
Protokó
 Nr LXXIII/18 
z LXXIII sesji Rady Miejskiej w 	odzi 

odbytej w dniach 4 i 5 lipca 2018 r. 
 
 
 
 
I. Stan Rady w dniu 4 lipca 2018 r.: 
 
 

40 radnych, obecnych – 39, nieobecnych – 1 /brak usprawiedliwienia/. 
 
 
II. Radni nieobecni: 
 

1. p. Maciej Rakowski 
 
 
 
 
Lista obecno� ci osób zaproszonych stanowi za
� cznik nr 1 do protoko
u. 
 
 
 
Lista obecno� ci radnych poni� ej. 
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III. Stan Rady w dniu 5 lipca 2018 r.: 
 
 
40 radnych, obecnych – 35, nieobecnych 5 /w tym 1 usprawiedliwiony/. 
 
 
IV. Radni nieobecni: 
 
1/ p. Ma
gorzata Bartosiak   - uspr. 
2/ p. Kamil Jeziorski 
3/ p. 	ukasz Magin 
4/ p. Grzegorz Matuszak 
5/ p. Maciej Rakowski 
 
 
 
Lista obecno� ci osób zaproszonych stanowi za
� cznik nr 2 do protoko
u. 
 
 
 
Lista obecno� ci radnych poni� ej. 
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V. Obrady w dniu 4 lipca 2018 r. rozpocz� 
y si�  o godz. 9,25.  
 
 
VI. Ustalenia. 
 
 
Otwarcia obrad LXXIII sesji Rady Miejskiej w 	odzi dokona
 przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który powita
 radnych i zaproszonych go� ci 
uczestnicz� cych w obradach. Poinformowa
, � e zgodnie z podpisami na li� cie obecno� ci na 
sali obrad obecnych jest 25 radnych, czyli jest quorum i Rada Miejska mo� e podejmowa�  
uchwa
y. 
 
 
W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady na sekretarzy obrad wyznaczy
 nast� puj� cych 
radnych: 
1) p. El� biet�  Bartczak, 
2) p. Marcina Zalewskiego. 
 
Jednocze� nie poinformowa
, � e w zwi� zku z wprowadzeniem elektronicznego systemu 
g
osowania sekretarze obrad nie b� d�  liczyli g
osów. Swoj�  czynno��  podejm�  w przypadku 
awarii lub odej� cia przez Rad�  Miejsk�  od elektronicznego g
osowania.  
 
W ramach komunikatów organizacyjnych przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak przypomnia
, i�  dzisiejsza sesja jest ostatni�  przez okresem wakacyjnym, a kolejna 
odb� dzie si�  30 sierpnia br. (w czwartek). 
 
 
W dalszej kolejno� ci przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zaproponowa
 
wprowadzenie ogranicze�  czasowych wyst� pie� , jakie mia
yby obowi� zywa�  na bie�� cej 
sesji: prezentacja projektu uchwa
y – 10 min., dyskusja na temat projektu uchwa
y: 
przewodnicz� cy klubów – 8 min., przewodnicz� cy Komisji - 7 min., indywidualne 
wyst� pienia - 5 min. (radny mo� e wyst� pi�  tylko 1 raz), replika - 1 min., Prezydent Miasta, 
Wiceprezydenci – 8 min. Dyskusja na temat interpelacji: radny interpeluj� cy - 5 min. - radny 
mo� e wyst� pi�  1 raz, inni radni – 2 min. - radny mo� e wyst� pi�  1 raz, Prezydent Miasta i 
Wiceprezydenci - 10 min., radny interpelant na zako� czenie - do 1 min. Ustne interpelacje, 
zapytania, wolne wnioski - do 3 min., pisemne interpelacje: do wyczytania - ilo��  stron bez 
ogranicze� , wyg
aszana tezowo - do 3 min. 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie propozycje ogranicze�  czasowych wyst� pie� , jakie mia
yby 
obowi� zywa�  na bie�� cej sesji. 
 
Przy 20 g
osach „za” , 5 g
osach „przeciwnych” oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” Rada 
Miejska przyj � 
a propozycje wprowadzenia ogranicze�  czasowych wyst� pie�  .  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci, zgodnie z § 9 ust. 2 Regulaminu Pracy Rady Miejskiej w 	odzi, 
prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zaproponowa
 
wprowadzenie do porz� dku obrad w punkcie 39a sprawozdania z dzia
alno� ci w Zwi� zku 
Miast Polskich oraz w punkcie 39b sprawozdania z dzia
alno� ci delegata na Zgromadzenie 
Ogólne Zwi� zku Powiatów Polskich. 
 
Ponadto prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
poinformowa
, i� : 
1) w dniu 28 czerwca br. przewodnicz� cy Komisji Rozwoju i Dzia
alno� ci Gospodarczej 

p. Mateusz Walasek zaproponowa
 wprowadzenie do porz� dku obrad projektu uchwa
y 
w sprawie skargi Stowarzyszenia ArtDanceMedia na dzia
alno��  Zarz� du Lokali 
Miejskich – druk BRM nr 115/2018 (jako pkt 7a); 

2) w dniu 3 lipca br. przewodnicz� cy Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej 
p. Jan M� drzak zaproponowa
 wprowadzenie do porz� dku obrad projektu uchwa
y 
w sprawie skargi p. ................... na dzia
anie dyrektora Zarz� du Lokali Miejskich – druk 
BRM nr 116/2018 (jako pkt 7b); 

3) w dniu 3 lipca br. przewodnicz� cy Dora� nej Komisji ds. Transportu p. Bartosz 
Domaszewicz zaproponowa
 wprowadzenie do porz� dku obrad trzech projektów uchwa
: 
- w sprawie terminu rozpatrzenia skargi p. ....................... – druk BRM nr 122/2018 

(jako pkt 7c), 
- w sprawie petycji dotycz� cej uruchomienia 	ódzkiej Kolei Miejskiej – druk BRM 

nr 118/2018 (jako pkt 7d), 
- w sprawie petycji dotycz� cych przywrócenia po
� czenia autobusowego na dawnej trasie 

linii 85 – druk BRM nr 119/2018 (jako pkt 7e); 
4) w dniu 2 lipca 2018 r. radne Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak 

oraz p. Ma
gorzata Moskwa – Wodnicka zaproponowa
y wprowadzenie do porz� dku 
obrad projektu uchwa
y w sprawie nadania skwerowi nazwy Barbary Wachowicz – 
Napiórkowskiej – druk BRM nr 120/2018 (jako pkt 9a); 

5) w dniu 2 lipca 2018 r. radna Rady Miejskiej Ma
gorzata Moskwa – Wodnicka 
zaproponowa
a wprowadzenie do porz� dku obrad projektu uchwa
y stanowisko w sprawie 
nazwy dotychczasowej stacji pasa� erskiej Lublinek – druk BRM nr 121/2018 (jako 
pkt 9b); 

6) w dniu 2 lipca br. prezydent Miasta p. Hanna Zdanowska zaproponowa
a wprowadzenie 
do porz� dku obrad o� miu projektów uchwa
: 

a/ w sprawie wyra� enia zgody na zawarcie przez Miasto 	ód�  porozumienia 
mi� dzygminnego z Gmin�  Konstantynów 	ódzki w sprawie powierzenia zada�  
z zakresu zaopatrzenia w wod�  oraz odbioru � cieków – druk nr 246/2018 
(jako pkt 14a),  

b/ w sprawie wyra� enia zgody na zawarcie przez Miasto 	ód�  porozumienia 
mi� dzygminnego z Gmin�  Ksawerów w sprawie powierzenia zada�   
z zakresu zaopatrzenia w wod�  oraz odbioru � cieków - druk nr 247/2018 
(jako pkt 14b), 

c/ w sprawie wspó
organizacji przez miasto 	ód�  „Europejskich Igrzysk 
Uniwersyteckich 	ód�  Polska 2022” – druk nr 248/2018 (jako pkt 14c), 

d/ w sprawie cz
onkostwa miasta 	odzi w mi� dzynarodowej organizacji „Urban Land 
Institute”– druk nr 249/2018 (jako pkt 14d), 

e/ zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie przyj� cia „Regulaminu udzielania pomocy 
materialnej o charakterze socjalnym dla uczniów zamieszka
ych na terenie  Miasta 
	odzi”  - druk Nr 251/2018 (jako pkt 19a), 
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f/ zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie przyj� cia Gminnego Programu Rewitalizacji miasta 
	odzi -  druk Nr 250/2018 (jako pkt 19b) , 

g/ w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  w drodze przetargu nieruchomo� ci 
po
o� onych w 	odzi przy ulicy Traugutta 7 – druk nr 231/2018 (jako pkt 27a), 

h/ w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  w drodze przetargu nieruchomo� ci po
o� onej 
w 	odzi przy ul. Polskiej Organizacji Wojskowej 42 - druk nr 219/2018 (jako pkt 
27b); 

7) w dniu 3 lipca br. pierwszy wiceprezydent Miasta p. Tomasz Trela zaproponowa
 
wprowadzenie do porz� dku obrad projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na 
dokonanie zamiany nieruchomo� ci, stanowi� cych w
asno��  Miasta 	odzi na 
nieruchomo� ci, które b� d�  stanowi
y w
asno��  osoby prawnej oraz na przyj� cie darowizny 
nieruchomo� ci na rzecz Miasta 	odzi – druk nr 252/2018 (jako pkt 27c); 

 
 

Ponadto prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
poinformowa
, i�  w dniu 2 lipca br. prezydent Miasta p. Hanna Zdanowska zg
osi
a 
autopoprawki do projektów uchwa
: 
- w sprawie zmian bud� etu oraz zmian w bud� ecie miasta 	odzi na 2018 rok - druk 

nr 238/2018 umieszczonego w punkcie 11 porz� dku obrad, 
- zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta 

	odzi na lata 2017-2040 - druk nr 239/2018 umieszczonego w punkcie 12 porz� dku 
obrad. 
 
 

Radny, p. 	ukasz Magin  w imieniu Komisji Rewizyjnej zaproponowa
 wprowadzenie do 
porz� dku obrad projektu uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi – druk BRM 
123/2018 (jako pkt 7f). 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski zg
osi
 wniosek formalny o zdj� cie z porz� dku obrad 
projektów uchwa
 opisanych w drukach 215/2018, 226/2018, 227/2018, 228/2018, 230/2018 
i 232/2018 (punkty 21, 22, 23, 24, 26 i 27). 
 
Radna, p. Urszula Nizio
ek – Janiak zg
osi
a kontrwniosek dotycz� cy wprowadzenia do 
porz� dku obrad projektu uchwa
y dotycz� cego zmian w Miejskim Programie Rewitalizacji – 
druk nr 250/2018 ze wzgl� du na brak za
� cznika do projektu uchwa
y i informacji, gdzie 
mo� na si�  z nim zapozna� . 
 
Radny, p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym przy
� czy�  si�  do 
wniosku radnej p. U. Nizio
ek – Janiak, jednocze� nie dodaj� c propozycj�  przes
ania tego 
projektu uchwa
y do Komisji 	adu Spo
eczno - Prawnego. Dokument nie zosta
 
zaprezentowany w � aden powa� ny sposób, zatem trudno oceni� , czego dotycz�  zmiany 
w Gminnym Programie Rewitalizacji”. 
 
 
Nast� pnie wobec braku innych zg
osze�  propozycji zmian do porz� dku obrad prowadz� cy 
obrady - przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 w pierwszej 
kolejno� ci pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad w pkt. 7a projektu 
uchwa
y w sprawie skargi Stowarzyszenia ArtDanceMedia na dzia
alno��  Zarz� du Lokali 
Miejskich – druk BRM nr 115/2018. 
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Przy 31 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 7b - rozpatrzenie 
projektu uchwa
y w sprawie skargi p. ............................ na dzia
anie dyrektora Zarz� du Lokali 
Miejskich – druk BRM nr 116/2018. 
 
Przy 32 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 7c - rozpatrzenie 
projektu uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi p. ....................... – druk BRM 
nr 122/2018. 
 
Przy 32 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 7d - 
rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie petycji dotycz� cej uruchomienia 	ódzkiej Kolei 
Miejskiej – druk BRM nr 118/2018. 
 
Przy 32 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 7e - rozpatrzenie 
projektu uchwa
y w sprawie petycji dotycz� cych przywrócenia po
� czenia autobusowego na 
dawnej trasie linii 85 – druk BRM nr 119/2018. 
 
Przy 32 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 7f - 
rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi p. ....................... – 
druk BRM nr 123/2018. 
 
Przy 31 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 9a - rozpatrzenie 
projektu uchwa
y w sprawie nadania skwerowi nazwy Barbary Wachowicz-Napiórkowskiej - 
druk BRM nr 120/2018. 
 
Przy 32 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 9b - 
rozpatrzenie projektu uchwa
y stanowisko w sprawie nazwy dotychczasowej stacji 
pasa� erskiej Lublinek  - druk BRM nr 121/2018. 
 
Przy 32 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 14a - 
rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na zawarcie przez Miasto 	ód�  
porozumienia mi� dzygminnego z Gmin�  Konstantynów 	ódzki w sprawie powierzenia zada�  
z zakresu zaopatrzenia w wod�  oraz odbioru � cieków – druk nr 246/2018. 
 
Przy 32 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 14b - 
rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na zawarcie przez Miasto 	ód�  
porozumienia mi� dzygminnego z Gmin�  Ksawerów w sprawie powierzenia zada�  z zakresu 
zaopatrzenia w wod�  oraz odbioru � cieków - druk nr 247/2018. 
 
Przy 30 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 14c - 
rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wspó
organizacji przez miasto 	ód�  „Europejskich 
Igrzysk Uniwersyteckich 	ód�  Polska 2022” – druk nr 248/2018. 
 
Przy 32 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 14d - 
rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie cz
onkostwa miasta 	odzi w mi� dzynarodowej 
organizacji „Urban Land Institute”- druk Nr 249/2018. 
 
Przy 30 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 19a - 
rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie przyj� cia „Regulaminu 
udzielania pomocy materialnej o charakterze socjalnym dla uczniów zamieszka
ych na terenie  
Miasta 	odzi” - druk Nr 251/2018. 
 
Przy 30 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 19b - 
rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie przyj� cia Gminnego 
Programu Rewitalizacji miasta 	odzi - druk Nr 250/2018. 
 
Przy 22 g
osach „za” , 11 g
osach „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek uzyska
 
bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 27a - 
rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  w drodze przetargu 
nieruchomo� ci po
o� onych w 	odzi przy ulicy Traugutta 7 – druk nr 231/2018. 
 
Przy 22 g
osach „za” , 11 g
osach „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek uzyska
 
bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 27b - 
rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  w drodze przetargu 
nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy ul. Polskiej Organizacji Wojskowej 42 - druk 
nr 219/2018. 
 
Przy 22 g
osach „za” , 11 g
osach „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek uzyska
 
bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 27c - 
rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na dokonanie zamiany 
nieruchomo� ci, stanowi� cych w
asno��  Miasta 	odzi  na nieruchomo� ci, które b� d�  stanowi
y 
w
asno��  osoby prawnej oraz na przyj� cie darowizny nieruchomo� ci na rzecz Miasta 	odzi – 
druk nr 252/2018. 
 
Przy 23 g
osach „za” , 2 g
osach „przeciwnych” oraz 4 g
osach „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek uzyska
 
bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 39a - 
Sprawozdanie z dzia
alno� ci w Zwi� zku Miast Polskich. 
 
Przy 31 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek uzyska
 
bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 39b - 
Sprawozdanie z dzia
alno� ci delegata na Zgromadzenie Ogólne Zwi� zku Powiatów Polskich. 
 
Przy 33 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek uzyska
 
bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. zdj� cia z porz� dku obrad pkt. 21 – 
rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  w drodze przetargu 
nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy ulicy Zgierskiej 71 – druk Nr 215/2018. 
 
Przy 18 g
osach „za” , 16 g
osach „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska nie wykre� li
a z porz� dku obrad powy� szego projektu uchwa
y /wniosek nie 
uzyska
 bezwzgl� dnej wi� kszo� ci ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Radna, p. El� bieta Bartczak poinformowa
a, i�  pomy
kowo w powy� szym g
osowaniu 
odda
a g
os „za”, a zamierza
a zag
osowa�  „przeciw”. 
 
Radny, p. Kamil Deptu
a poinformowa
, i�  pomy
kowo w powy� szym g
osowaniu 
pomy
kowo odda
 g
os „za”, a zamierza
 zag
osowa�  „przeciw”. 
 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. zdj� cia z porz� dku obrad pkt. 22 – rozpatrzenie projektu 
uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  w drodze przetargu nieruchomo� ci 
po
o� onych w 	odzi przy ulicach: Juliana Tuwima 64, Juliana Tuwima bez numeru 
i Targowej 6/8 oraz alei Rodziny Scheiblerów bez numeru - druk Nr 227/2018. 
 
Przy 12 g
osach „za” , 21 g
osach „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska nie wykre� li
a z porz� dku obrad powy� szego projektu uchwa
y /wniosek nie 
uzyska
 bezwzgl� dnej wi� kszo� ci ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. zdj� cia z porz� dku obrad pkt. 23 – 
rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  w drodze przetargu 
nieruchomo� ci po
o� onych w 	odzi przy al. Rodziny Grohmanów bez numeru - druk 
Nr 226/2018 - druk Nr 226/2018. 
 
Przy 13 g
osach „za” , 19 g
osach „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska nie wykre� li
a z porz� dku obrad powy� szego projektu uchwa
y /wniosek nie 
uzyska
 bezwzgl� dnej wi� kszo� ci ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. zdj� cia z porz� dku obrad pkt. 24 – rozpatrzenie projektu 
uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  w drodze przetargu nieruchomo� ci 
po
o� onej w 	odzi przy szlaku kolejowym 	ód� -Koluszki - druk Nr 228/2018. 
 
Przy 9 g
osach „za” , 22 g
osach „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska nie wykre� li
a z porz� dku obrad powy� szego projektu uchwa
y /wniosek nie 
uzyska
 bezwzgl� dnej wi� kszo� ci ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. zdj� cia z porz� dku obrad pkt. 26 – 
rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  w drodze przetargu 
nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy ulicy Rewolucji 1905 r. nr 34 - druk Nr 230/2018. 
 
Przy 11 g
osach „za” , 23 g
osach „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska nie wykre� li
a z porz� dku obrad powy� szego projektu uchwa
y /wniosek nie 
uzyska
 bezwzgl� dnej wi� kszo� ci ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. zdj� cia z porz� dku obrad pkt. 27 – rozpatrzenie projektu 
uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  w drodze przetargu 
nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy ul. Piotrkowskiej 54 - druk Nr 232/2018. 
 
Przy 11 g
osach „za” , 22 g
osach „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska nie wykre� li
a z porz� dku obrad powy� szego projektu uchwa
y /wniosek nie 
uzyska
 bezwzgl� dnej wi� kszo� ci ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Porz� dek obrad po wszystkich zmianach, dokonanych w trakcie ca
ej sesji, stanowi za
� cznik 
nr 2a do protoko
u. 
 
 
Radny, p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta� , gdzie 

odzianie � ledz� cy obrady Rady Miejskiej oraz radni mog�  zapozna�  si�  z aktualizacj�  
Gminnego Programu Rewitalizacji?”. 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak odpowiedzia
, 
� e na stronie internetowej Urz� du Miasta 	odzi w BIP w zak
adce projekty uchwa
.  
 
Radny, p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Posiadam niekompletny materia
, 
bez za
� czników. Z tego wzgl� du apelowa
em o niewprowadzanie tego projektu uchwa
y do 
porz� dku obrad”. 
 
Prowadz� cy obrady - przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
odpowiedzia
, i�  nie posiada
 informacji o niekompletnym projekcie uchwa
y.  
 
Radny, p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Projekt ten zawiera pewne 
za
� czniki, które dopiero w dniu dzisiejszym zosta
y przekazane, po jednym dla ka� dego 
z klubów radnych. Brak by
o mo� liwo� ci zapoznania si�  z nimi. Prosi
bym o interwencj� , aby 
mo� na by
o si�  z tym projektem zapozna�  w sposób realny, a nie tylko poprzez p
yt� , któr�  
posiadam w skrytce korespondencyjnej. W dniu wczorajszym o godz. 15,00 w skrytkach nie 
by
o jeszcze tego projektu uchwa
y, ani te�  � adnej informacji o wp
yni� ciu tak wa� nego 
projektu uchwa
y”. 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak odpowiedzia
, 
i�  projekt uchwa
y w formacie pdf wraz z za
� cznikami zosta
 zamieszczony na stronie 
internetowej Urz� du Miasta 	odzi w BIP w poniedzia
ek tj. 2 lipca br. o godz. 12,27. 
 
Radny, p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  dlaczego 
radni nie zostali poinformowani o wp
yni� ciu tak wa� nego projektu uchwa
y?”. 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak odpowiedzia
, 
i�  w ostatnim czasie generalnie wysy
ki materia
ów odbywaj�  si�  elektronicznie. Wszystkie 
omawiane projekty uchwa
 znajduj�  si�  w BIP.  
 
Radny, p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  czy Pan 
przewodnicz� cy Rady zdaje sobie spraw� , ile stron posiada projekt uchwa
y dot. Gminnego 
Programu Rewitalizacji?”. 
 
Prowadz� cy obrady - przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
odpowiadaj� c powiedzia
 m.in.: „A jakie to ma znaczenie? Chcia
bym przypomnie� , � e 
wcze� niej na Konwencie ustalono, � e wszelkie obszerne materia
y b� d�  dostarczane radnym 
na p
ytach. Dotychczas w tej kwestii nie by
o � adnych uwag. Wszystkie materia
y ponadto 
znajduj�  si�  w BIP”. 
 
Radna, p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a m.in.: „Chcia
abym zapyta�  z jakim 
wyprzedzeniem projekty uchwa
 maj�  by�  zgodnie z prawem lokalnym przedstawiane do 
zaopiniowania Radzie Miejskiej i mieszka� com w celu zapoznania si�  z projektem ”. 
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Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 
m.in.: „Zgodnie ze Statutem Miasta oraz Regulaminem Pracy Rady Miejskiej projekty uchwa
 
mog�  pojawi�  si�  nawet w dniu sesyjnym, a przygotowywane s�  zarówno przez radnych, jak 
i prezydenta Miasta. Ostatecznie, to Rada Miejska decyduje o wprowadzeniu do porz� dku 
obrad danego projektu uchwa
y. Normalny termin, to 14 dni. Natomiast zgodnie z ustaw�  
o samorz� dzie gminnym projekty uchwa
 kierowane na 7 dni przed sesj�  musz�  zosta�  
umieszczone w porz� dku obrad”. 
 
 
 
Ad pkt 2 – Powo
anie Komisji Uchwa
 i Wniosków. 
 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poprosi
, aby 
przewodnicz� cy klubów radnych zg
aszali swoich przedstawicieli do Komisji Uchwa
 
i Wniosków. 
 
Przewodnicz� cy Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej p. Mateusz Walasek zg
osi
 
kandydatur�  radnego p. Kamila Deptu
y. 
 
Przewodnicz� cy Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwo� ci p. Sebastian Bulak 
poinformowa
, i�  Klub nie zg
osi przedstawiciela do Komisji Uchwa
 i Wniosków. 
 
Przewodnicz� cy Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej p. Sylwester 
Paw
owski zg
osi
 kandydatur�  radnej p. Katarzyny Bartosz. 
 
Radna, p. Urszula Nizio
ek – Janiak zg
osi
a swoj�  osob�  do Komisji. 
 
 
Zg
oszeni kandydaci wyrazili zgod�  na prac�  w Komisji Uchwa
 i Wniosków. 
 
Nast� pnie wobec braku innych propozycji prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie zaproponowany sk
ad Komisji 
Uchwa
 i Wniosków. 
 
Przy 20 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” i braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska powo
a
a Komisj�  Uchwa
 i Wniosków w sk
adzie: 
p. Katarzyna Bartosz, 
p. Kamil Deptu
a, 
p. Urszula Nizio
ek – Janiak. 
 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 3 - Przyj � cie protoko
u z poprzedniej sesji Rady Miejskiej w 	odzi. 
 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: 
„Protokó
 z LXXII sesji Rady Miejskiej w 	odzi by
 wy
o� ony do wgl� du w Biurze Rady 
Miejskiej. Nikt nie zg
osi
 uwag do powy� szego protoko
u, w zwi� zku z czym stwierdzam, � e 
protokó
 z LXXII sesji Rady Miejskiej w 	odzi odbytej w dniach 13 i 14 czerwca 2018 r. 
zosta
 przyj� ty”. 
 
 
 
Punkty 4, 5, 6 i 7 porz� dku obrad - Informacje o trybie i sposobie za
atwienia interpelacji 
i zapyta�  radnych, Interpelacje i zapytania pisemne, Sprawozdania z wykonania uchwa
 
Rady Miejskiej w 	odzi i z dzia
alno� ci Prezydenta Miasta 	odzi w okresie mi� dzy sesjami, 
oraz Sprawozdanie z dzia
alno� ci Przewodnicz� cego Rady Miejskiej w 	odzi w okresie 
mi� dzy sesjami zostan�  zrealizowane po przerwie obiadowej. 
 
 
Prowadzenie obrad przej� 
a wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej w 	odzi p. Ma
gorzata 
Niewiadomska – Cudak.  
 
 
 
Ad pkt 7a – Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie skargi Stowarzyszenia 

ArtDanceMedia na dzia
alno��  Zarz� du Lokali Miejskich – druk BRM 
nr 115/2018. 

 
 
W imieniu projektodawcy – Komisji Rozwoju i Dzia
alno� ci Gospodarczej projekt uchwa
y 
przedstawi
 przewodnicz� cy Komisji p. Mateusz Walasek, który poinformowa
, i�  Komisja 
zaproponowa
a uznanie skargi za bezzasadne, a szczegó
owe przyczyny zosta
y opisane 
w uzasadnieniu.  
 
 
Nast� pnie wobec braku pyta� , opinii komisji Rady Miejskiej, stanowisk klubowych, g
osów 
w dyskusji indywidualnej oraz propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków, prowadz� ca obrady 
– wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak podda
a 
pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 115/2018.  
 
Przy 20 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXIII/1949/18 w sprawie skargi Stowarzyszenia 
ArtDanceMedia na dzia
alno��  Zarz� du Lokali Miejskich, która stanowi za
� cznik nr 3   do 
protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 7b – Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie skargi p. ...................... na 
dzia
anie dyrektora Zarz� du Lokali Miejskich – druk BRM nr 116/2018. 

 
 
W imieniu projektodawcy – Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej projekt 
uchwa
y przedstawi
 wiceprzewodnicz� cy Komisji p. W
adys
aw Skwarka, który 
poinformowa
, i�  Komisja zaproponowa
a uznanie skargi za zasadn� , a szczegó
owe 
przyczyny zosta
y opisane w uzasadnieniu. Wskazano w nim m.in. prawie 3 letni brak 
zainteresowania Zarz� du Lokali Miejskich ci�� k�  sytuacj�  osoby niepe
nosprawnej, która 
skar� y
a si�  na zalania i inne czynniki wp
ywaj� ce na brak mo� liwo� ci zamieszkiwania 
w lokalu. 
 
Nast� pnie wobec braku pyta� , opinii komisji Rady Miejskiej, stanowisk klubowych, g
osów 
w dyskusji indywidualnej oraz propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków, prowadz� ca obrady 
– wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej w 	odzi p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak 
podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 116/2018.  
 
Przy 25 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXIII/1950/18 w sprawie skargi p. ...................... na dzia
anie 
dyrektora Zarz� du Lokali Miejskich, która stanowi za
� cznik nr 4   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 7c – Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi 
p. .................................... – druk BRM nr 122/2018. 

 
 
W imieniu projektodawcy – Dora� nej Komisji ds. Transportu projekt uchwa
y przedstawi
 
przewodnicz� cy Komisji p. Bartosz Domaszewicz, który poinformowa
, i�  projekt uchwa
y 
dotyczy przed
u� enia terminu rozpatrzenia skargi do dnia 30 sierpnia 2018 r.  
 
 
Nast� pnie wobec braku pyta� , opinii komisji Rady Miejskiej, stanowisk klubowych, g
osów 
w dyskusji indywidualnej oraz propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków, prowadz� ca obrady 
– wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej w 	odzi p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak 
podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 122/2018.  
 
Przy 23 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXIII/1951/18 w sprawie terminu rozpatrzenia skargi 
p. ...................................., która stanowi za
� cznik nr 5   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
 

 



43 
 

Ad pkt 7d – Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie petycji dotycz� cej uruchomienia 
	ódzkiej Kolei Miejskiej – druk BRM nr 118/2018. 

 
 
W imieniu projektodawcy – Dora� nej Komisji ds. Transportu projekt uchwa
y przedstawi
 
przewodnicz� cy Komisji p. Bartosz Domaszewicz, który poinformowa
, i�  projekt uchwa
y 
dotyczy uznania petycji za bezzasadn� . Petycja dotyczy
a utworzenia 	ódzkiej Kolei 
Miejskiej - alternatywnego systemu transportowego. Przedstawiona propozycja jest 
niezasadna, poniewa�  obecnie rol�  przewozów na terenie Miasta pe
ni 	ódzka Kolej 
Aglomeracyjna. Istnieje podmiot � wiadcz� cy takie us
ugi i czyni to do��  sprawnie. Zwi� ksza 
si�  równie�  ilo��  przystanków na terenie Miasta. Zatem próba tworzenia jakiego�  
alternatywnego kolejowego � rodka transportu w Mie� cie wydaje si�  niezasadna, szczególnie 
je� eli zostanie wzi� ty pod uwag�  fakt niezwykle g� stej sieci tramwajowej oraz nak
adów, 
jakie zostan�  poczynione na te cele. Zatem w opinii Komisji petycj�  nale� y uzna�  za 
niezasadn� . 
 
 
Nast� pnie wobec braku pyta� , opinii komisji Rady Miejskiej, stanowisk klubowych, g
osów 
w dyskusji indywidualnej oraz propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków, prowadz� ca obrady 
– wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak podda
a 
pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 118/2018.  
 
Przy 22 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXIII/1952/18 w sprawie petycji dotycz� cej uruchomienia 
	ódzkiej Kolei Miejskiej, która stanowi za
� cznik nr 6   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 7e – Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie petycji dotycz� cych 
przywrócenia po
� czenia autobusowego na dawnej trasie linii 85 – 
druk BRM nr 119/2018. 

 
 
W imieniu projektodawcy – Dora� nej Komisji ds. Transportu projekt uchwa
y przedstawi
a 
wiceprzewodnicz� ca Komisji p. Urszula Nizio
ek - Janiak, która poinformowa
a, i�  
10 kwietnia 2018 r. do Komisji wp
yn� 
y dwie petycje dotycz� ce przywrócenia po
� czenia 
autobusowego na dawnej trasie linii 85. W wyniku zmiany siatki po
� cze�  cz�� ci dwóch 
du� ych osiedli mieszkaniowych pogorszy
a si�  obs
uga komunikacyjna transportem 
zbiorowym. Chodzi g
ównie o pó
nocn�  cz���  osiedla Widzew – Wschód oraz cz���  Ba
ut. 
Mieszka� cy tych osiedli wskazuj� , � e obecne po
� czenia zast� puj� ce lini�  85 s�  du� o mniej 
dogodne. Maj�  wyd
u� ony czas przejazdu i niedogodne przesiadki, a przede wszystkim 
powoduj�  konieczno��  dochodzenia do��  du� ych odleg
o� ci by skorzysta�  z takiej przesiadki. 
W opinii Komisji petycje mo� na uzna�  za zasadne, poniewa�  dosz
o do znacznego 
pogorszenia obs
ugi komunikacyjnej. Prezydent Miasta powinien przyjrze�  si�  sytuacji 
i niezw
ocznie wypracowa�  rozwi� zania poprawiaj� ce t�  sytuacj� . Zarz� d Dróg i Transportu 
stwierdzi
, � e zmniejszy
y si�  potoki pasa� erskie na dworcu 	ód�  Widzew w zwi� zku 
z uruchomieniem dworca 	ód�  Fabryczna. Jednak badania potoków ruchu s�  prowadzone 
dopiero obecnie. Zatem, jaka jest skala zmniejszenia b� dzie wiadomo dopiero po 
opublikowaniu i podsumowaniu tych wyników. Zarówno linia 85, jak linia 9 w badaniach 
preferencji transportowych mia
y bardzo wysok�  popularno�� . Linia 85 porusza
a si�  po 
al. Pi
sudskiego z du��  pr� dko� ci� , co dawa
o bardzo krótkie czasy przejazdu i wysok�  
atrakcyjno��  linii. Nie mo� na mówi�  o zast� powalno� ci linii 85 przez lini�  9, skoro przed 
reform�  obie te linie obs
ugiwa
y t�  cz���  Miasta, z 
� czn�  cz� stotliwo� ci�  wi� ksz�  ni�  
obecnie pozostawiona linia 9. Linia 64 nie jest warto� ciow�  lini �  dla pó
nocnej cz�� ci 
Widzewa – Wschodu, poniewa�  tylko jeden z wariantów obs
uguje Widzew mieszkaniowy, 
a drugi jest kierowany w okolice urz� du skarbowego. Do tego znacz� co wyd
u� y
 si�  czas 
przejazdu ze wzgl� du na zator drogowy na rondzie w okolicy ul. Niciarnianej. Natomiast linia 
70 daj� ca mo� liwo��  przesiadki na tramwaj linii 9 w godzinach szczytu wymaga oczekiwania 
na przesiadk� . Do tego nale� y do
o� y�  jeszcze kwesti�  Obszarowego Systemu Sterowania 
Ruchem. W� z
y przesiadkowe na skrzy� owaniu ul. Narutowicza z ul. Kopci� skiego oraz 
al. Rydza - � mig
ego z al. Pi
sudskiego nie mog�  by�  traktowane, jako cywilizowane w� z
y 
przesiadkowe ze wzgl� du na to, � e przystanki autobusowe s�  znacz� co odsuni� te od 
skrzy� owa� , co wymaga pokonania do��  d
ugiej odleg
o� ci w celu przesiadki. Dla osób 
starszych jest to du� a niedogodno�� . Do tego linie 80 i 96, które s�  wskazywane, jako 
najbardziej komfortowe i najlepiej zast� puj� ce dotychczasowe rozwi� zania, czyli lini�  85, 
w ogóle w stosunku do tej cz�� ci Widzewa nie mog�  by�  rozpatrywane ze wzgl� du na 
odleg
o��  i przej� cie przez las, jako g
ówna obs
uga komunikacyjna tak du� ego osiedla 
mieszkaniowego. Tak naprawd�  wi� kszo��  Widzewa – Wschodu ma obecnie pogorszon�  
jako��  obs
ugi komunikacyjnej, co podnosili mieszka� cy. Ze wzgl� du na zapewnienie 
wygodnych punktów przesiadkowych, wyd
u� enie czasu podró� y, co wi�� e si�  dla wielu osób 
z podniesieniem kosztów podró� y oraz problemem dost� pno� ci przystanków, nale� y podj��  
dzia
ania w tej sprawie i uzna� , � e petycja jest zasadna. Proponowane rozwi� zania nie mog�  
pogarsza�  oferty transportowej na liniach ciesz� cych si�  popularno� ci� . Komisja ma nadzieje, 
i�  Zarz� d Dróg i Transportu przyjrzy si�  wszelkim mo� liwo� ciom poprawy tej sytuacji”.  
 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� : 
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Radny, p. Kamil Jeziorski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym poprosi�  o przypomnienie jak du� o 
osób podpisa
o si�  pod rozpatrywan�  petycj� , ile osób wed
ug danych przekazanych przez 
Zarz� d Dróg i Transportu linia ta obs
ugiwa
a przed zmian�  oraz jaki koszt powodowa
oby 
przywrócenie linii?”. 
 
Do wypowiedzi w imieniu projektodawcy odnios
a si�  radna Rady Miejskiej p. Urszula 
Nizio
ek – Janiak, która powiedzia
a m.in.: „Petycj�  na osiedlu Widzew – Wschód podpisa
o 
ponad 4 442 osoby. Natomiast na Ba
utach petycj�  podpisa
o 667 osób. Jest to bardzo du� a 
skala � wiadcz� ca o tym, � e problem jest istotny i trzeba go rozwi� za� . Je� li chodzi 
o popularno��  linii, to by
o ponad  ok. 1 miliona pasa� erów linii 85. Je� eli chodzi o koszty 
przywrócenia, to wi� kszy problem jest z pojazdami i motorniczymi. St� d konieczno��  
utworzenia dodatkowej linii i powierzenia jej zewn� trznemu operatorowi lub te�  
wygospodarowania pojazdów i motorniczych na innych niepopularnych liniach. Odtworzenie 
linii 85, takiego docelowego rozwi� zania wymaga
oby 9 pojazdów, których obecnie Miasto 
nie ma. Dlatego te�  trzeba szuka�  alternatywnych rozwi� za� . Takim rozwi� zaniem jest np. 
skorygowanie trasy linii 60, która obecnie obje� d� a sztuczn�  p� tl�  w okolicy ul. Nawrot. 
Przed
u� enie tej linii prosto ul. Kopci� skiego w al. Pi
sudskiego da
oby na porównywalnym 
odcinku mo� liwo��  dojechania a�  do stadionu Widzewa t�  lini � , a nawet dawa
oby mo� liwo��  
przesiadania si�  w dwóch punktach w ci� gu al. Pi
sudskiego. Je� eli jednak Zarz� d Dróg 
i Transportu znajdzie inne rozwi� zania, to oczywi� cie b� dzie to w jego gestii”.  
 
 
Wobec braku dalszych pyta� , opinii komisji Rady Miejskiej, stanowisk klubowych, 
przyst� piono do dyskusji indywidualnej: 
 
Radny, p. Bartosz Domaszewicz powiedzia
 m.in.: „Uwa� am, � e powinni� my pami� ta�  
o takim zastrze� eniu, i�  jakiekolwiek zmiany zwi� zane z przywracaniem linii autobusowej 85, 
czy jakiejkolwiek innej nie mog�  odbywa�  si�  kosztem innych linii, które maj�  ob
o� enie 
w 	odzi. B � dziemy mieli tak�  sytuacj� , � e cztery autobusy przesuniemy na 85 lub te�  na inn�  
lini � . Wówczas w tamtym miejscu pojawi si�  problem, którym zajmujemy si�  obecnie. Zatem 
generalnie rozwi� zaniem jest zwi� kszenie taboru obs
uguj� cego ca
y system komunikacji 
zbiorowej”.  
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Postulat funkcjonuj� cy od wielu 
miesi� cy powinien by�  jak najszybciej zrealizowany, poniewa�  mieszka� cy w tej sprawie 
wielokrotnie interweniowali. Mieszka� ców nie interesuje to, � e b� dzie wi� cej lub mniej 
taboru, poniewa�  jest to zmartwienie przewo� nika oraz w
a� ciciela tego przewo� nika. Skoro 
wcze� niej linia ta funkcjonowa
a i mog
a obs
ugiwa�  mieszka� ców tych osiedli, to znaczy, � e 
pope
niono b
� d w tym zakresie, trzeba go naprawi�  i przywróci�  t�  lini � ”.   
 
 
Nast� pnie wobec braku dalszych g
osów w dyskusji indywidualnej oraz braku propozycji 
Komisji Uchwa
 i Wniosków, prowadz� ca obrady – wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej 
p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w 
druku BRM nr 119/2018.  
 
Przy 22 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXIII/1953/18 w sprawie petycji dotycz� cych przywrócenia 
po
� czenia autobusowego na dawnej trasie linii 85, która stanowi za
� cznik nr 7   do 
protoko
u. 
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Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 7f – Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi 
p. .................. – druk BRM nr 123/2018. 

 
 
W imieniu projektodawcy – Komisji Rewizyjnej projekt uchwa
y przedstawi
 
wiceprzewodnicz� cy Komisji p. Kamil Deptu
a, który poinformowa
, i�  pod koniec 
czerwca 2018 r. do Rady Miejskiej wp
yn� 
a skarga zainteresowanej. Ze wzgl� du na potrzeb�  
pog
� bionej kwerendy Komisja zaproponowa
a przyj� cie uchwa
y przed
u� aj� cej termin 
rozpatrzenia skargi  do 30 sierpnia 2018 r.   
 
 
Nast� pnie wobec braku pyta� , opinii komisji Rady Miejskiej, stanowisk klubowych, g
osów 
w dyskusji indywidualnej oraz propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków, prowadz� ca obrady 
– wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak podda
a 
pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 123/2018.  
 
Przy 23 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXIII/1954/18 w sprawie terminu rozpatrzenia skargi 
p. .................., która stanowi za
� cznik nr 8   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 8 – Rozpatrzenie projektu uchwa
y stanowisko-apel Rady Miejskiej w 	odzi 
w sprawie konieczno� ci zmian przepisów prawa w zakresie � cigania 
i karania aktów wandalizmu – druk BRM Nr 113/2018. 

 
 
W imieniu projektodawcy projekt uchwa
y przedstawi
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Tomasz Kacprzak, który poinformowa
, i�  projekt dotyczy przyj� cia stanowiska-apelu 
Rady Miejskiej w 	odzi w sprawie konieczno� ci zmian przepisów prawa w zakresie � cigania 
i karania aktów wandalizmu. Jest on nast� pstwem apelu przyj� tej przez Rad�  Miasta Krakowa 
rezolucji do pos
ów, senatorów oraz rz� du RP, a tak� e do rad miast metropolitarnych 
w sprawie konieczno� ci dokonania zmian przepisów prawa w zakresie � cigania i karania 
sprawców aktów wandalizmu pn. Kochaj swój kraj, to po nim nie bazgraj. Ta rezolucja 
zosta
a przekazana Pa� stwu Radnym. Z radnym p. M. Walaskiem uznali� my, � e nale� y 
dokona�  zmiany przepisów w zakresie karania sprawców. Nale� y poprze�  t�  rezolucj� . Dla 
	odzi wandalizm dotycz� cy niszczenia elewacji jest bardzo dotkliwy. Od lat prowadzona jest 
w 	odzi akcja „Kolorowa tolerancja”, która walczy nie tylko z wandalizmem, ale równie�  
z rasizmem, ksenofobi�  oraz ró� nymi rasistowskimi, chamskimi napisami. Jestem 
przekonany, � e je� eli samorz� dowcy w innych miastach wychodz�  z takimi inicjatywami, to 
warto si�  do takiej akcji przy
� czy� . Istnieje propozycja przekazania stanowiska do 
marsza
ków Sejmu i Senatu RP, Prezesa Rady Ministrów w celu podj� cia dzia
a�  
wprowadzenia zmian przepisów prawa w zakresie karania sprawców aktów wandalizmu by 
policja, stra�  miejska oraz s� dy otrzyma
y odpowiednie narz� dzia do walki z t�  plag� . Wa� ne, 
aby czyny wandalizmu nie by
y bezkarnymi. Chodzi o zaostrzenie odpowiedzialno� ci karnej 
za niszczenia mienia. Nale� y pami� ta� , � e to niszczenie mienia wi�� e si�  z pewnymi du� ymi 
kosztami. Wówczas jest to ju�  odpowiedzialno��  cywilna. Natomiast wa� ne jest to, aby 
prewencyjnie odstrasza�  od tego, aby nikt nie wpad
 na pomys
, aby niszczy�  elewacje. 
Szczególnie w Mie� cie, które przechodzi proces rewitalizacji, gdzie zamalowywane s�  napisy 
w ramach kolorowej tolerancji. Wida�  czasami na tych odnowionych, zrewitalizowanych 
pojawiaj�  si�  ju�  ró� ne „bazgro
y”, czy chamskie, rasistowskie napisy. Z tym trzeba 
zdecydowanie walczy� . Mamy kolorow�  tolerancj� , mamy stra�  miejska i policj� , ale mimo 
wszystko powinni� my przekaza�  sygna
, � e z wandalizmem w miastach nale� y walczy�  
i wypracowa�  stosowne narz� dzia. To jest moim zdaniem zadanie dla podkomisji. Jednym 
z takich narz� dzi jest zaostrzenie kar za sam wandalizm. Chodzi o to, aby przepisy u
atwia
y 
stra� y miejskiej i policji � ciganie sprawców. Bardzo wa� na jest równie�  dyskusja na ten 
temat, poniewa�  cz� sto mówi si�  o niskiej szkodliwo� ci spo
ecznej czynu. Ja akurat 
w malowaniu napisów, szczególnie chamskich i rasistowskich na murach nie widz�  niskiej 
szkodliwo� ci spo
ecznej czynu, tym bardziej, � e szkody na mieniu s�  do��  znacznych 
rozmiarów. Doskonale wiadomo ile kosztuje malowanie, remontowanie elewacji, 
a zamalowywane napisy te�  nie wygl� daj�  specjalnie 
adnie. Chcia
bym zaapelowa�  do 
Pa� stwa Radnych o przyj� cie zaproponowanego stanowiska i wyrazi�  nadziej� , � e parlament 
wypracuje skuteczne narz� dzia do walki z wandalizmem”. 
 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� : 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a m.in.: „Chcia
abym zapyta� , czy kiedy 
projektodawcy zg
� biali temat dotycz� cy walki z wandalizmem w polskich miastach 
i konieczno� ci zmiany prawa, analizowali to, czy które�  z polskich miast wypo� ycza sprz� t do 
usuwania graffiti, czy te�  dofinansowuje zabezpieczenie elewacji hydrofobowymi pow
okami 
zapobiegaj� cymi wnikaniu farb w sprayach w elewacje?”. 
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Odpowiedzi w imieniu projektodawców udzieli
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Tomasz Kacprzak, który powiedzia
 m.in.: „Wiem, � e przez miasta prowadzone s�  pewne 
dzia
ania, je� li chodzi o zabezpieczenie � cian, szczególnie tych budynków zabytkowych. 
Natomiast nam chodzi bardziej o narz� dzia zawi� zane ze � ciganiem sprawców. Rezolucja 
krakowska powsta
a na skutek tego, i�  istnia
o kliku wandali, szczególnie jeden, który 
zniszczy
 wiele kamienic w Krakowie. Z tego powodu podj� to taka rezolucj� . Zarówno 
policja, stra�  miejska czy prokuratura mia
y du� y problem z ca
ym procesem ukarania 
sprawców. Wydaje mi si� , � e trzeba te spraw�  przeanalizowa�  pod k� tem trzech zada� . Po 
pierwsze to odpowiedzialno��  karna. Czyli narz� dzia i przepisy, które w pewien sposób b� d�  
odstrasza�  od niszczenia mienia. Po drugie to kwestia wprowadzenia odpowiedzialno� ci 
cywilnej za zniszczone mienie. Trzecie, to dzia
ania zmierzaj� ce do tego, aby zabezpieczy�  
nieruchomo� ci przed niepo�� danymi dzia
aniami. Chodzi o montowanie monitoringu, 
montowania specjalnych pow
ok na elewacjach, czy te�  wypo� ycza�  sprz� t do 
zamalowywania. Mo� na te�  wprowadza�  obowi� zek usuwania takich napisów. To jest chyba 
najbardziej skuteczne narz� dzie, czyli spowodowanie, aby tego typu „malunki” nie 
figurowa
y na elewacjach, tylko bardzo szybko znika
y, wówczas dla sprawcy nie ma efektu. 
Zniech� ca wówczas do dalszego tego typu dzia
ania. My� l� , � e wielu wandali czerpie 
przyjemno��  z tego, � e mo� e obserwowa�  takie napisy w przysz
o� ci. Zatem szybkie 
zamalowywanie napisów jest bardzo skutecznym narz� dziem. Chodzi o to, aby 
administratorzy budynków usuwali takie napisy jak najszybciej. Nale� y pami� ta�  jednak, � e 
istnieje równie�  odpowiedzialno��  karna. Nie mo� e by�  tak, � e my powiemy, i�  czujemy si�  
bezradni wobec sprawców i zamalowywa�  na koszt Miasta napisy, natomiast sprawcy b� d�  
nadal „grasowa� ” i malowa�  napisy oraz uznawa� , � e warto zaryzykowa� , bo i tak si�  nic nie 
stanie. Ta nieuchronno��  kary jest bardzo istotna. Dlatego te�  tak bardzo istotne jest 
zaostrzenie odpowiedzialno� ci karnej za wandalizm, poniewa�  jest go bardzo du� o. My 
mówimy o walce z tymi wandalami, którzy chc�  oszpeci�  wyremontowane kamienice 
ró� nymi napisami, cz� sto obra� liwymi, cz� sto rasistowskimi. By�  mo� e do takiej rezolucji 
krakowskiej przy
� cz�  si�  te�  inne miasta”.  
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a m.in.: „Jestem zaskoczona tym, � e 
mówimy tylko o przy
� czeniu si�  do apelu krakowskiego. Ja kilkakrotnie apelowa
am do Pani 
prezydent Miasta, aby� my zacz� li nie tylko przenosi�  odpowiedzialno��  za wandalizm na 
w
a� cicieli nieruchomo� ci, ale te�  ich wspierali. To jednak dotychczas nie zyska
o aprobaty 
Pani prezydent. St� d te�  spodziewa
am sie, � e punkt dotycz� cy odpowiedzialno� ci za 
wsparcie takich dzia
a�  znajdzie si�  w projekcie uchwa
y”.  
 
Radny, p. Sebastian Bulak powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  o jakie przepisy chodzi
o 
w Krakowie, w przypadku zapisów dotycz� cych ukarania sprawcy wandalizmu, czy ich 
braku?”. 
 
Odpowiedzi w imieniu projektodawców udzieli
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Tomasz Kacprzak, który powiedzia
 m.in.: „W Krakowie by
 problem zwi� zany ze 
skuteczno� ci�  ukarania sprawcy. Problem dotyczy
 wysoko� ci kar nak
adanych na sprawc� , 
dolegliwo� ci kary”. 
 
Radny, p. Sebastian Bulak powiedzia
 m.in.: „Przygotowuj� c projekt uchwa
y 
projektodawcy przeanalizowali Kodeks karny. Chcia
em si�  zatem dowiedzie�  jaka jest 
obecnie odpowiedzialno��  karna za akty wandalizmu?”. 
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Odpowiedzi w imieniu projektodawców udzieli
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Tomasz Kacprzak, który powiedzia
 m.in.: „Jest to kara do 5 lat pozbawienia wolno� ci”. 
 
Radny, p. Sebastian Bulak powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  czy przewidywana jest 
kara grzywny? Interesuje mnie ca
y proceder aktu wandalizmu na terenie 	odzi, dane 
statystyczne”. 
 
Odpowiedzi w imieniu projektodawców udzieli
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Tomasz Kacprzak, który powiedzia
 m.in.: „Takich szczegó
owych danych nie posiadam. 
Wi� kszo��  to wykroczenia. Problem istnieje z zatrzymaniem sprawców wandalizmu”.  
 
Radny, p. Sebastian Bulak powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  o dane statystyczne. 
Wszyscy wiemy, � e problem istnieje i b� dziemy g
osowa�  za procedowanym projektem 
uchwa
y. Chodzi jednak o przedstawienie skali problemu, ile wandali zosta
o zatrzymanych  
na przyk
ad w ci� gu roku”. 
 
Do wypowiedzi w imieniu projektodawców odniós
 si�  przewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Tomasz Kacprzak, który powiedzia
 m.in.: „Generalnie problem z aktami wandalizmu 
polega na tym, � e trudno jest ustali�  sprawców. Je� li chodzi o charakterystyk�  przest� pstw 
czy wykrocze�  zwi� zanych z aktami wandalizmu, to polega ona na tym, � e uj� ci sprawcy na 
gor� cym uczynku niszcz� c mienie s�  wykryci. Nie posiadam obecnie takich danych. 
Natomiast problem jaki si�  pojawia jest taki, � e najcz�� ciej tych sprawców nie jeste� my 
w stanie od razu wykry� . Jest to w
a� nie kwestia monitoringu, czy wi� kszych nak
adów na 
patrole. Natomiast przypadek krakowski b� d� cy podstaw�  do prezentowanego projektu 
uchwa
y polega
 na tym, � e dochodzi
o nie do przest� pstw, tylko wielu wykrocze� , a kary nie 
by
y dolegliwe dla sprawcy. To jest w
a� nie ten problem”. 
 
Radny, p. Sebastian Bulak powiedzia
 m.in.: „Rozumiem, � e Pan przewodnicz� cy 
proponuje, aby uzna�  akt wandalizmu za przest� pstwo?”. 
 
Odpowiedzi w imieniu projektodawców udzieli
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Tomasz Kacprzak, który powiedzia
 m.in.: „Akt wandalizmu – niszczenie mienia mo� e 
by�  wykroczeniem albo przest� pstwem. Wszystko zale� y od warto� ci. Granica mi� dzy 
wykroczeniem, a przest� pstwem wynosi 250 z
. Ja osobi� cie bym nie obni� a
 tej granicy 
warto� ci. Jest to natomiast ju�  kwestia stosowania prawa i grzywien oraz odpowiedzialno� ci 
karnej za takie dzia
ania. By�  mo� e nale� y stworzy�  przepis dotycz� cy wandalizmu, który 
b� dzie jasno okre� la
 odpowiedzialno��  karn�  za niszczenie mienia. Kolejny problem dotyczy 
ju�  w
a� cicieli nieruchomo� ci, a jest nim ju�  odszkodowanie za zniszczone mienie. Uwa� am, 
� e tymi sprawami powinien zaj� c si�  ju�  parlament. Nie jest to sprawa trudna, a pomóc ma 
w jej rozwi� zaniu przedmiotowy projekt uchwa
y. Chodzi o to, aby z dzisiejszej sesji posz
o 
przes
anie, � e chcemy z tym problemem walczy�  i jeste� my gotowi do pracy. Komisje 
sejmowe, które b� d�  si�  zajmowa
y tymi sprawami mog�  zaprosi�  samorz� dowców 
i przedyskutowa�  oraz wypracowa�  narz� dzia powoduj� ce, � e wandalizm b� dzie ograniczany.  
Musimy z tym po prostu walczy� . Tak samo, jak miasta wypowiedzia
y wojn�  dopalaczom, 
z opisaniem prawnym, z definicjami � rodków, które niszcz� co dzia
aj�  na organizm, tak samo 
istnieje problem z wandalizmem. Uwa� amy, � e Rada Miejska powinna w poruszanej sprawie 
zabra�  g
os. To jest sprawa równie�  do omówienia z innymi samorz� dami w celu stworzenia 
skutecznych dzia
a� . Bardzo skutecznym sposobem na walk�  z wandalizmem jest 
zamalowywanie napisów, naprawianie przystanków, czy koszy na � mieci. Nale� y pami� ta�  
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jednak, � e jest to dzia
anie, które realizujemy. Ma pokaza� , � e akt wandalizmu nie ma efektu. 
Z drugiej jednak strony powinni� my zwróci�  uwag�  na sprawców”. 
 
Radny, p. Sebastian Bulak powiedzia
 m.in.: „Radni PiS popr�  prezentowany apel. 
Chcia
bym jednak projektodawców zapyta�  o kilka spraw. Nie dowiedzia
em si�  dotychczas 
od projektodawców jak du� y jest to proceder w 	odzi”.  
 
Do wypowiedzi w imieniu projektodawców odniós
 si�  przewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Tomasz Kacprzak, który powiedzia
 m.in.: „Tak szczegó
owych danych nie posiadam. 
Nie jest to jednak najwi� kszy proceder b� d� cy bol� czk�  stra� y miejskiej czy policji. Na 
szcz�� cie jest to problem w pewien sposób marginalny. 	ód�  nie jest miastem wandali. 
Natomiast te sporadycznie podejmowane dzia
ania s�  bardzo dotkliwe, tak� e wizerunkowo. 
Nale� y tego typu dzia
ania pi� tnowa� ”. 
 
Radny, p. Sebastian Bulak powiedzia
 m.in.: „Chodzi mi ca
y czas o statystyki.  
 
Odpowiedzi w imieniu projektodawców udzieli
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Tomasz Kacprzak, który powiedzia
 m.in.: „Takich statystyk nie posiadam”. 
 
Radny, p. Sebastian Bulak powiedzia
 m.in.: „Wed
ug art. 288 Kodeksu karnego, ten kto 
cudz�  rzecz niszczy, uszkadza lub czyni niezdoln�  do u� ytku podlega karze pozbawienia 
wolno� ci od 3 miesi� cy do 5 lat, a w przypadku mniejszej wagi sprawca podlega grzywnie, 
karze ograniczenia wolno� ci albo pozbawienia wolno� ci do roku. � ciganie powy� szych 
przest� pstw nast� puje na wniosek pokrzywdzonego. Wobec powy� szego chcia
bym zapyta�  
jak Pan przewodnicz� cy uszczegó
owi
by te przepisy, czy � ciganie przest� pstwa 
nast� powa
oby z mocy prawa, czy na wniosek pokrzywdzonego?”. 
 
Do wypowiedzi w imieniu projektodawców odniós
 si�  przewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Tomasz Kacprzak, który powiedzia
 m.in.: „Wydaje mi si� , � e te przepisy trzeba zna�  
i nad nimi pracowa� . Kwestia wysoko� ci odpowiedzialno� ci karnej jest w powy� szym 
przepisie do��  wysoka. Trudno, aby kto�  za jeden rysunek mia
 i��  do wi� zienia. Natomiast 
chodzi o niszczenie mienia, o ró� ne akty wandalizmu. Jest to wszystko kwestia gradacji, 
wymiaru kary. Trudno, aby� my na sesji Rady Miejskiej zamieniali si�  w Komisj�  
Kodyfikacyjn�  i tworzyli przepisy Kodeksu karnego. Jednak w okre� lonych przypadkach 
s
usznym by
oby � ciganie tego typu rzeczy z urz� du”. 
 
Radny, p. Sebastian Bulak powiedzia
 m.in.: „W wypowiedzi Pana przewodnicz� cego 
widz�  pewn�  niespójno��  nt. zaostrzenia odpowiedzialno� ci karnej z jednej strony, a z drugiej 
mówienie, i�  kara wi� zienia jest za ostra”. 
 
Do wypowiedzi w imieniu projektodawców odniós
 si�  przewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Tomasz Kacprzak, który powiedzia
 m.in.: „Ja mówi�  o konkretnym przypadku. Nie 
chcia
bym zamienia�  si�  w s� dziego, nie chcia
bym, aby politycy zamieniali si�  w s� dziów 
i ustalali wyroki za s� dziów. Dlatego te�  uwa� am, � e odpowiedzialno��  powinna by�  
surowsza. Powinni� my zmieni�  przepisy tak, aby� my mogli jasno okre� li �  jak�  kar�  powinien 
ponie��  sprawca aktów wandalizmu. Wydaje mi sie, � e przepis zacytowany przez 
przedmówc�  nie odnosi si�  wy
� cznie do aktów wandalizmu, tylko ogólnie do niszczenia 
mienia. Je� eli kto�  komu�  podpali samochód lub zniszczy dom czy te�  podpali mieszkanie, to 
nie jest to akt wandalizmu, tylko jest czyn wype
niaj� cy znamiona przest� pstwa, które 
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przedmówca zacytowa
. Mnie chodzi o stworzenie przepisów dot. aktu wandalizmu. Chodzi 
o skonkretyzowanie odpowiedzialno� ci karnej’.     
 
W celu uzupe
nienia powy� szej wypowiedzi w imieniu projektodawców g
os zabra
 radny 
p. Mateusz Walasek, który powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym przypomnie�  histori�  sprzed 10 
lat, kiedy Miasto podj� 
o dzia
ania na rzecz rozwi� zania problemu handlu poza miejscami 
wyznaczonymi tzw. handlu pude
kowego. Wówczas te�  podj� to inicjatywy zwi� zane z tym, 
aby zmieni�  w tym zakresie przepisy. Nie chodzi 
on p. o podnoszenie kary, tylko zmieni�  
charakter dzia
ania. Chodzi
o o mo� liwo��  konfiskaty towaru. Rzeczywi� cie po ilu�  latach 
nast� pi
a zmiana tych przepisów i problem ten zosta
 zminimalizowany. U� ywam tego 
przyk
adu po to, aby pokaza� , � e nie zawsze chodzi „o gr� ” samym wymiarem kary, tylko 
znalezienie innych � rodków. Nie nale� y si�  licytowa�  przy wymiarze kary, tylko chodzi 
o pewn�  skuteczno��  i rozwi� zanie problemu”. 
 
Radny, p. Sebastian Bulak powiedzia
 m.in.: „Pan przewodnicz� cy w swojej wypowiedzi 
dostrzeg
 do��  istotny problem, aby stworzy�  w 	odzi legaln�  � cian�  graffiti. Pan 
przewodnicz� cy cz� sto powo
uje si�  nas bliskie stosunki z prezydentem Miasta 
p. H. Zdanowsk� , w zwi� zku z tym chcia
bym poprosi�  Pana o uzyskanie informacji 
dotycz� cej ewentualnej mo� liwo� ci utworzenia takich � cian w 	odzi. Ja przygotuj�  stosowny 
projekt uchwa
y w tej sprawie, tylko chcia
bym poprosi�  o wskazanie takich � cian 
w Mie� cie”.   
 
Do wypowiedzi w imieniu projektodawców odniós
 si�  przewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Tomasz Kacprzak, który powiedzia
 m.in.: „Ca
kowicie si�  z Panem zgadzam. Nawet 
w takiej sprawie nie potrzeba uchwa
y Rady Miejskiej. Wydaje mi si� , by w centralnej 
przestrzeni publicznej umieszczono takie � ciany. My si�  z 
ódzkiego graffiti cieszymy, 
poniewa�  jest ono znakiem rozpoznawczym. Chodzi o murale, które powstawa
y i powstaj�  
na 
ódzkich budynkach. Wydaje mi si� , � e tego typu dzia
ania nale� y wspiera� . Nale� y 
szczególnie wspiera�  m
odych graficiarzy, którzy nie s�  wynajmowani do komercyjnego 
malowania. Zapewniam, � e w tej sprawie b� d�  rozmawia
 z Pani�  prezydent”.  
 
W celu uzupe
nienia powy� szej wypowiedzi w imieniu projektodawców g
os zabra
 radny 
p. Mateusz Walasek, który powiedzia
 m.in.: „Bardzo ciesz�  si� , � e taki temat zosta
 
poruszony, poniewa�  jestem w trakcie realizacji pewnej inicjatywy dotycz� cej graffiti, które 
chcieliby stworzy�  m
odzi ludzie”.   
 
Radny, p. Sebastian Bulak powiedzia
 m.in.: „My� l� , � e dobrze by by
o, jakby z okazji 100-
lecia odzyskania niepodleg
o� ci powsta
 w 	odzi jaki�  mural. Wówczas Miasto godnie by 
uczci
o tak�  rocznic� ”. 
 
Do wypowiedzi w imieniu projektodawców odniós
 si�  radny p. Mateusz Walasek, który 
powiedzia
 m.in.: „Wiem, � e przygotowywany jest obszerny program. By�  mo� e taka posta�  
jak Józef Pi
sudski, zwi� zana z 	odzi� , by
a dobr�  postaci�  na mural”.  
 
Radny, p. Sebastian Bulak powiedzia
 m.in.: „Uwa� am, � e mural z Józefem Pi
sudskim 
by
yby dobrym ukoronowaniem odzyskania przez Polsk�  niepodleg
o� ci”. 
 
 
Nast� pnie wobec braku dalszych pyta� , opinii komisji Rady Miejskiej, stanowisk klubowych, 
g
osów w dyskusji indywidualnej oraz propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków, prowadz� ca 
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obrady – wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak 
podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 113/2018.  
 
Przy 27 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXIII/1955/18 stanowisko-apel Rady Miejskiej w 	odzi 
w sprawie konieczno� ci zmian przepisów prawa w zakresie � cigania i karania aktów 
wandalizmu, która stanowi za
� cznik nr 9   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Radny, p. W
adys
aw Skwarka zg
osi
 wniosek formalny o przesuni� cie pkt. 14c – 
rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wspó
organizacji przez miasto 	ód�  „Europejskich 
Igrzysk Uniwersyteckich 	ód�  Polska 2022” – druk nr 248/2018 do pkt. 10a. 
 
Wobec powy� szego prowadz� ca obrady – wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej 
p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak podda
a pod g
osowanie powy� szy niosek.  
 
 
Przy 29 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska zdecydowa
a o przesuni� ciu pkt. 14c – rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie 
wspó
organizacji przez miasto 	ód�  „Europejskich Igrzysk Uniwersyteckich 	ód�  Polska 
2022” – druk nr 248/2018 do pkt. 10a /wniosek uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego 
sk
adu Rady – 21 g
osów/. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 9 - Prezentacja projektu uchwa
y w sprawie aktualizacji „Polityki Rozwoju 
Kultury 2020+ dla Miasta 	odzi” – druk Nr 224/2018.  

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta prezentacji projektu uchwa
y w sprawie aktualizacji „Polityki 
Rozwoju Kultury 2020+ dla Miasta 	odzi” dokona
a dyrektor Wydzia
u Kultury 
p. Dagmara � migielska, która powiedzia
a m.in.: „	ód�  jest jednym z pierwszych miast, 
które w 2013 r. posiada
y strategi�  kultury. To, co wyró� nia
o ten dokument na tle innych 
dokumentów, to sposób opracowania, a dok
adnie poddanie go szerokim konsultacjom 
spo
ecznym. Dokonano tego przy du� ym udziale i zaanga� owaniu obywatelskim, zarówno 
przedstawicieli instytucji kultury, artystów, animatorów, organizacji pozarz� dowych, 
ekspertów oraz radnych i urz� dników. Uchwalona w marcu 2013 r. Polityka rozwoju kultury 
w swojej tre� ci wyznaczy
a moment graniczny, moment weryfikacji dokumentu. W polityce 
kulturalnej 	odzi za
o� ono, � e a�  24 z 38 dzia
a� , okre� lanych jako krótkoterminowe 
powinny zosta�  zrealizowane do 2016 r. Zawarta w dokumencie cenzura czasowa oparta jest 
o przyj� ty system ewaluacji bie�� cej i najcz�� ciej dokonywanej w po
owie okresu wdra� ania 
dokumentu. Dlatego ca
y 2017 rok, Wydzia
 Kultury po� wi� ci
 na przeprowadzenie procesu 
badawczego, który sta
 si�  podstaw�  do wprowadzenia nowych zapisów umieszczonych 
w dokumencie Polityki rozwoju kultury 2020+ dla Miasta 	odzi. Opracowane zosta
y 
równie�  rekomendacje w wyniku przeprowadzonego procesu ewaluacyjnego”.  
 
 
Uzupe
nienia powy� szej wypowiedzi dokona
a inspektor z Wydzia
u Kultury  p. Monika 
Ptasi� ska, która powiedzia
a m.in.: „Pocz� tek prac nad aktualizacj�  „Polityki Rozwoju 
Kultury 2020+ dla Miasta 	odzi” przyj� tego w marcu 2013 r. rozpocz� 
 si�  w styczniu 
2017 r. Wówczas do wspó
pracy nad opracowaniem raportu ewaluacyjnego zaproszono 
zespó
 badawczy warszawskiej Fundacji Res Publica Nowa. Raport ewaluacyjny obejmowa
 
badania socjologiczne i analiz�  finansow�  prowadzon�  od maja do sierpnia 2017 r. Opis 
obecnej sytuacji oraz wypracowane wnioski na podstawie analizy materia
u badawczego 
zosta
y oparte o analiz�  dokumentów i materia
ów z lat 2013 – 2016 pochodz� cych 
z miejskich instytucji kultury, kart realizacji Polityki rozwoju kultury przesy
anych do Biura 
Strategii Miasta, spotka�  z 	ódzk�  Komisj�  Dialogu Obywatelskiego ds. Kultury, 
indywidualnych wywiadów pog
� bionych z dyrektorami miejskich instytucji kultury oraz 
otwartej ankiety online dla organizatorów wydarze�  kulturalnych (wp
yn� 
o 58 ankiet). 
2017 rok, to równie�  bardzo intensywny rok wspó
pracy z Komisja Dialogu Obywatelskiego. 
Odby
o si�  9 spotka�  w ró� nych formach. Raport ewaluacyjny, jak i wnioski, które pad
y 
w ramach systemowej pracy z Komisj�  Dialogu Obywatelskiego sta
 sie podstaw�  do 
sformu
owania rekomendacji, która nast� pnie zosta
a poddana procesowi konsultacji 
spo
ecznych. W dniach od 8 grudnia do 19 grudnia 2017 r. zosta
 przeprowadzony proces 
konsultacji spo
ecznych. Odbywa
y si�  one w formie otwartego spotkania z mieszka� cami 
Miasta, zbierania opinii i propozycji w formie formularza konsultacyjnego, jak równie�  
w formie ankiety online. 	� cznie w konsultacjach spo
ecznych Polityki rozwoju kultury 
aktualizacji wzi� 
o udzia
 118 osób. Wydzia
 Kultury otrzyma
 115 formularzy 
konsultacyjnych wype
nionych za pomoc�  ankiety online oraz 3 formularze przes
ane drog�  
emailow� . Zebrane propozycje i opinie zosta
y odzwierciedlone w projekcie zaktualizowanej 
wersji dokumentu polityki rozwoju kultury. Zgodnie z wynikami raportu ewaluacyjnego, jak 
równie�  w ramach rekomendacji uzyskanych w procesie konsultacji spo
ecznych, wizja, jak 
równie�  misja  nie uleg
y modyfikacji. To jest ta sama tre�� , która zosta
a przyj� ta w marcu 
2013 r. Dokument posiada nast� puj� c�  struktur� : filary strategii, czyli 4 cele strategiczne: 
to� samo�� , uczestnik, talenty i zarz� dzanie, które nie uleg
y modyfikacji. Poniewa�  cele 
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strategiczne, ze wzgl� du na kompleksowy charakter zosta
y podzielone na cele operacyjne, do 
ka� dego celu operacyjnego przyporz� dkowane jest dzia
anie i szczegó
owe zadania okre� lone 
na lata 2019-2020+. Je� eli chodzi o pierwszy cel tj. to� samo��  i rozwijanie strategicznych 
obszarów kultury, zgodnie Polityk�  przyj� t�  w 2013 r. do celu strategicznego 
przyporz� dkowany jest cel operacyjny, który uleg
 zmianie. Zgodnie z rekomendacj�  
otrzyman�  w raporcie ewaluacyjnym, te trzy cele operacyjne zosta
y po
� czone w jeden, który 
obecnie brzmi: Wspieranie przedsi� wzi��  z obszarów strategicznych. Rozwini� ciem tego celu 
operacyjnego jest dzia
anie okre� lone na wzmacnianie i promowanie wydarze�  z obszarów 
strategicznych, w tym filmu; przemys
ów kreatywnych zgodnie ze strategi�  Miasta i strategi�  
marki czytelnictwa w ramach przeprowadzenia procesu 
� czenia bibliotek i utworzenia jednej 
miejskiej biblioteki w 	odzi oraz dzia
a�  kulturalnych, artystycznych i kulturo – twórczych 
odwo
uj� cych si�  do postindustrialnego dziedzictwa Miasta. Chodzi o dzia
ania zwi� zane 
z dziedzictwem poprzemys
owym Miasta. Do tego dzia
ania przypisane s�  szczegó
owe 
zadania, które maj�  by�  zrealizowane w latach 2019-2020+. S�  to trzy dzia
ania. Pierwsze 
odwo
uje si�  do zapewnienia finansowych � rodków na rozwój i wsparcie przedsi� wzi��  
realizowanych z obszarów strategicznych, stosowanie systemów wsparcia dotacji celowych 
dla miejskich instytucji kultury oraz programów grantów dla organizacji pozarz� dowych 
w celu wsparcia wydarze�  kulturalnych z obszarów strategicznych. G
ówny filar strategii, to 
uczestnik, podniesienie poziomu uczestnictwa w kulturze i rozwijanie kompetencji 
odbiorców. W tej cz�� ci polityki sektorowej zmianie uleg
 tylko jeden cel operacyjny, zosta
 
dookre� lony i jego obecne brzmienie to: zwi� kszenie i pog
� bianie uczestnictwa mieszka� ców 
Miasta w kulturze. Do celu operacyjnego przypisane s�  kolejne dzia
ania. Pierwsze dotyczy 
wsparcia procesu opracowywania przez miejskie instytucje kultury strategii programowych. 
Zadanie szczegó
owe przypisane do tego dzia
ania, to wprowadzenie i wdro� enie systemu 
programu szkole� , warsztatów uzupe
niaj� cych dla ka� dego z typów miejskich instytucji 
kultury, które odnosz�  si�  do zagadnie�  autodiagnozy planowania, okre� lenia wizji, misji, 
diagnozy otoczenia oraz wskazania adresatów dzia
a�  instytucji. Jako system motywuj� cy 
wspierania procesu opracowywania przez miejskie instytucje kultury strategii programowych 
istnieje zadanie szczegó
owe: uwzgl� dnienie w rocznej ocenie prac dyrektorów miejskich 
instytucji kultury dodatkowych punktów dla instytucji posiadaj� cych strategi�  programow� . 
Kolejny cel operacyjny i przypisane do niego dzia
anie, to wsparcie i rozwój dzia
a�  
maj� cych na celu rozpoznawanie, rozbudzanie i zaspakajanie potrzeb oraz zainteresowa�  
kulturalnych mieszka� ców obszarów pozbawionych sta
ej infrastruktury kulturalnej. Jest to 
zapis znajduj� cy si�  w strategii uchwalonej w 2013 r. Do tego dzia
ania przypisane s�  
szczegó
owe zadania dotycz� ce zaspakajania potrzeb kulturalnych mieszka� ców 
zamieszkuj� cych miejsca pozbawione infrastruktury kultury. Dlatego te�  ten cel przyj� ty jest 
jako cel d
ugoterminowy i obecnie realizowany a�  do 2022 r. Kolejny cel operacyjny, to 
rozwijanie kompetencji kulturowych mieszka� ców przez edukacj�  kulturaln� . Do tego celu 
przypisane jest dzia
anie: wdra� anie mi� dzysektorowego miejskiego programu edukacyjnego. 
To dzia
anie zosta
o zapisane w strategii z 2013 r., jako cel d
ugoterminowy. Program 
edukacji kulturalnej jest wspólnym programem kultury i edukacji. Integruje � rodowisko 
zajmuj� ce si�  edukacj�  kulturaln� , instytucjonaln� , pozarz� dow�  i nieformaln� . 	 � czy zasoby, 
które maj�  instytucje artystyczne i animacji kultury z potrzebami i oczekiwaniami � rodowiska 
edukacyjnego. To te�  jest program, który mo� e by�  wykorzystywany jako narz� dzie do 
zarz� dzania informacj�  o edukacji kulturalnej poprzez sie�  animatorów i edukatorów. Jest to 
program, który b� dzie programem operacyjnym do polityki rozwoju kultury. W ramach 
realizacji tego programu szczegó
owe zadania to: og
oszenie, wdra� anie i bie�� ca ewaluacja 

ódzkiego programu wsparcia i rozwoju edukacji kulturalnej, jak równie�  powo
anie rady 
programowej i pe
nomocnika prezydenta Miasta ds. edukacji kulturalnej. Trzeci cel 
operacyjny i przypisane do niego dzia
anie dotycz� ce rozwoju systemów wsparcia realizacji 
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projektów, które s�  realizowane przez osoby fizyczne i organizacje pozarz� dowe, 
przygotowanie oferty szkole� , w tym równie�  form tutoringu dla twórców kultury, organizacji 
pozarz� dowych i liderów grup nieformalnych. W tym dzia
aniu zawarty jest te�  podpunkt 
mówi� cy o wsparciu promocyjnym i nag
a� nianiu wydarze�  kulturalnych. Szczegó
owe 
zadanie przyj� te na lata 2019-2020+, to przede wszystkim g
os � rodowiska, postulat 
o utworzeniu internetowej przestrzeni zasobów wspólnych kultury. By
 on zg
aszany podczas 
konsultacji spo
ecznych, w ramach rekomendacji i propozycji do programu wspó
pracy 
z organizacjami pozarz� dowymi. Taka internetowa przestrze� , to du� y projekt zasobów 
wspólnych, w której instytucje, organizacje pozarz� dowe oraz grupy nieformalne, a tak� e 
wszyscy ch� tni mog�  nieodp
atnie dzieli�  si�  informacjami nt. mo� liwo� ci udost� pnienia 
przestrzeni, sprz� tu oraz innych zasobów kultury. To wa� ne przedsi� wzi� cie, które mi� dzy 
innymi by
oby szans�  i platform�  budowania sieci wspó
pracy lokalnej. Dodatkowo w ramach 
realizacji tego dzia
ania mamy punkt zwi� zany z wspieraniem wspó
pracy 
ódzkich twórców 
kultury z Wydzia
em Kultury w zakresie promocji przedsi� wzi��  kulturalnych. To zadanie 
jest ju�  od kilku lat realizowane przez Wydzia
 Kultury. Pomagamy organizacjom 
pozarz� dowym, twórcom, którzy otrzymali wsparcie finansowe w ramach programu 
stypendialnego. Wydzia
 pomaga równie�  przy promocji ró� nych przedsi� wzi��  poprzez 
organizacje konferencji prasowych, briefingów, pomaga przy redakcji komunikatów 
prasowych. Trzeci cel strategiczny, to zach� canie przedstawicieli sektora kultury do 
wybierania 	odzi, jako miejsca dzia
a� . Ten punkt jest w pe
ni po�wi� cony twórcom 
i artystom 
ódzkim. Cel ten uleg
 niewielkiej modyfikacji. Jest to zwi� zane ze zmian�  
uchwa
y stypendialnej. Wówczas, kiedy Polityka rozwoju kultury by
a uchwalana, program 
stypendialny by
 pierwszym programem wsparcia dla m
odych artystów. Ju�  po 6 latach 
funkcjonowania tego programu wiadomo by
o, � e dla uporz� dkowania regulaminu 
i rozpatrywania wniosków w ramach tego programu, okre� lenie w szczególno� ci do 35 roku 
jest niezasadne. Wszystkie programy ministerialne, programy wsparcia m
odych artystów 
okre� laj�  granice wieku. Jest to 35 rok � ycia. Dodatkowo w ramach tego podpunktu, jako 
jedno z dzia
a�  uj� tych w ramach programu operacyjnego, to dzia
anie po� wi� cone 
pracowniom artystycznym. Program pracowni artystycznych nie jest skierowany tylko 
i wy
� cznie do m
odych artystów, dlatego te�  w obecnej Polityce rozwoju kultury ten zapis 
uleg
 zmianie i jest ogólny: „Wsparcie twórców kultury”. Drugi cel operacyjny, to wsparcie 
twórców kultury, nie ulega zmianie. Do pierwszego celu przypisane s�  dzia
ania polegaj� ce 
na przeprowadzeniu bada�  potrzeb i diagnozowania oczekiwa�  m
odych twórców kultury. 
Ten podpunkt zosta
 rozszerzony o proces badawczy. W ramach rozwini� cia tego dzia
ania 
szczegó
owe zadania, które s�  przypisane na lata 2019 - 2020+, to jest projektowanie 
w oparciu o wyniki bada�  dzia
a�  w ramach finansowego i niefinansowego wsparcia 
artystów, jak równie�  przygotowania raportu ewaluacyjnego i aktualizacja programu 
pracowni artystycznych, ze szczególnym uwzgl� dnieniem kategorii m
ody twórca kultury. 
Kolejny cel operacyjny, któremu przypisane s�  dwa dzia
ania, to opracowanie i wdro� enie 
programu rezydencji artystycznych oraz przeprowadzenie ewaluacji roli nagrody prezydenta 
Miasta za osi� gni� cia w dziedzinie twórczo� ci artystycznej. Program opracowania 
i wdro� enia rezydencji artystycznej uj� ty by
 w Polityce rozwoju kultury z 2013 r., jako cel 
d
ugoterminowy. Jest to Program, który ma na celu mi� dzynarodow�  wymian�  artystyczn� . 
Program realizowany jest w wielu miastach i s
u� y przede wszystkim wymianie artystów, jak 
równie�  wspieraniu oferty kulturalnej samego Miasta. Dlatego te�  w ramach szczegó
owych 
zada�  przyj� tych na lata 2019-2020 zak
adane jest opracowanie programu rezydencji 
artystycznych wraz z dokumentem operacyjnym. Momentem granicznym dla samej 
aktualizacji Polityki rozwoju kultury b� dzie rok 2020, kiedy strategia kultury, jako jedna 
z polityk sektorowych zostanie poddana ewaluacji i aktualizacji w oparciu o wytyczne 
zintegrowanej strategii rozwoju miasta 	odzi”. 
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Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� : 
 
Radny, p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  o zmian�  
obszarów strategicznych, gdzie zosta
y wprowadzone czytelnictwo, a jednocze� nie znika teatr 
i sztuka poszukuj� ca?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor Wydzia
u Kultury p. Dagmara � migielska, która 
powiedzia
a m.in.: „Czytelnictwo pojawia si�  dlatego, � e w najbli� szych dwóch latach si
y 
i � rodki, równie�  finansowe b� d�  nakierowane na czytelnictwo. Dotyczy, to zarówno zmian 
infrastrukturalnych w naszych bibliotekach, jak równie�  wprowadzenie karty bibliotecznej. 
Poniewa�  za
o� enia Miasta dotycz�  celów strategicznych, które b� d�  wzmacniane przez 
najbli� sze 2 lata, to czytelnictwo wydaje si�  by�  jak najbardziej uzasadnione. Je� eli chodzi 
o teatr, to brany by
 pod uwag�  zasi� g ponadregionalny. Teatr wydaje si�  by�  obszarem, który 
przez najbli� sze 2 lata b� dzie w sposób systematyczny rozwijany. Natomiast nie b� d�  
zwi� kszane � rodki i si
y w najbli� szych 2 latach, tak jak to b� dzie mia
o miejsce w przypadku 
filmu, gdzie kierowane s�  dodatkowe � rodki. Nie oznacza to, � e co�  znika z naszego obszaru. 
Tylko wskazywane jest to, co b� dzie strategiczne”.              
 
Radny, p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „W mojej ocenie jednak brakuje 
mi np. sztuki poszukuj� cej. Jeste� my po roku awangardy, który nie si
ami miejskich instytucji 
kultury, a sejmikowych, ale po
o� onych w 	odzi w mojej ocenie sko� czy
 si�  dla 	odzi 
jakim�  sukcesem. Pa� stwo obecnie wycofujecie te sztuki wizualne. Nast� puje wycofanie 
teatru i brak dodatkowych � rodków, a w � rodkach przecie�  tkwi problem. Mnie ten fakt 
niepokoi, a z drugiej Pa� stwo pokazujecie czytelnictwo, jako pewien cel do osi� gni� cia, który 
b� dzie realizowany jako cel strategiczny. Chcia
bym zatem zapyta� , co przez najbli� sze 2 lata   
chcecie Pa� stwo uzna�  za zrealizowane w zakresie czytelnictwa, cel, poza tym, � e zosta
a 
dokonana reforma bibliotek, kiedy uznamy, � e strategia jest realizowana w zakresie 
czytelnictwa, jaki parametr, czy wska� nik poka� e nam, � e to jest sukces?”. 
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  dyrektor Wydzia
u Kultury p. Dagmara � migielska, która 
powiedzia
a m.in.: „Nie mo� na zarzuci� , � e teatr zosta
 pomini� ty, poniewa�  w ostatnim 
okresie czasu (2 latach) najbardziej dofinansowany z obszarów strategicznych by
 teatr. 
W zwi� zku z tym mówimy o obszarach, które b� d�  wzmacniane. Je� eli teatr zosta
 
wzmocniony zak
adamy, � e pojawi�  si�  kolejne obszary na kolejne 2 lata, co nie oznacza, � e 
co�  zostanie zmniejszone czy omini� te. Podczas prowadzonych rozmów w Wydziale Kultury 
mieli� my ogromny problem z tym, aby si�  „rozsta� ” z pewnymi rzeczami, czy obszarami. 
Mieli � my równie�  du� y dylemat, co zrobi�  z muzeami, z których dwa zosta
y do��  mocno 
wzmocnione. S�  to równie�  wed
ug nas obszary strategiczne. Kiedy jednak musimy 
zdecydowa� , które obszary b� d�  w sposób szczególny przez 2 lata wzmacniane, to wybrane 
zosta
o czytelnictwo. Je� eli analizowane s�  raporty dot. czytelnictwa, to s�  one zatrwa� aj� ce”.     
 
Radny, p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta� , jak�  zmian�  
jako� ciow� , czy ilo� ciow�  w raportach mo� na uzna�  za sukces zrealizowanej strategii?. 
Obecnie istnieje strategia, która realizowana b� dzie do 2022 r., a w podstawowym, flagowym 
zakresie zmieniane s�  dwa do��  istotne elementy przyznaj� ce, � e nie zosta
y one zrealizowane 
albo cz�� ciowo albo te�  w ogóle. Je� eli wykre� la si�  teatr, sztuki poszukuj� ce bez pe
nej 
ewaluacji tego, co na koniec 2018 r. zosta
o zrealizowane, to pojawia si�  sytuacja, w której 
wrzucamy czytelnictwo, co chcemy przez to osi� gn�� ?”. 
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Do wypowiedzi odnios
a si�  dyrektor Wydzia
u Kultury p. Dagmara � migielska, która 
powiedzia
a m.in.: „Teatr zosta
 ostatnio wzmocniony przez Miasto. W zwi� zku z tym to, co 
zosta
o w jaki�  sposób pomini� te, czy nie by
o procedowane tj. centralizacja bibliotek, uda
o 
si�  to jednak w 	odzi osi� gn��  w sposób do��  szybki i 
agodny. Nale� y si�  zastanowi�  czy 
jeste� my w stanie wszystkie obszary jednocze� nie wzmacnia�  i docenia� , które Pan radny 
wymieni
, czy te�  jednak trzeba b� dzie dokona�  wyboru i zastanowi�  si� , co w ocenie Miasta 
jest najwa� niejsze. Nale� y podkre� li � , i�  z rad osiedlowych p
yn�  jednoznaczne informacje, 
� e niektóre filie biblioteczne wymagaj�  ogromnych nak
adów finansowych. Filia biblioteczna 
jest miejscem kontaktu 
odzian na danych osiedlach, je� li chodzi o kultur� . Je� eli chodzi 
o teatr, to zosta
 on wzmocniony, a przypadku bibliotek wskazano, � e b� dzie to cel 
strategiczny na 2 lata. Pozosta
e cele s�  równie wa� ne i istotne, i nie s�  pomijane przez 
Miasto. Je� eli chodzi o biblioteki, to obecnie w Mie� cie jest 100 tys. czytelników, w
� czaj� c 
w to dzieci i m
odzie� . Istnieje propozycja przygotowania 120 tys. kart bibliotecznych. Jednak 
za
o� eniem Miasta jest wprowadzenie 300 tys. takich kart”. 
 
Radny, p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Dokonywanie zmiany bez oceny 
tego, co zosta
o zrobione w obszarze, który ma zosta�  wykre� lony jest b
� dem nowego 
dokumentu. Chcia
bym zapyta�  dlaczego w zaproponowanej zmianie nie zosta
 poruszony 
temat kultury dzieci� cej, m
odzie� owej? Miejmy nadziej� , � e b� dzie realizowana Wigencja. 
Do tego istniej�  dwa teatry miejskie, lalkowe oraz cz���  spraw zwi� zanych z dawnym 
Semaforem. To wszystko zosta
o pomini� te w rozwa� aniach strategicznych”. 
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  dyrektor Wydzia
u Kultury p. Dagmara � migielska, która 
powiedzia
a m.in.: „Dokument zawiera program edukacji kulturowej. Zatem trudno zgodzi�  
si�  z teori� , � e co�  zosta
o pomini� te. W � adnym z dokumentów nie by
a rozdzielana sztuka 
dzieci� ca, czy m
odzie� owa”.  
  
Radny, p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Co b� dzie si�  dzia
o 
z bibliotekami, oprócz zmian organizacyjnych, na razie nie wiadomo. Nie za bardzo widz�  
kwestie wzmocnienia przez Miasto jakiegokolwiek festiwalu literackiego. Widz�  z kolei 
dzia
ania w kierunku sztuki po� wi� conej m
odszemu odbiorcy, które s�  realizowane, czego 
nie wida�  w strategii”.    
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  dyrektor Wydzia
u Kultury p. Dagmara � migielska, która 
powiedzia
a m.in.: „Gdyby Pan radny przyjrza
 si�  punktowi zwi� zanemu z realizacj�  
programów zg
aszanych w konkursach, to tam te informacje s�  szczegó
owo wyja� nione. 
Je� eli dyrektor przedstawia program w konkursie, to monitorowanie i nadzorowanie realizacji 
tego programu zapewnia b� d�  nie w zale� no� ci od sytuacji, realizacj�  programu przypisanego 
do danej instytucji. Je� eli chodzi o biblioteki, to nigdy nie by
o wyró� nienia biblioteki dla 
dzieci, czy m
odzie� y. Je� li mówimy o czytelnictwie, to nie mówimy o wzmacnianiu 
czytelnictwa dla dzieci, m
odzie� y czy starszych. Wiemy, które obszary nale� y wzmocni� . 
Omawiany dokument nie jest zbyt szczegó
owym materia
em, ale pewne w� tki, o których 
mówi przedmówca zawarte s�  w punkcie dot. monitorowania”.     
 
Radny, p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Aby monitorowa� , to trzeba mie�  
co. Uwa� am, � e je� eli czego�  si�  nie wpisuje, jako flagowy, strategiczny cel zwi� zany 
z realizacj�  programu, to sprawa zostaje gdzie�  od
o� ona. Natomiast w tym przypadku Miasto 
ma du� o do zrobienia i mog
oby zrobi�  wi� cej. Skoro, je� eli uzupe
niamy program 
o czytelnictwo, by�  mo� e nale� a
oby te�  uzupe
ni�  pod k� tem m
odszych odbiorców. Je� eli 
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chodzi o kwestie monitorowania, to chcia
bym zapyta�  jak ona b� dzie wygl� da� , czy i w jaki 
sposób s
usznym jest wprowadzenie tego, � e instytucje kultury maj�  mie�  wypracowane 
strategie programowe i marketingowe. Chcia
bym zapyta� , w jaki sposób zamierzacie 
Pa� stwo przeprowadza�  ewaluacj�  ca
o� ciow�  realizacj�  strategii i realizacj�  tych 
cz� stkowych strategii w poszczególnych instytucjach?”.  
      
Do wypowiedzi odnios
a si�  dyrektor Wydzia
u Kultury p. Dagmara � migielska, która 
powiedzia
a m.in.: „To jest nasze najwi� ksze wyzwanie, poniewa�  nie zosta
o to przez 
ostatnie lata wzmocnione i wypracowane w sposób zadawalaj� cy. Wynika to z du� ej ilo� ci 
sprawozdawczo� ci i zmiany monitorowania instytucji. Prowadzone by
y z dyrektorami 
instytucji konsultacje w jakiej formule by
oby to dogodne. W programie zosta
y umieszczone 
pewne zapisy, które mia
yby do tego zach� ci�  dyrektorów placówek, poniewa�  bez ich 
wspó
pracy trudno by
oby pewne rzeczy wypracowa� ”. 
 
Radny, p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Na chwil�  obecn�  pracujemy nad 
dokumentem, którego ewaluacja by
a w 2016 r. Wprowadzono pewne kryteria, które da si�  
policzy� , co jest du��  zalet�  tego dokumentu. Chcia
bym zapyta�  w jaki sposób chcecie to 
Pa� stwo robi� , czy co roku b� dzie przeprowadzana ewaluacja?”.    
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  dyrektor Wydzia
u Kultury p. Dagmara � migielska, która 
powiedzia
a m.in.: „Jest to dokonywane co roku, kiedy przeprowadzana jest ocena pracy 
dyrektora. Ponadto istniej�  parametry finansowe, które s�  do��  wysoko punktowane. St� d te�  
pojawi
 si�  zapis przy zwi� kszeniu i pog
� bianiu uczestnictwa mieszka� ców Miasta 
w kulturze, � e w ocenie rocznej b� dzie uwzgl� dniania aktywno��  dyrektorów w obszarze 
budowania strategii marketingowej lub programowej, je� eli takiej nie posiada. S�  instytucje, 
które tego nie posiadaj�  i potrzebuj�  czasu na dostosowanie. Wszystko to poddawane jest 
rocznej ocenie”. 
 
Radny, p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Rozumiem, � e rozliczenie b� dzie 
nie tylko z posiadania strategii, ale z bie�� cej jej ewaluacji, corocznej”. 
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  dyrektor Wydzia
u Kultury p. Dagmara � migielska, która 
powiedzia
a m.in.: „Tak to b� dzie si�  odbywa
o, równie�  w jako� ci strategii”. 
 
Radny, p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  w jaki sposób 
b� dzie przeprowadzana ca
o� ciowa ocena realizacji strategii?      
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor Wydzia
u Kultury p. Dagmara � migielska, która 
powiedzia
a m.in.: „W celu operacyjnym monitorowanie i ewaluacja sektora kultury. Po 
pierwsze istnieje propozycja przeprowadzenia zaktualizowania wzoru sprawozdania, który 
jest obecnie niedoskona
y. Chodzi o wypracowanie z przedstawicielami miejskich instytucji 
kultury takiego wzoru i stworzenie bazy w celu gromadzenia wyników, które s�  i które 
zostan�  wypracowane. Zaplanowane s�  spotkania, zarówno roczne oraz dora� ne. Ponadto 
istnieje propozycja wprowadzenia raportu. Obecnie istniej�  dwa raporty dotycz� ce realizacji 
zada�  przyj� tych przez Wydzia
 Kultury, które przekazywane s�  do strategii. S�  to roczne 
i pó
roczne. Istnieje propozycja dokonania pewnych modyfikacji, które pozwol�  na 
sprawdzenie czy ta ewaluacja post� puje, czy te�  nie. Istnieje te�  propozycja zach� cenia 
bezpo� rednio uczestników grantów, projektów do tego, aby pomagali w tych dzia
aniach. 
Czyli chodzi o uwzgl� dnienie aspektu badawczego w grantach i stypendiach. Dotychczas nie 
by
o ch� tnych do takich projektów”. 
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Radny, p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Brakuje mi w strategii szerszego 
uj� cia wspó
pracy z instytucjami wojewódzkimi, marsza
kowskimi znajduj� cymi si�  na 
terenie Miasta, a w zasadzie tego nie ma. Nie wiem w jaki sposób b� dzie to przeprowadzone. 
Brakuje mi uwzgl� dnienia muzeów oraz Teatru Wielkiego i Filharmonii. Uwa� am, � e jest to 
b
� d omawianej strategii. Chcia
bym zapyta�  w jaki sposób zostanie to naprawione, czyli jak 
ta wspó
praca z instytucjami marsza
kowskimi b� dzie rozwijana?”.      
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  dyrektor Wydzia
u Kultury p. Dagmara � migielska, która 
powiedzia
a m.in.: „Omawiany dokumenty mówi wprost o tym, na co Urz� d Miasta ma 
wp
yw. Nie ma mo� liwo� ci wprowadzenia zapisów mówi� cych o wspó
pracy z Urz� dem 
Marsza
kowskim, poniewa�  wydaje si�  to by�  bardzo zasadne, logiczne, ale równie�  
wi� za
oby Urz� d ze wspólnym pracowaniem nad takim dokumentem, a jest to Polityka 
kulturalna Miasta. Zatem mo� liwe jest wprowadzenie zapisów mówi� cych o wspó
pracy 
z Urz� dem Marsza
kowskim, tylko wówczas Pa� stwo radni b� d�  oczekiwali konkretów, a one 
mog�  by�  wtedy, kiedy wspólnie z Urz� dem taka wspó
praca zosta
aby zadeklarowana. 
Wydaje si� , � e pewne zapisy, czy pewne „twarde informacje” zawarte w dokumencie, za 
który tylko Miasto ponosi
oby odpowiedzialno��  wydaj�  si�  by�  na tym etapie zbyt 
dalekosi�� ne. Taka kwestia nie pojawia
a si�  tak� e w konsultacjach spo
ecznych. Je� eli 
jednak b� dzie taka potrzeba, to mo� liwy jest powrót do takiego w� tku. Wspó
praca 
z instytucjami marsza
kowskimi jest tak oczywista, mo� na przyj�� , � e ona si�  odbywa na 
bie�� co”. 
 
Radny, p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Omawiany dokument jest 
oczywisty w ¾. Uwa� am, � e Pa� stwo powinni� cie wprowadzi�  do strategii zapis dotycz� cy 
bliskiej wspó
pracy strategicznej z instytucjami marsza
kowskimi. Dziwi mnie, � e tego 
dotychczas nie by
o. Pami� tam wpisy w mediach spo
eczno� ciowych dyrektorów instytucji 
marsza
kowskich, którzy byli zdziwieni, � e o jaki�  spotkaniach w ogóle nie wiedzieli. 
Chcia
bym zapyta�  w jaki sposób ta wspó
praca b� dzie instytucjonalizowana, czy zostanie 
wypracowana wspólna strategia z Urz� dem Marsza
kowskim i innymi instytucjami, czy 
omawiana strategia by
a przekazywana do g
ównych marsza
kowskich instytucji kultury?”.    
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  dyrektor Wydzia
u Kultury p. Dagmara � migielska, która 
powiedzia
a m.in.: „Przedstawiciele instytucji nale�� cych do Urz� du Marsza
kowskiego byli 
zapraszani na spotkania. Wzi� 
a udzia
 tylko jedna instytucja, a by
o ni�  Muzeum Sztuki. Nie 
mówimy przecie�  o nowym dokumencie, tylko o dokumencie zaakceptowanym przez 
Pa� stwa Radnych w 2013 r. Na bazie tamtego dokumentu wiadomo, jakie cele s�  do realizacji 
przez kolejne 2 lata. To o czym mówi Pan radny jest strategiczn�  decyzj� , która wymaga 
nieco wi� kszych negocjacji i spotka� , ni�  tylko zapisów o wspó
pracy z Urz� dem 
Marsza
kowskim. W misji zawartej w omawianym dokumencie zapisano, � e celem dzia
a�  
	odzi jest wzmocnienie ponad lokalnej pozycji kulturalnej Miasta, co zak
ada wspó
prac�  
z Urz� dem Marsza
kowskim oraz z Ministerstwem Kultury i Dziedzictwa Narodowego”.     
 
Radny, p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Na tle omawianego dokumentu 
nie widz�  miejsca dla 	ódzkiego Centrum Wydarze�  w ramach realizacji poszczególnych 
celów, oprócz samej promocji. Chcia
bym zapyta�  dlaczego 	ódzkie Centrum Wydarze�  nie 
zosta
o uj� te w strategii w szerszym zakresie?”. 
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  dyrektor Wydzia
u Kultury p. Dagmara � migielska, która 
powiedzia
a m.in.: „	ódzkie Centrum Wydarze�  zosta
o uj� te w strategii w trzech miejscach. 
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I tak w celu pierwszym, operacyjnym – wzmacnianie i promowanie wydarze�  kulturalnych 
z obszarów strategicznych. Chodzi o zapewnienie w rocznych i wieloletnich planach 
finansowych w bud� ecie Miasta � rodków na rozwój i wsparcie przedsi� wzi��  realizowanych 
w obszarach strategicznych oraz dalszy rozwój systemu informacji kulturalnej, ze 
szczególnym uwzgl� dnieniem promocji i przedsi� wzi��  z obszarów strategicznych, 
stosowanie sytemu dotacji celowych oraz programów grantów dla organizacji pozarz� dowych 
w celu wsparcia wydarze�  kulturalnych z obszarów strategicznych”.  
 
Radny, p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Jednym z celów pierwotnie 
przyj� tej strategii by
o wypracowanie takiego systemu przyznawania dotacji na organizacj�  
festiwali, aby by
 on transparentny i przejrzysty. W ocenie DNA Miasta nie zosta
 on 
zrealizowany, a móg
 by�  przy okazji 	CW, którego pierwotna strategia w ogóle nie 
przewidywa
a. Uwa� am, � e Pa� stwo w zbyt ma
ym stopniu to uwzgl� dniacie. Równie�  nie 
zosta
y uwzgl� dnione jasne kryteria tego, kogo 	ódzkie Centrum Wydarze�  wspiera. Brakuje 
mi równie�  jasnego okre� lenia, jak wygl� da organizacja tych flagowych imprez. Czy to jest 
tak, � e rozwijane s�  nasze imprezy, czy te�  np. b� dzie kupowany Transatlantyk, czy podobne 
imprezy, jak to by
o poprzednio. To s�  rzeczy, które si�  wydarzy
y, na które zmiana strategii 
nie reaguje w jakikolwiek sposób. Powsta
o 	ódzkie Centrum Wydarze� , które zosta
o 
wpisane, tylko nie wiadomo, co ma robi�  i w jaki sposób b� dzie rozliczane?”.   
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  dyrektor Wydzia
u Kultury p. Dagmara � migielska, która 
powiedzia
a m.in.: „Nie podzielam w� tpliwo� ci przedmówcy, poniewa�  funkcjonowanie 
	ódzkiego Centrum Wydarze�  nie jest wiedz� , która powinna znale��  si�  w omawianym 
dokumencie. To tak, jak by� my teraz „przeszli” przez 21 instytucji kulturalnych i zapisali 
w strategii czym one maj�  si�  zajmowa� , to, czym zajmuje si�  	CW, jakie przyjmuje zasady 
i jak�  prowadzi polityk� . To jest konkretny program danej instytucji. Natomiast dokument, 
o którym obecnie rozmawiamy nie zawiera szczegó
owych, a nawet ogólnych polityk danych 
instytucji. Rozmawiamy o dokumencie, który jest dokumentem wskazuj� cym kierunki czy 
obszary, które b� d�  wzmacniane”.   
 
Radny, p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Powo
ywana jest biblioteka, 
z powodu której jest g
ówny cel, a instytucja, która posiada niewiele mniejszy bud� et jest 
w omawianym dokumencie prawie pomini� ta. Zmieniaj�  si�  daleko id� co cele EC 1. 
Uwa� am, � e Pa� stwo pomijacie w dokumencie role instytucji, które wydaj�  najwi� cej 
pieni� dzy. Przecie�  bud� et 	ódzkiego Centrum Wydarze�  czy EC 1 jest wielokrotnie wi� kszy 
ni�  wi� kszo��  i tych instytucji”.  
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  dyrektor Wydzia
u Kultury p. Dagmara � migielska, która 
powiedzia
a m.in.: „Gdyby i��  Pana tokiem my� lenia, to nale� a
oby umie� ci�  w omawianym 
dokumencie wszystkie instytucje. Kiedy mówimy o filmie, to mamy na my� li EC 1, kiedy 
mówimy o czytelnictwie, to mamy na my� li biblioteki. Nie musimy przy ka� dym z obszarów 
wymienia�  instytucji, poniewa�  to wynika z obszaru wskazanego, jako strategiczny. Nikt nie 
pomija EC 1, czy bibliotek. Brak jest konkretów dotycz� cych instytucji. Mowa jest 
o obszarach”. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym 
zapyta�  w ramach celu operacyjnego 4.1. – Kontynuacja projektów obejmuj� cych 
modernizacj�  infrastruktury miejskich instytucji kultury, czy chodzi o realizacj�  projektów ju�  
rozpocz� tych, jakie s�  plany w zakresie funkcjonowania Centrum Kultury M
odych?”. 
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Odpowiedzi udzieli
a dyrektor Wydzia
u Kultury p. Dagmara � migielska, która 
powiedzia
a m.in.: „Sytuacja tej placówki jest do��  skomplikowana, poniewa�  negocjacje 
z prezesem spó
dzielni, na terenie której Centrum Kultury M
odych posiada siedzib�  nie 
przebiegaj�  konstruktywnie. Lokal ten nie mo� e by�  remontowany, poniewa�  nie jest lokalem 
miejskim. Przeprowadzane s�  jedynie dora� ne remonty. Ponadto lokal ten nie jest 
dostosowany do potrzeb osób niepe
nosprawnych. Dlatego te�  w
adze Miasta poprosi
y Pani�  
dyrektor o znalezienie lokalu, który po dostosowaniu móg
 zosta�  siedzib�  CKM. Je� eli 
chodzi o propozycj�  lokalu przy ul. Naruszewicza, to nak
ady konieczne do poniesienia 
wydaj�  si�  by�  do��  znacz� ce. Ponadto ta lokalizacja jest zbyt blisko O� rodka Kultury Górna. 
W
adze Miasta oraz mieszka� cy wola
yby, aby ta lokalizacja by
a inna. Pani dyrektor ca
y 
czas podejmuje próby znalezienia odpowiedniego lokalu. By�  mo� e móg
by by�  to lokal po 
jakiej�  zlikwidowanej szkole”. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak powiedzia
 m.in.: „Posiadam 
obawy, czy w sytuacji, kiedy pojawi�  si�  jakiekolwiek nowe programy, czy projekty b� d�  
mog
y by�  realizowane?”. 
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  dyrektor Wydzia
u Kultury p. Dagmara � migielska, która 
powiedzia
a m.in.: „Lokal przy ul. Naruszewicza jest miejscem du� ym i przestrzennym, ale 
nie wydaje si� , aby po niewielkim remoncie by
by odpowiedni dla osób niepe
nosprawnych”.       
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym 
zapyta�  o polityk�  kulturaln� , je� eli chodzi o seniorów. 	ód�  jest miastem starzej� cym si�  
i aktywizacja seniorów poprzez dzia
ania kulturalne powinny by�  jednym z g
ównych dzia
a�  
animacyjnych, je� eli chodzi o t�  sfer�  Miasta”. 
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  dyrektor Wydzia
u Kultury p. Dagmara � migielska, która 
powiedzia
a m.in.: „W omawianym dokumencie nie ma zapisów dotycz� cych tej 
problematyki, poniewa�  nie chodzi o jego kategoryzowanie na poszczególne grupy wiekowe. 
Jest to dokument ogólny. Ka� dy z nas posiada � wiadomo�� , � e seniorzy obecnie stanowi�  nie 
tylko ogromn�  liczb�  uczestników bibliotek, ale i domów kultury. Wydzia
 Kultury od ponad 
2 lat posiada � rodki na promocj�  wydarze�  kulturalnych, co powoduje, � e cho�  wspierane s�  
nie tylko instytucje i  promowane nie tylko te dzia
ania, które w instytucjach adresowane s�  
do seniorów, ale równie�  sam Wydzia
 podejmuje dzia
ania s
u�� ce seniorom np. „Srebrna 
fiesta”.   
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym 
zaapelowa�  o pami� taniu o potrzebach kulturalnych mieszka� ców D� browy”. 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym poprosi�  
o przedstawienie prezentacji dotycz� cej celu 1 – To� samo�� , poniewa�  istnieje propozycja 
przywrócenia elementu zwi� zanego z filmem uznaj� c, i�  ten film powinien by�  specjalizacj�  
	odzi, poniewa�  zosta
 przyznany tytu
 Miasta Filmu UNESCO. Wobec tego pytam czy 
wcze� niej ten film nie by
 w ogóle brany po uwag� ?”.  
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  dyrektor Wydzia
u Kultury p. Dagmara � migielska, która 
powiedzia
a m.in.: „By
 brany pod uwag� ”.  
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  na czym 
polega zmiana zapisów, czyli ró� nice w znaczeniach, poniewa�  zapis jest prawie taki sam?”. 
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Do wypowiedzi odnios
a si�  dyrektor Wydzia
u Kultury p. Dagmara � migielska, która 
powiedzia
a m.in.: „Jest to tylko uogólnienie. Wskazany jest w „To� samo� ci” cel dotycz� cy 
wspierania przedsi� wzi��  z obszarów strategicznych, które s�  uj� te w dokumencie. 
W poprzednim dokumencie by
o to zawarte w trzech punktach. Wydawa
o sie, � e by
o zbyt 
du� o s
ów. A obecnie jeden zapis wszystko uporz� dkowa
”.    
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Obecnie proponowany jest jeden 
zapis „Wspieranie przedsi� wzi��  z obszarów strategicznych”. 
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  dyrektor Wydzia
u Kultury p. Dagmara � migielska, która 
powiedzia
a m.in.: „Zapis ten zawiera to wszystko: wspieranie rozwoju wspó
pracy 
regionalnej i mi� dzynarodowej”.  
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta� , gdzie znajduje 
si�  zapis dotycz� cy filmu?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor Wydzia
u Kultury p. Dagmara � migielska, która 
powiedzia
a m.in.: „Jest to uj� te w zapisie „Wzmacnianie i promowanie wydarze�  
kulturalnych z obszarów strategicznych, w tym filmów, przemys
ów kreatywnych, 
czytelnictwo oraz dzia
a�  kulturalnych, artystycznych i kulturotwórczych odwo
uj� cych si�  
do postindustrialnego dziedzictwa Miasta”. 
 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Ciesz�  si� , � e film zosta
 
dostrze� ony w wi� kszym wymiarze, ale mimo wszystko w nowej redakcji zapisu nie 
dostrzegam nowo� ci”.  
 
 
Na tym zako� czono procedowanie punktu 9 porz� dku obrad dot. prezentacji projektu 
uchwa
y w sprawie aktualizacji „Polityki Rozwoju Ku ltury 2020+ dla Miasta 	odzi”. 
 
 
Prowadzenie obrad przej� 
 wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak. 
 
 
 
Ad pkt 9a - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie nadania skwerowi nazwy 

Barbary Wachowicz-Napiórkowskiej - druk BRM nr 120/2018. 
 
 
W imieniu projektodawców g
os zabra
 radna Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Moskwa – 
Wodnicka, która powiedzia
a m.in.: „Projekt uchwa
y dotyczy nadania skwerowi nazwy 
Barbary Wachowicz-Napiórkowskiej i zwi� zany jest z dzia
k�  nr 419/10. Teren po
o� ony jest 
na rogu ul. Kili� skiego i ul. Rewolucji 1905 r. Jest to trzeci skwer, któremu nadawana jest 
nazwa w ramach inicjatywy uhonorowania w zwi� zku ze 100-leciem nadania praw 
wyborczym kobietom. Barbara Wachowicz-Napiórkowska by
a cenion�  pisark� , scenarzystk�  
i reporterk�  oraz autork�  biografii wielkich Polaków. Istnieje opinia Rady Osiedla Katedralna, 
która popar
a powy� sz�  inicjatyw� . Równie�  Wydzia
 Gospodarki Komunalnej popra
 t�  
inicjatyw� . Biuro ds. Rewitalizacji przekaza
o informacj� , i�  skwer ten b� dzie w najbli� szym 
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czasie rewitalizowany. Przygotowany zosta
 równie�  projekt funkcjonalno – przestrzenny 
dotycz� cy tej przestrzeni. Tak� e w najbli� szym czasie skwer zostanie uporz� dkowany 
i przestrze�  bardziej estetyczna”.   
 
Uzupe
nienia powy� szej wypowiedzi dokona
a wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej 
p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak, która odczyta
a uzasadnienie do projektu uchwa
y 
w sprawie nadania skwerowi nazwy Barbary Wachowicz-Napiórkowskiej, stanowi� ce 
za
� cznik nr 10 do protoko
u.  
 
Nast� pnie g
os zabra
a p. Danuta  Hanna Jakubowska, która powiedzia
a m.in.: „Zwi� zki 
Barbary Wachowicz-Napiórkowskiej z 	odzi�  s�  wbrew pozorom ogromne. Zacz� 
o si�  od 
1988 r., kiedy 2 grudnia odbywa
a premia musicalu „B
� kitny zamek”, którego wspó
twórc�  
by
a p. Barbara Wachowicz-Napiórkowska. Spektakl ten grany by
 nast� pne 18 lat na scenie 
Teatru Wielkiego. Równie�  w 1988 r. odby
a si�  w Muzeum Miasta 	odzi premiera spektaklu 
„Wigilie Polskie”, który nast� pnie odtwarzany by
 w Teatrze Wielkim. W 	odzi odby
y si�  
równie�  dwie premiery wystaw „Kamyk na sza� cu” w 2002 r. oraz „Henryk Sienkiewicz – 
dla pokrzepienia serc” w 2005 r. Pani Barbara Wachowicz-Napiórkowska bywa
a cz� stym 
go� ciem w 	odzi, poniewa�  w Muzeum Miasta 	odzi oraz w Poleskim Domu Kultury 
posiada
a swoje autorskie spotkania. Od 1998 r. na terenie 	odzi powsta
 fantastyczny 
konkurs „Arsena
 braterstwa, arsena
 s
u� by, arsena
 pami� ci’, który by
 inicjatyw�  druha 
Krzysztofa Jakubca, a którego p. Barbara Wachowicz-Napiórkowska by
a wielkim 
zwolennikiem i jurorem. Pani Barbara Wachowicz-Napiórkowska otrzyma
a Order u� miechu, 
a tak� e tytu
 „Honorowej druhny”, który ceni
a sobie najbardziej. W 2006 r. w Filharmonii 
	ódzkiej odby
a si�  dzi� ki staraniom p. Barbary Wachowicz-Napiórkowskiej gala fina
owa 
„Mistrza mowy polskiej”, której by
a pierwsz�  laureatk� .     
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak powiedzia
a 
m.in.: „M
odo��  Barbary Wachowicz-Napiórkowskiej zwi� zana by
a z 	odzi� , poniewa�  
studiowa
a w 
ódzkiej szkole filmowej. Brat Barbary Wachowicz-Napiórkowskiej bardzo 
ucieszy
 si�  pomys
u nadania jej nazwiskiem jednego z 
ódzkich skwerów. Pani Barbara 
Wachowicz-Napiórkowska zmar
a 6 czerwca 2018 r. i nie zd�� y
a przyjecha�  do Muzeum 
Historii Miasta 	odzi na kolejne og
oszenie konkursu „Arsena
 pami� ci”. Jednocze� nie 
chcia
abym do uzasadnienia do projektu uchwa
y zg
osi�  autopoprawk�  polegaj� c�  na b
� dnie 
zapisanym tytule  opowie� ci, który powinien brzmie�  „ Malwy  na lewadach”. 
 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� : 
 
Radna, p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a m.in.: „Chcia
abym zapyta�  czy 
w zwi� zku z tym, � e skwer na rogu ul. Kili� skiego i ul. Rewolucji 1905 r. ma zosta�  
urz� dzony, Panie wnioskodawczynie maj�  jakikolwiek wp
yw na zmian�  w projekcie 
zagospodarowania skweru, aby móg
 przybli� y�  t�  posta� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a radna Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Moskwa – Wodnicka, która 
powiedzia
a m.in.: „Jeste� my w kontakcie z Biurem ds. rewitalizacji. Otrzymali� my wycinek, 
je� li chodzi o plan funkcjonalno – u� ytkowy. Po podj� ciu przedmiotowej uchwa
y przez Rad�  
Miejsk�  nast� pi kontakt z Biurem w celu omówienia szczegó
ów”. 
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Radna, p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a m.in.: „Chcia
abym zapyta�  jak si�  ma 
procedowany projekt uchwa
y do obowi� zuj� cej uchwa
y Rady Miejskiej w sprawie 
moratorium”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska 
– Cudak, która powiedzia
a m.in.: „Uchwa
a Rady Miejskiej dot. moratorium nie obejmuje 
skwerów, tylko ulice, parki i place. Jednocze� nie chcia
abym zapewni� , � e na bie�� co b� d�  
monitorowane kwestie rewitalizacji skweru, który ma nosi�  imi�  Barbary Wachowicz-
Napiórkowskiej ”. 
 
 
Wobec braku dalszych pyta� , opinii komisji Rady Miejskiej, stanowisk klubowych 
przyst� piono do dyskusji indywidualnej: 
 
Radna, p. Anna Luci� ska powiedzia
a m.in.: „Chcia
abym wyrazi�  uznanie dla 
przedstawionego pomys
u dot. uczczenia Barbary Wachowicz-Napiórkowskiej. Chcia
abym 
jedynie w nawi� zaniu do projektu uchwa
y zasygnalizowa�  brak doprecyzowania lokalizacji 
skweru, a jedynie numer dzia
ki. By�  mo� e projektodawcy zechcieliby uzupe
ni�  § 1 
o sformu
owanie „skwerowi bez nazwy zlokalizowanemu u zbiegu ulic Rewolucji 1905 r. 
i ul. Kili � skiego”. Chodzi o doprecyzowanie lokalizacji w samej uchwale Rady Miejskiej. 
Chcia
abym zaapelowa� , aby w przysz
o� ci w uchwa
ach dotycz� cych nazewnictwa 
nast� powa
o szczegó
owe u� ci� lenie lokalizacji”.  
 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski  powiedzia
a m.in.: „Chcia
bym podzi� kowa�  Paniom 
radnym za inicjatyw�  dotycz� ca uhonorowania p. Barbary Wachowicz-Napiórkowskiej. 
Jednocze� nie chcia
bym podkre� li � , i�  posta�  ta 
� czy, a nie dzieli, z czego bardzo si�  ciesz� ”. 
 
 
Nast� pnie wobec braku dalszych g
osów w dyskusji indywidualnej jej podsumowania 
dokona
a w imieniu projektodawców radna Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Moskwa – 
Wodnicka, która powiedzia
a m.in.: „Przedmiotowy projekt uchwa
y wzorowany by
 na 
poprzednich projektach uchwa
 dotycz� cych nazewnictwa ulic, parków czy skwerów. Zawsze 
istnieje zasada, � e w uzasadnieniu do uchwa
y znajduje si�  opis patrona. Do projektu uchwa
y 
do
� czana jest mapka z wizualizacj� . Zatem jest to wystarczaj� ce” 
 
Uzupe
nienia powy� szej wypowiedzi dokona
a wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej 
p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak, która powiedzia
a m.in.: „Chcia
abym podzi� kowa�  
za mi
e s
owa radnemu p. W. Tomaszewskiemu i wyrazi�  nadziej� , aby p. Barbara 
Wachowicz-Napiórkowska po
� czy
a nas nie tylko, je� eli chodzi o mawiany projekt uchwa
y, 
ale i inne uchwa
y dla dobra naszego Miasta, rozwoju 	odzi”. 
 
 
W dalszej kolejno� ci wobec braku propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków, prowadz� cy 
obrady – wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej w 	odzi p. Krzysztof Stasiak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 120/2018.  
 
Przy 26 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXIII/1956/18 w sprawie nadania skwerowi nazwy Barbary 
Wachowicz-Napiórkowskiej, która stanowi za
� cznik nr 11   do protoko
u. 
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Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 9b - Rozpatrzenie projektu uchwa
y stanowisko w sprawie nazwy 
dotychczasowej stacji pasa� erskiej Lublinek - druk BRM nr 121/2018. 

 
 
Jako projektodawca g
os zabra
a radna Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Moskwa – 
Wodnicka, która powiedzia
a m.in.: „Prezentowany projekt uchwa
y dotyczy stanowiska 
w sprawie nazwy dotychczasowej stacji pasa� erskiej Lublinek. Chodzi o uregulowanie 
kwestii nazewnictwa, poniewa�  dotychczas stacja nosi nazw�  Lublinek. Jeden z mieszka� ców 
	odzi prowadzi
 od d
u� szego czasu korespondencj�  z PKP, a ostatecznie przekaza
 spraw�  
do mnie. Chodzi o zachowanie to� samo� ci z 	odzi � . Rada Miejska nie mo� e dokona�  
samodzielnie zmiany nazwy. Mo� e jedynie przyj��  stanowisko b� d� ce apelem do zmiany 
nazwy stacji pasa� erskiej. Zgodnie z ustaw�  o transporcie kolejowym, nazwy stacji 
pasa� erskich okre� la zarz� dca linii kolejowej, przy której stacja pasa� erska jest po
o� ona. 
Ponadto w odpowiedzi na moj�  interpelacj�  uzyska
am informacj� , i�  PKP PLK rozpoczyna 
prace remontowe na linii kolejowej nr 14, które b� d�  równie�  obejmowa
y swoim zakresem 
stacj�  Lublinek. Tak� e zasadnym jest przyj� cie przedstawionego projektu uchwa
y”.   
 
 
Wobec braku pyta� , opinii komisji Rady Miejskiej, stanowisk klubowych przyst� piono do 
dyskusji indywidualnej: 
 
Radny, p. Mateusz Walasek powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym pogratulowa�  Pani radnej 
i podzi� kowa�  za przedstawion�  inicjatyw� . Chcia
bym jednocze� nie przypomnie� , � e ju�  
w podobnej sprawie Rada Miejska podj� 
a uchwa
� . To nie jest kwestia ju�  tylko 
ambicjonalna, ale tak� e generuj� ca powa� ne problemy zwi� zane np. z brakiem nazwy stacji 
w wyszukiwarkach internetowych. Ja wraz z przewodnicz� cym Rady Tomaszem Kcprzakiem 
wyst� powali� my do kolei (PKP PLK) w sprawie nazwy stacji kolejowej Andrzejów oraz 
Lublinek. Równie�  Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  w sprawie nazwy przystanku Radogoszcz 
– Marysin. Na t�  zmian�  PKP PLK wyrazi
o zgod� . Natomiast, je� eli chodzi o nazw�  stacji 
Lublinek, to PKP PLK wskaza
o dokonanie zap
aty za tak�  zmian� . Proponowana obecnie 
zmiana nazwy pojawia si�  w jak najbardziej odpowiednim momencie tj. w czasie remontu 
trasy”.  
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Zaproponowany projekt uchwa
y 
jest bardzo s
uszn�  inicjatyw� . Chcia
bym przypomnie� , � e w takim samym zakresie 
walczyli� my o lotnisko w 	odzi, poniewa�  nazwa Lublinek dla 
ódzkiego lotniska by
a 
w � wiecie wyj� tkowo myl� ca. Wszyscy albo kierowali si�  do Lublina albo te�  do 
nieistniej� cego miasta Lublinek. Obecnie lotnisko nosi nazw�  im. W. Reymonta w 	odzi 
i jest kojarzone z naszym miastem”. 
 
 
Nast� pnie wobec braku kolejnych zg
osze�  do dyskusji indywidualnej oraz propozycji 
Komisji Uchwa
 i Wniosków, prowadz� cy obrady – wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Krzysztof Stasiak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM 
nr 121/2018.  
 
Przy 24 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXIII/1957/18 w sprawie nazwy dotychczasowej stacji 
pasa� erskiej Lublinek, która stanowi za
� cznik nr 12   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  



70 
 

 

 
 
 
 



71 
 

Ad pkt 10 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie uznania za niezasadne wezwania 
p. ...................... do usuni� cia naruszenia prawa dotycz� cego uchwa
y 
Nr XXI/483/15 Rady Miejskiej w 	odzi z dnia 9 grudn ia 2015 r. w sprawie 
utworzenia Parku Kulturowego ulicy Piotrkowskiej – druk BRM 
Nr 111/2018.  

 
 
W imieniu projektodawcy – przewodnicz� cego Rady Miejskiej w 	odzi projekt uchwa
y 
przedstawi
a p.o. zast� pcy dyrektora Biura Miejskiego Konserwatora Zabytów p. Iwona 
Sosnowska – Kowalska, która powiedzia
a m.in.: „Projekt uchwa
y dotyczy wezwania 
p. ......................................... do usuni� cia naruszenia prawa dotycz� cego uchwa
y 
Nr XXI/483/15 Rady Miejskiej w 	odzi z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie utworzenia Parku 
Kulturowego ulicy Piotrkowskiej. Wezwanie zosta
o wniesione w trybie art. 101 ust. 1 ustawy 
o samorz� dzie gminnym. Wzywaj� ca powo
a
a si�  na przys
uguj� ce jej prawo w
asno� ci 
nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy ul. Próchnika. Wzywaj� ca wnios
a o stwierdzenie 
niewa� no� ci ww. uchwa
y w ca
o� ci. Uzasadniaj� c swoje �� danie Wzywaj� ca zarzuci
a, i�  
przepisy ww. uchwa
y naruszaj� : 
1. cyt: § 4 ust. 2 w zwi� zku z § 4 ust. 1 Regulaminu Pracy Rady Miejskiej w 	odzi 

stanowi� cego za
� cznik Nr 7 Statutu Miasta 	odzi.  
W procedurze zwo
ania w dniu 9 grudnia 2015 r. sesji Rady Miejskiej w 	odzi oraz w 
sposobie procedowania uchwa
y w sprawie utworzenia Parku Kulturowego ulicy 
Piotrkowskiej nie mia
y miejsca uchybienia,  na które wskazuje Wzywaj� ca.; 

2. cyt: art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytków i opiece nad 
zabytkami;  
W przedmiotowej uchwale sposoby ochrony tworzonego parku kulturowego zosta
y 
okre� lone w sposób wystarczaj� cy. Wymienione w § 3 ust. 2 uchwa
y w sprawie 
utworzenia Parku Kulturowego ulicy Piotrkowskiej � rodki realizacji ochrony zosta
y 
okre� lone w oparciu o delegacj�  ustawow� , a w kontek� cie wyra� onych w § 3 ust. 1 
uchwa
y w sprawie utworzenia Parku Kulturowego ulicy Piotrkowskiej celów ochrony 
materialnego i krajobrazowego dziedzictwa kulturowego na obszarze parku kulturowego, 
dla tworz� cych uchwa
�  oraz jej przysz
ych wykonawców by
y czytelne i nie 
pozostawia
y w� tpliwo� ci co do interpretacji ww. sposobów. 

3. cyt: § 147 oraz § 149 Zasad Techniki Prawodawczej stanowi� cych za
� cznik 
do Rozporz� dzenia Prezesa Rady Ministrów z dnia 20 czerwca 2002 r. w sprawie „Zasad 
techniki prawodawczej”;  
Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytków i opiece nad zabytkami,  na 
podstawie której tworzony jest park kulturowy, nie wprowadza legalnych definicji 
dotycz� cych no� ników reklamowych lub obiektów budowlanych. W celu zapewnienia 
czytelno� ci tre� ci uchwa
y konieczne by
o stworzenie na jej potrzeby indywidualnego 
katalogu poj�� , które stosowane by
yby w uchwale. 

4. cyt: § 25 ust. 1 w zwi� zku z § 6 w zwi� zku z § 143 Zasad Techniki Prawodawczej 
stanowi� cych za
� cznik do Rozporz� dzenia Prezesa Rady Ministrów z dnia 
20 czerwca 2002 r. w sprawie „Zasad techniki prawodawczej”. 
Zarzut ten nie odnajduje w uchwale w sprawie utworzenia Parku Kulturowego ulicy 
Piotrkowskiej naruszenia wymogu precyzji i komunikatywno� ci przepisów. Zastosowane 
w tre� ci uchwa
y poj� cia nie powoduj�  nadmiernie szerokiego zakresu swobody organom 
w
adzy publicznej i niejednolito� ci podejmowanych rozstrzygni�� . Wszystkie przywo
ane 
przez Wzywaj� c�  przyk
ady okre� le�  w jej opinii niejasnych i pozostawiaj� cych szerokie 
pole interpretacyjne wskazuj�  jedynie na brak ch� ci zrozumienia tych zagadnie�  przez 
Wzywaj� c� . Wy� ej wymienione okre� lenia zosta
y wskazane w sposób mo� liwie 
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bezpo� redni, wyra� ny i wyczerpuj� cy – w przypadku braku istnienia definicji legalnej 
w przepisach prawa definicja taka zosta
a utworzona, natomiast pozosta
e okre� lenia, 
w przypadku jakiejkolwiek niejasno� ci, nale� y przyjmowa�  w rozumieniu potocznym, 
co jest mo� liwe poprzez zweryfikowanie w s
owniku j� zyka polskiego. 

Reasumuj� c, kwestionowane przez Wzywaj� c�  ustalenia zosta
y podj� te przez Rad�  Miejsk�  
w 	odzi zgodnie z prawem, poniewa�  mieszcz�  si�  w granicach uprawnie�  Rady Miejskiej 
w 	odzi i nie stanowi�  naruszenia prawa. Z uwagi na wy� ej przytoczone argumenty istnieje 
propozycja uznania wezwania za niezasadne”. 
 
 
Nast� pnie wobec braku pyta� , prowadz� cy obrady – wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Krzysztof Stasiak poinformowa
, i�  procedowany projekt uchwa
y zosta
 skierowany do 
Komisji Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i Architektury. 
W dalszej kolejno� ci wobec braku stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji indywidualnej 
oraz propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków, podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y 
opisany w druku BRM nr 111/2018.  
 
Przy 21 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXIII/1958/18 w sprawie uznania za niezasadne wezwania 
p. ...................... do usuni� cia naruszenia prawa dotycz� cego uchwa
y Nr XXI/483/15 Rady 
Miejskiej w 	odzi z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie utworzenia Parku Kulturowego ulicy 
Piotrkowskiej, która stanowi za
� cznik nr 13   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Radna, p. Urszula Nizio
ek – Janiak poinformowa
a, i�  o godz. 12,48 radni otrzymali 
dokument pt.: „Wykaz zmian w Gminnym Programie Rewitalizacji Miasta 	odzi dot. 
za
� cznika do projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie przyj� cia Gminnego 
Programu Rewitalizacji Miasta 	odzi – druk nr 250/2018”. Jednocze� nie mówczyni 
zaznaczy
a, i�  sam Program nie posiada zaznaczonych stron, w zwi� zku z czym radni musz�  
mie�  wi� cej czasu na zapoznanie si�  z tym materia
em. Wobec powy� szego zg
osi
a wniosek, 
aby przed procedowaniem projektu uchwa
y (druk 250/2018) zosta
a og
oszona 30 minutowa 
przerwa w celu zapoznania si�  z materia
em.  
 
 
 
Ad pkt 10a - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wspó
organizacji przez miasto 

	ód �  „Europejskich Igrzysk Uniwersyteckich 	ód �  Polska 2022” – 
druk nr 248/2018. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
 dyrektor Wydzia
u 
ds. Zarz� dzania Projektami p. Robert Kolczy� ski, który poinformowa
, i�  projekt dotyczy 
wyra� enia zgody na wspó
organizacj�  przez miasto 	ód�  „Europejskich Igrzysk 
Uniwersyteckich 	ód�  Polska 2022”. Prawo do organizacji tego wydarzenia zosta
o 
przyznane przez Europejskie Stowarzyszenie Sportu Akademickiego. Inicjatorem 
zorganizowania tych igrzysk by
a spo
eczno��  akademicka, reprezentowana przez 
Politechnik�  	ódzk � , która aplikowa
a w porozumieniu z w
adzami lokalnymi miasta 	odzi, 
Województwem 	ódzkim oraz rz� dem RP, a tak� e z Polskim Komitetem Olimpijskim. 
Prezentowana uchwa
a jest niezb� dna do podpisania porozumienia trójstronnego 
z organizacj�  przyznaj� c�  prawa do organizacji tego wydarzenia tj. Politechnik�  i Miastem. 
Miasto, za zgod�  Rady Miejskiej jest gotowe do poniesienia op
aty organizacyjnej 
wymaganej w ramach praw do organizacji tego wydarzenia w kwocie 300 tys. EURO. Miasto 
wnioskuje o roz
o� enie tej kwoty na dwie raty. W zmianach bud� etu na 2018 r. zosta
a uj� ta 
propozycja wprowadzenia równowarto� ci kwoty 40 tys. EURO w roku bie�� cym. Natomiast 
w 2019 r. do zap
acenia pozostanie druga rata.    
 
 
Nast� pnie wobec braku pyta� , prowadz� cy obrady – wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Krzysztof Stasiak poinformowa
, i�  procedowany projekt uchwa
y zosta
 skierowany do 
Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej oraz Komisji Sportu i Rekreacji. 
W dalszej kolejno� ci wobec braku stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji indywidualnej 
oraz propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków, podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y 
opisany w druku nr 248/2018.  
 
Przy 24 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXIII/1959/18 w sprawie wspó
organizacji przez miasto 
	ód �  „Europejskich Igrzysk Uniwersyteckich 	ód�  Polska 2022”, która stanowi za
� cznik 
nr 14   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Nast� pnie prowadz� cy obrady – wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof 
Stasiak og
osi
 przerw�  obiadow�  do godz. 14,10. 
 
 
Po przerwie obiadowej obrady wznowi
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak.  
 
 
 
Ad pkt 4 - Informacje o trybie i sposobie za
atwienia interpelacji i zapyta�  radnych 

(po przerwie obiadowej). 
 
 
Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska-Nieradko poinformowa
a, � e na wszystkie 
interpelacje z
o� one w okresie od 30 maja do 19 czerwca  2018 r. odpowiedzi zosta
y 
udzielone. Interpelacje wraz z odpowiedziami dost� pne s�  w BIP UM	 w zak
adce Rada 
Miejska.  
 
 
Nast� pnie zgodnie z tre� ci�  § 32 ust. 5 Regulaminu Pracy Rady Miejskiej w 	odzi 
przyst� piono do dyskusji nad sposobem za
atwiania interpelacji: 
  
 
1. Radny, p. Sebastian Bulak powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym dowiedzie�  si�  dlaczego 
prezydent Miasta p. Hanna Zdanowska k
amie, poniewa�  zapewnia
a publicznie, � e radni 
Prawa i Sprawiedliwo� ci otrzymaj�  odpowiedzi na interpelacje do 30 czerwca br. W ubieg
ym 
tygodniu otrzymali� my „kolejne przed
u� ki”, tym razem do 31 sierpnia br. Pani prezydent 
obieca
a publicznie pos
om RP, � e radni otrzymaj�  odpowiedzi do 30 czerwca br. Obieca
a to 
równie�  dziennikarzom, radnym oraz mieszka� com naszego Miasta. Dlaczego Pani prezydent 
k
amie, co jest przyczyn�  kolejnych „przed
u� ek” odpowiedzi dotycz� cych m.in. kar 
umownych dla wykonawców inwestycji infrastrukturalnych finansowanych przez miasto 
	ód �  w latach 2014 - 2018 („przed
u� ka” do 31 sierpnia br. a interpelacja pierwotnie 
pochodzi z 19 marca 2018 r.). Pani prezydent publicznie deklarowa
a przedstawicielom 
mediów, pos
om RP oraz radnym, a tak� e mieszka� com dwa lub trzy tygodnie temu, � e tak�  
odpowied�  otrzymam do 30 czerwca br. Takiej odpowiedzi nie otrzyma
em. Kolejna 
„przed
u� ka” dotyczy interpelacji z 21 marca 2018 r. w sprawie realizacji programu „Mia100 
Kamienic”. To przed
u� enie jest do 31 sierpnia 2018 r. Pani prezydent Miasta deklarowa
a 
publicznie, � e odpowied�  otrzymam do 30 czerwca 2018 r., a ja nadal jej nie otrzyma
em. 
Kolejna „przed
u� ka” dotyczy interpelacji z dnia 21 marca 2018 r. w sprawie udzielenia 
informacji nt. przyznanych w latach 2014 – 2018 nagród. „Przed
u� ka” jest do 
14 lipca 2018 r. Równie�  Pani prezydent deklarowa
a pos
om RP, radnym, mieszka� com oraz 
przedstawicielom mediów, � e odpowied�  otrzymam do 30 czerwca 2018 r. Chcia
bym si�  
zapyta� , dlaczego mimo obietnic Pani prezydent nadal nie mam odpowiedzi na te 
interpelacje?”.    
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska – Nieradko, która 
powiedzia
a m.in.: „Nie znam tre� ci wypowiedzi Pani prezydent do mediów, ani tre� ci 
korespondencji skierowanej do pos
ów. Nie wiem te� , jakie by
y powody przed
u� enia 
terminu udzielenia odpowiedzi na te dwa pierwsze pytania. Natomiast, je� eli chodzi 
o interpelacj�  dotycz� c�  nagród, to z tego co wiem zosta
a ona przygotowana i z
o� ona do 
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podpisu. Poniewa�  jednak Pan wiceprezydent posiada
 w� tpliwo� ci, co do tre� ci w niej 
zamieszczonych, zosta
a ona cofni� ta do uzupe
nienia i wyja� nienia. Pracownik 
odpowiedzialny za te sprawy wraca z urlopu w � rod�  i do pi� tku odpowied�  trafi do Pana 
radnego. Je� eli chodzi pozosta
e kwestie, to zobowi� zuj�  si�  do ich wyja� nienia i udzielenia 
pisemnej odpowiedzi”. 
 
Radny, p. Sebastian Bulak powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym u� ci� li �  pewna kwesti� , poniewa�  
w kuluarach sesji Rady Miejskiej kr�� y informacja, i�  jeden z urz� dników chwali
 si� , � e 
takie dane posiada od dawna i radnym PiS odpowied�  zostanie udzielona dopiero po tej sesji, 
aby� my otrzymali j�  w przerwie wakacyjnej”. 
 
 
2. Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym skupi�  sie na 

kwestiach odpowiedzi, których nie otrzyma
em mimo, � e by
a deklaracja, i�  j�  otrzymam 
w ci� gu dwóch tygodni od sesji, a nawet tygodnia. Mia
em otrzyma�  dokumentacj� , kopie 
umów zwi� zanych z realizacj�  ulicy Nowow� glowej (przed
u� enie obecnej alei Rodziny 
Grohmanów). Pani dyrektor zobowi� za
a si�  z trybuny, i�  kopie tych dokumentów 
otrzymam. Do dzisiaj jednak tego nie uczyniono. Jest to wi� kszo��  takiej praktyki. Jedynie 
to, co bezpo� rednio dotyczy Pani sekretarz jest realizowane od razu tj. we w
a� ciwym 
terminie. Natomiast w tym przypadku pad
a deklaracja, i�  otrzymam kopie umów, których 
nie otrzyma
em. Chodzi o obszar zwi� zany z Nowym Centrum. Warto posiada�  pe
n�  
wiedz� , co do inwestycji tam maj� cych miejsce oraz ich kosztów. Kolejny blok moich 
interpelacji dotyczy
 realizacji kompostowni przy ul. Zb� szy� skiej i ul. Swojskiej. 
Odpowiedzi, które otrzyma
em na t�  interpelacj�  albo potwierdzaj�  t�  praktyk� , � e 
Pa� stwo nie wiecie, co realizujecie albo te�  � wiadomie wprowadzacie w b
� d 
mieszka� ców oraz radnego. Poniewa�  warunki realizacji tej inwestycji s�  kompletnie 
ur� gaj� ce przepisom ochrony � rodowiska. Pa� stwo odpowiadacie tak, jak by� cie tych 
przepisów w ogóle nie znali. B� d�  nadal t�  kwesti�  dr�� y
. Obecnie nie chc�  ju�  dalej 
rozwija�  tego tematu. Jeszcze jedna kwestii dotyczy odpowiedzi na interpelacj� , któr�  
otrzyma
em od wiceprezydenta Miasta p. K. Pi� tkowskiego. Jej tre��  nie tylko zawiera 
fa
szywe informacje, poniewa�  Pan wiceprezydent stwierdzi
 w odpowiedzi, � e nie ma 
mo� liwo� ci prawnej dotycz� cej udost� pnienia lokalu p. ......................  Chcia
bym 
przypomnie� , � e stosowna uchwa
a w formie stanowiska zosta
a przyj� ta przez Rad�  
Miejsk�  w 50 rocznic�  wydarze�  marcowych. Prezydent Miasta nie wykona
 tej uchwa
y, a 
tak� e oszuka
 mówi� c o tym, � e nie ma takich mo� liwo� ci prawnych. Uwa� am, � e takie 
mo� liwo� ci prawne s� , co udowodni� . Chcia
bym zwróci�  uwag� , � e tego typu tre� ci 
odpowiedzi nara� aj�  Miasto na g
� bokie urazy wizerunkowe. To, co zosta
o przez Miasto 
wykonane przez lata, o czym by
a mowa w tym stanowisku Rady Miejskiej o zdj� ciu z 
Miasta „g� by” antysemityzmu jest niweczone tego typu post� powaniem. B� d�  jeszcze do 
tej kwestii odnosi
 si�  i pisa
 odpowied�  w tej spraw�  do prezydenta Miasta. Mam nadziej� , 
� e kwesti�  t�  zajmie si�  równie�  Komisja Kultury”. 

 
Wiceprezydent Miasta p. Krzysztof Pi� tkowski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym 
przypomnie� , � e przedmiot mojego stanowiska wyra� ony w odpowiedzi na interpelacj�  by
 
ju�  przedmiotem obrad komisji, w której Pan radny nie uczestniczy
. Sprawa ta zosta
a 
wprowadzona do porz� dku obrad tej komisji. Wyja� nia
em bardzo szczegó
owo motywacje, 
które kierowa
y mn� , kiedy podejmowa
em decyzj� . Chcia
bym przypomnie� , � e Pan radny 
w czasie, kiedy zabiera g
os w publicznej dyskusji zapomina mówi�  otwarcie o tym, � e inna 
Komisja tj. Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej zaj� 
a jednoznacznie negatywne 
stanowisko w tej sprawie. Ja wczytywa
em si�  w dyskusje w tej sprawie. Nie zauwa� y
em, 
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aby chocia�  jeden radny w znacz� cy sposób podziela
 pogl� d Pana radnego. Mam ogromny 
� al i pretensje do Pana radnego, poniewa�  swoj�  postaw�  i inicjatyw�  da
 nadziej�  osobie 
prywatnej, niemieszkaj� cej w naszym Mie� cie, � e mo� e swoj�  traum�  prze� ywa�  
w mieszkaniu komunalnym, � e mo� e w jakim�  trybie nieprzewidzianym prawem nagle 
otrzyma�  mieszkanie po to, aby zamieszkiwa�  w nim przez 7 miesi� cy, namówi
 Pa� stwa 
Radnych do podj� cia uchwa
y, która by
a tylko intencj�  wyra� on�  w bardzo trudnym 
momencie. Nie dziwi�  si� , � e Pa� stwo w tej sprawie podnie� li � cie r� k� , poniewa�  sam 
solidaryzuj�  si�  z osobami, które przesz
y te ci�� kie chwile w roku 1968. G
� boko wspó
czuj�  
i uwa� am, � e to co si�  wydarzy
o w Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej jest haniebne. To jest 
jeszcze powodem do tego, aby dzisiaj w jakim�  szczególnym trybie jednej osobie, akurat tej, 
a nie innej spo� ród 1 200 osób, które w 1968 r. lub pó� niej opu� ci
y 	ód �  lub tysi� com ludzi, 
którzy z podobnych powodów opu� cili to Miasto i wyjechali z Polski po 1946 r., 1947 r., 
i jeszcze innych okoliczno� ciach, bardziej traumatycznych opu� cili 	ód � , rekompensowa�  
i pozwala�  prze� ywa�  ich w
asne traumy w mieszkaniach komunalnych, na które czeka kilka 
tysi� cy mieszka� ców naszego Miasta. Gdyby Pan radny chcia
 podj��  tak�  decyzj� , to 
powinien zmieni�  prawo w tym zakresie. Powinien Pa� stwu podpowiedzie�  pewne 
rozwi� zania. Tymczasem Pan radny namówi
 Pa� stwa do tego by Rada Miejska podj� 
a jakie�  
stanowisko, apel. Tak naprawd� , to ca
�  odpowiedzialno��  w tej sprawie zrzuci
 na 
prezydenta. To ja musia
em podj��  decyzj�  i j�  podj� 
em, rozumiej� c ból i cierpienie tej 
osoby. Ta decyzja jest taka jak�  podj� 
em, któr�  wyczerpuj� co wyja� ni
em w pi� mie 
skierowanym do Przewodnicz� cego Rady Miejskiej, a nast� pnie na komisji udzielaj� c 
odpowiedzi na pytania. Mam wra� enie, � e Pa� stwo Radni, którzy uczestniczyli w posiedzeniu 
tej komisji zrozumieli moj�  decyzj�  i wypowiedzieli si�  na jej temat. Ja w odpowiedzi do 
Pana radnego na temat ewentualnych w� tków delikatno� ci tej sprawy wypowiedzia
em si� . 
Uwa� am, � e kiedy podejmuje si�  decyzj�  dotycz� c�  tego czy kto�  ma korzysta�  z takiego 
skarbu, jakim jest mieszkanie, to nale� y j�  podejmowa�  w sposób przejrzysty i otwarty. Nie 
chowa�  si�  za podejrzeniami czy obawami, � e komu�  mo� e si�  nie spodoba� , � e mo� e 
sprawia�  wra� enie z
amania pewnej zasady delikatno� ci, � e mo� e pojawi�  si�  watek 
antysemityzmu, ja takich obaw nie mam. Ja przez ca
e � ycie stara
em si�  post� powa�  
uczciwe. Uwa� am, � e w tej sprawie post� pi
em w taki sposób, w jaki powinien post� pi�  
m� dry cz
owiek, ale równie�  funkcjonariusz publiczny. Pan radny W. Tomaszewski móg
 
podj��  t�  odpowiedzialno�� , móg
 zmieni�  lub namawia�  do zmiany prawa, któreby tak�  
mo� liwo��  stworzy
o. Ja jej nie dostrzegam. Uwa� am, � e przekazywanie mieszka�  ró� nym 
instytucjom kultury po to, aby ta instytucja kultury przekaza
a to mieszkanie dalej 
w u� yczenie okre� lonej osobie na 7 miesi� cy jest bardzo niebezpiecznym precedensem. Ja 
tego precedensu nie rozumiem, nie akceptuj� , zak
adam, � e Pa� stwo wszyscy, którzy 
wypowiedzieli� cie si�  w tej sprawie równie� , za wyj� tkiem radnego p. W. Tomaszewskiego”. 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Pan wiceprezydent Miasta 
K. Pi� tkowski fa
szuje rzeczywisto�� . Nie tylko, � e pomówi
 p. .............., co b� dzie 
oddzielnym moim elementem odpowiedzi. Jednocze� nie chcia
bym Panu przypomnie� , � e my 
mówimy o odpowiedzi Pana na interpelacj� . Ja nie by
em uczestnikiem komisji, na któr�  Pan 
przyszed
. By
em wtedy na jubileuszowym posiedzeniu Komisji Wspólnej Rz� du 
i Samorz� du. Nie mog
em by�  na posiedzeniu tej komisji, aczkolwiek � a
uj� , � e nie mog
em 
w tej sprawie i sprawie Teatru Nowego zabra�  g
os. My� l� , � e zostanie to odrobione. 
Natomiast to, � e istnieje mo� liwo��  prawna wynika
o z tre� ci uchwa
y oraz z praktyki, która 
jest stosowana w Urz� dzie Miasta. Ja Panu poka��  t�  praktyk�  i wska�� , � e to nie jest 
precedens. Poka��  Panu, jak to fizycznie wygl� da i jak to zrobiono w 	odzi. Uwa� am, � e Pan 
si�  upar
 w tej sprawie. Mnie Pan na z
o��  nie zrobi. Reszt�  sprawy skieruj�  w ramach 
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odpowiedzi pisemnej. Ciekawe, w momencie, kiedy przekona si�  Pan, � e taka mo� liwo��  
istnieje i by
a praktykowana w 	odzi, co Pan na to odpowie”. 
 
 
3. Radny, p. Kamil Deptu
a powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  o spraw�  dotycz� c�  

mojej interpelacji zwi� zanej z napraw�  chodnika przy ul. Drewnowskiej 1/3. Chodzi 
o interpelacj�  z 30 maja 2018 r. Otrzyma
em informacj� , � e chodnik ten zosta
 
naprawiony. O ile chodnik ten, w tej zewn� trznej cz�� ci nieruchomo� ci zosta
 faktycznie 
naprawiony, o tyle w cz�� ci stanowi� cej w
asno��  Miasta jest on w dalszym ci� gu 
w nienajlepszym stanie. Na podwórku znajduje si�  tam jaka�  nieruchomo��  b� d� ca 
w nieciekawym stanie, b� d� ca w
asno� ci�  Miasta. Mam pro� b�  o ponowne przyjrzenie 
si�  temu chodnikowi, czy faktycznie wszystko zosta
o zrobione. Ja otrzyma
em 
informacj� , wbrew temu, o czym mnie zapewniano, � e przej� cie to w ogóle nie zosta
o 
naprawione. Postaram si�  zrobi�  zdj� cie temu chodnikowi i przes
a�  Urz� dowi Miasta, 
aby 
atwiej by
o za
atwi�  spraw� ”.   

 
 
 
Ad pkt 5 - Interpelacje i zapytania pisemne (po przerwie obiadowej). 
 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski odczyta
 pisemn�  interpelacj�  skierowan�  do 
prezydenta Miasta w sprawie zestawienia kosztów wyjazdów zagranicznych w 2017 r., której 
tre��  stanowi za
� cznik nr 15  do protoko
u.  
 
 
Radny, p. W
adys
aw Skwarka powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym z
o� y�  ustn�  interpelacj�  
i zwróci�  si�  do wiceprezydenta Miasta p. K. Pi� tkowskiego, aby nie „zwala
 winy” na 
poprzedni system pa� stwa, który istnia
, tylko zaj� 
 si�  sprawami dotycz� cymi Zarz� du Lokali 
Miejskich, a nie histori� . S
owa „haniebne” czy inne s�  po prostu dobre dla publiki, ale 
zostawmy przesz
o��  historykom. Nie nale� y w
� cza�  takich rzeczy do interpelacji radnych”.   
 
Wiceprezydent Miasta p. Krzysztof Pi� tkowski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym potwierdzi� , 
i�  to wydarzenie by
o haniebne i w
adze PRL w roku 1968 powinny si�  wstydzi� . Je� li Pan 
radny jest innego zdania, to jest mi bardzo przykro”. 
 
Radny, p. W
adys
aw Skwarka powiedzia
 m.in.: „Powiedzia
em jasno. Je� eli Pan 
wiceprezydent Miasta K. Pi� tkowski nie umie rozumie�  tego, co ja mówi� , to jest to Jego 
problem. Ja mówi
em, � eby historii nie wplata�  do odpowiedzi radnym. Trzeba radnym 
odpowiada� , a nie powo
ywa�  si�  na histori� , jednocze� nie nie odpowiadaj� c radnym na 
pytania. O to mi chodzi”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski skierowa
 do Prezydenta Miasta bez odczytywania 
13 interpelacji. Pierwsza dot. przyspieszenia wskazania lokalu dla mieszka� ca 	odzi, której 
tre��  stanowi za
� cznik nr 16  do protoko
u. Druga dot. wykupu lokalu mieszkalnego, której 
szczegó
owa tre��  stanowi za
� cznik nr 17 do protoko
u. Trzecia dot. przyspieszenia 
wskazania lokalu ze wzgl� du na trudn�  sytuacj�  � yciow� , której szczegó
owa tre��  stanowi 
za
� cznik nr 18 do protoko
u. Czwarta dot. oddania w najem lokalu mieszkalnego dla 
mieszkanki 	odzi, której szczegó
owa tre��  stanowi za
� cznik nr 19  do protoko
u. Pi� ta dot. 
mo� liwo� ci przyznania najmu lokalu z programu „Mia100 kamienic”, której szczegó
owa 
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tre��  stanowi za
� cznik nr 20 do protoko
u. Szósta dot. przyspieszenia zamiany lokalu, której 
szczegó
owa tre��  stanowi za
� cznik nr 21 do protoko
u. Siódma dot. wyja� nienia sytuacji 
zamiany lokalu, której szczegó
owa tre��  stanowi za
� cznik nr 22 do protoko
u. Ósma dot. 
podwy� ki dla grup zawodowych w MOPS oraz pieczy zast� pczej, której szczegó
owa tre��  
stanowi za
� cznik nr 23 do protoko
u. Dziewi� ta dot. przyznania lokalu socjalnego z zasobu 
Miasta, której szczegó
owa tre��  stanowi za
� cznik nr 24 do protoko
u. Dziesi� ta dot. 
przekazania bie�� cej informacji w sprawie wniosku o najem lokalu komunalnego z zasobu 
Miasta, której szczegó
owa tre��  stanowi za
� cznik nr 25 do protoko
u. Jedenasta dot. 
pilnego wskazania lokalu komunalnego mieszkance 	odzi, której szczegó
owa tre��  stanowi 
za
� cznik nr 26  do protoko
u. Dwunasta dot. przyspieszenia zamiany lokalu na inny wi� kszy 
za zasobu Gminy, której szczegó
owa tre��  stanowi za
� cznik nr 27  do protoko
u. Trzynasta 
dot. wykorzystywania „layout” reklamy o podwy� ce op
at za zu� ycie wody, której 
szczegó
owa tre��  stanowi za
� cznik nr 28 do protoko
u.  
 
Radna p. Joanna Budzi� ska skierowa
a do Prezydenta Miasta bez odczytywania 2 
interpelacje. Pierwsz�  w sprawie spó
ki BP Real Estate, której szczegó
owa tre��  stanowi 
za
� cznik nr 29 do protoko
u. Drug�  w sprawie sprawy s� dowej z
o� onej przez spó
k�  B&P, 
której szczegó
owa tre��  stanowi za
� cznik nr 30 do protoko
u. 
 
Radny p. Kamil Jeziorski skierowa
 do Prezydenta Miasta bez odczytywania interpelacj�  
w sprawie realizowania po
� cze�  autobusowych przez podmioty zewn� trzne, której 
szczegó
owa tre��  stanowi za
� cznik nr 31 do protoko
u. 
 
Radny p. Marcin Chru� cik skierowa
 do Prezydenta Miasta bez odczytywania 7 interpelacji. 
Pierwsza dot. przyznania lokalu z programu „Najem za Remont”, której tre��  stanowi 
za
� cznik nr 32  do protoko
u. Druga dot. wy� wietlacza informacji komunikacyjnej, której 
szczegó
owa tre��  stanowi za
� cznik nr 33 do protoko
u. Trzecia dot. wype
nienia zalece�  
Stra� y Po� arnej i Policji na obiekcie MAKiS, której szczegó
owa tre��  stanowi za
� cznik 
nr 34 do protoko
u. Czwarta dot. zamiany mieszkania z centralnym ogrzewaniem, której 
szczegó
owa tre��  stanowi za
� cznik nr 35 do protoko
u. Pi� ta dot. wskazania osoby 
uprawnionej do nowego lokalu mieszkalnego, której szczegó
owa tre��  stanowi 
za
� cznik nr 36 do protoko
u. Szósta dot. przyspieszenia przyznania lokalu komunalnego dla 

ódzkiej rodziny, której szczegó
owa tre��  stanowi za
� cznik nr 37 do protoko
u. Siódma dot. 
przyspieszenia wskazania lokalu socjalnego, której szczegó
owa tre��  stanowi za
� cznik 
nr 38 do protoko
u. 
 
Radni p. Sebastian Bulak i p. Rados
aw Marzec skierowali do Prezydenta Miasta bez 
odczytywania interpelacj�  w sprawie mo� liwo� ci roz
o� enia na raty op
aty za pobyt w Domu 
Pomocy Spo
ecznej, której szczegó
owa tre��  stanowi za
� cznik nr 39 do protoko
u. 
 
Radni: p. Sebastian Bulak, p. Rados
aw Marzec, p. Rafa
 Markwant, p. Tomasz 
G
owacki, p. Anna Luci� ska, p. Marta Grzeszczyk, p. W
odzimierz Tomaszewski oraz 
p. Krzysztof Stasiak skierowali do Prezydenta Miasta bez odczytywania interpelacj�  
dotycz� c�  ilo� ci nieruchomo� ci sprzedanych b� d�  wystawionych na sprzeda� , które zosta
y 
wyremontowane w ramach programu „MIA100 kamienic”. Szczegó
owa jej tre��  stanowi 
za
� cznik nr 40 do protoko
u. 
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Ad pkt 6 – Sprawozdanie z wykonania uchwa
 Rady Miejskiej w 	odzi, z dzia
alno � ci 
Prezydenta Miasta 	odzi w okresie mi� dzy sesjami.    

 
 
Sprawozdanie z wykonania uchwa
 Rady Miejskiej w 	odzi podj� tych podczas  LXXII  sesji 
w dniach 13 i 14 czerwca 2018 r. stanowi za
� cznik nr 41 do protoko
u. 
 
 
Sprawozdanie z dzia
alno� ci Prezydenta Miasta 	odzi w okresie od 11 czerwca do 
1 lipca 2018 r.  stanowi za
� cznik nr 42  do protoko
u. 
 
 
 
Ad pkt 7 - Sprawozdanie z dzia
alno� ci Przewodnicz� cego Rady Miejskiej w 	odzi 

w okresie mi� dzy sesjami. 
 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak przedstawi
 sprawozdanie ze swej 
dzia
alno� ci za okres 13 czerwca – 4 lipca 2018 r., którego tre��  stanowi za
� cznik nr 43  do 
protoko
u.  
 
 
 
Ad pkt 11 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zmian bud� etu oraz zmian 

w bud� ecie miasta 	odzi na 2018 rok - druk Nr 238/2018 wraz 
z autopoprawk� . 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
 skarbnik Miasta p. Krzysztof 
M� czkowski, który powiedzia
 m.in.: „Projekt zawiera zmiany dochodowo – wydatkowe. 
	 � czna  kwota zwi� kszenia dochodów i wydatków wynosi 409 967 z
. Zamiany dochodowo  - 
wydatkowe dotycz�  czterech spraw. Pierwsza to kwestia zwi� zana z zakupem dodatkowych 
tablic rejestracyjnych, op
aty zwi� zanej z wykonywaniem zada�  w
asnych okre� lonych 
ustaw�  Prawo o ruchu drogowym. Istnieje propozycja przeznaczenia tych � rodków na zakup 
dodatkowych tablic w wysoko� ci 325 000 z
. Zmiana dochodowo - wydatkowa dotycz� c�  
Stra� y Miejskiej zwi� zana jest z kwot�  24 810 z
, w zwi� zku z otrzymanym odszkodowaniem 
za zalane mienie, a � rodki zostan�  przeznaczone na odtworzenie tego mienia. Natomiast 
w Wydziale Informatyki � rodki b� d�  przeznaczone na utrzymanie infrastruktury 
teleinformatycznej w wysoko� ci 1 585 z
. Pozosta
e dwie zmiany dotycz�  Miejskiego 
O� rodka Pomocy Spo
ecznej na 
� czn�  kwot�  58 572 z
. Dotyczy projektu „Aktywny 
samorz� d” oraz odszkodowania za zalane pomieszczenia w Domu Dziennego Pobytu. 
Nast� pne zmiany dotycz�  dochodów i wydatków, które powoduje zmiany deficytu. Nast� puje 
zwi� kszenie dochodów o kwot�  107 122 z
 i dotyczy projektów dochodów z tytu
u � rodków 
unijnych na projekty realizowane przez placówki podleg
e Wydzia
owi Edukacji. Je� eli 
chodzi o wydatki, to per saldo nast� puje zwi� kszenie o 1 518 049 z
. W znacz� cej cz�� ci 
dotyczy to projektów unijnych. Ponadto odtwarzane s�  � rodki, które na rachunku tych 
projektów pozosta
y na koniec roku. Tych projektów jest w sumie 11. Ostatnie zwi� kszenie 
w ramach tej grupy, to 18 035 z
 z przeznaczeniem dla Wydzia
u Kultury na nadzór autorski 
nad wykonaniem instalacji artystycznej w podwórku kamienicy przy ul. Wi� ckowskiego 4. Te 
zmiany dochodowo – wydatkowe powoduj�  zwi� kszenie deficytu o 1 428 927 z
. Deficyt ten 
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b� dzie pokryty wolnymi � rodkami, które pozosta
y na rachunku bankowym na koniec roku. 
S�  to wolne � rodki, które pozosta
y na rachunkach edukacyjnych projektów unijnych. Ponadto 
projekt dotyczy zmian po stronie wydatków, które s�  konsekwencj�  uchwa
 rad osiedlowych. 
Je� eli chodzi o autopoprawk� , to pierwsza grupa zmian tj. dochodowo – wydatkowa dotyczy 
czterech grup zmian na 
� czn�  kwot�  1 259 164 z
. Pierwsze dwie zmiany dotycz�  Wydzia
u 
Edukacji – projekt „Szkolenie i doradztwo dla kadry kierowniczej systemu o� wiaty 
w województwie 
ódzkim” oraz zwi� kszenia wydatków na utrzymanie Centrum Us
ug 
Wspólnych O� wiaty. Jest to odpowiednio 877 848 z
 i 1 316 z
. Dwie kolejne zmiany 
dochodowo – wydatkowe zwi� zane s�  z konieczno� ci�  dokonania zwrotu nienale� nie 
pobranych � wiadcze�  w Miejskim O� rodku Pomocy Spo
ecznej na 60 000 z
 oraz w Centrum 
� wiadcze�  Socjalnych na 320 000 z
. Kolejna grupa zmian, to zmiany dochodowo – 
wydatkowe, które skutkuj�  zwi� kszeniem deficytu. Deficyt w wyniku tych zmian zwi� kszy 
si�  o 1 972 171 z
. Przy czym, je� eli chodzi o dochody, to per saldo zwi� kszaj�  si�  
o 345 380 z
. S�  to przede wszystkim � rodki unijne na projektach edukacyjnych. Wydatki per 
saldo zwi� kszaj�  si�  o 2 317 551 z
. Je� eli chodzi o stron�  wydatkow� , to istniej�  zarówno 
zwi� kszenia, jak i zmniejszenia. Je� eli chodzi o zmniejszenia, to dotycz�  Wydzia
u 
Informatyki i kwoty 8 683 289 z
. Je� eli chodzi o zwi� kszenie wydatków, to zosta
a zapisana 
kwota 11 840 z
. Najwi� ksz�  pul�  � rodków otrzyma
by Zarz� d Inwestycji Miejskich tj. 
5 307 180 z
 i dotyczy
oby siedmiu zada�  inwestycyjnych. Ponadto w cz�� ci gminnej 
dodatkowe � rodki by
yby przeznaczone na budow�  o� wietlenia w ul. Alabastrowej 
w wysoko� ci 63 252 z
, na zainstalowanie 12 lamp o� wietleniowych na istniej� cych s
upach 
na ul. Sawickiego oraz budow�  o� wietlenia, a tak� e wiat przystankowych na skrzy� owaniu 
ulic Brzezi� ska/Olkuska w wysoko� ci 65 000 z
. Istnieje ponadto propozycja, aby Zarz� d 
Lokali Miejskich uzyska
 dodatkowo 832 500 z
 na modernizacj�  i rozbudow�  budynków 
gminnych z przeznaczeniem na siedzib�  Zarz� du Lokali Miejskich. � rodki s�  niezb� dne na 
dodatkowe prace wynikaj� ce z protoko
ów konieczno� ci oraz kosztorysów powykonawczych. 
	ódzki O � rodek Geodezji otrzyma
by kwot�  59 409 z
 na rozbudow�  systemów 
teleinformatycznych. Ponadto w Wydziale ds. Zarz� dzania Projektami istnieje kwota 
214 000 z
, z czego 194 000 z
 przeznaczone by
oby na realizacj�  zda�  zwi� zanych 
z realizacj�  Europejskich Igrzysk Uniwersyteckich 	ód�  Polska 2022 i wniesienia op
aty na 
rzecz organizacji przyznaj� cej prawo do organizacji tej imprezy. Zadanie to b� dzie 
realizowane w dwóch latach tj. w 2018 i 2019. Stosowna zmiana w tym zakresie zosta
a 
zaproponowana w WPF. Na rok 2019 proponuj�  si�  kwot�  1 261 000 z
. Kwot�  120 040 z
 
otrzyma
by Wydzia
 Organizacyjno – Administracyjny na doposa� enie komórek 
organizacyjnych. Wydzia
 Informatyki otrzyma
by kwot�  1 223 000 z
 na system zarz� dzania 
zasobami ludzkimi oraz na zakup 50 komputerów wraz z oprogramowaniem. Kwot�  80 000 z
 
otrzyma
by Wydzia
 Gospodarki Komunalnej na wymian�  dachu Stra� nicy Ochotniczej 
Stra� y Po� arnej 	ód�  – Sikawa. Stra�  Miejska otrzyma
aby dodatkowo 212 000 z
; Wydzia
 
Edukacji kwot�  103 299 z
 na projekty unijne; Wydzia
 Zdrowia i Spraw Spo
ecznych oraz 
Miejski O� rodek Pomocy Spo
ecznej otrzyma
by � rodki w ramach rozliczenia relacji 
Miejskiego Programu Przeciwdzia
ania Narkomanii i Rozwi� zywania Problemów 
Alkoholowych z roku 2017. Odpowiednio Wydzia
 Zdrowia i Spraw Spo
ecznych otrzyma
by 
kwot�  332 517 z
. Natomiast MOPS kwot�  1 651 895 z
. Centrum � wiadcze�  Socjalnych 
otrzyma
oby kwot�  215 000 z
, a Zarz� d Zieleni Miejskiej 650 000 z
 na utrzymanie zieleni 
w Mie� cie. Te zmiany dochodowo – wydatkowe powoduj�  zwi� kszenie deficytu, który 
zostanie pokryty wolnymi � rodkami z roku ubieg
ego w wysoko� ci 1 972 171 z
. Pozosta
e 
zmiany wynikaj�  z uchwa
 rad osiedlowych oraz dotycz�  urealnienia wydatków w Wydziale 
Edukacji na 
� czn�  kwot�  2 840 000 z
. Ponadto projekt uchwa
y dotyczy zmian 
porz� dkowych zwi� zanych z Biurem ds. Zarz� dzania Kadrami oraz Zarz� dem Inwestycji 
Miejskich, gdzie nast� pi
 przep
yw pracowników. Najwi� ksza zmiana w autopoprawce 
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dotyczy przeniesienia � rodków w Biurze Nadzoru W
a� cicielskiego w wysoko� ci 4 700 000 z
 
z zadania „Wniesienie wk
adu pieni�� nego na podwy� szenie kapita
u zak
adowego oraz 
obj� cie udzia
ów w spó
ce Port Lotniczy 	ód�  im. W. Reymonta” z przeznaczeniem na 
pokrycie straty, czyli dop
at�  do spó
ki. � rodki dotychczas zabezpieczone na wniesienie 
wk
adu pieni�� nego, które mia
y zabezpieczy�  sp
at�  obligacji wyemitowanych na inwestycje 
portu lotniczego b� d�  w roku bie�� cym przekracza
y potrzeby. W zwi� zku z tym istnieje 
propozycja, aby � rodki te przekaza�  na pokrycie straty z lat ubieg
ych portu lotniczego. Je� eli 
chodzi o zmiany w autopoprawce, to zawiera ona korekty planu dochodów rachunku 
dochodów jednostek podleg
ych Wydzia
owi Edukacji”. 
 
 
Radny, p. Marcin Zalewski zg
osi
 wniosek formalny o wprowadzenie do porz� dku obrad 
pkt. 12a - rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie skargi dyrektorów placówek opieku� czo-
wychowawczych na dzia
anie Dyrektora Miejskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej w 	odzi – 
druk BRM nr 97/1018.   
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zg
osi
 wniosek formalny 
o wprowadzenie do porz� dku obrad pkt. 12b - rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie 
przekazania skargi p. … wed
ug w
a� ciwo� ci – druk BRM nr 112/2018. 
 
 
Wobec braku quorum radnych – prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Tomasz Kacprzak og
osi
 15 minutow�  przerw�  w obradach.  
 
 
Po przerwie prowadzenie obrad wznowi
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak, który podda
 pod g
osowanie wniosek o wprowadzenie do porz� dku obrad 
pkt. 12a - rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie skargi dyrektorów placówek opieku� czo-
wychowawczych na dzia
anie Dyrektora Miejskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej w 	odzi – 
druk BRM nr 97/1018. 
 
Przy 22 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” 
Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek uzyska
 
bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie wniosek o wprowadzenie do porz� dku obrad pkt. 12b - rozpatrzenie projektu 
uchwa
y w sprawie przekazania skargi p. … wed
ug w
a� ciwo� ci – druk BRM nr 112/2018. 
 
Przy 21 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” 
Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek uzyska
 
bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Cd. pkt 11 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zmian bud� etu oraz zmian 

w bud� ecie miasta 	odzi na 2018 rok - druk Nr 238/2018 wraz 
z autopoprawk� .  

 
 
Przyst� piono do zadawania pyta� . 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: Dosz
y do mnie informacje, � e szykowane s�  
zmiany w zasadzie finansowania uposa� e�  jednej z grup pracowników w MOPS. Czy Móg
by 
Pan Skarbnik przybli� y�  t�  informacj� ?”. 
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Skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski odpowiedzia
: „W przedmiotowym druku 
uchwa
y waloryzacji wynagrodzenia w MOPS nie ma”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: „W Zarz� dzie Inwestycji Miejskich na projekty 
inwestycyjne, w tym wydatki nieobj� te umow�  o dofinansowanie, mamy przeznaczone 
2 mln z
. Pytam, co to za tytu
?”. 
 
Skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski odpowiedzia
: „Z tego tytu
u by
y finansowane 
m.in. w ubieg
ych latach komunikacja zast� pcza i cz���  wynagrodze�  pracowników, którzy 
zajmowali si�  konkretnymi projektami inwestycyjnymi”. 
 
Dyrektor Zarz � du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „2 mln z
, które przesuwamy na wydatki maj� tkowe nieobj� te umowami o 
dofinansowanie, to te wszystkie koszty, które towarzysz�  projektom wspieranym 
dofinansowaniem. S�  to: wynagrodzenia, wszelkie kolizje, wszystkie op
aty za decyzje oraz 
komunikacja zast� pcza”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: „Prosz�  o informacj�  dot. dodatkowych 800 tys. z
 
na rozbudow�  budynków gminnych z przeznaczeniem na siedzib�  Zarz� du Lokali Miejskich. 
Prosz�  powiedzie� , co to za prace i kiedy one zostan�  uko� czone?”. 
 
Z-ca dyrektora Zarz� du Lokali Miejskich p. Marek Piórek  odpowiedzia
: „30 maja br. 
zako� czyli� my prace remontowe na budynku A i C. W tej chwili trwa proces odbioru. 
Protoko
y odbioru b� d�  podpisane w dniu jutrzejszym. By
o kilka usterek, które generalny 
wykonawca musia
 usun�� . Co do kwoty na budynek A i C, to jest to wielko��  599 565, 53 z
. 
Ona wynika z rozliczenia powykonawczego zgodnie z zawart�  umow�  z wykonawc� . Czyli 
tutaj dokonujemy szczegó
owych obmiarów wykonanych prac. S�  tam te�  uj� te roboty 
dodatkowe m.in. zwi� zane z konieczno� ci�  wykonania schodów do obiektu, który jest w 
gestii konserwatora zabytków. Konserwator zabytków za� yczy
 sobie tam okre� lonych 
ok
adzin schodów. Musimy tak� e przebudowa�  podjazd dla osób niepe
nosprawnych zgodnie 
z przepisami, które teraz obowi� zuj� . Brak jest tam podestu”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: „Czy kwestia dostosowania podjazdu dla osób 
niepe
nosprawnych nie zosta
a uj� ta w projekcie? Przecie�  takie s�  wymogi”. 
 
Z-ca dyrektora Zarz� du Lokali Miejskich p. Marek Piórek  odpowiedzia
: „Podjazd dla 
osób niepe
nosprawnych by
 zbudowany zgodnie z przepisami, które obowi� zywa
y 
wcze� niej. Po zmianie trzeba zrobi�  d
u� szy wybieg schodów i zrobi�  podest dla osób 
niepe
nosprawnych, � eby mog
y zatrzyma�  si�  na wózku przed wej� ciem. Taki jest wymóg i 
to realizujemy. Je� li chodzi o t�  kwot� , to jest tak� e konieczno��  przebudowy stropu. 
Jednak� e g
ównie s�  to prace odbiorowe, � eby przeliczy�  m2 wykonanych prac”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: „Je� li chodzi o przebudow�  stropu, to przecie�  to nie 
wysz
o w ostatnim momencie. Przecie�  musia
a by�  w tym wzgl� dzie jaka�  opinia 
architektoniczna”. 
 
Z-ca dyrektora Zarz� du Lokali Miejskich p. Marek Piórek  odpowiedzia
: „W projekcie 
by
 strop � elbetonowy. Konserwator zabytków za� yczy
 sobie, � eby strop pozosta
 drewniany. 
W zwi� zku z tym trzeba by
o przeprojektowa�  zabezpieczenie przeciwpo� arowe ca
ego 
budynku oraz wzmocni�  stropy”. 
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Radny p. Marcin Zalewski zapyta
, kiedy planowana jest przeprowadzka? 
 
Z-ca dyrektora Zarz� du Lokali Miejskich p. Marek Piórek  odpowiedzia
: 
„Przeprowadzka zaplanowana jest na 1 pa� dziernika br. i b� dzie trwa
a ok. 30 dni”. 
 
Z-ca dyrektora Zarz� du Lokali Miejskich p. Agnieszka Moczyd
owska dopowiedzia
a: 
„Rozpocz� cie dzia
alno� ci planowane jest na 1 pa� dziernika 2018 r. Natomiast teraz jeste� my 
w czasie otwarcia ofert na meble do budynku. Oferent zosta
 wezwany do uzupe
nienia 
dokumentacji. Je� eli ta dokumentacja nie zostanie uzupe
niona, to przetarg niestety zostanie 
odwo
any i b� dzie musia
 by�  ponownie og
oszony, gdy�  kolejna oferta przekracza nasze 
plany finansowe. To zasiedlenie nie jest nasz�  z
�  wol� . Najpierw musimy doprowadzi�  do 
prawid
owego wyposa� enia tych budynków, � eby nasi pracownicy mogli spokojnie 
pracowa� ”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski poprosi
 o dostarczenie korespondencji z konserwatorem 
zabytków dot. stropów.   
 
Z-ca dyrektora Zarz� du Lokali Miejskich p. Agnieszka Moczyd
owska odpowiedzia
a: 
„Pan Dyrektor zobowi� zuje si�  do dostarczenia tej dokumentacji”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki powiedzia
: „W uzasadnieniu do projektu uchwa
y mamy 
62 740 z
 na  utrzymanie wydzia
u wspierania pieczy zast� pczej. Ilu osób dot. ta podwy� ka i 
w jakiej kwocie?”. 
 
P.o. dyrektor MOPS p. Piotr Rydzewski odpowiedzia
: „Podwy� ka dot. wszystkich 
pracowników wydzia
u wspierania pieczy zast� pczej i wynosi ok. 100 z
 na osob�  od 1 lipca 
br. . 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
, ilu jest pracowników wydzia
u wspierania pieczy 
zast� pczej? 
 
P.o. dyrektor MOPS p. Piotr Rydzewski odpowiedzia
: „86 osób”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki powiedzia
: „W uzasadnieniu do projektu uchwa
y mamy 
130 000 z
 na zwi� kszenie wynagrodze�  dla cz
onków Miejskiej Komisji Rozwi� zywania 
Problemów Alkoholowych. Z czego wynika ta podwy� ka? Ile b� dzie wynosi
a dieta po tej 
zmianie?”. 
 
Zast� pca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona Iwanicka 
odpowiedzia
a: „Zasady wynagradzania cz
onków Miejskiej Komisji Rozwi� zywania 
Problemów Alkoholowych nie zmieniaj�  si� . One s�  ustalone w uchwale Rady Miejskiej, 
któr�  zosta
 przyj� ty Program. Jest to 10% najni� szego wynagrodzenia. Natomiast 
zwi� kszenie tej kwoty wynika z faktu, � e pocz� tkowo zabezpieczone by
y � rodki 
niezmienione od lat, mimo zmieniaj� cego si�  sukcesywnie od kilku lat, najni� szego 
wynagrodzenia. Na podstawie analiz pierwszego pó
rocza przewidujemy, � e by�  mo� e s�  to 
� rodki, które pozwol�  na op
acenie bieg
ych s� dowych, do których kierujemy osoby 
uzale� nione w sprawie stwierdzenia konieczno� ci leczenia. Stawka diety si�  nie zmienia. Od 
pocz� tku roku wynosi 210 z
 za udzia
 w posiedzeniu”. 
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Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
, ile takich posiedze�  w miesi� cu si�  odbywa? 
 
Zast� pca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona Iwanicka 
odpowiedzia
a: „Posiedzenia plenarne obywaj�  si�  co tydzie� , poniewa�  zgodnie z Kodeksem 
post� powania administracyjnego, musimy w odpowiednim rytmie opiniowa� ”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
, ile osób wchodzi w sk
ad Komisji? 
 
Zast� pca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona Iwanicka 
odpowiedzia
a: „23”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
, kto powo
uje Komisj� ? 
 
Zast� pca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona Iwanicka 
odpowiedzia
a: „Cz
onkowie powo
ywani s�  zarz� dzeniem Prezydenta Miasta”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
, ilu radnych Rady Miejskiej jest cz
onkami Miejskiej 
Komisji Rozwi� zywania Problemów Alkoholowych? 
 
Zast� pca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona Iwanicka 
odpowiedzia
a: „4 radnych”. 
 
 
Prowadzenie obrad przej� 
a wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
Niewiadomska-Cudak. 
 
 
Wobec braku innych pyta�  prowadz� ca obrady poinformowa
a, � e  projekt uchwa
y zosta
 
skierowany do: Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej; Komisji Ochrony Zdrowia 
i Opieki Spo
ecznej; Komisji Edukacji; Komisji Kultury i Komisji 	adu Spo
eczno-
Prawnego. 	 adna komisja nie wyda
a opinii negatywnej.  
 
Wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, g
osów w dyskusji indywidualnej 
oraz propozycji z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� ca obrady – 
wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak podda
a pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 238/2018 wraz z autopoprawk� .  
 
Przy 16 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz 6 g
osach „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXIII/1960/18 w sprawie zmian bud� etu oraz zmian w 
bud� ecie miasta 	odzi na 2018 rok, która stanowi za
� cznik nr 44   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 12 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie uchwalenia 

Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta 	odzi na lata 2018-2040 – 
druk Nr 239/2018 wraz z autopoprawk� .  

 
 
Projekt uchwa
 w imieniu Prezydenta Miasta przedstawi skarbnik Miasta p. Krzysztof 
M� czkowski, który powiedzia
: „Projekt uchwa
y zawiera autopoprawk� . Bior� c pod uwag�  
zmiany, które zosta
y dokonane uchwa
�  Nr LXXIII/1960/18 oraz zarz� dzeniami Prezydenta 
Miasta w okresie mi� dzysesyjnym, od ostatniej uchwa
y zmieniaj� cej WPF w zakresie roku 
2018 dochody ogó
em zwi� kszaj�  si�  o 5 560926 z
, a wydatki o 8 962 024 z
. Zwi� ksza si�  
deficyt o 3 401 098 z
. I on jest pokryty wolnymi � rodkami, które pozosta
y na rachunku 
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bankowym na koniec 2017 roku. Je� eli chodzi o lata nast� pne, to w wyniku korekty, która 
by
a dokonywana w zakresie m.in. projektów unijnych, w roku 2019 dochody i wydatki 
zmniejszaj�  si�  o 4 316 431 z
, w roku 2020 zmniejszaj�  si�  o 7 549 419 z
, natomiast w roku 
2021 dochody zwi� kszaj�  si�  o 10 200 787 z
, a wydatki o 28 456 391 z
. Wykazywana 
nadwy� ka w roku 2021 roku zmniejsza si�  o 18 255 604 z
. Je� eli chodzi o kwot�  d
ugu, to w 
latach 2018-2020 on si�  nie zwi� ksza, natomiast pocz� wszy do roku 2021 odnotowujemy jego 
wzrost o 18 255 604 z
. Taki stan utrzyma si�  do roku 2024. Pocz� wszy od roku 2025 
przyrost d
ugu w stosunku do WPF obecnego b� dzie si�  zmniejsza
. Je� eli chodzi o wykaz 
przedsi� wzi�� , to je� eli chodzi o druk podstawowy, to s�  to zmiany przede wszystkim na 
projektach unijnych, realizowane przez nasze placówki o� wiatowe. Uwzgl� dniaj� c 
autopoprawk�  chcia
bym zwróci�  uwag�  na zmiany w nast� puj� cych przedsi� wzi� ciach: 
- wniesienie wk
adu pieni�� nego na podwy� szenie kapita
u zak
adowego oraz obj� cie 

udzia
ów w Spó
ce Port Lotniczy zmniejszenie o 4 700 000 z
 w cz�� ci maj� tkowej. Te 
� rodki w przyj� tej przed chwil�  uchwale zosta
y przeznaczone na pokrycie straty, 

- zakup i wdro� enie systemu informatycznego wspomagaj� cego zarz� dzanie Miastem – 
kosztem roku 2018 zwi� kszaj�  si�  � rodki na rok 2019 o 11 415 223 z
. Rok 2020, to 
zmniejszenie o 416 932 z
. Rok 2021 zwi� kszenie  o 1 315 340 z
, 

- realizacja zda�  zwi� zanych z organizacj�  Europejskich Igrzysk Uniwersyteckich 	ód�  
Polska 2022. 	� czne nak
ady to 1 455 000 z
. W roku 2018 – 194 000 z
, w roku 2019 – 
1 261 000 z
, 

- projekt promocji gospodarczej miasta 	odzi i regionu 
ódzkiego podczas EXPO w Pekinie 
oraz EXPO w Dubaju. Jest to zadanie realizowane do 2021 r., które nie wymaga
o zmian w 
zakresie bud� etu roku 2018. Jest to kwota 700 000 z
. W roku 2019 b� dzie przeznaczonych 
200 000 z
, a w roku 2020 – 300 000 z
, w roku 2021 – 200 000 z
, 

- zadanie - gospodarka � ciekowa faza III zosta
o wprowadzone z kwot�  64 987 818 z
. Mia
o 
by�  realizowane do roku 2022. Proponujemy, aby to zadanie by
o realizowane do roku 
2023. 	� czne nak
ady pozostaj�  bez zmian. Natomiast ci�� ar finansowy b� dzie wi� kszy w 
latach 2021-2023 kosztem lat 2019-2010, 

- zakup narz� dziowych systemów teleinformatycznych i sprz� tu komputerowego polegaj� cy 
na zakupie dodatkowych 150 komputerów, 

- wydatki zwi� zane z integracj�  programu komputerowego MAX z programem 
komputerowym ZFM s�  nowym przedsi� wzi� ciem, które w 2018 roku jest z warto� ci�  0, 
natomiast p
atno� ci b� d�  w roku 2019. I to jest kwota 217 710 z
”. 

 
Wobec braku pyta�  prowadz� ca obrady poinformowa
a, � e projekt uchwa
y zosta
 
skierowany do: Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej; Komisji Gospodarki 
Mieszkaniowej i Komunalnej oraz Komisji Edukacji. 	 adna komisja nie wyda
a opinii 
negatywnej.  
 
Wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, g
osów w dyskusji indywidualnej 
oraz propozycji z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� ca obrady – 
wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak podda
a pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 239/2018 wraz z autopoprawk� .  
 
Przy 17 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz 4 g
osach „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXIII/1961/18 zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie 
uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta 	odzi na lata 2018-2040, która stanowi 
za
� cznik nr 45   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 12a - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie skargi dyrektorów placówek 

opieku� czo-wychowawczych na dzia
anie Dyrektora Miejskiego O� rodka 
Pomocy Spo
ecznej w 	odzi – druk BRM nr 97/1018. 

 
 
W imieniu projektodawcy, Komisji Ochrony Zdrowia i Opieki Spo
ecznej projekt 
uchwa
y zreferowa
a radna p. Marta Grzeszczyk, która powiedzia
a: „Rozpatrujemy 
skarg�  wiele miesi� cy po terminie w
a� ciwym do jej rozpatrzenia. Niestety zostali� my do tego 
zmuszeni faktem, � e wyja� nienia, o które wyst� pili � my do Dyrektora MOPS, sp
ywa
y do nas 
bardzo d
ugo. W dniu 16 marca 2018 r. do Urz� du Miasta 	odzi wp
yn� 
a skarga dyrektorów 

ódzkich placówek opieku� czo-wychowawczych na dzia
anie Dyrektora Miejskiego O� rodka 
Pomocy Spo
ecznej w 	odzi, dotycz� ca niew
a� ciwej komunikacji z jednostkami podleg
ymi, 
jakimi s�  placówki opieku� czo-wychowawcze, chaos informacyjny oraz dzia
ania na szkod�  
dzieci. Skar�� cy skierowali skarg�  do Prezydenta Miasta 	odzi. Nast� pnie 6 kwietnia 2018 r. 
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skarga przekazana zosta
a do Rady Miejskiej w 	odzi - wed
ug w
a� ciwo� ci. Skarga porusza 
kwestie zwi� zane ze zmianami wprowadzanymi przez Dyrektora Miejskiego O� rodka 
Pomocy Spo
ecznej w 	odzi o charakterze organizacyjnym, w zakresie kierowania  
i umieszczania dzieci w pieczy zast� pczej oraz nierealizowania postanowie�  s� dów  
w przedmiocie umieszczania dzieci w placówkach opieku� czo-wychowawczych. Skarga 
rozpatrzona zosta
a na podstawie pisemnych wyja� nie�  oraz dokumentów przes
anych przez 
Dyrektora Miejskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej w 	odzi w dniach: 16 kwietnia 2018 r. 
(pismo znak: WWPZ.072.546.2018), 1 czerwca 2018 r. (pismo bez znaku sprawy),  
6 czerwca 2018 r. (pismo znak: WWPZ.072.872.2018) oraz 15 czerwca 2018 r. (pismo znak: 
WWPZ.072.872.2018). Skar�� cy podnie� li cztery zasadnicze zarzuty dotycz� ce wskazanych 
wy� ej zmian: 
1. Zarz� dzeniem Prezydenta Miasta 	odzi nr 7758/VII/18 z dnia 14 lutego 2018 r. uchylone 
zosta
o zarz� dzenie nr 1722/VI/12 z dnia 25 stycznia 2012 r., które okre� la
o,  
i�  zadania zwi� zane z kwalifikowaniem dzieci do odpowiedniego typu placówek opieku� czo-
wychowawczych, kompletowanie dokumentacji, wydawanie skierowa�  oraz prowadzenie 
ewidencji dzieci przebywaj� cych w placówkach by
y realizowane przez Pogotowie 
Opieku� cze nr 1 w 	odzi. W zwi� zku ze wskazan�  zmian�  nie nast� pi
o jednak uchylenie 
zarz� dzenia nr 5/2012 z dnia 2 lutego 2012 r. Dyrektora Miejskiego O� rodka Pomocy 
Spo
ecznej w 	odzi w sprawie upowa� nienia do podpisywania skierowa�  do placówek 
opieku� czo-wychowawczych prowadzonych przez Miasto 	ód�  lub na zlecenie Miasta 	odzi. 
Jednocze� nie, w ramach struktury MOPS w 	odzi powsta
 Zespó
 ds. Umieszcze�  i 
Kierowania, który obecnie realizuje wskazane wy� ej zadania. 
W wyniku analizy dokumentacji dotycz� cej sprawy nale� y stwierdzi� , � e nie stanowi 
uchybienia sam fakt utworzenia w MOPS w 	odzi Zespo
u ds. Umieszcze�  i Kierowania. 
Wydaje si� , � e z punktu widzenia sprawnego funkcjonowania administracji jest to dzia
anie 
zasadne. Jednak nie ulega w� tpliwo� ci niespójno��  w tworzeniu przepisów, które mia
y na 
celu wprowadzenie omawianych zmian. W rzeczywisto� ci Dyrektor Miejskiego O� rodka 
Pomocy Spo
ecznej w 	odzi nie wyda
 zarz� dzenia uchylaj� cego zarz� dzenie nr 5/2012  
z dnia 2 lutego 2012 r. W zwi� zku z powy� szym upowa� nienie Dyrektora Pogotowia 
Opieku� czego nr 1 w 	odzi do wydawania i podpisywania skierowa�  do 
placówek opieku� czo-wychowawczych prowadzonych przez Miasto 	ód�  lub na zlecenie 
Miasta 	odzi nie zosta
o uchylone. Brak jest zatem dokumentu, na podstawie którego 
cofni� to wskazane wy� ej upowa� nienie Dyrektora Pogotowia Opieku� czego nr 1 w 	odzi. 
Zgodnie z wyja� nieniami Dyrektora MOPS w 	odzi omawiane upowa� nienie wygas
o 
w wyniku utraty mocy zarz� dzenia Prezydenta Miasta 	odzi nr 1722/VI/12 z dnia 
25 stycznia 2012 r., które stanowi podstaw�  prawn�  zarz� dzenia Dyrektora MOPS w 	odzi 
nr 5/2012 z dnia 2 lutego 2012 r. Nale� y jednak zwróci�  uwag�  na fakt, i�  zarz� dzenie 
Prezydenta Miasta 	odzi nr 7758/VII/18 z dnia 14 lutego 2018 r. nie tylko nie wskazuje na to, 
i�  trac�  moc wszelkie upowa� nienia wydane na podstawie uchylanego zarz� dzenia, lecz 
równie�  nie okre� la podmiotu kieruj� cego dzieci do placówek opieku� czo-wychowawczych, 
ani nie odsy
a do innego aktu, który móg
by regulowa�  t�  kwesti� . 
2. O wskazanych w pkt. 1 zmianach Dyrektor MOPS w 	odzi nie poinformowa
 placówek 
opieku� czo-wychowawczych, ani pozosta
ych instytucji zajmuj� cych si�  sprawami 
zwi� zanymi z systemem pieczy zast� pczej. 
Zgodnie z wyja� nieniami Dyrektora MOPS w 	odzi wszystkie podmioty wskazane w skardze 
zosta
y poinformowane o wprowadzanych zmianach. Jednak z przekazanych w za
� czeniu 
dokumentów wynika, � e o omawianych zmianach poinformowane zosta
y jedynie s� dy 
rejonowe i S� d Okr� gowy w 	odzi. Dyrektor MOPS nie przedstawi
 jednocze� nie 
dokumentów potwierdzaj� cych poinformowanie o zaistnia
ym fakcie pozosta
ych podmiotów. 
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3. Dyrektor MOPS w 	odzi nie przedstawi
 dyrektorom oraz pracownikom placówek 
opieku� czo-wychowawczych informacji na temat struktury, zasad funkcjonowania oraz osób 
zatrudnionych w Zespole ds. Umieszcze�  i Kierowania. 
Komisja Ochrony Zdrowia i Opieki Spo
ecznej równie�  o ten harmonogram i wszystkie 
decyzje dot. reformy si�  domaga
a. One mia
y do Komisji dotrze�  w czerwcu br. Ostatecznie 
dotar
y na maila w dniu 3 lipca br. W przes
anych przez Dyrektora MOPS w 	odzi 
wyja� nieniach brak jest wskazanych w skardze informacji. Dyrektor MOPS udost� pni
 
Komisji Ochrony Zdrowia i Opieki Spo
ecznej Rady Miejskiej w 	odzi jedynie zarz� dzenie 
Dyrektora MOPS w 	odzi nr 18/2014 z dnia 23 czerwca 2014 r. Dokument ten okre� la jednak 
struktur�  i zasady kierowania dzieci do placówek opieku� czo-wychowawczych przez 
Pogotowie Opieku� cze nr 1 w 	odzi. W zwi� zku z wprowadzonymi zmianami 
organizacyjnymi wskazane zarz� dzenie powinno utraci�  moc obowi� zuj� c� . W zwi� zku z 
powy� szym Skar�� cy nie zostali w nale� yty sposób poinformowani, zgodnie z wysuwanymi 
zarzutami w skardze. 
Powy� sze punkty dot. skargi zosta
y uznane za zasadne”. 
 
Przewodnicz� cy Komisji Ochrony Zdrowia i Opieki Spo
ecznej, radny p. Adam 
Wieczorek powiedzia
: „Czwarty punkt zarzutów ze strony Skar�� cych dot. kwestii 
zwi� zanej z brakiem realizacji postanowie�  s� dów dotycz� cych umieszcze�  dzieci w 
placówkach opieku� czo-wychowawczych. 
Komisja bardzo d
ugo czeka
a na wyja� nienia. Pierwotnie ten punkt zosta
 rozpatrzony, jako 
zasadny, ale wynika
o to z tego, � e przede wszystkim Komisja nie posiada
a informacji do 
w
a� ciwego rozstrzygni� cia. Zgodnie z wyja� nieniami Dyrektora MOPS w 	odzi, w okresie 
od 1 wrze� nia 2017 r. do 28 maja 2018 r. nie zrealizowano 7 postanowie�  s� dów w sprawie 
umieszcze�  dzieci zamieszka
ych w 	odzi w placówkach opieku� czo-wychowawczych. W 
tym okresie wydanych zosta
o 150 postanowie�  s� dowych dotycz� cych kierowania dzieci do 
pieczy instytucjonalnej. Dotyczy
y one 
� cznie 186 dzieci. Przekazane wyja� nienia obejmuj�  
tak� e powody, w wyniku których postanowienia s� dowe nie zosta
y zrealizowane. Maj� c na 
wzgl� dzie liczb�  wydanych postanowie�  s� du wzgl� dem niezrealizowanych, nie jest 
jednoznaczne stwierdzenie o braku realizowania ww. aktów prawa. Jednocze� nie, wskazane 
wyja� nienia obrazuj�  podstaw�  wstrzymania realizacji tych� e decyzji. Komisja jednomy� lnie 
stwierdzi
a, � e czwarty zarzut odrzuca i uznaje go za bezzasadny.  Bior� c pod uwag�  
powy� sze, skarg�  uznaje si�  za zasadn�  w cz�� ci”. 
 
Przyst� piono do zadawania pyta� . 
 
Radny p. Sebastian Bulak zapyta
, jak d
ugo Komisja Ochrony Zdrowia i Opieki Spo
ecznej 
czeka
a na odpowied�  od Dyrektora MOPS? 
 
Przewodnicz� cy Komisji Ochrony Zdrowia i Opieki Spo
ecznej, radny p. Adam 
Wieczorek powiedzia
: „Pierwsz�  odpowied�  Komisja otrzyma
a 16 kwietnia br., a ostatni�  
15 czerwca br. Wychodzi na to, � e dwa miesi� ce trwa
a korespondencja”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak zapyta
, kiedy zosta
o wys
ane pierwsze zapytanie z pro� b�  o 
wyja� nienia? 
 
Przewodnicz� cy Komisji Ochrony Zdrowia i Opieki Spo
ecznej, radny p. Adam 
Wieczorek powiedzia
: „Zapewne 2-3 tygodnie przed dat�  kwietniow� . Musia
bym to 
zweryfikowa�  u sekretarza Komisji”. 
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Radny p. Sebastian Bulak powiedzia
: „Chcia
bym dowiedzie�  si� , dlaczego tak d
ugo 
przedmiotowa skarga by
a procedowana? Mieszka� cy oraz pracownicy MOPS liczyli na 
szybkie rozpatrzenie skargi, niestety Rada Miejska nie da
a rady i to nie dlatego, � e nie 
chcia
a tego rozpatrze� , tylko dlatego � e urz� dnicy Prezydenta Miasta p. H. Zdanowskiej 
odpisywali wyj� tkowo pó� no”. 
 
Przewodnicz� cy Komisji Ochrony Zdrowia i Opieki Spo
ecznej, radny p. Adam 
Wieczorek powiedzia
: „Tempo odpowiedzi nam nie wystarcza
o. Na pewno nie jest to wina 
Rady Miejskiej, aczkolwiek w wyniku rozstrzygni� cia nadzorczego Wojewody 	ódzkiego, 
Wojewoda jasno okre� li
, i �  jest to wina nasza. Prawo nie przewiduje tego, � e organ mo� e nie 
mie�  mo� liwo� ci rozpatrzenia skargi. Jest jedynie formu
a wstrzymania post� powania i 
rozstrzygania skargi. Przy rozpatrywaniu skargi Komisja by
a uzale� niona tylko i wy
� cznie 
od tego, jak szybko uzyska odpowiedzi i materia
y z MOPS. Ma Pan Radny racj� , � e 
wykroczyli� my poza termin wynikaj� cy z przepisów, co do rozpatrzenia skargi”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak zapyta
, kiedy zosta
o wys
ane pierwsze zapytanie? 
 
Radna p. Marta Grzeszczyk powiedzia
a: „By
am przez Komisj�  Ochrony Zdrowia i Opieki 
Spo
ecznej upowa� niona do przygotowania odpowiedzi na skarg� . Gdy otrzymali� my skarg�  
16 marca 2016 r. wyst� pili � my o przed
u� enie terminu jej rozpatrzenia. Ostateczny termin do 
jej rozpatrzenia to by
 dzie�  16 maja 2018 r. Po pierwszych wyja� nieniach wyst� pi
am o 
kolejne wyja� nienia. Przygotowa
am list�  prostych dokumentów, które wyznaczaj�  
funkcjonowanie MOPS. Czekali� my na te dokumenty od 16 kwietnia do 1 czerwca 2018 r. 
Potem jeszcze 6 czerwca br. przysz
o uzupe
nienie. Niestety nawet po tym uzupe
nieniu nie 
mieli� my pe
nej listy dokumentów i dlatego nie byli� my w stanie rozpatrze�  tej skargi”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak powiedzia
: „Rada Miejska zewn� trznie jest w tym momencie 
odbierana w ten sposób, � e zawiod
a. A tak naprawd�  zawiedli urz� dnicy, którzy nie udzielili 
stosownych informacji w terminie. Dlaczego tak pó� no Komisja otrzymywa
a odpowiedzi na 
swoje pisma?”. 
 
Dyrektor MOPS p. Piotr Rydzewski odpowiedzia
: „Sytuacja by
a nast� puj� ca. Na 
pocz� tku odpowiadali� my w miar�  szybko na skarg� . Nast� pnie nast� pi
a zmiana kierownika 
wydzia
u pieczy zast� pczej, który by
 odpowiedzialny za przygotowanie ca
ej dokumentacji. 
Do tego dosz
a choroba zast� pczyni i niestety informacja na czas nie zosta
a przygotowana. 
Nie mia
em � wiadomo� ci, � e tego nie ma”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak powiedzia
: „Z uwagi na przekroczenie terminu odpowiedzi na 
skarg�  prosz�  o przygotowanie opinii prawnej dot. tego, jakie mog�  by�  dalsze 
konsekwencje”. 
 
Prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-
Cudak podda
a pod g
osowanie wniosek o przygotowanie opinii prawnej.  
 
Przy 22 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wniosek przyj� 
a. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Przedstawiciel Wydzia
u Prawnego p. mec. 	ukasz Gajewski powiedzia
: „W mojej 
ocenie, nie powinno to si�  sko� czy�  stwierdzeniem niewa� no� ci tej uchwa
y przez Wojewod�  
	ódzkiego z uwagi na fakt, � e w uzasadnionych przypadkach Rada Miejska mo� e wyznaczy�  
d
u� szy termin rozpatrywania skargi, je� eli w terminie ustawowym nie jest mo� liwe 
zgromadzenie ca
ej dokumentacji. Oczywi� cie organ nadzoru b� dzie ocenia
, czy to by
 ten 
przypadek, kiedy rzeczywi� cie tak d
ugo musia
o trwa�  rozpatrywanie skargi. Organ nadzoru 
podejmie decyzj�  po dokonaniu tej oceny”. 
 
Wobec braku innych pyta� , opinii innych komisji, stanowisk klubowych przyst� piono do 
dyskusji indywidualnej. 
 
Radny p. Sebastian Bulak powiedzia
: „Dzisiaj tak naprawd�  urz� dnicy podwa� yli prac�  
Urz� du pod kierownictwem prezydenta Miasta p. Hanny Zdanowskiej. To, � e Pani Prezydent 
nie szanuje radnych i nie odpowiada w terminie na interpelacje, to mo� emy to jeszcze 
prze� y� , chocia�  bardzo nas to boli. Ale to, � e nie szanuje w
asnych pracowników, bo 
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dyrektor, który podlega Prezydentowi Miasta, nie odpowiada w terminie na zadane pytania, 
� eby radni mogli opracowa�  odpowied�  na skarg� , to ju�  przekracza wszelkie granice. 
Najprawdopodobniej Pani Prezydent jest ju�  zm� czona rz� dzeniem, bo nie potrafi panowa�  
nad w
asnymi urz� dnikami”. 
 
Dyskusj�  podsumowa
a radna p. Marta Grzeszczyk, która powiedzia
a: „Ciesz�  si� , � e 
skarga uznawana jest za zasadn�  w cz�� ci, chocia�  ubolewam, � e nie w ca
o� ci. Jest to kolejna 
skarga w zakresie problemu braku komunikacji i dobrego zarz� dzania MOPS przez dyrektora 
Rydzewskiego. Powoduje to wiele napi��  i niepokoi. Mam nadziej� , � e w wyniku tej skargi, 
któr�  po tak d
ugim czasie przyjmujemy, po wakacjach b� dziemy mogli si�  spotka�  i 
porozmawia�  o tym na posiedzeniu Komisji Ochrony Zdrowia i Opieki Spo
ecznej. Mamy 
nadziej� , � e Dyrektor MOPS we� mie sobie do serca wszystkie uwagi i Rada Miejska  nie 
b� dzie musia
a wi� cej takimi skargami si�  zajmowa� . Dyrektor MOPS musi wzi��  sobie do 
serca, � e ze swoimi pracownikami musi si�  komunikowa�  i musi ich szanowa� ”. 
 
Wobec braku propozycji zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� ca obrady – 
wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak podda
a pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 97/2018.  
 
 
Przy 25 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXIII/1962/18 w sprawie skargi dyrektorów 
placówek opieku� czo-wychowawczych na dzia
anie Dyrektora Miejskiego O� rodka Pomocy 
Spo
ecznej w 	odzi, która stanowi za
� cznik nr 46   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 12b - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przekazania skargi p. … wed
ug 

w
a� ciwo� ci – druk BRM nr 112/2018. 
 
 
W imieniu projektodawcy, Komisji Ochrony Zdrowia i Opieki Spo
ecznej projekt 
uchwa
y zreferowa
 radny p. Marcin Zalewski, który powiedzia
: „Komisja wnosi o 
przekazanie skargi wed
ug w
a� ciwo� ci do Wojewody 	ódzkiego zgodnie z Kodeksem 
post� powania administracyjnego”. 
 
Przyst� piono do zadawania pyta� . 
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Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
, czego dotyczy skarga? 
 
Radny p. Marcin Zalewski odpowiedzia
: „Zgodnie z art. 6a ustawy o rehabilitacji 
zawodowej i spo
ecznej oraz zatrudnianiu osób niepe
nosprawnych (Dz. U. z 2018 r. poz. 511 
ze zm.) starosta w ramach zada�  z zakresu administracji rz� dowej powo
uje i odwo
uje 
powiatowy zespó
 do spraw orzekania o niepe
nosprawno� ci, zwany dalej „powiatowym 
zespo
em”, po uzyskaniu zgody wojewody oraz przedk
ada wojewodzie informacje o 
realizacji zada� . Powiatowy zespó
 dzia
aj� cy w mie� cie na prawach powiatu mo� e by�  
nazwany „miejskim zespo
em do spraw orzekania o niepe
nosprawno� ci”. Poniewa�  na 
podstawie art. 229 pkt 2 Kodeksu post� powania administracyjnego organem w
a� ciwym do 
rozpatrzenia skargi dotycz� cej zada�  lub dzia
alno� ci organów wykonawczych jednostek 
samorz� du terytorialnego oraz kierowników powiatowych s
u� b, inspekcji, stra� y i innych 
jednostek organizacyjnych w sprawach nale�� cych do zada�  zleconych z zakresu 
administracji rz� dowej jest wojewoda lub organ wy� szego stopnia, Rada Miejska w 	odzi 
przekazuje skarg�  Wojewodzie 	ódzkiemu. Powy� sze znajduje uzasadnienie równie�  w tre� ci 
art. 6c ust. 6 ustawy o rehabilitacji zawodowej i spo
ecznej oraz zatrudnianiu osób 
niepe
nosprawnych, zgodnie z którym wojewoda pe
ni bezpo� redni nadzór nad powiatowymi 
zespo
ami”. 
 
Wobec braku innych pyta� , opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do 
dyskusji indywidualnej oraz propozycji zmian do Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� ca 
obrady – wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak 
podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 112/2018.  
 
 
Przy 20 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXIII/1963/18 w sprawie przekazania skargi p. … 
wed
ug w
a� ciwo� ci, która stanowi za
� cznik nr 47   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 13 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie nadania skwerowi nazwy 

Wied� mina - druk Nr 244/2018. 
 
 
W imieniu projektodawców projekt uchwa
y przedstawi
 wiceprezydent Miasta 	odzi 
p. Krzysztof Pi� tkowski, który powiedzia
: „Projekt uchwa
y ma uhonorowa�  wybitnego 

odzianina i artyst� , który  dwa tygodnie temu mia
 70. urodziny. Pan Andrzej Sapkowski 
obchodzi dziesi� ciolecie uzyskania tytu
u Honorowego Obywatela Miasta 	odzi. Mówi �  o 
tym, co zrobi
 p. A. Sapkowski dla 	odzi, � wiata, czytelników, mi
o� ników gier 
komputerowych, zbyt wiele nie trzeba. Jest to wybitna osoba. Do��  powiedzie� , � e Wied� min, 



100 
 

posta�  dedykowana A. Sapkowskiemu jest mark�  naszego Miasta, ale niespecjalnie i nie do 
ko� ca w
a� ciwie wykorzystywan�  do tej pory. By
o moj�  intencj� , � eby to zmieni� . Ciesz�  
si� , � e ten pomys
 zosta
 odebrany i przyj� ty z entuzjazmem przez prezydenta Miasta 
p. Hann�  Zdanowska oraz przewodnicz� cego Rady Miejskiej p. Tomasza Kacprzaka. Mam 
nadziej� , � e równie�  Pa� stwo podejdziecie do tej propozycji w podobny sposób. A. 
Sapkowski jest najcz�� ciej chyba po Stanis
awie Lemie t
umaczonym na inne j� zyki  twórc�  
literatury polskiej. Posta�  Wied� mina podbija serca czytelników w ka� dym wieku, podbija 
równie�  serca mi
o� ników gier komputerowych nie tylko w 	odzi i Polsce, ale na ca
ym 
� wiecie. My� l� , � e mo� emy by�  dumni, � e ten twórca pochodzi z 	odzi i tu mieszka. 
Powinni� my wykorzysta�  to, � e A. Sapkowski z 	odzi�  si�  identyfikuje. Moj�  intencj�  by
o 
równie�  to, � eby znale��  takie miejsce, w którym A. Sapkowski i Wied� min b� d�  bohaterami. 
Chodzi
o mi o to, � eby by
o to ciekawe i interesuj� ce miejsce do spotka�  m
odych ludzi. 
Szcz�� liwie si�  okaza
o, � e jest takie miejsce niedaleko Urz� du Miasta 	odzi. Chodzi o skwer 
w 	odzi przy placu Komuny Paryskiej. Jest to miejsce dla spotka�  m
odych ludzi. My� l� , � e 
stanie si�  jeszcze bardziej ciekawym miejscem po modernizacji i rewitalizacji, które to 
miejsce prze� yje w najbli� szym czasie. Samego mistrza, A. Sapkowskiego w taki sposób 
uhonorowa�  nie mo� emy, ale nie mam w� tpliwo� ci, � e posta�  Wied� mina jest kojarzona z 
Nim na ca
ym � wiecie. Sam A. Sapkowski, z którym rozmawia
em na ten temat telefonicznie, 
do��  ciep
o przyj� 
 t�  propozycj� . Zadeklarowa
, � e z ogromn�  rado� ci�  we� mie udzia
 w 
ods
oni� ciu tablicy”. 
 
Dalszej prezentacji dokona
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który 
powiedzia
: „My� l� , � e ten pomys
 nie wywo
uje � adnych kontrowersji, By
o on przez nas 
prezentowany w dniu 70. urodzin p. A. Sapkowskiego i zosta
 bardzo entuzjastycznie przyj� ty 
w mediach spo
eczno� ciowych i przez 
ódzkie media. Pada
y te�  pytania, dlaczego Wied� min, 
a nie np. Geralt z Rivii, bo przecie�  ten Wied� min mia
 swoje imi�  i sk� d�  pochodzi
? Dla 
fanów A. Sapkowskiego oraz tych, którzy spotkali si�  i zetkn� li z Wied� minem jest 
oczywiste, � e ten Wied� min to Geralt. My� l� , � e usytuowanie tego placu jest dobrym 
miejscem, gdy�  jest to centrum Miasta. 	 artowali� my, � e Wied� min b� dzie odstrasza
 upiory 
od ul. Piotrkowskiej i centrum. Miejmy nadziej� , � e ten Wied� min b� dzie te�  strzeg
 nas, 
czyli Rad�  Miejsk� . By�  mo� e w okolicy b� dzie jakie�  miejsce na � e� ski skwer po� wi� cony 
bohaterkom opowiada�  o Wied� minie. Poniewa�  mówimy o 
ódzko� ci Wied� mina, to musz�  
doda� , � e scenarzyst�  filmu Wied� min jest osoba, która ko� czy
a 	ódzk�  Szko
�  Filmow�  i z 
	odzi �  jest zwi� zana, cho�  si�  tu nie urodzi
a. Mówi�  o Michale Szczerbicu. Warto 
podkre� la�  Wied� mina. Jest to nasza 
ódzka marka. 21 czerwca 2018 r. 70-te urodziny mia
 
Andrzej Sapkowski. 22 czerwca zacz� 
y si�  wakacje. Mamy czas letni, m
odzi ludzie 
odpoczywaj�  . My� l� , � e jest to dobry czas, aby w ogóle tym skwerem Wied� mina zach� ca�  
do czytania, � eby usi���  w parku, na skwerze, wzi��  ksi�� k�  i poczyta� . Na tym skwerze jest 
dzisiaj kilka 
adnych 
awek. Mam nadziej� , � e po rewitalizacji takich miejsc, gdzie b� dzie 
mo� na usi���  i poczyta�  b� dzie jeszcze wi� cej. Wied� min w grze jest bardzo fajny, sam 
gra
em, ale w ksi�� ce jest jeszcze lepszy. By�  mo� e jest to taki wytrych, aby sprzeda�  
czytelnictwo. Mo� e w ten sposób uda si�  oderwa�  m
odych ludzi od gier komputerowych i 
zach� ci�  do czytania ksi�� ek”. 
 
Przyst� piono do zadawania pyta� . 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak zapyta
a, czy przewidywane s�  jakie�  specjalne 
rozwi� zania na tym skwerze nawi� zuj� ce do postaci Wied� mina? 
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Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak odpowiedzia
: „Zastanawiali� my si� , 
czy jest tam miejsce na mini pomnik Wied� mina. Nie s� dz� , � eby� my tworzyli a`la fantasy 
meble miejskie, czy kostk� . Wydaje mi si� , � e nie nawi� zywa
oby to do okolicznej 
przestrzeni publicznej. Uwa� am, � e powinna to by�  przestrze�  nawi� zuj� ca kolorystycznie do 
centrum. Wydaje mi si� , � e tym nawi� zaniem powinny by�  
awki, na których b� dzie mo� na 
usi���  i poczyta� . By�  mo� e znajdziemy pomys
 na to, � eby znale��  jaki�  wyró� nik tego 
miejsca. Fajnie by
oby, gdyby na skwerze pojawi
a si�  jaka�  wied� mi� ska posta� . My� l� , � e 
nie warto robi�  Disneylandu i parku krasnali. My� l� , � e sam A. Sapkowski by tego nie chcia
. 
Je� li jaki�  
ódzki artysta znalaz
by sposób, � eby to miejsce nabra
o jakiej�  oryginalno� ci, to 
jestem jak najbardziej za”. 
 
Wiceprezydent Miasta p. Krzysztof Pi� tkowski powiedzia
: „Je� li Rada Miejska podejmie 
uchwa
� , to zapraszam wszystkich 
odzian, w szczególno� ci mi
o� ników A. Sapkowskiego, 
� eby zaproponowali nam pewne rozwi� zania. Zapraszam do dyskusji. Z rado� ci�  i ch� ci�  
zapoznam Pa� stwa z tymi pomys
ami i pó� niej wspólnie zdecydujemy, jak ten skwer mo� e 
si�  dalej rozwija�  i funkcjonowa� , jako miejsce dedykowane A. Sapkowskiemu i wymy� lonej 
przez Niego postaci”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak powiedzia
a: „Nie my� la
am tutaj o krasnalach. Znam A. 
Sapkowskiego i Jego � on�  i wiem, � e na pewno nie chcieliby tego typu rozwi� za� . Ale mo� e 
jakie�  cytaty z ksi�� ki w posadzce, gra posadzkowa inspirowana ksi�� k�  by
yby oryginalnym 
upami� tnieniem tej postaci i zach� ceniem do lektury?”. 
 
Wiceprezydent Miasta p. Krzysztof Pi� tkowski powiedzia
: „Gdyby� my tego nie zrobili, to 
zmarnowaliby� my niepowtarzaln�  okazj�  do tego, � eby tworzy�  magiczne miejsce dla 
wszystkich 
odzian. Dzi� kuj�  za propozycje”. 
 
Wobec braku innych pyta�  prowadz� ca obrady poinformowa
a, i�  projekt uchwa
y zosta
 
skierowany do Komisji Kultury. Komisja nie wyda
a opinii negatywnej.  
 
Wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej oraz propozycji zmian do Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� ca obrady – 
wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak podda
a pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 224/2018.  
 
Przy 20 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXIII/1964/18 w sprawie nadania skwerowi nazwy 
Wied� mina, która stanowi za
� cznik nr 48   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zaproponowa
 wprowadzenie do porz� dku obrad w 
pkt. 19a  ̀ informacji Prezydenta Miasta 	odzi o przygotowaniu stadionu Or
a do imprezy 
masowej, � u� lowej w dniu 29 lipca 2018 r., gdy�  zbli� a si�  nieuchronnie termin, a nie 
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wiadomo, czy wszystko jest w porz� dku i czy stadion b� dzie móg
 by�  udost� pniony i czy 
zawody � u� lowe b� d�  mog
y odby�  si�  na tym stadionie.  
 
Radny p. W
adys
aw Skwarka zg
osi
 kontrwniosek mówi� c: „Jestem przeciwko temu 
wnioskowi z uwagi na hipokryzj� . Pan Radny nie g
osowa
 za � rodkami, które posz
y na 
budow�  stadionu � u� lowego, a teraz si�  martwi, � e tego stadionu nie b� dzie. To jest nie
adne i 
nieestetyczne. Dlatego proponuj� , aby tej informacji nie wprowadza�  do porz� dku obrad”.  
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Dziwi�  si� , � e Pan Radny o tym mówi, 
bo akurat bra
em udzia
 we wszystkich g
osowaniach dot. budowy stadionu � u� lowego. 
Nawet to podkre� la
em, � e g
osuj�  za pieni� dzmi na jego budow� . Ten punkt nie dotyczy 
finansowania, tylko realizacji. Pieni� dze s� , tylko chodzi o to, � eby to zrealizowa� . Nie by
em 
przeciw � adnej uchwale, która dot. budowy stadionu”. 
 
W dalszej kolejno� ci prowadz� ca obrady – wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej 
p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak podda
a pod g
osowanie wniosek o wprowadzenie do 
porz� dku obrad pkt. 19a  ̀ - informacja Prezydenta Miasta 	odzi o przygotowaniu stadionu 
Or
a do imprezy masowej, � u� lowej w dniu 29 lipca 2018 r. 
 
Przy 10 g
osach „za” , 17 g
osach „przeciwnych” oraz 2 g
osach „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska nie wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szej informacji /wniosek nie 
uzyska
 bezwzgl� dnej wi� kszo� ci ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Pierwszy wiceprezydent Miasta p. Tomasz Trela zaproponowa
 wprowadzenie do 
porz� dku obrad trzech projektów uchwa
: 
- w sprawie zmian bud� etu oraz zmian w bud� ecie miasta 	odzi na 2018 rok - druk 

Nr 253/2018 (jako pkt 13a), 
- zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta 

	odzi na lata 2018-2040 – druk Nr 254/2018 (jako pkt 13b), 
- w sprawie zmian w bud� ecie miasta 	odzi na 2018 rok - druk Nr 255/2018 (jako pkt 13c). 
 
Nast� pnie przewodnicz� cy Komisji Nagród i Odznacze� , radny p. Rados
aw Marzec 
zaproponowa
 wprowadzenie do porz� dku obrad dwóch projektów uchwa
: 
- w sprawie ustalenia wzorów wniosków o nadanie Odznaki „Za Zas
ugi dla Miasta 	odzi” 
oraz o przyznanie Nagrody Miasta 	odzi – druk BRM nr 124/2018 (jako pkt 13d), 
- w sprawie ustalenia wzoru wniosku o nadanie Honorowego Obywatelstwa Miasta 	odzi – 
druk BRM nr 125/2018 (jako pkt 13e). 
 
W dalszej kolejno� ci prowadz� ca obrady – wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej 
p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak podda
a pod g
osowanie wniosek o wprowadzenie do 
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porz� dku obrad pkt. 13a – rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zmian bud� etu oraz 
zmian w bud� ecie miasta 	odzi na 2018 rok - druk Nr 253/2018. 
 
Przy 25 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz 2 g
osach „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek uzyska
 
bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 

 
 
Ponadto prowadz� ca obrady – wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
Niewiadomska-Cudak podda
a pod g
osowanie wniosek o wprowadzenie do porz� dku obrad 
pkt. 13b – rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie uchwalenia 
Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta 	odzi na lata 2018-2040 – druk Nr 254/2018. 
 
Przy 25 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” 
Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek uzyska
 
bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� ca obrady – wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
Niewiadomska-Cudak podda
a pod g
osowanie wniosek o wprowadzenie do porz� dku obrad 
pkt. 13c – rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zmian w bud� ecie miasta 	odzi na 
2018 rok - druk Nr 255/2018. 
 
Przy 25 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” 
Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek uzyska
 
bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� ca obrady – wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej 
p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak podda
a pod g
osowanie wniosek o wprowadzenie do 
porz� dku obrad pkt. 13d – rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie ustalenia wzorów 
wniosków o nadanie Odznaki „Za Zas
ugi dla Miasta 	odzi” oraz o przyznanie Nagrody 
Miasta 	odzi – druk BRM nr 124/2018. 
 
Przy 26 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Prowadz� ca obrady – wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
Niewiadomska-Cudak podda
a pod g
osowanie wniosek o wprowadzenie do porz� dku obrad 
pkt. 13e – rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie ustalenia wzoru wniosku o nadanie 
Honorowego Obywatelstwa Miasta 	odzi – druk BRM nr 125/2018. 
 
Przy 27 g
osach „za” , 1 g
osie „przeciwnym” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek uzyska
 
bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 13a - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zmian bud� etu oraz zmian w 

bud� ecie miasta 	odzi na 2018 rok - druk Nr 253/2018. 
 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
 skarbnik Miasta p. Krzysztof 
M� czkowski, który powiedzia
: „Zmiany w § 1 - § 6 dot. zmian dochodowych z 
jednoczesnym zwi� kszeniem wydatków. Takich zmian s�  trzy grupy. Pierwsza grupa dot. 
zwi� kszenia � rodków o 5 253 583 z
 w Zarz� dzie Inwestycji Miejskich w zadaniach, które 
mia
y wydatki niewygasaj� ce na koniec roku 2017. Termin realizacji tych zada�  by
 
okre� lony na koniec czerwca br. Jednak� e nie uda
o si�  ich do tego terminu zrealizowa� . 
Dlatego te�  � rodki, które by
y przeznaczone na wydatki niewygasaj� ce powracaj�  do bud� etu 
i mog�  by�  zagospodarowane. Zgodnie z propozycja uj� t�  w § 2 chcemy, aby to by
y wydatki 
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na zadaniach, gdzie nie uda
o si�  do ko� ca czerwca 2018 r. wyda�  � rodków. Dotyczy to 
sze� ciu zada�  powiatowych:    
- ,,Modernizacja i przebudowa dróg powiatowych” 40.724 z
,  
- ,,Dokumentacja projektowa na budow�  ulicy Strykowskiej na odc. od ul. Wycieczkowej do 
granic miasta” 32.927 z
,  
-,,Modernizacja skrzy� owania ul. Wróblewskiego z ul. Wólcza� sk�  oraz odcinka 
ul. Wróblewskiego od al. Politechniki do ul. Wólcza� skiej oraz ul. Czerwonej” 195.875 z
, 
- ,,Opracowanie projektu przebudowy ulicy Nad Dobrzynk� ” - algorytm - edycja 2017” 
113.646 z
,  
- ,,Przebudowa dróg na terenie Polesia” - ,,R” 3.546.126 z
,  
- ,,Przebudowa dróg na osiedlu Sikawa” 1.252.947 z
 
oraz jednego zadania gminnego „Przebudowa obiektu sportowego przy ul. Ma
achowskiego 5  
w 	odzi” 71.340 z
. 
Kolejne zmiany dochodowo-wydatkowe dot. Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych. 
Darowizny, odszkodowania, wyp
aty zasi
ków z ZUS na 
� czn�  kwot�  26 496 z
 by
yby 
przeznaczone na wydatki publicznych domów pomocy spo
ecznej. W § 5 - § 6 zosta
y uj� te 
zmiany na kwot�  38 250 z
 zwi� zane z realizacj�  projektu ,,	ód�  - Miasto (Tele) Opieki”. 
Kolejne zmiany uj� te w  § 7 - § 13 nale� y rozpatrywa�  
� cznie. Zmiany te dot. korekty 
dochodów, wydatków, jak równie�  deficytu. Dochody per saldo zwi� kszaj�  si�  o 
3 831 115 z
. S�  to przede wszystkim � rodki unijne. Wydatki per saldo zwi� kszaj�  si�  o 
6 681 523 z
. Przy czym s�  tutaj propozycje zmniejsze�  i zwi� ksze� . Zmniejszenia s�  na 
kwot�  13 219 213 z
 i dot. przede wszystkim Zarz� du Inwestycji Miejskich, gdzie 
zmniejszenie nast� puje na trzech tytu
ach na 
� czn�  kwot�  8 994 594 z
. Je� eli chodzi o 
Wydzia
 ds. Zarz� dzania Projektami mamy trzy tytu
y na kwot�  467 615 z
. W Biurze 
Architekta Miasta nast� puje zmniejszenie na kwot�  50 000 z
. W Wydziale Bud� etu z tytu
u 
rezerwy celowej na wydatki zwi� zane z systemem o� wiaty mamy zmniejszenie w wysoko� ci  
287 961 z
. W Wydziale Edukacji zmniejszamy o kwot�  1 485 329 z
. W MOPS o kwot�  
1 933 714 z
. Te zmniejszenia, jak i zwi� kszenia dochodów uzupe
nione zwi� kszeniem 
deficytu daj�  kwot�  do zagospodarowania 19 900 736 z
. Powy� sze � rodki by
by 
przeznaczone dla: 
- Wydzia
u Gospodarki Komunalnej na zwi� kszenie wydatków w zakresie zadania 
„Racjonalizacja zu� ycia energii – Termomodernizacja obiektów edukacyjnych Miasta 	odzi” 
6 847 815 z
. Jest to przyspieszenie realizacji tego zadania; 
- Zarz� du Inwestycji Miejskich w kwocie 7 414 856, w tym na „Program wykorzystania 
obszarów rekreacyjnych 	odzi w celu stworzenia Regionalnego Centrum Rekreacyjno - 
Sportowo-Konferencyjnego - etap I1 „Rozbudowa Stadionu Miejskiego przy Al. Unii 
Lubelskiej” 200.000 z
 w roku 2018. Przy czym ca
o��  przedsi� wzi� cia planowana jest na 
kwot�  95 200 000 z
. To zadanie mia
oby by�  realizowane do roku 2022. Stosowne zmiany s�  
zaproponowane w WPF. Rok 2019 to 10 000 000 z
, w roku 2020 – 20 000 000 z
, w roku 
2021 – 20 000 000 z
 i w roku 2022 – 45 000 000 z
. Ponadto � rodki w kwocie 200 000 z
 
by
by przeznaczone na zadanie: „Nowe funkcje 
ódzkich domów kultury”. Jest to zadanie 
realizowane w cyklu wieloletnim. Kolejne zwi� kszenie dot. zadania ,,Restauracja cz�� ci 
pa
acu Pozna� skich u� ytkowanej przez UM	 - ,,R” 1.580.000 z
. Zwi� kszenie wydatków jest 
zwi� zane z planowanym przyspieszeniem procesu inwestycyjnego. Na „Rewitalizacj�  
obszarow�  – Projekty 1-8 – wydatki nieobj� te umowami o dofinansowanie” przeznaczona 
by
oby kwota 4 000 000 z
. Zwi� kszenie planu wydatków jest zwi� zane z konieczno� ci�  
rozstrzygni� cia post� powa�  przetargowych. Na „Modernizacj�  i przebudow�  dróg gminnych 
na terenie dzielnic Widzew, Ba
uty, Polesie, Górna” dodatkowo przeznaczmy 1 000 000 z
. 
Na „Przebudow�  obiektu sportowego przy ul. Ma
achowskiego 5 w 	odzi” 
przeznaczyliby� my 150 000 z
. Na dodatkowe zadanie powiatowe „Wydatki nieobj� te umow�  
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o dofinansowanie zwi� zane z przebudow�  ulic” by
oby przeznaczonych 284 856 z
. To 
zadanie dot. komunikacji zast� pczej w postaci poci� gów 	KA. To zadanie b� dzie realizowane 
w trybie dwuletnim; 
- Zarz� du Lokali Miejskich zwi� kszenie w kwocie 330 000 z
 by
oby przeznaczone na prace 
remontowe; 
- Biura Strategii Miasta 23 000 z
 by
yby przeznaczone na op
aty sk
adek za przynale� no��  do 
zwi� zków i stowarzysze� ; 
- Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych w wysoko� ci 1 900 300 z
 na zakupy inwestycyjne, 
prace modernizacyjno-remontowe w domach pomocy spo
ecznej oraz w wysoko� ci 44 650 z
 
dla Rzecznika Osób Niepe
nosprawnych; 
- Miejskiego Zespo
u 	 
obków zwi� kszenie w kwocie 150 000 z
 by
oby przeznaczone na 
popraw�  bazy technicznej w budynkach � 
obków; 
- Wydzia
u Bud� etu 153 689 z
 by
oby przeznaczone na rozliczenie � rodków otrzymanych na 
realizacj�  projektów w ramach RPO W	 2014-2020. Jest to zwrot � rodków z tytu
u realizacji 
projektu „Rodzina w Centrum”; 
- Wydzia
u Edukacji kwota 368 700 z
 na wynagrodzenia osobowe, umowy zlecenia wraz 
pochodnymi oraz odpisy na zak
adowy fundusz � wiadcze�  socjalnych; 
- Wydzia
u Kultury kwota 700 000 z
 by
aby przeznaczona na „Sta
�  wystaw�  Muzeum 
Sportu w 	odzi” 595 000 z
 i „Zakup sprz� tu na potrzeby sta
ej wystawy Muzeum Sportu” – 
105 000 z
; 
- Wydzia
u ds. Zarz� dzania Projektami dodatkowe 170 000 z
 na przygotowanie programu 
funkcjonalno-u� ytkowego wraz z koncepcj�  architektoniczn�  i wizualizacjami dla o� rodka 
kulturalno-sportowego na Olechowie – Janowie; 
- Wydzia
u Sportu kwot�  1 797 726 z
 na wspieranie rozwoju sportu.  
Zwi� kszenia wydatków, korekty dochodów powoduj�  zwi� kszenie deficytu o 2 850 408 z
. 
To zwi� kszenie pokryte by
oby wolnymi � rodkami.  
§ 14 - § 17 zwi� zane s�  z uruchamianiem rezerw celowych. 47 500 z
 by
oby przeznaczonych 
na wydatki zwi� zane z uchwa
ami Rady Osiedla Radogoszcz. 400 000 z
 by
oby 
przeznaczonych dla Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych na zakup ambulansu na potrzeby 
Samodzielnego Publicznego ZOZ Uniwersyteckiego Szpitala Klinicznego im. WAM 
Uniwersytetu Medycznego w 	odzi Centralnego Szpitala Weteranów.  
Pozosta
e zmiany dot. tylko kwestii wydatkowej. Du� a ilo��  zmian, to konsekwencja uchwa
 
rad osiedli i zmian w ramach realizacji Miejskiego Programu Przeciwdzia
ania Narkomanii. 
W Zarz� dzie Inwestycji Miejskich dokonuje si�  przeniesienia w wysoko� ci 10 000 000 z
 z 
zadania „Transport niskoemisyjny – wydatki nieobj� te umow�  o dofinansowanie” na 
nast� puj� ce tytu
y inwestycyjne: 
- „Modernizacja nawierzchni chodników na terenie dzielnic Widzew, Ba
uty, Polesie i Górna” 
1 410 000 z
, 
- ,,Przebudowa dróg na osiedlu Sikawa” 5 000 000 z
,  
- ,,Modernizacja i przebudowa dróg wewn� trznych na terenie dzielnic Widzew, Ba
uty, 
Polesie i Górna 1 860 000 z
,  
- ,,Modernizacja nawierzchni chodników na terenie dzielnic Widzew, Ba
uty, Polesie i 
Górna” 1 730 000 z
.  
Pozosta
e zmiany maj�  mniej znacz� cy charakter. Prosz�  o przyj� cie uchwa
y”. 
 
Przyst� piono do zadawania pyta� . 
 
Radny p. Sebastian Bulak poprosi
 o uszczegó
owienie zwi� kszenia wydatków o kwot�  
1 860 000 z
 na modernizacj�  i przebudow�  dróg gminnych na terenie dzielnic Widzew, 
Ba
uty, Polesie i Górna. Nast� pnie powiedzia
: „Chcia
bym si�  dowiedzie�  na co konkretnie 
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te � rodki zostan�  przeznaczone, na jakie odcinki dróg? Przecie�  plany dot. modernizacji 
poszczególnych dróg by
y ju�  przygotowywane”. 
 
Zast� pca dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Katarzyna Miko
ajec  
odpowiedzia
a: „To zwi� kszenie potrzebne jest na rozstrzygni� cie przetargu na jedn�  z 
naszych inwestycji. Brakuje nam � rodków na og
oszone post� powanie na ul. 	ucji. Jest to 
do��  spory odcinek drogi, który planujemy przebudowa� . Jeste� my ju�  po otwarciu ofert. 
Natomiast zderzamy si�  z realiami, które obecnie panuj�  na rynku. Oferty, które dostajemy 
przewy� szaj�  nasze kosztorysy. Wspomniane � rodki s�  przeznaczone na mo� liwo��  
rozstrzygni� cia przetargu na ul. 	ucji”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak powiedzia
: „Kolejne pytanie dot. przesuni� cia � rodków w 
wysoko� ci 1 410 000 z
 na modernizacj�  nawierzchni chodników na terenie dzielnic Widzew, 
Ba
uty, Polesie i Górna. Prosz�  o uszczegó
owienie”. 
 
Zast� pca dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Katarzyna Miko
ajec  
odpowiedzia
a: „To jest ta sama sytuacja. Ul. 	ucji by
a z planu dla dzielnic. I te ulice te�  s�  z  
planu dla dzielnic. Natomiast my przygotowywali� my wnioski w ró� nym okresie. O ul. 	ucji 
wcze� niej wnioskowali� my. Dlatego nie uj� li � my tego w tym wniosku. Natomiast wszystkie 
zwi� kszenia, które pojawiaj�  si�  na modernizacj�  dróg gminnych, modernizacj�  dróg 
wewn� trznych i modernizacj�  chodników wskazane w kolejnym wniosku, s�  na te ulice, na 
które ju�  og
osili� my przetargi w ramach planu dla dzielnic. To s�  � rodki, które dostali� my w 
marcu br. Natomiast otwieramy kolejne przetargi i brakuje � rodków. Wykorzystali� my 
zupe
nie ju�  kwot�  przeznaczon�  na drogi i chodniki wytypowane do realizacji w ramach tego 
planu i w tym momencie wnioskujemy o zwi� kszenia, � eby móc rozstrzygn��  przetarg, 
podpisa�  umowy i � eby móc zrealizowa�  ca
y plan, który by
 przewidziany do realizacji. 
Og
aszaj� c kolejne przetargi ju�  nie mamy � rodków, poniewa�  s�  zablokowane na aktualnych 
post� powaniach. To wszystko, to s�  te ulice i te chodniki, które by
y w tym planie 
uwzgl� dnione. To nie s�  dodatkowe lokalizacje”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak zapyta
, na jakich ulicach s�  te chodniki? 
 
Zast� pca dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Katarzyna Miko
ajec  
odpowiedzia
a: „S�  to odcinki chodników w ul. Centralnej, ul. 11-go Listopada, 
ul. Zakrzewskiej, ul. Komfortowej, ul. Kosmonautów, ul. Pa� skiej. One wszystkie by
y 
podawane w planie dla dzielnic w marcu br.”. 
   
Radny p. Sebastian Bulak zapyta
, czy to samo dot. zadania dróg wewn� trznych? 
 
Zast� pca dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Katarzyna Miko
ajec  
odpowiedzia
a: „Zgadza si� . Tu tak� e mog�  odczyta� , które to s�  ulice. Mamy otwarte oferty 
na ul. Rudzianka. I tutaj nam brakuje kwota do rozstrzygni� cia. Ulice, które pozostaj�  nam 
jeszcze do og
oszenia przetargów, na które zabrak
o � rodków, � eby w ogóle móc wszcz��  
post� powania, to ul. Niemena, ul. Bartkiewicza, ul. Kwiecista, ul. P
ynna”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak zapyta
, jaka by
a pierwotnie zarezerwowana kwota na te 
zadania? 
 
Zast� pca dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Katarzyna Miko
ajec  
odpowiedzia
a: „Tam by
y ró� ne kwoty. � rodki przeznaczone na plan dla dzielnic wynosi
y 
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38 000 000 z
, z czego 32 000 000 z
 przypad
y Zarz� dowi Inwestycji Miejskich. Pozosta
a 
kwota przypad
a Zarz� dowi Dróg i Transportu. Na drogi i chodniki by
o przeznaczonych po 
8 000 000 z
 na cztery dzielnice, bez uwzgl� dniania � ródmie� cia. W tym momencie s�  
proporcjonalne zwi� kszenia na wszystkich dzielnicach. W tym momencie dodajemy prawie 
11 000 000 z
”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak powiedzia
: „Chodzi mi tylko o modernizacj�  nawierzchni 
chodników”. 
 
Zast� pca dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Katarzyna Miko
ajec 
odpowiedzia
a: „3 000 000 z
 - 4 000 000 z
, to kwoty przeznaczone na chodniki na ka� dej z 
dzielnic. Zwi� kszenie dot. czterech dzielnic”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak zapyta
, kiedy w bud� ecie Miasta znajdzie si�  projekt 
modernizacji ul. Li� ciastej? 
 
Zast� pca dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Katarzyna Miko
ajec 
odpowiedzia
a: „Modernizacja tej ulicy poch
on� 
aby wszystkie koszty, jakie mieli� my 
zaplanowane na te kilkadziesi� t ulic i chodników. B� dzie tworzony projekt bud� etu Miasta na 
2019 r. i WPF. Na pocz� tku roku mówi
am, � e na modernizacj�  ul. Li� ciastej 
potrzebowaliby� my ok. 25 000 000 z
. Tam najpierw trzeba wykona�  dokumentacj�  
projektow� . Teraz mamy tylko koncepcj�  i decyzj�  � rodowiskow� . Trzeba zrobi�  projekt 
wielobran� owy i b� dziemy mieli kosztorys. To mia
o by�  wieloletnie zadanie w systemie 
projektuj – buduj. To jest jednak tak du� a inwestycja, � e musimy j�  zaplanowa�  dok
adnie. W 
drugiej po
owie roku b� dziemy proponowali zadania na rok 2019 w bud� ecie i w WPF na 
kolejne lata. Niewykluczone, � e ul. Li� ciasta znajdzie si�  na tej li� cie”.  
 
Radny p. Sebastian Bulak powiedzia
: „Przecie�  w ci� gu roku Pani Prezydent mo� e znale��  
na to � rodki, co udowadnia nam na ka� dej sesji. Prosz�  porozmawia�  z Pani�  Prezydent. 
Mo� e znajdzie odpowiednie � rodki na to”. 
 
Zast� pca dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Katarzyna Miko
ajec 
odpowiedzia
a: „My� l� , � e ju�  teraz jest pora na to, � eby pomy� le�  o tym, � eby modernizacj�  
ul. Li� ciastej wpisa�  do WPF na lata kolejne i w bud� ecie Miasta”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Prosi
bym o zsumowanie poniewa�  w 
§ 2 i § 18 przeznaczone s�  � rodki na ten sam tytu
 „Przebudowa dróg na osiedlu Sikawa”. 
Prosz�  powiedzie� , � e w wyniku przetargów, 
� cznie do inwestycji drogowych dok
ada si�  
prawie 11 000 000 z
. W sumie to nie wiem, które z tych tytu
ów z § 2 
� cz�  si�  bezpo� rednio 
z tymi z § 18 pkt 2?”. 
 
Skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski odpowiedzia
: „Je� eli chodzi o przebudow�  
dróg na osiedlu Sikawa, to 
� cznie zwi� kszamy kwot�  w 2018 r. o 6 252 945 z
. Rzeczywi� cie 
zwi� kszenie nast� puje w dwóch miejscach z uwagi na � ród
o. Je� eli chodzi o § 2, to � ród
em 
s�  wydatki niewygasaj� ce, które nie zosta
y rozliczone do ko� ca czerwca br. akurat na tym 
zadaniu. Dodatkowe 5 000 000 z
 na to zadanie wynika z tego, co powiedzia
a Pani Dyrektor, 
czyli konieczno� ci rozstrzygania nowych post� powa�  i uwarunkowa�  rynkowych. Natomiast 
na zadanie, na które zwi� kszamy � rodki o 1 252 947 z
, jest ju�  podpisana umowa”.   
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Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „
 ród
o, które jest wskazane w § 18, je� li 
chodzi o pkt 2, oznacza, � e transport niskoemisyjny jest od
o� ony w czasie? Jak to b� dzie z 
realizacj�  tego tytu
u?”. 
 
Zast� pca dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Katarzyna Miko
ajec 
odpowiedzia
a: „Pozwolili� my sobie na tak�  zmian� , poniewa�  mieli� my w latach 
zarezerwowane � rodki. Na ten rok � rodki na te wszystkie zadania, które b� d�  si�  wi� za
y 
oko
oprojektowo, czyli m.in. komunikacja zast� pcza, wszelkiego rodzaju naprawy, remonty 
interwencyjne na liniach, które s�  liniami objazdowymi by
y w tym roku zabezpieczone na 
bardzo wysok�  kwot� . Tam by
o przesz
o 30 000 000 z
. Nie jeste� my w stanie na podstawie 
prognoz, które poczynili� my, wykorzysta�  tej kwoty. Wi� c to nie jest tak, � e jest to 
zawieszone, wstrzymane. My wiemy, � e nie wydatkujemy tych zabezpieczonych � rodków, 
wi� c przesun� li � my je i otworzyli� my w kolejnych latach. Nie jest to zawieszony program. 
Natomiast realne potrzeby wykorzystania tych � rodków pokazuj� , � e b� d�  one znacznie 
mniejsze w tym roku”. 
 
Skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski dopowiedzia
: „Te 10 000 000 z
 na dzie�  
dzisiejszy jest odtwarzane w roku 2023. Ca
a warto��  zadania pozostaje na niezmienionym 
poziomie, czyli 104 000 000 z
”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Pragn�  zapyta� , czy otrzymam umowy 
na ul. Nowow� glow� ?”. 
 
Zast� pca dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Katarzyna Miko
ajec 
odpowiedzia
a: „Nie bra
am udzia
u w poprzedniej sesji. Przepraszam, � e nie jestem 
przygotowana na dzi� . Rozumiem, � e jest potrzebna umowa z wykonawc�  na 
ul. Nowow� glow� . Uzupe
nimy i przeka� emy”.  
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Chodzi mi o pierwsze umowy i o 
podpisany aneks”. 
 
Zast� pca dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Katarzyna Miko
ajec 
odpowiedzia
a: „Nie ma sprawy, przeka� emy”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant powiedzia
: „Chcia
bym zapyta�  w temacie rozbudowy stadionu 
przy Al. Unii. Ciesz�  si�  z tej inwestycji. Zgodnie z wielokrotnymi zapewnieniami Pani 
Prezydent oba kluby b� d�  traktowane tak samo. Nie mam absolutnie � adnego ale. Rozumiem, 
� e program funkcyjno-u� ytkowy ju�  jest?”. 
 
P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „Jest w trakcie jeszcze odbioru, czyli trwa procedura odbioru. Zgodnie z 
umow�  termin wykonania programu funkcyjno-u� ytkowego by
 do 26 czerwca br. 
Wykonawca opó� ni
 si�  o jeden dzie� . Obecnie trwa procedura odbioru. Czytamy i wnosimy 
uwagi”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant powiedzia
: „Sk� d wzi� ta jest kwota 95 000 000 z
?”. 
 
P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „Z programu funkcyjno-u� ytkowego. Kwota nie budzi naszych w� tpliwo� ci”. 
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Radny p. Rafa
 Markwant powiedzia
: „Czyli do tego momentu kto�  doczyta
 program 
funkcyjno-u� ytkowy i stwierdzi
, � e kwota jest ok.?”. 
 
P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „Uwagi, które wnosimy s�  uwagami technicznymi i merytorycznymi. 
Pracujemy nad dokumentem”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant powiedzia
: „Na konferencji prasowej, jakie�  dwa miesi� ce temu, 
by
a mowa o 70 000 000 z
”. 
 
P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „To by
a kwota, któr�  wst� pnie zak
adali� my. Ta kwota, któr�  Pa� stwu dzisiaj 
podajemy, to jest kwota wynikaj� ca z programu funkcyjno-u� ytkowego”. 
 
Radny p. Rafa
a Markwant powiedzia
: „Sk� d w takim razie wzi� 
a si�  kwota 
70 000 000 z
?”. 
 
P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „Z szacunków, które Zarz� d Inwestycji Miejskich prognozowa
”. 
 
Radny p. Rafa
a Markwant powiedzia
: „Podam przyk
ad budowy tunelu na 
ul. Widzewskiej pod torami. Zarz� d Inwestycji Miejskich szacowa
 4 000 000 z
 -
6 000 000 z
. Wysz
o 9 000 000 z
. Nie budujemy. Tutaj szacowali� my 70 000 000 z
 w 
programie funkcyjno-u� ytkowym jest 95 000 000 z
. Nie wiadomo, ile b� dzie w przetargu, 
wi� c chcia
bym pozna� , jaka jest ostateczna kwota, któr�  Miasto zak
ada, � e mo� e zap
aci�  za 
tak�  rozbudow� ”. 
 
P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „Nie znam tej kwoty. Wykonawca, którego zweryfikowali� my, � e jest 
kompetentny, oszacowa
 to na podstawie innych obiektów, które w tym czasie w tej 
technologii si�  budowa
y i stwierdzi
, � e 95 000 000 z
 jest kwot�  wystarczaj� c� , � eby 
rozbudowa�  stadion przy Al. Unii. Nie wiem, jaka b� dzie cena ofertowa wykonawcy”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant powiedzia
: „Pytam, ile Miasto jest w stanie zap
aci� ? W 
bud� ecie Miasta b� dzie 95 000 000 z
. Ok. Oferta mo� e by�  94 000 000 z
. Te�  ok. 
Zap
acimy, bo pieni� dze s� . Ale jak b� dzie 115 000 000 z
?”. 
 
P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „Nie umiem odpowiedzie� . Skarbnik Miasta wraz z Pani�  Prezydent b� d�  
analizowali sytuacj�  bud� etow� ”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant powiedzia
: „Chcia
bym pozna�  metodologi�  dzia
ania Zarz� du 
Inwestycji Miejskich?. Czy my pytamy si� , co kto�  chce i to budujemy nie patrz� c na koszty, 
czy mamy jak��  pul�  pieni� dzy i w tej puli si�  obracamy? W przypadku stadionu przy 
Al. Pi
sudskiego by
o tak, � e by
o do wydania 130 000 000 – 160 000 000 z
 i w tej kwocie 
wykonawca musia
 si�  zamkn�� , czyli musia
 co�  zaproponowa� . Dlatego by
y propozycje 
trzech trybun, stadion na 30 000 widzów, albo 4 trybuny, ale dach na 80% krzese
ek. Takie 
by
y manewry. Czy tutaj te�  by
a kwota, w której wykonawca programu funkcyjno-
u� ytkowego mia
 si�  obraca� , czy by
o podane dach taki, a taki, 4 000 m2 powierzchni 
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komercyjnej na jednej trybunie, 5 000 m2 na pi� ciu poziomach na drugiej trybunie? Jak to 
wygl� da
o, jaka by
a metodologia?”. 
 
P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „Na pewno nie by
o takiej metodologii, � e wykonawca mia
 podan�  kwot�  i 
do tej kwoty mia
 projektowa� . Jak najbardziej, by
y do��  szczegó
owe wytyczne, jaki to mia
 
by�  dach, jaka mia
a by�  pojemno��  obiektu i jakie funkcje musia
y koniecznie tam 
zaistnie� ”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant powiedzia
: „Czyli nie patrzyli� my, ile to kosztuje, tylko 
za� yczyli� my sobie pewnych rzeczy?”. 
 
P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „Nie zgadzam si�  z tym. Nasze wymagania by
y postawione jak najbardziej 
optymalnie. W chwili obecnej, w drugim etapie rozpocznie si�  projektowanie tego stadionu. 
Mamy pomys
y, jak to optymalnie wykona�  za � rodki, które wykonawca programu 
funkcyjno-u� ytkowego nam zaproponowa
”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant powiedzia
: „	 ycz�  Pani, aby by
a Pani Dyrektorem jak 
najd
u� ej, � eby mog
a Pani otworzy�  ofertowe koperty i powiedzie� , � e wykonawca programu 
funkcyjno-u� ytkowego zaproponowa
 95 000 000 z
 i w tych pieni� dzach si�  zmie� cimy. 
Dlaczego w przypadku jednych inwestycji mówimy – mamy tak�  i tak�  kwot�  i musimy 
zrobi�  to i to, niezale� nie czy to jest tunel na ul. Widzewskiej pod torami, czy to jest stadion 
na Widzewie (skracamy dach, b� d�  pieni� dze, to go wyd
u� ymy). A tutaj jest zupe
nie inne 
podej� cie. Chcemy mie�  membranowy dach, 9 000 m2 komercyjnej powierzchni, jakie�  
o� wietlenie. Wy nam to wyce� cie i napiszcie pod to program funkcyjno-u� ytkowy. Czy 
rozumie Pani Dyrektor o co mi chodzi?”. 
 
P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „Rozumiem, ale to nie jest tak, � e my mo� emy budowa�  stadion tylko do 
kwoty. My musimy zbudowa�  funkcjonalny obiekt, który b� dzie s
u� y
 
odzianom przez 
wiele lat”.  
 
Radny p. Rafa
 Markwant powiedzia
: „Nie mówi� , � e nie. Najbardziej tak”. 
 
P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „Nie jest tak, � e my na Widzewie powiedzieli� my. Za ka� dym razem mamy 
oszacowane przedsi� wzi� cie niezale� nie, czy jest to droga, tunel, czy inwestycja kubaturowa. 
Staramy si�  zrobi�  to jak najrzetelniej. Dzisiaj, to co dzieje si�  na rynku, faktycznie ci�� ko 
przewidzie� . Nie mog�  z tego miejsca powiedzie� , � e na pewno ten stadion wybudujemy za 
95 000 000 z
. Ale bym tego pragn� 
a. Uwa� am, � e jest to racjonalna wycena na dzisiaj”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant powiedzia
: „Kto�  w ZIM za
o� y
 70 000 000 z
. I ta kwota w 
ci� gu dwóch miesi� cy uros
a do 95 000 000 z
. Wi� c, albo kto�  w ZIM � le to oszacowa
, albo 
w ci� gu dwóch miesi� cy tak posz
y materia
y do góry. Co si�  sta
o, � e w przeci� gu tych 
dwóch miesi� cy kwota uros
a o 25 000 000 z
? Zdaj�  sobie spraw� , � e w bud� ecie Miasta, to 
nie s�  du� e pieni� dze, ale na tle innych inwestycji to ju�  jest co�  nie tak”. 
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P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „Kwota, która by
a wymieniana dwa miesi� ce temu, czyli 70 000 000 z
, to 
by
a kwota netto”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant powiedzia
: „Mamy rozwi� zanie. Zawsze kwoty podawane s�  
brutto, ale na tej konferencji by
o netto”. 
 
P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „Zawsze staram si�  odpowiada�  Pa� stwu w cenach brutto”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant powiedzia
: „Przy ka� dej inwestycji pos
ugiwali� my si�  cenami 
brutto, ale akurat w tym przypadku netto”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „	ódzka Gazeta Wyborcza napisa
a, � e 
firma Mirbut ze Skierniewic, wykonawca obiektu przy Al. Unii deklarowa
a, � e jest gotowa 
wybudowa�  brakuj� ce trzy trybuny za 60 000 000 z
. Chcia
bym si�  dowiedzie� , czy obecna 
kwota 95 000 000 z
 jest efektem odst� pienia od takiej deklaracji przez t�  firm� ? Czy ta firma 
zmieni
a zdanie? Czy ju�  innej firmy nie ma, tylko ta za 95 000 000 z
?”. 
  
P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „Nie znam tego materia
u. Ci�� ko mi si�  odnosi�  do tez wyg
aszanych przez 
Gazet�  Wyborcz� . Mog�  tylko odpowiada�  w swoim imieniu”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
:  „B� d�  wdzi� czny Pani Dyrektor, � eby 
razem ze swoj�  zast� pczyni�  spe
ni
a Pani obietnic�  odno� nie dostarczenia kopii umowy 
wyd
u� enia ul. Nowow� glowej”. 
 
P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „Pami� tam o swojej obietnicy. Powiedzia
am, � e w ci� gu dwóch tygodni 
b� dziemy mieli to przygotowane. Ja mam przygotowane umowy, ale ja nie mog�  Panu 
Radnemu ich tak po prostu przekaza� . Prosz�  z
o� y�  najkrótsz�  interpelacj� , b� d�  zapytanie”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Zapytanie zosta
o formalnie z
o� one. 
Nigdy si�  tego nie praktykuje. Sekretarz Miasta odpowiada na ustnie zadane pytania, bo taka 
formu
a jest. Ustnie zadane pytanie jest równowa� ne z interpelacj� . Nale� y odpowiedzie� , bo 
takie jest pytanie. Wracam do kwestii sportowej. Czy stadion Or
a na ul. 6-go Sierpnia b� dzie 
sko� czony za 45 000 000 z
 do 29 lipca br.?”. 
 
P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „Powiem szczerze. Nie widz�  takiej szansy. Prace budowlane s�  
zaawansowane. Termin umowny zobowi� zania min� 
. Nie widz�  takiego post� pu, � eby ten 
stadion zosta
 uko� czony w terminie. My� l� , � e równie�  Pan Radny ocenia to rozs� dnie. Nie 
widz�  mo� liwo� ci, � eby na koniec miesi� ca na tym stadionie odbywa
y si�  jakiekolwiek 
wydarzenia”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Czy to jest oficjalne stanowisko 
Prezydenta Miasta, � e nie b� dzie tego wydarzenia na stadionie Or
a 29 lipca br.?”. 
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P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „Nie. Zapyta
 mnie Pan, czy jest mo� liwe uko� czenie budowy tego stadionu 
do ko� ca miesi� ca. Odpowiadam, jako ZIM”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Czyli nie b� dzie tych zawodów 29 lipca 
br.?”. 
 
P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „Nie wiem. Nie zajmuj�  si�  organizacj�  zawodów. Powiem, � e sama budowa 
na pewno nie zostanie uko� czona do tego dnia”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Czy zostanie zrealizowana w takim 
stopniu, � eby si�  zawody odby
y, nawet je� li cz���  tej infrastruktury b� dzie pó� niej 
ko� czona?”. 
 
P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „	 eby budowa zosta
a zako� czona musz�  odby�  si�  wszystkie procedury 
odbiorowe do imprezy masowej. Odbiór p.po� , odbiór Powiatowego Inspektora Nadzoru 
Budowlanego oraz wielu innych instytucji. Te odbiory nie mog�  w tym zaawansowaniu prac 
nawet si�  rozpocz�� ”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Tym bardziej b� d�  ponawia
 wniosek o 
informacj�  Prezydenta Miasta w tej sprawie, czy ta impreza mo� e si�  odby� , czy nie?”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski powiedzia
: „Przed chwila Pani Dyrektor oznajmi
a, � e 
zosta
 zweryfikowany w jaki�  sposób wykonawca programu funkcyjno-u� ytkowego. Czy 
Pa� stwo wdro� yli � cie jaki�  system monitorowania tych wykonawców, � eby by
y to 
wiarygodne podmioty? W jaki sposób zosta
o to zweryfikowane? Mówi
a Pani o programie 
funkcyjno-u� ytkowym na stadion. Mówi
a Pani, � e jest tam zweryfikowany wykonawca tego 
programu. Czy Pa� stwo zacz� li � cie monitorowa� , kto wygrywa przetargi? W jaki sposób jest 
badana wiarygodno��  tych firm? Pytam o to w takim kontek� cie, � e Miasto zaliczy
o 
katastrofaln�  wpadk�  zwi� zan�  ze stadionem 	odzianki, gdzie wykonawca okaza
 si�  
zupe
nie niewiarygodny”. 
 
P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „Nie nazwa
abym tego katastrofaln�  wpadk� . Jaki�  procent inwestycji ma 
zawsze k
opoty”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski powiedzia
: „Pani Dyrektor nie, ja tak. Rozmawiamy o 
tym, czy Pa� stwo w tej chwili jako�  monitorujecie wiarogodno��  wykonawców. Dla mnie 
wyp
acenie ca
o� ci wynagrodzenia za awaryjny stadion wykonawcy, który dwa tygodnie 
pó� niej og
asza upad
o�� , to katastrofa. Nie chodzi ju�  o cen� , tylko o to, czy Pa� stwo 
zacz� li � cie jako�  monitorowa�  wiarogodno��  wykonawców poszczególnych inwestycji dla 
	odzi, � eby takie sytuacjie zdarza
y si�  rzadziej?”. 
 
P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „Za ka� dym razem, udzielaj� c zamówienia publicznego, weryfikujemy 
wykonawców. Co to znaczy weryfikujemy? Stawiamy im co najmniej takie same warunki. 
Musz�  wykaza�  si�  referencjami, � e podobne zamówienie zrealizowali. Nie ukrywam, � e nie 
stawiamy warunków ponad miar� , bo by
oby to nieuczciwe i niezgodne z ustaw�  o 
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zamówieniach publicznych. Ale tak, jak najbardziej weryfikujemy ich. I to bardzo 
szczegó
owo. Wykonawcy musz�  wykaza�  si�  2-3 podobnymi pracami odebranymi, na które 
otrzymali referencje od by
ych zamawiaj� cych”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski powiedzia
: „W jaki sposób weryfikujemy ich 
wiarygodno��  finansow� , czy ud� wign�  projekt w przysz
o� ci, � eby unikn��  takiej sytuacji, 
jak z firm�  Saltex?”. 
 
P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „Ta sprawa ca
y czas ewaluuje. Nie ukrywamy, � e zabezpieczamy si�  
gwarancjami. Wykonawca musi zabezpieczy�  � rodki na kontach za nale� yte wykonanie 
umowy. Mamy gwarancje ubezpieczeniowe. Ustalmy, � e nie jeste� my ani pierwszym ani 
ostatnim zamawiaj� cym, który ma takie problemy”.  
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski powiedzia
: „Nie jeste� my ani pierwszym, ani 
ostatnim, ale wola
bym, aby to by
 ostatni wykonawca, z którym mamy takie problemy, bo do 
tego zmierza
y moje pytania”. 
 
Radna p. Marta Grzeszczyk zapyta
a: 
- kto by
 organizatorem spotkania dot. rozbudowy stadionu na Al. Unii, które odby
o si�  29 
czerwca br., 
- jakim kluczem kierowali si�  organizatorzy przy zapraszaniu radnych, 
- kto b� dzie cz
onkiem Komitetu Steruj� cego? 
 
Skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski odpowiedzia
, � e nie jest w stanie udzieli�  
odpowiedzi na te pytania, gdy�  nie uczestniczy
 w tym spotkaniu.  
 
Pierwszy wiceprezydent Miasta p. Tomasz Trela powiedzia
: „Je� eli chodzi o du� e 
inwestycje sportowe, to w momencie, kiedy � rodki s�  przeg
osowane i zadanie wprowadzone 
do bud� etu Miasta i WPF, Prezydent Miasta podejmuje decyzj�  o sk
adzie Komitetu 
Steruj� cego. Na ogó
 s�  to przedstawiciele Zarz� du Inwestycji Miejskich, Wydzia
u Sportu, 
Miejskiej Areny Kultury i Sportu, klubów sportowych, kibiców. My� l� , � e w tym przypadku 
b� dzie podobnie. Nie ukrywam, � e na ten temat precyzyjnie i szczegó
owo z Pani�  Prezydent 
jeszcze nie rozmawia
em, wi� c ca
ego sk
adu Komitetu Steruj� cego nie jestem w stanie 
poda� . My� l� , � e b� d�  to � rodowiska i instytucje, które swoich przedstawicieli do tego 
Komitetu wska�� . Komitet Steruj� cy b� dzie w sposób ci� g
y koordynowa
 prace i odbiera
 
informacje z ZIM, je� eli chodzi o post� py w pracach inwestycyjnych lub korygowa
 pewne 
rzeczy w trakcie realizacji inwestycji, tak jak to si�  odbywa
o w przypadku budowy stadionu 
przy Al. Pi
sudskiego, czy stadionu przy ul. 6-go Sierpnia”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant powiedzia
: „Policzy
em, � e 70 000 000 z
 netto, to 86 000 000 z
 
brutto. Przy za
o� eniu 23% VAT. I w tym momencie brakuje na jeszcze 10 000 000 z
”. 
 
Skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski odpowiedzia
: „Musimy pami� ta� , � e to by
y 
ogólne szacunki. Teraz mamy ju�  pod to pewne dokumenty. W zwi� zku z tym mo� emy 
mówi�  o wielko� ciach bardziej realistycznych. Natomiast rzeczywi� cie jest taka sytuacja, � e z 
punktu widzenia bud� etu, wszystkie kwoty s�  brutto. Zawsze tak by
o. Nie mamy wp
ywu na 
to, co si�  pojawia w przestrzeni publicznej. Wykonawcy operuj�  z regu
y kwotami netto. I na 
tym styku czasem nast� puj�  pewne nieporozumienia”. 
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Radny p. Rafa
 Markwant powiedzia
: „Jak ju�  ten program funkcyjno-u� ytkowy zostanie 
odebrany, pewnie lada dzie� , to czy mog�  otrzyma�  go drog�  mailow� ?”. 
 
P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „My� l� , � e nie b� d�  to do ko� ca dost� pne dokumenty, poniewa�  na ich 
podstawie b� dzie przygotowywane post� powanie przetargowe. Je� eli Pan Radny sobie � yczy 
zapozna�  z programem funkcyjno-u� ytkowym, to zapraszamy do ZIM po 25 lipca br.”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant powiedzia
: „Co si�  sta
o przez ten czas, bo wszystkie programy 
funkcjonalno-u� ytkowe do tej pory by
y zawsze ogólnodost� pne?”. 
 
P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „Nie zgadzam si�  z tym absolutnie. Pytali� cie nas Pa� stwo nieraz o przes
anie 
dokumentów odno� nie rewitalizacji i te�  mówili� my, � e s�  to dokumenty � ród
owe do 
przygotowania przetargów i nie pokazywali� my ich zanim nie zosta
y opublikowane w danym 
przetargu”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant powiedzia
: „Przy stadionach by
y dost� pne”. 
 
P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „Nie wiem, co by
o przy stadionach wcze� niej, ale nie s� dz� . Mo� e w 
pewnych fragmentach. Panie Radny, Pan jest osob�  zaufania publicznego i je� eli Pan 
przyjdzie do ZIM, to udost� pni�  Panu ten dokument”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant powiedzia
: „Trzymam Pani�  Prezydent za s
owo, gdy�  
wielokrotnie powtarza
a o równym traktowaniu klubów. Mnie to nie przeszkadza, mo� e by�  
nawet 700 000 000 z
”. 
 
Radna p. Marta Grzeszczyk powiedzia
a: „Ponownie pytam, kto by
 inicjatorem spotkania 
w dniu 29 czerwca br. w sprawie rozbudowy stadionu przy Al. Unii. Cz
onkowie Komisji 
Sportu i Rekreacji otrzymali na maila notatk�  odno� nie tego spotkania”. 
 
Pierwszy wiceprezydent Miasta p. Tomasz Trela powiedzia
: „W kompetencji urz� dników 
UM	, jak i kierowników poszczególnych komórek organizacyjnych jest równie�  taki 
obowi� zek, � e organizuj�  i wspó
organizuj�  spotkania wewn� trzne. My� l� , � e organizatorem 
tego spotkania by
 jeden z urz� dników. Natomiast je� eli Pani Radna wymaga od Prezydenta, 
czy Wiceprezydenta Miasta aby mia
 wiedz� , kto w UM	 jest inicjatorem spotka� , które 
pewnie odbywaj�  si�  w ilo� ci 100-200 ka� dego dnia, to my� l� , � e Pani Radna przecenia nasz�  
rol� ”. 
 
Radna p. Marta Grzeszczyk powiedzia
a: „Mam nadziej� , � e Pan Wiceprezydent jest jak 
najbardziej zainteresowany t�  ogromn�  inwestycj�  i na pewno tak jest. Je� eli mog
abym 
poprosi� , to prosz� , aby Pan Wiceprezydent dowiedzia
 si� , kto by
 inicjatorem tego spotkania 
i jak zostali uczestnicy na to spotkanie zaproszeni. Odpowied�  mo� e by�  udzielona w 
pó� niejszym terminie i na pi� mie”. 
 
Pierwszy wiceprezydent Miasta p. Tomasz Trela powiedzia
: „B� d�  dr�� y
 temat od chwili 
obecnej. Wi� c Pani Radna otrzyma informacj� , kto, kiedy zaprosi
 kogo na to spotkanie. 
Temat jest bardzo wa� ny. Moja 
askawo��  nie zna granic w tym zakresie”. 
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Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk  powiedzia
: „Czy kiedykolwiek w 
historii UM	 by
a jaka�  praktyka, � eby wpisywa�  � rodki na inwestycje szacowane na 
podstawie artyku
ów prasowych?”.  
 
Skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski odpowiedzia
: „Przygotowuj�  dokumenty na 
podstawie informacji od realizatorów. W wi� kszo� ci przypadków nie kieruj�  si�  i my� l� , � e 
dysponenci � rodków równie� , informacjami prasowymi”. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk  powiedzia
: „Jakie by
y szacunki, 
bo przecie�  kilka lat temu podejmowali� my decyzj�  na podstawie analizy, by
 projekt na 
budow�  trzech trybun, jednak zapad
a decyzja, aby na pocz� tek wybudowa�  jedn�  trybun� ? 
Wtedy by
y jakie�  szacunki doko� czenia inwestycji, czyli dobudowania dwóch trybun. 
Pewnie w ZIM trwa
y jakie�  analizy dot. wybudowania trzeciej trybuny. Pytanie, czy te 
szacunki, o których dzi�  nie rozmawiamy, to te�  nie s�  jako�  zakotwiczone historycznie w 
tamtych rozwa� aniach? Chcia
bym uzyska�  na ten temat odpowied� ”. 
 
Zast� pca dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Ma
gorzata Belta odpowiedzia
a: 
„Przypominam, � e tamta budowa by
a zupe
nie inaczej prowadzona. Mieli� my wybranego 
wykonawc�  na zaprojektuj-wybuduj ma
ej hali i stadionu z trzema trybunami. Mieli� my 
zawart�  umow� . Firma og
osi
a upad
o��  i odst� pi
a od umowy. I to by
o kilka 
adnych lat 
temu. Przypominam Pa� stwu, � e wtedy wzros
y ju�  ceny i nie by
o nas sta� , � eby za tak�  
kwot�  (o ile pami� tam 150 000 000 z
) wybudowa�  hal�  i stadion z trzema trybunami. W 
zwi� zku z tym postanowili� my jeszcze raz og
osi�  post� powanie przetargowe. Kwoty, które 
by
y, podzielili� my na dwa zadania: wybudowanie ma
ej hali i wybudowanie stadionu. 
Niestety te wszystkie kwoty, które by
y w przetargach by
y bardzo wysokie. Nie sta�  nas by
o 
wtedy na wybudowanie ca
ego stadionu. By
y wtedy ró� ne pomys
y m.in. wybudowanie tylko  
boisk treningowych, ale wówczas nie by
oby zaplecza. Wtedy te boiska kolidowa
yby z 
imprezami, które mia
yby si�  odbywa�  w Atlas Arenie. Wówczas  zapad
a decyzja, � eby 
jednak wybudowa�  jedn�  trybun� , która spe
nia
aby ca
e zaplecze szatniowe, a pó� niej 
rozbudowywa�  ca
y stadion. Przypominam, � e odst� puj� c od umowy, kiedy upad
a firma 
Budus i Mostostal, dostali� my 10 000 000 z
 odszkodowania. Wówczas by
 wykonany tylko 
projekt budowlany, a nie projekt wykonawczy, a przecie�  warto��  wybudowania ca
ego 
obiektu szacujemy na projektach wykonawczych. Wówczas mogli� my tylko oszacowa� . Tak, 
jak wtedy ewaluowa
y koszty, tak i teraz mamy tak�  sytuacj� , � e od zesz
ego roku one tak 
strasznie zmieniaj�  si� , � e nawet przy szacowaniu, za miesi� c dostajemy zupe
nie inne oferty 
ni�  oszacowali� my. Prosz�  to wzi��  pod uwag� ”. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk  powiedzia
: „Jaki to by
 rok Pani 
Dyrektor?”. 
 
Zast� pca dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Ma
gorzata Belta odpowiedzia
a: 
„To by
 rok 2011”. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk  powiedzia
: „O ile wzros
y ceny 
wykonawstwa, które kontraktujecie na przestrzeni tych siedmiu lat?”. 
 
Zast� pca dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Ma
gorzata Belta odpowiedzia
a: 
„Wzrós
 nie tylko VAT, ale tak� e stawki roboczogodziny, bardzo wzros
y ceny materia
ów. 
Jest to wzrost ok. 30-40%”. 
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Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk  powiedzia
: „O ile wi� ksze 
procentowo s�  te propozycje sk
adane przez potencjalnych wykonawców w stosunku do 
zak
adanych kwot?”. 
 
P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „� rednia ró� nica cen wynosi od 34% do 110%”.  
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk  powiedzia
: „Mam pytanie dot. 
szacunku 95 000 000 z
. Rozumiem, � e zgodnie z procedur� , wygl� da to w ten sposób, � e je� li 
idziemy zgodnie ze � cie� k�  zaprojektuj – wybuduje niezb� dnym do tego dokumentem jest 
program funkcyjno-u� ytkowy, którego jednym z fundamentalnych elementów jest kwestia 
oszacowania potencjalnej ceny realizacji tej inwestycji. To jest normalne, � e dopiero na 
podstawie programu funkcyjno-u� ytkowego jeste� my w stanie zabezpieczy� , wst� pnie 
oczywi� cie, � rodki w bud� ecie Miasta. I taka jest normalna kolej rzeczy”. 
 
P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „Dok
adnie to tak wygl� da. Jedynym � ród
em takiego prawdziwego 
oszacowania tej inwestycji jest opracowany projekt i dopiero po tym projekcie mo� na si�  
zorientowa�  plus minus do 5% - 10%, � e tyle kosztuje ta inwestycja”. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk  powiedzia
: „Wychodz� c 
naprzeciw pewnym spekulacjom, które si�  pojawi
y mam pytanie. Je� eli oczywi� cie pojawi�  
si�  oferty, które s�  ni� sze, a rozumiem, � e wed
ug niektórych b� dzie wysyp ni� szych ofert, bo 
w gazecie wyczytali, � e 70 000 000 z
, to rozumiem, � e zostanie wy
oniona najbardziej 
odpowiednia oferta? Rozumiem, � e kryterium ceny te�  b� dzie jakim�  elementem w 
post� powaniu przetargowym”. 
 
P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „Oczywi� cie. Kryterium ceny jest zawsze najwa� niejszym kryterium, 
aczkolwiek nie zapominajmy tutaj o w� tkach rzetelno� ci, gwarancji i jako� ci wykonania. To 
te�  s�  bardzo istotne elementy post� powania”. 
   
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk  powiedzia
: „Rozumiem, � e je� eli 
dzisiaj Rada Miejska wyrazi
aby zgod�  na wpisanie tych � rodków do bud� etu i WPF, to 
jeszcze w tym tygodniu zostanie powo
any Komitet Steruj� cy do prowadzenia tej 
inwestycji?” 
 
P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „My� l� , � e tak. Na pewno zaproponujemy sk
ad Komitetu Steruj� cego. Pani 
Prezydent powo
a sk
ad Komitetu swoim zarz� dzeniem”. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk powiedzia
: „Chcia
bym si�  
dowiedzie�  o sk
ad Komitetu Steruj� cego?”. 
 
P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „Zawsze robimy tak, � eby zespó
 pracuj� cego komitetu by
 jak najbardziej 
komplementarny. Spodziewam si� , � e b� d�  w jego sk
adzie osoby merytoryczne, radni, 
kierownictwo Urz� du, przedstawiciele u� ytkownika”.  
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Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk  powiedzia
: „Rozumiem, � e jak 
by
a realizacja stadionu przy Al. Pi
sudskiego, to równie�  by
 Komitet Steruj� cy i równie�  by
 
analogiczny jego sk
ad?”. 
 
P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „Oczywi� cie”. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk  powiedzia
: „Rozumiem, � e je� eli 
dzisiaj Rada Miejska wyrazi
aby zgod�  na wpisanie tych � rodków do bud� etu i WPF, to na 
kiedy Pa� stwo planujecie rozpisanie przetargu?”. 
 
P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „B� dziemy gotowi na koniec sierpnia 2018 r.”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant powiedzia
: „Odno� nie analiz zamawianych w 2011 r., o których 
Pan Radny wspomnia
, to ta koncepcja nie ma za wiele wspólnego z nimi”.   
 
Radny p. Marcin Chru � cik powiedzia
: „Pragn�  pogratulowa�  sprawy z VAT. W tej chwili 
otworzyli� my furtk�  i ka� dy urz� dnik mo� e teraz powiedzie� , � e to co mówi
, to by
y ceny 
netto i prosz�  do nich doliczy�  23% VAT. Powróc�  do pyta� . Twierdzi
a Pani Dyrektor, � e 
wykonanie inwestycji wzros
o o 30% w porównaniu z 2011 r. Czy dobrze zrozumia
em?”. 
 
P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „Je� eli rozmawiamy o zadaniach wpisywanych do bud� etu, to zawsze 
mówimy o cenach brutto”. 
 
Radny p. Marcin Chru � cik powiedzia
: „Przed chwil�  Pani Dyrektor powiedzia
a, � e te 
70 000 000 z
, to by
o netto”. 
 
P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „My nigdy nie mówili� my 70 000 000 z
. Nie wiem, kto to powiedzia
. Ja 
nigdy nie powiedzia
am Pa� stwu takiej kwoty. Pani dyrektor M. Belta, która odpowiedzialna 
jest za te zdania, równie�  tego nie powiedzia
a”. 
 
Radny p. Marcin Chru � cik powiedzia
: „Gdzie�  w wypowiedziach urz� dników musia
o si�  
to znale�� ”. 
 
P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „Wydaje mi si� , � e � ród
em jest prasa. Nie znam dok
adnego � ród
a, wi� c 
wol�  nie mówi� ”. 
 
Radny p. Marcin Chru� cik powiedzia
: „Zajmijmy si�  drug�  kwesti� . Od 2011 r. do 2018 r. 
ceny posz
y o 30% w gór� . Czy tak?”. 
 
P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „Powiedzia
am inaczej. Projekty rewitalizacyjne, projekty 1-8, jak je 
przeliczam i analizuj� , to s�  to takie ruchy cen. Ogólnie rzecz bior� c ceny ofertowanych 
zada�  s�   od 34% do nawet 110% wy� sze od szacowanych przez nas”.  
 
Radny p. Marcin Chru �cik powiedzia
: „A jak to si�  ma do budowy stadionów?”. 
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P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „Nie mam takiego porównania, bo Miasto nie budowa
o w ostatnim czasie 
� adnych stadionów, � eby powiedzie� , � e te ceny ewaluowa
y”. 
 
Radny p. Marcin Chru � cik powiedzia
: „Miasto w ostatnich 10-ciu latach wybudowa
o 3 
stadiony”. 
 
P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „No tak, ale nie mamy takich porówna�  i analiz. Ale ch� tnie je 
przygotujemy”. 
 
Radny p. Marcin Chru � cik powiedzia
: „Interesuje mnie jedna rzecz, dlaczego stadion, 
który powsta
 w 2011 r. by
 dwukrotnie ta� szy od tego, co ma by�  dobudowany za kolejne 
95 000 000 z
? Co powoduje tak�  du��  dysproporcj�  finansow� ?”. 
 
P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „Po pierwsze, by
o budowane boisko razem z jedn�  trybun� . Teraz mamy 
wybudowa�  tych trybun wi� cej”.  
 
Radny p. Marcin Chru � cik powiedzia
: „Mówi�  o kwotach. Jestem przekonany, � e ten 
stadion powinien powsta� . Natomiast priorytetowa dla mnie jest cena tego obiektu. To jest dla 
mnie co�  dramatycznego, jak i dla wszystkich 
odzian. Niedaleko tego obiektu budowany jest 
drugi, ca
y stadion za 45 000 000 z
. Czemu s�  takie dysproporcje?”. 
 
P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „Nieporównywalny jest zakres jednego stadionu do drugiego. Nie mo� emy 
porównywa�  zupe
nie innych obiektów sportowych?”. 
 
Radny p. Marcin Chru �cik zapyta
, dlaczego? 
 
P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „Dlatego, � e zakres budowanej infrastruktury jest zupe
nie inny”. 
 
Radny p. Marcin Chru � cik powiedzia
: „Tu s�  trybuny i tu s�  trybuny. Dlaczego nie mo� na 
tego porównywa� ?”. 
 
P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „S�  trybuny, ale jest inna adaptacja, inna powierzchnia”.  
 
Radny p. Marcin Chru �cik powiedzia
: „Czy ró� ni�  si�  krzese
kami?”. 
 
P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „Krzese
kami nie. Jest to zupe
nie inna konstrukcja i zupe
nie inny stadion”. 
 
Radny p. Marcin Chru � cik powiedzia
: „Z czego wynikaj�  te ró� nice? Nie interesuje mnie 
odpowied�  Pani Dyrektor, � e stadiony s�  inne. To rozumiem, ale z czego wynikaj�  te 
ró� nice?”. 
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P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „Z innej technologii zastosowanej przy budowie, z innej powierzchni tego 
stadionu”. 
 
Radny p. Marcin Chru � cik powiedzia
: „Czy technologia, która obecnie jest u� ywana na 
obiekcie Or
a mog
aby by�  po
� czona z technologi� , która by
a zastosowana przy budowie 
trybuny na Al. Unii?”. 
 
P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „Nie wiem, ale s� dz� , � e nie. Nie odpowiem Panu Radnemu. Na ten temat 
powinien wypowiedzie�  si�  konstruktor”.  
 
Radny p. Marcin Chru � cik powiedzia
: „Czemu nie mo� na wykorzysta�  innej technologii, 
ni�  ta, która zosta
a wykorzystana przy budowie jednej trybuny? Jakie s�  naniesienia, które 
temu przecz� ?”. 
 
P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „Jest wybudowana jedna trybuna. Do tej trybuny trzeba dowi� za�  kolejne, 
czyli poziomy tego stadionu musz�  by�  zachowane. Obiekt ma by�  jednolity”. 
 
Radny p. Marcin Chru � cik powiedzia
: „Czy obiekt wybudowany w innej technologii nie 
by
by w stanie zwi� za�  si�  z t�  trybun� , która ju�  istnieje?”. 
 
P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „Program funkcyjno-u� ytkowy przewiduje jak najbardziej optymaln�  
budow� , czyli zastosowanie takich rozwi� za� , które s�  najbardziej ekonomiczne dla Miasta”.  
 
Radny p. Marcin Chru� cik powiedzia
: „95 000 000 z
, to nie jest ekonomiczne rozwi� zanie 
dla Miasta.”. 
 
P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „Wykonawca oszacowa
 to na podstawie cen budowanych podobnych 
obiektów w Polsce, przy tych technologiach”. 
 
Radny p. Marcin Chru � cik powiedzia
: „Dlaczego Pa� stwo upieracie si�  przy tej samej 
technologii, któr�  by
a budowana jedna trybuna, która jak wida�  jest bardzo kosztowna?”. 
 
P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „Nie rozumiem Pana pyta� .  
 
Radny p. Marcin Chru � cik powiedzia
: „Czy Pa� stwo rozwa� ali� cie wdro� enie innej 
technologii, ta� szej, przy budowie pozosta
ych trybun tego obiektu?”. 
 
P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „Oczywi� cie. Jak najbardziej optymalny program funkcyjno-u� ytkowy, jak 
najbardziej optymalne rozwi� zania konstrukcyjne”. 
 
Radny p. Marcin Chru � cik powiedzia
: „Najbardziej optymalne rozwi� zanie technologiczne 
jest stosowane w tej chwili na stadionie Or
a, które jest o wiele ta� sze”. 
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P.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik 
odpowiedzia
a: „Nie zgadzam si� . Pytam, ile ten stadion by kosztowa
, gdyby wykonawca 
dzisiaj mia
 z
o� y�  ofert� ? My� l� , � e o tym rozmawiamy w tej chwili”. 
 
Prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-
Cudak zaapelowa
a, aby zadawane pytania dot. przedmiotowego projektu uchwa
y, a nie 
technologii, w jakiej dany obiekt jest wybudowany. 
 
Radny p. Marcin Chru � cik powiedzia
: „Mamy przeg
osowa�  w chwili obecnej co� , co 
b� dzie kosztowa
o Miasto 95 000 000 z
. Jestem przekonany, � e mo� na to zrobi�  taniej 
stosuj� c inne technologie. Dlatego tak bardzo dr���  ten temat”. 
 
Pierwszy wiceprezydent Miasta p. Tomasz Trela powiedzia
: „Je� eli mamy jedn�  trybun�  i 
Miasto zdecydowa
o si�  na zlecenie programu funkcyjno-u� ytkowego, za które zap
aci
o i za 
chwil�  odbierze i w tym programie s�  okre� lone parametry, które powinny by�  uwzgl� dnione 
przy rozbudowie tego obiektu, to Pan próbuje namówi�  Miasto do tego, � eby zastosowa�  inne 
warianty i inne materia
y, � eby te trzy wybudowane trybuny si�  zawali
y? Pan opowiada dzi�  
rzeczy niedorzeczne. Pan próbuje uchodzi�  za konstruktora, in� yniera, eksperta od 
budownictwa. Zapraszam Pana Radnego na stadion przy Al. Unii, � eby Pan zobaczy
, jaki on 
jest, ile ma powierzchni komercyjnej, w jakiej technologii zosta
 zbudowany, a nie siedzia
 
tylko po wschodniej stronie Miasta i krytykowa
 wszystko, co dla drugiej strony Miasta 
próbuje si�  zrealizowa� . Pan próbuje dzisiaj udowodni� , � e chce od urz� dników dowiedzie�  
si� , jaki kolor b� dzie mia
a farba na elewacji szko
y, któr�  remontujemy. S�  eksperci, s�  
konstruktorzy, s�  architekci i specjali� ci, którzy przygotowuj�  dokumenty. Prosimy Pa� stwa 
Radnych, aby� cie poparli wniosek, poniewa�  chcemy rozpocz��  procedur�  przetargow� . 
Przetarg i rynek zdecyduj� , jak�  cen�  za to zap
acimy. Je� eli najlepsza oferta b� dzie za 
60 000 000 z
, tak jak to wyczyta
 kolega klubowy Pana Radnego z Gazety Wyborczej, któr�  
czytuje kilka razy w roku, to za 60 000 000 z
 podpiszemy umow� . Je� eli 70 000 000 z
, to za 
70 000 000 z
. Chcemy wybra�  optymalnego wykonawc� , � eby zrealizowa�  t�  inwestycj� . 
Prosz�  si�  nie doszukiwa�  dziury w ca
ym. Prosz�  przyj��  na obiekt i zobaczy� , jak on 
wygl� da, w jakiej technologii i jak b� dzie rozbudowany”.  
 
Radny p. Marcin Chru� cik powiedzia
: „Czy móg
bym prosi�  o to, � eby jaki�  specjalista od 
tej inwestycji móg
 odpowiedzie�  na moje pytanie odno� nie po
� czenia technologii tej, która 
jest, z inn�  technologi� ?”. 
 
Prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-
Cudak powiedzia
a: „Nie, poniewa�  to nie jest pytanie dot. omawianego projektu uchwa
y. 
My nie rozmawiamy o ró� nych aspektach technologicznych. Tutaj s�  tylko urz� dnicy. I 
mamy mówi�  o projekcie uchwa
y”. 
 
Radny p. Marcin Chru � cik powiedzia
: „Z wypowiedzi Pana Wiceprezydenta 
wywnioskowa
em jedn�  rzecz, � e wszystko poni� ej 95 000 000 z
 mo� e nam si�  zawali� . 
Szkoda mi w tej chwili osób, które pójd�  na stadion Or
a. Przepraszam, ale tak to 
zabrzmia
o”. 
 
Pierwszy wiceprezydent Miasta p. Tomasz Trela powiedzia
: „Teraz spróbuj�  
wyt
umaczy�  
opatologicznie, po ch
opsku, � eby Pan zrozumia
, � eby do Pana dotar
o. Je� eli 
Pan próbuje mnie przekona� , � e stadion pi
karski ma te same parametry, jak stadion � u� lowy, 
to ja Panu mówi� , � e nie ma tych samych. Je� eli Pan próbuje mnie przekona� , � e jedynym 
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elementem stadionowym jest krzese
ko, to ja mówi�  – jest Pan w wielkim b
� dzie. Prosz�  nie 
porównywa�  tych dwóch obiektów. One s�  zupe
nie inne i na zupe
nie inn�  pojemno�� . Maj�  
zupe
nie inne przestrzenie komercyjne, techniczne i technologiczne. Prosz�  nie opowiada�  
bzdur, bo tego s
uchaj�  mieszka� cy 	odzi. To jest tak, jakby próbowa
 Pan porówna�  Atlas 
Aren�  z sal�  gimnastyczn�  w szkole podstawowej. Czy nie widzi Pan ró� nicy? Ja widz�  
zdecydowan� . Zapraszam Pana na stadion Or
a, � eby Pan go zobaczy
 i porówna
 ze 
stadionem przy Al. Pi
sudskiego. Zobaczy Pan, � e to s�  dwa inne obiekty. Je� li Pan nie 
znajdzie czasu, to zrobi�  Panu zdj� cia i wy� l�  na Pana maila do analizy”.  
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Pani Wiceprzewodnicz� ca nie mo� e 
ogranicza�  dyskusji mówi� cej o tym …”. 
 
Przerywaj� c wypowied�  prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. 
Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak powiedzia
a: „To nie jest dyskusja, to s�  pytania. W 
chwili obecnej jeste� my w fazie pyta�  do referuj� cego. Prosz�  odró� nia�  dyskusj�  od pyta� ”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Prosz�  nie krzycze� . Mówi� , � e Pani 
ogranicza tre��  pyta� ”. 
 
Prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-
Cudak powiedzia
a: „Nie, ja ograniczam dyskusj� , któr�  Pa� stwo prowadz�  w fazie pyta� ”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Ogranicza Pani tre��  pyta� , a one dot. 
kwestii wydatkowania pieni� dzy. Za okre� lone technologie p
aci si�  okre� lon�  cen� , a 
poniewa�  mówimy o cenie, to musimy o to pyta� . W zwi� zku z tym nie mo� e Pani w tym 
zakresie ogranicza�  pyta� . Stanowisko Pierwszego Wiceprezydenta Miasta jest tak 
wiarygodne, jak to, � e…”. 
 
Prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-
Cudak odebra
a radnemu p. W. Tomaszewskiemu g
os.  
 
Radny p. W
adys
aw Skwarka zapyta
, czy w przedmiotowym projekcie uchwa
y zosta
a 
uj� ta kwota 95 000 000 z
? 
 
Skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski odpowiedzia
: „W tej uchwale zosta
o zapisane 
na 2018 r. 200 000 z
 na ten tytu
. Oczywi� cie konsekwencj�  tego b� dzie wpisanie tego do 
WPF”. 
 
Wobec braku innych pyta� , opinii komisji, stanowisk klubowych przyst� piono do dyskusji 
indywidualnej.  
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Chc�  stwierdzi� , � e wiarygodno��  
Pa� stwa wypowiedzi jest taka, jak ta cz� stotliwo��  czytania, bo pierwszy wiceprezydent 
Miasta p. T. Trela wie o tym, kiedy czytam Gazet�  Wyborcz� . Dla Pana wiadomo� ci 
informuj� , i�  czytam j�  codziennie, podobnie jak Dziennik 	ódzki, Express i Gazet�  Polsk� . 
Ma
o tego kupuje to wszystko za w
asne pieni� dze. Tu mówimy o tym, � e wydatkujemy 
pieni� dze na obiekty sportowe i one s�  technologicznie porównywalne. Pa� stwo t�  uchwa
�  
potwierdzacie fundamentalny ci� g b
� dów, który by
 w zakresie w
a� nie tych inwestycji 
sportowych. Jasne jest, � e do tej pory na jedn�  trybun�  na 	KS wydatkowano 111 000 000 z
, 
na ca
y stadion Widzewa wraz z infrastruktur�  drogowo-parkingow�  wydatkowano 
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126 000 000 z
, na stadion Or
a wydatkowano 45 000 000 z
. To jest porównywalne. Jest 
oczywisto� ci� , � e Pa� stwo dokonali tych b
� dów i Pa� stwo b� dziecie za to odpowiadali. 
Przypomn� , � e by
a jedna trybuna. Kibice zacz� li upomina�  si�  o nast� pne trybuny, bo 
wcze� niej by
a taka obietnica, której pó� niej nie chciano spe
ni� , gdy�  nie wpisano tego 
projektu do bud� etu. Jak si�  ponownie kibice upomnieli, to Pa� stwo wpisali� cie to do 
bud� etu, ale tak, � eby realizowa�  rozbudow�  wed
ug wcze� niejszej technologii. Im wi� cej si�  
wyci� gnie z bud� etu, tym lepiej. B� dziecie ponosi�  za to odpowiedzialno�� . I wciskanie tutaj 
farmazonów, � e to jest nieporównywalne technologicznie, to jest tak, jak z t�  gazet� . Gazety 
te�  s�  porównywalne. Przyk
ad dalszy z tej uchwa
y dot. równie�  kwestii zwi� zanych z 
rewitalizacj� . Pa� stwo opowiadali� cie nieustannie o rewitalizacji nie realizuj� c i nie 
przygotowuj� c tych projektów. Pomijam opó� nienie wynikaj� ce z tego, � e te projekty nie 
by
y wcze� niej przygotowane i w zwi� zku z tym, nie by
y zg
oszone, � e poprzedni rz� d 
zwleka
 z odpowiednimi przepisami dot. wykorzystania pieni� dzy unijnych w tej kadencji. 
Uwa� am, � e takie perspektywy by
y, � eby maksymalnie przyspieszy�  realizacj�  tych 
projektów. Wówczas nie by
oby problemów dot. obecnie wy� szych kwot ze wzgl� du na bum 
inwestycyjny i wzrost cen. Jest równie�  na to recepta, któr�  Pa� stwo sami pokazywali� cie 
przy tunelu na ul. Widzewskiej. Przy tego typu inwestycjach wiadomo, � e jak b� dzie system 
zaprojektuj-wybuduj, to nigdy nie b� dziecie wiedzie� , jakie b� d�  ceny. W zwi� zku z czym 
trzeba by
o przygotowa�  w
asne projekty na rewitalizacj�  obszarow� , a dopiero maj� c pe
n�  
wiedz� , ile to b� dzie kosztowa
o, organizowa�  przetargi. Z pewno� ci�  by� my byli pewni czy 
przep
acamy, czy nie. Przy ul. Widzewskiej tak zrobili � cie. Przyk
ady, które równie�  
opisywane s�  w gazetach, a ta wiedza dla Pa� stwa równie�  jest wa� na, bo si�  g
ównie sami 
kierujecie gazetami, je� li chodzi o tworzenie ca
ego wymiaru propagandowego. W zwi� zku z 
czym jest to � wiadectwo, � e przez te lata marnotrawicie pieni� dze i b� dziecie za to 
odpowiadali. Czym innym jest kwestia wywi� zania si�  z tego, co zosta
o powiedziane. Tylko, 
� e ja s
ysza
em wiele lat temu z ust Pani Pos
anki Zdanowskiej, � e na ni�  czeka wielu 
inwestorów, którzy chc�  robi�  inwestycje. Tu nie by
o problemu z pieni� dzmi. Oni mieli to 
realizowa�  za w
asne pieni� dze. Dzisiaj roztrwaniacie pieni� dze. To marnotrawstwo powinno 
i b� dzie rozliczane. Dzisiaj forsujecie ca
y czas mechanizm marnotrawienia, wpisywania z 
góry 95 000 000 z
. Skoro macie takie analizy, to powinien by�  robiony przetarg, ale kwota 
nie powinna by�  pokazywana, poniewa�  cena rynkowa powinna by�  zweryfikowana. Dzisiaj 
ka� dy wykonawca dostosuje si�  do waszych 95 000 000 z
. Oczywi� cie, ka� dy b� dzie chcia
 
j�  wyci� gn�� . Tak samo, jak dostosowa
 si�  do ceny zwi� zanej z odbiorem odpadów, jak by
a 
wy� sza stawka. To nie ma nic wspólnego z rynkiem”. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk  powiedzia
: „Chcia
bym 
odpowiedzie�  radnej p. M. Grzeszczyk, � e jestem radnym, który praktycznie co drugi dzie�  
zadaje urz� dnikom pytanie na temat tego, czy jest program funkcyjno-u� ytkowy, jaka jest 
kwota, jaki jest plan, jaki pomys
, czy te pieni� dze b� d�  w bud� ecie na sesji lipcowej 
analizowane? Mo� na stwierdzi� , � e poniek� d inicjatorem tego spotkania jestem ja, gdy�  moje 
pytania i dociekliwo��  doprowadzi
y do tego, � e to spotkanie zosta
o w ramach UM	 
zorganizowane. Reszt� , mam nadziej� , wyja� ni Pani Radnej, na pi� mie, pierwszy 
wiceprezydent Miasta p. T. Trela. Rol�  radnych jest pilnowanie i pilotowanie pewnych 
kwestii, które si�  dziej�  w Mie� cie. W ten sposób pojmuj�  kwesti�  wykonywania swojego 
mandatu. Staram si�  robi�  to jak najlepiej. Dzisiaj rozmawiamy o 95 000 000 z
. Du� o 
spekulacji pojawi
o si�  na ten temat. Z zadawanych pyta�  wynika jasno, � e procedura jest 
okre� lona przez prawo. Tutaj nic nadzwyczajnego si�  nie dzieje. W grudniu zapad
a decyzja o 
tym, � e rozbudowa stadionu przy Al. Unii 2 b� dzie odbywa
a si�  w trybie zaprojektuj-
wybuduj i radny p. W. Tomaszewski doskonale wie, � e do takiej inwestycji potrzebny jest 
program funkcjonalno-u� ytkowy, który okre� la szacunkowe koszty realizacji takiej 
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inwestycji. Oczywi� cie, ostateczna kwota b� dzie wynika
a z rozstrzygni��  przetargowych. 
Mocno trzymamy kciuki za tym, aby ta kwota by
a jak najni� sza, � eby za jak najmniejsze 
� rodki zrealizowa�  inwestycj� , która jest okre� lona dok
adnie i rzeczowo w programie 
funkcjonalno-u� ytkowym. Nie ma tu co rozmawia�  na temat technologii i rozwi� za� . O tym 
radni mog�  porozmawia�  na Komisji Sportu i Rekreacji, je� eli b� dzie taka wola. My� l� , � e to 
b� dzie w
a� ciwe miejsce. Dzisiaj decydujemy o � rodkach. Przetarg b� dzie rozpisany do ko� ca 
sierpnia br. Trzymam za tym zobowi� zaniem mocno kciuki. Historia rozbudowy stadionu 
przy Al. Unii 2 jest do��  d
uga. Decyzje dot. tego pierwszego etapu zapada
y, kiedy 	KS gra
 
w IV lidze. Decyzja zapad
a, � e by
a najpierw jedna trybuna. Pó� niej Klub awansowa
. W 
zwi� zku z tym Klub, który teraz gra w I lidze i ma perspektyw�  walki o awans do ekstraklasy, 
powinien mie�  obiekt z prawdziwego zdarzenia. I to chyba nie pozostaje poza sfer�  
jakichkolwiek w� tpliwo� ci. Warto rozpocz��  t�  inwestycj�  jak najszybciej. Dzisiejsze 
zabezpieczenie � rodków, to jest dopiero kolejny krok. Musimy rozstrzygn��  przetarg. 
Zobaczymy, jakie b� d�  kwoty, jaki wykonawca, jak b� dzie ta procedura rozbudowy 
przebiega
a. To wszystko przed nami, ale dzisiejsza decyzja Pa� stwa Radnych jest kluczowa 
dla ca
ego procesu. Bez zielonego � wiat
a dalszych prac nie b� dzie. Apeluj�  do Pa� stwa 
ponad podzia
ami o wsparcie tego projektu. Ciesz�  si�  te�  z dociekliwo� ci niektórych radnych 
z PiS. Do radnego p. W. Tomaszewskiego kieruj�  apel, gdy�  Pan, jako by
y wiceprezydent 
Miasta, ma ogromne osi� gni� cia dla rozbudowy infrastruktury 
ódzkiego sportu. Te stadiony, 
boiska ci�� ko jest spami� ta�  i wymieni� , które za czasów Pana, jako wiceprezydenta Miasta, 
zosta
y wybudowane. 8 czerwca 2017 r. dowiedzieli� my si� , � e prawie 14 500 000 z
 
stracili� my jako Miasto z funduszu ministerialnego. Te pieni� dze mia
y zosta�  przeznaczone 
na zako� czenie inwestycji pn. hala sportowo-widowiskowa przy Al. Unii 2. Niestety te � rodki 
utracili� my i Miasto musia
o z w
asnych � rodków ko� czy�  t�  inwestycj� . Mam nadziej� , � e 
Pan Radny u� yje wszelkich mo� liwych narz� dzi i przekona swoich kolegów i kole� anki 
partyjne do tego, � eby te � rodki w przysz
ym rozdaniu pojawi
y si� , je� eli nie na doko� czenie 
hali, bo tutaj ju�  praktycznie ko� czymy inwestycj�  równie�  pod k� tem finansowym, to 
chocia� by na doko� czenie stadionu. Zapewne spowodowa
oby to, � e z punktu widzenia 
samego naszego bud� etu te � rodki by
yby zdecydowanie mniejsze. Na dzie�  dzisiejszy Miasto 
decyduje si�  w 100% wzi��  ci�� ar finansowania doko� czenia rozbudowy stadionu na w
asne 
barki. Licz�  na to, � e dzisiaj Rada Miejska wyrazi zgod�  i poprze ten projekt. Jest on dobrze 
przygotowany, jest sformu
owany na podstawie programu funkcjonalno-u� ytkowego. Ju�  
wtedy, kiedy decydowali� my o wpisaniu kwoty na program funkcjonalno-u� ytkowy 
zdecydowali� my o formule realizacji tej inwestycji. Prosz� , � eby� my si�  tych ustale�  dzisiaj 
trzymali”. 
 
Radny p. W
adys
aw Skwarka powiedzia
: „Przepraszam, � e si�  w
� czam, ale trudno 
hipokryzj�  zostawi�  w spokoju. Nie rozumiem Panów z Widzewa. Czy mamy dosypa�  Panom 
kas� , ró� nic�  pomi� dzy stadionem 	KS a Widzewa? Nie do�� , � e si�  wybuduje stadion, to 
jeszcze jest krytyka. Jakby gmina, na prawach powiatu, taka jak 	ód� , og
osi
a przetarg a nie 
mia
a zapisanych pieni� dzy w bud� ecie, czy w WPF, to prokurator natychmiast zamkn� 
by 
wszystkich tych, co to zrobili. Nie szalejcie. Akurat w przedmiotowym projekcie uchwa
y 
mamy zapisane 200 000 z
  na rozbudow�  tego kompleksu. My rozmawiamy o 95 000 000 z
, 
których nie ma. Jestem przekonany, � e zag
osujecie przeciwko temu, � eby ten stadion by
, a 
pó� niej b� dziecie �� dali od Prezydenta Miasta, � eby wam powiedzia
, na jakim etapie jest 
budowa. To jest po prostu nieeleganckie. Hipokryzja nie zna granic. Albo jeste� cie za budow�  
tych stadionów, albo przeciw. Nie mo� na by�  za i przeciw. Jeden taki ju�  by
, ale ja nie 
zgadza
em si�  z nim. Chodzi o to, � e albo kto�  jest za budow�  czego�  i g
osuje za tym, albo 
jest przeciw i g
osuje przeciwko. By
a obietnica, � e jak 	KS awansuje, to dostanie te trzy 
trybuny. Teraz t�  obietnic�  po prostu spe
niamy. Nie wiem, co jeszcze chcecie? W
adze 
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Brzezin, które bardzo si�  cieszy
y, � e b� dzie wykonana obwodnica, nagle dowiedzia
y si� , � e 
wykonawca zap
aci
 umown�  kar�  za zerwanie umowy i poszed
 za dwukrotnie wi� ksze 
pieni� dze gdzie indziej, bo tam wygra
 przetarg. Rynek obecnie jest taki, � e to wykonawca 
dyktuje ceny. Inwestycja dro� eje z dnia na dzie� . Je� eli chcemy cokolwiek zrobi�  to trzeba 
si�  spieszy� . Niestety fachowców nie ma. Ukrai� cy te�  ju�  nie przyje� d� aj� , wi� c si
y 
roboczej nie ma. Wszyscy chc�  mie�  wy� sze wykszta
cenie i nie chc�  sobie brudzi�  r� k 
robot� , chocia�  ci fachowcy zarabiaj�  pi��  razy wi� cej ni�  ci, którzy maj�  wy� sze 
wykszta
cenie. Wró� my do tematu. W projekcie uchwa
y mamy jedynie zapisane 200 000 z
. 
95 000 000 z
 tam nie ma. Mo� ecie te�  powiedzie�  od razu, � e jeste� cie przeciwko budowie 
stadionu dla 	KS. Trudno mi uwierzy� , � e do� y
em takich czasów, w których hipokryzja 
si� ga zenitu”. 
 
Radna p. Marta Grzeszczyk powiedzia
a: „Jestem za budow�  stadionu dla 	KS i bardzo si�  
ciesz� , � e ta inwestycja zostanie zrealizowana. Trzymam kciuki za ZIM, � eby � adnych 
problemów nie napotka
, � eby nadzór nad inwestycj�  by
 jak najlepszy, � eby uda
o si�  j�  
uko� czy�  w terminie, bo na to liczy wiele tysi� cy 
odzian. B� d�  g
osowa
a „za” 
przedmiotow�  uchwa
a, jak i WPF. Trzymam tak� e kciuki za radnego p. P. Bli� niuka, gdy�  
� ycie ko
em si�  toczy. 	 ycie radnego, tak� e toczy si�  ko
em niezale� nie od tego, czy si�  jest 
w koalicji, czy w opozycji. Musz�  powiedzie� , � e jak si�  jest radnym z opozycji, to nie jest 
tak, � e si�  pstryknie palcami i wszyscy dyrektorzy, Wydzia
 Kontaktów z Mediami b� dzie si�  
spotyka
 z radnymi, organizowa
 im konferencje, robi
 z tych spotka�  notatki medialne i t�  
wiedz�  upowszechnia
. Licz�  na to, � e jak Pan Radny b� dzie po drugiej stronie, to zrozumie, 
jakim wyzwaniem jest bycie radnym opozycji w stosunku do takiego du� ego Klubu, jakim 
jest Pa� stwa koalicja. Trzymam kciuki”. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk  ad vocem powiedzia
: „Nie jest tak 
ró� owo, jak si�  Pani Radnej wydaje”.  
 
Radny p. Jaros
aw Tumi
owicz powiedzia
: „Apeluj�  do Pa� stwa Radnych, którzy optuj�  za 
jak najni� sz�  cen� . Tanio, to nie zawsze znaczy dobrze. Przyk
adem tego jest w
a� nie 
dzisiejsza inwestycja na stadionie Or
a. Dzisiaj wszyscy si�  martwimy, � e ta inwestycja nie 
zosta
a oddana i nie wiadomo, czy w najbli� szym czasie i kiedy ona uzyska swój szcz�� liwy 
koniec. Chcemy, � eby znowu wygra
a najni� sza oferta i znów b� dziemy mieli ten sam 
problem?”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: „Wobec odkrytej przypadkowo dzi�  notatki ze 
spotkania mo� emy dowiedzie�  si�  jedynie tyle, � e cz
onkowie Komisji Sportu i Rekreacji 
dowiedz�  si�  pó� niej o tym, � e ju�  ustalono konkretne dzia
ania, ustalono konferencj�  
prasow� , zaproszono wybranych cz
onków Komisji do udzia
u w tym du� ym 
przedsi� wzi� ciu, nie pytaj� c innych, czy kto�  by chcia
 w tym bra�  udzia
. To jest to oblicze 
demokracji, o którym ci� gle mówicie”.  
 
Wobec braku innych zg
osze�  do dyskusji oraz propozycji do Komisji Uchwa
 i Wniosków 
prowadz� ca obrady – wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
Niewiadomska-Cudak podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku 
nr 253/2018.  
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Przy 27 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXIII/1965/18 w sprawie zmian bud� etu oraz 
zmian w bud� ecie miasta 	odzi na 2018 rok, która stanowi za
� cznik nr 49   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
 

 
 
 
 
Ad pkt 13b - Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie 

uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta 	odzi na lata 
2018-2040 – druk Nr 254/2018. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
 skarbnik Miasta p. Krzysztof 
M� czkowski, który powiedzia
: „Przedmiotowa uchwa
a zmienia dochody ogó
em na rok 
2018 o 12 579 365 z
, a wydatki o 15 429 773 z
. Natomiast deficyt zwi� kszy
 si�  o 2 
850408 z
. Kwota d
ugu pozosta
a bez zmian. W przypadku lat nast� pnych, o ile dochody 
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ma
o si�  weryfikuj� , bo w 2019 roku ulegaj�  tylko zmniejszeniu o 469 726 z
, w roku 2020 o 
6 095 977 z
, to znacz� co wzrastaj�  wydatki. Szczególnie w roku 2019, bo a�  o 
21 438 158 z
, w roku 2020 tylko o 3 194 899 z
, natomiast w roku 2021 o przesz
o 
22 000 000 z
. Je� eli chodzi o wynik bud� etu, to on w latach nast� pnych si�  zwi� ksza,  
szczególnie w latach 2019-2022, a w latach 2020-2021 nadwy� ka ulega zmniejszeniu. 
Równie�  ro� nie d
ug pocz� wszy od roku 2019. Skoncentruj�  si�  tylko na latach 2019-2022. 
Do roku 2019 d
ug ro� nie o 21 907 884 z
. Je� eli chodzi o rok 2020, to dodatkowo do tego 
d
ugu jest wzrost o 9 290 876 z
. W roku 2021 d
ug wzrasta o 22 112 756 z
, a w roku 2022 w 
stosunku do roku 2021 d
ug nie ro� nie. D
ug pomimo wzrostu w � adnych roku nie przekracza 
3 000 000 000 z
. Oczywi� cie wska� niki limituj � ce sp
at�  d
ugu wynikaj� ce z art. 243 s�  w 
granicach norm ustawowych. Je� li chodzi o kwesti�  przedsi� wzi�� , to s�  oczywi� cie zmiany 
porz� dkowe oraz zmiany dot. projektów unijnych. Chcia
bym zwróci�  uwag�  na 
przedsi� wzi� cia, w których zmiany s�  najwi� ksze. Po pierwsze, to racjonalizacja zu� ycia 
energii – termomodernizacja obiektów edukacyjnych. Omawiaj� c projekt uchwa
y dot. zmian 
w bud� ecie Miasta mówi
em, � e nast� puje przyspieszenie i w roku 2018 wydatki wzrastaj�  o 
ponad 6 847 815 z
, ale zmniejszaj�  si�  o t�  sam�  kwot�  w roku 2020. Kolejnym zadaniem, na 
które chcia
bym zwróci�  uwag�  jest kwestia rewitalizacji przestrzeni miejskiej przy 
ul. Moniuszki 3/5 i Tuwima 10. Tutaj generalnie warto��  tego zadania wzrasta o 
22 451 640 z
. Do roku 2020 ten wzrost nast� puje. Jest to niezb� dne w celu rozstrzygni� cia 
post� powa�  przetargowych. Odpowiednio w roku 2019 o 9 638 627 z
, w roku 2020 o 
12 788 413 z
, a w roku 2018 jedynie o 24 600 z
. Cz�� ciowym � ród
em pokrycia tego 
niedoboru jest inne przedsi� wzi� cie praktycznie o tej samej nazwie, ale realizowane przez 
Wydzia
 ds. Zarz� dzania Projektami. W ramach tego przedsi� wzi� cia Wydzia
 mia
 do 
dyspozycji ponad 7 500 000 z
, te � rodki równie�  przechodz�  w dyspozycj�  ZIM. Kolejne 
zadanie, to program wykorzystania obszarów rekreacyjnych 	odzi w celu stworzenia 
regionalnego centrum rekreacyjno-sportowo-konferencyjnego II etap robót budowa stadionu 
miejskiego przy Al. Unii. Tutaj jest to nowe przedsi� wzi� cie z warto� ci�  95 200 000 z
 
realizowane do roku 2022. Zmiana równie�  nast� puje na zadaniu – budowa drogi podziemnej 
wraz z p
yt�  rynku i parkingiem pod rynkiem, ale je� li chodzi o 
� czne nak
ady, to ono 
pozostaje bez zmian. Natomiast 3 000 000 z
 przesuwa si�  z roku 2018 na rok 2021. Zmianie 
ulegaj�  równie�  zapisy i limity wydatków na zadaniu – przebudowa uk
adu drogowego wokó
 
multimodalnego dworca 	ód�  Fabryczna, gdzie zmniejszamy warto��  o 26 900 000 z
, 
odpowiednio w roku 2018 - 2 000 000 z
, w roku 2019 – 13 000 000 z
 i 11 900 000 z
 w roku 
2020. Je� eli chodzi o rewitalizacj�  obszarow�  projekty 1-8, to bior� c pod uwag�  kolejne 
rozstrzygni� cia, czy otwarcia ofert, niezb� dne jest zwi� kszenie na tym przedsi� wzi� ciu o 
kolejn�  kwot�  29 900 000 z
, w roku 2018 – 4 000 000 z
, w roku 2019 – 14 000 000 z
, w 
roku 2020 – 11 900 000 z
. Kolejna sprawa, to przebudowa dróg na osiedlu Sikawa, gdzie w 
roku 2018 zwi� kszamy � rodki o 6 252 945 z
. Zmianie ulega równie�  poziom wydatków na 
transport niskoemisyjny – wydatki nieuj� te umow�  o dofinansowanie w roku 2018 
zmniejszamy o 10 000 000 z
, a w 2023 o t�  kwot�  � rodki zwi� kszamy. 	� czna warto��  
zadania pozostaje bez zmian. Przyspieszenie inwestycyjne te�  jest proponowane na zadaniu – 
restauracja cz�� ci pa
acu Pozna� skich u� ytkowanych przez UM	. Tutaj 1 580 000 z
 b� dzie 
jeszcze wydatkowane w roku 2018 kosztem roku 2019. Wprowadzamy tak� e nowe zadanie w 
ZIM dot. programu niskoemisyjnego transportu miejskiego tj. zakup 17 autobusów 
elektrycznych wraz z wybudowaniem infrastruktury niezb� dnej do ich obs
ugi. To zadanie 
jest realizowane przez MPK. Miasto jest tylko w niewielkiej cz�� ci partnerem. Niezb� dne 
� rodki w wysoko� ci 60 000 przeka� e do roku 2021. Jest jeszcze jedno zadanie zwi� zane z 
wydatkami nieobj� tymi umow�  o dofinansowanie zwi� zane z przebudow�  ulic, gdzie � rodki 
s�  zapisane w latach 2018-2019 w 
� cznej wysoko� ci 1 146 288 z
. Jest to nowe zadanie, które 
zwi� zane jest z przebudow�  ul. Rokici� skiej i konieczno� ci�  podpisania umowy z 	ódzk�  
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Kolej�  Aglomeracyjn� . Jednocze� nie chcia
bym Pa� stwa prosi�  o przyjecie ustnej 
autopoprawki, gdy�  na str. 63 w zadaniu 1.3.2.34 b
� dnie zapisano okres realizacji programu. 
Powinno by�  2018-2022”. 
 
Przyst� piono do zadawania pyta� . 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Mówi
 Pan Skarbnik o przesuni� ciach w 
ramach programu odwodnienia i retencji, � e pieni� dze b� d�  przesuwane na lata nast� pne”. 
 
Skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski odpowiedzia
: „Ale to nie w tej uchwale. To 
by
o w poprzednim WPF”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Na jakie lata s�  to przesuni� cia?”. 
 
Skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski odpowiedzia
: „To by
o zapisane w druku 
239/2018. W roku 2018 � rodki pozosta
y bez zmian, w roku 2019 zmniejszenie nast� pi
o o 
16 957 241 z
, w roku 2020 o 22 641 631 z
, w 2021 roku nast� pi
o zwi� kszenie wydatków o 
28 036 451 z
, w roku 2022 o 10 712 793 z
 i w roku 2023 o 849 628 z
. Przy czym 
� czne 
nak
ady pozostaj�  bez zmian w kwocie 64 987 818 z
”. 
 
Wobec braku innych pyta� , opinii komisji, stanowisk klubowych przyst� piono do dyskusji 
indywidualnej. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Pytam o te przesuni� cia, poniewa�  na 
ogó
 jest tak, � e poniewa�  Pa� stwo dodatkowych � rodków nie macie, wi� c po to, � eby wpisa�  
te tytu
y i zobowi� zania, które w tej chwili s�  programowane, to trzeba co�  przesun��  na lata 
nast� pne. Tak tutaj to wygl� da np. zdejmuje si�  10 000 000 z
 z transportu niskoemisyjnego, 
� eby zwolni�  � rodki na co�  innego. I te obci�� enia s�  przesuwane w dal do 2023 roku. 
Konsekwencje b� d�  zwi� zane na pewno z nast� pn�  kadencj�  i trzeba si�  z tym liczy� . To dot. 
ró� nych elementów, tak� e tej gospodarki wodno-� ciekowej. Trzeba te�  mie�  � wiadomo�� , � e 
na te obiekty sportowe tak� e trzeba b� dzie mie�  pieni� dze i te obci�� enia uwzgl� dni� . Dzisiaj 
one s�  ju�  wpisane w tych maksymalnych kwotach. Chc�  powiedzie� , � e mo� na wydatkowa�  
pieni� dze w ró� ny sposób. Radny p. P. Bli� niuk podniós
 kwesti�  dot. obiektów sportowych, 
ile si�  obecnie stadionów buduje, ile obiektów si�  wcze� niej wybudowa
o. My� l� , � e ta 
technika analityczna spowoduje, � e Pa� stwo na pewno dojd�  do w
a� ciwych liczb, ile si�  
budowa
o i co si�  budowa
o w zakresie tych obiektów, przed kadencj�  Pani Zdanowskiej. 
Jeszcze raz podkre� lam, � e w przypadku tych dwóch stadionów 	KS i Widzew by
a 
koncepcja budowy w partnerstwie publiczno-prywatnym. Takie plany i projekty, 
� cznie z 
projektami umów, dzier� aw i zaanga� owanie podmiotów prywatnych by
y, zarówno je� li 
chodzi o budow�  stadionu 	KS i Widzew. Poniewa�  Pani Prezydent jest prezydentem 
developerów, tak jak to mówi
em przy okazji sesji absolutoryjnej, w zwi� zku z czym Jej 
menad� erstwo polega na tym, � eby zapewni�  jak najwi� ksze wp
ywy dla wykonawców tych 
obiektów i w zasadzie wszystko oprze�  przede wszystkim na wyci� ganiu pieni� dzy z bud� etu 
Miasta, a nie na tym partnerstwie i zaanga� owaniu inwestorów, o których wiele mówi
a, ale w 
zasadzie oni tylko i wy
� cznie s�  zasilani z bud� etu Miasta i swojego wk
adu nie daj� . Na to 
zwracam Pa� stwu uwag� . Odpowiadam tak� e radnemu p. P. Bli� niukowi, co do kwestii  
zwi� zanych z budow�  obiektów sportowych. My� l� , � e nie na tym polega fachowo��  i 
menad� ersko�� , � e si�  opiera tylko na � rodkach bud� etowych, ale jeszcze maksymalizuje 
koszty w sytuacji, kiedy powinien to rynek zweryfikowa�  nie z wyprzedzeniem, czyli nie na 
zasadzie zach� cania do zwi� kszania ceny po to, � eby cena krzese
ka by
a coraz wy� sza. 
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Dzisiaj cena krzese
ka na stadionie 	KS, to 19 600 z
, na stadionie Widzewa – 8 400 z
, a na 
stadionie Or
a – 4 500 z
. A krzese
ka s�  porównywalne. By
em, widzia
em. Obiekt na 
stadionie Or
a jest bardzo dobrze realizowany, bardzo dobrze wyposa� any i porównywalny 
technicznie. Budowa�  trzeba, tylko racjonalnie. Trzeba pokaza� , � e si�  buduje gospodarnie i 
efektywnie”. 
 
Wobec braku innych zg
osze�  do dyskusji oraz propozycji do Komisji Uchwa
 i Wniosków 
prowadz� ca obrady – wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
Niewiadomska-Cudak podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku 
nr 254/2018 wraz z ustn�  autopoprawk� .  
 
 
Przy 20 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXIII/1966/18 zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie 
uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta 	odzi na lata 2018-2040, która stanowi 
za
� cznik nr 50   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zaproponowa
 wprowadzenie do porz� dku obrad w 
pkt 19a  ̀ informacji Prezydenta Miasta 	odzi o przygotowaniu stadionu Or
a do imprezy 
masowej, � u� lowej w dniu 29 lipca 2018 r., gdy�  z dzisiejszej debaty Rada Miejska 
dowiedzia
a si�  od Pani Dyrektor ZIM, � e nie b� dzie mo� liwe oddanie tego obiektu, aby 
mog
y si�  odby�  tam zawody.  
 
Radny p. W
adys
aw Skwarka zg
osi
 kontrwniosek mówi� c: „Pan Radny nie by
 za 
budow�  tego stadionu, wi� c moim zdaniem hipokryzj�  jest to, � e chce si�  dowiedzie� , kiedy 
on zostanie oddany. Jakby wszyscy g
osowali tak, jak Pan Radny, to by tego stadionu nie 
by
o”.  
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W dalszej kolejno� ci prowadz� ca obrady – wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej 
p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak podda
a pod g
osowanie wniosek o wprowadzenie do 
porz� dku obrad pkt. 19a  ̀ - informacji Prezydenta Miasta 	odzi o przygotowaniu stadionu 
Or
a do imprezy masowej, � u� lowej w dniu 29 lipca 2018 r. 
 
Przy 10 g
osach „za” , 15 g
osach „przeciwnych” oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” Rada 
Miejska nie wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szej informacji /wniosek nie uzyska
 
bezwzgl� dnej wi� kszo� ci ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 13c - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zmian w bud� ecie miasta 	odzi 
na 2018 rok - druk Nr 255/2018. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
 skarbnik Miasta p. Krzysztof 
M� czkowski, który powiedzia
: „Przedmiotowa uchwa
a w ca
o� ci dot. zmian w bud� ecie i 
jest konsekwencj�  uchwa
 rad osiedli. Sze��  rad osiedli chce przeznaczy�  � rodki do placówek 
edukacyjnych. Jest to kwota 61 300 z
”. 
 
Wobec braku pyta� , opinii komisji, stanowisk klubowych przyst� piono do dyskusji 
indywidualnej. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „B� d�  popiera
 ten projekt uchwa
y, � eby 
rady osiedli mog
y spe
nia�  swoje zadania. Natomiast dyskusja i debata dot. zmian 
bud� etowych jest naprawd�  bardzo � le traktowana nie tylko przez organ wykonawczy, ale 
tak� e przez wiceprzewodnicz� c�  Rady Miejskiej. Je� eli radny p. W. Skwarka stawia fa
szyw�  
tez� , to powinien j�  wykaza� . Akurat tu jest w b
� dzie, bo we wszystkich g
osowaniach, które 
dot. stadionu Or
a, g
osowa
em „za” i nawet podkre� la
em to, mimo � e moi koledzy klubowi  
kwestionowali inne zmiany z danej uchwa
y. Tak� e te zmiany krytykowa
em, ale tylko 
dlatego, � eby podkre� li � , � e ten stadion ma powsta�  jak najszybciej, spe
ni�  plany rozwojowe 
tego obiektu i 	odzi oraz jednocze� nie pokaza� , � e taki stadion mo� e by�  wybudowany za 45 
mln z
 – za uchwa
ami g
osowa
em. I on jest mo� liwy do wybudowania. I b� dzie zrobiony. 
Chodzi tylko o to, � eby jak najszybciej wej��  na rynek 29 lipca 2018 r. Natomiast stwarzanie 
w trakcie dyskusji fa
szywych wrzutek, to jest coraz cz� stsza Pa� stwa praktyka. Wiem, � e 
zbli� aj�  si�  wybory, ale Pa� stwo liczb nie zak
amiecie. Mo� na odnale��  fakty w protoko
ach i 
ró� nych innych dokumentach. Wyst� puj�  tutaj poniewa�  wszystkie inwestycje i plany, nawet 
te najmniejsze zwi� zane z wydatkami rad osiedli, zosta
y, moim zdaniem, ograniczone w 
zakresie w
asnego wydatkowania i gospodarowania � rodkami w technice, w relacjach obs
ugi 
finansowej rad osiedli. Ale równie�  w tych wielkich przedsi� wzi� ciach mo� na pokaza� , � e 
mo� na je robi�  i mie�  na to pieni� dze, tak� e zewn� trzne. Pozyska�  je, a nie straci�  i 
wykorzysta�  je racjonalnie i gospodarnie. Je� li Pa� stwo chcecie k
ama� , to ja b� d�  za ka� dym 
razem reagowa
. To mo� na sprawdzi�  i b� dzie to sprawdzane. My� l� , � e w przysz
o� ci 
Pa� stwo b� dziecie za to odpowiada�  tak� e w zakresie etyki sprawowanych funkcji”. 
 
Radny p. W
adys
aw Skwarka powiedzia
: „Ciesz�  si� , � e ostatnim rzutem na ta� m�  
dokonujemy równie�  zmian w bud� etach, które zaproponowa
y rady osiedli. My� l� , � e te 
zadania, cho�  bardzo drobne, b� d�  zrealizowane dzi� ki temu, � e teraz to przyjmiemy, a nie po 
wakacjach. Jak si�  g
osuje za bud� etem Miasta, to jest si�  za tymi inwestycjami, które s�  w 
nim wpisane. Mog�  powiedzie� , � e Pan Radny nie g
osowa
 za bud� etem roku 2017, ani roku 
2018. Prosz�  nie opowiada�  wi� c bajek, � e by
 Pan Radny za t�  budow� . Dokumenty nie 
k
ami� . Wydruki nie k
ami� . Radny p. W. Tomaszewski g
osowa
 przeciwko bud� etowi na 
rok 2017, gdzie by
y przeznaczone � rodki na budow�  stadionu Or
a. By
 te�  przeciw 
bud� etowi na rok 2018. Je� li kto�  chce komu�  nawija�  makaron na uszy, to niestety nie 
mnie”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski ad vocem powiedzia
: „Jak Pan Radny wie, 
zg
asza
em do bud� etów Miasta na rok 2017 i na rok 2018 poprawki. Tak� e 
interweniowali� my, � eby w ogóle ten stadion si�  znalaz
 w ramach tych inwestycji, bo 
przypomn� , � e w roku 2014 Pa� stwo, jako Radni, wymusili� cie, � eby ten projekt by
 
zdeklarowany przez organ wykonawczy. Potem w bud� ecie na rok 2015 tego projektu nie 
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by
o. Musieli� my o to zabiega� . W autopoprawce Prezydenta Miasta to si�  pojawi
o, a 
zg
aszali� my jeszcze szereg innych poprawek. I Pan Radny doskonale wie, � e g
osowanie nad 
bud� etem Miasta dotyczy ca
o� ci. Autopoprawka w wyniku naszych interwencji si�  pojawi
a i 
te wydatki w kolejnych bud� etach równie�  si�  pojawia
y. Przy zmianach bud� etowych, kiedy 
� rodki na budow�  stadionu Or
a si�  pojawia
y, zawsze g
osowa
em za”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki powiedzia
: „Imprezy, o których mowa w projekcie uchwa
y, 
ju�  si�  odby
y w trakcie roku szkolnego lub na jego zako� czenie. Niestety Urz� d Miasta tak 
dzia
a, � e uchwa
y podejmowane przez rady osiedli w marcu, kwietniu s�  procedowane w 
lipcu, a uchwa
y dot. np. nagród dla uczniów z najlepszymi wynikami. Rok szkolny ju�  si�  
zako� czy
. Kolejny raz apeluj� , � eby uchwa
y rad osiedli by
y procedowane sprawnie i na 
czas, a nie kr�� y
y od jednej komórki do drugiej miesi� cami”.  
 
Wobec braku innych zg
osze�  do dyskusji oraz propozycji do Komisji Uchwa
 i Wniosków 
prowadz� ca obrady – wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
Niewiadomska-Cudak podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku 
nr 255/2018.  
 
Przy 25 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXIII/1967/18 w sprawie zmian w bud� ecie miasta 
	odzi na 2018 rok, która stanowi za
� cznik nr 51   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 13d - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie ustalenia wzorów wniosków o 

nadanie Odznaki „Za Zas
ugi dla Miasta 	odzi” oraz o przyznanie 
Nagrody Miasta 	odzi – druk BRM nr 124/2018. 

 
 
W imieniu projektodawcy, Komisji Nagród i Odznacze�  projekt uchwa
y zreferowa
a 
wiceprzewodnicz� ca Komisji, radna p. Paulina Setnik, która powiedzia
a: „W zwi� zku z 
wej� ciem w � ycie z dniem 25 maja 2018 r. rozporz� dzenia Parlamentu Europejskiego i Rady 
(UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony osób fizycznych w zwi� zku 
z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przep
ywu takich danych 
oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogólne rozporz� dzenie o ochronie danych), zachodzi 
konieczno��  dostosowania obowi� zuj� cego prawa miejscowego do ww. przepisów”. 
 
Wobec braku pyta� , opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji oraz 
propozycji do Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� ca obrady – wiceprzewodnicz� ca 
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Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak podda
a pod g
osowanie projekt 
uchwa
y opisany w druku BRM nr 124/2018.  
 
Przy 24 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXIII/1968/18 w sprawie ustalenia wzorów 
wniosków o nadanie Odznaki „Za Zas
ugi dla Miasta 	odzi” oraz o przyznanie Nagrody 
Miasta 	odzi, która stanowi za
� cznik nr 52   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
 

 
 
 
 
Ad pkt 13e - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie ustalenia wzoru wniosku o 

nadanie Honorowego Obywatelstwa Miasta 	odzi – druk BRM 
nr 125/2018. 
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W imieniu projektodawcy, Komisji Nagród i Odznacze�  projekt uchwa
y zreferowa
a 
wiceprzewodnicz� ca Komisji, radna p. Paulina Setnik, która powiedzia
a: „W zwi� zku z 
wej� ciem w � ycie z dniem 25 maja 2018 r. rozporz� dzenia Parlamentu Europejskiego i Rady 
(UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony osób fizycznych w zwi� zku 
z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przep
ywu takich danych 
oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogólne rozporz� dzenie o ochronie danych), zachodzi 
konieczno��  dostosowania obowi� zuj� cego prawa miejscowego do ww. przepisów”. 
 
Wobec braku pyta� , opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji oraz 
propozycji do Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� ca obrady – wiceprzewodnicz� ca 
Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak podda
a pod g
osowanie projekt 
uchwa
y opisany w druku BRM nr 125/2018.  
 
Przy 22 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXIII/1969/18 w sprawie ustalenia wzoru wniosku 
o nadanie Honorowego Obywatelstwa Miasta 	odzi, która stanowi za
� cznik nr 53 do 
protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Prowadzenie obrad przej� 
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak.  
 
 
Ad pkt 14 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie uchwalenia miejscowego planu 

zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi 
po
o� onej w rejonie ulic: Piotrkowskiej, ks. bp. Wincentego 
Tymienieckiego, Jana Kili� skiego i Milionowej - druk Nr 214/2018. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt zreferowa
a z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni 
Urbanistycznej p. Aneta Tomczak, która powiedzia
a: „Jest to obszar zlokalizowany w 
strefie wielkomiejskiej, w bardzo istotnym dla 	odzi terenie Miasta, a mianowicie na 
obszarze posiade
 wodno-fabrycznych. Jest to teren, który zajmuje ok. 24 ha powierzchni. 
Pokrywa on zaledwie 0,08% powierzchni Miasta, ale jest bardzo istotnym dla historii 	odzi. 
Ca
e posiad
a s�  pokryte 8 planami miejscowymi, z czego 4 ju�  obowi� zuj� , jako prawo 
lokalne. Dzisiejszy plan miejscowy jest przy g
ównej osi posiade
 wodno-fabrycznych przy 
ul. Tymienieckiego. Pozosta
e tereny s�  dopiero w trakcie prac planistycznych i b� d�  
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wyk
adane do II i III publicznego wgl� du. Prace nad tymi terenami rozpocz� 
y si�  uchwa
�  w 
roku 2012. Faktyczne prace realizacyjne na tym terenem rozpocz� li � my w roku 2014. I tak 
naprawd�  od roku 2014 trwa
y dyskusje, analizy i prace projektowe. Struktura w
asno� ci 
przedstawia si�  w ten sposób, � e w wi� kszo� ci s�  to tereny prywatne lub w u� ytkowaniu. 
Mamy tu równie�  teren gminny. Studium, które obowi� zuje od marca 2018 r. przewiduje na 
tym obszarze wielofunkcyjno�� . Mo� e tu by�  zarówno struktura mieszkaniowa, jak i 
us
ugowa. Dopuszczony jest tak� e obiekt wielkokubaturowy, na co w planie miejscowym nie 
ma zgody. Plan wprowadza us
ugi, natomiast nie dopuszcza obiektów kubaturowych, 
wielkoprzestrzennych us
ugowych. Jest to obszar bardzo mocno zdegradowany, posiadaj� cy 
w swoim uk
adzie pi� kne elementy, które warto chroni�  i eksponowa� . Teren mo� na 
podzieli�  na trzy zasadnicze obszary. Pierwszy, to tkalnia papieska. Bardzo wa� ne miejsce z 
punktu widzenia naszej to� samo� ci. Nast� pnie prz� dzalnia Scheiblera i Grohmana, dalej 
pozosta
o� ci po dawnej fabryce Silbersteina. Per
�  architektury w tym obszarze jest 
oczywi� cie elektrownia Scheiblera, przepi� kny budynek wpisany do rejestru zabytków. 
Bardzo du� a warto��  jest te�  w tych obiektach po dawnej Scheiblerowskiej tkalni. Obiekty s�  
nadgryzione czasem, ale posiadaj�  bardzo wielki potencja
 i mo� liwo� ci do przekszta
ce� . 
Miejsce to jest bardzo istotne, wi� c podkre� lamy tym planem przek
adaj� c to, co zosta
o 
wpisane dla tego terenu w decyzji o warunkach zabudowy, czyli konieczno��  upami� tnienia 
wizyty Ojca � wi� tego na tym terenie. Od ul. Piotrkowskiej mamy pa
ac Silbersteina i wej� cie 
w ca
�  o�  posiade
 wodno-fabrycznych. Jednak na tym terenie s�  te�  obszary, które wymagaj�  
redefinicji za
o� enia przestrzennego. W tym obszarze na pewno warto zwróci�  uwag�  na kolej 
Scheiblerowsk� , na pozosta
o� ci doliny, która rozszerza swoje koryto ko
o szko
y sportowej i 
za loftami, a�  do zbiornika przy ul. Prz� dzalnianej. Jest to du� y teren, który w chwili obecnej 
nie ma mo� liwo� ci przej� cia, penetracji pieszej, rowerowej, czy komunikacyjnej publicznej. 
Dlatego te�  ten plan s
u� y do tego, aby tak�  mo� liwo��  wykreowa� . Ze wspomnianych 24 ha 
tym planem uzyskujemy bardzo wiele warto� ci. Najwa� niejsz�  z nich jest to, � e uzyskujemy 
przestrze�  publiczn�  wokó
 elektrowni Scheiblera. To b� dzie przestrze�  niezabudowana - plac 
miejski o fajnych proporcjach, poniewa�  te budynki b� d�  zachowywa
y wysoko��  
historycznej zabudowy. Na terenie tkalni uzyskujemy dwa tereny budowlane. B� dzie tak� e 
teren niebudowlany oraz wej� cie od terenu zielonego. Zachowujemy ziele�  istniej� c�  w tym 
terenie. Posiad
a wodno-fabryczne, to dawna puszcza i rzeka Jasie� , które w XIX w. zosta
y 
bardzo mocno przekszta
cone ze wzgl� du na powstanie 	odzi przemys
owej. Wida� , � e ten 
obszar wpisuje si�  w system my� lenia zarówno przestrzeniami publicznymi, jak i terenami 
zielonymi. Ostatnim elementem uk
adanki jest spi� cie ca
ego terenu kolej�  Scheiblerowsk� . 
Ona ma docelowo szanse by�  nawet dalej ci� gni� t�  przestrzeni�  pieszo-rowerow� . Makiet�  w 
uk
adzie ca
ych posiada
 mo� na zobaczy�  przed sal�  obrad. Plan by
 wyk
adany dwa razy. 
Uwag do planu generalnie podczas obu wy
o� e�  by
o pi�� . Pierwsze wy
o� enie odby
o si�  we 
wrze� niu 2016 r. Wp
yn� 
y wówczas trzy uwagi. Najwi� cej w� tpliwo� ci dot. tkalni i 
prz� dzalni. Uwagi zosta
y wtedy odrzucone, ale spowodowa
y, � e usiedli� my do sto
u i 
przeprowadzili� my szereg rozmów na temat tego, jak ma wygl� da�  ta przestrze� . Drugie 
wy
o� enie w marcu 2018 r. spowodowa
o, � e teren, co do którego osi� gn� li � my kompromis, 
nie wywo
a
 ju�  � adnych kontrowersji i uwagi nie wp
yn� 
y. Kompromis spowodowany by
 
wieloma rozmowami, ale przede wszystkim faktem, � e jeste� my w obszarze rejestrowym. 
Doprowadzili� my do kilku spotka�  warsztatowych z konserwatorem zabytków, gdzie t�  
przepi� kn�  tkank�  historyczn� , budynek po budynku rozwarstwiali� my w zakresie tego, jakie 
maj�  by�  zapisy dot. ochrony. Trójstronny kompromis inwestycyjno-przestrzenno-
konserwatorski uda
o si�  uzyska� . Podczas drugiego wy
o� enia wp
yn� 
y dwie uwagi. Jedna 
dot. zamkni� cia ul. Milionowej, terenu, który jest w tej chwili przedpolem obiektów do 
obs
ugi samochodów i terenu po dawnej hali szedowej, która zosta
a rozebrana 10 lat temu. 
Teren czeka na swoje pi��  minut. W przypadku pierwszej uwagi doprowadzili� my do 
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osi� gni� cia konsensu. W
a� ciciel tego terenu czeka na uchwalenie planu, poniewa�  ma 
zaoferowan�  dzia
k�  zamienn�  o podobnej funkcji przy ul. Hetma� skiej. Dzi� ki temu ten 
teren w posiadle wodno-fabrycznym uda nam si�  uporz� dkowa�  i stworzy�  przestrze�  
przej� cia od parku przy Bia
ej Fabryce. Druga uwaga dot. w� tpliwo� ci co do kreowania 
wska� ników. Nasza argumentacja przy rozpatrywaniu uwagi by
a taka, � e wspomniane 
wska� niki wpisuj�  si�  w uwarunkowania wynikaj� ce z za
o� e�  historycznych, które 
funkcjonowa
y przestrzennie w tym terenie. Uwaga dot. równie�  przej� cia przez dzia
k�  
uk
adem drogowym. Plan zak
ada w tych 24 ha dwie przestrzenie, gdzie dokonujemy 
ingerencji w postaci dróg publicznych. Uwagi zosta
y odrzucone”. Prezentacja stanowi 
za
� cznik nr 54 do protoko
u.  
 
Przyst� piono do zadawania pyta� . 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak zapyta
a o b
� kitno-zielon�  sie� , która jest wpisana w 
Studium, jak ona b� dzie realizowana w miejscowym planie zagospodarowania dla tej 
przestrzeni, poniewa�  zak
adano, � e na jej podstawie powstan�  nie tylko korytarze 
rekreacyjne, ale równie�  transportowe? Ponadto zapyta
a, jak b� d�  wygl� da
y warunki wodne 
w przebiegu rzeki Jasie�  i innych cieków? Czy istnieje szansa, aby je odkry�  i wype
ni�  
wod� ? Czy by
y jakie�  rozmowy z Instytutem Ekohydrologii?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Aneta 
Tomczak: „Pytanie wpisuje si�  w systemowe my� lenie w Mie� cie. Projekt „B
� kitno-Zielona 
	ód � ” to jest odtwarzanie dolin rzecznych zarówno pod wzgl� dem wodnym, jak i zielonym. 
Dwa aspekty przy� wiecaj�  przy tworzeniu tej sieci. Rzeka Jasie� , która by
a motorem tego 
terenu jest na zbiorniku przy Prz� dzalnianej, nast� pnie za terenami obecnych loftów, teren 
szko
y sportowej, wzd
u�  Milionowej wchodzi w obszar zielony i wp
ywa do zbiornika, dalej 
na terenie dawnych ogrodów Geyera do Skrzywana. Rzeka zasila zbiornik i widoczna jest we 
fragmencie za loftami. Odcinek na naszym terenie jest skanalizowany. Prowadzili� my 
rozmowy i nadal je prowadzimy w miejscach, gdzie jest mo� liwe stworzenie warto� ci 
opartych o przebieg rzeki terenu zielonego. Jest procedowany projekt badawczy przez 
profesora J. Kronenberga i uczestniczymy w rozmowach razem ze ZWiK. W najbli� szy 
pi� tek ma by�  spotkanie w PAN na temat redefinicji terenów zielonych. Tam, gdzie b� dzie to 
mo� liwe, czyli w miejscach, gdzie przestrzennie mo� emy mie�  t�  rzek� , gdzie jest 
wystarczaj� cy poziom wody, b� dziemy walczy�  o to, � eby rzek�  odkry�  i by
a fragmentem 
przestrzeni miejskiej. Problem jest inny. Poziom wód w Jasieni jest w tej chwili bardzo niski. 
Jest to kana
 na terenie zielonym, gdzie prawie nie ma wody. Zbiornik przy Piotrkowskiej jest 
zasilany równie�  sztucznie. Starali� my si�  wprowadzi�  zielony ci� g na terenie Posiade
 
wodno-fabrycznych mamy pi� kn�  dolin� , któr�  wida�  z ul. Prz� dzalnianej. Wymaga 
uporz� dkowania, ale jest 
adna. Jest uj� ta  w planie, który teraz jest wyk
adany. Przy 
redefinicji ul. Milionowej b� dzie mo� na my� le�  o odkryciu fragmentu kana
u. Podobnie w 
ogrodach Geyera”.  
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak zapyta
a: „Czy na terenach prywatnych nie 
przygl� dali� my si�  mo� liwo� ci odkrycia fragmentami koryta rzeki? Jaki�  wp
yw na 
wype
nienie koryta rzeki Jasie�  ma spi� trzenie wody w zbiorniku i to, co si�  dzieje wcze� niej 
w korycie rzecznymi, czyli jakie�  niekontrolowane zabudowy itp.? W zbiorniku upatrywa
am 
mo� liwo� ci zwi� kszenia wype
nienia koryta rzeki”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Aneta 
Tomczak: „B� dziemy nadal prowadzi�  dyskusje, bo projekt badawczy powsta
 nie tak 
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dawno. Ona da nam odpowiedzie� , jak w tym miejscu dalej walczy�  o t�  wod� . Trzeba 
najpierw walczy�  o wod� , aby mo� na by
o j�  przestrzennie wykorzysta� ”.  
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak zapyta
a: „Czy pod „Now�  Tkalni� ” rzeka bieg
a w 
kanale? Czy tam odpu� cili � my odkrycie tego fragmentu i przeznaczyli� my go pod 
zabudow� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Aneta 
Tomczak: „Nie mo� na mówi�  o odpuszczeniu, bo kana
 biegnie w ulicy. Dawno ju�  by
 
skanalizowany. Ci�� ko by by
o go prze
o� y� , bo chronimy istniej� ce obszary struktury 
historycznej na terenie „Tkalni”. Obecnie przebiega on wzd
u�  ul. Milionowej”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak zapyta
a: „Czy Wojewódzki Konserwator Zabytków nie 
widzia
 mo� liwo� ci zrekonstruowania cho� by kubatur lub przywrócenia w wielko� ciach tych 
kubatur, które by
y na tym terenie i zgodzi
 si�  na now�  zabudow� ? W jaki sposób b� dziemy 
definiowa�  t�  now�  zabudow� , materia
y, kolorystyk�  itd.? Czy to b� dzie uzgodnienie 
konserwatorskie? Czy w planie mamy jakie�  obostrzenia?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Aneta 
Tomczak: „Ca
y teren jest obj� ty wpisem obszarowym rejestrowym. Pozosta
o� ci murów 
obwodowych oraz dwa budynki w centralnej cz�� ci „Tkalni”, to s�  budynki, które s�  
chronione wpisem rejestrowym obiektowym. To, co jest dzi�  w terenie, chronione jest 
prawem poprzez wpis do rejestru. A druga forma ochrony to forma zapisu konserwatorskiego 
w miejscowym planie. Zostaj�  obwodowe mury historyczne. Przez bram�  od ul. Kili� skiego 
proponujemy przej� cie tak, aby wpu� ci�  u� ytkowników tego terenu w przestrze�  j� dra 
projektowanego w � rodku. W � rodku jest przestrze�  niebudowlana. Pozostaj�  w przestrzenni 
budowlanej dwa budynki zniszczone stanowi� ce kiedy�  administracj�  „Tkalni”. Zostaj�  nam 
dwa pola budowlane, które mog�  wype
ni�  si�  tkank�  o parametrach nie wy� szych ni�  21 m 
wysoko� ci. To s�  wysoko� ci to� same z wysoko� ciami historycznymi. Nie b� dzie to hala. Te, 
które by
y wcze� niej zosta
y zniszczone w 90%. Mo� e si�  pojawi�  struktura mieszkaniowa 
lub us
ugowa, ale o parametrach, które wynikaj�  z planu. Materia
y wpisane s�  w ten sposób, 
� e w przypadku konstruowania uzupe
nie�  tkanki historycznej, musi to by�  ceg
a. W 
przypadku nowej struktury powinien to by�  materia
, który nie zak
amuje historii, czyli np. 
szk
o. To s�  za
o� enia historyczne, które pokazuj�  pó� niej wtórne uzupe
nienia wspó
czesn�  
architektur� . Takie uwarunkowania uzgodnili� my z Wojewódzkim Konserwatorem 
Zabytków”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak zapyta
a: „Czy w ten sposób nie dopu� cimy do u� ycia 
materia
ów sztucznych i nieszlachetnych np. tynków sylikatowych?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Aneta 
Tomczak: „S�  dwie formy ochrony - zakaz mówi� cy o tym, � e nie mog�  by�  u� yte materia
y 
nieszlachetne i ustalenia konserwatorskie na etapie projektu budowlanego ze s
u� bami 
konserwatorskimi, które musz�  si�  odby�  z uwagi na dwie formy ochrony rejestrowej: 
obszarow�  i punktow�  budowlan� ”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak zapyta
a: „Czy Wojewódzki Konserwator Zabytków nie 
widzi mo� liwo� ci zrekonstruowania w jakiejkolwiek formie kubatur tych budynków za 
murami obwodowymi w postaci hal lub budynków administracyjnych?”. 
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Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Aneta 
Tomczak: „By
o to elementem nadrz� dnym dla Konserwatora podczas rozmów, które 
toczyli� my. Chro� my to, co obecnie w przestrzeni pozostaje”. 
 
Radny p. Sylwester Paw
owski zapyta
: „Jaka na obszarze obj� tym miejscowym planem jest 
struktura w
asno� ciowa?  Ile jest dzia
ek, które znajduj�  si�  w posiadaniu syndyka masy 
upad
o� ciowej? Jaki charakter b� d�  mie�  ci� gi komunikacyjne na tym obszarze i po czyjej 
stronie b� d�  koszty zwi� zane z ich wykonaniem? Jakich instrumentów mo� emy u� y�  jako 
w
adze samorz� dowe, by ten obszar w ci� gu najbli� szych lat przesta
 straszy�  w naszym 
Mie� cie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Aneta 
Tomczak: „Tkalnia i fabryka nie s�  w
asno� ci�  miejsk�  – s�  w
asno� ci�  prywatn� . Mamy do 
czynienia z jednym i drugim podmiotem prywatnym. Cz���  dawnej fabryki Sielbersteina to s�  
tereny w r� kach prywatnych. Dzia
ki zaznaczone na kolor niebieski to dzia
ki gminne. Dzia
ki 
maj�  w
a� ciciela. Nawet teren, którym gospodarowa
 syndyk, w tej chwili ma w
a� ciciela w 
postaci osoby, która prowadzi
a z nami negocjacje formalne. Pod wzgl� dem uk
adu 
drogowego – wprowadzamy par�  przestrzeni, które chcieliby� my, � eby uk
ad nam udro� ni
y. 
Tak�  przestrzeni�  jest przestrze�  obejmuj� ca swoimi ramami teren nowoprojektowany 
zielony. Przestrzeni�  drogow�  jest miejsce, gdzie w tej chwili wyst� puje mo� liwo��  
udro� nienia komunikacyjnego. Wprowadzamy mo� liwo��  spi� cia terenu do ul. 
Tymienieckiego. Robimy to po to, aby mo� na by
o teren udro� ni�  komunikacyjnie. To s�  24 
ha, które wymagaj�  dro� no� ci komunikacyjnej i ingerencji publicznej. Drogi s�  niezb� dne dla 
inwestycji na tym terenie. Z ustawy o drogach publicznych mo� na negocjowa�  w partnerstwie 
publiczno-prywatnym realizacj�  uk
adu drogowego. Jakich instrumentów musimy u� y� , � eby 
teren zacz� 
 � y� ? Przede wszystkim musi to by�  efekt synergii. Musi powsta�  realizacja, która 
pobudzi teren. Teraz tocz�  si�  dyskusje u Wojewódzkiego Konserwatora Zabytków nad 
remontem faktycznym elektrowni, która by
aby symulatorem my� lenia o tej przestrzeni”. 
 
Radny p. Sylwester Paw
owski zapyta
: „Syndyk masy upad
o� ciowej pozby
 si�  
nieruchomo� ci. Prosz�  zapewni�  Rad� , � e obecny w
a� ciciel dokona
 zakupu od syndyka 
niekoniecznie w celach spekulacyjnych”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Aneta 
Tomczak: „Jest to trudne pytanie. Mog�  powiedzie� , tyle, � e rozmowy, które toczyli� my (od 
momentu pierwszego wy
o� enia do dzi�  spotka�  by
o 28) o przestrzeni, kreowaniu tego 
miejsca, wysoko� ciach, ka� dy metr by
 analizowany pod wzgl� dem mo� liwo� ci 
realizacyjnych, zrobiona by
a koncepcja zagospodarowania przestrzennego przez nowego 
w
a� ciciela, mog�  � wiadczy�  o tym, � e b� dzie to teren inwestycyjny”. 
 
Wobec braku dalszych pyta�  prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. 
Tomasz Kacprzak poinformowa
, � e projekt uchwa
y zosta
 skierowany do Komisji Planu 
Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i Architektury. Komisja nie wyda
a negatywnej 
opinii. 
 
Wobec braku opinii innych komisji, przyst� piono do prezentacji stanowisk klubowych.  
 
W imieniu Klubu Radnych PiS p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Projekt 
uchwa
y jest bardzo wa� ny. Jest wielkim dorobkiem zespo
u, który przygotowywa
 ten 
dokument. Jak si�  wniknie w histori�  i elementy uzgodnie� , które by
y przed zespo
em MPU, 
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to wtedy mo� na by by
o mie�  odpowied�  na pytania, które by
y stawiane, co do przysz
o� ci i 
mo� liwo� ci jego zagospodarowania. By
o wskazane, � e obiekt ten jest to� samo� ciowo, 
historycznie spójny zarówno je� li chodzi o zabudow�  poprzemys
ow�  i tradycje twórców 
	odzi przemys
owej spó
ki Scheiblera Grohmana i innych obiektów, bo teren obejmuje dolin�  
Jasienia 
� cznie z Bia
�  Fabryk� . Ciekawy to teren. Równie�  obszary, które by
y ju�  poddane 
konkretnym pracom, czyli lofty, które powsta
y w dawnej Prz� dzalni. Dzia
ania te i 
zagospodarowanie tego terenu z pewno� ci�  by bardziej przyspieszy
o, gdyby by
o 
zrozumienie dla ró� nych potrzeb z jednej strony Miasta a  z drugiej inwestorów. Godzenie 
tego procesu rewitalizacji, je� li chodzi o uzgodnienie p
aszczyzny, � e to si�  b� dzie op
aca�  
ka� dej stronie jest najwa� niejsze. Bez planu miejscowego na tym obszarze proces 
rewitalizacji, zacz� 
 si�  na Ksi�� ym M
ynie jeszcze w latach 90-tych, kiedy pierwsze budynki 
by
y remontowane – mówi�  o Domach Familijnych. Pó� niej by
y zakupy tych terenów od 
syndyka. Zakupy si� ga
y lat 90-tych. Jeden z du� ych zakupów dot. tak� e tego obszaru „Tkalni 
Papieskiej” oraz obszaru gdzie jest elektrownia, o której ju�  by
a mowa. Pierwszy zakup od 
syndyka ca
ego obszaru Kili� skiego, Milionowa, Tymienieckiego, prawie Piotrkowska to by
 
zakup za 8 000 000 z
. Nast� pnie kolejny inwestor, który chcia
 tam budowa�  odkupi
 teren za 
prawie 30 000 000 z
. To by
a firma Leclerc, która chcia
a zrealizowa�  tam supermarket. 
Powsta
 konflikt. Supermarket mia
 by�  te�  na terenie „Tkalni Papieskiej”. On si�  szczególnie 
uwydatni
 w momencie � mierci Papie� a. Wszyscy si�  zainteresowali, dlaczego nie jest 
upami� tniona wizyta Papie� a i nie ma „Centrum Papieskiego” tam. Miasto si�  w to w
� czy
o 
wówczas. Podj� li � my rozmowy z bra� mi Leclerc i oni poszli na daleko id� ce ust� pstwa. 
Zadeklarowali, � e odsprzedadz�  zachodni obszar dzisiejszego planu za cen�  pierwszego 
nabycia – 8 000 000 z
 wskazanemu podmiotowi, który podejmie si�  tam rewitalizacji i 
zagwarantuje, � e tam b� dzie „Centrum Papieskie”, ale nie b� dzie tam handlu 
wielkopowierzchniowego. Tak si�  sta
o. Wskazali� my na firm� , która zacz� 
a budowa�  lofty, 
która kupi
a pozosta
�  cz���  Prz� dzalni przy Tymienieckiego/Prz� dzalnianej. W akcie 
notarialnym zapisali� my warunki te, o których mówi
em. Dzisiaj Pa� stwo efekt zapisu 
notarialnego macie w tym planie. Plan pos
uguj� c si�  tym zapisem wskaza
, � e musi by�  tam 
„Centrum Papieskie”. Dlaczego ono nie powsta
o od momentu tamtego zakupu przez firm�  
Opal? Dlatego, � e zmieni
y si�  u nas w
adze. Zmieni
y si�  realia na rynku nieruchomo� ci. Ale 
w
adze temu inwestorowi nie pomaga
y, je� li chodzi o jego wielkie wyzwania 
rewitalizacyjne, gdzie funkcja mieszkaniowa to nie jest to samo, co supermarket. To jest 
wielokrotnie dro� sze. Dlatego inwestor upad
 chocia�  zrobi
 � wietn�  rewitalizacj�  Prz� dzalni i 
s�  tam lofty. Wtedy,  kiedy by
 kryzys na rynku inne miasta pomaga
y  w postaci promocji, a 
wi� c podtrzymania zainteresowania zakupu chocia� by loftów i elementów powierzchni, ale 
jednocze� nie pó� niej, kiedy inwestor jeszcze nawet przed kryzysem na rynku nieruchomo� ci, 
chcia
 budowa�  tam zyskuj� c powierzchnie do sprzeda� y, mia
 olbrzymie blokady. Cz���  z 
Pa� stwa tego nie pami� ta, jak by
a dyskusja w tej sprawie, gdzie by
a mowa o budowie 
wy� szych obiektów po to, � eby skompensowa�  koszty zwi� zane z tym, co musi by�  p
askie. 
Ostatecznie dzisiaj mamy dopiero fina
. Inwestorzy nie mogli budowa�  w takiej ilo� ci, � eby 
im si�  zwróci
y nak
ady. Dzisiaj Pa� stwo wynegocjowali wysoko��  zabudowy tak� , � e 
zgodzi
 si�  Konserwator. Mieli� my wtedy plany, � eby odtworzy�  maksymalnie to koryto rzeki 
Jasie� . Spójrzcie Pa� stwo na te slajdy: Tam by
 Papie� . Jedna z w
ókniarek pomaga
a mi na 
tym terenie odtworzy� , gdzie to miejsce papieskie by
o po ruinie, do którego dopu� ci
 
ówczesny Wojewódzki Konserwator. Zgadzaj� c si�  na supermarket, zgodzi
 si�  na 
wyburzenie ca
ego wn� trza. Jeste� my na tym miejscu z pani�  w
ókniark� , � eby odtworzy�  to i 
zapisa�  na planie. Ten plan zosta
 do
� czony do aktu notarialnego. Mo� emy z tego korzysta� ”. 
Wypowied�  zosta
a poparta prezentacj�  multimedialn� , która stanowi za
� cznik nr 54a do 
protoko
u. 
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Wobec braku innych stanowisk klubowych przyst� piono do dyskusji indywidulanej. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak powiedzia
a: „Doceniaj� c ogromn�  prac�  MPU w
o� on�  
w przygotowanie tego planu, musz�  powiedzie� , � e to jest smutny plan. On konsumuje 
wieloletnie zaniedbania, sploty fatalnych okoliczno� ci i g
upich decyzji, które spowodowa
y, 
� e w naszym Mie� cie nie ma � adnego udanego przyk
adu adaptacji hali szedowej do 
obecnych potrzeb. Czy nie lepiej by
o dopu� ci�  do tego, by w halach pojawi
y si�  
supermarkety, a nie stawiane by
y obok, tak jak mamy do czynienia z zajezdni�  na 
D� browskiego, której ju�  nie ma? Móg
 w niej by�  market. Mamy kilka obok. Powinni� my 
bardzo pieczo
owicie podej��  do kolejnych planów tam, gdzie jeszcze s�  hale szedowe. 
Trzeba my� le�  o tym, jak przekonywa�  inwestorów do tego, a mo� e  my powinni� my 
zagospodarowa�  takie hale, je� li jeste� my ich w
a� cicielem, po to, by pokaza� , � e mo� na to 
zrobi� . Mo� na to zrobi� . S�  przyk
ady w innych krajach Belgii, Holandii, gdzie szedy 
wykorzystuje si�  na mieszkania, robi si�  w nich ca
e osiedla mieszkaniowe z wewn� trznym 
dziedzi� cem. � ledz�  tego typu rozwi� zania. Z przera� eniem i smutkiem musz�  skonstatowa� , 
� e nam przez tyle lat nie uda
o si�  doprowadzi�  do niczego innego, tylko utrwalenia murów 
obwodowych. B� d�  g
osowa
a za tym planem, bo on daje nadziej� , � e w ogóle co�  tam si�  
zadzieje, kto�  na tym terenie zainwestuje. Chyba nie uchwalamy go w dobrych humorach”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Sprawa jest super wa� na. To, � e mamy 
ten plan jest najwi� kszym osi� gni� ciem. 	 a
uj� , � e wtedy, kiedy by
y szanse na lepsze 
zagospodarowanie tego obszaru, nie by
o zgody na to, � eby honorowa�  nisk�  zabudow� , czyli 
hal�  szedow� . Ale niestety jej ju�  nie by
o, bo p. B. Podgarbi zgodzi
 si�  na jej wypatroszenie. 
Niewiele ju�  mogli� my w tej materii uczyni� . Faktem jest, � e do dzi�  to niszcza
o. Nie by
o 
otwarcia na to, � eby dopu� ci�  do takiej zabudowy, � eby si�  obydwu stronom to op
aca
o. Dzi�  
to jest. Jest pewien rygoryzm, bo np.  uwagi, które Pa� stwo odrzucili s�  s
usznie odrzucone, 
poniewa�  w obszarze elektrowni kto�  chcia
 sobie czyni�  wi� ksz�  swawol� . Dyscyplinujemy 
go tym planem odrzucaj� c jego wnioski. Wtedy, kiedy by
oby to otwarcie, wówczas szybciej 
bez zniszcze�  przez kolejne lata, mo� na by
o takie obiekty zagospodarowa� . Na szcz�� cie 
mam nadziej� , b� dzie „Centrum Papieskie”, bo zadeklarowa
 to kolejny w
a� ciciel. 
Gwarantujemy to tak� e zapisami w planie. Oby uda
o si�  odtworzy�  t�  przestrze� , je� li chodzi 
o uk
ad niebiesko-zielony, tzn. kana
y Jasienia. Pierwotny inwestor zamierza
 tam zapewni�  
do��  du� o wody. Mia
a to by�  konkurencja dla Manufaktury. Widzia
em te plany i je mam, 
ale to jest ju�  historia. Dzisiaj idziemy do przodu, ale wnioski s�  takie, � eby unikn��  na 
przysz
o��  takiego odwlekania stanu rzeczy, a cz� sto nawet utrudniania inwestorowi. 
Dzi� kuj�  MPU za intensywn�  prac�  i � e dosz
o do kompromisu, zw
aszcza, � e to by
 tak� e 
kompromis z Wojewódzkim Konserwatorem Zabytków. B� dziemy popiera�  uchwa
� ”. 
 
Radny p. Sylwester Paw
owski powiedzia
: „Mój Klub z rado� ci�  przyjmuje ka� dy nowy 
projekt miejscowego planu zagospodarowania  przestrzennego. W tym przypadku równie�  
satysfakcja jest po mojej stronie. Lepiej pó� no ni�  wcale po 4 latach pracy. Cieszy fakt, � e 
kolejna przestrze�  zostanie uporz� dkowana i nowemu obszarowi Miasta próbuje si�  nada�  
now�  funkcj�  spo
eczn� . Nie czas roni�  „krokodyle 
zy” nad przesz
o� ci� , bo poszczególne 
ekipy rz� dz� ce Miastem mog
yby si�  mocno uderzy�  w piersi. Zamiast kupowa�  za 
kilkadziesi� t milionów tereny Brusa, które praktycznie pozostaj�  miejskie, ale ich funkcja ma 
si�  nie zmieni� , mo� na by
o wykupi�  od syndyka masy upad
o� ciowej kilka takich obiektów i 
zachowa�  ich charakter architektoniczny. Warto wyci� ga�  wnioski nie cofaj� c si�  i 
zastanowi�  si�  jak ten plan móg
by by�  zrealizowany w jak najszybszym czasie. Wszystkie 
za
o� enia, które s�  efektem kilkuletnich Waszych stara� , musz�  zacz��  funkcjonowa�  i � y� . 
Jakich instrumentów u� y� , by zach� ci�  inwestorów do jak najszybszego rozpocz� cia prac w 
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tym obszarze, a mieszka� ców przekona� , � e nasze decyzje, cho�  spó� nione, jednak znajduj�  
na� ladowców? Przyjmuj� c plan nie mo� emy sobie odhaczy� , � e kolejn�  przestrze�  w Mie� cie 
mamy zorganizowan� , ale jest to wyzwanie dla wszystkich s
u� b miejskich, co uczyni�  wokó
 
i na tym obszarze, aby� my pod koniec kolejnej kadencji mogli powiedzie�  
odzianom, � e plan 
przyj� 
a poprzednia ekipa, ale my� my go w 100% zrealizowali. Jak zach� ci�  inwestorów? 
Pozostawiam kadrze do� wiadczonych urz� dników, którzy mam nadziej�  wyka��  si�  nie tylko 
umiej� tno� ci�  w szacowaniu kosztów i wycen poszczególnych nieruchomo� ci, ich sprzeda� y, 
ale równie�  wykorzystania tych instrumentów, które b� d�  inwestorów zach� ca�  do jak 
najszybszego w
o� enia � rodków finansowych i odtworzenia tego terenu. To nasze wspólne 
wyzwanie i Rada Miejska tej i nast� pnej kadencji równie�  od tego w� tku nie mo� e „umywa�  
r� k”. Musi na bie�� co � ledzi� , co si�  na tym obszarze dzieje. Do tej pory kontestowali� my to, 
� e teren wizyty papieskiej jest zaniedbany, � e nie znajduje inwestorów, � e nie mo� emy z 
nale� ytym szacunkiem odnie��  si�  do tego pokolenia 
odzian, które by
o udzia
owcem 
spotkania podczas wizyty Ojca � wi� tego w naszym Mie� cie. Na tym utyskiwaniu 
poprzestawali� my. Dzisiaj jest szansa na nowa jako�� . Dzi� kuj� c MPU za projekt, który 
wie� czy ich kilkuletni�  prac� , wyra� am przekonanie, � e b� dziemy mogli si�  niebawem 
równie�  w 	odzi pochwali�  inwestycjami na tym obszarze, a 
odzianie zaakceptuj�  to, co w 
tym miejscu si�  b� dzie dzia
o”.  
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski ad vocem powiedzia
: „Chc�  tylko poinformowa�  p. 
S. Paw
owskiego, � e o Brus zabiega
a, � eby zakupi�  pani pose
 H. Zdanowska, tylko tak 
zabiega
a, � e musieli� my przep
aci� ”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: „Kwot�  chwali
 si�  p. J. 
Kropiwnicki i Pan, wi� c nie nale� y miesza�  tu p. H. Zdanowskiej. To by
 Pana pomys
 i P. J. 
Kropiwnickiego”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „W jakim trybie tworzy Pan ten 
komentarz?”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: „W trybie udzielenia 
sobie g
osu”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Stwierdzam fakty historyczne i 
udokumentowane. Mogli� my Brus kupi�  za 30 000 000 z
, a w wyniku konferencji prasowych 
p. H. Zdanowskiej, „Wojsko” zmieni
o wycen� ”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: „Mo� e Pan � y�  w 
Matrixie”. 
 
Wobec braku dalszych g
osów w dyskusji indywidualnej oraz wobec braku propozycji 
z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków przyst� piono do g
osowania nad sposobem 
rozpatrzenia uwag z
o� onych do projektu uchwa
y opisanego w druku 214/2018. 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie odrzucenie uwagi nr 1 z I wy
o� enia. 
 
Przy 21 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie odrzucenie uwagi nr 2 z I wy
o� enia. 
 
Przy 20 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie odrzucenie uwagi nr 3 z I wy
o� enia. 
 
Przy 20 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie odrzucenie uwagi nr 1 z II wy
o� enia. 
 
Przy 20 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie odrzucenie uwagi nr 2 z II wy
o� enia. 
 
Przy 21 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 214/2018. 
 
 
Przy 22 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXIII/1970/18  w sprawie uchwalenia miejscowego planu 
zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi po
o� onej w rejonie ulic: 
Piotrkowskiej, ks. bp. Wincentego Tymienieckiego, Jana Kili� skiego i Milionowej, która 
stanowi za
� cznik nr 55   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 14a Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na zawarcie 

przez Miasto 	ód �  porozumienia mi� dzygminnego z Gmin�  
Konstantynów 	ódzki w sprawie powierzenia zada�  z zakresu 
zaopatrzenia w wod�  oraz odbioru � cieków – druk nr 246/2018. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
a z-ca dyrektora Wydzia
u 
Gospodarki Komunalnej p. Ma
gorzata Gajecka: „Przyj� cie porozumienia 
mi� dzygminnego daje mo� liwo��  mieszka� com Konstantynowa 	ódzkiego, których 
nieruchomo� ci po
o� one s�  na terenie granicz� cym z 	odzi�  przy
� czenie si�  do sieci 

ódzkich. 	ód�  zobowi� zuje si�  do zapewnienia w
a� cicielom tych nieruchomo� ci dostaw�  
wody oraz odbiór � cieków. Nast� pi to przez istniej� ca lub przysz
�  infrastruktur�  b� d� c�  
w
asno� ci�  	SI lub Miasta. Op
aty za dostaw�  wody lub odbiór � cieków ustalone b� d�  w 
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wysoko� ci równej taryfom obowi� zuj� cym w Mie� cie. ZWiK b� dzie � wiadczy
 us
ugi 
zgodnie z aktualnym regulaminem dostarczania wody i odprowadzania � cieków w 	odzi. 
Rozliczenia odbywa�  si�  b� d�  na podstawie wskaza�  wodomierzy”. 
 
Wobec braku pyta�  prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak poinformowa
, � e projekt uchwa
y zosta
 skierowany do Komisji Gospodarki 
Mieszkaniowej i Komunalnej. Komisja nie wyda
a negatywnej opinii. 
 
Wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, g
osów w dyskusji indywidualnej 
oraz propozycji z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy obrady, 
przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt 
uchwa
y opisany w druku nr 246/2018. 
 
Przy 21 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXIII/1971/18  w sprawie wyra� enia zgody na zawarcie przez 
Miasto 	ód�  porozumienia mi� dzygminnego z Gmin�  Konstantynów 	ódzki w sprawie 
powierzenia zada�  z zakresu zaopatrzenia w wod�  oraz odbioru � cieków, która stanowi 
za
� cznik nr 56  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 14b Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na zawarcie 
przez Miasto 	ód �  porozumienia mi� dzygminnego z Gmin�  Ksawerów w 
sprawie powierzenia zada�  z zakresu zaopatrzenia w wod�  oraz odbioru 
� cieków - druk nr 247/2018. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
a z-ca dyrektora Wydzia
u 
Gospodarki Komunalnej p. Ma
gorzata Gajecka: „Przyj� cie porozumienia 
mi� dzygminnego daje mo� liwo��  mieszka� com 	odzi, których nieruchomo� ci po
o� one s�  na 
terenie granicz� cym z Ksawerowem przy
� czenie si�  do sieci gminnej Ksawerowa i 
rozliczenia si�  na warunkach uchwalonych przez tamt�  gmin� ”. 
 
Wobec braku pyta�  prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak poinformowa
, � e projekt uchwa
y zosta
 skierowany do Komisji Gospodarki 
Mieszkaniowej i Komunalnej. Komisja nie wyda
a negatywnej opinii. 
 
Wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, g
osów w dyskusji indywidualnej 
oraz propozycji z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy obrady, 
przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt 
uchwa
y opisany w druku nr 247/2018. 
 
Przy 20 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXIII/1972/18  w sprawie wyra� enia zgody na zawarcie przez 
Miasto 	ód�  porozumienia mi� dzygminnego z Gmin�  Ksawerów w sprawie powierzenia 
zada�  z zakresu zaopatrzenia w wod�  oraz odbioru � cieków, która stanowi za
� cznik nr 57  
do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 14c Rozpatrzony w pkt 10a. 
 
 
Ad pkt 14d Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie cz
onkostwa miasta 	odzi w 

mi� dzynarodowej organizacji „Urban Land Institute”- dr uk Nr 249/2018. 
 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
 kierownik w Wydziale ds. 
Zarz� dzania Projektami p. Maciej Riemer: „Prosz�  o wyra� enie zgody na cz
onkostwa 
miasta 	odzi w mi� dzynarodowej organizacji „Urban Land Institute”, która jest globaln�  
organizacj�  zrzeszaj� c�  samorz� dy, urbanistów, architektów, developerów. Przez 
przyst� pienie do organizacji chcieliby� my popularyzowa�  wiedz�  o procesach 
rewitalizacyjnych, jakie si�  tocz�  w 	odzi, pozyskiwa�  wiedz� , jak procesy lepiej sprawniej 
prowadzi� . Pozyskiwa�  dalszych inwestorów tak, aby proces rozwoju  	odzi w jej centralnej 
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cz�� ci móg
 by�  kontynuowany równie szybko, jak ma to miejsce w tej chwili. Przyst� pienie 
do tej organizacji wi�� e si�  z wniesieniem op
aty cz
onkowskiej w wysoko� ci 5 000 Euro”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� . 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Czy 5 000 Euro to op
ata 
roczna?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 kierownik w Wydziale ds. Zarz� dzania Projektami p. Maciej 
Riemer: „Tak”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Czyli przyst� puj� c teraz w 
lipcu ponosimy roczn�  op
at� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 kierownik w Wydziale ds. Zarz� dzania Projektami p. Maciej 
Riemer: „Tak”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „W przysz
ym roku b� dzie 
to ta sama kwota?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 kierownik w Wydziale ds. Zarz� dzania Projektami p. Maciej 
Riemer: „Tak, je� eli b� dziemy kontynuowa�  wspó
prac� ”.  
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Jak dzia
a ta organizacja? 
Ma jaki�  kongres? S�   delegaci? B� dziemy tam kogo�  wysy
a� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 kierownik w Wydziale ds. Zarz� dzania Projektami p. Maciej 
Riemer: „Organizacja ma charakter globalny, ale ma te�  konferencje kontynentalne. Siedziba 
jest w Waszyngtonie, ale konferencja europejska, która nas najbardziej interesuje spotyka si�  
kilka razy w roku na konferencji, która zrzesza du� a grup�  ludzi. Poza tym odbywaj�  si�  rady 
produktowe merytoryczne, eksperckie. Poszczególne Biura, departamenty UM	 czy Rady, 
które s�  merytorycznie zainteresowane mog
yby bra�  udzia
 w tym z po� ytkiem dla 
projektów, które s�  realizowane”. 
 
Wobec braku dalszych pyta�  prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. 
Tomasz Kacprzak poinformowa
, � e projekt uchwa
y zosta
 skierowany do Komisji 
Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej. Komisja nie wyda
a negatywnej opinii. 
 
Wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych przyst� piono do dyskusji 
indywidualnej . 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Popr�  uchwa
�  z jednego podstawowego 
powodu, � eby Pa� stwo b� d� c w tej organizacji korzystaj� c z tego, co jest jej profilem, misj�  – 
wyznaczenie kierunków odpowiedzialnego u� ytkowania ziemi oraz tworzenie i utrzymywanie 
dobrze prosperuj� cych spo
eczno� ci na ca
y � wiecie – na bazie tej wiedzy, do� wiadcze� , 
wymiany informacji nie robili tak fundamentalnych b
� dów, jak wyprzeda� , któr�  dzisiaj 
b� dziemy rozpatrywa� . Mam nadziej� , � e przy tamtych uchwa
ach sobie to uszczegó
owimy. 
Z pewno� ci�  nikt takich terenów, w taki sposób, by nie sprzedawa
 poza naszym Miastem 
kierowanym przez p. H. Zdanowsk� , która za to odpowiada”. 
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Wobec braku dalszych g
osów w dyskusji indywidualnej oraz propozycji z
o� onych do 
Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. 
Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 249/2018. 
 
Przy 25 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXIII/1973/18  w sprawie cz
onkostwa miasta 	odzi w 
mi� dzynarodowej organizacji „Urban Land Institute”, która stanowi za
� cznik nr 58  do 
protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 

 
 
Ad pkt  15 Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie ustalenia na terenie Miasta 

	odzi maksymalnej liczby zezwole�  na sprzeda�  napojów alkoholowych – 
druk Nr 143/2018. 
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W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
 dyrektor Biura Promocji, 
Zatrudnienia, Obs
ugi Dzia
alno� ci Gospodarczej p. Piotr Bors: „Niniejsza uchwa
a jest 
konsekwencj�  zmiany nowelizacyjnej ustawy o wychowaniu w trze� wo� ci, która na
o� y
a na 
gmin�  obowi� zek ustalenia nowych limitów zezwole�  na sprzeda�  napojów alkoholowych, w 
tym na
o� y
a nowy obowi� zek. Do tej pory sprzeda�  napojów alkoholowych do 4,5%, czyli 
piw i miksów drinkowych nie by
a limitowana. Proponujemy, aby nowe limity na ilo��  
zezwole�  na sprzeda�  alkoholu do 4,5% to by
o 1900 zezwole� , powy� ej 4,5% - 18% - 1800 
zezwole� , powy� ej 18% - 1700 zezwole� ”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� . 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak zapyta
a: „Czy jest to zwi� kszenie patrz� c sumarycznie 
w stosunku do ilo� ci punktów, które obecnie prowadz�  sprzeda�  dodatkowo limitowanych 
alkoholi?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Biura Promocji, Zatrudnienia, Obs
ugi Dzia
alno� ci 
Gospodarczej p. Piotr Bors: „Do tej pory mieli� my limit, który okre� la
 tylko i wy
� cznie 
sprzeda�  napojów wysokoprocentowych powy� ej 18%. On by
 troch�  inny, bo okre� la
 limit 
ilo� ci punktów i to by
o 1900”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak zapyta
a: „A w tej chwili?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Biura Promocji, Zatrudnienia, Obs
ugi Dzia
alno� ci 
Gospodarczej p. Piotr Bors: „W tej chwili limit na sprzeda�  napojów mocnych wynosi 1900 
a proponujemy by by
 1700”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak zapyta
a: „Czy punkty sprzeda� y alkoholi 
niskoprocentowych i miksów to s�  punkty dodatkowe? Ile z nich pokrywa si�  z punktami 
sprzeda� y napojów wysokoprocentowych?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Biura Promocji, Zatrudnienia, Obs
ugi Dzia
alno� ci 
Gospodarczej p. Piotr Bors: „Do tej pory sprzeda�  napojów do 18% jest na poziomie 1600”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak zapyta
a: „A w tej chwili jak proponujemy?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Biura Promocji, Zatrudnienia, Obs
ugi Dzia
alno� ci 
Gospodarczej p. Piotr Bors: „Proponujemy aby limit do 4,5% czyli na piwo by
 1900, na 
alkohole od 4,5% do 18%, czyli wina 1800”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Gdybym poprosi
 zestawienie na stan obecny ilo� ci 
punktów, w których dzi�  sprzedaje si�  alkohol do 4,5%, to ile to jest punktów?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Biura Promocji, Zatrudnienia, Obs
ugi Dzia
alno� ci 
Gospodarczej p. Piotr Bors: „Oko
o 1453”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „A od 4,5% do 18% niezale� nie czy jest to tylko sklep 
z winami?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Biura Promocji, Zatrudnienia, Obs
ugi Dzia
alno� ci 
Gospodarczej p. Piotr Bors: „1784”. 
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Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „A w 3 grupie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Biura Promocji, Zatrudnienia, Obs
ugi Dzia
alno� ci 
Gospodarczej p. Piotr Bors: „1600. To jest trudne do okre� lenia”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „W zdecydowanej wi� kszo� ci punkty te si�  
pokrywaj� ?”. 
 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Biura Promocji, Zatrudnienia, Obs
ugi Dzia
alno� ci 
Gospodarczej p. Piotr Bors: „Teraz ustawodawca robi troch�  inaczej. Nie okre� la punktów, 
tylko limit zezwole� , � eby to by
o troch�  
atwiejsze do opanowania. Do tej pory gmina nie 
mia
a � adnego wp
ywu na to, co si�  dzieje z piwami. Mia
a o tyle, � e ka� dy musia
 przej��  
procedur�  udzielania zezwolenia. Nie mo� na by
o okre� li �  górnej granicy ilo� ci punktów, 
które gmina chce mie�  na swoim terenie”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „W ilu punktach jest jedno i drugie i trzecie na raz?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Biura Promocji, Zatrudnienia, Obs
ugi Dzia
alno� ci 
Gospodarczej p. Piotr Bors: „Takie szczegó
owe zestawienie przedstawi�  na pi� mie”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Nie ma tego Pan ze sob� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Biura Promocji, Zatrudnienia, Obs
ugi Dzia
alno� ci 
Gospodarczej p. Piotr Bors: „Powinno by�  1784 na dzi� ”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „To jest niemo� liwe, bo pyta
em Pana Dyrektora, ile 
jest punktów w pierwszym przedziale, w których jest tylko do 4,5% razem z innymi i Pan 
powiedzia
, � e jest 1450. A teraz spyta
em, ile jest punktów, które 
� cz�  A, B plus C i Pan 
powiedzia
, � e 1784”.  
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Biura Promocji, Zatrudnienia, Obs
ugi Dzia
alno� ci 
Gospodarczej p. Piotr Bors: „Przepraszam, 1387. To s�  skomplikowane wyliczenia. Bior� c 
pod uwag� , � e b� d�  zezwolenia na poszczególne alkohole, b� dzie du� o 
atwiej. Prze� lemy 
dok
adne liczby”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Je� eli mamy 1450 punktów do 4,5% a Pa� stwo 
proponuj�  1900. To jest 450 wi� cej”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Biura Promocji, Zatrudnienia, Obs
ugi Dzia
alno� ci 
Gospodarczej p. Piotr Bors: „Do tej pory sprzeda�  alkoholi niskoprocentowych by
a 
nielimitowana. Mamy do czynienia z rozwojem cz�� ci 	odzi, gdzie równie�  otwiera�  si�  b� d�  
puby i inne placówki. S�  tzw. dzia
ania na „zak
adk� ”. 	atwo by
o, kiedy nie by
o 
limitowane. Nie chcemy dopu� ci�  do takiego momentu, � e limit si�  wyczerpie. Potrzebujemy 
100 zezwole� , bo jest taki moment, kiedy np. wydajemy komu�  decyzj�  o cofni� ciu b� d�  
wygaszeniu zezwolenia. To jest droga administracyjna, która czasem ko� czy si�  w s� dzie. I 
nie mogliby� my w to miejsce da�  zezwolenia, dopóki nie b� dziemy mieli prawomocnego 
wyroku. Nie mo� na 
� czy�  dwóch rzeczy. Tego, ile faktycznie dzia
a sklepów, czy 
gastronomii, gdzie jest sprzedawany alkohol, to reguluje rynek, a tego, jaka jest górna granica 
limitu. Ustawodawca pozwoli
 gminie na regulowanie tylko tej cz�� ci, wi� c to ile sklepów 
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dzia
a nie ma � adnego znaczenia. Odnosimy si�  do limitu, który by
 do tej pory na mocne 
alkohole. Nie mo� emy mówi�  o limicie na piwo, bo go nie by
o. Ten limit zmniejszamy”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Mo� emy si�  odnie��  do stanu faktycznego, a ten 
wiemy jaki jest. Czy „zak
adka” w ilo� ci 450 jest a�  tak bardzo potrzebna?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Biura Promocji, Zatrudnienia, Obs
ugi Dzia
alno� ci 
Gospodarczej p. Piotr Bors: „Mówi
em o dwóch rzeczach: o „zak
adce” i o tym, � e nie 
chcemy dopu� ci�  do tego, � eby nowo otwieraj� ce si�  lokale gastronomiczne nie mia
y 
zezwole�  na sprzeda�  piwa, czy wina, bo w takim razie nie b� d�  one istnie� . Sam Pan wie, � e 
w przypadku restauracji to jest to, co generuje najwi� ksze dochody”.  
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Rozmawiamy o ustawie, która mia
a przeciwdzia
a�  
alkoholizmowi. Musimy rozpatrywa�  pod tym k� tem otwieranie, czy podawanie limitów. Za 
chwil�  b� dziemy omawia�  sprawozdanie z przeciwdzia
ania alkoholizmowi. Czy nasze 
dzia
ania s�  spójne? Martwimy si�  o to, � e kto�  nie otworzy punktu. My jeste� my od tego, 
� eby okre� li � , jaka jest maksymalna ilo��  wed
ug, której zwi� ksza si�  ryzyko i „pomagamy” 
tym, którzy s�  uzale� nieni od alkoholu. Za
o� yli Pa� stwo du��  „zak
adk� ”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Biura Promocji, Zatrudnienia, Obs
ugi Dzia
alno� ci 
Gospodarczej p. Piotr Bors: „Do tej pory 1600 by
o bez zezwolenia typu A. Mieli � my do tej 
pory okre� lenie ilo� ci punktów, nie zezwole� . Gdyby� my globalnie wzi� li punkty, w których 
jest jakikolwiek alkohol, to ich by
o mniej wi� cej 1800. Nie mamy do czynienia z 
drastycznym zwi� kszeniem tego, co by
o do tej pory. W przypadku alkoholi 
wysokoprocentowych limit zmniejszamy. Od dawna wiadomo na przyk
adzie USA, � e 
prohibicja nie jest metod�  zmniejszenia spo� ycia. Pan Prezydent podnosi
 kwesti�  tego, � e na 
hal�  sportow�  zgin� 
y pieni� dze  z bud� etu centralnego 14 000 000 z
. I takie s�  metody 
przeciwdzia
ania alkoholizmowi, a nie prohibicja. Ograniczenie punktów sprzeda� y alkoholu 
wp
ywa na rozwój szarej strefy”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Czyli ograniczenie dost� pno� ci wed
ug Pana nie 
wp
ywa na spo� ycie alkoholu?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Biura Promocji, Zatrudnienia, Obs
ugi Dzia
alno� ci 
Gospodarczej p. Piotr Bors: „W mojej ocenie, tak jest, jak Pan powiedzia
”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Ale jest to sprzeczne z wieloma badaniami, które 
mówi� , � e reklama i dost� pno��  s�  dwoma sposobami na zwi� kszenie spo� ycia alkoholu. Czy 
my chcemy tym mechanizmem przeciwdzia
a�  alkoholizmowi, czy tylko zalegalizowa�  
obecnie istniej� cy stan, czy zwi� kszy� . Je� li chodzi o piwo to z 1450 zezwole�  mamy 
planowanych 1900. Wiele pijalni, gdzie si�  sprzedaje piwo ró� nie wygl� da. S�  takie, które 
spe
niaj�  standardy, ale nie wszystkie. Czy robili� cie badania np. w Stra� y Miejskiej, czy 
policji, czy nie by
o zg
osze�  dot. z
ego zachowania w miejscu spo� ywania alkoholu?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Biura Promocji, Zatrudnienia, Obs
ugi Dzia
alno� ci 
Gospodarczej p. Piotr Bors: „Nie mo� emy mówi�  o zwi� kszeniu ilo� ci na piwo, bo do tej 
pory nie by
o limitów. Jest tyle, a mog
o by�  3 razy wi� cej i gmina ten limit ustala. Od 
przestrzegania porz� dku jest policja. Rozmawiali� my z ni�  bardzo cz� sto. Kiedy nam kto�  
zg
asza naruszenie porz� dku, my zg
aszamy na policj� . Czasem je� dzimy na kontrol� , czy 
dany sklep nie sprzedaje nieletnim alkoholu. Je� li jest takie naruszenie, to policja odpisuje 
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nam, � e trudno wykaza�  zwi� zek pomi� dzy tym, co si�  sta
o a spo� yciem alkoholu. Taka jest 
propozycja Prezydenta Miasta, aby ten alkohol na tym poziomie unormowa� ”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Nie chodzi
o mi o konkretne przypadki. Czy nie wida�  
pewnej tendencji, � e w danych punktach s�  zg
oszenia a w innych nie ma?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Biura Promocji, Zatrudnienia, Obs
ugi Dzia
alno� ci 
Gospodarczej p. Piotr Bors: „Tam, gdzie stwierdzamy naruszenie prawa, tam cofamy 
decyzj� . Do takich cofni��  dochodzi. Nie jest tak, � e kto�  ma pozwolenie na wieki”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „W mojej 16 letniej kadencji w Radzie Osiedla 
Radogoszcz ani razu si�  tak nie zdarzy
o, � eby na nasz wniosek Miasto cofn� 
o koncesj� ”. 
 
Radna p. Anna Luci� ska zapyta
a: „Czy ma Pan dane, ile mieszka� ców przypada na jeden 
punkt sprzeda� y alkoholu? Jaki jest trend od 2014 r. do dzi� . Jaka by
a ta ilo��  osób na jeden 
punkt sprzeda� y alkoholu. Do tej pory operowali� my liczb�  punktów sprzeda� y. Jest to 
wska� nik istotny, nawet w stosunku do liczby zezwole� , poniewa�  wska� nik � wiadczy o 
zag� szczeniu tych punktów”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Biura Promocji, Zatrudnienia, Obs
ugi Dzia
alno� ci 
Gospodarczej p. Piotr Bors: „Nie � wiadczy w � aden sposób o zag� szczeniu w przestrzeni 
miejskiej punktów, poniewa�  punkty mog�  si�  otwiera� , gdzie chc�  i ich ilo��  nie ma nic 
wspólnego z zag� szczeniem. Uchwa
a dot. ilo� ci zezwole� . Pytanie, które zadaje Pani, co do 
trendu nie ma nic wspólnego z przedmiotem uchwa
y”. 
 
Radna p. Anna Luci� ska zapyta
a: „Mnie interesuje, jak to by
o historycznie”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Biura Promocji, Zatrudnienia, Obs
ugi Dzia
alno� ci 
Gospodarczej p. Piotr Bors: „Jak Pani z
o� y interpelacj� , to odpowiemy. Bior� c pod uwag�  
ró� ne typy zezwole� , mo� na przyj�� , � e na terenie Miasta powstanie wiele punktów, które 
b� d�  mia
y tylko jeden rodzaj zezwole� . Wi� kszo��  miast jest na tym samym etapie, co my, 
czyli maj�  projekty. W przeliczeniu na jednego mieszka� ca 	ód�  proponuje, � e zezwole�  
b� dzie najmniej, czyli b� dzie przypada�  na najwi� ksz�  liczb�  mieszka� ców. W Warszawie 
projekt zak
ada, � e to b� dzie 112 mieszka� ców, Kraków – 102, 	ód�  - 129, Wroc
aw - 123, 
Pozna�  - 100, Gda� sk – 100, Lublin – 118, Katowice – 76”. 
 
Radna p. Anna Luci� ska zapyta
a: „W mojej ocenie, je� eli jest taka mo� liwo�� , � e w ka� dej 
z tych grup A, B, i C s�  limity, istnieje mo� liwo�� , � e otworz�  si�  w ka� dej grupie punkty, 
które b� d�  sprzedawa�  jeden typ alkoholu?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Biura Promocji, Zatrudnienia, Obs
ugi Dzia
alno� ci 
Gospodarczej p. Piotr Bors: „To przeliczenie zak
ada tak�  najbardziej pesymistyczn�  
wersj� . To przeliczenie, które poda
em zak
ada najbardziej pesymistyczn�  wersj� ”.  
 
Radna p. Anna Luci� ska zapyta
a: „Ale jest to teoretycznie mo� liwe?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Biura Promocji, Zatrudnienia, Obs
ugi Dzia
alno� ci 
Gospodarczej p. Piotr Bors: „Tak”.  
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Radna p. Anna Luci� ska zapyta
a: „Id� c tym tropem Pa� stwo z 1900 punktów jest 
teoretycznie mo� e by�  wi� ksze o 3500 w tej grupie, która by
a dotychczas limitowana i która 
mo� liwa do porównania. Z 1900 do 3500”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Biura Promocji, Zatrudnienia, Obs
ugi Dzia
alno� ci 
Gospodarczej p. Piotr Bors: „Redukujemy 110 000 punktów do 1900. Do tej pory ilo��  
punktów z piwem by
a nielimitowana. Mog
o otworzy�  si�  110 000 na terenie Miasta, je� li 
przedsi� biorca przyniós
by odpowiednie dokumenty, to dosta
by zgod�  na sprzeda� . Mo� emy 
odwróci�  sytuacj�  i powiedzie�  – mo� na zrobi�  dok
adnie inaczej. Chcia
em przedstawi�  
wyliczenia rzetelne, przyjmuj� c wersj�  pesymistyczn� , ale przyj� 
em j�  do wszystkich miast, 
� e takiej sytuacji, � e b� dzie si�  otwiera
 sklep tylko z pojedynczymi zezwoleniami nie istnieje. 
Bo sklep, który sprzedaje mocne alkohole wódki ma zazwyczaj wszystkie 3 pozwolenia A, B, 
C”. 
 
Radna p. Anna Luci� ska zapyta
a: „Ale teoretycznie jest mo� liwe, to dajemy limit tej 
grupie”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Biura Promocji, Zatrudnienia, Obs
ugi Dzia
alno� ci 
Gospodarczej p. Piotr Bors: „Teoretycznie mog
o powsta�  110 000 punktów z alkoholami, 
bo nie by
o � adnego limitu. Wiemy, � e sklepy z jedn�  licencj�  si�  nie otworz�  poza pubami, 
ale gastronomia jest osobnym przyk
adem”. 
 
Radna p. Anna Luci� ska zapyta
a: „Ale jest to mo� liwe. W odczuciu mieszka� ców jest to 
zwi� kszenie liczby  i zwi� kszenie dost� pno� ci”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Biura Promocji, Zatrudnienia, Obs
ugi Dzia
alno� ci 
Gospodarczej p. Piotr Bors: „Uzurpuj�  sobie bycie mieszka� cem Miasta i w mojej ocenie 
tak nie jest”. 
 
Radna p. Anna Luci� ska zapyta
a: „Spotykam si�  z mieszka� cami i taki odbiór jest. Czy 
oprócz 7 rad osiedli, które si�  wypowiada
y na temat tych dwóch uchwa
 wypowiada
y si�  te�  
inne rady?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Biura Promocji, Zatrudnienia, Obs
ugi Dzia
alno� ci 
Gospodarczej p. Piotr Bors: „Jest 9. Do
� czy
a Rada Osiedla Ba
uty Centrum, która wyda
a 
pozytywn�  opini� . Jest uchwa
a Zarz� du Osiedla Kurak – opinia negatywna. Zarz� d Osiedla 
wskazuje, � e powinno d�� y�  si�  do zmniejszenia ilo� ci punktów sprzeda� y napojów 
alkoholowych, natomiast nie ocenia limitu. To, co Pani mówi� , to jest przyj� cie przez UM	 
tego, � e rada osiedla nie wypowiedzia
a si�  we w
a� ciwej formie uchwa
y”. 
 
Radna p. Anna Luci� ska zapyta
a: „W� ród tych w
a� ciwie wydanych opinii s�  równie�  
negatywne i takie, w których rady wyra� a
y zainteresowanie, ile takich punktów w ich 
osiedlach mo� e powsta� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Biura Promocji, Zatrudnienia, Obs
ugi Dzia
alno� ci 
Gospodarczej p. Piotr Bors: „ 	 adna rada osiedla nie podj� 
a uchwa
y, która by  mówi
a o 
tym, � e sobie � yczy limitu na rad�  osiedla”. 
 
Radna p. Anna Luci� ska zapyta
a: „Ale s�  opinie takie, � e trudno im si�  wypowiedzie� . 
D���  do tego, � eby by
o ograniczenie”. 
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Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Biura Promocji, Zatrudnienia, Obs
ugi Dzia
alno� ci 
Gospodarczej p. Piotr Bors: „Nie wiem do czego d���  rady osiedla, ale Urz� d dzia
a na 
podstawie i w granicach przepisów prawa. Przyjmujemy tylko takie stanowiska, które s�  
zgodne z prawem, a wi� c wtedy, kiedy rada osiedla wypowiada si�  w formie uchwa
y. 
Informacyjnie poda
em Pani tak� e te, o których mówili� my. Je� li mówimy o intencjach rad 
osiedli, to do Urz� du do dzi�  nie wp
yn� 
o � adne pismo, w którym rada zapyta
aby Pani�  
Prezydent, � eby ustali
a limit  na terenie rady osiedla. Nie wiem sk� d przekonanie Pani 
Radnej. Mo� e w rozmowach takie funkcjonuje. Opieram si�  na dokumentach z rad osiedli, a 
tam brak jest potwierdzenia takiej sytuacji, o której mówi
a Pani”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak zapyta
a: „Czy 129 to liczba mieszka� ców na punkt, czy 
punktów na 1000 mieszka� ców?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Biura Promocji, Zatrudnienia, Obs
ugi Dzia
alno� ci 
Gospodarczej p. Piotr Bors: „Mieszka� ców na zezwolenie”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak zapyta
a: „Czy uchwala by
a opiniowana przez 
MKRPA?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Biura Promocji, Zatrudnienia, Obs
ugi Dzia
alno� ci 
Gospodarczej p. Piotr Bors: „Nie by
a, bo nie ma takiego obowi� zku”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak zapyta
a: „Ale jest taka mo� liwo�� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Biura Promocji, Zatrudnienia, Obs
ugi Dzia
alno� ci 
Gospodarczej p. Piotr Bors: „Jest mo� liwo��  opiniowania równie�  przez wszystkie inne 
rady. Zawsze jest mo� liwo��  zapytania, ale nie mia
oby to � adnego wp
ywu”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Punkt liczymy jako punkt 
adresowy czy firm� , która prowadzi obrót?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Biura Promocji, Zatrudnienia, Obs
ugi Dzia
alno� ci 
Gospodarczej p. Piotr Bors: „Pozwolenie. Ka� dy ze sklepów czy gastronomii mo� e uzyska�  
jedno b� d�  wiele pozwole� . Przy wyliczeniu zak
adamy bardzo hipotetyczn�  sytuacj� , � e 
ka� dy sobie we� mie po jednym i wyczerpie limit”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Ale je� li firma X ma dwa 
sklepy”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Biura Promocji, Zatrudnienia, Obs
ugi Dzia
alno� ci 
Gospodarczej p. Piotr Bors: „W ka� dym sklepie musi mie�  pozwolenie”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Kto robi zakupy? 
Mieszka� cy?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Biura Promocji, Zatrudnienia, Obs
ugi Dzia
alno� ci 
Gospodarczej p. Piotr Bors: „Wydaje si� , � e tak”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Czy jest obowi� zek 
robienia zakupów? Spo� ywania alkoholu?”. 
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Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Biura Promocji, Zatrudnienia, Obs
ugi Dzia
alno� ci 
Gospodarczej p. Piotr Bors: „Nie”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Czy alkohol jest substancj�  
zakazan�  w Polsce?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Biura Promocji, Zatrudnienia, Obs
ugi Dzia
alno� ci 
Gospodarczej p. Piotr Bors: „Nie. Jego sprzeda�  jest regulowana. W tej sprawie 
wypowiedzia
a si�  przewodnicz� ca Gminnej Komisji Przeciwdzia
ania i jest ona pozytywna”. 
 
Wobec braku dalszych pyta�  prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. 
Tomasz Kacprzak poinformowa
, � e projekt uchwa
y zosta
 skierowany do Komisji 
Rozwoju i Dzia
alno� ci Gospodarczej oraz Komisji 	adu Spo
eczno-Prawnego. 	 adna z 
Komisji nie wyda
a negatywnej opinii. 
 
Wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych przyst� piono do dyskusji 
indywidualnej . 
 
Radny p. Tomasz G
owacki powiedzia
: „Ustawie „wybito z� by”. Ustawa mia
a na celu 
w
� czenie mechanizmu regulacji ilo� ci�  sprzeda� y punktów alkoholowych w program walki z 
alkoholizmem. A tu si�  okazuje, � e nic takiego nie ma miejsca. Program sobie, inne komórki 
Miasta sobie. Jeden Wydzia
 zajmuje si�  walk�  z alkoholizmem, drugi zajmuje si�  tym, � eby 
sprzyja�  alkoholizmowi, bo tak rozumiem zwi� kszanie mo� liwo� ci sprzeda� y alkoholu. Do 
tej pory, je� li chodzi o alkohole zawieraj� ce do 4,5% alkoholu nie by
o limitu, ale rynek 
wyliczy
 ilo��  na 1453. Za�  obecnie jest proponowanych 1900 punktów, to jest 450 wi� cej. W 
drugiej grupie by
o 1784 jest 1800. Jest utrzymanie status quo. Podobnie jest w 3 grupie, by
o 
1600. Pytanie czy zej� cie do 1700 jest tym, o co chodzi
o. Mieli� my 4800 zezwole� , teraz 
b� dzie 5400. W � aden sposób nie chcemy wp
ywa�  na problem alkoholowy. Po to by
a 
nowelizacja ustawy, � eby z niej skorzysta� . MKRPA nie wyda
a opinii w sprawie. A 
wszystkie jednostki, które si�  tym zajmuj�  w 	odzi powinny si�  wypowiedzie�  na ten temat. 
To, � e nie ma obowi� zku, to nie znaczy, � e nie warto o to pyta� . Wracamy do filozofii. 
Niestety u podstaw tej uchwa
y nie ma � adnej filozofii zwi� zanej z wp
ywaniem na to, � eby 

odzian odci� ga�  od nawyku alkoholowego. Co wi� cej, badania mówi� , � e cz� sto zaczyna si�  
od zwyk
ego piwa. A tego mamy coraz wi� cej. By
o 1450, a ma by�  1900. Jak si�  na sesji 
s
yszy, � e p. W. Rosicki namawia do tego, � eby korzysta�  z picia piwa, to rozwi� zujmy 
problemy, które same tworzymy. Jak mamy rozwi� za�  problem, to trzeba zacz��  od podstaw. 
Od promowania postaw abstynenckich albo ograniczania spo� ycia. W tym przypadku nic 
takiego nie ma miejsca. Szkoda, � e nie wykorzystali� my tego zapisu ustawy, który mówi o 
tym, � eby w pewnych obszarach Miasta ogranicza�  sprzeda�  w godzinach 22.00 – 6.00. 
Mo� na by
o si�  zastanowi�  nad tym, gdzie stworzy�  takie obszary wolne od alkoholu w tych 
godzinach np. na osiedlach. A my wycofali� my si�  z tego. Stwierdzili�my, � e nie, bo ilu�  

odzian zag
osowa
o. To nie znaczy, � e nie by
oby to pozytywnie przyj� te przez 
mieszka� ców. Rady osiedli nie dzia
aj�  z dnia na dzie� . Je� li rada dostaje pismo, to zwo
anie 
posiedzenia rady, nie odbywa si�  z dnia na dzie� . Potrzeba 2, 3 tygodni. Czas na wydanie 
opinii by
 do 20 czerwca. Akurat te rady, które mia
y w tym czasie posiedzenia, wyda
y te�  
opinie. Szkoda, bo mo� na by
o uczyni�  instrument do ograniczenia alkoholu, ale tego nie 
zrobiono”. 
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Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: „Wydaje mi si� , � e 
najwa� niejsza jest kultura picia. Nawet ksi�� a w ko� ciele pij�  alkohol i nikt nie powie, � e 
szerz�  alkoholizm”.  
 
Radna p. Anna Luci� ska powiedzia
a: „Kultura picia nie zrodzi si�  z takiego trendu, jaki 
mamy w tej chwili. Mój przedmówca powiedzia
, � e historycznie zwi� kszamy liczb�  
punktów, zezwole� . Mo� na teoretycznie wyobrazi�  sobie, � e w tym limicie, który by
 do tej 
pory, czyli w grupie powy� ej 4,5%  liczba punktów mo� e wzrosn��  o 1600. 	� cznie uchwa
a 
dopuszcza 5400 zezwole� . Do tej pory by
o 1900. Zwi� kszamy limity przy ubywaj� cej liczbie 
mieszka� ców. Wzrost liczby punktów sprzeda� y alkoholu wi�� e si�  nieuchronnie ze 
wzrostem liczby problemów i dramatów,  jakie niesie spo� ywania alkoholu. Wiemy, jakie to 
s�  problemy: zachorowalno�� , uzale� nienia dalsze, tragedie rodzinne, wypadki, czyny 
kryminalne, przypadki zak
óce�  spokoju mieszka� ców. Zarz� d Miasta, który optuje za 
zwi� kszeniem tej liczby nie dba o dobro i zdrowie mieszka� ców, a wspiera w� skie lobby 
alkoholowe – biznes, który jest osi� gany na nieszcz�� ciu ludzi. Jest paradoks, � e 	ód�  nale� y 
do Europejskiej Sieci Zdrowych Miast pod patronatem WHO. Historycznie walka z narodem 
polskim w wielu przypadkach polega
a na jego rozpijaniu. Mieli� my historycznie trudne 
okresy jak zabory, które m.in. mieli� my dzi� ki s
abo� ci narodu, je� eli chodzi o alkohol. Dzi�  z 
dum�  obchodzimy 100-lecie odzyskania niepodleg
o� ci, któr�  utracili� my przez s
abo��  do 
alkoholu równie� . Warto przypomnie�  w roku jubileuszu chlubny przyk
ad dzia
a�  naszych 
przodków w
odarzy II RP. Mieszka� cy zas
uguj�  na inne warunki dla nich. Budowniczowie II 
RP, po odzyskaniu niepodleg
o� ci w 1919 r. wnie� li do laski marsza
kowskiej projekt ustawy 
o ograniczeniach w sprzeda� y napojów alkoholowych. Ustaw�  przyj� to 23 kwietnia 1920 r. 
Zdecydowanie ró� ni si�  ona od wizji, które proponujemy. Ustawa ograniczy
a liczb�  miejsc 
sprzeda� y lub wyszynku napojów alkoholowych tylko do jednego na 2500 mieszka� ców, co 
dawa
o przy liczbie w 24 000 000 mieszka� ców kraju 9000 punktów sprzeda� y alkoholu. 
Mo� emy si�  chlubi�  tym okresem. Wtedy Polska by
a jednym z najbardziej trze� wych 
narodów w skali � wiatowej. Dzisiaj niestety jest na szarym ko� cu. Dlatego wnosz�  poprawk�  
do uchwa
y polegaj� c�  na zmniejszeniu ilo� ci zezwole� ”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Je� eli chc�  si�  Pa� stwo � mia�  z czyjego�  
wyst� pienia, to przypominam, � e ten si�  � mieje, kto si�  � mieje ostatni”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: „Nikt si�  nie � mieje. 
Przyznam, � e odwa� na jest to teza, � eby twierdzi� , � e Polska zosta
a podzielona mi� dzy 
zaborców poprzez pija� stwo Polaków. Chyba, � e przyjmiemy tez�  z „Misia”, � e „t�  karafk�  
dziedzic rozpija
 pa� szczy� nianego ch
opa”. Ale nie id� my ta drog� ”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki ad vocem powiedzia
: „Jestem zniesmaczony Pana sposobem 
prowadzenia obrad, który przyzwala na tego rodzaju zachowania, jakie przed chwil�  si�  tu 
dzia
y. Sam Pan si�  do tego przyczynia swoimi komentarzami, u� mieszkami, zw
aszcza 
robionymi za plecami, co jest tym bardziej przykre. Pan jako przewodnicz� cy Rady powinien 
reprezentowa�  ca
�  Rad� , a nie tylko cz��� . Zachowuje si�  Pan jak ma
y ch
opiec w krótkich 
spodenkach. 	 yczy
bym sobie, � eby Pan poprawi
 swoje zachowanie i kierowa
 obradami w 
taki sposób, � eby do takich sytuacji nie dochodzi
o. A Pana komentarz, co do tego, czy 
pija� stwo by
o jednym z elementów utraty przez Polsk�  niepodleg
o� ci pozostawiam bez 
komentarza i prosz�  poczyta�  troch�  ksi�� ek historycznych zanim co�  Pan zacznie mówi�  ”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: „Postaram si� . Jeste� my 
tylko lud� mi i � miech to zdrowie”. 
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Radny p. Tomasz G
owacki ad vocem powiedzia
: „Ale � mianie si�  za czyimi�  plecami nie 
nale� y do eleganckich zachowa� ”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: „Nie � miej�  si�  za 
czyimi�  plecami”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki ad vocem powiedzia
: „Nie, absolutnie nie, pomyli
em si� , 
widocznie co�  innego widzia
em”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: „Widocznie tak”. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk powiedzia
: „Dzisiaj rozmawiamy 
o uchwale ze wzgl� du na to, � e tak�  wol�  wyrazi
 ustawodawca, który zmieni
 pewne zasady 
w ustawie. Parlamentarzy� ci PiS sformu
owali jaki�  projekt ustawy. Wprowadzili pewne 
mo� liwo� ci do ustawy o rozwi� zywaniu problemów alkoholowych i przeciwdzia
aniu 
narkomanii. Dzisiaj musimy si�  do tych mo� liwo� ci ustosunkowa� . Zast� piono podstawy 
wprowadzania ogranicze�  z liczby punktów, na które mo� na wydawa�  zezwolenia na 
sprzeda�  alkoholu na liczb�  zezwole�  i t�  kategori�  podzielone na rodzaje zezwole� , st� d 
du� o komplikacji i pewne projekcje, które maj�  niewiele wspólnego z rzeczywisto� ci� . 
Pragn�  zwróci�  uwag� , � e w projekcie mamy 1800 zezwole�  na sprzeda�  alkoholu, ale 
ka� dego typu zezwole� . Je� eli kto�  prowadzi sklep monopolowy, to raczej zak
adamy, � e 
b� dzie sprzedawa
 tam nie tylko piwo, ale równie�  wino i alkohole mocne. Jak podzielimy 
1800 na 3, to wychodzi, � e mamy zdecydowanie mniejsz�  liczb�  punktów, gdzie alkohol 
b� dzie sprzedawany. Rzadko si�  zdarza, gdzie kto�  wyst� puje tylko i wy
� cznie o pozwolenie 
na sprzeda�  piwa, ale mocnych alkoholi bez lekkich to sytuacje rzadkie. Mówimy o pewnej 
polityce Miasta. Mam inne zdanie ni�  Pa� stwo. Szanuj�  Pa� stwa zdanie. Mamy mocny akcent 
na mo� liwo��  sprzedawania alkoholu ze spo� yciem na miejscu (pubach, restauracjach), a 
mniej zezwole�  mo� na wyda�  na sprzeda�  alkoholu na wynos. Widzimy ró� nic�  od 1900 
zezwole�  na piwo przez 1800 na wino, i na mocniejsze alkohole jest zdecydowanie mniej. 
Jednak akcent zosta
 roz
o� ony w kierunku alkoholi niskoprocentowych, co koresponduje z 
polityk�  kultury picia alkoholu, jaka wyst� puje na Zachodzie. Najwa� niejsze w tym jest to, 
aby jednak (nawi���  do wprowadzenia prohibicji na cz�� ci miasta), � eby s
ucha�  
mieszka� ców. Mieli� my szerokie konsultacje spo
eczne i 
odzianie wypowiedzieli si� , � e tego 
typu ogranicze�  nie chc� , co nie oznacza, � e w przysz
o� ci takie wnioski si�  pojawi�  i Rada 
b� dzie pochyla
a si�  nad tego typu pomys
ami. W debacie pad
y znamienne argumenty, � e to 
nie kwestia prohibicji, tylko niebezpieczne s�  alkohole niewiadomego � ród
a, które s�  
spo� ywane jako zamienniki, gdy nie ma dost� pu do innych rodzajów alkoholi. Zamiast 
postulowa�  prohibicj� , czy restrykcyjne spo� ycie alkoholu, trzeba kontrolowa�  rynek. Cieszy 
mnie akcent na punkty gastronomiczne i na to, � e akcentujemy spo� ywanie trunków z 
mniejsz�  zawarto� ci�  alkoholu. Uwa� am, � e projekt jest rozs� dny. Zamienia liczb�  zezwole�  
na miejsca, gdzie mo� na sprzedawa�  alkohol na liczb�  zezwole� . A co do prohibicji 
wypowiedzieli si�  
odzianie. By�  mo� e b� d�  wnioski inne w przysz
o� ci. Warto szanowa�  
zdanie 
odzian i monitorowa�  sytuacj�  tak, � eby na bie�� co i reagowa�  w ramach potrzeb”. 
 
Radny p. Mateusz Walasek powiedzia
: „Nawi���  do formy tego, co tu zosta
o powiedziane. 
Napoleon Bonaparte powiedzia
 „od wznios
o� ci do � mieszno� ci jest tylko jeden krok”. To 
nie jest tak, � e je� eli przywo
a si�  niepodleg
o�� , to ma si�  monopol na to, � e wyst� pienie nie 
b� dzie krytykowane. Niestety czasami forma mo� e mie�  znaczenie. Mieli� my dwie kadencje 
temu do czynienia z prezentacj�  dot. 90-tej rocznicy za� lubin Polski z morzem. Tam p. M. 
Rakowski, znany z celnych ripost, powiedzia
: „prosz�  tego tak ju�  nie przedstawia� , bo to 
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jest niegodne tego ca
ego tematu, który jest poruszany”. Niestety jest tak, � e jak si�  t�  granic�  
mi� dzy wznios
o� ci�  a � mieszno� ci�  przekroczy, to pojawia si�  sytuacja, � e ludzie zaczynaj�  
si�  � mia� . Pewien du� y dysonans budzi sytuacja, � e kto�  poucza kogo�  o zachowaniu, a 
jednocze� nie u� ywa okre� le�  typu „w krótkich majteczkach”, czy „w krótkich spodenkach”. 
Jestem przeciwnikiem rozwi� za�  prohibicyjnych. Cz� sto s
ysz�  przyk
ad Finlandii, czy 
Szwecji. Nie ka� de rozwi� zanie, które sprawdzi si�  w jednym kraju, sprawdzi si�  tak� e w 
drugim. Jest nieco inna mentalno�� . Proponuj�  stan��  przed przej� ciem dla pieszych w 
Finlandii, czy Szwecji i zobaczy� , czy kto�  przechodzi na czerwonym � wietle. Od wielu lat u 
nas jest u nas do� wiadczenie zwi� zane z dystrybucj�  i produkcj�  nielegaln�  alkoholi. Nawet 
specjali� ci od zwalczania uzale� nie�  wskazuj�  na to, � e cz� sto w takich sytuacjach dochodzi 
do dystrybucji nielegalnych alkoholi, a je� eli istnieje taka dystrybucja, to ryzyko pojawienia 
si�  w nielegalnej dystrybucji zatrutego spirytusu czy innych tego typu substancji jest wi� ksze. 
O nielegalnej produkcji alkoholu w Skandynawii s�  legendy. Zjawisko ma tam miejsce, ale 
bardzie wymiar kulturowy. 	amanie przepisów prawa w Polsce w tym zakresie s�  
powszechne i rozwi� zania prohibicyjne b� d�  nieskuteczne”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki ad vocem powiedzia
: „Moja reakcja by
a podyktowana tym, � e 
Pan Przewodnicz� cy ju�  nie raz tego rodzaju zachowania si�  dopu� ci
. St� d mo� e do��  mocny 
ton. Mówi
em „ma
y ch
opiec w krótkich spodenkach”. Jak Panu pasuj�  majteczki, to mo� e 
by�  „ma
y ch
opiec w majteczkach”. 
 
Dyskusj�  podsumowa
 dyrektor Biura Promocji, Zatrudnienia, Obs
ugi Dzia
alno� ci 
Gospodarczej p. Piotr Bors: „Debata mia
a w du� ej cz�� ci charakter polityczny. Odnosz� c 
si�  do s
ów p. T. G
owackiego i opinii rad osiedli, to rady osiedla mia
y statutowy termin 21 
dni. 	 adna rada osiedla nie wyst� pi
a o przed
u� enie tego terminu. Przyk
ad 9 rad, które 
zd�� y
y pokazuje, � e jednak mo� na da�  opini� . Podobnie jak Rada Miejska zbiera si�  na 
sesjach nadzwyczajnych. My� l� , � e podobnie post� pi
yby rady osiedli, gdyby czu
y tak�  
potrzeb� . Pa� stwo w swoich wypowiedziach przyjmowali� cie sytuacj�  bardzo teoretyczn� , 
która nigdy nie zaistnieje. Tzn. � e powstanie pe
no punktów, które b� d�  mia
y tylko jeden 
rodzaj alkoholu. To jest niemo� liwe, bo takie punkty ze wzgl� dów finansowych nie utrzymaj�  
si� . Nieprawdziwe jest, � e uchwa
a promuje spo� ycie alkoholu, otwiera drog�  do jego 
sprzeda� y. Jest wr� cz przeciwnie. Uchwa
a reguluje sprzeda�  piwa, co do tej pory nie mia
o 
miejsca. Je� eli kto�  spe
nia
 wszystkie warunki, urz� dnicy wydaliby ka� demu sklepowi czy 
innemu punktowi zgod� . Dzisiaj mówimy „wydamy, ale do okre� lonego limitu tj. 1900 i 
wi� cej nie”. Nie ma znaczenia z punktu widzenia urz� du, ile sklepów istnieje. Z punktu 
widzenia urz� du ma znaczenie, ile sklepów mog
oby istnie� . Ten limit, je� li chodzi o mocne 
alkohole wynosi
 1900, a teraz 1700. Teza o tym, � e dokonujemy drastycznego zwi� kszenia 
jest nieprawdziwa. W interesie spo
ecze� stwa jest to, aby sprzeda�  napojów alkoholowych, 
która jest zakazana poza placówkami, które posiadaj�  specjalne uprawnienia, by
a przez 
pa� stwo kontrolowana. Je� li dokonamy radykalnego ograniczenia ilo� ci takich punktów, to 
wymknie si�  to spod kontroli. Mieli� my czasy, kiedy alkohol by
 sprzedawany w Polsce po 
13.00. By
o to wykorzystywane. Prohibicja nie jest � adnym sposobem ograniczenia alkoholu. 
Bolej� , � e 	odzi zabrano 14 000 000 z
 na hal�  sportow� , bo to jest sposób na wychowywanie 
ludzi w trze� wo� ci. Ludzie maj�  inne zaj� cie. Uchwa
a porz� dkuje pewne rzeczy, czyli ilo��  
placówek, które mog�  mie�  zezwolenie na piwo. Zmniejsza limit na mocne alkohole. Teza o 
tym, � e ona promuje picie, jest nieprawdziwa. Celem jej jest wprowadzenie przejrzystego i 
uregulowanego rynku sprzeda� y alkoholu w Mie� cie”. 
 
Nast� pnie przedstawiciel Komisji Uchwa
 i Wniosków radny p. Kamil Deptu
a 
przedstawi
 poprawk� : „Do Komisji wp
yn� 
a poprawka p. A. Luci� skiej. W § 1 ust. 1 lit b 
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liczb�  1800 zast� puje si�  liczb�  1000. W lit. c liczb�  1700 zast� puje si�  liczb�  900. W § 1 ust. 
2 liczb�  3600 zast� puje si�  liczb�  2800. W § 1 ust. 3 liczb�  1800 zast� puje si�  liczb�  1000”.  
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk zapyta
: „Czy dokona
a Pani 
analizy, ile placówek posiadaj� cych aktualnie zezwolenie musieliby� my zamkn��  po 
wprowadzeniu tej poprawki?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a radna p. Anna Luci� ska: „Nie dokona
am analizy, ile si�  mo� e 
zamkn��  placówek. Próbowa
am ograniczy�  limit alkoholów powy� ej 4,5%, czyli mi� dzy 
4,5% a 18% i powy� ej 18% do limitu, który by
 dotychczas”. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk zapyta
: „Ten limit dot. dotychczas 
nie liczby zezwole�  a liczby punktów, gdzie mo� na nabywa�  napoje alkoholowe. Czy jest 
ryzyko, � e na podstawie tych przepisów, które by� my wprowadzili, musieliby� my odrzuci�  
wnioski, które s�  ju�  teraz ze wzgl� du na brak wolnej przestrzeni? Jak by si�  to kszta
towa
o 
w przysz
o� ci? Obecnie placówka jaka�  mia
aby zezwolenie na sprzeda�  alkoholu, po up
ywie 
terminu lub zmiany przedsi� biorcy, ze wzgl� du na wype
nienie ju�  limitu nie by
yby w stanie 
uzyska�  zezwolenia, co rzutowa
oby na mo� liwo��  prowadzenia przez nich dzia
alno� ci 
gospodarczej”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a radna p. Anna Luci� ska: „My� l� , � e Pan Dyrektor ma wiedz�  w tym 
zakresie”.  
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk zapyta
: „Nie w� tpi�  w wiedz�  
Pana Dyrektora, ale to Pani Radna z
o� y
a poprawk� . Chcia
bym uzyska�  wyczerpuj� ce 
informacje na ten temat”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a radna p. Anna Luci� ska: „Mog�  zwróci�  si�  do Pana Dyrektora z 
takim pytaniem i je� eli mo� e, to prosz�  o odpowied� ”. 
 
Dyrektor Biura Promocji, Zatrudnienia, Obs
ugi Dzia
alno� ci Gospodarczej p. Piotr 
Bors: „To nie jest ju�  faza pyta� . Nie jestem autorem poprawki i nie czuj�  si�  w 
kompetencjach wchodzenia w rol�  Pani Radnej. Co do punktów, w których jest sprzeda�  na 
miejscu, to nie chcia
bym si�  wypowiada�  ad hoc, bo to jest g
� bsza analiza. Wydaje si� , � e  
tych, które s�   w miejscu to by
by 1000”. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk zapyta
: „Pani Radna, czy Pani 
sk
adaj� c poprawk�  ma � wiadomo�� , � e jej przeg
osowanie mo� e doprowadzi�  do tego, w 
krótkiej przestrzeni czasu bezpo� rednio spowodujemy zamkni� cie ilu�  sklepów lub miejsc z 
gastronomi�  ze wzgl� du na to, � e ograniczymy mo� liwo��  prowadzenia dzia
alno� ci obecnie 
funkcjonuj� cym podmiotom. Ile miejsc pracy zlikwidujemy? Czy prowadzi
a Pani analizy? 
Czy to jest frywolna twórczo��  bez analizy, estymacji konsekwencji?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a radna p. Anna Luci� ska: „Dobrze Pan wie, � e te punkty, które 
funkcjonuj�  w Mie� cie mog�  funkcjonowa�  do czasu wyga� ni� cia ich zezwolenia”.  
 
Dyrektor Biura Promocji, Zatrudnienia, Obs
ugi Dzia
alno� ci Gospodarczej p. Piotr 
Bors: „Zezwolenia wygasaj�  na bie�� co. I b� dziemy wtedy poza limitem. Wi� c jutro te�  kto�  
straci
by prac� ”.  
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Odpowiedzi udzieli
a radna p. Anna Luci� ska: „G
osowanie rozstrzygnie”. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk powiedzia
: „Nie mog�  przej��  
oboj� tnie obok propozycji p. A. Luci� skiej. Cz� sto by
y zg
aszane propozycje poprawek, 
które mia
y demonstrowa�  pewne pogl� dy polityczne. Szanuj�  Pani pogl� dy polityczne. 
Ró� nimy si� , ale po to jeste� my, � eby si�  spiera�  i konfrontowa�  ró� ne koncepcje i pomys
y. 
Ale Pani zg
osi
a poprawk� , której intencje jestem w stanie zrozumie� , ale z którymi nie 
jestem w stanie absolutnie si�  zgodzi� . Nie jestem w stanie przej��  oboj� tnie obok 
potencjalnych konsekwencji, które za sob�  nios�  tego typu propozycje. Namawiam do 
g
osowania przeciw, bo ta poprawka nie jest przygotowana. Wprowadzaj� c takie zmiany 
nara� amy si�  na sytuacj� , w której je� eli jutro jaki�  przedsi� biorca utraci zezwolenie na 
sprzeda�  alkoholu, a cz� sto takie zezwolenie jest podstaw�  funkcjonowania niektórych 
sklepów, tudzie�  lokali gastronomicznych, jest � ród
em du� ej cz�� ci przychodów, dojdzie do 
sytuacji, � e przez przyj� cie poprawki Pani Radnej, wyczerpiemy limit. Taki przedsi� biorca 
dostanie z UM	 informacj� , � e nie b� dzie móg
 si�  ubiega�  o zezwolenie. Obawiam si� , � e 
takie ryzyko mo� e wyst� pi� , szczególnie przy sprzeda� y alkoholi na wynos. Pytanie jest, ile 
jest punktów, które obecnie funkcjonuj� , jaki jest limit, jakie s�  konsekwencj� . Tak 
nieprzygotowana poprawka, gdyby zosta
a przeg
osowana pozytywnie, mog
aby doprowadzi�  
do bardzo drastycznych konsekwencji nie tylko dla samych przedsi� biorców, ale chodzi te�  o 
miejsca pracy. By�  mo� e, je� eli Pani ma taka intencj� , warto by
oby poprawk�  przygotowa� , 
� eby nie by
o ryzyka. Nie popieram, ale podpowiadam.  W chwili obecnej mo� e doprowadzi�  
to do bardzo negatywnych konsekwencji. Wielokrotnie z tego miejsca np. przy okazji sesji 
bud� etowych by
y sk
adane poprawki, które mog
yby np. doprowadzi�  do zamkni� cia ZOO. 
Przypominam sobie ró� ne demonstracje polityczne. Ale dzi�  mówimy o powa� nej sprawie, bo 
chodzi o miejsca pracy i czyje�  ma
e dzia
alno� ci gospodarcze, które powinni� my wspiera� . 
Tu w tym przypadku oczywi� cie w granicach rozs� dku, ale nie powinni� my rzuca�  k
ód pod 
nogi i podejmowa�  decyzje w pe
ni odpowiedzialnie. Uwa� am, � e poprawka nie jest 
przygotowana, ale mo� e za sob�  nie��  negatywne konsekwencje. Zg
aszaj� c poprawki trzeba 
bra�  te kwestie pod uwag� ”. 
 
Radna p. Anna Luci� ska powiedzia
a: „Moj�  intencj�  jest, � eby by
a realizowana ustawa o 
wychowaniu w trze� wo� ci. W 	odzi problem alkoholizmu jest bardzo powa� ny. W odczuciu 
moim liczba punktów sprzeda� y b� dzie ros
a. Powinni� my j�  ogranicza� . Maj� c na uwadze 
uwag�  Pana Radnego wycofam w tej chwili poprawk� , ale b� d�  dog
� bnie ten temat 
analizowa�  i postaram si�  jeszcze w tej kadencji wprowadzi�  nowelizacj� ”.  
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 143/2018. 
 
Przy 17 g
osach „za”,  3 g
osach „przeciwnych”  oraz 4 g
osach „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXIII/1974/18  w sprawie w sprawie ustalenia na terenie 
Miasta 	odzi maksymalnej liczby zezwole�  na sprzeda�  napojów alkoholowych, która 
stanowi za
� cznik nr 59  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt  16 Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zasad usytuowania na terenie 

Miasta 	odzi miejsc sprzeda� y i podawania napojów alkoholowych - druk 
Nr 150/2018. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
a z-ca dyrektora Wydzia
u 
Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona Iwanicka: „Konieczno��  podj� cia przedmiotowej 
uchwa
y wynika ze zmiany w ustawie o wychowaniu w trze� wo� ci i przeciwdzia
aniu 
alkoholizmowi, która wesz
a w � ycie w styczniu tego roku. Uchwa
a jest podstaw�  pracy 
MKRPA i na zasadach w tej uchwale okre� lonych cz
onkowie Komisji opiniuj�  proponowane 
lokalizacje miejsc sprzeda� y alkoholu na wynos i w miejscach konsumpcji. Uchwa
a 
obowi� zuje z 2013 r. Je� li chodzi o list�  punktów chronionych, to zmiany s�  kosmetyczne. 
Raczej s�  uporz� dkowane tre� ci zgodne ze stanem faktycznym, b� d�  stanem prawnym. Przy 
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okre� lonych obiektach dostosowali� my si�  czy to do Prawa o� wiatowego, czy  wodnego. 
Zosta
o to uporz� dkowane i dostosowane do sytuacji w 	odzi. Zmiana druga dot. zmiany 
kryterium odleg
o� ci, w jakiej powinien znajdowa�  si�  punkt sprzeda� y alkoholu od obiektu 
chronionego. Do tej pory pos
ugiwali� my si�  ustawowym okre� leniem najbli� szej okolicy 
obiektu chronionego. W tej uchwale proponujemy nie mniej ni�  50 m od obiektu 
chronionego. Sposób pomiaru odleg
o� ci jest okre� lony w uchwale. Uchwa
a by
a przes
ana 
do rad osiedli i dowództwa garnizonu. Garnizon nie wniós
 uwag, rad osiedli w formie 
uchwa
y odpowiedzia
o kilka. Jedna opinia jest negatywna, cho�  uzasadnienie nie dot. tej 
uchwa
y. Zarz� d osiedla odniós
 si�  do zakazu sprzeda� y napojów alkoholowych w nocy”. 
 
Prowadzenie obrad przej� 
a wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
Niewiadomska-Cudak. 
 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� . 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak zapyta
a: „Czy ustawa daje nam niewykorzystywane w 
uchwale mo� liwo� ci wprowadzenia regulacji? Np. odleg
o� ci od izb wytrze� wie� , 
noclegowni, schronisk?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka: „Nie. Ustawa mówi, � e rada gminy w drodze uchwa
y ustala zasady usytuowania 
na terenie gminy miejsc sprzeda� y i podawania napojów alkoholowych”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak zapyta
a: „Czy jakie�  obostrzenia mogliby� my 
wprowadzi� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka: „W uchwale jest lista obiektów chronionych: przedszkola, szko
y, budynki kultu 
religijnego, placówki wsparcia dziennego, pieczy zast� pczej, oddzia
y terapii, leczenia 
alkoholowego, zespo
ów abstynenckich, o� rodki pomocy spo
ecznej, schroniska, k� pieliska 
itd.”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak zapyta
a: „Czy ustawa daje mo� liwo��  zapobiegania 
koncentracji punktów sprzeda� y alkoholów - mówi�  o sklepach”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka: „To, co daje ustawa odno� nie tej uchwa
y, to ju�  przeczyta
am”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak zapyta
a: „Czyli wszystkie mo� liwo� ci zosta
y 
wykorzystane?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka: „Przy zachowaniu równego traktowania wszystkich przedsi� biorców. Ustawa, 
która do tej pory by
a stosowana spe
nia
a zadanie, niemniej jednak wymóg okre� lenia w 
metrach odleg
o� ci, który sugeruje ustawodawca, który jest w znakomitej wi� kszo� ci miast, 
wprowadzili� my”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak zapyta
a: „Czy nie mamy zamiaru wprowadzi�  
ogranicze�  czasowych sprzeda� y alkoholu?”. 
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Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka: „Nie by
oby to przedmiotem tej uchwa
y, lecz poprzedniej”. 
 
Radny p. Kamil Jeziorski zapyta
: „Czy dzi�  s�  przypadki, � e to jest mniej ni�  50 m?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka: „Tak”. 
 
Radny p. Kamil Jeziorski zapyta
: „Wiele?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka: „Tak. Cz
onkowie MKRPA spo
ecznie przeanalizowali aktualn�  lokalizacj�  
punktów sprzeda� y alkoholu w stosunku do obiektów chronionych. Takich obiektów, które 
potencjalnie przy ponownym ubieganiu si�  mog�  utraci�  zezwolenie jest granicach 20, 30. W 
poprzedniej wersji kraw� d�  jezdni by
a trwa
�   przeszkod�  zgodnie z ustaw� , która pozwala
a 
na pozytywn�  opini�  dla punktu znajduj� cego po przeciwnej stronie ulicy w stosunku do 
szko
y. Teraz, je� li odleg
o��  b� dzie mniejsza ni�  50 m, to taki punkt zezwolenia nie 
otrzyma”. 
 
Radny p. Kamil Jeziorski zapyta
: „Punkt 7 mówi o schroniskach, noclegowniach, 
placówkach dla osób bezdomnych. Na Widzewie ma by�  miejsce dla osób bezdomnych. 
Obok takiej noclegowni w odleg
o� ci 50 m b� dzie móg
 by�  punkt ze sprzeda��  alkoholu?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka: „Nie uczestnicz�  w tworzeniu noclegowni. Je� eli noclegowania jest, sklep nie 
mo� e powsta� . Nie jest tak, � e przy tworzeniu noclegowni, czy innych placówek, bierze si�  
pod uwag�  obecno��  sklepów  w okolicy”. 
 
Radny p. Kamil Jeziorski zapyta
: „Obok noclegowni w odleg
o� ci nie mniejszej ni�  50 m 
taki sklep b� dzie móg
 powsta� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka: „Je� eli b� dzie wi� cej ni�  50 m to tak”. 
 
Radny p. Kamil Jeziorski zapyta
: „Gdyby� my noclegowni�  wy
� czyli i zrobili 5 km, to 
wtedy noclegowania mog
aby powsta� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka: „Noclegowania mo� e powsta� , bo nie ma kryterium punktu sprzeda� y”. 
 
Radny p. Kamil Jeziorski zapyta
: „Czyli nie b� dzie brane pod uwag� , � e jest daleko sklep z 
alkoholem?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka: „Je� eli jest noclegownia to sklep nie mo� e powsta� . Kryterium usytuowania 
noclegowni nie jest uwarunkowane lokalizacj�  sklepów w pobli� u”. 
 
Radna p. Anna Luci� ska zapyta
a: „Wyra� am zadowolenie z tego, � e nareszcie po latach 
uda
o si�  wypracowa�  jakie�  kryterium konkretne. Dotychczas by
o bardzo wzgl� dne, 
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wykorzystywane przy wydawaniu zezwole� . Czy nie wydaje si�  Pani, � e 50 m to jest za ma
a 
odleg
o��  na to, � eby chroni�  obiekty chronione, a  zw
aszcza placówki o� wiatowe itp?”. 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka: „Podstaw�  wpisania takiej odleg
o� ci by
a analiza uchwa
 z innych miast. 50 m ma 
Warszawa, która zastosowa
a manewr zmiany na pó
 roku 50 m na 100 m i szybko si�  z tego 
wycofywa
a. Okaza
o si� , � e nie uzyska
yby zezwolenia placówki, na których im bardzo 
zale� y np. presti� owe restauracje, gdzie mo� na zaprosi�  go� ci. Jest to strata dla wizerunku 
miasta. Katowice - 50 m, Opole – 20 m, Pozna�  – 100 m, Szczecin  - 30 m, Bia
ystok – 50 m, 
Kalisz – 50 m, Gda� sk – 30 m, Gdynia  - 50 m, Toru�  – 50 m, Kraków - 50 m, Bydgoszcz – 
60 m. Przeanalizowali� my te odleg
o� ci pod k� tem konsekwencji. Odrobili� my pot�� n�  prac� . 
By
o to ponad 1700 punktów i ka� dy mia
 oko
o 70 do sprawdzenia. Trzeba by
o przy 
komputerze popatrze� , co jest w okolicy. Kolejnym etapem by
a analiza w terenie, czy przy 
tej odleg
o� ci nie wypadn�  miejsca w 	odzi, których nie chcieliby� my si�  pozby�  typu 
restauracje w centrum, a takie sytuacje mog
yby si�  zdarzy� , bo jest OFF Piotrkowska, 
Traugutta gdzie s�  w okolicy szko
y. Zadbali� my o to, � eby tego typu obiekty nie poleg
y w 
wyniku wprowadzania nowych zasad. Ca
y czas trzeba mie�  na uwadze to, � e nak
adamy 
nowe zasady na istniej� c�  ju�  siatk� . To s�  przedsi� biorcy, to s�  miejsca pracy. Nie jest tak, 
� e tworzymy zasady i wed
ug naszych zasad tworzy si�  sie� . By
oby to 
atwiejsze by�  mo� e. 
Jest to rodzaj dobrego kompromisu”. 
 
Wobec braku dalszych pyta�  wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
Niewiadomska-Cudak poinformowa
a, � e projekt uchwa
y zosta
 skierowany do Komisji 
Ochrony Zdrowia i Opieki Spo
ecznej. Komisja nie wyda
a negatywnej opinii. 
 
Wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, g
osów w dyskusji indywidualnej 
oraz propozycji z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� ca obrady, 
wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak podda
a pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 150/2018. 
 
Przy 18 g
osach „za”,  1 g
osie „przeciwnych”  oraz 5 g
osach „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXIII/1975/18  w sprawie zasad usytuowania na terenie 
Miasta 	odzi miejsc sprzeda� y i podawania napojów alkoholowych, która stanowi za
� cznik 
nr 60  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt  17 Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie likwidacji 

Zespo
u Ekonomiczno-Administracyjnego Szkó
 w 	odzi oraz utworzenia 
Centrum Us
ug Wspólnych O� wiaty w 	odzi i nadania statutu - druk Nr 
225/2018. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
a dyrektor Wydzia
u Edukacji 
p. Berenika Bardzka: „To uchwa
a zmieniaj� ca. Wynika z podj� tych uchwa
, które 
zmienia
y formy organizacyjne niektórych placówek o� wiatowych – placówki, które by
y 
dotychczas obs
ugiwane przez CUWO, natomiast zgodnie z podj� tymi uchwa
ami zosta
a 
zmieniona ich forma organizacyjna. Mam na my� li zespo
y szkolno-przedszkolne – ZSP nr 3, 
ZSP nr 4, ZSP nr 5, Zespó
 Przedszkoli Miejskich nr 1. W wyniku uchwa
y „wy
� czeniowej” 
powsta
y dwie formy organizacyjne  tj. XXXIV LO, 23 Gimnazjum. Wskazujemy nowe 
formy organizacyjne do pe
nej obs
ugi przez CUWO. Uchwa
a doprecyzowuje i uwzgl� dnia  
wydane zarz� dzenia zast� pcze Wojewody. Chodzi o doprecyzowanie zmian nazw ulic”. 
 
Wobec braku pyta�  wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-
Cudak poinformowa
a, � e projekt uchwa
y zosta
 skierowany do Komisji Edukacji oraz 
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Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej. 	 adna z  Komisji nie wyda
a negatywnej 
opinii. 
 
Wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych przyst� piono do dyskusji 
indywidualnej. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: „Wracamy do tematu, który sygnalizowali� my w 
momencie, kiedy by
a przyjmowana pierwsza uchwa
a powo
uj� ca CUWO. Od tamtej pory 
przek
adamy na osoby – dyrektorów placówek du� o wi� ksze obowi� zki wynikaj� ce z tego, � e 
ksi� gowo��  „wysz
a” z siedzib przedszkoli. Powoduje to, � e dyrektorzy staj�  si�  
administratorami i nie wykonuj�  wszystkich obowi� zków, szczególnie edukacyjnych (s�  
odpowiedzialni za to, aby prowadzi�  przez 6 godzin tygodniowo zaj� cia edukacyjne). 
Zast� pcy dyrektorów to stanowiska spo
eczne i obarczanie ich dodatkowymi obowi� zkami 
jest bardzo trudne. Pyta
em na Komisji, czy jest przygotowany program, który by
 
zapowiadany w momencie utworzenia CUWO, który mia
 u
atwi�  funkcjonowanie 
dyrektorom po zmianie sposobu funkcjonowania. Okazuje si� , � e jest dopiero testowany. 
Miejmy nadziej� , � e do ko� ca roku zostanie wprowadzony w � ycie. Powoduje to, � e ca
a 
sytuacja sprawdza si�  z tym, co mówili� my na sesji w 2016 roku. Wrzucenie wszystkich 
placówek do jednego „worka”, który jest kompletnie nieprzygotowany b� dzie powodowa
o 
bardzo du� e trudno� ci w funkcjonowaniu placówek. Dzi�  mamy tego przyk
ad. Warto, � eby 
Radni porozmawiali z dyrektorami przedszkoli, jak im si�  w tym roku pracowa
o. 
Uzyskiwa
em sygna
y, � e jeszcze tak trudnego roku nie mieli w swoim funkcjonowaniu. 
Polecam te opinie. Nie zapowiada si� , � eby by
o lepiej. W
adze Miasta i koalicja rz� dz� ca 
zdecydowa
a, � e wszystkie placówki tam trafi
y. Tam, gdzie by
a kwestia � le funkcjonuj� cych 
ksi� gowych, to rol�  organizatora o� wiaty jest usystematyzowa�  t�  sytuacj� . Ale jak 
mieliby� my mniej placówek w CUWO, to dopracowaliby� my pewne procedury. Nie 
mieli� my sposobu przekazywania dokumentów, odpowiedzialno� ci, co spowodowa
o znaczne 
uci�� liwo� ci dla pracy praktycznej dyrektorów placówek”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki powiedzia
: „Popieram poprzednika. CUWO narobi
o wiele 
problemów w 
ódzkiej o� wiacie. Najwy� szy czas, � eby w
adze Miasta zwróci
y uwag� , co jest 
nie tak, co nale� y poprawi� , czy i��  dalej w kierunku centralizacji ksi� gowo� ci, czy te�  wróci�  
do poprzedniego systemu. Na chwil�  obecn�  wielu dyrektorów placówek narzeka na to 
rozwi� zanie. W wielu placówkach ju�  mamy problemy z obsadzaniem dyrektorów. Sam 
rozmawia
em z jedn�  z dyrektorek, � e ch� tnie wzi� 
aby kolejn�  kadencj� , ale nie przy tych 
obci�� eniach, jakie s� . Rezygnujemy z do� wiadczonej kadry, z ludzi, którzy oddawali serce. 
Mo� emy tworzy�  zespo
y, próbowa�  to 
ata� , ale nie wygl� da to dobrze. Wczoraj na Komisji 
Edukacji by
o powiedziane, � e musi by�  moment, kiedy Pa� stwo dokonacie analizy, które 
rozwi� zanie powinno by�  dalej kontynuowane. Na chwil�  obecn�  CUWO si�  nie sprawdza”. 
 
Wobec braku dalszych g
osów w dyskusji indywidualnej oraz propozycji z
o� onych do 
Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. 
Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w 
druku nr 225/2018. 
 
Przy 16 g
osach „za”,  7 g
osach „przeciwnych”  oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ”  Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXIII/1976/18  zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie likwidacji 
Zespo
u Ekonomiczno-Administracyjnego Szkó
 w 	odzi oraz utworzenia Centrum Us
ug 
Wspólnych O� wiaty w 	odzi i nadania statutu, która stanowi za
� cznik nr 61  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt  18 Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie 

gromadzenia i przeznaczenia dochodów przez jednostki bud� etowe 
prowadz� ce dzia
alno��  okre� lon�  w ustawie z dnia 14 grudnia 2016 r. – 
Prawo o� wiatowe, nadzorowane przez Miasto 	ód�  - druk Nr 233/2018. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
a dyrektor Wydzia
u Edukacji 
p. Berenika Bardzka: „Uchwa
a ma charakter porz� dkowy. W wykazie jednostek 
prowadz� cych dzia
alno��  okre� lon�  w ustawie z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o� wiatowe 
dopisujemy jednostki powo
ane uchwa
ami Rady, a wykre� lone s�  pojedyncze jednostki, 
które w chwili obecnej nie funkcjonuj� , poniewa�  zosta
y w
� czone do zespo
ów szkolno-
przedszkolnych”. 
 
Wobec braku pyta�  wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-
Cudak poinformowa
a, � e projekt uchwa
y zosta
 skierowany do Komisji Edukacji oraz 
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Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej. 	 adna z  Komisji nie wyda
a negatywnej 
opinii. 
 
Wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, g
osów w dyskusji indywidualnej 
oraz propozycji z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� ca obrady, 
wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak podda
a pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 233/2018. 
 
Przy 21 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXIII/1977/18  zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie gromadzenia i 
przeznaczenia dochodów przez jednostki bud� etowe prowadz� ce dzia
alno��  okre� lon�  w 
ustawie z dnia 14 grudnia 2016 r. – Prawo o� wiatowe, nadzorowane przez Miasto 	ód� , która 
stanowi za
� cznik nr 62  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt  19 Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie nadania imienia Szkole 
Podstawowej nr 206 w 	odzi przy ul. 	ozowej 9 - druk Nr 234/2018. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
a dyrektor Wydzia
u Edukacji 
p. Berenika Bardzka: „Uchwa
a jest na wspólny wniosek spo
eczno� ci szkolnej – rady 
pedagogicznej, rady rodziców, samorz� du uczniowskiego. Wnosimy aby Szkole Podstawowej 
nr 206 w 	odzi przy ul. 	ozowej 9 nada�  imi�  	ódzkich W
ókniarek”. 
 
Wobec braku pyta�  wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-
Cudak poinformowa
a, � e projekt uchwa
y zosta
 skierowany do Komisji Edukacji. Komisja 
nie wyda
a negatywnej opinii. 
 
Wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, g
osów w dyskusji indywidualnej 
oraz propozycji z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� ca obrady, 
wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak podda
a pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 234/2018. 
 
Przy 23 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXIII/1978/18  w sprawie nadania imienia Szkole 
Podstawowej nr 206 w 	odzi przy ul. 	ozowej 9, która stanowi za
� cznik nr 63  do 
protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 



182 
 

 
 
 
 
 
 
 
 



183 
 

Ad pkt  19a Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie przyj� cia 
„Regulaminu udzielania pomocy materialnej o charakterze socjalnym dla 
uczniów zamieszka
ych na terenie  Miasta 	odzi” - druk Nr 251/2018. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
a dyrektor Wydzia
u Edukacji 
p. Berenika Bardzka: „Jest to zmiana organizacyjna, je� li chodzi o zakres oddzia
ywania tej 
uchwa
y. W miejsc jednostki, która dotychczas organizowa
a zadanie dot. udzielania pomocy 
materialnej o charakterze socjalnym dla uczniów zamieszka
ych na terenie  Miasta 	odzi – 
MOPS jest komórka organizacyjna UM	  w
a� ciw�  w sprawach edukacji”. 
 
Wobec braku pyta�  wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-
Cudak poinformowa
a, � e projekt uchwa
y zosta
 skierowany do Komisji Edukacji. Komisja 
nie wyda
a negatywnej opinii. 
 
Wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, g
osów w dyskusji indywidualnej 
oraz propozycji z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� ca obrady, 
wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak podda
a pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 251/2018. 
 
Przy 22 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXIII/1979/18  zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie przyj� cia 
„Regulaminu udzielania pomocy materialnej o charakterze socjalnym dla uczniów 
zamieszka
ych na terenie  Miasta 	odzi”, która stanowi za
� cznik nr 64  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Prowadzenie obrad przej� 
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak. 
 
 
Ad pkt  19b Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie przyj� cia 

Gminnego Programu Rewitalizacji miasta 	odzi - druk  Nr 250/2018. 
 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
a z-ca dyrektora Biura ds. 
Rewitalizacji p. El� bieta Michalska: „21 lutego br. Rada przyj� 
a uchwa
�  w sprawie 
przyst� pienia do sporz� dzenia zmian Gminnego Programu Rewitalizacji miasta 	odzi, 
uchwalonego 28 wrze� nia 2016 r. Biuro po uzgodnieniach z jednostkami organizacyjnymi 
UM	 wprowadzi
o zmiany do GPR zgodnie ze z
o� onymi wnioskami. W GPR nie zmienia 
si�  misja rewitalizacji, cele strategiczne. Nast� puje zmiana zapisów w GPR poprzez 
zast� pienie dzia
a�  planowanych, informacj�  o dzia
aniach  podj� tych od momentu GPR m.in. 
powo
aniu komitetu rewitalizacji, zespo
u ds. rewitalizacji, utworzeniu Specjalnej Strefy 
Rewitalizacji, uchwalenie Studium. Z GPR znikaj�  zapisy o Expo 2022, zaktualizowana 
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zostaje diagnoza poprzedzaj� ca GPR, zmiany w li� cie przedsi� wzi��  podstawowych w 
zakresie uaktualnienia warto� ci przedsi� wzi��  zgodnie z przyznanymi � rodkami po 
podpisaniu umów, wykre� lenie przedsi� wzi� cia nr 60, gdzie realizatorem by
 Zarz� d 
Nieruchomo� ci Województwa 	ódzkiego, przeredagowane zostaje przedsi� wzi� cie nr 2 
Miejski Program Wspó
pracy z Organizacjami Pozarz� dowymi, nast� puje uporz� dkowanie 
przedsi� wzi� cia nr 3, zaktualizowane zostaje przedsi� wzi� cie nr  4. W ramach zmian zosta
y 
okre� lone warunki, jakie musi spe
nia�  przestrze�  inkluzywna oraz zdecydowano o 
prowadzeniu wykazu atrakcyjnych przestrzeni miejskich. Dodano do listy przedsi� wzi��  
podstawowych 5 przedsi� wzi�� . Przedsi� wzi� cie 102 – coroczna inwentaryzacja stanu 
walorów krajobrazu kulturowego 	odzi, 103 - poprawa efektywno� ci energetycznej siedziby 
zespo
u ta� ca ludowego Harnam, 104 - zagospodarowanie nieruchomo� ci przy ul. Wolno� ci 
2, 105 – rewitalizacja siedziby g
ównej Muzeum Tradycji Niepodleg
o� ciowych w 	odzi 
wraz z nadaniem nowych funkcji budynku  przy ul. Gda� skiej 13, 106 - tworzenie przyjaznej 
przestrzeni sportowej poprzez rewitalizacj�  hal sportowych przy ul. Pó
nocnej 36. Dodano 
macierze powiaza�  pomi� dzy poszczególnymi podstawowymi przedsi� wzi� ciami 
rewitalizacyjnymi, co pozwoli
o „odchudzi� ” dokument o kilkadziesi� t stron. Dodano cz���  
opisuj� c�  system monitorowania stanu wyj� ciowego obszaru rewitalizacji i ocen�  stopnia 
osi� gni� cia celów rewitalizacji . 9 kwietnia 2018 r. Prezydent Miasta wyda
a zarz� dzenie w 
sprawie przeprowadzenia konsultacji spo
ecznych dot. zmiany GPR. Celem konsultacji by
o 
zebranie uwag dot. wprowadzania zmian do GPR. Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy o 
rewitalizacji zamieszczono tre��  og
oszenia i obwieszczenia wraz ze zmienionym 
dokumentem w sprawie przeprowadzenia konsultacji spo
ecznych w niniejszym zakresie. 
Og
oszenie by
o w BIP, na stronie UM	, na tablicach og
osze�  oraz rozes
ano drog�  
elektroniczn�  do zaanga� owanych organizacji, � rodowisk, instytucji m.in. do Komisji Dialogu 
Obywatelskiego, uczelni wy� szych. W ramach konsultacji przeprowadzono warsztaty 
konsultacyjne w dniach 20 i 26 kwietnia, w których wzi� 
o udzia
 50 osób. Przeprowadzono 
spotkania konsultacyjne w dniach, 19, 23, 24, 25 kwietnia, w których udzia
 wzi� 
o 80 osób. 
W ramach konsultacji wp
yn� 
o 7 formularzy konsultacyjnych i 3 formularze przedsi� wzi��  
rewitalizacyjnych. Zebrane uwagi dot. m.in. wspó
pracy Miasta z organizacjami 
pozarz� dowymi, budowy lub przebudowy budynków s
u�� cych rozwojowi budownictwa 
czynszowego, dost� pno� ci dla osób niepe
nosprawnych, kobiet w ci�� y i seniorów, sposobu 
monitorowania uczestnictwa w kulturze, zwrócenia uwagi na kwestie zieleni miejskiej. W 
ramach 3 formularzy przedsi� wzi��  rewitalizacyjnych wprowadzono do GPR przedsi� wzi� cie 
nr 107 – prace konserwatorskie i restauratorskie w dawnym zespole pa
acowo-parkowym K. 
Pozna� skiego w 	odzi, gdzie wykonawc�  jest Akademia Muzyczna. Raport z konsultacji 
spo
ecznych zosta
 opublikowany 4 czerwca br. Po tym Prezydent Miasta zgodnie z art. 17 
ust. 2 pkt 4 ustawy o rewitalizacji wyst� pi
a do 24 jednostek z pro� b�  o zaopiniowanie  
projektu zmiany GPR. 17 jednostek wyrazi
o opini�  pozytywn�  bez uwag, 7 wyrazi
o opini�  
pozytywn�   z uwagami. 6 uwag wprowadzono, jedna mia
a charakter ogólny”. 
 
Niezale� ny ekspert ds. rewitalizacji p. Wojciech K
osowski powiedzia
: „Aktualizacja 
w
� cza do GPR wyniki monitoringu wed
ug opracowanego przez rok systemu, w który s�  
zaanga� owane ró� ne jednostki miejskie. Mapy generuje 	OG we wspó
pracy z Biurem ds. 
Rewitalizacji. Mapy mog�  by�  ciekawym materia
em dla Radnych w ró� nych dziedzinach 
wiedzy o Mie� cie, nie tylko dot. rewitalizacji. Mapy b� d�  generowane raz do roku. Jest 
kilkadziesi� t ró� nych wska� ników monitorowanych. Dla celów rewitalizacji generuje si�   z 
nich wska� niki syntetyczne dot.  rewitalizacji. System monitoringu jest istotny. Na razie 
mamy dane za pierwszy rok wdra� ania rewitalizacji. 	OG ko� czy opracowanie danych dla 
roku 2017. Wtedy równie�  powstan�  mapy porównawcze rok do roku, jak si�  zmieni
a 
sytuacja poszczególnych wska� ników w poszczególnych miejscach 	odzi. B� dzie to robione 
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corocznie. Po raz pierwszy takie mapy pojawiaj�  si�  w dokumencie. Biuro w uzgodnieniu z 
BAM b� dzie przygotowywa�  aktualizowan�  list�  tzw. inkluzywnych przestrzeni wysokiej 
jako� ci. Chodzi o to, by pieni� dze wydawane na popraw�  przestrzeni przyjaznej dla 
mieszka� ców by
y roz
o� one w taki sposób, aby jak najwi� cej mieszka� ców mia
o do nich 
dost� p. B� dzie tworzona mapa dost� pno� ci mieszka� ców do takich przestrzeni. Miasto 
traktuje swój krajobraz kulturowy w sposób wyj� tkowy. Do tej pory nie by
 w
a� ciwie 
zinwentaryzowany w aspekcie tym, � e wiemy, jakie mamy obiekty, ale nie mamy 
przekrojowej inwentaryzacji np. ich stanu zadbania lub zaniedbania. Przedsi� wzi� cie 102 
zak
ada, � e corocznie b� dzie przeprowadzana inwentaryzacja stanu obiektów i ich wp
ywu na 
krajobraz kulturowy Miasta. Powstanie materia
, który corocznie b� dzie aktualizowany. 
B� dzie to pewnie zlecenie dla której�  z uczelni – dane obserwacyjne z dokumentacj�  
fotograficzn� , wed
ug powtarzalnej metodyki. Powstanie wiedza o tym, które obszary Miasta 
nam si�  poprawiaj� , a gdzie jest zastój, gdzie nast� puje pogorszenie. To s�  zmiany 
najwa� niejsze, reszta to zmiany techniczne np. wykre� lenie Expo, zmiany wynikaj� ce z tego, 
� e wiedza nasza o poszczególnych przedsi� wzi� ciach si�  zmieni
a, wi� c zmieniaj�  si�  kwoty”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� . 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak zapyta
a: „Materia
y nie zosta
y dostarczone Radzie w 
sposób regulaminowy. Nie mamy � adnego uzasadnienia, dlaczego materia
 dostali� my za 
pó� no. Czy nie widz�  Pa� stwo zagro� enia uchylenia uchwa
y ze wzgl� dów proceduralnych 
przez Wojewod� ? Prosz�  o opini�  prawn� ”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: „Projekt jest kompletny 
i od po
udnia w  poniedzia
ek by
a mo� liwo��  zapoznawania si�   z nim”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak zapyta
a: „To jest 360 stron. Przejrzenie tego by
oby 
niemo� liwe. To jest naruszenie regulaminu pracy Rady i lekcewa� enie Rady”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: „Nie chc�  dyskutowa�  z 
Pani odczuciami, bo ka� dy z nas ma inny czas przyswajania informacji. Materia
 jest bardzo 
obszerny. Dal wielu osób równie�  2 tygodnie mog�  by�  niewystarczaj� ce, � eby przeczyta�  
300 stron. Wydaje mi si� , � e wi� kszo��  radnych zapozna
a si�   z nim”.  
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie wniosek formalny o opini�  prawn� . 
 
Przy 23 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska przyj � 
a wniosek. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Radca prawny w Wydziale Prawnym p. 	ukasz Gajewski powiedzia
: „Nie dosz
o do 
naruszenia regulaminu pracy Rady Miejskiej. Regulamin pozwala radnym i Prezydentowi w 
ka� dym momencie trwania sesji z
o� y�  wniosek o zmian�  porz� dku. W mojej ocenie nie 
dosz
o do naruszenia regulaminu. Nie jestem w stanie powiedzie� , jak potraktuje t�  sytuacj�  
organ nadzoru”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: „W praktyce Rady 
Miejskiej Radni, Prezydent przygotowywali obszerne projekty uchwa
 w dniu sesji i by
y one 
prezentowane na sesji. Nie by
o to � adn�  przes
ank�  formaln� . Mog�  by�  ró� ne odczucia, kto 
ile czasu potrzebuje na przyswojenie materia
u. Patrz� c na g
osowanie Radni zdecydowali, � e 
chc�  si�  tym tematem zaj�� . Rozumiem, � e ci Radni zapoznali si�  z projektem uchwa
y. Nie 
s� dz� , aby w Radzie byli Radni, którzy g
osuj�  nie� wiadomie i nie wiedz�  czym si�  zajmuj� ”.  
 
Radny  p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Nie mog�  zada�  pytania, nie znaj� c 
projektu. Projekt zosta
 nam dostarczony w takim czasie, � e nie by
o to mo� liwe. Nie by
 
omawiany na komisjach. Z projektem nikt nie by
 w stanie si�  zapozna� ”. 
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Radny p. W
adys
aw Skwarka zapyta
: „Czy Pani pami� ta wczoraj Komisj�  Finansów, 
Bud� etu i Polityki Podatkowej? Czy zosta
 wprowadzony g
osami radnych ten projekt do 
porz� dku obrad Komisji?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Biura ds. Rewitalizacji p. El� bieta Michalska: 
„Pojawili�my si�  wczoraj na Komisji i chcieli� my prezentowa�  projekt. Nie wprowadzono go 
do porz� dku obrad”. 
 
Radny  p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Zg
aszam wniosek formalny o odes
anie 
projektu do Komisji Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i Architektury; 
Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej  oraz do Komisji Gospodarki 
mieszkaniowej i Komunalnej. Sposób dostarczenia materia
u uniemo� liwia
 zapoznanie si�  z 
nim. Na Komisji wczorajszej nie mieli�my za
� cznika. Uchwa
a reguluje wa� ny czynnik 
spo
ecznego udzia
u i prezentacji szerokiej, tak� e w stosunku do radnych projektów. W 
ustawodawstwie planów przestrzennych  s�  rygory wy
o� enia, mo� liwo��  zg
aszania uwag. 
Tu by
y przeprowadzane konsultacje. W stosunku do prac w organie stanowi� cym jakim jest 
rada te procedury analizy i oceny projektu nie by
y mo� liwe. Wnioskuj�  o odes
anie do 
Komisji. Chodzi mi o to, by by
a prezentacja, � eby� my mogli przeanalizowa�  materia
y i 
dopiero si�  wypowiada�  w debacie publicznej. Je� eli Pa� stwo nie ode� l�  tego, to w oczywisty 
sposób b� d�  to skar� y
 jako naruszenie procedury przewidzianej w ustawie o rewitalizacji”. 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie wniosek formalny. 
 
Przy 5 g
osach „za”,  18 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska nie przyj� 
a wniosku. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych przyst� piono do dyskusji 
indywidualnej. 
 
Radny  p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Nie bior�  udzia
u w dyskusji ani Klub 
nie prezentuje stanowiska, bo nie móg
 si�  zapozna�  z projektem. Nie b� d�  bra
 udzia
u w 
g
osowaniu”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: „Projekt wp
yn� 
 do 
Rady w poniedzia
ek i zosta
 niezw
ocznie przekazany Radnym. O 12.27 w poniedzia
ek by
 
za
� czony w BIP”.  
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak powiedzia
a: „Chcia
am wyrazi�  sprzeciw wobec tego 
jak Pan pozwala traktowa�  Rad�  i do jakiego sposobu procedowania uchwa
 Pan dopuszcza. 
Usprawiedliwianie takiego terminu przekazywania projektów, nie tylko tego, bo jest 



190 
 

nagminne w Radzie, � e dostajemy kilkudziesi� ciostronicowe projekty do opiniowania tu�  
przed punktem. To jest kpina lekcewa� enie. Zastanawiam si�  po co tu jeste� my. Mo� e Pani 
Prezydent by sama sobie to przeg
osowa
a”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: „Przewodnicz� cy Rady 
kieruje pracami przekazuje projekty, co uczyni
em niezw
ocznie. To, � e projekt jest dzi�  
procedowany przez Rad�  nie jest decyzj�  Przewodnicz� cego, tylko wi� kszo� ci Rady. Rada 
bezwzgl� dn�  wi� kszo� ci�  ustawowego sk
adu Rady postanowi
a zaj��  si�  tym projektem. Nie 
rozumiem tej uwagi. Jeste� my cia
em kolegialnym. 	 aden Radny ani Przewodnicz� cy nie 
mo� e decydowa�  za ca
�  Rad� ”. 
 
Radny p. Kamil Deptu
a powiedzia
: „Jest to bardzo wa� ny projekt i my� l� , � e Rada 
powinna si�  nim zaj��  dzi� . � ledzi
em jego powstawanie na etapie konsultacji, bra
em w nich 
udzia
. Zosta
o wykonane kawa
 dobrej roboty. Nie nale� y go wyrzuca�  do kosza, jak 
sugeruj�  Radni. Chcia
em podzi� kowa�  zespo
owi, który bra
 udzia
 w konsultacjach. By
o to 
du� o czasu po� wi� conego, du� o dyskusji na temat GPR, w jakim kierunku powinna i��  
rewitalizacja. Uwa� am, � e nie ma co odk
ada�  tematu na pó� niej. B� d�  g
osowa
 „za”. 
 
Radny p. W
adys
aw Skwarka powiedzia
: „Jestem przeciwny, � eby� my byli zaskakiwani 
du� ym materia
em. Wczoraj rano chcia
em wprowadzi�  projekt do porz� dku Komisji 
Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej z uwagi na to, � e za
� cznik mia
 by�  przedstawiony 
przez urz� dników, ale nie uda
o si� . Nie zapoznali� my si�  z wizualizacj�  za
� cznika. Decyzja 
wi� kszo� ci Radnych by
a na nie. My� la
em, � e ta forma b� dzie dobra, � eby przybli� y�  
radnym za
� cznik. Pani Dyrektor by
a przygotowana. Wi� kszo��  Radnych decyduje, co ma 
by�  na komisjach, czy sesjach”. 
 
Radny p. Mateusz Walasek powiedzia
: „Nie przek
adajmy osobistych dozna�  na innych 
Radnych. Nie jest tak, � e projekt spad
 na nas nagle. Mamy zaznaczone w protokole, � e 
wykaz zmian wprowadzonych zosta
 nam dor� czony przed 10 godzinami. Nat�� enie 
rozmowy jest do��  ró� ne. Zapozna
em si�  ze zmianami. Prosz�  nie mówi� , � e Radni si�  nie 
mogli zapozna� . Nie chcieli, mówi� , � e nie mogli”. 
 
Wobec braku dalszych g
osów w dyskusji indywidualnej oraz propozycji z
o� onych do 
Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. 
Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 250/2018. 
 
G
osowa
o 18 radnych, co oznacza
o, � e nie by
o quorum. 
Wydruk z g
osowania zosta
 zamieszczony poni� ej. 
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Wobec braku quorum prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak sprawdzi
 list�  obecno� ci. 
 
Stwierdzi
, � e na sali jest obecnych 24 radnych, wi� c jest quorum. 
 
 
W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak ponownie podda
 ponownie pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 
250/2018. 
 
G
osowa
o 18 radnych, co oznacza
o, � e nie by
o quorum. 
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Wydruk z g
osowania zosta
 zamieszczony poni� ej. 

 
 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak og
osi
 
przerw�  do godz. 9.00 dnia 5 lipca 2018 r. 
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II dzie�  

LXXIII sesji Rady Miejskiej w 	odzi 
5 lipca 2018 r. 

 
 

Po przerwie og
oszonej w dniu 4 lipca 2018 r. o godz. 22.50 obrady wznowi
 
przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak o godz. 9.23. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powita
 radnych i zaproszonych 
go� ci uczestnicz� cych w obradach. Poinformowa
, � e zgodnie z podpisami na li� cie obecno� ci 
na sali obrad obecnych jest 21 radnych, czyli jest quorum i Rada Miejska mo� e podejmowa�  
uchwa
y. 
 
W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady przypomnia
, � e sekretarzami obrad s�  radni: 
1) p. Marcin Zalewski, 
2) p. El� bieta Bartczak,  
 
za�  w sk
ad Komisji Uchwa
 i Wniosków wchodz� : 
 
1) p. Katarzyna Bartosz, 
2) p. Kamil Deptu
a,  
3) p. Urszula Nizio
ek-Janiak. 
 
 
 
Ci� g dalszy pkt. 19b - Rozpatrzenie projektu  uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w 

sprawie przyj� cia Gminnego Programu Rewitalizacji miasta 	odzi - druk 
Nr 250/2018. 

 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 250/2018. 
 
Przy 18 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz 2 g
osach „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXIII/1980/18  zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie 
przyj� cia Gminnego Programu Rewitalizacji miasta 	odzi. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Ponawiam wniosek, poniewa�  w 
ostatnich dniach dowiedzia
em si� , i�  by
y publiczne wyst� pienia w telewizji dyrektora 
Wydzia
u Sportu oraz wiceprezydenta T. Treli w sprawie imprezy masowej, czyli zawodów 
� u� lowych w dniu 29 lipca br. z potwierdzeniem, � e impreza si�  odb� dzie. W kontek� cie 
wczorajszej deklaracji dyrektora ZIM, � e jest niemo� liwe odebranie tego obiektu, chcia
bym 
ponowi�  wniosek o przedstawienie informacji w tej sprawie, czy stadion b� dzie 
przygotowany do imprezy, czy impreza si�  odb� dzie”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak powiedzia
a: „W poprzednim g
osowaniu chcia
am si�  
zg
osi�  pilnie z wnioskiem formalnym, a nie g
osowa� . Wniosek formalny mia
 dotyczy�  
przerwania g
osowania ze wzgl� du na to, � e by
o zbyt ma
o g
osów. Pomyli
am przyciski. Nie 
by
o quorum i nie chcia
am odda�  g
osu, tylko zg
osi�  wniosek formalny. Prosz�  o 
reasumpcj�  g
osowania”.  
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Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 
ponownie pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 250/2018. 
 
Wobec braku quorum prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak sprawdzi
 list�  obecno� ci, a nast� pnie stwierdzi
, � e na sali jest obecnych 25 
radnych, wi� c jest quorum. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Koledzy radni m.in. p. S. Bulak 
rozmawia
 z Panem wnosz� c o to, � eby zarz� dzi�  przerw�  z uwagi na pogrzeb Miejskiego 
Rzecznika Konsumentów p. Z. Kwa� niewskiego, który si�  w
a� nie odbywa. Odmówi
 Pan 
tego. Panowie wpisali si� , � e wychodz�  na pogrzeb. Zwo
a
 Pan sesj�  na 9.00. Je� eli Pan 
b� dzie tak traktowa
 tego typu okoliczno� ci, to znaczy, � e Pana prowadzenie obrad jest 
z
o� liwe i naci� gaj� ce interpretacj� , co do godzin trwania sesji i obecno� ci radnych. Wnosz�  o 
przerw�  1,5 godziny a�  wróc�  koledzy z pogrzebu. W tej sytuacji nie mo� e Pan kwestionowa�  
obecno� ci kolegów, którzy tu byli i przedstawiali Panu te okoliczno� ci”. 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: 
„Szanowa
em p. Z. Kwa� niewskiego, ale dzi�  mamy sesj� . O godz. 9.20 by
o 21 podpisów, a 
wcze� niej nie by
o quorum i sesja si�  wcze� niej nie rozpocz� 
a. Mam dylemat, co zrobi�  z 
osobami, które si�  wypisuj�  przed rozpocz� ciem sesji. Zwróc�  si�  o opini�  prawn� , jak nale� y 
rozumie�  tego typu wypisy. Wed
ug mnie mo� na wypisa�  si�  z sesji, która trwa, a nie w 
czasie przerwy. Równie dobrze mo� na by
o wpisa�  sobie wczoraj, � e si�  nie b� dzie dzi�  od 
9.00. I w ogóle nie podpisa�  listy i uzna� , � e jest to nieobecno��  usprawiedliwiona. Równie 
dobrze mo� na wpisa�  w zeszyt, � e radnego nie b� dzie ju�  do ko� ca kadencji”.  
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Czy p. S. Bulak zwraca
 si�  do Pana w 
tej sprawie?”. 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: 
„Tak, ale nie widz�  podstaw, dla których sesja mia
aby by�  przerwana”.  
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Mimo tego, � e Pan powzi� 
 tak�  
wiadomo��  i mimo wszystko takiej dokonuje interpretacji. To jest moim zdaniem 
niedopuszczalne”. 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: 
„To jest Pa� skie zdanie, a ja poprosz�  o opini�  prawn� ”. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk powiedzia
: „Panie Radny mniej 
hipokryzji. Siedzi Pan na sali, nie g
osuje i jest zdziwiony, � e ze wzgl� du na brak quorum jest 
sprawdzana lista obecno� ci. Pan Przewodnicz� cy sprawdza tylko obecno��  i stwierdza, � e 
kto�  jest lub nie ma. A kwestie usprawiedliwienia nieobecno� ci s�  dalszymi sprawami. Je� eli 
by
a awizowana kwestia wyj� cia na pogrzeb, to jest sytuacja, która na pewno b� dzie wzi� ta 
pod uwag� . Pan Przewodnicz� cy sprawdza
 tylko list�  obecno� ci. Kto�  jest lub nie jest, kto�  
si�  wypisa
 i usprawiedliwi
, kto�  si�  wypisa
 przed rozpocz� ciem sesji. To s�  fakty. 
Stwierdzamy tylko fakt. Mo� na by�  nieobecnym w sposób usprawiedliwiony. Je� eli by
a 
rozmowa mi� dzy p. S. Bulakiem a Przewodnicz� cym Rady, to ja my� l� , � e b� dzie ona wzi� ta 
pod uwag� . Zg
aszam kontrwniosek do wniosku o przerw� . Pan W. Tomaszewski jest na sali. 
By
o jedno g
osowanie, gdzie by
o oddanych 20 g
osów. Pani U. Nizio
ek-Janiak b� dzie teraz 
przeze mnie pytana, kiedy si�  wstrzyma od g
osu, czy to nie by
a aby kwestia z
o� enia 
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wniosku formalnego. Tak mo� na okpi�  ka� de swoje g
osowanie. Szanujmy swoje g
osy i to, 
co robimy, bo to jest kpina z w
asnego mandatu”.  
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: 
„Faktycznie jest tak, � e p. S. Bulak, R. Marzec i K. Stasiak wypisali si�  w 2019 r.”. 
 
W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek o przerw� . 
 
Przy 8 g
osach „za”,  17 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska nie przyj� 
a wniosku. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak ad vocem powiedzia
a: „Swoimi g
osami nie szafuj�  i 
bardzo rzadko myl�  si�  w g
osowaniach, wi� c wypraszam sobie tego typu uwagi. Mam prawo 
jako cz
owiek si�  pomyli�  i mam prawo jako radna zg
osi�  pomy
k� . Kpin�  jest natomiast 
tryb zg
oszenia tego projektu uchwa
y pod obrady sesji”. 
 
 
W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 250/2018. 
 
 
Przy 20 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXIII/1980/18  zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie przyj� cia 
Gminnego Programu Rewitalizacji miasta 	odzi, która stanowi za
� cznik nr 65  do 
protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek formalny o wprowadzenie do porz� dku obrad punktu 
„Informacja Prezydenta Miasta nt. mo� liwo� ci zorganizowania imprezy masowej na stadionie 
Or
a w dniu 29 lipca br.”. 
 
Przy 8 g
osach „za”,  14 g
osach „przeciwnych”  oraz 2 g
osach „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska nie przyj� 
a powy� szego wniosku. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 20 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na 

wydzier� awienie w drodze bezprzetargowej na okres 15 lat nieruchomo� ci 
i cz�� ci nieruchomo� ci po
o� onych w 	odzi przy ulicach Srebrzy� skiej bez 
numeru  i Konstantynowskiej 3A - druk Nr 199/2018. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
a dyrektor  Departamentu 
Spraw Spo
ecznych p. Marek Kondraciuk: „	ódzki Klub Pi
karski „Kolejarz” zg
osi
 do 
MOSiR ch��  obj� cia w d
ugoletni�  dzier� aw�  w trybie bezprzetargowym boiska 
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u� ytkowanego od 2014 r. Wydzia
 Sportu zaopiniowa
 pozytywnie ten wniosek. 	ódzki Klub 
Pi
karski „Kolejarz” w 2014 r. zrezygnowa
 z dzier� awy obiektu przy ul. Minerskiej na rzecz 
	KS. Od czasu obj� cia Klubu przy ul. Srebrzy� skiej wykaza
 si�  ponadprzeci� tn�  dba
o� ci�  o 
ten obiekt. Boisko jest w bardzo dobrym stanie. Jest to jedna z najlepszych p
yt w 	odzi. 
Zmodernizowa
 budynek socjalno-gospodarczy”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� . 
 
Radny p. Sylwester Paw
owski zapyta
: „Na jakim poziomie zosta
 ustalony koszt 
dzier� awy”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor  Departamentu Spraw Spo
ecznych p. Marek Kondraciuk:  
„Nie mam takiej informacji teraz i przeka��  j�  na pi� mie”. 
 
Wobec braku dalszych pyta�  przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
poinformowa
, � e projekt uchwa
y zosta
 skierowany do Komisji Sportu i Rekreacji. Komisja 
nie wyda
a negatywnej opinii. 
 
Wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, g
osów w dyskusji indywidualnej 
oraz propozycji z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy obrady, 
przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt 
uchwa
y opisany w druku nr 199/2018. 
 
Przy 22 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXIII/1981/18  w sprawie wyra� enia zgody na 
wydzier� awienie w drodze bezprzetargowej na okres 15 lat nieruchomo� ci i cz�� ci 
nieruchomo� ci po
o� onych w 	odzi przy ulicach Srebrzy� skiej bez numeru  i 
Konstantynowskiej 3A, która stanowi za
� cznik nr 66  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
zaproponowa
 
� czne procedowanie punktu od 21 do 17b porz� dku obrad. 
 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Kategorycznie zg
aszam sprzeciw, 
poniewa�  uwa� am, � e ka� da z tych nieruchomo� ci, jej po
o� enie ma inne znaczenie. 
Prezentacja i g
osowania i debata nad nimi powinna by�  odr� bna. Jest to niedopuszczalne, � e 
Pa� stwo to tak traktuj� . Równie dobrze móg
 Pan z
o� y�  wniosek o 
� czne procedowanie 
wszystkich punktów sesji”. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie powy� szy wniosek. 
 
 
Przy 17 g
osach „za”,  8 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska przyj � 
a powy� szy wniosek. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 21 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  w drodze 

przetargu nieruchomo�ci po
o� onej w 	odzi przy ulicy Zgierskiej 71 – 
druk Nr 215/2018 (materia
 dostarczony do skrytek korespondencyjnych w dniu 
22 czerwca 2018 r.). 

Ad pkt 22 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  w 
drodze przetargu nieruchomo� ci po
o� onych w 	odzi przy ulicach: Juliana 
Tuwima 64, Juliana Tuwima bez numeru i Targowej 6/8 oraz alei Rodziny 
Scheiblerów bez numeru - druk Nr 227/2018 (materia
 dostarczony do 
skrytek korespondencyjnych w dniu 26 czerwca 2018 r.). 

Ad pkt 23 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  w 
drodze przetargu nieruchomo� ci po
o� onych w 	odzi przy al. Rodziny 
Grohmanów bez numeru - druk Nr 226/2018 (materia
 dostarczony do 
skrytek korespondencyjnych w dniu 26 czerwca 2018 r.). 

Ad pkt 24 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  w 
drodze przetargu nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy szlaku 
kolejowym 	ód � -Koluszki - druk Nr 228/2018 (materia
 dostarczony do 
skrytek korespondencyjnych w dniu 26 czerwca 2018 r.). 

Ad pkt 25 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  w 
drodze przetargu nieruchomo� ci po
o� onych w 	odzi przy ulicy Równej 5 
– druk Nr 229/2018 (materia
 dostarczony do skrytek korespondencyjnych 
w dniu 26 czerwca 2018 r.). 

Ad pkt 26 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  w 
drodze przetargu nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy ulicy Rewolucji 
1905 r. nr 34 - druk Nr 230/2018 (materia
 dostarczony do skrytek 
korespondencyjnych w dniu 27 czerwca 2018 r.). 

Ad pkt 27 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie wyra� enia 
zgody na sprzeda�  w drodze przetargu nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi 
przy ul. Piotrkowskiej 54 - druk Nr 232/2018 (materia
 dostarczony do 
skrytek korespondencyjnych w dniu 27 czerwca 2018 r.). 

Ad pkt 27a - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  w 
drodze przetargu nieruchomo� ci po
o� onych w 	odzi przy ulicy Traugutta 
7 – druk nr 231/2018. 

Ad pkt 27b - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  w 
drodze przetargu nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy ul. Polskiej 
Organizacji Wojskowej 42 - druk nr 219/2018. 

 
 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Zg
aszam swoj�  pomy
k�  w g
osowaniu nad 
GPR. To jest mój g
os za, a w ogóle nie chcia
em bra�  udzia
u w g
osowaniu, ze wzgl� du na pó� ne 
przedstawienie i sposób procedowania tego punktu, a pomy
ka wywo
ana by
a tym, � e g
osowania by
y 
na temat przerw itd. i to jest mój b
� d. Nie by
em za uchwa
�  i nie chcia
em bra�  w tym udzia
u. 
Wzi� 
em udzia
 w g
osowaniu przez pomy
k� , dlatego � e s� dzi
em, � e g
osujemy za og
oszeniem 
przerwy. Bardzo prosz�  o odnotowanie tego”. 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: 
„Odnotowujemy, � e Pan Radny teraz stwierdzi
, � e si�  pomyli
, natomiast ta informacja nie nast� pi
a 
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zaraz po g
osowaniu i ju�  mieli�my procedowane kolejne punkty, wi� c troszk�  pó� no. Tym bardziej, � e 
by
a reasumpcja g
osowania i czyta
em, nad czym g
osujemy, wi� c przyznam, � e si�  dziwi� ”. 
 
Radny p. Marcin Chru�cik powiedzia
 m.in.: „Ze mn�  jest podobna sytuacja. Przepraszam, ale 
zm� czenie po wczorajszym dniu spowodowa
o, � e nie dotar
o do  nas to, nad czym g
osowali�my w 
danej chwili, dlatego taka pomy
ka wyst� pi
a. Przepraszamy”. 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Ja 
rozumiem, � e taka masowa. Trudno. Panowie stwierdzili�cie to po fakcie i to ju�  po kolejnym punkcie. 
Natomiast, g
os zosta
 oddany, uchwa
a zosta
a przyj� ta”. 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekty uchwa
 zreferowa
 p.o. dyrektora Wydzia
u Zbywania                          
i Nabywania Nieruchomo�ci p. Marek Jó� wiak, który powiedzia
 m.in.: „Pierwszy projekt uchwa
y 
dotyczy sprzeda� y w drodze przetargu nieruchomo�ci po
o� nej w 	odzi przy ul. Zgierskiej 71. Jest to 
nieruchomo��  o powierzchni 4 099 m2, na której jest zlokalizowany budynek obecnie wykorzystany, 
jako jeden z trzech lokalizacji Urz� du Stanu Cywilnego w tym wypadku na Ba
utach. Pozosta
e znajduj�  
si�  przy ul. Pabianickiej 2 oraz Pi
sudskiego 100. Dla przedmiotowej nieruchomo�ci brak planu 
miejscowego. Studium obejmuje ten teren obszarem oznaczonym symbolem U - tereny zabudowy 
us
ugowej. Rada Osiedla Ba
uty – Centrum negatywnie zaopiniowa
a  projekt. Warto��  zosta
a 
oszacowana na kwot�  4 800 000 z
. Kolejny projekt dotyczy nieruchomo�ci po
o� onych przy Tuwima 
64,Tuwima bez numeru i Targowej 6/8 oraz alei Rodziny Scheiblerów bez numeru. Jest to  
nieruchomo�� , która równie�  jest proponowana do sprzeda� y w drodze przetargu. Na nieruchomo�ci 
znajduje si�  murowany budynek u� ytkowo magazynowy, wpisany do ewidencji zabytków. Dla tego 
terenu obowi� zuje plan miejscowy. Z planu miejscowego wynika zakaz rozbiórki tego�  budynku. Plan 
miejscowy obejmuje ten teren obszarem oznaczonym symbolem 13.3.NW/U, który przewiduje, i�  
tereny te mo� na wykorzystywa�  pod zabudow�  wielorodzinn�  oraz us
ugow� . Jest to funkcja 
podstawowa, natomiast przeznaczenie uzupe
niaj� ce to parkingi kubaturowe, sie�  i urz� dzenia 
infrastruktury. Chcia
bym zaznaczy� , � e w uzasadnieniu jest napisane, i�  Rada Osiedla Stary Widzew 
pozytywnie zaopiniowa
a sprzeda�  nieruchomo�ci. Rada osiedla nie wypowiedzia
a si�  jednoznacznie w 
tym zakresie. Dotar
a do nas wcze�niej wiadomo�� , � e pozytywnie.  Dosz
a do nas uchwa
a, i�  rada 
osiedla podejmie decyzj�  w momencie, kiedy zostanie wyja�nione, co z miejscami parkingowymi które 
si�  tam znajduj�  oraz co z mieszka� cami, którzy znajduj�  si�  na dzia
ce obok w budynku komunalnym. 
Zosta
a udzielona odpowied� , i�  jest to teren w tej chwili ogólnodost� pny. Funkcja podstawowa to 
mieszkaniówka i us
ugi.  Docelowo nie b� dzie tam parkingu przynajmniej jako funkcji podstawowej, a 
mieszka� cy, którzy znajduj�  si�  w budynku, znajduj�  si�  zgodnie z planem na terenach publicznych, 
tak� e docelowo zostan�  wykwaterowani stamt� d, a budynek zostanie przeznaczony do rozbiórki. 
Warto��  nieruchomo�ci zosta
a oszacowana przez rzeczoznawc�  maj� tkowego na kwot�  16 052 000 z
. 
Kolejnym projektem jest projekt przewiduj� cy sprzeda�  w drodze przetargu nieruchomo�ci po
o� onej w 
	odzi przy al. Rodziny Grohmanów. Jest to nieruchomo��  niezabudowana o powierzchni 3 490 m2, 
sk
adaj� ca si�  z dwóch dzia
ek. Nieruchomo��  obj� ta jest planem miejscowym, dla którego 
przeznaczeniem podstawowym s�  tereny mieszkaniowe wielorodzinne oraz funkcja us
ugowa. Funkcja 
uzupe
niaj� ca to parkingi kubaturowe podziemne i nadziemne oraz sieci i urz� dzenia infrastruktury 
technicznej. Rada Osiedla � ródmie�cie Wschód pozytywnie zaopiniowa
a sprzeda�  nieruchomo�ci. 
Warto��  nieruchomo�ci zosta
a oszacowana na 8 966 000 z
. Kolejny projekt dotyczy zbycia w drodze 
przetargu nieruchomo�ci po
o� onej w  	odzi przy szlaku kolejowym  	ód�  Koluszki. Jest to 
nieruchomo��  po
o� ona tu�  obok przysz
ego Rynku Kobro. Jest to nieruchomo��  o powierzchni 4 400 
m2, niezabudowana, obj� ta planem miejscowym, dla którego funkcj�  podstawow�  jest zabudowa 
mieszkaniowa wielorodzinna, us
ugowa oraz parkingi kubaturowo podziemne. Przeznaczenie 
uzupe
niaj� ce to parkingi kubaturowe podziemne i nadziemne oraz sieci i urz� dzenia infrastruktury 
technicznej. Rada Osiedla � ródmie�cie Wschód pozytywnie zaopiniowa
a sprzeda�  nieruchomo�ci. 
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Warto��  nieruchomo�ci zosta
a oszacowana na 12 866 000 z
. Kolejna sprzeda�  dotyczy nieruchomo�ci 
na ul. Równej 5. Jest to sprzeda�  w drodze przetargu o powierzchni 3 025 m2, obj� tej w tej chwili 
umow�  dzier� awy ze spó
ka Gie
da Ogrodnicza. Dla nieruchomo�ci nie ma sporz� dzonego planu 
miejscowego. Zgodnie ze Studium teren jest obj� ty obszarem, oznaczonym AG1 – tereny aktywno�ci 
gospodarczej o ograniczonej uci�� liwo�ci. Zarz� d Osiedla Chojny pozytywnie zaopiniowa
 sprzeda�  
nieruchomo�ci, po
o� onych pod tym adresem. Warto��  nieruchomo�ci zosta
a oszacowana na 569 000 
z
. Kolejny projekt dotyczy sprzeda� y w drodze przetargu nieruchomo�ci po
o� nej przy Rewolucji 1095 
r. nr 34. Jest to nieruchomo��  zabudowana, na której znajduj�  si�  dwa czterokondygnacyjne budynki 
mieszkalne i trzy jednokondygnacyjne budynki niemieszkalne. Dla nieruchomo�ci nie ma planu 
miejscowego. Studium obejmuje ten teren obszarem oznaczonym symbolem W3B – tereny 
przekszta
cenia historycznej struktury przestrzennej wielofunkcyjne, kwarta
y � ródmiejskie, 
przeznaczone pod teren zabudowy wielorodzinnej i us
ugowej. Zarz� d Osiedla � ródmie�cie Wschód 
pozytywnie zaopiniowa
 sprzeda�  w drodze przetargu nieruchomo��  po
o� on�  pod tym� e adresem. 
Warto��  nieruchomo�ci zosta
a okre� lona w operacie szacunkowym na kwot�  2 517 000 z
.  Kolejna 
uchwa
a, to uchwa
a zmieniaj� ca dotycz� ca wyra� enia zgody na sprzeda�  w drodze przetargu 
nieruchomo�ci po
o� onej w 	odzi przy ul. Piotrkowskiej 54. Projekt dotyczy tak naprawd�  jedynie 
zmiany wysoko�ci bonifikaty. Uchwa
a Rady Miejskiej, przyj� ta w lipcu poprzedniego roku zak
ada
a 
wyra� enie zgody na sprzeda�  z bonifikat�  w wysoko�ci 1%. Niniejsza uchwa
a proponuje podniesienie 
bonifikaty do 40%. Z uwagi na to, � e w mi� dzyczasie odby
y si�  dwa przetargi zako� czone wynikiem 
negatywnym. Rynek zweryfikowa
 ofert� , dlatego chc� c da�  szans�  na sprzeda�  tej� e nieruchomo�ci 
prosz�  o przyj� cie tej� e  wysoko�ci bonifikaty. Kolejnym projektem jest projekt uchwa
y przewiduj� cy 
sprzeda�  nieruchomo�ci po
o� onej w 	odzi przy ul. Traugutta 7. Jest to sprzeda�  w trybie przetargu 
nieruchomo�ci o powierzchni 1 140 m2. Nieruchomo��  zabudowana jest oficyn� , budynkiem 
mieszkalnym. Dla przedmiotowej nieruchomo�ci jest sporz� dzony plan miejscowy, który obejmuje t�  
nieruchomo��  funkcj�  terenów zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej oraz zabudowy us
ugowej. 
Zarz� d Osiedla Katedralna pozytywnie zaopiniowa
 sprzeda�  w drodze przetargu. Warto��  
nieruchomo�ci zosta
a oszacowana na kwot�  2 605 000 z
. Ostatni sprzeda�  dotyczy nieruchomo�ci 
po
o� onej przy ul. P.O.W. 42. Jest to nieruchomo��  zabudowana o powierzchnie 961 m2. Jest to 
naro� nikowa nieruchomo��  przy ul. P.O.W. i Sk
adowej. Dla przedmiotowej nieruchomo�ci jest plan 
miejscowy, który przewiduje tutaj zabudow�  mieszkaniow�  wielorodzinn�  oraz us
ugow� . Rada Osiedla 
� ródmie�cie Wschód pozytywnie zaopiniowa
a sprzeda�  nieruchomo�ci. Warto��  nieruchomo�ci 
zosta
a oszacowana na 2 142 000z
”. Prezentacja stanowi za
� cznik nr 67 do protoko
u.  
 
Nast� pnie przyst� piono do faza pyta� : 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Chcia
abym zapyta�  o ul. Rewolucji i P.O.W. Te dwie 
kamienice, które mieli�my wielokrotnie obietnice, � e b� d�  remontowane. Chcia
am si�  dowiedzie� , ile 
w nich jest mieszka� , czyli ilu mieszka�  si�  pozbywamy i gdybym dosta
a jeszcze informacje, jaka jest 
w tej chwili kolejna oczekuj� cych na mieszkanie komunalne i socjalne?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
  p.o.  dyrektora Wydzia
u Zbywania  i Nabywania Nieruchomo�ci p. Marek 
Jó� wiak, który powiedzia
 m.in.: „Nie potrafi�  odpowiedzie� , ile jest mieszka� . Na pewno w tych 
dwóch nieruchomo�ciach nie ma nikogo, s�  to pustostany. Nie potrafi�  te�  powiedzie� , jaka jest kolejka 
oczekuj� cych. To s�  budynki w bardzo z
ym stanie technicznych, co by
o wida�  na prezentacji”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a: „Wiem, ja od 2008 r. chodzi
am i rozmawia
am 
� eby�my je remontowali. Równie�  przy Mia100 Kamienic stara
am si�  � eby ich si�  nie pozbywa� , tylko 
wykorzysta�  na mieszkania. Rozumiem, � e Biuro ds. Rewitalizacji do � adnych z tych nieruchomo�ci nie 
wnosi
o � adnych zastrze� e� , wszystkie pozytywnie zaopiniowa
o, bo nie mia
o na nie pomys
u tak? 
Piotrkowska 54, czy tutaj nie by
o powrotu do pomys
u centrum mody, które by
o tam planowane, 
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wielokrotne og
aszane hucznie na konferencjach, jak b� dzie pi� knie, � e b� d�  pracownie dla 
projektantów,  sklepiki dla projektantów. Dlaczego staramy si�  a�  tak obni� y�  cen� , � eby by
a na 
granicy op
acalno�ci, a nie my� limy o zagospodarowaniu?  
 
Odpowiedzi udzieli
  p.o.  dyrektora Wydzia
u Zbywania  i Nabywania Nieruchomo�ci p. Marek 
Jó� wiak, który powiedzia
 m.in.: „Decyzja o sprzeda� y zosta
a podj� ta rok temu. Przypomn� , � e w 
tamtej uchwale by
 warunek, aby t�  nieruchomo��  sprzeda�  za kwot�  nie mniejsz�  ni�  8 000 000 z
. 
Dwukrotnie nieruchomo��  zosta
a wystawiona do sprzeda� y. Pierwszy raz przetarg odby
 si�  19 grudnia 
2017 r. pó� niej zrobili�my d
u� sz�  przerw� , aby jak najlepiej zareklamowa�  nieruchomo�� . By
a 
reklamowana w Cannes na targach nieruchomo�ci, które mia
y miejsce w marcu 2018 r. kolejny 
przetarg og
osili�my 8 czerwca. Nie by
o ch� tnych. Bonifikat�  zwi� kszamy z uwagi na to, � e rynek 
zweryfikowa
, nie znalaz
 si�  nikt ch� tny, a zale� y nam przede wszystkim � eby utrzyma�  te bardzo 
adne 
budynki, pa
ace Fischerów, które wymagaj�  naprawd�  bardzo du� ych nak
adów, przekraczaj� cych 
grubo ponad 10 000 000 z
, jak to by
o szacowane jeszcze przez Biuro ds. Rewitalizacji i ZLM. To daje 
szans� , nie gwarantuje oczywi�cie, ale daje szans� , � e kto�  to nab� dzie. Przypomn� , � e w warunkach 
przetargu by
y wpisane terminy, jakich nale� y to wyremontowa� , kary umowne, jakie nale� y zap
aci� . 
To oczywi�cie nie ulegnie zmianie. Dajemy sobie szans� , aby ten budynek zosta
 sprzedany. Ponosimy 
ok. 200 000 z
 nak
adów na nieruchomo�� , zwi� zanych z utrzymaniem tej nieruchomo�ci”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a: „Bo sami nie chcemy jej wykorzysta�  i remontowa� . 
Co z neonem, który jest zamontowany na Traugutta 7? Czy on b� dzie zdemontowany czy sprzedajemy 
to razem z neonem, bo nie wiem czy on nie by
 jak��  darowizn� . Prosi
abym o ustalenie z autorem 
instalacji, co z tym si�  b� dzie dzia
o. Ulica Scheiblerów to jest cz���  zabytku ewidencyjnego bo jest to 
zespó
 dwóch magazynów. Sprzedajemy jeden, czy w przypadku ewidencji zabytków powinien wyrazi�  
zgod�  Wojewódzki Konserwator czy nie jest to wymagane? Czy taka opinia by
a zasi� gana w ogóle?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
  p.o.  dyrektora Wydzia
u Zbywania  i Nabywania Nieruchomo�ci p. Marek 
Jó� wiak, który powiedzia
 m.in.: „Tak, oczywi�cie by
a opinia z uwagi na fakt, � e jest to wpisane do 
ewidencji zabytków. Budynek jest chroniony równie�  wpisem w miejscowym planie o zakazie 
rozbiórki. Zwracali�my si�  do Wojewódzkiego Konserwatora Zabytków. Uzyskali�my informacj� , � e 
na t�  nieruchomo��  jest wydana decyzja o wpisie do rejestru zabytków, natomiast ona nie jest 
obowi� zuj� ca. Zanim si�  uprawomocni
a, zosta
o z
o� one odwo
anie. W ministerstwie toczy si�  
post� powanie i na dzie�  dzisiejszy z punktu widzenia prawnego nie jest to zabytek rejestrowy, jest to 
zabytek ewidencyjny. Wszelkie dzia
ania zwi� zane z tym budynkiem b� d�  realizowane pod dyktando 
konserwatora, zgodnie z wytycznymi, tak� e tutaj te�  nie powinno by�  obawy, � e ten budynek zostanie 
wyburzony czy zniekszta
cony. Wszystko musi by�  zrobione z wytycznymi Konserwatora”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a: „Ale rozumiem, � e Wojewódzki Konserwator 
wyrazi
 zgod� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
  p.o.  dyrektora Wydzia
u Zbywania  i Nabywania Nieruchomo�ci p. Marek 
Jó� wiak, który powiedzia
 m.in.: „Opisa
. Nie wyda
 negatywnej opinii, bo wyra� a wówczas, kiedy to 
jest wpisane do rejestru. Natomiast tutaj przy wpisie ewidencyjnym po prostu opiniuje i z
o� y
 
informacj� , nie zg
asza
 zastrze� e� , nie negowa
 sprzeda� y budynku. Natomiast, je� li chodzi o ten drugi 
budynek, cz���  mieszkaln� . Rozumiem, � e chodzi o budynek Targowa 6/8?”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Nie, pytam o magazyn, bo ten budynek chyba nie jest 
ewidencyjny?”. 
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Odpowiedzi udzieli
  p.o.  dyrektora Wydzia
u Zbywania  i Nabywania Nieruchomo�ci p. Marek 
Jó� wiak, który powiedzia
 m.in.: „Cz���  terenu jest zgodnie z planem miejscowym przeznaczona jako 
tereny publiczne. I to, co mówi
em o  radzie osiedla, która pyta
a, co z mieszka� cami, to docelowo ta 
kamienica b� dzie do wyburzenia, a mieszka� cy b� d�  do wykwaterowania. Natomiast budynek 
magazynowy jest wpisany do ewidencji”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a: „Akurat oficyna mieszkalna nie podlega 
sprzeda� y?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
  p.o.  dyrektora Wydzia
u Zbywania  i Nabywania Nieruchomo�ci p. Marek 
Jó� wiak, który powiedzia
 m.in.: „Nie, ona nie jest obj� ta sprzeda�� . Terenów publicznych nie 
sprzedajemy”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Rozumiem, � e tutaj ani Biuro ds. Rewitalizacji ani EC1 
nie by
o zainteresowane budynkiem. EC1 wola
o przeznaczy�  kamienic�  mieszkaln�  na swoje biura 
tak?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
  p.o.  dyrektora Wydzia
u Zbywania  i Nabywania Nieruchomo�ci p. Marek 
Jó� wiak, który powiedzia
 m.in.: „Nie zwracali�my si�  do EC1. Zwracali�my si�  do Biura ds. 
Zarz� dzania Projektami i tam nie by
o , aby nieruchomo��  by
a przeznaczona na zadania w
asne 
Miasta”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Do rady osiedla by
a skierowana uchwa
a czy tylko 
informacja o zamiarze sprzeda� y?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
  p.o.  dyrektora Wydzia
u Zbywania  i Nabywania Nieruchomo�ci p. Marek 
Jó� wiak, który powiedzia
 m.in.: „Projekty uchwa
”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Czyli staraj�  si�  jednak Pa� stwo pilnowa� ”. 
 
Odpowiedzi udzieli
  p.o.  dyrektora Wydzia
u Zbywania  i Nabywania Nieruchomo�ci p. Marek 
Jó� wiak, który powiedzia
 m.in.: „Tak”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „W projekcie dotycz� cym sprzeda� y nieruchomo�ci 
Tuwima, Targowa, Scheiblerów nie ma podanej warto�ci. Warto��  nieruchomo�ci zostanie okre� lona 
przez rzeczoznawc�  maj� tkowego. Takie jest sformu
owanie w projekcie uchwa
y”. 
 
Odpowiedzi udzieli
  p.o.  dyrektora Wydzia
u Zbywania  i Nabywania Nieruchomo�ci p. Marek 
Jó� wiak, który powiedzia
 m.in.: „Tak. To ju�  poda
em przy omawianiu 16 052 000 z
, na tak�  kwot�  
zosta
o to oszacowane przez rzeczoznawc� ”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Rozumiem, � e dopiero teraz by
o opracowanie 
rzeczoznawcy?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
  p.o.  dyrektora Wydzia
u Zbywania  i Nabywania Nieruchomo�ci p. Marek 
Jó� wiak, który powiedzia
 m.in.: „Na posiedzeniu Komisji Planu mówi
em, jaka to jest warto�� . 
Natomiast, w momencie przekazywania projektu do Rady Miejskiej operatu szacunkowego nie 
mia
em”. 
 



208 
 

Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Z czego wynika
 taki po�piech, � eby tak formu
owa�  
projekt uchwa
y? Na ogó
 nigdy si�  nie uruchamia
o jakiejkolwiek sprzeda� y bez przygotowania 
dokumentacji”. 
 
Odpowiedzi udzieli
  p.o.  dyrektora Wydzia
u Zbywania  i Nabywania Nieruchomo�ci p. Marek 
Jó� wiak, który powiedzia
 m.in.: „Z czego wynika
 po�piech? Z tego samego powodu, jak by
o rok 
temu, aby�my my mogli w tym roku wystawi�  nieruchomo��  do sprzeda� y, powinni�my mie�  zgod�  
Pa� stwa najpó� niej na pocz� tku lipca. Pami� tacie Pa� stwo w ubieg
ym roku by
a sesja nadzwyczajna, 
zwo
ana w sprawie sprzeda� y nieruchomo�ci i tam by
o te�  procedowanych kilka spraw. Po�piech 
wynika
 z tego, aby zd�� y�  jeszcze w tym roku wystawi�  nieruchomo��  do sprzeda� y. Natomiast, 
wszystkie procedury zwi� zane z opini�  czy rad osiedla czy operatów szacunkowych zosta
y dope
nione. 
Pa� stwo macie pe
n�  wiedz�  na temat, za jak�  kwot�  zamierzamy nieruchomo��  wystawi� . Jest to 
oczywi�cie warto�� . To nie jest powiedziane, � e za tak�  kwot�  wystawimy. Nie mo� emy za kwot�  
ni� sz�  ni�  ta, która zosta
a oszacowana przez rzeczoznawc� ”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Po�piech to jest jedno, ale czy istnieje w ogóle 
koncepcja zagospodarowania tamtej przestrzeni  jako najwa� niejszej, najbardziej strategicznej dla 
Miasta (dost� pnej w ogóle miastu), czy ten po�piech i nienawi� zywanie zupe
nie do jakiego�  projektu 
zagospodarowania przestrzeni (nie my� l�  o planie miejscowym, bo plan miejscowy okre� la bardzo 
ogólne funkcje) ale chodzi  o to, � e do tej pory jeszcze w jaki�  sposób teoretyczny by
o to wi� zane z 
EXPO. Teraz, to tak jakby to w ogóle nikt nie my� la
 o tym, jak u
o� y�  ca
o��  tej przestrzeni, tylko � eby 
wyprzeda� ”. 
 
Odpowiedzi udzieli
  p.o.  dyrektora Wydzia
u Zbywania  i Nabywania Nieruchomo�ci p. Marek 
Jó� wiak, który powiedzia
 m.in.: „Je� li chodzi o sposób zagospodarowania, to tak, jak Pan Radny 
zauwa� y
 tutaj b� dzie decyduj� cy plan miejscowy. Generalnie nieruchomo��  jest ograniczona tym 
budynkiem, który nie jest do usuni� cia. On musi by�  zachowany, czyli budynek ju�  wytycza sposób 
zagospodarowania i wygl� d przysz
ej nieruchomo�ci, po ewentualnym nabyciu przez potencjalnego 
nabywc� . Rzeczywi�cie ta nieruchomo��  by
a rezerwowana, pod ewentualne EXPO, ale jak si�  okaza
o 
EXPO trafi
o do Argentyny, ale tak, jak powiedzia
em, bo ukaza
y si�  newsy dziennikarskie, � e by�  
mo� e Argentynie nie zostanie przyznane EXPO. By�  mo� e to Polska otrzyma, to jak deklarowa
em 
zarówno na posiedzeniu Komisji Rozwoju i Komisji Planu, Argentyna ma potwierdzi�  wol�  realizacji 
EXPO w pa� dzierniku. Nie tylko ta, ale inne nieruchomo�ci, przewiduj� , � e b� dzie og
oszony przetarg  
w listopadzie. Gdyby si�  okaza
o, aczkolwiek to nie jest niczym potwierdzone, � e rzeczywi�cie 	ód�  
mia
aby mie�  przyznane, zawsze istniej mo� liwo��  odwo
ania przetargu z wa� nych powodów. 
Przyznanie Polsce EXPO uwa� am za wa� ny powód i w tej sytuacji przetargi zosta
by odwo
any. Gdyby 
do takiej sytuacji dosz
o”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „A o koncepcjach zagospodarowania przez miasto tego 
obszaru Pan co�  wie czy nie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
  p.o.  dyrektora Wydzia
u Zbywania  i Nabywania Nieruchomo�ci p. Marek 
Jó� wiak, który powiedzia
 m.in.: „Nie”. 
 
Wobec braku pyta� , prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak poinformowa
, � e przedmiotowe projekty uchwa
 zosta
y skierowane do Komisji 
Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i Architektury; Komisji Finansów, Bud� etu 
i Polityki Podatkowej; Komisji Rozwoju i Dzia
alno� ci Gospodarczej. 
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Radna p. Urszula Nizio
ek - Janiak poprosi
a o 2 min. przerwy w celu odszukania 
negatywnej opinii Komisji.  
 
Prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak og
osi
 2 min 
przerwy.  
 
Po przerwie obrady wznowi
a wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
Niewiadomska – Cudak. 
 
W imieniu Komisji Planu Przestrzennego Budownictwa, Urbanistyki i Architektury 
radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a m.in.: „Komisja na posiedzeniu w dniu 29 
czerwca br. negatywnie zaopiniowa
a projekt uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na 
sprzeda�  w przetargu nieruchomo� ci przy ul. Zgierskiej 71 ze wzgl� du na to, � e rezygnacja z 
lokalizacji dobrze skomunikowanej siedziby USC z miejscami parkingowymi i zieleni�  
spowoduje pogorszenie obs
ugi osób korzystaj� cych z us
ug Urz� du”. 
 
Prowadzenie obrad przej� 
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak. 
 
Wobec braku opinii innych komisji, przyst� piono do prezentowania stanowiska 
klubowych: 
 
W imieniu Klubu Radnych PiS g
os zabra
 radny p. W
odzimierz Tomaszewski, który 
powiedzia
 m.in.: „W pierwszym rz� dzie chcia
bym zwróci�  uwag�  na okoliczno� ci 
rozpatrywania tych uchwa
 hurtowo, przy jednoczesnym uniemo� liwieniu udzia
u cz�� ci 
Radnym, z uwagi na okoliczno��  pogrzebow� , o której wspomnia
em wcze� niej. Nieprzyj� cie 
wniosku dotycz� cego przerwy te�  uniemo� liwia Radnym, � eby na ten temat debatowa� , ale 
ju�  sam fakt hurtowego podej� cia powoduje, � e nawet ogranicza si�  skal�  dyskusji i debaty. 
Ze strony inicjatora uchwa
, projektodawcy, czyli Prezydenta Miast p. Hanny Zdanowskiej, 
która w gruncie rzeczy podchodzi do tego w
a� nie tak, jakie jest okre� lenie na slajdzie -
Wyprzeda� e i koniec, nie ma � adnej wizji, koncepcji. Jedynym elementem, czynnikiem, który 
jeszcze te dzia
ki chroni
 (mówi�  o dzia
kach w Nowym Centrum 	odzi), to jest EXPO, które 
teraz nie wiadomo czy b� dzie czy nie b� dzie, ale na wszelki wypadek mo� na uruchomi�  
kolejn�  wyprzeda�  i tak si�  w tej chwili dzieje. Jest to równie�  ods
ona kszta
tu rewitalizacji 
w Mie� cie, a w
a� ciwie antyrewitalizacji. Teraz kolejno b� dziemy to pokazywa� . Na 
wczorajszej sesji Pa� stwo mieli prezentacj�  korekty zmian w polityce kulturalnej Miasta. 
Formu
owana by
a teza, � e „	ód �  miastem kultury”, ale z tego wynika, � e praktyka jest 
odwrotna. EC1 tylko dlatego istnieje, � e p. Zdanowska nie by
a w stanie zmieni�  ju�  tej 
inwestycji, bo by
a przes� dzona w umowach, we wnioskach o � rodki unijne, w programie 
funkcjonalno-u� ytkowym, bo tak� e i tej inwestycji by nie by
o. A wi� c nie by
oby równie�  tej 
instytucji kultury. Ona by
a wcze� niej powo
ana, ale zapewne zmiany by by
y. Zreszt�  
pami� tacie Pa� stwo, jaki by
 kalejdoskop zmian organizacyjnych, je� li chodzi o zarz� dzenie 
projektem Nowego Centrum 	odzi. Ta instytucja kultury EC1 by
a do��  marginalizowana do 
momentu, kiedy nie nast� pi
a zmiana personalna, a wcze� niej utworzono specjalnie zarz� d 
NC	, który z powrotem rozwi� zano w sytuacji, kiedy ju�  mo� na by
o przej��  kontrol�  nad 
instytucj�  EC1 w znaczeniu tylko personalnym, bo przecie�  instytucja funkcjonowa
a jako 
samorz� dowa i pe
na kontrola mog
a by� , co dzi� ki temu to powsta
o.  Nie do ko� ca EC1 
zosta
o zako� czone, mimo tego, � e ju�  w 2012 r. powinno by�  w pe
ni uruchomione. W tej 
wizji, o której by
a mowa w polityce kulturalnej, to równie�  
� czy si�  z brakiem wizji w ogóle 
Miasta i tej przestrzeni i to jest ten absurd w
a� nie. Pa� stwo chcecie pozbawia�  tych atrakcji 
kulturowych przestrze�  NC	, a jednocze� nie piszecie o wizji czyli o pustym dworcu. 
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Wi� kszy absurd jest taki, � e autorzy tej pustki robi�  konferencj�  i mówi� , � e to Kolej jest 
winna. Nie, to Pa� stwo s�  winni i tak� e Pa� stwo b� d�  winni tego, � e wyprzedajecie to, co 
powinno by�  podstaw�  budowania atrakcji i przyci� gania. Tu jest ca
y ci� g absurdów. Trzeba 
powiedzie� , � e to jest lista oszustw ekipy Pani Zdanowskiej. Ja chc�  powiedzie�  z tego 
miejsca: na ko� cu debaty nad absolutorium, kiedy ju�  uniemo� liwiono t�  debat� , p. Hanna 
Zdanowska raczy
a tu przyj�� , przedstawi
a list� , która oczywi� cie b� dzie w tej chwili 
odkrywana, jako lista kolejnych oszustw. Ja bior�  odpowiedzialno��  za to, co mówi� . Jedno z 
pierwszych zda� , które tam by
o – „uruchomili� my projekt Nowego Centrum 	odzi”. Otó�  
nie uruchomili� cie. Pa� stwo blokowali ten projekt i teraz jeszcze bardziej b� dziecie 
blokowa� . Blokowali� cie, poniewa�  ten dworzec by nie powsta
 (wielokrotnie to 
przypomina
em i to si�  nie przebija, ale informuj�  raz jeszcze) – w 2011 r. p. Hanna 
Zdanowska wnioskowa
a o uniewa� nienie przetargu na budow�  dworca. Dworca i w ogóle tej 
inwestycji by nie by
o, gdyby Pani Zdanowska mia
a wp
yw na ten przetarg. Na szcz�� cie 
spó
ki kolejowe (przy jeszcze naszym zaanga� owaniu tych, którzy wcze� niej byli twórcami 
tego projektu) sprzeciwi
y si�  temu stanowisku i przeg
osowa
y Pani�  Zdanowsk�  i dlatego ta 
inwestycja si�  rozpocz� 
a. A teraz przez kolejne ograniczania i wyprzeda� e, rezygnacje z tych 
projektów kulturalnych po prostu b� dzie tam tylko i wy
� cznie biurowa, betonowa dzielnica, 
któr�  analogicznie do Warszawy b� dziemy nazywa�  „Mordorem”. To by
y te atrakcje tam 
zaplanowane widoczne na slajdach. Wszystko to jest wymiecione, zacz� 
o si�  oczywi� cie od 
sprzeda� y dzia
ki pod bram�  za 28 000 000 z
 w sytuacji kiedy od pocz� tku za
o� eniem tej 
inwestycji i tego projektu by
o to, � e Miasto musi mie�  partnerów, ale musi mie�  wp
yw. 
Mo� e tworzy�  spó
k�  z partnerami wybranymi w drodze konkursu, partnerami finansowymi, 
developerami i rozstrzyga�  co tam ma by� . Nie ma bramy Miasta tylko s�  wie� owce. I to ju�  
zosta
o wcze� niej sprzedane. Wie� owce mamy ju�  dzi� ki towarzyszowi Gierkowi z lat 70 -
tych. To nie jest � adna atrakcja. Kolejna dzia
ka, czyli ta która zosta
a sprzedana za 
85 000 000 z
 mia
a by�  pod specjaln�  stref�  sztuki. Kolejny element wyrzucony, kolejna 
przestrze�  betonowa bez � adnej atrakcji. Kolejne biurowce i nic poza tym. Oczywi� cie przy 
tej wyprzeda� y potwierdza si�  jedno – wyprzedajemy wszystko, a i tak ta wyprzeda�  nie 
pokryje kosztów drogi wewn� trznej, podziemnej. Ta droga powinna by�  ju�  wybudowana 
razem z dworcem i by
a wpisana do projektów jeszcze w 2010 r. Zosta
a wyeliminowana, a 
gdyby by
a zrobiona razem z dworcem, to nawet gdyby zak
ada�  sprzeda�  tych dzia
ek, one 
mia
y by zupe
nie inn�  warto�� . Dzisiaj Pa� stwo sprzedajecie te dzia
ki po to, � eby zrobi�  
drog� . A i tak nie b� dziecie mieli pe
nego pokrycia. Te dzia
ki, które Pa� stwo wyprzedajecie 
mia
y by�  pod centrum festiwalowe. Zrobi�  sobie przerw�  i jeszcze b� d�  mia
 5 min. w 
dyskusji”. Prezentacja multimedialna stanowi za
� cznik nr 68 do protoko
u wraz z kopi�  
dokumentu zatytu
owanego: „Dlaczego p. Zdanowska chce ponownie pozbawi�  	ód �  
EXPO?”.  
 
W imieniu Klubu Radnych PO g
os zabra
 radny p. Mateusz Walasek, który powiedzia
 
m.in.: „My� l� , � e za ten projekt, co by
 tutaj wy� wietlany to ju�  kto�  odpowiedzia
 
referendum. Tak, jak obserwuj�  temat tej dyskusji i tych wszystkich nieruchomo� ci. Mo� e nie 
wszystkich, bo kilka z nich jest niekontrowersyjnych, ale w znacznej cz�� ci. Mój przedmówca 
skupi
 si�  na tych, które s�  w NC	, ale prawdopodobnie to nie tylko o to chodzi. Widz�  
pewien ciekawy pogl� d, ciekawe podej� cie do � wiata. Dosy�  mo� e oryginalne, gdzieniegdzie 
mo� e popularne i tak, jak jest takie podej� cie do pa� stwa i funkcjonowania pa� stwa, które 
nazywa si�  etatyzm. Etatyzm, bynajmniej nie chodzi o te liczne etaty w ró� nych jednostkach 
pa� stwowych, które s�  dzielone przez pa� stwo (przez partie dostarczane swoim), tylko chodzi 
o to, � e to pa� stwo zorganizuje lepiej gospodark�  i ten pogl� d, który w tych paru 
wyst� pieniach, które si�  tutaj pojawi
y i g
osach si�  pojawi
, to ja sobie pozwol�  nazwa�  
„villyzmem”. „Villyzmem” nie od willi, które s�  stawiane za publiczne pieni� dze od tych, 
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którzy na tych ró� nych etatach pa� stwowych przebywaj� , aczkolwiek takie wille niew� tpliwie 
nied
ugo powstan�  dla ró� nych dzia
aczy dobrej zmiany. Ale „villyzm” od francuskiego 
s
owa ville - miasto. Otó�  ten pogl� d, który jest tutaj wyra� any wskazuje, � e o ile w etatyzmie 
pa� stwo lepiej zorganizuje gospodark�  ni�  obywatele, to tu vill – miasto lepiej zorganizuje, 
zbuduje i zagospodaruje budynki ni�  mieszka� cy – obywatele. Chcia
em przypomnie� , � e 
jedn�  z kamienic, która tu jest te�  przedmiotem uchwa
, która jest zbywana, ale to raczej nie 
jest jakie�  rosyjskie centrum wystawowe im. Cara Miko
aja I, albo to nie jest pa� stwowa 
szko
a dla dobrych panien im. Carycy Katarzyny II. To wszystko s�  prywatne inwestycje, te 
wszystkie kamienice zosta
y postawione przez prywatnego przedsi� biorc� . I tak 	ód�  
powsta
a. Oczywi� cie powsta
y budynku publiczne, ja tego nie kwestionuj� , ale jednak je� eli 
patrzymy na dominuj� ce i unikalne budynki, to jest dzie
o prywatnych inwestorów. I to jest 
najlepszy przyk
ad tego, � e miasto nie musi by�  budowane przez W
adze Miasta. Miasto 
powinno mie�  okre� lone pewne warunki rozwoju, natomiast nie musi by�  budowane jako 
w
asno��  W
adzy Miasta. Tym bardziej, � e nie odbywa si�  to z jakiego�  worka, na którym 
siedzi w
adza Miasta i rozdaje hojnie pieni� dze, bo te pieni� dze s�  wzi� te z kieszeni 
mieszka� ców i co warto powiedzie�  – dotychczas sprzedane nieruchomo� ci w NC	 
przynios
y 
odzianom blisko 120 000 000 z
, za które s�  zbudowane drogi, za które s�  
budowane chodniki, za które sadzone s�  drzewa w parkach, z których zasilane s�  ró� ne 
inwestycje, drobne, wi� ksze. Przy okazji powiem, � e to 150 000 000 z
, które si�  tu pojawia 
nie jest kosztem drogi dojazdowej, jest równie�  kosztem urz� dzenia placu, urz� dzenia na tym 
placu zieleni, urz� dzenia parkingu wielopoziomowego itd., wiec prosz�  nie mówi� , � e tylko 
si�  droga z tego sfinansuje. Nie b� d�  si�  zreszt�  na wszystkich manipulacjach przedmówcy 
koncentrowa
, ale to taka uwaga, która od razu si�  pojawia. Sprzedaj� c nieruchomo� ci 
realizujemy ró� ne drobne inwestycje, mo� e te� , ale równie�  drobne – bli� ej mieszka� ców. 
Natomiast, ten projekt, który jest nam co jaki�  czas regularnie wy� wietlany spowodowa
by, � e 
to mieszka� cy musieliby sfinansowa�  za 500 000 000 z
 co� , co nie by
oby w dyspozycji 
Miasta. Powiem szczerze, � e nam jako radnym PO takie podej� cie jest jak najbardziej obce. 
Budowanie szklanych domów, pa
aców i tego typu inwestycje. Oczywi� cie mo� na mówi�  w 
charakterze dobrego wujka, � e oto Miasto wybuduje wam pa
ac, utrzyma wam kamienic�  i j�  
odnowi, tylko ka� dy cz
owiek, jak s
yszy takiego dobrego wujka, to powinien si�  natychmiast 
trzyma�  za portfel, bo te wszystkie � wietlane inwestycje, które mia
yby tam nast� pi� , 
nast� pi
yby za pieni� dze 
odzian. Nie ma sensu utrzymywa�   tych nieruchomo� ci, które nie s�  
potrzebne do realizacji celów Miasta. Cele Miasta si�  zmieniaj�  w ró� nych momentach. To 
jest przyk
ad chocia� by je� li chodzi o USC, z ró� nych przyczyn, je� li chodzi i zmian�  prawa, 
ale te�  je� li chodzi o zmian�  preferencji mieszka� ców, liczba ceremonii urz� dzanych w 
urz� dzie spada. Nie jest to powodem, aby akurat ten budynek utrzymywa� . Je� eli by
oby w 
ten sposób, � e Miasto, co kiedykolwiek mia
o, nie powinno zbywa� , nie powinno 
przekszta
ca� , to ja chcia
bym zauwa� y� , � e Miasto powinno mie�  taki dwuizbowy, 
drewniany ratusz na starym rynku. Miasto go mia
o, to nie powinno go zbywa� , on tam 
powinien sta� . My� l� , � e ta wizja nieco przerysowana, ale to w
a� nie pokazuje tego typu 
my� lenie. Dajmy si�  rozwija�  	odzi, nie tylko za pieni� dze 
odzian, ale te�  za pieni� dze 
przedsi� biorców. A  tak jeszcze informacyjnie, to zapraszam do Nowego Centrum 	odzi. 
Niech Pan przyjdzie, zobaczy. Tam si�  równie�  mieszkaniówka buduje. Pan Radny nie 
opowiada o „mordorze”, wi� c nie zapraszam Pana Radnego szczególnie. Tolkien napisa
 o 
„mordorze”, ale drugi raz nie ma co ju�  pisa� , bo to b� d�  ró� ne fantazy, bo do tego gatunku 
nale� y ta literatura”. 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: 
„Ciekawsz�  literatur�  fantazy jest Sapkowski”. 
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W imieniu Klubu Radnych SLD g
os zabra
 radny p. Sylwester Paw
owski, który 
powiedzia
 m.in.: „Warto czasami prowadzi�  dyskusj�  w spokoju i ciesz�  si� , � e akurat w tym 
momencie nerwowa atmosfera opu� ci
a nas. Do tej pory s� dzi
em, � e punkt widzenia zale� y 
od miejsca siedzenia, ale dzisiaj równie�  do
o�� , � e punkt widzenia zale� y od czasu 
wypowiedzi, bo kiedy dyskutowali� my kilka tygodni temu o wykonaniu bud� etu za rok 2017, 
to opozycja samorz� dowa grzmia
a, � e wykonanie bud� etu, zw
aszcza w dochodach w
asnych 
gminy i ze sprzeda� y jest na poziomie godnym po� a
owania. Ile wtedy s
ów krytyki wylano, 
� e Miasto chce sprzedawa� , a nie potrafi. Ale kiedy przyjmowali� my bud� et na rok 2018, 
który w
a� nie trwa to te�  mówili� my o tym, � e odpowiedni poziom dochodów jest 
zaplanowany ze sprzeda� y maj� tku. I wtedy s
ysza
em ze strony opozycji, � e s�  to zawy� one 
kwoty, � e nierealne. Trudne do osi� gni� cia. I kiedy dochodzi do wype
nienia za
o� e�  
bud� etowych tre� ci� , to si�  okazuje, � e niepotrzebnie sprzedajemy. Tak� e wa� ne jest nie tylko 
z jakiego miejsca mówimy, ale równie�  w jakim czasie mówimy o tych samych sprawach. W 
moim przekonaniu nieruchomo� ci, które przeznaczamy do sprzeda� y po prostu tego 
wymagaj� . S�  to obiekty, czy s�  to dzia
ki, które mo� na w sposób w
a� ciwy zagospodarowa� . 
Które mo� na wprowadzi�  do przestrzeni urbanistyczno – architektonicznej naszego Miasta 
bez konieczno� ci anga� owania � rodków na pó� niejsze utrzymanie tych obiektów. Ma
o tego 
sprzeda�  nie tylko pozwoli na pozyskane nowych inwestorów, ale równie�  w d
u� szej 
perspektywie czasu b� dzie si�  wi� za
o z dochodami niekoniecznie zwi� zanymi ze sprzeda��  
maj� tku, ale z polityk�  podatkow� , op
atami lokalnymi. Ju�  nie mówi� c o tym, � e inwestorzy 
nie tylko co�  wybuduj�  ale i równie�  teren wokó
 tych obiektów zagospodaruj� , � eby by
 on 
adekwatny pod wzgl� dem estetyki do obiektu, który zostanie wzniesiony. Oczywi� cie my 
dzisiaj podejmujemy tylko decyzje o sprzeda� y. Pozwalamy by machina urz� dowa rozpocz� 
a 
swoje dzia
ania zwi� zane ze sfinalizowaniem tego, co sprzeda��  si�  nazywa. Tutaj apel do 
naszych s
u� b, � eby do tych sprzeda� y, przetargów, z chwil�  podj� cia przez Rad�  uchwa
y o 
wyra� eniu zgody, przyst� pi�  niezw
ocznie, � eby unikn��  sytuacji takiej, w której od podj� cia 
przez Rad�  Miejsk�  uchwa
y do sprzeda� y mija d
ugi okres czasu. Mamy równie�  dzi�  
przyk
ady, � e wyra� enie zgody wcze� niej na sprzeda�  nie przynosi po�� danego skutku. 
Musimy reagowa�  na relacje pomi� dzy popytem a poda� om i dostosowa�  wysoko��  ceny do 
mo� liwo� ci nabywców, ale to te�  z du��  ostro� no� ci� , bo je� li kolejna faza przetargu nie 
przyniesie okre� lonego skutku, to w moim przekonaniu na kolejne posuni� cie si�  w ty
 ju�  
miejsca nie b� dzie, a obiekt trzeba b� dzie zagospodarowa� . I � eby takich sytuacji unikn�� , to 
apel do s
u�  samorz� dowych, � eby nie tylko przygotowa�  ofert�  przetargow� , ale na ró� ne 
dost� pne sposoby dociera�  do potencjalnych inwestorów. Przekazywa�  w ró� nej formie i w 
ró� nych miejscach sygna
y o tym, � e 	ód�  jest miastem, które wbrew malkontentom 
dynamicznie si�  rozwija, a dzia
ki, które proponujemy do sprzeda� y nie stanowi�  naszych 
peryferii tylko centrum Miasta, które chcemy, a przynajmniej tak deklarowa
y to poprzednie 
kadencje samorz� du, które chcemy po prostu o� ywi�  i wprowadzi�  na wy� szy poziom 
architektoniczno – urbanistyczny i spo
eczny od strony funkcjonowania w przysz
o� ci. St� d 
oczywi� cie Klub Radnych SLD poprze wszystkie projekty uchwa
 ale jednocze� nie wykazuje 
ogromn�  trosk�  o to, by kolejne ruchy zwi� zane ze sprzeda��  tych nieruchomo� ci by
y 
potraktowane bardzo serio i � eby mo� na by
o je zrealizowa�  jeszcze w bie�� cym roku 
bud� etowym”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do dyskusji indywidualnej: 
 
Radny p. W
adys
aw Skwarka powiedzia
 m.in.: „Kiedy�  czyta
em o takiej dyskusji 
publicznej, � eby nie zaostrza� . Autorem by
 niejaki Jaros
aw Kaczy� ski. Zastanawiam si�  czy 
radny p. Tomaszewski to czyta
. Jak radny p. Tomaszewski nie z
o� y
 niczego do prokuratury, 
to jest winien zaniedba� , bo je� eli wie, � e s�  oszustwa, jako obywatel powinien z
o� y�  to do 
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prokuratury. Jak nie z
o� y
, to znaczy � e jest wspó
winny. Panie Radny, by
 Pan tyle lat w 
samorz� dzie i Pan wie, � e tereny, które le��  puste, Miasto musi sprz� ta� , pilnowa�  (jak to jest 
zabudowana nieruchomo�� ), wydawa�  pieni� dze. Nie ma z tego dochodu, je� eli chodzi o 
bud� et Miasta w ramach podatku od nieruchomo� ci czy gruntu. S�  same straty, bo nie ma 
dochodu, a musimy wydawa�  na utrzymanie tych nieruchomo� ci pieni� dze miejskie, które s�  
potrzebne gdzie indziej. Po drugie,  je� eli mamy mówi�  o rozwoju 	odzi, to � rednio orientuj�  
si� , które miasto samo si�  wybudowa
o za pieni� dze podatników. Wi� kszo��  takich inwestycji 
pochodzi z kapita
u prywatnego i on wspomaga. My musimy da�  tylko mo� liwo�� , � eby taki 
kapita
 do nas przyszed
. Je� eli nie b� dziemy mieli propozycji � adnych dzia
ek do sprzeda� y, 
to � aden kapita
 nie przyjdzie, bo po co ma przyj�� ? To s�  nowe miejsca pracy, to stabilne 
zatrudnienie, gdy�  na rynku pracy jest w tej chwili taka sytuacja, � e to jest rynek pracobiorcy, 
a nie pracodawcy, wi� c stabilne zatrudnienie jest z uwagi na to, � e pracodawca boi si�  
wyrzuci�  kogo�  z roboty, bo na to miejsce mo� e nie mie�  nikogo. Nie idziemy w t�  stron� . 
Chc�  przypomnie� , bo to mo� e komu�  si�  zapomnia
o, � e ka� de 50% naszego podatku 
wp
ywa do bud� etu Miasta. Im wi� cej osób pracuje, tym wi� kszy podatek z PIT jest w udziale 
w bud� ecie Miasta. To jest wszystko. Je� eli natomiast kto�  proponuje, albo te�  ca
y czas 
neguje sprzeda�  nieruchomo� ci, w ogóle wszystkie dzia
ania, jakie ktokolwiek podejmuje to, 
to dzia
a na szkod�  mieszka� ców Miasta i szkod�  Miasta. Marzenia o tzw. metropolii, jak ju�  
to mówi
em w 2007 r. kiedy p. Tomaszewski proponowa
 za 1 500 000 000 z
 zbudowanie 
przez Gehrego dla 	 ydowicza na dwa tygodnie w roku sali kongresowej. Ja rozumiem, � e 
jaki�  biedny aktor ameryka� ski mia
 dosta�  od nas nagrod� , czyli nieruchomo�� . On gra
 po 
prostu, bo to jest dobry re� yser, a kiedy�  aktor, � e co�  zrobi u nas. Tego typu mrzonki s�  po 
prostu moim zdaniem nie do przyj� cia. Wielokrotnie zreszt�  niektórzy mijaj�  si�  z prawd� , 
� eby si�  z ni�  nie zderzy� . Prawda jest taka, � e zapomina si�  o tym, ile Miastu si�  
zmarnowa
o kasy samemu, a mówi si�  o tym, � e kto�  co�  oszukuje. Przys
owie mówi, � e 

atwo u kogo�  znale��  zapa
k�  w oku, a belk�  u swojego oka si�  nie widzi. Jestem przera� ony 
tym, co si�  dzieje. Na posiedzeniu Komisji Finansów zdejmuje si�  wszystkie uchwa
y o 
sprzeda� y. Na Radzie nie chce si�  zgodzi�  na rozwój 	odzi, czyli np. na rewitalizacj�  
obszarow�  ze sprzeda� y dzia
ek, które daj�  mo� liwo��  temu Miastu dalszego rozwoju. To jest 
przera� aj� ce, � e osoby, które powinny by�  osobami d��� cymi przede wszystkim do tego, � eby 
Miasto si�  rozwija
o próbuje ich hamowa� . Oczywi� cie, ja tu widzia
em wczoraj ulotki, 
jestem przeciwny takim ulotkom. Pan Tomaszewski by
 na zdj� ciu. I tam by
o zapisane, � e 
Pan wyremontowa
 20 kamienic, a ja bym tam napisa
, � e Pan wybudowa
 20 budynków do 
generalnego remontu od razu”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a m.in.: „Ja jestem daleka od jakich�  
wielkich wizji typu Gehry itp. Niestety, szklane domy musz�  stwierdzi� , � e maj�  si�  
znakomicie w 	odzi, tylko powstaj�  z „za projektuj i wybuduj” i nie tam gdzie trzeba, nie w 
tym celu i musimy je utrzymywa� . Natomiast, moj�  ide�  jest to, � eby NC	 by
o normalnym, 
fajnym kawa
kiem Miasta, funkcjonuj� cym o ka� dej porze dnia a do tego potrzebni s�  
mieszka� cy. Jak wiemy budynki developerskie,  w tej chwili pozbywamy si�  wszystkiego, co 
jest mo� liwe do sprzeda� y na terenie NC	 oddaj� c decydowanie o tym czy w parterach 
znajdzie si�  tego typu lokal czy inny, czy b� dzie � wietlica czy nie b� dzie � wietlicy, czy b� dzie 
fryzjer czy nie. To wszystko ma si�  tylko op
aca� . Wiemy o tym, � e budynki developerskie 
cz� sto po prostu podlegaj�  najmowi czasowemu, zw
aszcza mieszkania w budynkach 
developerskich po
o� nych w takim miejscu, przydworcowym. To b� dzie tak naprawd�  
prawdopodobnie w du� ej cz�� ci jeden wielki hotel. Nie powstanie tam � adna spójna 
spo
eczno�� . Niestety jest du� e zagro� enie, � e bez przyci� gania tam mieszka� ców z zewn� trz 
b� dziemy mieli martwy kawa
 Miasta. Kawa
 Miasta, po którym b� dzie strach chodzi�  po 
po
udniu. Uwa� am, � e wyprzedawanie w tej chwili wszystkiego w NC	, tylko dlatego, � e 
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chcemy zarobi�  (musimy zarabia�  oczywi� cie), jest du� ym b
� dem i powinni� my to naprawd�  
prowadzi�  rozwa� nie i rozk
ada�  w czasie, pozostawiaj� c sobie mo� liwo��  jakiejkolwiek 
ingerencji w funkcje, które w NC	 powstan� . Nie musi by�  to centrum kongresowe, ale mog�  
by�  drobne rzeczy potrzebne mieszka� com, po to � eby oni tam przychodzili. Potrzebne nam 
s�  mieszkania. W tej chwili w ramach rewitalizacji bardzo du� o budynków mieszkaniowych 
b� dzie pozbawionych tych funkcji, b� d�  przeznaczone na biura m.in. na biura EC1. W mojej 
ocenie przeznaczanie budynku magazynowego tu�  przy elektrowni EC1, który móg
by by�  z 
powodzeniem zaadaptowany na biura czy te�  na prowadzenie dzia
alno� ci skierowanej do 
mieszka� ców przez EC1 i taki budynek traktowa�  jako budynek rozwojowy dla tej inwestycji 
jest po prostu kolosalnym b
� dem. Nie jest to budynek warto� ciowy dla developera i 
wiadomo, � e b� dzie potraktowany przez niego po macoszemu, mo� emy si�  tego domy� la�  
patrz� c na nasze do� wiadczenia z deweloperami. Pad
y tutaj argumenty o tym, � e sprzedaj� c 
nieruchomo� ci gwarantujemy, � e one zyskaj�  nowe � ycie, � e b� d�  odnowione, � e pojawi si�  
nowa jako��  architektury. Niestety to jest bzdura, je� eli my nie mamy narz� dzi do tego, � eby 
wyegzekwowa�  remont odpowiedniej jako� ci czy budow�  nowego obiektu odpowiedniej 
jako� ci architektonicznej, to dostajemy to, co dostajemy – plastikowe, sylikatowe z ma
ymi 
oknami. Naprawd�  jako��  architektury obserwowana obecnie w 	odzi jest poni� ej poziomu 
polskiego. Nie mówi�  ju�  o poziomie europejskim. Co do zarzutów dotycz� cych rozwoju 
Miasta i tego, � e jakie�  skanseny chcemy robi�  i � e ratusze powinny by�  na starym rynku. 
Chcia
abym przypomnie�  Panu Radnemu, który o tym wspomnia
, � e jego kolega klubowy od 
lat zabiega o to, � eby� my przej� li ratusz. Do tej pory si�  to nie uda
o. Widz�  jakie�  przeb
yski 
nadziei, � e jednak kwestia to� samo� ci Miasta, historii Miasta równie�  Klubowi PO jest bliska 
i oby si�  to kiedy�  uda
o. Nie zaprzeczajmy to� samo� ci Miasta i nie pozbywajmy si�  
wszystkiego, co historyczne, ale przede wszystkim nie pozbywajmy si�  du� ych kamienic 
mieszkaniowych. Tysi� ce ludzi czekaj�  na mieszkania w 	odzi. Tysi� ce m
odych ludzi 
mogliby� my zach� ci�  do osiedlenia  si�  tutaj, do pozostania tutaj, gdyby� my mieli dobr�  
ofert�  mieszkaniow�  komunaln� . Nie wspominam ju�  o mieszkaniach socjalnych, których 
równie�  nam bardzo brakuje, wi� c sprzedawajmy ostro� nie”. 
 
W ramach sprostowania radny p. Mateusz Walasek powiedzia
 m.in.: „Nie mówi
em o 
Ratuszu na pl. Wolno� ci, tym który tam istnieje, tylko o Ratuszu na Starym Rynku, który 
kiedy�  istnia
, jako przyk
ad, � e gdyby przyj��  zasad�  nie zmieniania niczego w Mie� cie, to 
ten Ratusz nadal by tam sta
. Tam by
 dwuizbowy, drewniany Ratusz”. 
 
W ramach dyskusji indywidulanej radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: 
„Kontynuacj�  zaczn�  od apelu wielkiego do mediów. Na Pa� stwa r� kach dzisiaj jest to, � eby 
u� wiadomi�  ludziom, � e tutaj nie ma � adnej wizji, � e tu si�  marnuje przestrze�  i szansa, która 
si�  pojawia raz na wiek, mo� e na kilka b� dzie dzisiaj odp
ywa� , bo zezwolenie na sprzeda�  
oka� e si�  po prostu pó� niej jej zmarnowaniem i stworzeniem pó� niej z
ej krainy „mordoru”. 
Te trzy dzia
ki, o które g
ównie mi chodzi, to s�  dzia
ki przy alei Rodziny Grohmanów, 
nast� pn�  przy samym dworcu, gdzie teraz jest klepisko (Radny pokazuje slajdy, z prezentacji 
stanowi� cej za
� cznik nr 68). Tu jest dawna firma Enkev. Tu jest ta ro� linno��  na ogrodnicze 
EXPO w wydaniu  Pani Prezydent. Te wszystkie dzia
ki - w
a� nie taki profil powinien by�  na 
tej dzia
ce widoczny - je� eli te dzia
ki zostan�  sprzedane, raz na zawsze zako� czy si�  nie tyle 
nasze marzenie ile realno��  spe
nienia wielkiego rozwoju Miasta, przyci� gania naprawd�  
prawdziwych inwestorów. Tu Panowie mówili o jakich�  pieni� dzach, na które Miasta nie sta� . 
Ja dzisiaj nie apeluj�  o to, � eby Miasto cokolwiek dawa
o. Niech nie marnuje tej dzia
ki. 
Polski Rz� d deklarowa
, � e si�  chce w to zaanga� owa�  i to dwukrotnie. Ostatni raz przy 
wyborze organizatora EXPO i powiedzia
, � e wybuduje taki obiekt, ale jak Pa� stwo dzia
k�  
zmarnujecie, to nie b� dzie gdzie tego zrobi� . Nie obra� ajcie Pa� stwo wielkich artystów, 
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którzy zakochali si�  w 	odzi i autentycznie kochali 	ód� , a nie tak, jak Pani Zdanowska, 
która robi tylko i wy
� cznie przedstawienia, a tak naprawd�  niszczy Miasto i wszystkich 
mieszka� ców oszukuje. Oszukuje równie�  na tych nieruchomo� ciach pozosta
ych do 
sprzeda� y, poniewa�  te nieruchomo� ci, które tutaj powinny by�  zrewitalizowane, bo przecie�  
takie wielkie pieni� dze by
y (gdzie s�  te pieni� dze?) albo cz�� ciowo poddano remontowi albo 
wcale. Je� eli si�  nie podj� 
o rewitalizacji wcze� niej, to teraz nie mo� na tej kamienicy 
sprzedawa� , poniewa�  za moment b� dziemy p
aci�  odszkodowanie, bo tutaj nie ma planu. 
Przyjdzie inwestor, zg
osi wniosek o wydanie decyzji o warunkach zabudowy i b� dzie chcia
 
wysoki budynek postawi� , a my w planie ograniczymy go i przyjdzie po odszkodowanie. 
Takie jest nasze zdanie. Ja nie mam nic przeciwko sprzeda� y nieruchomo� ci, które nie s�  
wpisane w strategiczny plan, albo nie tworz�  takich barier jak ta. Nie mam nic przeciwko 
temu, � eby sprzeda�  nieruchomo��  przy P.O.W. Niektórzy si�  temu sprzeciwiaj� , ale ta 
naro� na kamienica P.O.W./Sk
adowa akurat mog
aby by�  sprzedana, ale nie dzia
ki pod te 
strategiczne elementy (mówi�  tutaj o NC	), gdzie te obiekty wielkie, ju�  nie za pieni� dze 
Miasta, bo r� cz�  Pa� stwu, gdybym ja za to odpowiada
, te obiekty ju�  by dzisiaj by
y. Ale 
równie�  ju�  dzisiaj wiem, � e je� eli nie zmarnujecie tych dzia
ek, to jest szansa, � eby to 
zrealizowa� . Nie licz�  w ogóle na Miasto, wiem � e mo� na to zrobi�  za � rodki zewn� trzne, w 
partnerstwie publiczno – prywatnym za � rodki, które b� d�  dost� pne na pewno nie w kieszeni 
Pani Prezydent. Pani Prezydent marnotrawi te � rodki na innych inwestycjach, wydaj� c i 
realizuj� c inwestycje, które s�  patologiczne, poniewa�  wydaje si�  pieni� dze nawet za to, co 
nie zosta
o zbudowane. O tej kamienicy na Piotrkowskiej 54 b� dzie mówi
 radny p. Dyba – 
Bajarski, wi� c ja ju�  przejd�  dalej. Natomiast, chc�  Pa� stwu pokaza�  (poniewa�  na ko� cu 
radny p. Skwarka podnosi
 kwesti�  budowli, remontów i � rodków na to), co pokazuj�   
wielokrotnie. To s�  � rodki, które s�  na remonty i inwestycje w gospodarce mieszkaniowej. 
Jakie s�  � rodki, taka jest realizacja. W ubieg
ym roku Pani Zdanowska by
a na poziomie 2008 
r. i to jest jej dorobek. Gdzie jest ta preferencja, gdzie s�  te wielkie pieni� dze na rewitalizacj� ? 
Gdzie s�  te obiekty wybudowane przez Pani�  Zdanowsk� ? Ile Pani Zdanowska nowych 
mieszka�  zrealizowa
a? To s�  z okresu, kiedy za to odpowiada
em – 1 287 mieszka�  nowych. 
O tych wyremontowanych b� dziemy jeszcze wielokrotnie mówi� , ale te nowe by
y po to, 
� eby mo� na by
o wyprowadzi�  ludzi z obszarów NC	 i przeprowadza�  rewitalizacj� . W 
oddzielnym punkcie b� d�  odnosi
 si�  do tego, co zosta
o tutaj za przyczyn�  Pana Panie 
Przewodnicz� cy - i Pan za to tak� e ponosi odpowiedzialno��  – rozkolportowane bez autora. 
Na ka� dym, siedzeniu i przy wej� ciu by
a ulotka pokazana, do której nawi� za
 p. Skwarka, 
która podawa
a fa
szywe dane. Ale mnie g
ównie chodzi o to, � e tam nie by
o autora. I Pan 
pozwoli
 na to, � eby bez autora to rozpowszechnia� . Tam by
o k
amstwo, ale do kogo mam to 
skierowa� ? Pan ogranicza dyskusj� , ale mimo wszystko i tak Pan tak� e b� dzie rozliczony z 
rozpowszechniania k
amstwa, tak jak rozpowszechnia to Pani Zdanowska”. 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: 
„Nie rozpowszechniam � adnych k
amstw. Bardzo prosz�  mi nie zarzuca� , poniewa�   
spotkamy si�  w s� dzie za tego typu wypowiedzi”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Z najwi� ksz�  przyjemno� ci� ”. 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: 
„Ja Panu przyjemno� ci sprawia
 nie b� d� ”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Kamienica przy Piotrkowskiej 54, 
której sprzeda�  b� dziemy dzisiaj procedowali. Ona zosta
a wyremontowana w ramach 
programu Miasto100 kamienic za kwot�  ok. 5 000 000 z
. W ramach tego zosta
 zrobiony 
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dach oraz (i tutaj do tego chcia
em nawi� za� ), jak rozumiem tylko fasada i to s�  realia tych 
setek wyremontowanych przez Pani�  Zdanowsk�  budynków. To jest Narutowicza 1 i te�  to 
sprzedajemy. Tutaj akurat jak wida�  remontu nie by
o i niszczeje. Zdaje si�  mia
o by�  
centrum mody tutaj. Te�  si�  nie uda
o i sprzedajemy to w takim stanie. Ale interesuj� ce jest 
to, � e 5 200 0000 z
 wydali� my na remont Piotrkowskiej 54. Na zdj� ciach jest stan obecny. 
Wida�  wn� trze podwórka, które sprzedajemy i które si�  tutaj mie� ci, gdzie w
o� ono 
5 000 000 z
. Jestem bardzo ciekaw, ile tych kamienic, które odhaczy
 sobie p. Piotrowski i   
p. Zdanowska w ramach Mia100 kamienic wygl� da w ten sposób i my� l� , � e to jest klucz do 
tego, dlaczego nie mo� emy sprzeda�  tych budynków za kwoty, za jakie wk
adamy. Te roboty 
wykonywane s�  byle jak. Odbierane. Wszystko jest rozgrzebane. Inwestor, który mia
by to 
kupi�  za pieni� dze, jakie w to w
o� yli � my ma tylko i wy
� cznie problem, � eby to doko� czy�  i 
ewentualnie egzekwowa�  pó� niej od tego, kto wykona
 te budynki i ewentualne gwarancje i 
r� kojmie, je� eli co�  si�  dzieje nie tak,  a w jakim stanie s�  odbierane inwestycje miejskie i � e 
byle jak, to wiemy chocia� by po tym, jak zosta
a odebrana 	odzianka. Sprzedajemy 
kamienice. Najni� sza cena, jaka mog
aby by�  za ni�  uzyskana, je� eli zgodzimy si�  na t�  
bonifikat� , to tyle ile w
o� yli � my w sam remont bez uwzgl� dnienia naniesie� , czyli tego, � e 
jednak te budynki istniej�  w takim stanie, jakim istniej� , ale jednak one s�  bez warto� ci gruntu 
i wreszcie co uzyskujemy w zamian? Je� eli ta kamienica pójdzie za t�  cen� , to uzyskujemy na 
nie to, co w
o� yli � my, bo przecie�  ca
y czas Pa� stwo mówicie o wzro� cie cen na rynku 
budowlanym. Krótko mówi� c tych samych prac nie uda si�  wykona�  przy innej kamienicy i 
nie b� dzie tego zasilenia, o którym mówicie na dalsze remonty, bo skoro ceny zdro� a
y, to ju�  
logiczne jest to, � e skoro sprzedamy za tyle, ile w
o� yli � my, to tak naprawd�  nie uzyskujemy 
nawet tej warto� ci, któr�  w to w
o� yli � my. To jest po prostu niegospodarno�� . Do tego 
dochodzi jeszcze drugi argument, tam w nie najbli� szym czasie  powstanie stacja kolei 
podziemnej, co te�  powinno podnie��  warto��  tej nieruchomo� ci. To jest po prostu z
y 
moment, na to, � eby to sprzeda� . Mo� liwe, � e ten remont trzeba doko� czy�  i dopiero wtedy 
przyst� pi�  do sprzeda� y. Je� eli chodzi o Rewolucji 1905 r. mówi
 ju�  radny p. Tomaszewski, 
� e to mo� e si�  sko� czy�  na do
o� eniu do interesu, je� eli kto�  to kupi, a nast� pnie b� dzie 
chcia
 wykorzysta�  mo� liwo� ci zabudowy zwi� zane z takim zwyk
ym wystawianiem w-z. 
Niedaleko jest budynek Wydzia
u Ekonomiczno- Socjologicznego. Wydaje mi si� , � e cho� by 
na tej podstawie mo� na ponie��  kubatur�  tego budynku i b� dziemy mieli problem z 
odszkodowaniem. Znowu na tym nie zarobimy, zasypiemy tylko bie�� c�  dziur�  bud� etow�  i 
to równie�  dlatego b� d�  g
osowa
 przeciwko tym sprzeda� om, bo ja ju�  nie chc� , � eby Pani 
Zdanowska dysponowa
a wi� kszymi pieni� dzmi, wyprzedaj� c maj� tek 
odzian, bo nim � le 
gospodaruje, wydaj� c je na inwestycje, które s�  albo zb� dne, albo co najmniej w� tpliwe albo 
wydaj� c jest zbyt drogo. W ko� cu nie by
o zbyt trudno wymy� le� , � e je� eli obiecujemy 
komu�  drog�  podziemn�  i mówimy, � e ona powstanie do 2019 czy 2020 roku, to � e 
wykonawca, który wie o tym b� dzie stara
 si�  wywindowa�  na niej cen�  i na dzi�  
sprzedali� my dzia
k� , a musimy sprzeda�  kolejne po to, � eby w ogóle drog�  podziemna 
zbudowa� . I to jest tylko na koszt drogi podziemnej. To nie jest prawda, � e tam powstanie 
Rynek Kobro, bo z tego Miasto si�  wycofa
o i to si�  nie mie� ci w � adnych obliczeniach. 
Miasto poda
o, � e Rynku Kobro na dzi�  budowa�  nie b� dzie. Co do pozosta
ych spraw 
zwi� zanych ze sprzeda� ami, o których p. Tomaszewski mówi
 przede mn� , to tylko chcia
em 
zwróci�  uwag� , � e tam jest plan zagospodarowania przestrzennego, ale on stanowi tyle, � e 
tam mo� e powsta�  biurowiec, mo� e powsta�  zabudowa mieszkaniowa i mo� e powsta�  
zabudowa uzupe
niaj� ca, czyli tak naprawd�  wszystko mo� e powsta� . Efekt tego jest taki, � e 
za moment dooko
a dworca b� dziemy mieli siedzib�  biurowców. B� dziemy mieli Miasto, 
którym si�  mieli� my szczyci�  czynne od godz. 9 do 18, a poza tym b� dzie martwe. Na razie 
mamy jedn�  inwestycj�  mieszkaniow�  w NC	. To jest bardzo ma
o i to nie jest oboj� tne, co 
tam powstaje. Dlatego to partnerstwo publiczno – prywatne niezale� nie od tego czy by
o 
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wybudowane tam centrum festiwalowe czy nie dawa
o szanse na to, � eby� my zdecydowali 
buduj� c na w zasadzie surowym korzeniu o tym, co powstanie w NC	. Tej szansy si�  
wyzbywamy”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Ja tylko w sprawie formalnej, bo 
wyczerpa
em czas. Tryb debaty jest taki, � e ograniczy
 Pan t�  mo� liwo�� , bo gdyby� my 
rozpatrywali ka� d�  dzia
k�  oddzielnie, by� my mieli ten czas. Chcia
bym podkre� li � , � e to co 
prezentowa
em, czyli prezentacja, � eby by
a do
� czona do protoko
u. Tak, jak wcze� niejsza z 
poprzedniej sesji i poprzedniego dnia, a równie�  dokument, który do
� czam do protoko
u, 
który jest tak� e pewnym streszczeniem tego, co mówi
em, niezale� nie od protoko
u. 
Chcia
bym, � eby to by
o udokumentowane, a potem b� d�  prosi
 jeszcze o wydruk z g
osowa�  
nad tymi dzia
kami”. 
 
Radny p. Bartosz Domaszewicz powiedzia
 mi.in.: „Chcia
bym zwróci�  uwag�  na pewn�  
nielogiczn�  spójno��  radnego p. Dyby – Bojarskiego, bo zdaje si� , � e b� dziemy sprzedawali 
nieruchomo��  w drodze przetargu, a wi� c je� li rosn�  ceny robót budowlanych, a wiemy te� , 
� e rosn�  ceny nieruchomo� ci, to si
�  rzeczy kwoty uzyskiwane w post� powaniach 
publicznych na sprzeda�  nieruchomo� ci tak� e powinny by�  wy� sze. Jakby to jest naturalne, 
� e gdzie�  rynkowo wykonawca, bior� c pod uwag� , � e ten budynek b� dzie musia
 jeszcze 
zmodernizowa�  i jakie�  pieni� dze w
o� y� , to szacuje ju�  t�  warto��  prac i pewnie szacuje j�  
powy� ej, ni�  gdyby by
a szacowana rok wcze� niej. Na to zwracam uwag� , nie kwestionuj� c 
by�  mo� e zasadno� ci tej propozycji, � eby ten budynek doko� czy�  i sprzedawa�  ju�  w stanie 
kompletnym. Je� li rosn�  ceny, to rosn�  te�  ceny gotowych nieruchomo� ci, a nie samych robót 
budowlanych”. 
 
W ramach sprostowania radny p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „W kwestii 
sprostowania, a tak� e wyt
umaczenia radnemu p. Domaszewiczowi, w czym rzecz. Ta 
uchwa
a zmierza do zmniejszenia warto� ci za jak�  wystawiamy nieruchomo�� . Dotychczas 
cena minimalna by
a 8 000 000 z
. W tej chwili mamy tam zastosowa�  40% bonifikat�  za 
zabytek. 8 000 000z
 to jest warto��  nieruchomo� ci wyceniona. My mo� emy j�  sprzeda�  za 
ok. 5 200 000 z
 przy najmniejszej cenie. Do tego zmierza ta uchwa
a i to jest cena, jak�  
w
o� yli � my w ten niesko� czony remont. To jest inny temat, czy ten remont zosta
 wyceniony 
w
a� ciwie i czy w
a� ciwie zosta
 wykonany i czy warto��  tych prac rzeczywi� cie jest. 
Natomiast my sprzedajemy t�  nieruchomo��  zgodnie z t�  uchwa
�  za 40% warto� ci 
budynków, bo tam jeszcze wchodzi grunt, gdzie ta bonifikata nie wchodzi co do ca
ego 
terenu. Tak� e Panie Radny, chodzi  o to, � e sprzedajemy za tanio”. 
 
W ramach sprostowania radny p.  p. Bartosz Domaszewicz powiedzia
 mi.in.: „Nie wiemy 
za ile sprzedamy Panie Radny, bo my nie sprzedajemy za kwot�  podan�  w tej uchwale, tylko 
to jest kwota za któr�  wystawimy nieruchomo�� , a ja mówi�  o tym, za ile j�  sprzedamy. Za ile 
j�  sprzedamy, to b� dzie efekt post� powania publicznego na jej sprzeda� . Mówimy  o 
warto� ci, za jak�  wystawiamy na sprzeda� , a to za ile sprzedamy, to zweryfikuje to rynek, 
czyli oferty, które wp
yn�  w tym postepowaniu i to chyba te�  jest dla nas oczywiste. Nie 
wiemy czy to b� dzie 5 200 000 z
 czy 6 200 000 z
 czy 9 200 000 z
”. 
 
Podsumowania dyskusji dokona
 p.o. dyrektora Wydzia
u Zbywania i Nabywania Nieruchomo�ci 
p. Marek Jó� wiak, który powiedzia
 m.in.: „Odnosz�  si�  do dwóch kwestii, bo oprócz NC	 przewija
y 
si�  dwie nieruchomo�ci – Piotrkowska 54 i powiem, � e minimalna kwota przy jednym post� pieniu, jak�  
Miasto by uzyska
o to by
a by kwota 5 294 000 z
. Do tego doszed
by równie�  zwrot za dokumentacj� , 
która równie�  by
a przedmiotem sprzeda� y. To jest prawie 300 000 z
. To jest to, gdyby przynajmniej 
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wyst� pi
o jedno post� pienie. Je� eli chodzi o nieruchomo��  przy Rewolucji 1905 r. – odno�nie 
ewentualnych roszcze� , które mog
y by zrodzi�  si�  z inicjatywy nowego nabywcy. W warunkach 
przetargu nowy nabywca zostanie zobowi� zany do z
o� enia o�wiadczenia o zrzeczeniu si�  roszcze�  z 
art. 36 tak, aby rzeczywi�cie zminimalizowa� , a nawet definitywnie ograniczy�  czy zniwelowa�  takie 
roszczenie”. 
 
Wobec braku propozycji zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i wniosków prowadz� cy obrady 
przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y 
opisany w druku nr  215/2018. 
 
Przy 17 g
osach „za”,  10 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXIII/1982/18  w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  
w drodze przetargu nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy ulicy Zgierskiej 71, która stanowi 
za
� cznik nr 69  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie 
projekt uchwa
y opisany w druku nr  226/2018. 
 
 
Przy 17 g
osach „za”,  11 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXIII/1983/18  w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  
w drodze przetargu nieruchomo� ci po
o� onych w 	odzi przy ulicach: Juliana Tuwima 64, 
Juliana Tuwima bez numeru i Targowej 6/8 oraz alei Rodziny Scheiblerów bez numeru, która 
stanowi za
� cznik nr70  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
 

 
 
Prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie 
projekt uchwa
y opisany w druku nr  227/2018. 
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Wobec braku quorum prowadz� cy obrady zaprosi
 przewodnicz� cych klubów do sto
u prezydialnego.  
 
Prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak ponownie podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr  227/2018. 
 
Przy 20  g
osach „za”,  7 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXIII/1984/18  w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  w drodze 
przetargu nieruchomo�ci po
o� onych w 	odzi przy al. Rodziny Grohmanów bez numeru, która stanowi 
za
� cznik nr 71   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie 
projekt uchwa
y opisany w druku nr  228/2018. 
 
Przy 21 g
osach „za”,  6 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXIII/1985/18  w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  
w drodze przetargu nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy szlaku kolejowym 	ód� -Koluszki, 
która stanowi za
� cznik nr 72   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
 

 
 
 
Prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie 
projekt uchwa
y opisany w druku nr  229/2018. 
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Przy 26 g
osach „za”,  1 g
osie „przeciwnym”  oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ”  Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXIII/1986/18  w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  w 
drodze przetargu nieruchomo� ci po
o� onych w 	odzi przy ulicy Równej 5, która stanowi 
za
� cznik nr 73  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
 

 
 
 
Prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie 
projekt uchwa
y opisany w druku nr  230/2018. 
 
Przy 20 g
osach „za”,  7 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXIII/1987/18  w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  
w drodze przetargu nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy ulicy Rewolucji 1905 r. nr 34, 
która stanowi za
� cznik nr 74  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie 
projekt uchwa
y opisany w druku nr  232/2018. 
 
Przy 19 g
osach „za”,  9 g
osach „przeciwnych”  oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ”  Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXIII/1988/18  zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie wyra� enia 
zgody na sprzeda�  w drodze przetargu nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy 
ul. Piotrkowskiej 54, która stanowi za
� cznik nr 75  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie 
projekt uchwa
y opisany w druku nr  231/2018. 
 
Przy 19 g
osach „za”, 5   g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXIII/1989/18  w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  
w drodze przetargu nieruchomo� ci po
o� onych w 	odzi przy ulicy Traugutta 7, która stanowi 
za
� cznik nr  76  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie 
projekt uchwa
y opisany w druku nr  219/2018. 
 
Przy 21 g
osach „za”,  9 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXIII/1990/18  w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  w drodze 
przetargu nieruchomo�ci po
o� onej w 	odzi przy ul. Polskiej Organizacji Wojskowej 42, która stanowi 
za
� cznik nr 77   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 27c - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na dokonanie 

zamiany nieruchomo� ci, stanowi� cych w
asno��  Miasta 	odzi  na 
nieruchomo� ci, które b� d�  stanowi
y w
asno��  osoby prawnej oraz na 
przyj � cie darowizny nieruchomo� ci na rzecz Miasta 	odzi – druk nr 
252/2018. 

 
 
Prowadz� cy obrady zg
osi
 wniosek formalny dotycz� cy wprowadzenia do porz� dku obrad 
w pkt. 29a projektu uchwa
y opisanego w druku BRM nr 126/2018, a nast� pnie podda
 go pod 
g
osowanie.  
 
Przy 28 g
osach „za”,  1 g
osie „przeciwnym”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska przyj � 
a powy� szy wniosek. 
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Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 

 
 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekty uchwa
 zreferowa
 p.o. dyrektora Wydzia
u 
Zbywania i Nabywania Nieruchomo� ci p. Marek Jó� wiak, który powiedzia
 m.in.: 
„Projekt zak
ada, i�  w wyniku zamiany, Miasto pozyska nieruchomo� ci zlokalizowane w 
obszarze przysz
ego pasa drogowego, nowo projektowanej trasy Górna. Jest to etap III. 
Nieruchomo� ci, które pozyskamy maj�  powierzchni�  22 263 m2. Nieruchomo� ci, które my 
przeka� emy to 24 646 m2. Dodatkowo pozyskamy jeszcze obszar terenu pomi� dzy 
po
udniow�  granic�  Trasy Górn� , a po
udniowymi granicami miasta 	odzi w formie 
darowizny. Z uwagi na to, � e trwaj�  prace nad zrealizowaniem etapu III Trasy Górna, 
zamiana jest jak najbardziej uzasadniona. W Studium tereny, które podlegaj�  zamianie i 
darowi� nie s�  oznaczone jako tereny AG1. S�  to tereny aktywno� ci gospodarczej, 
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ograniczonej uci�� liwo� ci oraz tereny oznaczone O – tereny aktywne przyrodniczo, w tym 
u� ytkowane rolniczo. Zarz� d Osiedla Chojny pozytywnie zaopiniowa
 zbycie nieruchomo� ci 
Miasta”. Prezentacja stanowi za
� cznik nr 78 do protoko
u. 
 
Wobec braku pyta� , prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak poinformowa
, � e przedmiotowy projekt uchwa
y zosta
 skierowany do Komisji 
Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej oraz Komisji Planu Przestrzennego, Budownictwa, 
Urbanistyki i Architektury. 	 adna z komisja nie wyda
a negatywnej opinii.  
 
Wobec braku opinii innych komisji, przyst� piono do prezentowania stanowisk klubowych: 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Projekt, który jest tutaj 
prezentowany jest projektem, który w oczywisty sposób trzeba poprze� , ale zwracam uwag�  
na to, � e element przygotowania tych inwestycji, perspektyw zwi� zanych z przed
u� eniem, 
tak� e kontynuacj�  Trasy Górna nale� y do elementów strategicznych Miasta i � e tego typu 
przedsi� wzi� cie, w
a� nie przygotowywane z pewn�  perspektyw�  poprzez zagwarantowanie 
terenów i gruntów jest w pe
ni racjonalny i tak w
a� nie mój Klub post� puje. Je� eli ma pe
n�  
wiedz�  i dostrzega te szanse, rozwojowe to g
osuje za. Natomiast, je� eli ma utrudnion�  
mo� liwo��  wyst� pie�   i dost� p do informacji, kiedy ogranicza si�  równie�  debat� , to wówczas 
w naturalny sposób albo si�  nie uczestniczy w g
osowaniu, a cz� sto po prostu Radni g
osuj�  
przeciw. Wskazywa
em Pa� stwu przy poprzedniej debacie, � e by
a w� tpliwo��  dotycz� ca 
sprzeda� y nieruchomo� ci, dotycz� cej Rewolucji 1905 r. po wyja� nieniach, które by
y w 
wyniku pyta�  radnego p. Dyby – Bojarskiego, cz���  z nas uzna
a, � e mo� na równie�  zakup 
poprze� , bo warunki i gwarancje dla Miasta, zabezpieczenie interesu Miasta jest. W zwi� zku 
z czym, jak si�  okazuje pe
na debata i dost� p do informacji daje szans�  na to, � eby zaj� c 
stanowisko w pe
nym przekonaniu, � e reprezentuje si�  interes Miasta. Przy tej okazji 
chcia
em Pa� stwa poinformowa� , � e tu podczas debaty wprowadza si�  jednocze� nie za 
przyzwoleniem w
adz, organu wykonawczego, a w mojej ocenie równie�  nawet z udzia
em 
przedstawicieli organu wykonawczego no i niestety za przyzwoleniem Przewodnicz� cego 
Rady dezinformacj�  i fa
szywe informacje. To, co teraz chcia
em Pa� stwu przypomnie� , to 
jest permanentne dezinformowanie, ile w zasadzie w Mie� cie nieruchomo� ci jest 
wyremontowanych? Co oznacza Mia100 kamienic? Czy mo� na si�  doliczy�  tych 100 
kamienic. Mówi�  w tej chwili o dost� pie do informacji  i o fa
szowaniu tych informacji. Je� eli 
mieli� my konferencj�  tutaj Radnych (Radny pokazuje slajd z prezentacji b� d� cej 
za
� cznikiem nr 68) i na tej konferencji (zreszt�  przy udziale tak� e przedstawiciela biura 
propagandy, bo przyszed
 razem z przedstawicielami partii politycznej p. Goss i wprowadzi
 
tutaj przedstawicieli „bojówk� ” PO), to mamy te�  odzwierciedlenie w  tek� cie komunikatu na 
stronie Rady Miejskiej, gdzie dowiedzieli� my si�  o tym, z tego balonika, � e podobnie�  2 
kamienice zosta
y tylko wyremontowane przed kadencj�  Pani Zdanowskiej, a po czym tu za 
przyzwoleniem Pana Przewodnicz� cego na ka� dym krze� le dostajemy informacje mówi� ce o 
tym, � e 20. To w takim razie, jaka jest prawda?  Rozumiem, � e na nast� pnej  sesji dowiemy 
si� ,  � e jest 200 tych wyremontowanych przed kadencj�  Pani Zdanowskiej, ale ci� gle pytam, 
ile wyremontowa
a Pani Zdanowska tych nieruchomo� ci? I nie mog�  si�  ci� gle doliczy� .  W 
zwi� zku z czym w ramach tego dochodzenia do prawdy, b� d�  ponownie pyta
, czy Pani 
Zdanowska rozmna� a te nieruchomo� ci? Na tej konferencji dowiedzieli� my si�  od 
przedstawicieli Pani Zdanowskiej, bo ona firmuje to (to s�  podobnie�  cz
onkowie partii, któr�  
nadzoruje), � e jest 200 takich nieruchomo� ci. Teraz tutaj mamy 159. Jak si�  dowiadywa
em i 
pyta
em o ilo��  tych nieruchomo� ci i chcia
em si�  doliczy�  100, ci� gle si�  nie mog
em 
doliczy� . Dosta
em jak��  list�  95, gdzie po
owa tej listy to by
y elewacje. Ale jak si�  okazuje, 
pó� niej  w wyniku kolejnej interpelacji, � eby doprecyzowa�  dosta
em informacj� , � e 95 
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rozmno� y
o si�  na 220. Szanowni Pa� stwo to jest powaga urz� du i organu wykonawczego, 
któr�  nota bene potwierdza Przewodnicz� cy Rady, dopuszczaj� c do takiej dezinformacji. 
Uwa� am, � e niezale� nie od tego, � e b� d�  pyta
 i tutaj równie�  pytam, jaka by
a lista, ile by
o 
wyremontowanych budynków w kadencji p. Zdanowskiej i co by
o zrobione? (czy tylko 
elewacje? czy te�  wn� trza?, bo nieruchomo��  przy ul. Piotrkowskiej 54 by
a pokazana, co tam 
zosta
o zrobione) wiemy o tym, jakie pieni� dze zosta
y wydatkowane. Praktycznie równe, 
albo mniejsze ni�  przed kadencj�  p. Zdanowskiej. W zwi� zku z czym to k
amstwo, to 
oszustwo musi by�  wreszcie wyja� nione. Zrobi�  to równie�  w formie pisemnej, ale ju�  dzi�  
pytam, o to ile by
o wyremontowanych kamienic? Ile mieszka�  nowych wybudowa
a p. 
Zdanowska? Jak�  stwarza perspektyw�  dla 	odzi? Czy tak� , � e realizuj� c inwestycje 
drogowe, wcze� niej zaprojektowane czy te�  wcze� niej przewidziane, jako pewna wizja –
przekszta
caj� c je i p
ac� c dziesi� tki milionów z
otych za niewykonane prace - czy to jest 
perspektywa Pani Zdanowskiej? Czy te�  opowie� ci o tym, co b� dzie zrewitalizowane, 
wyremontowane w nie wiadomo jakiej przysz
o� ci? Dezinformacja, która tutaj jest 
prowadzona i oszustwo, to jest wasz sztandar przewodni  i temu b� dziemy przeciwni. Je� eli 
b� dzie prawdziwa informacja, je� eli b� d�  racjonalne rozstrzygni� cia, uczestniczymy w tym i 
g
osujemy za tym. Natomiast nie twórzcie Pa� stwo przedstawie�  i fikcji, bo oczywi� cie 
bardzo blisko jeste� cie towarzysza Gierka, ale Gierek robi
 to ideowo, a wy robicie cynicznie. 
I ot jest najwi� kszy dramat, � e pozbawiacie 	ód�  przysz
o� ci”. 
 
 
 
Wobec braku dalszych stanowisk klubowych, przyst� piono do dyskusji indywidualnej: 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Skoro jeste� my przy zamianach, 
to ja te�  jestem w
a� ciwie zainteresowany, jak dosz
o do tej cudownej zamiany 2 w 20? To 
jest ciekawy problem, bo albo p. Tomaszewski o 1 000% podwy� szy
 liczb� , nie b� d� c w 
ci� gu tygodnia prezydentem, to ja gratuluj�  Panu wp
ywu remonty. Szkoda, � e p. Zdanowska 
tak nie umie. Albo nie by
o „0” w sklepie i kiepsko si�  p. Goss i dwóch ch
opców tam spisa
o, 
albo który�  z nich robi
 za zero. To jest sprawa do��  istotna, bo jednak jak si�  b
aznuje, a 
potem si�  b
aznuje jeszcze raz z tymi kartkami, to trzeba to robi�  z g
ow� . Mamy du� e 
tradycje, a tak� e dobre tradycje w b
aznowaniu, które rozumiem, � e tutaj PO kontynuuje. 
Sta� czyk by
, ale on jako�  do rzeczy, a tutaj wystawili� cie tych dwóch ch
opców z balonikiem 
i jak oni si�  teraz czuj� , jak przychodz�  tutaj i maj�  napisane, � e 20? Nawet ich � e� cie 
oszukali. To jest niepowa� ne. Nie traktujcie tak w
asnych cz
onków. Szkoda tych ch
opaków. 
Postali z balonikiem. Pan Goss ich przyprowadzi
, mia
o by�  fajnie, a wyszli na g
upków”. 
 
Radny p. Bartosz Domaszewicz powiedzia
 m.in.: „Ja do Pana Przewodnicz� cego, � eby 
zapanowa
 nad radnym p. Dyb�  -Bojarskim, bo ju�  w tej swojej s
u� alczo� ci wobec PiS-u 
obra� a mieszka� ców 	odzi, wyzywaj� c ich od g
upków. Mo� na ró� nie ocenia�  aktywno��  
mieszka� ców, którzy krytykuj�  dzia
alno��  p. Tomaszewskiego i p. Krupi� skiego, ale to s�  
mieszka� cy 	odzi i Pan jako Radny Rady Miejskiej nie powinien publicznie obra� a�  tych 
osób. A jak ma jakie�  osobiste do� wiadczania w pajacowaniu, to mo� e jaki�  podr� cznik mo� e 
napisa�  i mo� e co�  na nim zarobi? A mieszka� ców prosz�  nie obra� a� ”.  
 
W ramach sprostowania g
os zabra
 radny p. Bart
omiej Dyba – Bojarski mówi� c: „Ja nie 
mówi
em, � e przysz
o dwóch g
upków, tylko � e PO z nich robi g
upków. To jest ró� nica. To, 
� e p. Domaszewicz nie rozumie, to jakby mnie nie boli, tylko chcia
bym, � eby to by
o 
wyra� nie powiedziane, bo to, � e p. Domaszewicz niewiele rozumie, to naprawd�  nie jest dla 
mnie ani zaskoczenie, ani nic nowego i � e próbuje mnie obrazi� . W ogóle mnie to nie 
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interesuje. Tylko chcia
em, � eby to wybrzmia
o. Nie uwa� am, � e tych dwóch m
odych ludzi, 
którzy tam przyszli to s�  g
upki. Nie. Chodzi o to, � e kto� , kto im ten balonik wcisn� 
 robi z 
nich g
upków i oni si�  pewnie teraz � le czuj� , bo par�  dni pó� niej okazuje si� , � e nie 2, a 20. 
Jak si�  komu�  mówi, � e 2, a potem si�  okazuje, � e 20, to si�  robi z niego g
upka. I jeszcze si�  
go wystawia przed kamer� . Jak Pan Domaszewicz wciska
e�  te baloniki, to trzeba by
o 
samemu stan�� . Traktujcie 	odzian powa� nie, tak jak mówicie, a nie dalej brniecie w temat”. 
 
Radny p. Mateusz Walasek powiedzia
 m.in.: „Jestem troch�  zadziwiony tym. Rozumiem, 
� e do� wiadczenia radnego p. Dyby – Bojarskiego sprowadzaj�  si�  do tego, � eby kto�  wyst� pi
 
w imieniu jego partii, to musi by�  zrobiony na g
upka i � e to jest jedyna droga. Ale prosz�  nie 
przenosi�  tego do� wiadczenia na inne ugrupowania, bo ja chc�  Pana poinformowa� , � e ja 
akurat si�  kontaktowa
em z jednym z tych ludzi i jeszcze paroma osobami na forum i kilka 
osób w tej chwili zazdro� ci tego udzia
u, bo s�  teraz wspominani na forum Rady Miejskiej i to 
jeszcze w bardzo pozytywnym zaanga� owanych osób kontek� cie. Prosz�  uwierzy� , � e 
naprawd�  nie trzeba by�  g
upkiem, � eby uczestniczy�  w jakiej�  dzia
alno� ci partyjnej, 
publicznej. A je� eli Pana obserwacje z kontaktu z perspektywy swojego ugrupowania to 
potwierdzaj� , to tylko prostuj� , � e tak nie jest”. 
 
Ad vocem zabra
 radny p. Bart
omiej Dyba – Bojarski mówi� c: „Czy nast� pnym razem 
jakie�  dane dostarczy� , � eby ju�  nie byli ok
amywani równie�  z PO, jak ju�  tak zazdro� nie 
przyjd� , albo przynie��  balonik z „0”? Pomog� . Naprawd�  szkoda mi takich. Strasznie sobie 
nie dajecie rady z t�  zreszt�  idiotyczn�  akcj� , jak rozumiem uzgadnian�  w PO. Jaka�  mo� e 
pomoc? Wiem, � e mo� na liczy�  na du� o z Miasta, ale jak wida�  si�  nie wywi� zuj�  i balonika 
z „0” nie s�  w stanie za
atwi� , wspó
czuj� ”. 
 
Radny p. Bartosz Domaszewicz powiedzia
 m.in.: „Je� li p. Dyba -Bojarski tak pragnie tego 
balonika z „0”, to mog�  mu taki balonik zasponsorowa�  w przerwie. Przejd�  si�  na 
Piotrkowsk�  i kupi�  ten balonik, bo tak Pan o tym baloniku ca
y czas. Mo� e jaka�  zazdro�� ? 
Wracaj� c do samego tematu, to my� l� , � e dosy�  jasny jest ten materia
, który wczoraj zosta
 
rozkolportowany na posiedzeniu Rady, pokazuje dysproporcje pomi� dzy tym co zrobi
 p. 
Tomaszewski, a co zrobi
a p. Zdanowska, która to dysproporcja zosta
a bardzo skutecznie 
przez 
odzian oceniona w referendum, gdzie p. Tomaszewski razem z p. Kropiwnickim zostali 
odwo
ani. Tak, to pozostawmy, a obra� anie mieszka� ców 	odzi przez radnego jest absolutnie 
moim zdaniem niegodne. Wida�  puszczaj�  nerwy. Pan Radny walczy o jakie�  dobre miejsce 
na listach. Wiedz� , � e walka w PiS si�  zaostrza”. 
 
Ad vocem zabra
 radny p. Bart
omiej Dyba – Bojarski mówi� c: „Chcia
bym aby by
o 
zaprotoko
owane, � e p. Domaszewicz wyst� powa
 dwa razy i Pan Przewodnicz� cy to 
dopuszcza. Ja teraz wyst� puj�  ad vocem, po waszych kolejnych wyst� pieniach. Pan 
Domaszewicz nie odnosi
 si�  do niczego, nie by
 wywo
any. Jak rozumiem zabra
 g
os w 
dyskusji, a teraz zabra
 g
os ponownie. Panie Przewodnicz� cy prosi
bym o pilnowanie tego. 
Jak ju�  ma by�  ad vocem, to ad vocem. A tutaj p. Domaszewicz dwa razy wyst� puje i nie 
wiadomo czemu. Jak p. Domaszewicz chce co�  prostowa� , to niech sobie prostuje, mnie to 
nie przeszkadza, ale teraz mo� e, bo go wywo
a
em. Ale jak dwa razy wyst� puje, to troch�  
niefajnie”. 
 
Prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 
m.in.: „Ja staram si�  pilnowa� ”. 
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Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Podkre� la
em wczoraj w jakiej�  
interpelacji, � e metoda analizy porównawczej jest bardzo u� yteczna i potrzebna. Oczywi� cie 
jest kwestia ró� nej metodologii. Wg metodologii p. Zdanowskiej i Pa� stwa ekipy spod znaku 
oszustwa, bo Pa� stwo oszukujecie i mo� ecie mnie pozywa� , a ja b� d�  mówi
 i odwo
ywa
 si�  
do tego, co proponujecie - do porówna� , do analizy - tylko analizy dokumentów i analizy 
faktów. Dzisiaj mog�  powiedzie� , � e gdybym stosowa
 metodologi�  p. Zdanowskiej, nigdy 
oczywi� cie by referendum nie by
o. Pa� stwo fa
szowali rzeczywisto��  i pomawiali. My� my 
si�  nie zajmowali propagand� . Oczywi� cie to by
 nasz b
� d fundamentalny, bo trzeba by
o jak 
najwi� cej pisa� , mówi� . Zreszt�  apeluj�  tutaj do dziennikarzy i mówi� : Pa� stwo piszcie, jak 
najwi� cej i gwarantuje wam, � e je� eli my b� dziemy rz� dzi� , b� dziemy dwukrotnie wi� cej 
dawa�  na informacje publiczn�  do waszych wydawnictw. Tylko, � e b� dziemy pisa�  prawd�  i 
informowa�  mieszka� ców o ich sprawach i ich interesach. O zabezpieczeniu ich interesów, o 
rozwoju Miasta, a nie fikcji, któr�  wy proponujecie. Je� eli wy sobie robicie statystyk�  pt: 
remont elewacji i stwierdzacie, � e to jest remont ca
ego budynku. Potem rozmna� acie te 
budynki w postaci wyliczania ju�  nie ca
ej nieruchomo� ci pod jednym adresem tylko ju�  
poszczególne oficyny, to mo� ecie sobie to mno� y�  w naprawd�  du� ych ilo� ciach. Ale 
wyka� emy, poka� emy to. Pokaza
em to równie�  na tej statystyce dotycz� cej budowy nowych 
mieszka� . Ponad 1 200 nowych mieszka�  i teraz chc�  Pa� stwu powiedzie� , � e wa� niejsza jest 
inna kwestia. Otó�  uczciwo��  spojrzenia komu�  w twarz. Ci Panowie, którzy byli na tej 
konferencji przynajmniej przyszli na t�  konferencj�  i pokazali t�  twarz. Dali� cie im balonika i 
zrobili� cie ich w balona. I to jest wasze zmartwienie, ale to � e tu przynosi si�  - w moim 
przekonaniu tutaj stworzony w Urz� dzie przez ten aparat propagandowy - ulotk�  bez podpisu 
autora, � eby nie mo� na by
o odpowiedzie�  i go wezwa�  do sprostowania, to ju�  jest wasze 
autorstwo. Rzeczywi� cie macie tutaj dorobek. Dlatego mówi�  o p. Gossie, poniewa�  on jest 
patronem tego typu metod. Pami� tam materia
, jaki w 
ódzkiej telewizji robi
, skandaliczny, 
pomawiaj� cy, który do dzisiaj nie zosta
 sprostowany. Jak b� dzie trzeba b� d�  mówi
 o 
szczegó
ach. By
 to zreszt�  materia
 najd
u� szy informacyjny 
ódzkiej w telewizji, który by
 
pe
nym k
amstwem, co potwierdzi
y wyroki s� dowe. Autorem tego programu by
 p. Goss. On 
próbuje was wprowadzi�  w t�  sam�  sfer�  techniki propagandowej, ale ja my� l� , � e do czasu, 
bo liczby nie k
ami� , je� eli si�  je we� mie, porówna tam wg prawdziwej metodologii, gdzie si�  
jeden adres porównuje do drugiego, jedn�  nieruchomo��  do drugiej - w sensie faktycznego 
zagospodarowanie jednej nieruchomo� ci. Panie Przewodnicz� cy, Pan dopu� ci
 do tego, � eby 
bez podpisu materia
y tutaj zosta
y rozpowszechnione, k
amliwe, oszuka� cze. I Pan za to 
równie�  odpowiada, bo na ka� dym krze� le ten materia
 tutaj by
. Ja nie mam przeciwko temu, 
� eby jakiekolwiek materia
y by
y tutaj rozpowszechniane, ale podpisane, � eby mo� na by
o to 
zweryfikowa�  w debacie. Ten balonik ju�  jest � wiadectwem tego k
amstwa. 2, 20, potem 200. 
Ja Pa� stwu mog�  wykaza�  nawet 300 wg waszej metodologii, je� li chodzi o ilo��  remontów. 
Wy niestety poza k
amstwem, poza oszustwem, nie b� dziecie mogli si�  wykaza�  niczym w 
przysz
o� ci. I prawdopodobnie tak b� dzie (ja to wam gwarantuj� ) i dlatego zawsze mówi�  do 
protoko
u, pokazuj�  to, informuj� , a tak� e dzisiaj wezm�  t�  list�  g
osowa�  odno� nie tych 
trzech dzia
ek, bo na tych najbardziej strategicznie zale� y. Pozbawiacie 	odzi szans 
rozwojowych tylko dla prymitywnego bytu politycznego, który minie. Pani Zdanowska 
zniknie kiedy� , ale wasza decyzja b� dzie skutkowa�  na przysz
o�� . Oby si�  tak nie sta
o. B� d�  
robi
 wszystko, � eby do tego nie dopu� ci� , � eby te szanse przywróci�  	odzi, � eby pi� kny 
obiekt festiwalowy by
. B� dzie nast� pna okazja. Pan pokaza
, jak�  technik�  post� powa� , � eby 
mówi� ”. 
 
Prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 
m.in.: „Prosz�  sobie odnotowa� , � e ja nie pozwala
em na rozkolportowanie jakichkolwiek 
dokumentów, materia
ów. Nie widzia
em � adnych materia
ów na stolikach”. 
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Radny p. W
adys
aw Skwarka powiedzia
 m.in.: „Rozumiem, � e niektórym nauczki za 
ma
o. Ja jestem po prostu zdenerwowany, bo by
em roz� mieszony tym, co p. Tomaszewski 
mówi. Pan Tomaszewski próbuje ka� dego obrazi� , ka� demu przypisa�  z
odziejstwo, 
oszustwo. Ju�  tak by
o kiedy�  i p. Tomaszewski mnie przeprasza
. W chwilo obecnej p. 
Tomaszewski si�  zwróci
 do mnie, � e jestem oszustem. Ja sobie wypraszam. Jako urz� dnik 
pa� stwowy, radny Rady Miejskiej w 	odzi nie mog�  sobie pozwoli�  na to, � eby rzuca
 we 
mnie kamieniami. Nikogo nie oszuka
em, nikogo nie okrad
em. Je� eli Pan Radny tego nie 
zdementuje, spotkamy si�  w s� dzie i prosz�  mi wierzy� , � e b� dzie to powtórka z tamtego 
okresu czasu. Bardzo prosz�  Pana Przewodnicz� cego, aby Pan wezwa
 Pana Radnego do 
zmiany tonu wyst� pu, bo b� dziemy niestety w tym s� dzie siedzie�  d
ugo”. 
 
Prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 
m.in.: „Ja ju�  zwraca
em uwag�  radnemu p. Tomaszewskiemu. Niestety Pan Radny jest 
impregnowany na tego typu apele i chyba jedyn�  droga jest droga s� dowa, ale jak                             
p. Tomaszewski powiedzia
, jemu to sprawia przyjemno�� . Przyznam, � e ja przyjemno� ci 
Panu Radnemu sprawia�  nie zamierzam”.  
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Fakty by
 taki Panie Radny, � e by
 
Pan cz
onkiem organizacji, która przej� 
a rynek na pl. Barlickiego, jako stowarzyszenie 
polityczne, w której wszyscy dzia
acze SLD byli (wi� kszo��  przynajmniej), to pokaza
em 
wtedy na sesji, kiedy wnosi
em o to i zabiega
em, � eby to kupcy przej� li targowiska, a nie 
� eby to dzia
acze polityczni mieli w r� kach. I o to by
 proces. Pan wytoczy
 proces o to, � e 
chcia
 udowadnia� , � e Pan nie mia
 osobistych korzy� ci. Ten proces sko� czy
 si�  na tym, � e 
s� d uzna
, � e nie by
o dowodu osobistych korzy� ci. Ja uwa� am, � e te korzy� ci by
y, ale nie 
by
o ju�  czasu na dalsze rozprawy. Ja nie mia
em nawet ju�  czasu, na to, � eby w si�   nast� pne 
instancje bawi� . Natomiast tutaj musze powiedzie� , � e moje s
owa wyra� nie kierowa
em do 
Przewodnicz� cego Rady, do Prezydenta Miasta i osób, które im podlegaj� ”. 
 
Radny p. W
adys
aw Skwarka powiedzia
 m.in.: „Chcia
em zdementowa� . Zreszt�  radny                  
p. Tomaszewski mo� e sobie poczyta�  jeszcze to, co opluwa
 mnie w gazetach. Sam mówi
 o 
milionowych malwersacjach. Tylko jest jedna rzecz, � e ja tego nie zrobi
em, natomiast on to 
zrobi
. I niech Pan mnie poda do s� du. ABW obliczy
a, � e przy budowie Atlas Areny Miasto 
straci
o 96 000 000 z
. To jest fakt i mam to pi� mie”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „By
o post� powanie s� dowe w 
wyniku którego nie tylko nie stwierdzono tego, ale jeszcze mnie przeproszono za artyku
y i 
teksty, które by
y. Dosta
em zas� dzone odszkodowanie z tego tytu
u. Ja dzisiaj Panu 
wy� wietl�  tak� e ceny krzese
ek. Ile kosztuje krzese
ko w porównywalnych obiektach. 
Najta� sze by
o w hali w 	odzi, najdro� sze by
o w Gda� sku. Tak� e o wiele dro� sze od 

ódzkiego by
o w Krakowie. Porównywalne inwestycje w tym samym czasie realizowane  
wi� c mo� e Pan sobie to rozkr� ca� , ale fakty i ceny s�  jednoznaczne”. 
 
Wobec braku dalszych zg
osze�  do dyskusji indywidualnej oraz wobec braku propozycji 
zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i Wniosków, prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 
225/2018.  
 
Przy 25 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1991/18  w sprawie wyra� enia zgody na 
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dokonanie zamiany nieruchomo� ci, stanowi� cych w
asno��  Miasta 	odzi  na nieruchomo� ci, 
które b� d�  stanowi
y w
asno��  osoby prawnej oraz na przyj� cie darowizny nieruchomo� ci na 
rzecz Miasta 	odzi, która stanowi za
� cznik nr 79  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 28 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na obci�� enie 

hipotek�  nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy ul. Tatrza � skiej 109 - 
druk Nr 223/2018. 

 
 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
 z-ca dyrektora Wydzia
u 
Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Szymon Kostrzewski, który powiedzia
 m.in.: 
„Obci�� enie hipotek�  nieruchomo� ci zabudowanej budynkiem przy ul. Tatrza� skiej 109 jest 
jednym z warunków uruchomienia dofinansowania i kredytowania inwestycji 
termomodernizacji budynku przy ul. Odrza� skiej 29. Termomodernizacja dofinansowana 
b� dzie ze � rodków WFO� iGW. Warto��  inwestycji to 1 378 610 z
, a warto��  dofinasowania 
to 536 052 z
”. 
 
Wobec braku pyta� , opinii komisji, stanowisk klubowych, dyskusji indywidualnej oraz wobec 
braku propozycji zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i Wniosków, prowadz� cy obrady 
przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt 
uchwa
y opisany w druku nr 223/2018.  
 
Przy 14 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz 8 g
osach „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1992/18  w sprawie wyra� enia zgody na 
obci�� enie hipotek�  nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy ul. Tatrza� skiej 109, która 
stanowi za
� cznik nr 80  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 29 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyj � cia „Programu profilaktyki 

zaka� e�  pneumokokowych w 	odzi” - druk Nr 245/2018. 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
 z-ca dyrektora Wydzia
u 
Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „Przedmiotem 
uchwa
y jest Program, którego realizacj�  chcemy rozpocz��  w 	odzi. Chodzi o zaka� enia 
pneumokokowe, które najcz�� ciej powoduj�  zapalenia górnych dróg oddechowych, a w takiej 
najbardziej dramatycznej formie mog�  przej��  w zaka� enia inwazyjne równie�  zagra� aj� ce 
� yciu jak np. pneumokokowe zapalenie p
uc, czy zapalenie opon mózgowo – rdzeniowych. 
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Grup�  najbardziej nara� on�  na te choroby s�  ma
e dzieci do 5 r.� . Szczepionka przeciwko 
pneumokokom zosta
a wprowadzona do obowi� zkowego kalendarza szczepie�  od                             
1 stycznia 2017 r. czyli dzieci urodzone po tym terminie s�  ju�  obowi� zkowo szczepione. 
Natomiast my chcemy zaproponowa�  szczepienia dzieciom w wieku 4 lat. Przez trzy kolejne 
lata. Tak, aby w kolejnych latach zaszczepi�  dzieci te, które mog�  by�  zaszczepione, 
poniewa�  szczepionka dost� pna w Polsce (13 walentna), która obejmuje najwi� ksz�  liczb�  
szczepów jest zarejestrowana, jako dopuszczona do szczepienia do 5 r.� ., w zwi� zku z tym w 
planach w roku 2018 by
y by szczepione dzieci z 2014. W roku 2019 dzieci z 2015 i w roku 
2020 dzieci z roku 2016. A kolejny rok to ju�  dzieci zaszczepione w ramach tych 
obowi� zkowych szczepie� . Program posiada pozytywn�  opini�  Agencji Oceny Technologii 
Medycznych i Taryfikacji. � rodki s�  zabezpieczone w bud� ecie Miasta w wysoko� ci 200 000 
z
. Ta kwota zosta
a wyszacowana i da mo� liwo��  najprawdopodobniej zaszczepienia ok. 700 
dzieci. Realizatorzy szczepie�  zostan�  wy
onieni w konkursie ofert, zgodnie z ustaw�  o 
zdrowiu publicznym”. 
 
Wobec braku pyta� , opinii komisji, stanowisk klubowych, dyskusji indywidualnej oraz wobec 
braku propozycji zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i Wniosków, prowadz� cy obrady 
przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt 
uchwa
y opisany w druku nr 245/2018.  
 
Przy 14 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz 8 g
osach „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1993/18  w sprawie przyj� cia „Programu 
profilaktyki zaka� e�  pneumokokowych w 	odzi”, która stanowi za
� cznik nr 81  do 
protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 29a - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zmian w sk
adach osobowych 

komisji Rady Miejskiej w 	odzi – druk BRM nr 126/20 18.  
 
 
Projekt uchwa
y zreferowa
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak mówi� c: 
„ W § 1. Odwo
uje si�  radn�  p. Ma
gorzat�  Bartosiak ze sk
adu Komisji Nagród i Odznacze�  
Rady Miejskiej w 	odzi. W § 2. Powo
uje si�  radn�  p. Ma
gorzat�  Bartosiak do sk
adu 
Komisji Kultury Rady Miejskiej w 	odzi. W § 3. Powo
uje si�  radn�  p. Ma
gorzat�  Bartosiak 
do sk
adu Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej Rady Miejskiej w 	odzi. W § 4. 
Odwo
uje si�  radnego p. Tomasza G
owackiego ze sk
adu Dora� nej Komisji ds. Partycypacji 
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Spo
ecznej i Bud� etu Obywatelskiego Rady Miejskiej w 	odzi. Wszystkie postulaty s�  
zgodne z wnioskami zainteresowanych Radnych”. 
 
Wobec braku pyta� , opinii komisji, stanowisk klubowych, dyskusji indywidualnej  
przyst� piono do prezentowania wniosków zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i Wniosków: 
 
Przedstawiciel Komisji Uchwa
 i Wniosków radny p. Kamil Deptu
a poinformowa
, � e 
wp
yn� 
 wniosek radnego p. Andrzeja Kaczorowskiego dotycz� cy dopisania radnego do 
sk
adu osobowego Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej.  
 
Prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak przyj� 
 
wniosek jako autopoprawk� .  
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 126/2018 wraz z 
autopoprawk� .  
 
Przy 24 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1994/18  w sprawie zmian w sk
adach 
osobowych komisji Rady Miejskiej w 	odzi”, która stanowi za
� cznik nr 82  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 30 - Informacja w sprawie mo� liwo� ci pobierania op
at adiacenckich z tytu
u 

wzrostu warto� ci nieruchomo� ci spowodowanego wybudowaniem 
infrastruktury technicznej - druk Nr 235/2018.  

 
 
Informacj�  przedstawi
a z-ca dyrektora Wydzia
u Dysponowania Mieniem p. Monika 
Andrzejewska – Koniuszaniec, która powiedzia
a m.in.: „Informacja szczegó
owa zosta
a 
przedstawiona w przekazanym Pa� stwu materiale. Instytucja op
aty adjacenckiej z tytu
u 
wzrostu warto� ci nieruchomo� ci spowodowanego wybudowaniem urz� dze�  infrastruktury 
technicznej zosta
a uregulowana w art. 143 do art. 146 ustawy o gospodarce 
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nieruchomo� ciami. Zgodnie z tymi przepisami Prezydent mo� e w drodze decyzji ustala�  
op
aty adjacenckie w zwi� zku ze wzrostem warto� ci nieruchomo� ci, spowodowanym budow�  
urz� dze�  infrastruktury technicznej z udzia
em � rodków Skarbu Pa� stwa, jednostek 
samorz� du terytorialnego, � rodków pochodz� cych z bud� etu UE lub ze � róde
 zagranicznych 
niepodlegaj� cych zwrotowi. Wysoko��  op
aty wynosi nie wi� cej ni�  50% ró� nicy mi� dzy 
warto� ci� , jak�  nieruchomo��  mia
a przed wybudowaniem urz� dze�  infrastruktury 
technicznej lub drogi, a warto� ci� , jak�  nieruchomo��  ma po jej wybudowaniu. W odniesieniu 
do nieruchomo� ci po
o� onych na obszarze SSR ta wysoko��  mo� e wynie��  nie wi� cej ni�  
60% ró� nicy. Wysoko��  stawki procentowej op
aty ustala rada gminy w drodze uchwa
y. W 
zwi� zku z powy� szym zosta
y przeanalizowane mo� liwo� ci i zasadno��  naliczania op
at z 
tytu
u wzrostu warto� ci spowodowanego wybudowaniem infrastruktury technicznej na terenie 
Miasta 	odzi. Do naliczenia op
aty niezb� dne jest spe
nienie 
� cznie podstawowych 
warunków prawnych, a wi� c przede wszystkim nieruchomo��  nie mo� e by�  po
o� ona na 
terenie przeznaczonym w planie na cele rolne i le� ne, a w przypadku braku planu 
miejscowego wykorzystywana na takie cele. Urz� dzenie musi by�  wybudowane z udzia
em 
� rodków publicznych i musi obowi� zywa�  na terenie Miasta. Dodatkowo musz�  by�  
spe
nione przes
anki rynkowe. To znaczy, � e rynek musi wymiernie reagowa�  na wzrost 
warto� ci nieruchomo� ci poprzez wybudowanie takich urz� dze� . Mo� e si�  zdarzy� , � e rynek 
nie odzwierciedla ró� nic w warto� ci nieruchomo� ci, je� eli urz� dzenia infrastruktury 
technicznej zostan�  wybudowane. W wi� kszo� ci miast polskich, wojewódzkich na prawach 
powiatu takie op
aty nie s�  pobierane. Zwykle nawet nie ma uchwa
y okre� laj� cej wysoko��  
stawki. Post� powania z tego zakresu s�  prowadzone w Poznaniu, Szczecinie, Lublinie, ale 
osi� gane s�  z tego tytu
u niskie dochody, przy czym najwi� kszymi problemami przy ustaleniu 
op
at s�  niekorzystne dla gmin orzecznictwa s� dów administracyjnych, a interpretacji 
przepisów. Spo
eczne niezadowolenie i bardzo du� y wska� nik odwo
a�   oraz liczba 
prowadzonych post� powa� , ich skomplikowany charakter uniemo� liwiaj � cy sprawn�  prac�  i 
wymagaj� cy du� e nak
ady co do liczby osób zatrudnionych na stanowiskach prowadz� cych te 
postepowania.  W celu okre� lenia wysoko� ci mo� liwych do uzyskania dochodów z tytu
u 
op
aty adjacenckiej na terenie naszego Miasta, zosta
y pozyskane ekspertyzy, sporz� dzone 
przez rzeczoznawców maj� tkowych. Opinie te dotyczy
y nieruchomo� ci po
o� onych na 
obszarach obj� tych miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennego w s� siedztwie 
których zaplanowano wybudowanie dróg publicznych wraz z sieciami infrastruktury. 
Wytypowali� my trzy takie nieruchomo� ci, które najbardziej rokowa
y na mo� liwo��  
naliczenia op
aty adjacenckiej. Do analizy przyj� to nieruchomo� ci po
o� one na obszarze 
silnie zurbanizowanym i to dotyczy
o nieruchomo� ci po
o� nej przy ul. Kili� skiego. 
Nieruchomo� ci po
o� nych na obszarze SSR o korzystnych uwarunkowaniach z ju�  
istniej� cym dost� pem do drogi publicznej i dost� pem do sieci infrastruktury technicznej. W 
planie przewidziane jest wybudowanie dodatkowej drogi i dodatkowego dost� pu sieci 
infrastruktury technicznej. Wniosek z opinii jest jednoznaczny. Na nieruchomo� ci po
o� nej w 
mocno zurbanizowanym terenie Miasta, silnie rozwini� tych pod wzgl� dem wyst� powania 
dróg publicznych i sieci infrastruktury technicznej, nowo wybudowana b� d�  sie�  
infrastruktury nie maj�  wp
ywu na wzrost warto� ci nieruchomo� ci. Druga nieruchomo��  
zosta
a wytypowana  z obszaru � rednio zurbanizowanego i dotyczy
o to nieruchomo� ci 
po
o� onej poza stref�  centraln�  Miasta o niekorzystnych uwarunkowaniach tzn.  z dost� pem 
do drogi publicznej i bez dost� pu do sieci infrastruktury technicznej. Z tej opinii wynika
o, � e 
z wyj� tkiem sieci wodoci� gowej nie ma mo� liwo� ci wskazania, � e nowo wybudowana droga, 
inne urz� dzenia infrastruktury technicznej b� d�  mia
y wp
yw na wzrost warto� ci 
nieruchomo� ci. Trzecia nieruchomo��  z obszaru s
abo zurbanizowanego tj. nieruchomo��  
przeznaczona pod zabudow�  jednorodzinn� , po
o� ona poza stref�  centraln�  Miasta o skrajnie 
niekorzystnych uwarunkowaniach, bez dost� pu do drogi publicznej, bez dost� pu do sieci 
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infrastruktury technicznej. To jest przy ul. Stare Z
otno, przy czym trzeba pami� ta� , � e dzia
ki 
o tak skrajnie niekorzystnych cechach rynkowych wyst� puj�  bardzo rzadko. Tutaj 
rzeczoznawca wskaza
, � e dla nieruchomo� ci o tak skrajnie niekorzystnych cechach 
rynkowych, w tym bez dost� pu do jakiejkolwiek drogi publicznej mo� liwy jest niewielki 
wzrost jej warto� ci na skutek wybudowania tych urz� dze� . Wydatki zwi� zane z bie�� c�  
realizacj�  tego zadania to przede wszystkim: koszt zwi� kszenia zatrudnienia, urz� dzenie ich 
stanowisk pracy oraz bardzo wysokie koszty sporz� dzenia operatów szacunkowych w 
prowadzonych postepowaniach administracyjnych, które to koszty obci�� aj�  organ 
prowadz� cy post� powanie. Szczegó
owe wyliczenia i za
o� enia, które przyj� li � my do tej 
analizy s�  opisane w materiale przekazanym Pa� stwu. Ja tylko ogranicz�  si�  do wniosku, � e 
bilans mo� liwych do osi� gni� cia dochodów oraz niezb� dnych do poniesienia wydatków 
zwi� zanych z naliczeniem op
at od infrastruktury wskazuje, � e brak jest uzasadnionych 
ekonomicznie podstaw do pobierania takich op
at. Podsumowuj� c, zwa� ywszy na brak 
wskazania lub niewielkie wykazanie wzrostu warto� ci nieruchomo� ci na skutek wybudowania 
urz� dze�  infrastruktury technicznej b� d�  drogi. Brak mo� liwo� ci pobierania op
at w 
przypadku nieruchomo� ci przeznaczonych w planie miejscowym na cele rolne i le� ne. 
Szacunkowy koszty prowadzonych post� powa� , stanowiska innych miast na temat 
op
acalno� ci naliczania op
at, nieprecyzyjne przepisy w zakresie zasad naliczania op
at. 
Dodatkowo prace, które s�  prowadzone nad projektem kodeksu urbanistyczno-budowlanego, 
likwiduj � cego instytucj�  op
aty adjacenckiej tak, jak funkcjonuje w obecnym stanie prawnym, 
brak jest podstaw do pobierania op
aty takiej w mie� cie 	odzi. Przeprowadzone analizy 
potwierdzi
y brak zasadno� ci ustalania stawki procentowej op
aty adjacenckiej z tytu
u 
wzrostu warto� ci nieruchomo� ci na skutek wybudowania urz� dze�  infrastruktury 
technicznej”. Szczegó
owa tre��  informacji stanowi za
� cznik nr 83 do protoko
u.  
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� :  
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
: „W jakiej�  wysoko� ci jest ta op
ata � ci� gana w 
przeci� gu roku? Jaki jest wp
yw do bud� etu?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Dysponowania Mieniem p. Monika 
Andrzejewska – Koniuszaniec, która powiedzia
a m.in.: „My teraz w 	odzi nie pobieramy 
takiej op
aty, poniewa�  nie mamy ustalonej stawki op
aty w uchwale Rady. Na ten moment 
op
ata adjacencka z tytu
u wybudowania urz� dze�  w 	odzi nie jest pobierana”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
: „A czy s�  jakie�  plany, � eby pobiera�  w przysz
o� ci?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Dysponowania Mieniem p. Monika 
Andrzejewska – Koniuszaniec, która powiedzia
a m.in.: „Po przeprowadzeniu analizy 
doszli� my do wniosku, � e spodziewane dochody nie pokryj�  wydatków, które poniesiemy na 
przeprowadzenie post� powa�  w zwi� zku z tym nie b� dziemy przedk
ada�  takiego projektu 
Radzie do podj� cia. Natomiast je� eli Pa� stwo macie inne zdanie to inicjatywa 
uchwa
odawcza w tym zakresie jest po stronie Radnych”. 
 
Na tym zako� czono procedowanie punktu. 
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Ad pkt 31 - Sprawozdanie z realizacji Miejskiego Programu Profilaktyki i 
Rozwi� zywania Problemów Alkoholowych za rok 2017 - druk Nr 
236/2018. 

 
 
Sprawozdanie z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „Miejski Program Profilaktyki i Rozwi� zywania 
Problemów Alkoholowych na rok 2017 przyj� ty uchwa
�  Rady Miejskiej zak
ada
 dzia
ania w 
5 obszarach. Pierwszy to obszar dzia
a�  profilaktycznych, utrwalenie postaw abstynenckich. 
Promocja zdrowego stylu � ycia, b� d� ca alternatyw�  dla rozpoczynania picia alkoholu (bo to 
g
ównie dzia
ania adresowane do najm
odszych mieszka� ców). Obszar drugi to minimalizacja 
dysfunkcji � ycia rodzinnego i spo
ecznego, wywo
anych szkodliwym u� ywaniem alkoholu. 
Obszar trzeci to dzia
ania formalno-prawne ograniczaj� ce dost� p do alkoholu, redukuj� ce 
negatywne skutki picia, jak zobowi� zanie do poddania si�  leczeniu czy zmniejszanie narusze�  
prawa na rynku sprzeda� y napojów alkoholowych. Punkt czwarty to reedukacja szkód 
zdrowotnych i obszar pi� ty to doskonalenie Programu, szkolenie oraz jego ewaluacja. 
Dzia
ania koordynowane by
y przez Wydzia
 Zdrowia i Spraw Spo
ecznych, Wydzia
 
Edukacji, Wydzia
 Sportu oraz MOPS. Za�  bezpo� rednimi realizatorami by
y szko
y, zak
ady 
opieki zdrowotnej, organizacje pozarz� dowe oraz jednostki Miasta w ramach zada�  w
asnych. 
W roku 2017 na Program zosta
a przeznaczona kwota 12 200 731 z
. Wykorzystano 98,5%. 
Jest pozytywna opinia Skarbnika co do finansowej realizacji tego zadania. Chcia
abym 
zwróci�  uwag�  na dwie rzeczy, jakie by
y nowo� ci�  w roku 2017. Po raz pierwszy ze � rodków 
tego Programu zosta
 sfinansowany wypoczynek letni dla dzieci ze � wietlic � rodowiskowych. 
Cztery organizacje przyst� pi
y do konkursu i takie � rodki na letni wypoczynek uzyska
y, jak 
równie�  przeprowadzona zosta
a kampania „powstrzymaj pijanego kierowc� ”, w 80 punktach, 
gdzie alkohol jest sprzedawany: 40 stacji benzynowych i 40 wielkich marketów by
o obj� tych 
tym badaniem. Taka symulowana scenka, gdzie osoba trzymaj� ca kluczyki ale wyra� nie jej 
zachowanie wskazywa
o na wypicie alkoholu czyli pod szyldem „pijany kierowca” próbowa
 
zakupi�  alkohol i obserwowana by
a reakcja sprzedawców. 79% z tych 80 punktów w 	odzi 
testowanych sprzedawca by
 gotów alkohol takiej osobie nietrze� wej sprzeda� ”.  
Szczegó
owa tre��  sprawozdania stanowi z
� cznik nr 84 do protoko
u.  
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� : 
 
Radna p. Urszula nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Kto wykonuje corocznie ewaluacj�  
Programu. Czy jest to ewaluacja zewn� trzn�  i czy dotyczy efektywno� ci tego programu, czyli 
konkretnych efektów, ile osób np. uda
o si�  wyci� gn��  z alkoholizmu? Ilu jest trwa
ych 
abstynentów? Czyli równie�  kwestia efektywno� ci poszczególnych programów i czy my z 
tego wyci� gamy wnioski?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „Ewaluacja zosta
a zaplanowana w roku 2016 na trzy lata 
2016-2017-2018. Jest to zewn� trzna ewaluacja. Realizatorzy zostali wybrani drog�  
konkursow� . S�  to osoby z obszaru akademickiego, pracuj� ce w obszarze promocji zdrowia 
publicznego. Jest to ewaluacja zewn� trzna. Ona zosta
a podzielona na etapy. W pierwszym 
etapie w roku 2016 ewaluowano obszar dzia
a�  profilaktycznych, prowadzony przez szko
y. 
W roku 2017 ewaluacja dotyczy
a dzia
a�  realizowanych przez organizacje pozarz� dowe we 
wszystkich obszarach. Oczywi� cie wszystkie ko� cz�  si�  raportami i ja nimi dysponuj� . 
Informacje zwrotne s�  brane pod uwag� , zw
aszcza � e w tym roku, jesieni�  b� dziemy tworzy�  
program po zako� czeniu ca
ego etapu ewaluacji. Ewaluacja na ten rok te�  jest taka bardziej 
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kompleksowa zaplanowana i te�  b� dzie prowadzona. Natomiast, je� li chodzi o efektywno�� , 
to program jak Pa� stwo macie � wiadomo��  jest zlepkiem wielu ró� norodnych dzia
a� . W 
zwi� zku z tym, je� li chcie�  mówi�  o efektywno� ci, to nie mo� na tego okre� li �  metod�  
sumowania efektywno� ci poszczególnych dzia
a� , bo to si�  matematycznie tak nie daje i nie 
daje � adnego rozs� dnego wyniku. Mo� na mówi�  o efektywno� ci czy o efektach 
poszczególnych przedsi� wzi��  w ramach tego programu i temu w
a� nie s
u� y
a ewaluacja. To 
nie zawsze s�  liczby w sensie matematyki, bo mówimy o zachowaniach cz
owieka, na 
dodatek cz
owieka, który nie jest w izolowanej przestrzeni, tylko w tym samym czasie  
poddawany jest oddzia
ywaniom wielu ró� nych innych czynników typu mistrzostwa � wiata i 
reklama piwa przed i po ka� dym meczu.  W zwi� zku z tym trudno mówi� , � e to zachowanie 
finalne cz
owieka jest efektem takich a nie innych tylko oddzia
ywa� . W zwi� zku z tym 
my� l� , � e w przypadku tych dzia
a�  profilaktycznych, których jest ca
a masa, bo te � rodki w 
du� ej te�  cz�� ci s�  po� wi� cane na profilaktyk�  i generalne rzecz bior� c liczba odbiorców w 
obszarze profilaktyki to jest ponad 80 000 odbiorców. To s�  masowe imprezy promuj� ce 
zdrowy styl � ycia. Masowe w sensie du� ej liczby osób. Chcia
abym powiedzie�  jakie 
narz� dzia stosujemy, � eby zadba�  o to, � eby te � rodki by
y wydawane w racjonalny sposób. 
Po pierwsze systematycznie, co roku s�  takie sprawozdania merytoryczno–finansowe na co 
dajemy pieni� dze i ile osób z tego korzysta. Drugi element to jest ta ewaluacja - jak taki 
sposób wydawania pieni� dzy jest oceniany przez zewn� trznych ewalatorów, je� li chodzi o 
poprawno��  od strony metodologicznej, ale równie�  je� li chodzi o postrzeganie tej oferty 
zarówno przez realizatorów tych dzia
a�  i odbiorców dzia
a� . To wszystko w tych raportach 
ewaluacyjnych jest. Wa� nym narz� dziem jest monitorowanie problemu w mie� cie i to w 
przypadku dzieci i m
odzie� y dzieje si� , bo od kilku lat, co cztery lata (co roku w zasadzie nie 
ma potrzeby robienia tego), bo wszelkie dzia
ania, gdzie mówimy o zmianie zachowa�  
ludzkich efekty nie s�  ani szybkie ani bardzo widoczne z roku na rok. Poprawne naukowo jest 
narz� dzie zaprogramowane badania co 4 lata pod nazw�  „espat” i badania odno� nie spo� ycia 
alkoholu i narkotyków. Raportami na ten temat równie�  dysponujemy. Je� eli chodzi o osoby 
doros
e, to rzeczywi� cie takich bada�  przez Miasto robionych nie by
o, a nie ma te�  innych 
bada� , bo jak wida�  jest to przedsi� wzi� cie do��  kosztowne, ale wczoraj Pa� stwo przyj� li 
podzia
 nadwy� ki bud� etowej i tam jest wpisana kwota ponad 90 000 z
, któr�  chcemy 
przeznaczy�  na ten cel, czyli diagnoza sytuacji, je� li chodzi o problem spo� ywania alkoholu, 
narkotyków oraz wyst� powania zjawiska przemocy. B� dzie to reprezentatywna grupa 1 000 
mieszka� ców co najmniej, poniewa�  w przypadku tak du� ego Miasta, tylko taka próba daje 
jakie�  dane, które s�  rzeczywi� cie reprezentatywne. Rozpiszemy konkursy, wy
onimy 
realizatora i taka informacja do ko� ca roku b� dzie, bo to s�  tegoroczne � rodki”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Rozumiem, � e do tej pory takiego badania 
nie robili� my, mimo � e ten program ca
y czas funkcjonuje?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „Mo� emy sobie na to badanie w tym roku pozwoli�  ze 
wzgl� du na rzeczywi� cie � rodki z nadwy� ki. W podstawowym bud� ecie planujemy raczej 
dzia
ania, których bezpo� rednimi odbiorcami s�  
odzianie w ró� nej formie. Tutaj s�  osoby z 
problemem alkoholowym. S�  skutki spo
eczne rodziny osób z problemem alkoholowym. S�  
to dzia
ania profilaktyczne. Tak� e g
ówny nacisk w programie jest na te dzia
ania, które 
wynikaj�  z ustawy, bo do tego ustawa nas obliguje”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Ile � rodków przekazali� my klubom 
sportowym na profilaktyk�  i jak wygl� daj�  wyniki efektywno� ci tych dzia
a� ?”. 
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Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „Ja mog�  poda�  ogólne liczby odno� nie konkursu. Znam 
wyniki konkursu. Wiem kto robi
 i mam kwoty natomiast o efektywno� ci dzia
a� , które oni 
zlecaj�  i oni rozliczaj�  wola
abym, � eby wypowiada
 si�  przedstawiciel Wydzia
u Sportu”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Ale je� eli to by
o realizowane z MPPiRPA 
to rozumiem, � e w tym sprawozdaniu takie dane s� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „Mówimy o dwóch ró� nych narz� dziach. W 
sprawozdaniu, które jest dzisiaj procedowane s�  informacje o zadaniach zrealizowanych, 
� rodkach na to przeznaczonych i liczbie osób, które z tych dzia
a�  skorzysta
y”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Wydaje mi si� , � e to by by
o zasadnicze do 
oceny sprawozdania wiedzie� , które elementy si�  sprawdzaj�  wg ewaluacji, a które nie? I 
jakie Pa� stwo wprowadzali w mi� dzyczasie korekty wynikaj� ce z ewaluacji?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „Program, który w tej chwili funkcjonuje i funkcjonowa
 
w roku 2017 zosta
 po raz pierwszy w tej formule, bo zosta
 przeformu
owany, funkcjonuje 
od roku 2016. Dla zapewnienia ci� g
o� ci pewnych zada�  cz���  konkursów na zadania 
realizowane przez organizacje pozarz� dowe by
y konkursami trzyletnimi. Sport akurat nie 
mia
 konkursów trzyletnich. Co roku wybiera
 realizatorów zaj�� . Natomiast na te dzia
ania z 
obszaru edukacji i promowania zdrowego stylu � ycia, poradnictwa, to by
y trzyletnie 
konkury”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Jak w mi� dzyczasie by
y korygowane 
zadania na podstawie przeprowadzanych bada� ? Rozumiem, � e wcze� niej ewaluacji nie by
o i 
teraz pierwszy raz jest ewaluacja zewn� trzna?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „Ten rok b� dzie trzecim. 2017 rok by
 drugim rokiem 
ewaluacji. W roku 2017 by
y ewaluowane dzia
ania realizowane przez organizacje 
pozarz� dowe. Raport ma kilkana� cie stron i szybciej b� dzie jak ja Pani Radnej to udost� pni� ”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „To poprosz�  pe
n�  wersj� . Czy jakie�  
korekty od kiedy funkcjonuje program by
y wprowadzane? Jaki przedsi� wzi� cia si�  nie 
sprawdzi
y, a jakie Pa� stwo wzmacniaj� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „Wypoczynek letni jest nowym zadaniem. To, o czym 
powiedzia
am, o tej kampanii – powstrzymaj pijanego kierowc� , która mimo wszystko  
� wiadczy o poziomie �wiadomo� ci spo
ecze� stwa Miasta, bo to by
a sytuacja sztuczna, w 
której mia
 szans�  zareagowa�  ka� dy, kto by
 � wiadkiem. Równie�  reakcje ze strony takich 
obserwatorów równie�  by
y odnotowywane, bo by
 te�  audytor, który mówi
, � e ta osoba jest 
pijana i nie powinno do��  do sprzeda� y alkoholu. Ta ca
a kampania i szkolenie, na które Ci 
sprzedawcy zostali zaproszeni, którzy niezbyt ch� tnie si�  garn� . My� my równie�  realizowali 
w ramach tego przedsi� wzi� cia i w ramach innego szkolenia dla sprzedawców w sklepach z 
alkoholem i to jest trudny odbiorca”. 
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Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Rozumiem, � e ten program z pogranicza 
bezpiecze� stwa ruchu drogowego to by
 program prowadzony na zasadzie jakiego�  
tajemniczego klienta tak?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „Program si�  nazywa
 „Powstrzymaj pijanego kierowc� ”. 
Tak to by
a kampania realizowana przez stowarzyszenie „Ropsan”. I dalej element 
edukacyjny  -kontakt”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Czyli kto�  wchodzi
 do sklepu, by
 
podpity?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „Nie by
, ale tak to wygl� da
o”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „Rozumiem. By
am zdziwiona tym, � e to jest w ramach 
tej kampanii, a nie BRD, ale tu ju�  Pani Dyrektor wyja� ni
a, o co chodzi”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak: „Ile osób by
o obj� tych pomoc�  w wyci� ganiu z alkoholizmu w 
2017 r. I czy ta liczba wzros
a czy zmala
a w stosunku do lat ubieg
ych? Interesuje mnie 
jeszcze podzia
 na osoby doros
e i ma
oletnie”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „Dane odno� nie, � e tak powiem wyci� gania z alkoholu 
pochodz�  z Miejskiego O� rodka Terapii i Profilaktyki Zdrowotnej i tam trafiaj�  tylko osoby 
doros
e. To si�  u nas nazywa krótkoterminowa terapia osób uzale� nionych od alkoholu, czyli 
przyj� cie pijanego klienta na krótkoterminow�  terapi�  do Izby Wytrze� wie� ”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak: „A ile taka terapia trwa?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „W zale� no� ci od stanu. Ten o� rodek de facto pe
ni 
funkcj�  izby wytrze� wie� , wi� c do wytrze� wienia, chyba � e stan pijanego wskazuje równie�  
na inne dolegliwo� ci, ale tam innej terapii si�  nie prowadzi. Natomiast osoby, które tam 
trafiaj�  maj�  mo� liwo��  podj� cia terapii osób uzale� nionych – ambulatoryjn�  nazwijmy to. W 
ramach tej krótkoterminowej terapii w 2017 r. do o� rodka trafi
o 12 063 osoby. W roku 
poprzednim 12 360 osób. W 2015 r. 12 829 osób, a w 2014 r. by
o 13 257 osób. W roku 2013 
by
o 14 696. Dalszymi danymi nie dysponuj� ”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak: „Z tego wynika, � e liczba spada?’. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „Tak. Nast� pny element, który realizuje Miejskie 
Centrum Terapii i Profilaktyki Zdrowotnej. To jest po prostu terapia osób szkodliwie 
pij� cych. Zaczynaj� c od 2017 r., to jest 2 286, poprzednio 2 900. Kolejne lata wstecz: 2 939, 
3 518, 4 699”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak: „Bardzo dzi� kuj� , przerazi
y mnie te dane”.  
 



246 
 

Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „Ale tendencj�  mamy w dobrym kierunku”.  
 
Wobec braku dalszych pyta� , zako� czono procedowanie punktu. 
 
 
 
 
Ad pkt 32 - Sprawozdanie z realizacji Gminnego Programu Przeciwdzia
ania Przemocy 

w Rodzinie oraz Ochrony Ofiar Przemocy w Rodzinie za rok 2017 – 
druk Nr 237/2018. 

 
 
Sprawozdanie z realizacji Gminnego Programu Przeciwdzia
ania Przemocy w Rodzinie oraz 
Ochrony Ofiar Przemocy w Rodzinie za rok 2017 przedstawi
a z-ca dyrektora Wydzia
u 
Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „Gminny 
Programu Przeciwdzia
ania Przemocy w Rodzinie oraz Ochrony Ofiar Przemocy w Rodzinie 
za rok 2017, obszary dzia
a�  merytorycznie 2. Zwi� kszenie � wiadomo� ci zdrowotnej, czyli 
przeciwdzia
anie przemocy w rodzinie, wzmacnianie postaw antyprzemocowych. Tutaj 
wszelkie dzia
ania w obszarze uwra� liwiania na zjawisko przemocy, promowanie aktywnych 
postaw wobec przemocy, czyli reagowanie na przemoc, której mo� e nie bezpo� rednio my 
jeste� my odbiorc� , ale jeste� my � wiadkiem i widzimy, � e komu�  dzieje si�  krzywda. 
Promowanie konstruktywnych metod rozwi� zywania konfliktów zarówno w� ród osób 
doros
ych, radzenie sobie z agresj�  równie�  dzieci i m
odzie� y szkolnej. To ten pierwszy 
obszar z tych równych form oko
o 6 000 osób skorzysta
o. Drugi obszar to redukcja 
negatywnych konsekwencji dla ofiar i � wiadków przemocy w rodzinie oraz korygowanie 
funkcjonowania sprawców – tutaj jest poradnictwo specjalistyczne, medyczne, 
psychologiczne, prawne, praca socjalna w  � rodowiskach dotkni� tych przemoc� . Porady w 
ramach interwencji kryzysowej, grupy wsparcia, pomoc ofiarom przemocy. Zapewnienie 
bezpiecznego schronienia ofiarom przemocy zapewnienie bezpiecznego schronienia ofiarom 
przemocy zarówno dzieciom, jak i osobom doros
ym, jak równie�  zaj� cia korekcyjno-
edukacyjne dla doros
ych sprawców przemocy i nowy element w tym dzia
aniu – program 
psychologiczno-terapeutyczny dla sprawców przemocy. To jest nast� pny krok dla sprawców 
przemocy po uko� czeniu zaj��  korekcyjno-edukacyjnych. Dalsza motywacja, dalsza praca 
nad sob� , aby cz
owiek umia
 sobie ze swoja w
asn�  agresj�  i sk
onno� ciami do stosowania 
przemocy radzi� . By
y równie�  zaj� cia korekcyjno-edukacyjne dla  niepe
noletnich sprawców 
przemocy. I to g
ówne dwa merytoryczne dzia
ania. Ewaluacja by
a dokonana 
� cznie tych 
trzech programów, wi� c � rodków na ten cel w  programie przemocowym nie ma. 	 � czna 
kwota na ten program to 1 028 060 z
, wykorzystana w 98,5%. Cz���  � rodków z tej ca
ej 
kwoty pochodzi z bud� etu miasta. To by
a kwota 520 031 z
. Natomiast pozosta
a cz���  
491 680 z
 to dotacja z bud� etu pa� stwa na zadania z zakresu administracji rz� dowej, 
wykonywany przez powiat. Tutaj jest to hostel dla ofiar przemocy, prowadzony przez 
organizacj�  pozarz� dow�  i zaj� cia korekcyjno-edukacyjne dla sprawców oraz ta nowo�� , 
program psychologiczno-terapeutyczny równie�  z tych � rodków by
 finansowany. 
Koordynowane zadania przez Wydzia
 Zdrowia, Edukacji oraz MOPS. 65% zada�  by
o 
realizowanych przez organizacje pozarz� dowe, a pozosta
e przez MCTiPZ. Tam dzia
a ten 
zespó
 interdyscyplinarny. To jest grupa wielosektorowa, która zajmuje si�  analiz�  
niebieskich kart. Pozytywna opinia Skarbnika je� li chodzi o wykorzystanie � rodków od strony 
formalnej”. Szczegó
owa tre��  sprawozdania stanowi za
� cznik nr 85 do protoko
u.  
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Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� :  
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Czy prowadzimy w ramach tego programu 
równie�  jakie�  wsparcie osób nastoletnich, które wykazuj�  autoagresj� , uszkodzenia cia
a itp. 
Zachowania, w wyniku problemów rodzinnych?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „To s�  � rodki, którymi od strony merytorycznej zawiaduje 
Wydzia
 Edukacji. Je� li Pani Radna chcia
aby jakie�  szczegó
y, to ja poprosz�  kole� ank�  z 
Wydzia
u Edukacji i to przygotuje. Ja mog�  odnale��  zadania w programie. One na pewno s�  
i s�  tam � rodki na nastoletnich sprawców przemocy, czyli osoby na tyle agresywne w m
odym 
wieku, gdzie pewna terapia powinna by�  ju�  wdro� ona i takie zaj� cia s�  prowadzone. 
Natomiast o szczegó
ach wola
abym, aby informacj�  przekaza
 Wydzia
 Edukacji”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Ja pyta
am nie o sprawców przemocy wobec 
innych osób, tylko o nastolatków, którzy wykazuj�  autoagresj�  prowadz� c�  do uszkodze�  
cia
a w wyniku sytuacji rodzinnej”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „To jest obszar tak czy inaczej, którym zawiaduje i wi� cej 
informacji na temat bezpo� rednich dzia
a�  w tym obszarze ma Wydzia
 Edukacji”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Rozumiem, � e ten program jest równie�  
ewaluowany i mog
abym poprosi�  o ewaluacj� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „Tak. Pomijaj� c fakt, ze cz���  organizacji si�  powiela, to 
w raporcie zostali wybrani  do ewaluacji zewn� trznej realizatorzy zarówno alkoholowego, 
narkotykowego jak i przemocowego programu. Efekt ewaluacji w przypadku tych programów 
jest. To jest jeden raport, który zawiera wszystkie te trzy elementy”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Rozumiem. Poprosz�  o ten raport”. 
 
 
Wobec braku dalszych pyta� , zako� czono procedowanie punktu. 
 
 
 
 
 
 
Ad pkt 33 - Sprawozdanie z realizacji „Programu Szczepie�  Ochronnych 	odzian 

Przeciw Grypie” finansowanego z bud� etu miasta 	odzi w 2017 r. - druk 
Nr 241/2018. 

 
 
Sprawozdanie z realizacji „Programu Szczepie�  Ochronnych 	odzian Przeciw Grypie” 
finansowanego z bud� etu miasta 	odzi w 2017 r. przedstawi
a z-ca dyrektora Wydzia
u 
Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „Grypa, rok 
2017, osoby 65+, bo to jest grupa docelowa. Program jest realizowany od 2008 r. W 2017 r. 
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by
 realizowany przez 9 podmiotów leczniczych w 37 przychodniach, w zwi� zku z tym 
dost� pno��  w ró� nych cz�� ciach Miasta my� l� , � e du� a. Zaszczepiono 6 231 osób. 
Oczywi� cie wszystkie � rodki wykorzystane”. Szczegó
owa tre��  sprawozdania stanowi 
za
� cznik nr 86 do protoko
u.  
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� :  
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
: „Ile szczepionek by
o wykonane w 2017 r.?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „6 231 osób”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
: „Jaka warto��  by
a w 2016 r. dla porównania?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „My w 2017 r. szczepili� my inn�  szczepionk�  – 4 
walentn� . Ona jest dro� sza. Liczba szczepie�  spad
a ze wzgl� du na cen�  szczepionki. 
Poniewa�  zdecydowali� my si�  na szczepienie lepsz�   szczepionk� , my� l� , � e by
 to dobry 
wybór”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
: „Ale nie by
o szans � eby wyrówna� , � eby liczba 
szczepie�  nie spad
a, czyli � eby � rodki przeznaczone program zwi� kszy� ? O ile szczepie�  
by
o mniej?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „Nieca
e 1 000 mniej wykonali� my w 2017 r. ni�  w 2016 
r. Ale szczepionka 4-walentna wesz
a na polski rynek po raz pierwszy i by
a wy� sza cena”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
: „Otrzyma
em informacj� , � e te szczepionki sko� czy
y 
si�  bardzo szybko?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „One si�  zawsze szybko ko� cz� ”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
: „Czy nie ma mo� liwo� ci, � eby zwi� kszy�  kwot� , � eby 
wi� cej osób  potrzebuj� cych zaszczepi� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „My� limy o tym na ten rok. Mamy nawet potencjalne 
� ród
o. W tym roku ju�  jest wi� ksza kwota, bo w ubieg
ym roku by
o 230 000 z
. Teraz jest 
250 000 z
 na ten cel”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec powiedzia
: „Ale to jest 20 000 z
. Czy za t�  kwot�  wyrównamy 
chocia�  liczb�  szczepie� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „Zawsze lepsze co�  ni�  nic. Nie ma jeszcze szczepionek 
na 2018. Jest jedynie rekomendacja WHO. Nie ma jeszcze rekomendacji polskiej grupy 
ekspertów co do szczepionki, ale wiemy z roku 2017, � e akurat najwi� cej zachorowa�  by
o na 
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gryp�  z powodu tych szczepów, które by
y w tej 4-walentnej szczepionce. W zwi� zku z tym 
na pewno nie zrezygnujemy ze szczepionki 4-walentnej”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec powiedzia
: „W ramach programu szczepimy seniorów?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „Tak”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
: „Jak to jest grupa ludzi w 	odzi?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „Du� a grupa ci� gle zmieniaj� ca si� . My� l� , � e jest to ok 
120 000 – 130 000 osób”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
: „A Miasto przygotowa
o program dla 6 000 osób?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „Nie, nie ma w programie ograniczonej liczby osób. 
Zakres programu zale� y od � rodków”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
: „Jest ograniczona, bo s�  ograniczone � rodki”. 
 
 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „Tak, jest ograniczony � rodkami”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
: „Jaki to jest procent?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „Nie wiem, nie ma kalkulatora przy sobie, ale tak w 
pami� ci licz� c to 5%”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec powiedzia
: „5% to nie jest ma
o?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „Powiem tak, bo mam równie�  informacj� , jak to robi�  w 
innych miastach”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec powiedzia
: „Ja nie chc�  patrze� , jak jest w innych miastach. Ja 
chc�  patrze�  na nasze Miasto i chcia
bym, � eby ten procent si�  zwi� ksza
, � eby� my chocia�  
do 10 – 15, a mo� e 20% seniorów dotarli, którzy mogliby by�  zaszczepieni”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „W ramach � rodków, którymi w tej chwili, czy na ten rok 
Wydzia
 dysponuje, kwota ju�  zosta
a zwi� kszona, a mamy potencjalnie wykorzystane � rodki 
w innym obszarze naszych dzia
a� , które b� d�  do
o� one do tego w
a� nie programu”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
: „Zwi� kszyli� my o 20 000 z
. Jaki jest koszt  jednej 
szczepionki?”. 
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Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „Nie ma jeszcze  ceny szczepionki na ten rok. Zreszt�  nie 
my kupujemy szczepionki. W programie macie Pa� stwo informacj� , ile � rednio kosztowa
a 
obs
uga jednego pacjenta, poniewa�  to nie jest tylko szczepionka, tylko pacjent musi zosta�  
przebadany. Jeden pacjent � rednio kosztowa
 nas 36 z
”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
: „Czyli ok. 500 szczepionek wi� cej b� dziemy mogli 
wykona� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „By�  mo� e szczepionka w tym roku b� dzie mia
a lepsz�  
cen� , bo 4-walentna b� dzie ju�  drugi rok z rz� du, a nie pierwszy”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec powiedzia
: „Martwi mnie, � e ta liczba szczepie�  jest tak ma
a”. 
 
Wobec braku dalszych pyta� , zako� czono procedowanie punktu. 
 
 
 
 
 
 
Ad pkt 34 - Sprawozdanie z realizacji programu dzia
a�  na rzecz rodzin wielodzietnych 

pod nazw�  „	ódzka Karta Du � ej Rodziny” w okresie od 1 czerwca 2017 r. 
do 31 maja 2018 r. - druk Nr 240/2018. 

 
 
 
Sprawozdanie z realizacji programu dzia
a�  na rzecz rodzin wielodzietnych pod nazw�  
„	ódzka Karta Du� ej Rodziny” w okresie od 1 czerwca 2017 r. do 31 maja 2018 r.  
przedstawi
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona Iwanicka, 
która powiedzia
a m.in.: „Program pod nazw�  	ódzka Karta Du� ej Rodziny realizowany jest 
od lipca 2013 r., czyli te podsumowania dotycz�  niejako rocznych okresów realizacji. To ju�  
by
 5 rok realizacji programu. W tym okresie wp
yn� 
o 1 390 o wydanie Karty i w tej chwili 
mo� emy powiedzie� , � e  	ódzk�  Kart�  Du� ej Rodziny posiada 3 371 rodzin, z czego 593 
rodziny, s�  to rodziny z co najmniej 4 dzieci, a nie tylko z 3. Nowych rodzin w ostatnim roku 
przyby
o nam 496. Rodziny te maj�  mo� liwo��  skorzystania z ró� nych form, które oferuje 
karta. Informacja o ulgach jest dost� pna na stronie internetowej, jak równie�  ka� da rodzina, 
która kart�  odbiera, dostaj�  wersj�  pisemn� . Tutaj mamy ju�  ponad 220 partnerów. W 
ostatnim roku przyby
o 23 nowych partnerów. Ulgi, jakie 
� cznie zaoferowali partnerzy 
szacowane s�  na ponad 2 093 946 z
. Z tym, � e od razu dodam, � e jest to informacja o ulgach 
od wszystkich podmiotów publicznych, ale jedynie ok 30% niepublicznych poniewa� , � adnej 
si
y nacisku i obowi� zku na nasze zapytania nie maj� , wi� c odpowiadaj�  ci, którzy chc� . 
Najwi� ksza liczba uczestników, bo ponad 20 000 skorzysta
a z ulg udzielanych przez 
podmioty zwi� zane z Miastem i warto��  tych ulg to 1 915 533 z
. Najch� tniej 
wykorzystywan�  ulg�  s�  zni� ki na przejazd komunikacj�  miejsk� . To s�  na preferencyjnych 
zasadach wydawane zni� ki w przedszkolach miejskich, ale równie�  zni� ki oferowane przez 
instytucje kultury: teatry, muzea, domy kultury. Je� eli chodzi o partnerów prywatnych, to 
tutaj jest du� o mniejsza kwota tych rabatów, bo ok. 180 000 z
. Statystycznie rzecz licz� c, na 
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ka� d�  
ódzk�  rodzin�  w ramach tych rabatów przypada ok.  621 z
. Natomiast koszty, to s�  w 
zasadzie koszty techniczne obs
ugi tego przedsi� wzi� cia. Karty s�  kartami plastikowymi, nie 
czipowymi, w zwi� zku z tym koszty po stronie Miasta, to jest zabezpieczenie mo� liwo� ci 
drukowania tych kart i samych kart. St� d kwota 4 900 z
. W
a� nie kupili�my now�  drukark� ”. 
Szczegó
owa tre��  sprawozdania stanowi za
� cznik nr 87 do protoko
u 
 
 
 
 
 
Ad pkt 35 - Sprawozdanie z realizacji „Programu profilaktyki zaka � e�  HCV w� ród 

mieszka� ców miasta 	odzi” finansowanego z bud� etu miasta 	odzi w 
2017 r. - druk Nr 242/2018. 

 
 
Sprawozdanie z realizacji „Programu profilaktyki zaka� e�  HCV w� ród mieszka� ców miasta 
	odzi” finansowanego z bud� etu miasta 	odzi w 2017 r. przedstawi
a z-ca dyrektora 
Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: 
„Program profilaktyki zaka� e�  HCV, chodzi o wirusowe zapalenie w� troby typu C. jest to 
choroba, na któr�  nie ma szczepionki i jedyn�  mo� liwo� ci�  niedopuszczenia do rozwoju 
choroby, o której mo� emy nie widzie� , jest jej wczesne wykrycie i temu s
u� y
 program. 
Program jest realizowany w tej formie pierwszy raz. Realizatorami by
y podmioty medyczne 
wy
onione w konkursie. W 25 punktach Miasta osoby z grupy wiekowej, obj� tej programem 
ze szczególnym uwzgl� dnieniem osób, które mieszkaj�  z osoba zaka� on� . Osoby 
hospitalizowane, bo wirus przenosi si�  przez krew, ale równie�  poddaj� ce si�  zabiegom 
upi� kszaj� cym. Tutaj szczególnie niebezpieczne s�  tatua� e, kolczykowanie. Wszystkie 
zabiegi, które s�  wykonywane z naruszeniem ci� g
o� ci tkanek. Osoby przyjmuj� ce narkotyki 
te�  s�  w tej grupie szczególnego ryzyka. Testy wykonano u 2 337 osób w miesi� cach 
pa� dziernik – listopad – grudzie� . W tym roku akacja b� dzie równie�  powtarzana w tym 
sensie, � e rozci� ganie tego na ca
y rok nie ma sensu. Ludzie si�  bardziej mobilizuj�  do 
badania, je� eli wiedz� , � e jest okre� lony czas. Wyników dodatnich by
o 31. Oprócz tego 
przygotowali� my ulotki informacyjne i plakaty, które informowa
y, jak równie�  zach� ca
y i 
u� wiadamia
y, � e przebada�  si�  warto, bo dróg zaka� enia jest wiele, a nieleczona choroba 
mo� e doprowadzi�  do marsko� ci w� troby i zmian nowotworowych równie� ”. Szczegó
owa 
tre��  sprawozdania stanowi za
� cznik nr 88 do protoko
u 
 
 
 
 
 
Ad pkt 36 - Sprawozdanie z realizacji programu polityki zdrowotnej pn. Program 

profilaktyki wad postawy w 	odzi „Wyprostuj si � ” finansowanego z 
bud� etu miasta 	odzi w 2017 r. - druk Nr 243/2018.  

 
 
Sprawozdanie z realizacji programu polityki zdrowotnej pn. Program profilaktyki wad 
postawy w 	odzi „Wyprostuj si� ” finansowanego z bud� etu miasta 	odzi w 2017 r.  
przedstawi
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona Iwanicka, 
która powiedzia
a m.in.: „Program adresowany do uczniów klas II 
ódzkich szkó
 
podstawowych. Po� rednio do pracowników o� wiaty, piel� gniarek szkolnych, rodziców, 
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opiekunów dzieci bior� cych udzia
 w programie. Polega on na tym, � e dzieci badane s�  przez 
specjalist�  pod k� tem wad postawy i kwalifikowane do zaj��  gimnastyki korekcyjnej 
grupowej, która odbywa si�  w szkole, b� d�  indywidualnej gimnastyki korekcyjnej – bardziej 
zaj��  rehabilitacyjnych, które wymagaj�  indywidualnej pracy w przypadku, kiedy wykryte 
wady postawy s�  na wi� kszym stadium zaawansowania. W 2017 roku program realizowany 
by
 przez 7 podmiotów medycznych i zaj� cia indywidulane realizowane by
y w 10 
lokalizacjach na terenie 	odzi. W ramach programu przebadano 1 819 z 59 szkó
 
podstawowych. Znakomita wi� kszo��  z nich bo 82% zakwalifikowa
a si�  do którejkolwiek z 
grup, które wymagaj�  zaj��  korekcyjnych, b� d�  to grupowych prowadzonych w szko
ach, 
b� d�  indywidualnych, na które musz�  pofatygowa�  si�  poza szko
�  z opiekunem. By
a 
równie�  akcja edukacyjna kierowana do rodziców. Tutaj prawie 900 rodziców wzi� 
o udzia
 
oraz nauczycielki i piel� gniarki. Przygotowali� my broszur�  z zestawem � wicze�  dla dzieci, 
która pozwala na samodzielne kontynuowanie tych � wicze�  w domu, prace rodzica z 
dzieckiem, bo wiadomo, � e systematyczno��  przy tego typu przedsi� wzi� ciach jest wskazana. 
W zwi� zku z tym po zako� czeniu cyklu zaj��  korekcyjnych, oferowanych w ramach 
programu rodzic nie pozostaje osamotniony. Zawarto umowy w zasadzie na wszystkie � rodki, 
które by
y dost� pne – 303 400 z
. Natomiast nie wszystkie � rodki zosta
y wykorzystane. 
Podmioty, które wystartowa
y w konkursie niestety cz���  � rodków nam zwróci
y, poniewa�  
nie znale� li odbiorców dla swoich dzia
a� . Szko
y tak bardzo ch� tnie do tego przedsi� wzi� cia 
w minionym roku nie podesz
y. W zwi� zku z tym � rodki zosta
y w cz�� ci niewykorzystane”. 
Szczegó
owa tre��  sprawozdania stanowi za
� cznik nr 89 do protoko
u 
 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� :  
 
Radny, p. Rados
aw Marzec zapyta
: „1 819 dzieci zosta
o przebadanych, jaki to jest 
odsetek?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „My� l� , � e jest to ok 1/3 dzieci w tej grupie wiekowej. To 
jest konkretny rocznik”. 
 
Radny, p. Rados
aw Marzec zapyta
: „Pami� tam, jak Pani Dyrektor wspomina
a, � e to jest 
najlepszy moment, � eby zbada�  dzieci w
a� nie pod wzgl� dem wad postawy i martwi mnie ten 
wynik, � e 82% dzieci przebadanych zosta
o zakwalifikowanych, dlatego powinni� my stara�  
si� , aby przebada�  ca
y dany rocznik”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „Ale ka� dy ma woln�  wol� , w zwi� zku z tym jak nie 
chce, to si�  nie da”. 
 
Radny, p. Rados
aw Marzec zapyta
: „Tak, ale z tego, co pami� tam Pani wspomina
a, � e 
tam brakuje � rodków. Jestem cz
onkiem Rady Spo
ecznej Miejskiego Centrum Medycznego 
„Górna” i tam wicedyrektor ds. medycznych powiedzia
 na posiedzeniu jasno i wyra� nie, � e 
powinni� my jako Miasto, a oni jako wykonawca powinni� my przebada�  ca
y rocznik i jak 
najwi� cej dzieci, � eby zapobiec w przysz
o� ci wadom postawy, Pami� tam, � e przy 
wprowadzaniu programu sygnalizowa
em kwesti�  zwi� zan� , � e tylko cz���  dzieci b� dzie 
przebadanych. Czy od tego czasu zwi� kszy
a si�  kwota na ten program?”. 
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Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „Nie wiem, czy Pan Radny s
ucha
 mojej wypowiedzi, ale 
kwota na program nie zosta
a wykorzystana. Oddano � rodki”. 
 
Radny, p. Rados
aw Marzec zapyta
: „Pami� tam, � e nie wszystkie szko
y mog
y si�  zg
osi�  
do programu”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „Dlaczego nie mog
y? Akurat tak si�  sk
ada, � e ja bardzo 
g
� boko wchodz�  w zadania, które wydzia
 realizuje w obszarze tych mi� kkich dzia
a� . 
Osobi� cie rozmawia
am z co najmniej 2 realizatorami programu. Jeden by
, drugi 
telefonicznie i oni mieli problem z naborem szkó
, które chc�  skorzysta�  z us
ug. Nie wiem 
czy mam mówi� , ale z 86 200 z
 przyznanej podmiotowi leczniczemu oddano 42 596 z
”.  
 
Radny, p. Rados
aw Marzec zapyta
: „Jaki to by
 podmiot?” 
 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „Kamie�  milowy”. 
 
Radny, p. Rados
aw Marzec zapyta
: „To ja powiem, � e Centrum Medyczne Górna”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „Odda
o 590 z
. Stosunkowo niewiele. Miejskie placówki 
pracuj�  lepiej. Nie mniej jednak jak wida�  we wszystkich by
y zwroty i konkretnymi kwotami 
dysponuj� ”. 
 
Radny, p. Rados
aw Marzec zapyta
: „No tak, ale 590 z
 to nie by
a kwota, któr�  mo� na 
by
o w ogóle przeznaczy�  na badanie kolejnej szko
y”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „Ale my sygnalizowali� my, � e s�  ewentualnie mo� liwo� ci 
przesuni�� ”. 
 
Radny, p. Rados
aw Marzec zapyta
: „Nie by
o takiej informacji. Na posiedzeniu Rady 
Spo
ecznej podnosi
em t�  spraw�  i otrzyma
em informacj� , � e nie mieli wi� kszych � rodków 
na te badania”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „Mieli tak�  kwot� , jak�  mieli”. 
 
Radny, p. Rados
aw Marzec zapyta
: „A kiedy tak�  informacj�  otrzymali, � e mog�  
wnioskowa�  o dodatkowe � rodki?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „Program, który realizujemy zosta
 przyj� ty uchwa
� . On 
ma bardzo konkretne ramy. Jednym z wymogów jest to, � e zaj� cia gimnastyki korekcyjnej 
maj�  odbywa�  si�  przez 10 tygodni, a to jest 2,5 miesi� ca, w zwi� zku z tym, je� eli kto�  nie 
zacz� 
 zaj��  gimnastyki korekcyjnych w okolicach pocz� tku pa� dziernika, to w zasadzie nie 
mia
 szans zrealizowa�  ich w ogóle zgodnie z programem. Poniewa�  program jest przyj� ty 
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uchwa
�  Rady Miejskiej � adne odst� pstwa od programu nie wchodz�  w gr� . Ide�  programu 
nie jest tylko przebadanie dzieci, ale zapewnienie dzieciom i to jest w zasadzie klu tego 
programu, zapewnienie dzieciom, które potrzebuj�  gimnastyki korekcyjnej tych zaj�� . W 
zwi� zku z tym nie chodzi o to, � eby zwi� kszy�  � rodki i przebada�  te dzieci, je� eli nie 
b� dziemy mieli odpowiednio du� ych � rodków. Te � rodki na przebadanie rzeczywi� cie nie 
by
yby du� e, ale � eby mie�  zabezpieczone � rodki na gimnastyk�  dla tych dzieci. A ze 
statystyki wynika, � e gimnastyki potrzebuje 80%”. 
 
Radny, p. Rados
aw Marzec powiedzia
: „Martwi mnie tylko jedno, � e 1/3 dzieci zosta
a 
tylko przebadanych, � e s�  podmioty lecznicze, które wykorzysta
y praktycznie w pe
ni kwot� . 
Na posiedzeniu Rady Spo
ecznej jednego z podmiotów pojawi
a si�  informacja, � e jak by
aby 
kwota wi� ksza, by
aby taka mo� liwo�� , � eby przebada�  wszystkie dzieci. Warto rozwa� y�  
zwi� kszenie tych � rodków, � eby mo� na by
o nie tylko przebada� , ale mo� na by by
o 
przeprowadzi�  dalsze dzia
ania”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „Konkurs na realizacj�  tego programu w roku 2018 ju�  
si�  odby
. Zosta
y nam pieni� dze i przerzucimy je na gryp� ”. 
 
Radny, p. Rados
aw Marzec zapyta
: „W jakiej kwocie zosta
y?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „B� d�  mówi
a z pami� ci, ale wydaje mi si� , � e jest ok 
100 000 z
. Naprawd�  nie ma ch� tnych do realizatorów. To nie by
y tylko miejskie placówki. 
Zgodnie z ustaw�  o zdrowiu publicznym do konkursu mo� e wystartowa�  dowolny realizator, 
który zapewni to, co my w tym programie opisali� my”. 
 
Radny, p. Rados
aw Marzec zapyta
: „Czy MCM „Górna” bra
o udzia
 w konkursie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona 
Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „Bra
o”. 
 
Wobec braku dalszych pyta� , zako� czono procedowanie punktu.  
 
 
 
 
 
Ad pkt 37 - Sprawozdanie z realizacji uchwa
y Nr XXII/533/15 Rady Miejskiej w 	odzi                

z dnia 30 grudnia 2015 r. w sprawie przyj� cia „Programu Rozwoju Pieczy 
Zast� pczej w 	odzi na lata 2015-2017” - druk Nr 220/2018. 

 
 
Sprawozdanie z realizacji uchwa
y Nr XXII/533/15 Rady Miejskiej w 	odzi z dnia                                         
30 grudnia 2015 r. w sprawie przyj� cia „Programu Rozwoju Pieczy Zast� pczej w 	odzi na 
lata 2015-2017” przedstawi
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „Tutaj s�  dwa projekty. W wydruku jest mylnie napisane, 
� e to jest dok
adnie to samo, natomiast jedno to jest sprawozdanie za rok 2017, a drugie to jest 
sprawozdanie za lata 2015 - 2016 – 2017. O tych sprawach mog�  mówi�  du� o i d
ugo. W 
realizacjo programu s�  4 cele strategiczne. Pierwszy cel strategiczny to jest wsparcie dla 
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rodzin zast� pczych. Drugi cel strategiczny to jest pozyskiwanie nowych rodzin, doszkalanie 
rodzin, stwarzanie lepszych warunków do funkcjonowania rodzin. Trzeci cel strategiczny to 
jest realizacja ustawy o systemie wspierania rodziny i pieczy zast� pczej, czyli praca nad 
deinstytucjonalizacj� . W tej dziedzinie mamy badania. Du� o wysi
ku zosta
o zrobione. 
Czwarty cel strategiczny zwi� zany z usamodzielnieniami, z prac� , z doros
ymi 
wychowankami pieczy zast� pczej”. Szczegó
owa tre��  sprawozdania stanowi za
� cznik nr 90 
do protoko
u.  
 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� : 
 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Chcia
abym zapyta�  o kwesti�  
usamodzielnienia wychowanków pieczy zast� pczej. Ja wielokrotnie mia
am do czynienia z 
osobami wychodz� cymi z domów dziecka, które otrzymywa
y mieszkania o dramatycznym 
standardzie, bez toalety, w jakich�  oficynach z zapadni� t�  pod
og�  do generalnego remontu. 
Jak to w tej chwili wygl� da?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „To nie jest pytanie do mnie, gdy�  MOPS mo� e tylko 
popiera� , prosi� . Natomiast nie dysponujemy � adnymi zasobami mieszkaniowymi”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Czyli nie monitoruj�  Pa� stwo jakie te zasoby 
s� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „Monitorujemy, staramy si� . W ka� dej indywidualnej 
sytuacji próbujemy  w jakikolwiek sposób pomóc. Natomiast nie decydujemy w tej materii”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Ja rozumiem, � e kto inny przydziela 
mieszkania. Natomiast my� la
am, � e Pa� stwo maj�  wiedz�  na temat tego, jakie te mieszkania 
i o jakim standardzie”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „Niestety standard tych mieszka�  nie jest wspania
y, ale 
z drugiej strony s�  to jakie�  samodzielne mieszkania. My staramy si�  robi�  co innego, bo 
istnieje 31 miejsc w mieszkaniach chronionych, czyli w takich mieszkaniach, które w pewien 
sposób przygotowuj�  osoby do samodzielnego � ycia. Tam jest bardzo wiele problemów 
zwi� zanych z takimi sprawami, których my, tzn. osoby, które nie wychowywa
y si�  w pieczy 
instytucjonalnej w ogóle si�  nie zdarza. Rozmawiam z samotn� , nieletni�  matk� , która przed 
konferencj�  sta
a i miesza
a ca
y czas ziemniaki, które si�  gotowa
y, bo wydawa
o jej si� , � e 
w ten sposób nale� y. To jest tego typu seria problemów”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Zdaj�  sobie spraw� , � e to tak wygl� da. A czy 
je� li chodzi o statystyki, ile wychowanek pieczy zast� pczej obecnie czeka na mieszkanie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „Nie mam w tej chwili przy sobie takiej statystyki, ale 
mog�  przygotowa� . Nie chc�  strzela� . To jest oko
o 5 lat, ale chc�  dok
adnie trafi� ”. 
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Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „By
abym wdzi� czna za statystyki, ile osób 
czeka i jaki to jest czas? Czy to jest prawda, � e nie powsta
a ani jedna nowa rodzina z 
przeszkolonych do tej pory osób?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „Oczywi� cie nieprawda. Powsta
y nowe rodziny, przy 
czym w 2017 roku powsta
y 2 czy 3 rodziny, ale dlatego, � e mechanizm szkoleniowo 
kwalifikacyjny trwa co najmniej pó
 roku. Tak to wychodzi. Natomiast teraz ca
y czas 
powstaj�  rodziny. S�  zespo
y kwalifikacyjne i jeste� my na nast� pnym etapie, który znowu�  
jest od nas niezale� ny, a mianowicie na etapie umieszcze�  dzieci, które umieszcza s� d”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Osoby szkolone na rodziny zast� pcze, które 
zg
aszaj�  si�  spoza 	odzi. Jak wygl� da ta kwestia? Czy te osoby my przeszkolimy, a one b� d�  
prowadzi
y rodziny zast� pcze poza 	odzi� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „Nie. To chodzi o rodziny zast� pcze z powiatów 
o� ciennych, czyli najbli� sze 	odzi, które mo� emy obj��  opiek� . Ustawa do dzisiaj, to jest 
chyba jeden z przejawów czego�  takiego jak pa� szczyzna, czyli przywi� zanie do ziemi. W 
Unii jest wolno��  przep
ywu ludzi i kapita
u. Ka� dy mo� e pracowa� , gdzie chce. Natomiast w 
ustawie jest zapisane, � e kwalifikacj�  na rodzin�  zast� pcz�  musi wyda�  PCPR w
a� ciwy ze 
wzgl� du na miejsce zamieszkania. Wi� c zawieramy porozumienia i nasi pracownicy je� d��  z 
zespo
em kwalifikacyjnym, które musz�  si�  odbywa�  w gminach o� ciennych. Jak te rodziny 
otrzymuj�  kwalifikacje, to wnioskujemy do s� du o umieszczenie dzieci z naszego Miasta”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Czyli te dzieci wyje� d� aj�  do tych gmin?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „Nawet, jak do Pabianic, to nie jest daleko. Tu chodzi o 
dzieci, które maj�  s
abe, albo w ogóle nie maj�  kontaktu z rodzicami. Takich dzieci jest spora 
grupa. Te dzieci s�  w pieczy instytucjonalnej i wida�  czy rodzice przyje� d� aj�  czy nie. S�  
odpowiednie karty odwiedzin. To nie jest tak, � e nie umieszczamy, bo to s�  rodziny zast� pcze 
niepe
ni� ce funkcji pogotowia, wi� c nie umieszczamy tam dzieci z interwencji. To s�  dzieci z 
uregulowan�  sytuacj�  prawn� . S�  trzy rodzaje uregulowania sytuacji prawnej czyli 
pozbawienie w
adzy rodzicielskiej i wtedy dziecko znajduje si�  w systemie adopcyjnym, ale 
niektóre dzieci, a w szczególno� ci dzieci starsze ( od 7 r.� . wzwy� ) szanse adopcyjne spadaj� . 
W� ród nastolatków zdarzaj�  si�  przypadki, ale tak naprawd�  nie ma rodzin, które chcia
yby 
adoptowa�  takie dzieci, wi� c one z definicji pozostaj�  w pieczy zast� pczej. Drugi rodzaj 
ustabilizowania sytuacji dziecka- chyba najlepsze dla dziecka – powrót do rodziny 
biologicznej, je� li ta rodzina biologiczna si�  opanuje i b� dzie spe
nia
a warunki. I wreszcie 
trzeci obszar, to jest ograniczenie w
adzy rodzicielskiej przez umieszczenie w pieczy 
zast� pczej”.  
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Rodziny zast� pcze, które przyjmuj�  dzieci 
niepe
nosprawne. Czy maj�  Pa� stwo statystyki dotycz� ce tego i czy s�  przepisy, które to 
reguluj� , ile dzieci niepe
nosprawnych i jakiego typu niepe
nosprawno� ci mog�  by�  w jednej 
rodzinie zast� pczej. Chodzi o obci�� enie tych rodzin. Przyznaj� , � e mam sygna
y o tym, � e 
jest przeci�� enie ze wzgl� du na presj� , � eby te rodziny jak najwi� ksz�  ilo� ci�  dzieci si�  
zajmowa
y?”. 
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Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „Je� li chodzi o rodziny specjalistyczne to, to rodzina 
decyduje, jak�  grup�  dzieci jest w stanie si�  zaj�� . Mamy sporo rodzin specjalistycznych. 
Zreszt�  nie mamy ich du� o, bo 17, które zajmuj�  si�  tylko jednym dzieckiem i ze wzgl� du na 
obci�� enie konieczno� ci�  opieki nad dzieckiem, nie ma � adnych szans, � eby tam umie� ci� . 
Dziecko w pieczy zast� pczej jest dzieckiem potraumowym z definicji i trudniej si�  z nim 
pracuje. Rodziny, które nie zajmuj�  si�  dzie� mi bardzo chorymi, to jest ustawowa granica do 
3 dzieci. Natomiast, rodziny, które zajmuj�  si�  dzie� mi chorymi, czyli rodziny 
specjalistyczne, tam nie mamy � adnych ogranicze� . Je� li jest to sytuacja dziecka chorego, to 
mo� e by�  to jedno dziecko, ale s�  rodziny, które równie�  ze wzgl� du na stopie�  i rodzaj 
niepe
nosprawno� ci dzieci opiekuj�  si�  wi� ksz�  ilo� ci�  dzieci. Jest rodzina, która zajmuje si�  
3 dzieci z niepe
nosprawno� ci�  intelektualn�  i te dzieci zupe
nie dobrze funkcjonuj� . One nie 
wymagaj�  przewijania, a mamy takie rodziny, gdzie dziecko wymaga opieki na pó
 
szpitalnej”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „To jest oczywiste, � e to s�  bardzo ró� ne 
sytuacje. Natomiast czy  w jaki�  sposób zach� cali Pa� stwo, jako MOPS, aby rodziny 
zajmuj� ce si�  dzie� mi niepe
nosprawnymi bra
y wi� cej dzieci niepe
nosprawnych poprzez 
lepsze warunki mieszkaniowe?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „Nie, nie zach� camy rodziny, � eby bra
y wi� cej dzieci 
niepe
nosprawnych. Ja osobi� cie uwa� am, � e jest to heroizm ducha, � eby przyj��  dziecko 
niepe
nosprawne, a czasami przyj��  dziecko niepe
nosprawne, o którym wiadomo, � e po� yje 
kilka lat. Mamy tak�  rodzin� , która przyj� 
a takie dziecko”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Czy zamierzaj�  Pa� stwo w jaki�  sposób 
przekaza�  koordynowanie ca
�  piecz�  zast� pcz�  jakiemu�  jednemu podmiotowi?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „Nic mi o tym nie wiadomo, � eby� my takie co�  
zamierzali. Ja wielokrotnie dowiaduj�  si� , � e zamierzam wiele rzeczy, o których si�  
dowiaduje od tego, który mnie o tym informuje, wi� c nie jestem zdziwiony”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Je� eli wprowadza si�  ogromne zmiany, to 
jest te�  ogromna niepewno��  i trzeba bardzo du� o rzeczy wyja� nia� , powiedzmy sobie 
szczerze”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „O� wiadczam, � e nie mamy takiego pomys
u, � eby 
powo
ywa�  drugiego organizatora pieczy zast� pczej, b� d�  przekazywa�  funkcj�  organizatora 
pieczy zast� pczej komu�  innemu”.  
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Chcia
am jeszcze zapyta�  o dzieci z 
interwencji, bo te�  mia
am sygna
y, � e w tych przypadkach rodzina zast� pcza nie jest dobrym 
rozwi� zaniem i czy my przewidujemy zapewnienie jednak takiej opieki innej, gdzie b� dzie 
praca z psychologiem z tymi dzie� mi zapewniona?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „Istniej�  rodziny zast� pcze, pe
ni� ce funkcje pogotowia 
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opieku� czego, czyli to s�  rodziny, które w
a� nie specjalnie s�  powo
ane do tego, � eby 
przyjmowa�  dzieci z interwencji. Ustawodawca wskaza
, � e dzieci m
ode do 10 r.� . nie 
powinny l� dowa�  w pieczy instytucjonalnej, a je� eli l� duj� , to powinny by�  z tej pieczy 
przenoszone do pieczy rodzinnej najszybciej jak to b� dzie mo� liwe. W moim rozumieniu 
przekonanie, � e piecza rodzinna w przypadku dzieci z interwencji jest gorsza od 
instytucjonalnej jest obarczone du� ym ryzykiem w szczególno� ci w przypadku dzieci ma
ych, 
które potrzebuj�  sta
o� ci opiekuna. To jest sytuacja, której si�  nie da w pieczy instytucjonalnej 
za
atwi� , bo tam jest system zmianowy, a dzieci ma
e potrzebuj�  sta
o� ci opiekuna. To 
zapewnia tylko piecza rodzinna. Oczywi� cie nie mamy zamiaru likwidowa�  wszystkich 
instytucjonalnych jednostek interwencyjnych. One s�  potrzebne i nawet gdyby� my mieli 
wiele rodzin to musi by�  takie miejsce, gdzie mo� na dzieci zawie��  i pó� niej przekaza�  do 
rodziny. Nie zawsze piecza rodzinna jest gotowa do przyj� cia w nocy”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Nie b� dzie likwidacji wszystkich, ale w 
ogóle jakie�  maj�  by� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „Interwencyjnych nie b� dziemy likwidowa� ”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „A je� li chodzi o dzieci starsze?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „Musi by�  interwencja, bo ustawodawca stwierdzi
, � e 
rodzina pe
ni� ca funkcj�  pogotowia ma obowi� zek przyj��  dziecko do 10 r.� . Istniej�  takie 
dzieci, których � adna rodzina nie przyjmie i dla tych musi istnie�  zarówno interwencyjna, jak 
i normalna piecza instytucjonalna”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „I to b� dzie zachowane?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „Tak”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „A w jakiej formie b� dzie zachowane?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „W formie domów dziecka, które zostan�  zredukowane 
do poziomu 14 mieszka� ców”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Czy my planujemy te domy dziecka w 
jakim�  okre� lonym miejscu, czy to b� d�  tymczasowe lokalizacje?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „W wielu przypadkach b� d�  to dotychczasowe 
lokalizacje, bo mamy ma
e domy dziecka, albo mamy budynki, które si�  nadaj�  dla 14 dzieci, 
ale w wielu miejscach nie b� d�  dotychczasowe lokalizacje bo to s�  wielkie budynki, które 
by
y wykorzystane w 10%. Sam koszt utrzymania budynku jest niesensowny”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „A nie ma mo� liwo� ci wtedy w takich 
budynkach zrobienia wi� kszej ilo� ci mieszka�  dla rodzin zast� pczych?”. 
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Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „Ale to s�  budynki szkolne, a w budynkach szkolnych 
ci�� ko zrobi�  mieszkanie. Mamy grup�  dzieci, które maj�  matki, które ze wzgl� du na swoj�  
niepe
nosprawno��  intelektualn�  nie s�  w stanie przej��  opieki nad dzie� mi w sposób 
bezpieczny, ale si�  � wietnie opiekuj�  dzie� mi, wi� c jest pomys
, � eby stworzy�  rodzinny dom 
dziecka, gdzie b� d�  dzieci, ale matki te�  b� d�  tam mieszka
y. Dzieci b� d�  pod opiek�  kogo� , 
natomiast b� d�  opiekowa
y tym matki. Wtedy taka struktura budynku mog
aby zadzia
a� . 
Natomiast podzia
u na mieszkania w niektórych lokalizacjach si�  nie da”.  
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Ja bym pomy� la
a o zwi� kszeniu ilo� ci 
mieszka�  na usamodzielnienie, bo my pozbywamy si�  mieszka�  w tempie zatrwa� aj� cym”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „My jeste� my instytucj� , która zale� y od dobrej woli 
Pa� stwa Radnych”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak powiedzia
: „Chcia
abym równie�  poprosi�  o statystyki, które 
obieca
 Pan, Pani Radnej, aby one by
y dostarczone dla cz
onków Klubu PiS. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „Dostarczymy do Biura Rady”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak zapyta
: „Bardzo mnie interesuje procedura przyznawania 
mieszka�  z zasobu gminy osobom, które s�  pe
noletnie i przebywaj�  w domu dziecka. Dwa 
tygodnie temu zg
osi
 si�  do mnie mieszkaniec, który jest ojcem biologicznym córki, która 
przebywa w domu dziecka ze wzgl� du na ubóstwo, jakie panowa
o w domu. Rodzina nie jest 
patologiczna. Ojciec wychowywa
 sam córk� . Mieszka w tym momencie w mieszkaniu 
socjalnym i zg
osi
 si�  do mnie z takim problemem, � e b� d� c w UM	 i chc � c uzyska�  
mieszkanie dla córki otrzyma
 informacj� , � e tylko córka mo� e wype
ni�  wniosek w 
momencie, kiedy uzyska pe
noletnio�� , a na ten czas ojciec mo� e j�  zameldowa�  u siebie. 
Rodzi to taki problem prawny, � e w momencie, kiedy ojciec zamelduje córk�  w mieszkaniu 
socjalnym, córka automatycznie traci pewne mo� liwo� ci uzyskania tego lokalu. To jest 
istotny problem i dlatego chcia
bym pozna�  proceduj� , jak to wygl� da z punktu widzenia 
UM	?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „Nie jestem w stanie na to pytanie odpowiedzie� , gdy�  
ZLM przyznaje”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak zapyta
: „Ale jak Pa� stwo pomagaj�  w uzyskaniu mieszkania? 
Mnie bardzo interesuje pomoc tej rodzinie, dlatego chc�  uzyska�  informacj� , jakie s�  
procedury, � eby móc si�  wstrzeli�  w procedury i de facto tej rodzinie pomóc ”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „Pan Radny wspomnia
 tu o jednej rzeczy, która mnie 
zmrozi
a, a mianowicie umieszczenie córki ze wzgl� du na ubóstwo. Takie rzeczy nie powinny 
si�  zdarza� . Rozumiem, � e umieszczenie to jest najcz�� ciej wola kuratora s� dowego, ale kto�  
po stronie pieczy zast� pczej nie podj� 
 dzia
ania wspierania rodziny, czyli nie postara
 si�  o 
powrót dziecka do rodziny, o polepszenie warunków. Jest ca
y obszar pomocy spo
ecznej, 
który pracuje z ubóstwem. Jak kto�  ma niski dochody, to mo� e dosta�  zasi
ek sta
y, zasi
ek 
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celowy itp. tak, � eby ta dziewczyna mog
a wróci� . Tej dziewczynie sta
a si�  krzywda 
umieszczenia poza rodzin� , która nie by
a patologiczna. Nie by
o przemocy, nie by
o 
alkoholu”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak powiedzia
: „Matka zmar
a, a dziecko by
o wychowywane przez 
ojca”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „Ojciec to te�  rodzina i to rzecz, która mnie zmra� a. W 
ka� dej sytuacji, kiedy wychowankowie pieczy instytucjonalnej zg
aszaj�  si� , my badamy 
sytuacje, prosimy, piszemy. Tylko tyle mo� emy zrobi� . Nie mamy wp
ywu na procedury i 
kolejki ZLM”.  
 
Radny p. Sebastian Bulak zapyta
: „Ale jak��  opini�  Pa� stwo wydaj� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „Wydajemy w ka� dej konkretnej sytuacji i je� li kto�  si�  
do nas zwróci, to piszemy, prosimy. To najcz�� ciej nie jest sytuacja prosta, � e wychowanek 
chce mieszkanie. Czasami wychowanek chce mieszkanie, ale jest jeszcze rodze� stwo, które w 
przypadku, gdyby dosta
 mieszkanie móg
by sta�  si�  rodzin�  zast� pcz�  dla rodze� stwa, ale 
nie mo� e si�  sta� , bo nie ma gdzie”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak zapyta
: „Czy wg Pana istniej�  takie mo� liwo� ci prawne, w 
formie uchwa
, które my mo� emy podj�� ? Nie mówi�  tutaj o mo� liwo� ci prawnych, 
ustawowych, tylko na gruncie utworzenia prawa lokalnego, aby Pa� stwa wyposa� y�  w 
mo� liwo��  sk
adania na etapie, kiedy wychowanek ma 13 lat, � eby Pa� stwo mogli pomóc, 
jako osoba prawna, sprawuj� ca opiek�  nad wychowankiem domu dziecka i z
o� y�  wniosek o 
przyznanie lokalu komunalnego. W tym momencie mamy tak�  sytuacj� , � e dziecko ko� czy 
18 lat i nie ma powrotu do rodziny biologicznej. Zale� y mi na wi� kszej empatii i czy Pan 
widzi tak�  mo� liwo��  � eby� my my przygotowali jaki�  akt prawny w formie uchwa
y, która by 
rozwi� zywa
a ten problem? Czy wg Pana istnieje taka mo� liwo�� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „Je� eli chcia
bym kompetentnie odpowiedzie� , to musz�  
mie�  konsultacje, ale ch� tnie to zrobi� , je� eli Pan Radny deklaruje ch��  dzia
ania w takim 
kierunku”.  
 
Radny p. Sebastian Bulak zapyta
: „W tym momencie mog�  zadeklarowa�  z tego miejsca, 
� e je� eli my, jako Rada Miejska mo� emy zmieni�  takie przepisy, b� d�  stworzy�  odpowiednie 
przepisy, to na pewno b� d�  stara
 si�  zainicjowa�  tak�  uchwa
� ”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „Z drugiej strony to te�  jest tak, � e dziecko które si�  uczy 
ma prawo przebywa�  d
ugo w domu dziecka, bo si�  uczy. Mo� e z
o� y�  wniosek, czeka�  na to 
mieszkanie. Mniej wi� cej jak si�  ko� czy nauka to jest 24 rok � ycia, to jest 6 lat od uko� czenia 
pe
noletno� ci i powinien by�  czas na mieszkanie, ale wychowankowie rzadko tak�  drog�  
wybieraj� . Cz� sto po prostu t� skni�  za samodzielno� ci�  i cz� sto wracaj�  do rodzin 
pochodzenia, a rodziny pochodzenia s�  takie, � e z jakich�  przyczyn to dziecko z tej rodziny 
zosta
o wcze� niej wyj� te. Wracaj�  do rodzin pochodzenia i mamy dziedziczenie pieczy 
zast� pczej, czyli mamy dzieci dzieci, które by
y w pieczy zast� pczej, które l� duj�  z powrotem 
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w pieczy zast� pczej. Przerwanie tego 
a� cuszka jest bardzo wa� ne, � eby w którym�  
momencie ten 
a� cuszek przerwa� . Ja obiecuj�  Panu, � e rozpoczn�  konsultacje, czy to si�  
mie� ci jako�  w systemie prawnym”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak powiedzia
: „Na pewno prawnicy b� d�  tutaj bardzo � yczliwi i 
my� l� , � e w tej materii Panu Dyrektorowi pomog� , a jakby by
 jaki�  problem, to bardzo 
prosz�  o kontakt”. 
 
Radna p. Marta Grzeszczyk zapyta
a: „Pan mówi
 w liczbie mnogiej, � e Pa� stwo w 
najbli� szym czasie nie planuj�  przekazania innemu podmiotowi prowadzenia tych dzia
a� ”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „Ani przekazania, ani utworzenia dodatkowego. Mo� e 
by�  w jednym powiecie wielu organizatorów pieczy zast� pczej, ale tego nie planujemy”. 
 
Radna p. Marta Grzeszczyk zapyta
a: „Ale Pan mówi
 o sobie i swoich pracownikach w 
MOPS czy Pan mówi
 w imieniu swoim i Pani Prezydent Zdanowskiej?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „Ja nie mog�  powiedzie�  niczego w imieniu Pani 
Prezydent, ale do mnie taka informacja o takich pomys
ach nie dotar
a”. 
 
Radna p. Marta Grzeszczyk zapyta
a: „Pyta
am ju�  o zastrze� enia pokontrolne, bo by
o 
kilka zastrze� e�  pokontrolnych i czy móg
by si�  Pan podzieli�  z nami, jakie to by
y 
zastrze� enia, bo to jest sprawozdanie z tamtego okresu i co zosta
o w tym temacie 
naprawione?”.  
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „Zastrze� enia dotyczy
y kilku obszarów. Obszaru 
dokumentacji, sposobu prowadzenia dokumentacji. Zastrze� enia dotyczy
y nawet nazwy 
zespo
u. Najwa� niejsze zastrze� enie dotyczy
o opinii, opinii psychologicznej i pedagogicznej. 
My przy ocenie sytuacji dziecka mieli� my opini�  psychologiczna, natomiast kontrola 
wykaza
a, � e powinna by�  kontrola zarówno psychologiczna, jak i pedagogiczna. 
Zatrudnili� my pedagogów. Na bie�� co wydajemy opinie. Oczywi� cie nie cofamy si�  wstecz”. 
 
Radna p. Marta Grzeszczyk zapyta
a: „Pedagodzy s�  pracownikami MOPS czy s�  to czy s�  
to osoby na zleceniu?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „To s�  pracownicy MOPS, maj� cy odpowiednie 
wykszta
cenie i uprawnienia”. 
 
Radna p. Marta Grzeszczyk zapyta
a: „Co do rodzin, które si�  znajduj�  i znajdowa
y poza 
granicami 	odzi, czy te porozumienia, które s�  zawarte i czy b� d�  zawarte nowe 
porozumienia z nowymi rodzinami, które s�  szkolone?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „Tak. Zawarli� my porozumienie z powiatem 
podd� bickim ze wzgl� du na to, � e gremialnie cztery rodziny z powiatu podd� bickiego, które 
by
y wyszkolone w powiecie podd� bickim zdecydowa
y si�  dla wzgl� dów, których nie chc�  
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rozwija� , bo nie jestem upowa� niony, pracowa�  dla 	odzi. Tak zawarli� my porozumienie ze 
Starost�  Podd� bickim. Natomiast, je� li chodzi o inne rodziny, to one zyskuj�  kwalifikacje w 
powiatach o� ciennych i umieszczamy w nich dzieci. S�  dwa rodzaje funkcjonowania. 
Niektóre PCPR zgadzaj�  si�  na to, � e one b� d�  obs
ugiwa�  te rodziny, a my b� dziemy tylko 
p
aci�  za dzieci. To jest normalna procedura, która normalnie funkcjonuje. A niektóre nie 
chc�  i wtedy my zawieramy porozumienie i obs
ugujemy swoimi si
ami koordynatora i 
psychologów, poniewa�  to chodzi o powiaty o� cienne, wi� c nie mamy takiego bólu 
zwi� zanego z dojazdem”. 
 
Radna p. Marta Grzeszczyk zapyta
a: „W sprawozdaniu s�  � rodki przeznaczane na 
wspieranie rodzin. To nie by
y bardzo du� e kwoty. Czy analiza tego sprawozdania powoduje 
to, � e te � rodki b� d�  w najbli� szych latach o wiele wi� ksze?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „Chcieliby� my, aby te � rodki by
y o wiele wi� ksze, ale 
jak ju�  wielokrotnie powiedzia
em my jeste� my instytucja, która sama nie zarabia. Ma bardzo 
ma
o miejsc, gdzie si�  pojawiaj�  w ogóle jakiekolwiek przychody, ale to wszystko zale� y od 
obecnych tutaj Pa� stwa Radnych. Natomiast mamy potrzeby. Potrzebujemy zwi� ksza�  ilo��  
rodzin, to musimy te rodziny finansowo obs
u� y� . Ale nie tylko finansowo obs
u� y�  na 
poziomie rodziny i pieni� dzy id� cych za dzieckiem, ale obs
u� y�  na podstawie posiadania 
ilo� ci koordynatorów, psychologów, pedagogów, wsparcia. Staramy si�  jak mo� emy 
organizowa�  ró� ne projekty z pozyskiwaniem pieni� dzy zewn� trznych, kute b� d�  np. 
wspiera
y diagnostyk�  medyczn� . Dziecko przychodzi do pieczy czasami nieznane. Nie 
wiemy co temu dziecku dolega, nie mamy � adnej dokumentacji medycznej, albo by
o u 
lekarza 3 lata temu, kiedy si�  urodzi
o. Czasami dziecku jest potrzebna szybka diagnostyka. 
Lekarz pierwszego kontaktu jest dost� pny, ale do neurologa, gnetyka, alergologa itp. czeka 
si�  d
ugo, wi� c staramy si� , aby sponsorzy kupowali badania dla dzieci przychodz� cych do 
pieczy tam, gdzie si�  nie czeka, ale to nie s�  nasze pieni� dze”. 
 
Radna p. Marta Grzeszczyk zapyta
a: „W uchwale cel strategiczny I – doskonalenie 
systemu pieczy zast� pczej by
a kwota 1 200 z
”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „No tyle mieli� my, co ja mam teraz zrobi� ?”. 
 
Radna p. Marta Grzeszczyk zapyta
a: „Ale czy w tym kolejnym Pan b� dzie mia
 na ten cel 
troch�  wi� cej?”.  
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „Sk
adamy wnioski do bud� etu i wpisali� my do 
kolejnego projektu znacznie wi� ksze pieni� dze”. 
 
Radna p. Marta Grzeszczyk zapyta
a: „Rozwój i wsparcie rodzinnej pieczy zast� pczej. 
Tutaj jest 165 000 z
 i to si�  ca
y czas zmniejsza
o, odnosz� c si�  do tego, jak ten program by
 
realizowany mimo tego, � e ustawa funkcjonowa
a i trzeba by
o wprowadza�  te zlecenia, które 
jak rozumiem Pan w pewnej cz�� ci zosta
 zobowi� zany przez Prezydenta Miasta do realizacji 
zapisów ustawy. Mieli� my w 2015 r. 450 000 z
, pó� niej w 2016 r. by
o 123 000 z
. W 2017 r. 
by
o 160 000 z
. Prezydent Miasta bardzo nie wspiera
 MOPS w realizacji tego celu. Czy Pan 
ma szanse, na to, aby w 2018 i w kolejnych latach te cele rozwija�  czy równie�  jest Pan na 
tym poziomie � rodków pozostawiony?”. 
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Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „Wierz� , � e taka szansa zostanie zrealizowana”. 
 
Radna p. Marta Grzeszczyk zapyta
a: „A ile Pan ma w tym roku?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „Nie odpowiem w tej chwili. Jestem przygotowany do 
raportów z lat ubieg
ych, ale mog�  powiedzie�  jak wygl� da bud� et na ten rok”. 
 
Radna p. Marta Grzeszczyk zapyta
a: „Ale to Pan ma na ten rok mimo tego zadania 
postawionego przez Panem, czyli zwi� kszenia liczby rodzin to Pan ma kwot�  
porównywaln� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „Wi� ksz� . Natomiast nie powiem Pani Radnej 
dok
adnie”.  
 
Radna p. Marta Grzeszczyk zapyta
a: „A ile chcia
by Pan mie�  na rok 2019?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „Przyj� li � my za
o� enie, � e b� dziemy pozyskiwa�  ok. 80 
nowych rodzin rocznie. Czyli chcia
bym mie�  pieni� dze, które pozwol�  jednocze� nie zap
aci�  
tym rodzinom i jednocze� nie zatrudni�  odpowiedni�  ilo��  pracowników. 80 rodzin to jest 6 
koordynatorów. Koordynator ma ustawowe ograniczenie 15 rodzin. 80 rodzin, to musi by�  co 
najmniej ok. 2 pedagogów, 1 psycholog. Zwró� my uwag� , � e owszem mamy bardzo du� o 
rodzin, ale przybywaj� ce nowe rodziny te�  wymagaj�  specjalnego wsparcia”. 
 
Radna p. Marta Grzeszczyk zapyta
a: „Za kwot�  165 000 z
 w 2017 r. ile uda
o si�  rodzin 
utworzy� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „Jak ju�  powiedzia
em w 2017 r. tworzono nowe rodziny 
– spokrewnione 76, niezawodowe 27, 1 zawodowa i 1 specjalistyczna i 1 pe
ni� ca funkcj�  
pogotowia. Natomiast zacz� li � my intensywne dzia
ania w drugiej po
owie roku, a jak ju�  
projekt zostanie rodzin�  zast� pcz�  to mija ok. pó
 roku”. 
 
Radna p. Marta Grzeszczyk zapyta
a: „Doskonalenie pieczy zast� pczej. W 2015 by
o 0 z
 
� rodków, w 2016 r. te� , a w 2017 r. jest 1 200 z
. Czy to znaczy, � e w 2015 i 2016 roku nie 
by
o � adnego doskonalenia systemu pieczy zast� pczej?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „Czasami to mo� na zrobi�  bez � rodkowo. Wprowadzi
em 
elektroniczn�  faktur� . Dot� d nie funkcjonowa
y faktury elektroniczne i ka� da rodzina musia
a 
si�  raz przejecha�  do Wydzia
u i podpisa�  rachunek. Zreszt�  do dzisiaj niektóre tak robi� , bo 
tak lubi� , taki maj�  zwyczaj. Ale to jest bez kosztowe, a na pewno udoskonali
o system”. 
 
Radna p. Marta Grzeszczyk powiedzia
a: „Dziwi�  si� , � e Prezydent Miasta nie przeznacza
 
� rodków na doskonalenie w tych latach. Tak samo jak w 2016 r. jest zero � rodków na cel 
strategiczny III – funkcjonalizacja instytucjonalnej pieczy zast� pczej  0 z
. Szkoda, � e nie ma 
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� adnego prezydenta, � eby mo� na by
o si�  spyta� . Czyli to jest program rozwoju pieczy na 
2017, a na 2018? ”.  
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „B� dziemy si�  starali, � eby ten program znalaz
 si�  na 
najbli� szym posiedzeniu Wysokiej Rady”. 
 
Radna p. Marta Grzeszczyk zapyta
a: „I w tym programie b� d�  ju�  zapisane kwoty na te 
cele strategiczne?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „Tak b� d�  ju�  zapisane kwoty proponowane, plany”. 
 
Radna p. Marta Grzeszczyk zapyta
a: „I to b� dzie te�  3 letni program?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „Tak”. 
 
Radna p. Marta Grzeszczyk zapyta
a: „A sprawozdanie z takiego programu jest roczne?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „To zale� y. By
o pytanie p. Kaczorowskiego i zosta
o to 
rozstrzygni� te tak, jak Wysoka Rada zapisze, czyli jak zapiszemy, � e roczne to b� dzie roczne. 
Jak zapiszemy, � e b� dzie 3 letnie, to b� dzie 3 letnie”.  
 
Radna p. Marta Grzeszczyk zapyta
a: „Czy nowy program b� dzie si�  opiera
 na starym, czy 
to b� dzie zupe
nie co�  rewolucyjnego?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „Tak, rewolucyjnego, bo zmiany rewolucyjne nast� puj� ”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Czy Pan ma wycen�  zapotrzebowania 
kosztów takiej diagnostyki, � eby te 80 rodzin da
o si�  utworzy� , a nie na zasadzie 
atania 
dziur i sponsorów”.  
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „Nie powiem Pani w tej chwili. Natomiast, je� li chodzi o 
badanie, bo to s�  dwie ró� ne rzeczy. Badanie dzieci ma wycen� , ale jednostka, która dokonuje 
tych bada�  zobowi� za
a mnie do nieujawniania, ile jedno badanie kosztuje”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Ale my jako Rada Miejska, gdyby� my 
chcieli domaga�  si�  od Pani Prezydent, � eby zapewni
a kwot�  wystarczaj� c� , to musimy 
wiedzie� , jaka to kwota”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „Rozumiem. Mam tak�  wycen� , ale przeka��  j�  Pani 
Radnej”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Czy nasze palcówki medyczne, miejskie nie 
mog�  poza  kolejno� ci�  takich dzieci przyjmowa� ?”. 
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Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „Prosili� my o to. Jest problem kontraktu z NFZ. Kontrakt 
z NFZ nakazuje utrzymanie kolejki i je� li kto�  mia
by by�  przyj� ty bez kolejki, bez 
zagro� enia zdrowia i � ycia, a my nie wiemy czy to dziecko ma zagro� enie zdrowia i � ycia, bo 
mo� e nie ma to kontrakt z NFZ na to nie pozwala.  Miejskie placówki maj�  kontrakt z NFZ i 
tu jest problem, dlatego musimy mie�  pieni� dze na prywatne placówki, które nie maj�  takich 
ogranicze� ”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Ja si�  spotka
am z czym�  takim w 
placówkach pa� stwowych, które maj�  kontrakty z NFZ, � e jak chce zap
aci�  za badanie, to 
b� d�  w ci� gu 2 dni, a nie 5 miesi� cy”. 
  
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „My mieli� my informacj� , � e tego si�  zrobi�  nie da”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Mo� e warto si�  zwróci�  o jak��  opini�  
prawn�  czy to by by
o mo� liwe, aby pa� stwowe placówki”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „Je� eli p
acimy, to p
acimy temu, kto zrobi to dobrze i 
tanio. Trzeba tu stosowa�  zasady ekonomii. Im taniej zrobi, tym wi� cej dzieci jeste� my w 
stanie przebada� ”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a: „Jednocze� nie nasze miejskie placówki 
te�  by zarobi
y na publicznych pieni� dzach, wi� c mo� e warto to rozwa� y� ?”. 
 
Wobec braku dalszych pyta� , zako� czono procedowanie punktu.  
 
 
 
 
 
Ad pkt 38 - Sprawozdanie z realizacji uchwa
y Nr XXII/533/15 Rady Miejskiej w 	odzi               

z dnia 30 grudnia 2015 r. w sprawie przyj� cia „Programu Rozwoju Pieczy 
Zast� pczej w 	odzi na lata 2015-2017” za rok 2017 - druk Nr 221/2018. 

 
 
 
Sprawozdanie z realizacji uchwa
y Nr XXII/533/15 Rady Miejskiej w 	odzi z dnia                                         
30 grudnia 2015 r. w sprawie przyj� cia „Programu Rozwoju Pieczy Zast� pczej w 	odzi na 
lata 2015-2017” przedstawi
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „Nie mam nic nowego do powiedzenia w tej sytuacji”. 
Szczegó
owa tre��   sprawozdania stanowi za
� cznik nr 91 do protoko
u. 
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Ad pkt 39 - Sprawozdanie z efektów pracy organizatora rodzinnej pieczy zast� pczej 
za rok 2017 - druk Nr 222/2018. 

 
 
Sprawozdanie przedstawi
 dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej p. Piotr 
Rydzewski, który powiedzia
 m.in.: „O tym te�  ju�  rozmawiali� my, ch� tnie odpowiem na 
pytania”. Szczegó
owa tre��   sprawozdania stanowi za
� cznik nr 92 do protoko
u. 
 
 
 
 
 
Ad pkt 39a - Sprawozdanie z dzia
alno� ci w Zwi� zku Miast Polskich. 
 
 
Sprawozdanie z dzia
alno� ci w Zwi� zku Miast Polskich przedstawi
 przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który powiedzia
 m.in.: „Zgodnie z §  3 ust. 1 Regulaminu 
Pracy Rady Miejskiej w 	odzi, to jest z
� cznik nr 7 do Statutu Miasta 	odzi, przedk
adam 
sprawozdanie z dzia
alno� ci jako delegata Miasta w Zwi� zku Miast Polskich. Jako delegat 
bra
em udzia
 w XLI Zgromadzeniu Ogólnym ZMP. Podczas spotkania przyj� to 
sprawozdanie z dzia
alno� ci Zwi� zku w 2017 r., sprawozdanie z wykonania bud� etu i 
przestawiony zosta
 bilans Zwi� zku za rok 2017. A tak� e program dzia
a�  i bud� etu na rok 
2018. Wszystkie materia
y s�  dost� pne na stronach ZMP. Przeg
osowano tak� e dwie zmiany 
w Statucie ZMP, bardzo wa� ne moim zdaniem. Pierwsza uwzgl� dnia zmian�  d
ugo� ci 
kadencji organów jednostek samorz� du terytorialnego z 4 na 5 letni� . A druga dotyczy 
wpisania do statutu dotychczas stosowanej, zwyczajowej zasady parytetu w wyborach 
organów Zwi� zku. Sk
ad Zwi� zku odzwierciedla proporcje przynale� no� ci delegatów miast 
do zgromadzenia ogólnego ZMP, do ugrupowa�  politycznych i delegatów bezpartyjnych. 
Rozmawiano tak� e na temat wyzwa� , jakie stoj�  przez miastami, w zwi� zku ze zmianami w 
przepisach wyborczych oraz nowymi przepisami o ochronie danych osobowych. W kwestii 
zbil� aj� cych si�  wyborów samorz� dowych ustalono, � e ZMP b� dzie prowadzi
 akcj�  
informacyjn�  oraz udziela
 wszelkiej pomocy miastom cz
onkowskim ZMP przy tworzeniu 
porozumie�  zawieranych z administracj�  rz� dow� , które maj�  okre� la�  podzia
 obowi� zków 
przy organizacji najbli� szych wyborów samorz� dowych. Ustalaj� c program dzia
a�  ZMP 
uzna
 za istotne i konieczne do przedyskutowania takie zagadnienia jak: walka z nisk�  emisj� , 
dochody jednostek samorz� du terytorialnego, drogi lokalne, p
ace burmistrzów i prezydentów 
w nast� pnej kadencji. W zwi� zku z obchodami 100 lecia ZMP zgromadzeniu towarzyszy
a 
wystawa 100 Lat Zwi� zku miast Polskich. Ponadto, jak Pa� stwo wiecie w tej kadencji jestem 
ponownie cz
onkiem zarz� du ZMP i uczestniczy
em w 2 posiedzeniach zarz� du ZMP. 
Pierwsze odby
o si�  w 	 ywcu w dniach 1-2 marca, a tak� e 13 – 14 kwietnia w D� browie 
Górniczej”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� :  
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Czy 	ód�  jako samorz� d zrzeszony z 
Zwi� zku wyst� powa
a z jakimi�  inicjatywami w tym czasie? Tak, � eby ZMP zaj� 
 jakie�  
stanowiska np. w kwestii lex developer, kodeksu urbanistyczno – budowlanego, prawa 
wodnego czy te�  np. rozwi� za�  antysmogowych? Czy w ogóle by
y takie stanowiska 
wypracowane przez Zwi� zek i w jakim kierunku te stanowiska d�� y
y?”. 
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Odpowiedzi udzieli
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który 
powiedzia
 m.in.: „Z tego co pami� tam w sprawach smogowych ju�  wcze� niej takie 
stanowisko kierowali� my do ZMP. Natomiast ja rozmawia
em na posiedzeniu w D� browie 
Górniczej i z tego co pami� tam na temat potrzeby ustawy metropolitarnej zwi� zanej z nasz�  
aglomeracj� , poniewa�  by
y dyskusje na temat metropolii � l� skiej. Tam samorz� dowcy 
bardzo  o to zabiegali i by
a dyskusja o tej aglomeracji. Ja mówi
em o potrzebie takich dzia
a�  
zwi� zanych z aglomeracj�  
ódzk� . Równie�  w D� browie Górniczej pojawi
a si�  dyskusja na 
temat portu lotniczego w Radomiu. Mówi
em wtedy o potrzebie wparcia dla 
ódzkiego 
lotniska. Natomiast, je� li chodzi o inne dzia
ania, to nie by
o okre� lonych pomys
ów, aby 
pewne dzia
ania promowa� . Natomiast, je� li takie by by
y, to by
yby prezentowane na forum 
ZMP”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Czyli rozumiem, � e w tych sprawach, które 
wymieni
am, ZMP nie przyjmowa
 � adnych stanowisk?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który 
powiedzia
 m.in.: „By
y dyskusje na ten temat, natomiast w tej chwili Pani Radnej nie 
powiem, musia
bym sprawdzi� . Wiem, � e te dyskusje by
y bardzo d
ugie. By
o wiele uwag 
samorz� dów i w tej chwili nie powiem, jakie jest ostateczne stanowisko. Natomiast wiem, � e 
wiele samorz� dów mia
o ze sob�  pewne uwagi. W sprawach kontrowersyjnych Zwi� zek 
odst� puje od opiniowania projektów ustaw”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak zapyta
: „Jaki jest bud� et ZMP na 2018 r.?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który 
powiedzia
 m.in.: „Nie powiem Panu w tej chwili, poniewa�  nie mam przy sobie tej 
informacji. Natomiast bud� et jest na stronie internetowej ZMP”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak zapyta
: „A w jakiej wysoko� ci 	ód �  wnosi sk
adki?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który 
powiedzia
 m.in.: „Ja przesy
a
em Pa� stwu Radnym wysoko��  tej sk
adki, bo Pan Radny, 
razem z radnym p. Marcem prosili� cie o to, po moim powrocie ze zgromadzenia”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak zapyta
: „Ale to jest sk
adka miesi� czna czy roczna?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który 
powiedzia
 m.in.: „Roczna ok. 140 000 z
 rocznie. Tam jest pewien algorytm, ale podstaw�  
jest chyba 8 groszy na mieszka� ca”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak zapyta
: „Wspomnia
 Pan, � e rozmawiali� cie na temat akcji 
informacyjnej w zwi� zku ze zbli� aj� cymi si�  wyborami. Ale to by
a tylko rozmowa czy 
wypracowana zosta
a jaka�  uchwa
a?  
 
Odpowiedzi udzieli
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który 
powiedzia
 m.in.: „Zarz� d podj� 
 decyzj�  o przeprowadzeniu akcji. Ta akcja zosta
a 
rozpocz� ta w maju 2018 r. na stronie mo� na zobaczy�  spoty reklamowe. Akcja zosta
a 
sfinansowana z dodatkowej op
aty, jaka zosta
a ustalona na zgromadzeniu ogólnym, 
natomiast z informacji, jakie posiadam Miasto nie przekaza
o � rodków na kampani�  i nie 
bierze udzia
u w tej kampanii”. 
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Radny p. Sebastian Bulak zapyta
: „dlaczego?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który 
powiedzia
 m.in.: „Poniewa�  uznano, � e wydatkowanie kilkudziesi� ciu tysi� cy z
otych nie 
przyniesie nam odpowiedniego zwrotu”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak zapyta
: „Kto podj� 
 tak�  decyzj� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który 
powiedzia
 m.in.: „Prezydent Miasta”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak zapyta
: „Na czym polega
a ta akcja informacyjna?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który 
powiedzia
 m.in.: „Akcja polega
a na zrobieniu kampanii pokazuj� cej, czym zajmuje si�  
samorz� d. Jest to spot reklamowy. Mia
 by�  spot radiowy, plus plakaty, które mia
y by�  
rozwieszane w wielu miastach, g
ównie cz
onkowskich np. na przystankach autobusowych. 
Informacje i zdj� cia z tej kampanii równie�  s�  na profilach i na stronie ZMP. Miasto dosta
o 
tak�  propozycj� . Dostali� my materia
y, które mogliby� my wykorzysta� , natomiast z tego, co 
wiem nie przekazali� my ok 50 000 z
, bo taka by
a kwota na akcj� . W zwi� zku z czym w 
	odzi te plakaty nie wisz� , bo te�  musieliby� my ponie��  dodatkowy koszt wynaj� cia 
no� ników i umieszczenia plakatów. Natomiast mo� na wykorzysta�  spoty, które s� , bo to 
zosta
o op
acone z pieni� dzy zwi� zkowych”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak zapyta
: „Rozumiem, � e celem akcji by
o rozpowszechnienie 
wiedzy o samorz� dzie terytorialnym plus zach� cenie mieszka� ców do udzia
u w 
nadchodz� cych wyborach? Taki by
 g
ówny cel?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który 
powiedzia
 m.in.: „Generalnie tak. Chodzi
o o pokazanie, � e praca samorz� du to troch�  tak, 
jak urz� dzanie domu. To by
o porównywanie miasta do w
asnego domu. Tak, jak urz� dzamy 
swój dom, to mo� emy urz� dza�  swoje miasto. Je� eli kto�  chcia
by wp
yn��  na to, gdzie 
ustawi�  przystanek lub gdzie posadzi�  drzewo, to od tego jest samorz� d i takimi sprawami si�  
zajmuje. By
o to oderwane od jakichkolwiek miast. Spot, który funkcjonuje w Internecie jest 
spotem typowo miejskim. Przyznam, � e trudno ze zdj��  wywnioskowa� , w którym mie� cie to 
by
o kr� cone. Taka by
a idea, � eby to nawi� zywa
o do ka� dego miasta, a nie do 
konkretnego”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak zapyta
: „Zacytuj�  Pana Przewodnicz� cego „pokaza� , jak 
urozmaici� , urz� dzi�  swój dom” Rozumiem, � e to mia
o by�  skierowane do mieszka� ców, jak 
mieszka� cy mog�  urz� dzi�  swój dom tak?”. 
Odpowiedzi udzieli
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który 
powiedzia
 m.in.: „Nie. Jak mieszka� cy mog�  urz� dzi�  swoje miasto, porównuj� c. Zreszt�  ten 
spot jest na stronie ZMP. Tam s�  pokazani ludzie, którzy siedz�  w mieszkaniu i przestawiaj�  
kanap� , stó
 i urz� dzaj�  kuchnie i wychodz�  poza swój dom i mog�  równie�  urz� dzi�  miasto. 
To jest pokazanie, � e ka� dy mieszkaniec ma wp
yw na swoje otoczenie. To jest zach� cenie do 
aktywno� ci obywatelskiej. To jest to, co 	ód�  realizuje cho� by przez bud� et obywatelski, 
czyli pokazanie mieszka� com, � e ka� dy mieszkaniec ma wp
yw na swoje miasto”. 
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Radny p. Sebastian Bulak zapyta
: „Rozumiem i tym bardziej si�  dziwi� , � e Pani Prezydent 
nie chcia
a wygospodarowa�  � rodków. Najwyra� niej ona zamiast mieszka� ców, chce 
mieszka� com urz� dza�  miasto”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który 
powiedzia
 m.in.: „Taka by
a decyzja Pani Prezydent i urz� dników. Ja przyznam, � e 
g
osowa
em za organizacj�  kampanii, natomiast nie ja jestem dysponentem � rodków 
bud� etu”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
: „Chcia
em zapyta�  o zjazd w 	 ywcu, który odbywa
 si�  
1 i 2 marca br. wspomnia
 Pan, � e odbywa
 si�  równie�  Zarz� d, którego jest cz
onkiem. Czy 
móg
by Pan powiedzie�  co�  wi� cej, co si�  odbywa
o na tym Zarz� dzie? Jakie by
y punkty?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który 
powiedzia
 m.in.: „Na Zarz� dzie by
o m.in. zaopiniowanie projektów ustaw o ochronie 
danych osobowych, o zmianie ustawy Prawo wodne, o zmianie ustawy o referendum 
lokalnym, zmianie ustawy o nieodp
atnej pomocy prawnej oraz edukacji prawnej, o 
wroc
awskim zwi� zku metropolitarnym, o zmianie ustawy o radzie dialogu spo
ecznego i 
innych instytucjach dialogu spo
ecznego, o zmianie ustawy o ochronie praw lokatorów, 
mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego, oprawach kobiet i 
� wiadomym rodzicielskiego. By
o zaopiniowanie projektów rozporz� dze�  Ministerstwa 
Zdrowia, zmieniaj� cego rozporz� dzenie w sprawie � wiadcze�  gwarantowanych w zakresie 
opieki paliatywnej i hospicyjnej a tak� e by
a korespondencja do rozpatrzenia  - stanowisko 
Zwi� zku Powiatów Polskich w sprawie inwestycji drogowych. Pismo Drawska Pomorskiego i 
Z
ocie� ca do Ministra MSWiA w sprawie propozycji rozwi� zania problemu zniesienia gminy 
Ostrowice. By
y równie�  sprawy zwi� zane z przygotowaniem zgromadzenia ogólnego w 
	 ywcu”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
: „Wspomnia
 Pan o kwestiach zwi� zanych z referendum 
lokalnym. Czy to by
 jaki�  projekt ustawy czy jakie�  propozycje?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który 
powiedzia
 m.in.: „To by
 projekt ustawy o referendum lokalnym. W tej chwili nie pami� tam, 
kto by
 projektodawc�  tej ustawy i nie pami� tam szczegó
ów”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
: „Czy móg
bym prosi�  o przes
anie tego drog�  
elektroniczn� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który 
powiedzia
 m.in.: „Tak, nie ma � adnego problemu”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
: „W D� browie Górniczej równie�  odbywa
 si�  zarz� d?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który 
powiedzia
 m.in.: „Tak”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
: „Ma Pan wiedz� , jakie by
y punkty porz� dku?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który 
powiedzia
 m.in.: „By
a informacja z posiedzenia Komisji Wspólnej Rz� du i Samorz� du. 
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Rozwój obszarów metropolitarnych i aglomeracji miejskich. Bra
em udzia
 w tej dyskusji i 
apelowa
em o to, � eby� my nie dyskutowali wy
� cznie o aglomeracji � l� skiej tylko naciska
em 
na to, aby przygotowywa�  rozwi� zania dla wielu metropolii,  w tym dla aglomeracji 
ódzkiej, 
bo tego bardzo potrzebujemy. G
ównie pod k� tem komunikacyjnym. By
 punkt zwi� zany z 
wyborami samorz� dowymi. Chodzi
o  o pracowników, którzy s�  odpowiedzialni za wybory. 
By
 poruszany punkt finansowania o� wiaty i tak� e by
y przedstawione do zaopiniowania 
projekty usta, które by
y przygotowywane m.in. o u
atwieniach w przygotowaniu i realizacji 
inwestycji mieszkaniowych oraz inwestycji towarzysz� cych, o zmianie ustawy o publicznym 
zbiorowym, ochronie przyrody, so
tysach i radach so
eckich oraz o zmianie niektórych innych 
ustaw, o centralnym porcie komunikacyjnym. Tutaj na mój wniosek, poniewa�  tam by
a 
dyskusja o bardzo du� ym udziale lotniska radomskiego. Ja prosi
em, aby� my o tym nie 
dyskutowali, poniewa�  miasta, które s�  zrzeszone w Zwi� zku 
o��  pieni� dze na ró� ne lotniska 
i to te�  nie do ko� ca jest w interesie naszego lotniska, dlatego Zarz� d odst� pi
 od opiniowania 
tego projektu. By
y te�  rozporz� dzenia ministerstw m.in. wzory zezwolenia na wykonywanie 
zawodu przewo� nika drogowego i wzorów licencji na wykonywanie transportu drogowego. 
By
 projekt ustawy Prawo o szkolnictwie wy� szym, nowa wersja. By
 punkt dotycz� cy 
wynagrodzenia osób pochodz� cych  z wyboru lub powo
ania  - stan pracy, nowe okoliczno� ci. 
By
a na ten temat bardzo � ywa dyskusja samorz� dowców, którzy nie ukrywam, ale czuli si�  
oburzeni, � e w ramach tych dyskusji nad nagrodami dla ministrów przygotowywane s�  
rozwi� zania dla samorz� dowców i obni� enie pensji”.  
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
: „A jakie stanowisko by
o Pan Przewodnicz� cego w tej 
kwestii? By
 Pan za obni� eniem pensji dla samorz� dowców czy nie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który 
powiedzia
 m.in.: „Tak. Ja uzna
em, � e w tej sytuacji w ogóle zwi� zek powinien przygotowa�  
swoj�  propozycj� , powinien wyj��  z projektem ustawy”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
: „Jest Pan przeciwny obni� ce pensji dla 
samorz� dowców tak?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który 
powiedzia
 m.in.: „Uwa� am, � e jest to projekt typowo polityczny i je� eli samorz� dowcy chc�  
pokaza� , � e dzia
amy na rzecz samorz� du i nam nie zale� y na wynagrodzeniach, bo mówimy 
tu o wynagrodzeniach wójtów, burmistrzów i prezydentów. Mnie jako radnego akurat ta 
sprawa nie dotyczy, ale ja zaproponowa
em Zarz� dowi, � eby przygotowa�  takie przepisy, 
które stanowi
yby, � e wynagrodzenie wójta, burmistrza i prezydenta b� dzie ok. 1 000 z
 
brutto, ale nie zosta
o to przyj� te”.  
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
: „Na 41 zgromadzeniu, wspomnia
 Pan, � e by
 
przedstawiany program  dzia
a�  na 2018 rok. Jakie by
y za
o� enia programu?”. 
 
 
Odpowiedzi udzieli
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który 
powiedzia
 m.in.: „By
o przedstawione prowadzenie tej kampanii, która rozpocz� 
a si�  w 
maju. Ponadto by
 przedstawiony harmonogram posiedze�  Zarz� du ZMP. Posiedzenia 
odbywaj�  si�  raz na miesi� c. By
a tak� e informacja o dniu samorz� du terytorialnego. W 
ramach harmonogramu by
a informacja, � e prezydent p. Andrzej Duda b� dzie organizowa
 
tak�  uroczysto��   iw tedy zaplanowano te�  posiedzenie jednego z zarz� dów w ZMP. 
Wszystkie informacje szczegó
owe, dotycz� ce bud� etu, wylicze�  s�  na stronie internetowej 
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ZMP. Je� eli Pa� stwa interesuj�  poszczególne kwoty, to ch� tnie przeka��  informacje. Dobra 
informacja jest taka, � e ZMP wiele swoich dzia
a�  finansuje z grantów, które pozyskuje na 
realizacj�  okre� lonych projektów, przez co nie ma potrzeby anga� owania a�  tak du� ych 
pieni� dzy miast. W tej chwili w ZMP jest ok. 16 miast”. 
 
Radny p. Bogus
aw Hubert powiedzia
: „Chcia
em podzi� kowa�  Panu za bardzo ciekawe i 
wyczerpuj� ce sprawozdanie. Uwa� am, � e warto by
o czeka� , � eby wys
ucha�  tego 
sprawozdania”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec powiedzia
: „Równie�  chcia
em Panu Przewodnicz� cemu 
bardzo serdecznie podzi� kowa� , bo pierwszy raz mam takie odczucie, � e w pe
ni potraktowa
 
Pan Rad�  Miejsk�  odpowiedzialnie i przygotowa
 prawid
owe i pe
ne sprawozdanie ze swojej 
dzia
alno� ci w tym zakresie. Pierwszy raz mam takie odczucie. Pami� tam jedn�  z ostatnich 
sesji, gdzie nie za bardzo Pan by
 w stanie odpowiedzie�  na pytania, ale teraz dzi� kuj�  
bardzo”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który 
powiedzia
 m.in.: „Dodam jeszcze, � e Zarz� dy ZMP odbywaj�  si�  w pi� tek o godz. 15:00. 
Je� li kto�  z Pa� stwa chcia
by bra�  udzia
 w jakim�  posiedzeniu, to serdecznie zapraszam. 
Spotkania s�  otwarte i samorz� dowcy s�  mile widziani”. 
 
 
Na tym zako� czono procedowanie punktu.  
 
 
 
 
 
 
Ad pkt 39b - Sprawozdanie z dzia
alno� ci delegata na Zgromadzenie Ogólne Zwi� zku 

Powiatów Polskich. 
 
 
 
Sprawozdanie z dzia
alno� ci delegata na Zgromadzenie Ogólne Zwi� zku Powiatów Polskich 
odczyta
 radny p. Mateusz Walasek mówi� c m.in.: „W okresie sprawozdawczym odby
o si�  
jedno Zgromadzenie Ogólne ZPP w dniach 11 i 12 kwietnia br. w Warszawie. Na  
Zgromadzeniu zosta
o przedstawione sprawozdanie Prezesa z dzia
alno� ci za 2017 r. wraz z 
opini�  Komisji Rewizyjnej. Sprawozdanie zosta
o przyj� te bez uwag. Nast� pnie zosta
o 
przedstawione sprawozdanie finansowe za 2017 r. wraz z opini�  Przewodnicz� cego Komisji 
Rewizyjnej ZPP. Tak� e i to sprawozdanie zosta
o przyj� te bez uwag. Zgromadzenie Ogólne 
przyj� 
o równie�  za
o� enia programowe na 2018. Odby
a si�  tak� e dyskusja programowa. 
Zgromadzenie przyj� 
o tak� e nast� puj� ce stanowiska: 
 - w sprawie dost� pno� ci komunikacyjnej Polski lokalnej; 
- w sprawie finansowania powiatów; 
- w sprawie finansowania systemu o� wiaty; 
- w sprawie nowoczesnej administracji; 
- w sprawie nowelizacji ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zast� pczej; 
- w sprawie problemów w funkcjonowaniu systemu ochrony zdrowia; 
- w sprawie roli powiatów w ustroju terytorialnym pa� stwa; 
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- w sprawie zwi� kszenia finansowania i dzia
alno� ci warsztatów terapii zaj� ciowej. Wszystkie 
stanowiska dost� pne s�  na stronie internetowej ZPP. Poza uczestnictwem w Zgromadzeniu 
Ogólnym ZPP delegat monitorowa
 na bie�� co funkcjonowanie ZPP. Pozostawa
 te�  w 
kontakcie z Prezydentem Miasta 	odzi i Sekretarzem Miasta, uzyskuj� c informacje o 
konwentach starostw Województwa 	ódzkiego, odbywaj� cych si�  w ramach ZPP”.  
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� :  
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
: „Wspomnia
 Pan o Zgromadzeniu Ogólnym ZPP i 
wspomnia
 o dost� pno� ci komunikacji. Czy móg
by Pan rozwin��  czego to dotyczy
o?  W 
jakim zakresie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 radny p. Mateusz Walasek mówi� c m.in.: „Ta uchwa
a znajduje si�  na 
stronie ZPP i tam jest w ca
o� ci dost� pna”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
: „Czy Pan Przewodnicz� cy jest w stanie co�  wi� cej nam 
powiedzie�  czego to dotyczy
o?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 radny p. Mateusz Walasek mówi� c m.in.: „Dotyczy
o dost� pno� ci 
komunikacyjnej Polski lokalnej”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
: „A dok
adniej?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 radny p. Mateusz Walasek mówi� c m.in.: „Ta uchwa
a jest dost� pna na 
stronie ZPP i w ca
o� ci mo� na j�  przeczyta� ”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
: „Jakie Pan mia
 stanowisko w tym zakresie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 radny p. Mateusz Walasek mówi� c m.in.: „G
osowa
em za”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
: „Ale za czym?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 radny p. Mateusz Walasek mówi� c m.in.: „Za uchwa
� ”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
: „A czego dotyczy
a dok
adnie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 radny p. Mateusz Walasek mówi� c m.in.: „Dost� pno� ci 
komunikacyjnej Polski lokalnej”.  
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
: „Ale czy tam by
y wymienione jakie�  warunki w jakich 
latach?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 radny p. Mateusz Walasek mówi� c m.in.: „Tre��  uchwa
y jest dost� pna 
na stronie ZPP”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
: „Czy by
y tam jakie�  priorytety zawarte? Czy Pan 
Radny nie za bardzo wie, nad jakimi priorytetami g
osowa
?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 radny p. Mateusz Walasek mówi� c m.in.: „Wiem”. 
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Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
: „A powie nam Pan?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 radny p. Mateusz Walasek mówi� c m.in.: „Nie”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
: „Pan Radny nie chce przedstawi�  priorytetów i 
informacji? Nie mia
em okazji zapozna�  si�  z uchwa
� , a Pan reprezentuje Rad�  Miejsk� , 
wi� c wypada
oby wiedzie� , za czym Pan g
osowa
 „za”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 radny p. Mateusz Walasek mówi� c m.in.: „Priorytety s�  dost� pne pod 
adresem internetowym”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
: „Panie Przewodnicz� cy, je� li móg
bym poprosi�  o 
przekazanie, nad czym radny p. Walasek, jako przedstawiciel Rady Miejskiej g
osowa
 
by
bym wdzi� czny”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który 
powiedzia
 m.in.: „Pan Radny odpowiada na pytania”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
: „Ale nie wie, jakie by
y dok
adnie za
o� enia”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który 
powiedzia
 m.in.: „Pan Radny wszystkie informacje przedstawi
 
� cznie z adresem strony 
internetowej, na której s�  wszystkie dokumenty”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
: „No tak, ale powinien odrobin�  wi� cej informacji 
przedstawi�  Radnym, jako przedstawiciel. Jest naszym wys
annikiem i powinien wiedzie�  
nad czym g
osuje, bo mam wra� enie, � e nie wie”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 radny p. Mateusz Walasek mówi� c m.in.: „Ma Pan b
� dne wra� enie”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który 
powiedzia
 m.in.: „Mam wra� enie, � e Pan Radny wie, bo o tym rozmawiali� my”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec powiedzia
: „Ja mam inne wra� enie”. 
 
 
 
 
Ad pkt 40 - Zapytania i wolne wnioski. 
 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zg
osi
 wniosek formalny, aby informacja o tym, czy 
stadion Or
a b� dzie gotowy i ta impreza masowa, która jest planowana na 29 lipca b� dzie 
mog
a si�  odby� ? Chcia
bym, � eby jednak ta informacja zosta
a nam przedstawiona. Tyle jest 
niepokoju w tym zakresie, � e Prezydent Miasta powinien nas poinformowa� , jaki jest stan 
rzeczy, zw
aszcza w � wietle wczorajszej wypowiedzi dyrektora ZIM, � e nie ma mo� liwo� ci 
odbioru w tym czasie, do tamtego dnia tego obiektu. Jestem bardzo zaniepokojony i 
prosi
bym, � eby jednak ta informacja ze strony Prezydenta by
a i wnosz�  o wprowadzenie 
takiego punktu do porz� dku obrad.  
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Prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie powy� szy wniosek.  
 
Przy 4  g
osach „za”,  13 g
osach „przeciwnych”  oraz 3 g
osach „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska odrzuci
a powy� szy wniosek. Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony 
jest poni� ej. 

 
 
 
Ad pkt 41 - Zamkni� cie sesji.  
 
 
Wobec zrealizowania porz� dku obrad przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak zamkn� 
 LXXIII sesj�  Rady Miejskiej w 	odzi o godz.  15:05. 

 
 
 
 
 
 


