
Protokó
 Nr LXVI/18 
z LXVI /nadzwyczajnej/ sesji Rady Miejskiej w 	odzi  

odbytej w dniu 25 stycznia 2018 r. 
 
 
 
 
I. Stan Rady: 
 
 
40 radnych, obecnych – 37, nieobecnych 3, w tym 1 usprawiedliwiony. 
 
Radni nieobecni: 
p. Urszula Nizio
ek-Janiak, 
p. Sylwester Paw
owski – uspr., 
p. Rafa
 Reszpondek. 
 
Lista obecno� ci radnych poni� ej. 
 
 
Lista obecno� ci osób zaproszonych stanowi za
� cznik nr 1 do protoko
u. 
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II. Obrady rozpocz� 
y si�  o godz. 10,10.  
 
 
III. Ustalenia. 
 
 
Otwarcia obrad LXVI /nadzwyczajnej/ sesji Rady Miejskiej w 	odzi zwo
anej na wniosek 
Prezydenta Miasta 	odzi w trybie art. 20 ust. 3 ustawy o samorz� dzie gminnym dokona
 
przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak. Wniosek stanowi za
� cznik nr 2 do 
protoko
u.  
 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady powita
 radnych i zaproszonych go� ci uczestnicz� cych 
w obradach. Szczególnie gor� co powita
 
odzian przys
uchuj� cych si�  obradom w Internecie. 
Poinformowa
, � e zgodnie z podpisami na li� cie obecno� ci na sali obrad obecnych jest 
28 radnych, czyli jest quorum i Rada Miejska mo� e podejmowa�  uchwa
y.  
 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady na sekretarzy obrad wyznaczy
 nast� puj� cych radnych: 
1) p. Jana M� drzaka, 
2) p. Ma
gorzat�  Matuszewsk� . 
 
 
Jednocze� nie poinformowa
, � e w zwi� zku z wprowadzeniem elektronicznego systemu 
g
osowania sekretarze obrad nie b� d�  liczyli g
osów. Swoj�  czynno��  podejm�  w przypadku 
awarii lub odej� cia przez Rad�  Miejsk�  od elektronicznego g
osowania.  
 
Nast� pnie przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poinformowa
, � e w dniu 
14 stycznia 2018 r. z okazji Wielkiej Orkiestry � wi� tecznej Pomocy 
ódzcy Radni w sk
adzie 
Mariusz Przyby
a, Maciej Rakowski, Sylwester Paw
owski, Tomasz Kacprzak oraz go� cinnie 
wyst� puj� cy Rados
aw Nowi� ski – Prezydent Klubu Motocyklowego Korsarze 	ód�  zagrali 
w meczu charytatywnym z M
odzie� ow�  Rad�  Miejsk� . To inicjatywa MRM. Co roku mecz 
taki jest rozgrywany. Mecz zako� czy
 si�  wynikiem 6 : 3 dla Rady Miejskiej. Otrzymali  
puchar. W zesz
ym roku puchar otrzyma
a MRM. Zebrano bardzo du� o � rodków na Wielk�  
Orkiestry � wi� tecznej Pomocy. Tomasz Kacprzak podzi� kowa
 za udzia
 w meczu i wyrazi
 
nadziej� , � e w nowej kadencji tradycja ta b� dzie podtrzymywana.  
 
 
W dalszej kolejno� ci zaproponowa
 wprowadzenie ogranicze�  czasowych wyst� pie� , jakie 
mia
yby obowi� zywa�  na bie�� cej sesji: prezentacja projektu uchwa
y – 10 min., dyskusja na 
temat projektu uchwa
y: przewodnicz� cy klubów – 8 min., przewodnicz� cy Komisji - 7 min., 
indywidualne wyst� pienia - 5 min. (radny mo� e wyst� pi�  tylko 1 raz), replika - 1 min., 
Prezydent Miasta, Wiceprezydenci – 8 min. Dyskusja na temat interpelacji: radny 
interpeluj� cy - 5 min. - radny mo� e wyst� pi�  1 raz, inni radni – 2 min. - radny mo� e wyst� pi�  
1 raz, Prezydent Miasta i Wiceprezydenci - 10 min., radny interpelant na zako� czenie - do 
1 min. Ustne interpelacje, zapytania, wolne wnioski - do 3 min., pisemne interpelacje: do 
wyczytania - ilo��  stron bez ogranicze� , wyg
aszana tezowo - do 3 min.  
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie propozycje ogranicze�  czasowych wyst� pie� , jakie mia
yby 
obowi� zywa�  na bie�� cej sesji. 
 
 
Przy 15 g
osach „za” , 4 g
osach „przeciwnych” oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” Rada 
Miejska przyj � 
a propozycje wprowadzenia ogranicze�  czasowych wyst� pie� .  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
poinformowa
, � e wraz z zawiadomieniem o zwo
aniu sesji Rady Miejskiej dor� czony zosta
 
Radnym porz� dek obrad stosownie do art. 20 ust. 1 ustawy o samorz� dzie gminnym. Zgodnie 
z art. 20 ust. 1a oraz ust. 4 ustawy o samorz� dzie gminnym, Rada mo� e wprowadzi�  zmiany 
w porz� dku obrad bezwzgl� dn�  wi� kszo� ci�  g
osów ustawowego sk
adu Rady /w naszym 
przypadku 21 g
osów/. W przypadku sesji nadzwyczajnej dodatkowo wymagana jest zgoda 
wnioskodawcy. 
 
Przyst� piono do zg
aszania wniosków dotycz� cych porz� dku obrad oraz wniosków 
o charakterze formalnym. 
 
Nikt nie zg
osi
 wniosku o zmian�  porz� dku obrad. 
 
Porz� dek obrad nadzwyczajnej sesji stanowi za
� cznik nr 3 do protoko
u. 
 
 
 
Ad pkt 2 – Powo
anie Komisji Uchwa
 i Wniosków. 
 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poprosi
, aby 
przewodnicz� cy klubów radnych zg
aszali swoich przedstawicieli do Komisji Uchwa
 
i Wniosków. 
 
Przewodnicz� cy Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej p. Mateusz Walasek zg
osi
 
kandydatur�  radnego p. Andrzeja Kaczorowskiego. 
 
Przewodnicz� cy Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwo� ci p. Sebastian Bulak zg
osi
 
kandydatur�  radnej p. Marty Grzeszczyk. 
 
Wiceprzewodnicz� ca Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej p. Ma
gorzata 
Moskwa-Wodnicka zg
osi
a kandydatur�  radnej p. Katarzyny Bartosz. 
 
 
Zg
oszeni kandydaci wyrazili zgod�  na prac�  w Komisji Uchwa
 i Wniosków. 
 
 
Nast� pnie wobec braku innych propozycji prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie zaproponowany sk
ad Komisji 
Uchwa
 i Wniosków. 
 
 
Przy 22 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” i braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska powo
a
a Komisj�  Uchwa
 i Wniosków w sk
adzie: 
p. Andrzej Kaczorowski, 
p. Marta Grzeszczyk, 
p. Katarzyna Bartosz. 
 
 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 3 - Przyj � cie protoko
u z ostatniej sesji Rady Miejskiej w 	odzi. 

 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: 
„Pragn�  poinformowa� , i�  zgodnie z § 26 ust. 3 Regulaminu Pracy Rady Miejskiej „Protokó
 
wyk
ada si�  do wgl� du w terminie 15 dni od zako� czenia sesji”. Zatem protokó
 z LXV sesji 
Rady Miejskiej odbytej w dniu 24 stycznia i 25 stycznia 2018 r. zostanie przyj� ty na kolejnej 
sesji. 
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Punkty 4, 5, 6 i 7 porz� dku obrad - Informacje o trybie i sposobie za
atwienia interpelacji 
i zapyta�  radnych, Interpelacje i zapytania pisemne, Sprawozdania z wykonania uchwa
 
Rady Miejskiej w 	odzi i z dzia
alno� ci Prezydenta Miasta 	odzi w okresie mi� dzy sesjami, 
Sprawozdanie z dzia
alno� ci Przewodnicz� cego Rady Miejskiej w okresie mi� dzy sesjami  
zostan�  zrealizowane po przerwie obiadowej. 
 
 
Prowadzenie obrad przej� 
 wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak. 
 
 
 
Ad pkt 8 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie uchwalenia miejscowego planu 

zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi 
obejmuj� cej dolin�  rzeki Ner wraz ze Stawami Stefa� skiego oraz dolin�  
rzeki Gadki, po
o� onej na odcinku od ul. Pabianickiej do po
udniowej 
granicy miasta - druk nr 221/2017 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
a z-ca dyrektora Miejskiej 
Pracowni Urbanistycznej p. Danuta Lipi� ska mówi� c: „Przedmiotem projektu uchwa
y 
jest projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 
	odzi obejmuj� cej dolin�  rzeki Ner wraz ze Stawami Stefa� skiego oraz dolin�  rzeki Gadki, 
po
o� onej na odcinku od ul. Pabianickiej do po
udniowej granicy miasta. Swoim zasi� giem 
obejmuje zachodni�  cz���  zespo
u przyrodniczo-krajobrazowego „Ruda Willowa”. Na 
slajdzie widzimy struktur�  przestrzenn�  obszaru, którym projekt planu jest obj� ty. W jego 
po
udniowej cz�� ci znajduje si�  znaczny obszar zespo
u przyrodniczo-krajobrazowego ze 
Stawami Stefa� skiego, rzek�  Ner po � rodku, rzek�  Gadk�  od strony zachodniej. Otoczony jest 
zespo
ami zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. G
ównymi celami planu by
y 3 
za
o� enia: ochrona terenów posiadaj� cych du� e walory przyrodnicze przed pojawianiem si�  
niekontrolowanych form zabudowy, które w tym obszarze s�  obce i burz�  krajobraz 
naturalny, który utworzy
a tu przyroda. Drugim celem jest ochrona � rodowiska 
przyrodniczego i walorów krajobrazowych. Zespó
 przyrodniczy zosta
 utworzony uchwa
�  
Rady Miejskiej w 2009 r. Trzecim celem by
a ochrona dziedzictwa kulturowego, na który 
sk
adaj�  si�  liczne wille, 2 ko� cio
y, zabytkowa zabudowa pofabryczna. Pierwszy cel, czyli 
ochrona dziedzictwa przyrodniczego obejmuje fragmenty zabudowy od ul. Rudzkiej, Stawy 
Stefa� skiego i po
udniowy fragment do granicy administracyjnej Miasta. Na tym terenie 
znajduj�  si�  3 pomniki przyrody – 2 d� by i jedna topola czarna. Wa� nym elementem przy 
kszta
towaniu zagospodarowania jest ochrona doliny rzecznej oraz walorów zwi� zanych z 
tym, co si�  dzieje wzd
u�  doliny, a zatem zasi� gu wód powodziowych, które wyznaczaj�  
teren korytarza ekologicznego wzd
u�  rzeki Ner i Gadki. Dziedzictwo przyrodnicze uzupe
nia 
dziedzictwo kulturowe. S�  pojedyncze obiekty wpisane do rejestru zabytków. W pó
nocnej 
cz�� ci znajduje si�  willa zabytkowa, która jest wpisana do rejestru zabytków. Ca
y obszar 
po
udniowy w granicach zespo
u przyrodniczo-krajobrazowego to teren ochrony 
archeologicznej. Dobrem kultury jest dzwonnica przy ko� ciele � w. Józefa, a tak� e zespó
 
klasztorny i Willa Habika, a tak� e wille i zespo
y pofabryczne. Studium uwarunkowa�  i 
kierunków zagospodarowania przestrzennego, które jest elementem ustalaj� cym zakres 
dzia
a�  planistycznych z 2010 r. pokazuje, � e ochronie podlega rozleg
a dolina rzeki Ner oraz 
zespó
 przyrodniczo-krajobrazowy, a zabudowa jest uzupe
nieniem tych funkcji. Kolorem 
br� zowym pokazane s�  na slajdzie tereny zespo
u zabudowy mieszkaniowej, ró� owym 
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funkcje us
ugowe, zielonym i niebieskim wszystkie elementy przyrodnicze, które nie 
podlegaj�  zabudowie. Uk
ad komunikacyjny tworzy ul. Rudzka, która jest ulic�  zbiorcz�  i ul. 
Ksawerowska, która 
� czy si�  z Rudzk�  i Parn� . Pozosta
e drogi maj�  charakter dojazdowy i 
lokalny. W wyniku wy
o� enia projektu planu do publicznego wgl� du, które odby
o si�  w 
2016 r. pierwszy raz, zg
oszonych zosta
o 23 uwagi. Z tych uwag Prezydent Miasta 8 uwag 
uwzgl� dni
, 8 cz�� ciowo uwzgl� dnionych i 7 uwag nie uwzgl� dni
. Dotyczy
y one przede 
wszystkim wyznaczenia nowych terenów budowlanych na terenach zespo
u przyrodniczo-
krajobrazowego. Wszystkie te uwagi nie mog
y podlega�  rozpatrzeniu pozytywnemu, bo 
regulamin parku uniemo� liwia nowej zabudowy, poza wyznaczonymi enklawami zabudowy, 
które tam s� . Kolejne wy
o� enie odby
o si�  w ubieg
ym roku w wakacje i pokaza
o, � e 
powtórzy
y si�  uwagi z I wy
o� enia dot. ch� ci zabudowy terenów nieprzeznaczonych na cele 
budowlane. Ze wzgl� dów formalnych zosta
y odrzucone przez Prezydenta. Projekt planu po 
uwzgl� dnieniu uwag wygl� da tak, jak zosta
 Pa� stwu przedstawiony. Na tym terenie jest 
sporo rezerw budowlanych, gdzie s�  dzia
ki niezabudowane. Rezerwa to oko
o 10 ha. Jest 
obszar malowniczy, posiadaj� cy walor widokowy. Stawy stwarzaj�  du� o mo� liwo� ci dla 
uprawiania rekreacji. Miasto aktywnie w
� czy
o si�  w kontynuacj�  procesów uzupe
nienia w 
infrastruktur�  rekreacyjn�  otoczenia Stawów Stefa� skiego w ramach Parku 3 Maja. Funkcja 
rekreacyjna zosta
a w projekcie planu zasugerowana do rozci� gni� cia wzd
u�  ul. Pabianickiej, 
rzeki Ner jest to mo� liwe przy wykorzystaniu istniej� cego ukszta
towania terenu. Prezentacja 
multimedialna stanowi za
� cznik nr 4 do protoko
u.”.  
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� . 
 
Radny p. Sebastian Bulak zapyta
: „Ze wzgl� du na to, � e sesja zosta
a zwo
ana na wniosek 
Prezydenta Miasta p. Hanny Zdanowskiej, dlaczego jej nie ma na sali?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 wiceprezydent Miasta p. Wojciech Rosicki: „Reprezentuj�  Pani�  
Prezydent. Odpowiadam za cz���  urbanistyczn� . Jestem do dyspozycji Pana i odpowiem na 
pytania”.  
 
Radny p. Sebastian Bulak zapyta
: „Prosz� , aby nast� pnym razem, gdy b� dzie zwo
ywana 
sesja nadzwyczajna w przedmiocie, który podlega Panu Prezydentowi, Pan si�  podpisa
 pod 
wnioskiem”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 wiceprezydent Miasta p. Wojciech Rosicki: „Rozumiem Pana 
przywi� zanie do formalizmu. Wa� niejsze jest to, aby uchwala�  plany, a nie przywi� zywa�  
wagi do z
o� onego podpisu”. 
 
Radna p. Anna Luci� ska zapyta
a: „Czy tereny zalewowe zosta
y wyznaczone przez MPU, 
czy zosta
y przej� te z instytucji, które takie tereny analizuj�  i wyznaczaj� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Danuta 
Lipi � ska mówi� c: „Robimy opracowania dot. zasi� gu wód powodziowych  sami lub je 
zlecamy. Je� eli nie pokrywaj�  si�  z dokumentami wytworzonymi przez Regionalny Zarz� d 
Gospodarki Wodnej (RZGW), to uwzgl� dniamy te dokumenty. Je� eli tereny nie posiadaj�  
takich operatów, wykonujemy je we w
asnym zakresie”. 
 
Wobec braku dalszych pyta�  prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Krzysztof Stasiak poinformowa
, i�  projekt uchwa
y zosta
 skierowany do Komisji Planu 
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Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i Architektury. Komisja nie wyda
a negatywnej 
opinii.  
 
Wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej oraz wobec braku propozycji zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i Wniosków 
prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
przyst� piono do g
osowania nad uwagami do planu opisanego w druku nr 221/2017.   
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 3 z I wy
o� enia. 
 
Przy 23 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 4 z I wy
o� enia. 
 
Przy 21 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 

 
Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 8 z I wy
o� enia. 
 
Przy 21 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 10 z I wy
o� enia. 
 
Przy 20 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 12 z I wy
o� enia. 
 
Przy 24 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 13 z I wy
o� enia. 
 
Przy 21 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 14 z I wy
o� enia. 
 
Przy 21 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 15 z I wy
o� enia. 
 
Przy 22 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 16 z I wy
o� enia. 
 
Przy 22 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 17 z I wy
o� enia. 
 
Przy 20 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 18 z I wy
o� enia. 
 
Przy 25 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 19 z I wy
o� enia. 
 
Przy 22 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 21 z I wy
o� enia. 
 
Przy 23 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 22 z I wy
o� enia. 
 
Przy 22 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 23 z I wy
o� enia. 
 
Przy 21 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 1 z II wy
o� enia. 
 
Przy 23 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 2 z II wy
o� enia. 
 
Przy 23 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 3 z II wy
o� enia. 
 
Przy 22 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 4 z II wy
o� enia. 
 
Przy 23 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 5 z II wy
o� enia. 
 
Przy 25 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 6 z II wy
o� enia. 
 
Przy 22 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 7 z II wy
o� enia. 
 
Przy 22 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 8 z II wy
o� enia. 
 
Przy 25 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 9 z II wy
o� enia. 
 
Przy 23 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 10 z II wy
o� enia. 
 
Przy 22 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 11 z II wy
o� enia. 
 
Przy 21 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 12 z II wy
o� enia. 
 
Przy 25 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 



36 
 

 
Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 13 z II wy
o� enia. 
 
Przy 23 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 14 z II wy
o� enia. 
 
Przy 24 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Radca prawny MPU p. S
awomir Klimczak powiedzia
: „Zg
aszam autopoprawk�  do 
podstawy prawnej do wszystkich uchwa
 dzi�  podejmowanych. Czas, w jakim dokumenty 
zosta
y przekazane do rady by
 odleg
y. Dosz
o do dezaktualizacji podstawy prawnej. 
Uchwalamy plany po 1 stycznia 2018 r., z którym to dniem wesz
y w � ycie zmiany 
wynikaj� ce z nowo uchwalonego prawa wodnego jest konieczno��  wprowadzenia na ko� cu 
podstawy prawnej informacji o tym, � e uchwalamy plany w zwi� zku z art. 548 ust. 1 Prawa 
wodnego. Stosown�  notatk�  przekaza
em do BRM”. 
 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 221/2017 wraz z autopoprawk� . 
 
Przy 28 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXVI/1681/18 w sprawie uchwalenia miejscowego planu 
zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi obejmuj� cej dolin�  rzeki 
Ner wraz ze Stawami Stefa� skiego oraz dolin�  rzeki Gadki, po
o� onej na odcinku od ul. 
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Pabianickiej do po
udniowej granicy miasta, która stanowi za
� cznik nr 5  do  protoko
u.  
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 

 
 
 
Ad pkt 9 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie uchwalenia miejscowego planu 

zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi 
po
o� onej w rejonie ulic: Juliana Tuwima, p
k. Jana Kili � skiego, Nawrot i 
Piotrkowskiej – druk nr 459/2017. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
a z-ca dyrektora Miejskiej 
Pracowni Urbanistycznej p. Aneta Tomczak mówi� c: „Przedstawiam plan dla jednego z 
priorytetowych obszarów w Mie� cie pod wzgl� dem rewitalizacji. Przedstawi�  4 plany dot. 
terenów rewitalizacji, które przygotowywali� my przez 3 lata zajmuj�  0,51% Miasta. 
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Zobrazowali� my plany na planszach, które znajduj�  si�  w sali. Przedstawili� my makiety, 
które obrazuj�  proces przekszta
cenia. Uchwa
a o przyst� pieniu do sporz� dzenia planu zosta
a 
podj� ta w kwietniu. Obejmuje strategiczny obszar Miasta przy ul. Piotrkowskiej od pó
nocy 
ograniczony ul. Tuwima, od po
udnia ul. Nawrot, od wschodu ul. Kili� skiego. Plan ma wiele 
celów. Mamy na tym terenie wiele obiektów rejestrowych. S�  to tereny oznaczone na slajdzie 
na ró� owo. Obiekty ewidencyjne, którym plan nadaje form�  ochrony oraz park przy ul. 
Sienkiewicza. Nie tylko pojedyncze obiekty s�  poddawane ochronie, ale równie�  na tym 
obszarze wyst� puj�  obszarowe formy ochrony. S�  to dwa wpisy obszarowe – osada 	ódki i 
osada Prz� dków. Mamy te�  form�  ochrony wynikaj� c�  z ustawy o ochronie zabytków, czyli 
rejestr obszarowy, który obejmuje ca
y kwarta
 od ul. Piotrkowskiej do Sienkiewicza. Pomnik 
historii jest kolejn�  form�  ochrony ustanowion�  w 2015 r. obejmuj� cy o�  ul. Piotrkowskiej z 
zabudow�  przyleg
�  i Park kulturowy ul. Piotrkowskiej. Jest to strategiczny teren pod 
wzgl� dem ochrony zabytków i to� samo� ci Miasta wymagaj� cy przekszta
ce�  i drobnych 
uporz� dkowa� . Kolejne cele, które przy� wieca
y nam w pracy nad planem to by
y cele 
zwi� zane z wyznaczeniem i uporz� dkowaniem przestrzeni publicznych. Wprowadzamy w 
planie szereg przebi�  wewn� trzkwarta
owych. Najbardziej charakterystyczne to przebicie od 
ul. Nawrot do Pasa� u Schillera, od ul. Nawrot do parku przy Sienkiewicza, udro� nienie 
podwórka z 	odzi�  Kalisk� , uporz� dkowanie dwóch obszarów przestrzeni publicznych, czyli 
Placu Komuny Paryskiej i Pasa� u Schillera. Rewitalizacja obszarowa w ramach V obszaru 
obejmuje ca
y plan swoim priorytetem i w ramach rewitalizacji obszarowej na tym terenie 
zostanie wyremontowanych 5 dróg, przebudowane 3 
� czniki od Piotrkowskiej do Nawrot, od 
Piotrkowskiej do Kili� skiego, budowa drogi 
� cz� cej Nawrot z Placem Komuny Paryskiej 
oraz odcinek 
� cz� cy Nawrot do  Tuwima. W ramach rewitalizacji b� dzie uporz� dkowany 
Park Sienkiewicza oraz zagospodarowany  ca
y Pasa�  Schillera oraz znaczna cz���  Placu 
Komuny Paryskiej. Rewitalizacja ju�  si�  zaczyna a koniec jest planowany na 2022 r. Na 
slajdzie widzimy przyk
ad rewitalizacji zabudowy mieszkaniowej – Piotrkowska 102, 
zabudowy pofabrycznej przy Sienkiewicza 61, nowe lokale kreatywne, nowa przestrze�  
spo
eczna. Widzimy te�  na slajdzie przebicie od ul. Nawrot, 
� cznik Nawrot z Placem 
Komuny Paryskiej. Plan uspokaja ruch, wprowadza ziele� , nadaje nowy charakter 
przestrzeniom. Pasa�  Schillera b� dzie mia
 now�  nawierzchni� , now�  zielon�  przestrze�  oraz 
elementy dla spo
ecze� stwa. Plan by
 robiony po to, by umo� liwi �  realizacj�  tych celów. 
Zobligowani byli� my do przeprowadzenia konsultacji spo
ecznych i wy
o� enia planu do 
publicznego wgl� du. Pierwsze wy
o� enie odby
o si�  w lutym 2017 r. Do planu wp
yn� 
y 32 
uwagi. Uwagi by
y skonstruowane tak, � e wprost nie mo� na by
o ich uwzgl� dni� . Mi� dzy 
pierwszym a drugim wy
o� eniem przeprowadzili� my wiele rozmów z w
a� cicielami. Miejsca 
na zielono na slajdzie to miejsca, gdzie dokonali� my korekt, weryfikacji i w ramach rozmów 
osi� gni� to kompromis i znaczn�  cz���   w� tpliwo� ci uda
o si�  rozwia� . Wida�  to przy drugim 
wy
o� eniu, kiedy to do planu zosta
y z
o� one tylko 4 uwagi. Uwagi s�  rekomendowane do 
odrzucenia. Uwaga dotyczy
a terenu na naro� niku Tuwima i Kili� skiego. Mieszka� cy chcieli 
zmniejszenia wysoko� ci. Przy pierwszym wy
o� eniu wnioskowali o zachowanie zieleni na 
dzia
ce, co uwzgl� dnili� my. Mieszka� cy mieli obawy, � e nowy budynek, który mo� e si�  
pojawi�  b� dzie zas
ania
 okna. Na plan nak
adaj�  si�  warunki techniczne, które nie dopuszcz�  
do tego. Nas
onecznienie w istniej� cych budynkach mieszkalnych wynika z odr� bnych 
przepisów. Inna uwaga dot. terenu przy ul. Piotrkowskiej i Pasa� u Schillera. W
a� ciciel prosi
, 
aby wydzieli�  ten teren z ca
ej jednostki, która jest w planie. By
oby to trudne, poniewa�  
by
aby to dzia
ka wtedy w pe
ni zabudowana. Prosi
 o inne parametry wysoko� ciowe. Z 
uwagi na 
ad przestrzenny te parametry wpisuj�  si�  w ca
o��  kwarta
u. Trzecia uwaga dot. 
zabudowy przy Placu Komuny Paryskiej. Inwestor prosi
 o wy� sze wska� niki zabudowy. Plan 
wpisuje zabudow�  w wysoko��  i w parametry, które wyst� puj�  na dzia
kach przy 
Sienkiewicza. Prezentacja multimedialna stanowi za
� cznik nr 6 do protoko
u”. 
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Wobec braku pyta�  prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Krzysztof Stasiak poinformowa
, i�  projekt uchwa
y zosta
 skierowany do Komisji Planu 
Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i Architektury. Komisja nie wyda
a negatywnej 
opinii.  
 
Wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej oraz wobec braku propozycji zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i Wniosków 
prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
przyst� piono do g
osowania nad uwagami do planu opisanego w druku nr 459/2017.   
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 1 z I wy
o� enia. 
 
Przy 20 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 2 z I wy
o� enia. 
 
Przy 20 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 

 
Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 3 z I wy
o� enia. 
 
Przy 22 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 4 z I wy
o� enia. 
 
Przy 21 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 5 z I wy
o� enia. 
 
Przy 21 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 6 z I wy
o� enia. 
 
Przy 21 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 7 z I wy
o� enia. 
 
Przy 22 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 8 z I wy
o� enia. 
 
Przy 21 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 9 z I wy
o� enia. 
 
Przy 21 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 10 z I wy
o� enia. 
 
Przy 22 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 11 z I wy
o� enia. 
 
Przy 23 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwag nr 12 - 23 z I wy
o� enia. 
 
Przy 26 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwagi. 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 24 z I wy
o� enia. 
 
Przy 25 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 25 z I wy
o� enia. 
 
Przy 26 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 



54 
 

 
Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 26 z I wy
o� enia. 
 
Przy 23 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 27 z I wy
o� enia. 
 
Przy 25 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 28 z I wy
o� enia. 
 
Przy 26 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwag nr 29-32 z I wy
o� enia. 
 
Przy 26 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwagi. 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 1 z II wy
o� enia. 
 
Przy 25 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 2 z II wy
o� enia. 
 
Przy 24 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 3 z II wy
o� enia. 
 
Przy 27 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 4 z II wy
o� enia. 
 
Przy 24 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 459/2017 wraz z autopoprawk� . 
 
Przy 28 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXVI/1682/18 w sprawie uchwalenia miejscowego planu 
zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi po
o� onej w rejonie ulic: 
Juliana Tuwima, p
k. Jana Kili� skiego, Nawrot i Piotrkowskiej, która stanowi za
� cznik nr 7   
do  protoko
u.  
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Ad pkt 10 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie uchwalenia miejscowego planu 

zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi 
po
o� onej w rejonie ulic: Zachodniej, Krótkiej, Berka Joselewicza, 
Franciszka� skiej, Ogrodowej i Pó
nocnej - druk nr 460/2017. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
  dyrektor Miejskiej Pracowni 
Urbanistycznej p. Robert Warsza mówi� c: „Plan dot. najstarszej cz�� ci Miasta. Zajmuje 
stare Miasto z jego dwoma najwa� niejszymi przestrzeniami publicznymi Starym Rynkiem i 
Placem Ko� cielnym mimo, � e obecnie tak nie funkcjonuj�  w strukturze Miasta, jak i 
po
udniow�  cz���  Starych Ba
ut. W Studium jest to teren przeznaczony na funkcje zabudowy 
� ródmiejskiej. Na mapach z lat 40-tych XIX w. wida�  dwie przestrzenie zarówno Rynek 
Staromiejski, jak i Plac Ko� cielny. Teraz ko� ció
 � w. Józefa jest przeniesiony naprzeciwko 
Manufaktury. W latach 90-tych XIX w. powsta
a tam neogotycka � wi� tynia. Na slajdzie 
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widzimy granic�  mi� dzy nowym, a starym miastem biegn� c�  przy otwartej rzece 	ódce. 
Rynek Starego Miasta zawsze pe
ni
 funkcje handlowe, by
 centrum dzielnicy zamieszkiwanej 
przez biedniejsz�  cz���  mieszka� ców 	odzi. Kwarta
y, w których znajduje si�  obecnie Park 
Staromiejski, by
y przed II wojn�  g� sto zabudowane, tak jak pozosta
a cz���  Miasta id� c w 
kierunku po
udniowym. Jednym z celów jest ochrona zabytków, których nie ma tak du� o. S�  
3 obiekty w rejestrze zabytków. Cz���  obiektów, zw
aszcza te socrealistyczne s�  wpisane do 
miejskiej ewidencji zabytków. Plan ma umo� liwi �  rewitalizacj�  i wci� gni� cie 2 placów do 
struktury funkcjonalnej Miasta i w przysz
o� ci przesuni� cia obszaru rewitalizacji, który 
ko� czy si�  teraz na Parku dalej na pó
noc. Osi�  ma by�  ul. Lutomierska. Element, który to 
umo� liwi i udro� ni ca
y teren pod wzgl� dem komunikacyjnym, to nowa Wojska Polskiego 
zaprojektowana w przebiegu ul. Berli� skiego. Jest to przedsi� wzi� cie o charakterze 
drogowym, ale tak� e takie, które ma dokona�  pewnych zmian w strukturze zabudowy, która 
na tym obszarze jest wyj� tkowo zdegradowana, ma
o warto� ciowa pod wzgl� dem struktury. 
Tam potrzebne s�  nowe inwestycje, nowa jako�� . Na slajdzie widzimy koncepcj�  nowej ul. 
Wojska Polskiego. Mia
a to by�  wielopasowa droga przebiegaj� ca przez obszary Starego 
Miasta, w tej chwili jest zaprojektowana przez rozdzielenie na star�  i now�  Wojska Polskiego. 
W starej ma zosta�  jedynie korytarz na komunikacj�  zbiorow� . W tej ulicy patrz� c na jej 
szeroko��  niewiele da si�  zrobi� . Ale mo� na uszlachetni�  jej wygl� d nowym 
zagospodarowaniem. Nowa Wojska Polskiego to trasa, która ma po jednym pasie ruchu, ale 
ma pozostawion�  ul. Berli� skiego jako element umo� lwiaj� cy dodatkowe zagospodarowanie 
przestrzeni przy blokach. Na gruntach miejskich jest mo� liwo��  lokowania nowej zabudowy 
mieszkaniowej. Jest uzupe
nienie i pobudzenie inwestycyjne tego obszaru w programach 
miejskich, prywatnych, czy rz� dowych jak Mieszkanie Plus. Jest próba zmiany w 
projektowaniu ulic z now�  zieleni�  w postaci placów, które otwieraj�  i zamykaj�  przebieg 
Wojska Polskiego. Przy Franciszka� skiej mamy trójk� tny skwer na rozdzielenie ruchu z 
nowymi przystankami. Podobnie przy Zachodniej. Ulica Bazarowa jest przygotowana pod 
przekrój ulicy miejskiej, aby przenie��  ruch w kierunku wschód-zachód. Oprócz 
wyklarowania systemu przestrzeni publicznych przy Placu Ko� cielnym poprzez zdj� cie 
ruchu, jest jeszcze w miejsce dawnego placu Piltzera pozostawiona przestrze�  publiczna, 
która upami� tnia to miejsce. Elementy, które nie s�  przeznaczone do intensywnego 
przeznaczenia ruchem o charakterze przemieszczania si�  ze wschodu na zachód mog�  
podlega�  procesom uatrakcyjnienia w istniej� cych przekrojach poprzez uspokajanie ruchu. 
Projekt znajduje si�  w obszarze rewitalizacji nr IV. Plan by
 wyk
adany 2-krotnie. Nie budzi
 
wielkich emocji, je� li chodzi o ilo��  uwag. Do I wy
o� enia by
y z
o� one 3 uwagi. Pierwsza 
dot. zapewnienia � cie� ek rowerowych i skr� tów. Uwaga jest odrzucona ze wzgl� du na to, � e 
dot. zapisów zbyt szczegó
owych. Plan to umo� liwia, ale nie zajmuje si�  bezpo� rednio 
realizacj�  projektów drogowych. Uwaga nr 2 dot. tego, aby kontynuowa�  ul. Wojska 
Polskiego przechodz� c dalej w Bazarow�  i Lutomiersk� . To jest przewidziane w koncepcji 
zagospodarowania ca
o� ci dzielnicy, ale granica planu zamyka si�  na ul. Zachodniej i nie ma 
swojej dalszej kontynuacji na zachód. Uwaga nr 3 dot. innego ukszta
towania zabudowy przy 
Placu Piastowskim. Obecnie miejsce wykorzystywane jest jako dziadoparking. Pojawia si�  
element upami� tnienia Placu Piltzera – czyli niedu� a przestrze�  publiczna z obudow�  
zabudowy mieszkaniowej. Proponujemy uwagi odrzuci� . Do II wy
o� enia zosta
a z
o� ona 
jedna uwaga, która dot. tego, � eby nie realizowa�  � adnych zmian komunikacyjnych w tym 
obszarze. Prezentacja multimedialna stanowi za
� cznik nr 8 do protoko
u”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� . 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak zapyta
: „Czy w planie ma 
odzwierciedlenie pomys
 zabudowy po
udniowej pierzei Placu Starego Rynku?”. 
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Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza 
mówi� c: „Nie ma dopuszczonej zabudowy w parku, czyli odtworzenia pierzei. Jest w 
zagospodarowaniu p
yty samego Rynku pawilon. Przebiega równolegle do pierzei. Jest 
elementem uatrakcyjniaj� cym zagospodarowanie wprowadzaj� cym nowe funkcje”. 
 
Wobec braku dalszych pyta�  prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Krzysztof Stasiak poinformowa
, i�  projekt uchwa
y zosta
 skierowany do Komisji Planu 
Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i Architektury. Komisja nie wyda
a negatywnej 
opinii.  
 
Wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej oraz wobec braku propozycji zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i Wniosków 
prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
przyst� piono do g
osowania nad uwagami do planu opisanego w druku nr 460/2017.   
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 1 z I wy
o� enia. 
 
Przy 28 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 2 z I wy
o� enia. 
 
Przy 27 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 3 z I wy
o� enia. 
 
Przy 26 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 1 z II wy
o� enia. 
 
Przy 24 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 460/2017 wraz z autopoprawk� . 
 
Przy 30 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXVI/1683/18 w  sprawie uchwalenia miejscowego planu 
zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi po
o� onej w rejonie ulic: 
Zachodniej, Krótkiej, Berka Joselewicza, Franciszka� skiej, Ogrodowej i Pó
nocnej, która 
stanowi za
� cznik nr 9  do  protoko
u.  
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Ad pkt 11 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie uchwalenia miejscowego planu 

zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi 
po
o� onej w rejonie ulic: Piotrkowskiej, Czerwonej, Wólcza� skiej, 
Radwa� skiej, Brze� nej, Edwarda Abramowskiego, Jana Kili� skiego, 
Tylnej, Henryka Sienkiewicza i ks. bp. Wincentego Tymienieckiego - druk 
nr 461/2017. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
a z-ca dyrektora Miejskiej 
Pracowni Urbanistycznej p. Aneta Tomczak mówi� c: „Uchwa
a o przyst� pieniu by
a w 
2012 r. Nad tym planem Rada ju�  debatowa
a w maju 2017 r. plan zosta
 przyj� ty i 
przed
o� ony do weryfikacji przez Wojewod�  i otrzymali� my rozstrzygni� cie nadzorcze. Nie 
zdziwi
o nas to, bo w mi� dzyczasie tu�  przed uchwalaniem, NSA wyda
 wyrok mówi� cy o 
tym, � e inaczej w planie nale� y weryfikowa�  infrastruktur�  techniczn�  ni�  do tej pory. Nale� y 
z wi� ksz�  pieczo
owito� ci�  wprowadza�  tzw. strefy ograniczenia od istniej� cej infrastruktury.  
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Plan nale� a
o przeprocedowa�  ponownie. G
ówne cele to ochrona istniej� cej warto� ci, rozwój 
struktur poprzemys
owych. Jest wiele terenów do uporz� dkowania, wiele celów 
jednostkowych. Mamy tu nowe tereny inwestycyjne wzd
u�  ulicy – przed
u� enia al. 
Ko� ciuszki. Chcieliby� my, aby by
a to miejska przestrze�  zhumanizowana. Jest wiele 
zapisów dla ochrony zabytków. S�  tu zak
ady Hertiga, Silbersteina. S�  to du� e kompleksy, 
które wymagaj�  redefinicji, co niniejszy plan czyni. Plan przeszed
 wiele uzgodnie� . By
 
kilkakrotnie omawiany na Komisji, na Kolegium. Plan zosta
 wy
o� ony w bardzo 
ograniczonym zakresie. Mieli� my prawo wy
o� y�  go i ponowi�  procedur�  tylko w tym 
zakresie, który wskaza
 Urz� d Wojewódzki. Zmiany, które zosta
y wprowadzone w planie 
polega
y na tym, � e wzd
u�  istniej� cych elementów infrastruktury zobligowani byli� my 
wprowadzi�  stref�  ograniczenia. Do planu zosta
o z
o� onych 9 uwag. Nasz zespó
 prawny 
uzna
, i�  mo� na by
o je rozstrzyga�  tylko w zakresie tym, jaki by
 wyk
adany. Prezentacja 
multimedialna stanowi za
� cznik nr 10 do protoko
u”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� .  
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
: „Chcia
em zapyta�  o uwag�  nr 9 dot. nieruchomo� ci 
Piotrkowska 242/250 i o zmian�  przeznaczenia terenu 5.4.U na 5.4.MW/U i o zmian�  ustale�  
dla terenu. Chodzi o wysoko��  zabudowy. Dostali� my informacj� , � e s� siednie dzia
ki maj�  
podobn�  wysoko��  maksymaln� . Osoba zg
aszaj� ca uwag�  jest w sta
ym kontakcie z 
Konserwatorem Zabytków. Dosz
o do ustale� , � e ma by�  przedstawiona analiza 
urbanistyczna, która jest w tym momencie korygowana. Jak teraz wygl� da sytuacja?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Aneta 
Tomczak mówi� c: „Mówimy o dawnej fabryce Silbersteina. Mamy teren ten podzielony na 3 
tereny inwestycyjne. Z przodu mamy wyremontowan�  fabryk� , nast� pnie mamy stref�  
zabudowy us
ugowej z wysoko� ci�  10 m, nast� pnie stref�  zabudowy mieszkaniowo-
us
ugowej i kolejn�  stref�  zabudowy mieszkaniowej. W wyniku rozmów z Konserwatorem 
zosta
a podj� ta decyzja, � e mo� na rozwa� a�  inn�  wysoko��  na tym terenie, w momencie, 
kiedy inwestor przedstawi analiz�  krajobrazow� , jak wysoko��  b� dzie si�  wpisywa
a w 
za
o� enie pofabryczne. Przy 3 wy
o� eniu konsultowali� my te�  z Konserwatorem i inwestor 
takiej analizy nie przedstawi
. Zawsze mo� na wróci�  do rozmów konserwatorskich i my� le�  o 
nowej redefinicji tego terenu w momencie, kiedy analiza zostanie przedstawiona. W tej chwili 
Konserwator stoi na stanowisku, � e bez analiz i zweryfikowania jak to si�  b� dzie wpisywa
o 
w struktur�  poprzemys
ow�  nie mo� na doprowadzi�  do tego, � eby powsta
y tam wy� sze 
budynki”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
: „Analiza zosta
a przedstawiona”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Aneta 
Tomczak mówi� c: „W momencie, kiedy kierowali� my plan do Rady, a by
o to w listopadzie 
2017 r., by
o pismo od Wojewódzkiego Konserwatora Zabytków, � e taka analiza widokowa 
nie zosta
a przed
o� ona”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
: „Czy jak teraz jest ta analiza przed
o� ona, to s�  
mo� liwe rozmowy?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Aneta 
Tomczak mówi� c: „Jeste� my zobligowani rozmawia�  o obiektach rejestrowych z  
Wojewódzkim Konserwatorem Zabytków”. 
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Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
: „Jak analiza zostanie uzgodniona, to czy istnieje 
szansa, � eby dla tego terenu zmieni�  przeznaczenie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Aneta 
Tomczak mówi� c: „Tak, toczymy rozmowy z Konserwatorem. Tutaj w ramach wspólnych 
warsztatów konserwatorskich b� dzie mo� na wypracowa�  nowe zapisy dla tego terenu”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
: „Druga kwestia to zmiana powierzchni zabudowy do 
65%, wspó
czynnika intensywno� ci zabudowy do 4, wysoko� ci maksymalnej do 25 m, 
maksymalnej liczby kondygnacji do 7. By
o to motywowane tym, � e na dzia
kach na pó
noc 
s�  podobne warunki. Czyli istnieje szansa, � e po przedstawieniu analizy, b� dzie mo� na w 
przysz
o� ci zmieni�  to w planie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Aneta 
Tomczak mówi� c: „Tak, w formie zmiany planu w porozumieniu z Wojewódzkim 
Konserwatorem Zabytków i inwestorem”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
: „Jak to b� dzie wygl� da
o pod wzgl� dem terminów?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Aneta 
Tomczak mówi� c: „Po uchwaleniu uchwa
y przedstawiamy j�  s
u� bom Wojewody w celu 
sprawdzenia zgodno� ci z prawem ca
ej procedury planistycznej. Kiedy plan si�  uprawomocni, 
mo� emy przed
o� y�  uchwa
�  pocz� tkow� , która da MPU zielone � wiat
o, aby rozpocz��  prace 
projektowe”. 
 
Wobec braku dalszych pyta�  prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Krzysztof Stasiak poinformowa
, i�  projekt uchwa
y zosta
 skierowany do Komisji Planu 
Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i Architektury. Komisja nie wyda
a negatywnej 
opinii.  
 
Wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej oraz wobec braku propozycji zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i Wniosków 
prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
przyst� piono do g
osowania nad uwagami do planu opisanego w druku nr 461/2017.   
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 1 z I wy
o� enia. 
 
Przy 22 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 2 z I wy
o� enia. 
 
Przy 23 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 4 z I wy
o� enia. 
 
Przy 21 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 5 z I wy
o� enia. 
 
Przy 21 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 6 z I wy
o� enia. 
 
Przy 20 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 7 z I wy
o� enia. 
 
Przy 21 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 8 z I wy
o� enia. 
 
Przy 21 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 9 z I wy
o� enia. 
 
Przy 17 g
osach „za”, 3 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 10 z I wy
o� enia. 
 
Przy 20 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 13 z I wy
o� enia. 
 
Przy 20 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 14 z I wy
o� enia. 
 
Przy 22 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 17 z I wy
o� enia. 
 
Przy 27 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 18 z I wy
o� enia. 
 
Przy 26 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 1 z II wy
o� enia. 
 
Przy 20 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 2 z II wy
o� enia. 
 
Przy 21 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 3 z II wy
o� enia. 
 
Przy 26 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 4 z II wy
o� enia. 
 
Przy 26 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 5 z II wy
o� enia. 
 
Przy 28 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 6 z II wy
o� enia. 
 
Przy 24 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 7 z II wy
o� enia. 
 
Przy 25 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 8 z II wy
o� enia. 
 
Przy 27 g
osach „za”, 1 g
osie „przeciwnym”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 9 z II wy
o� enia. 
 
Przy 22 g
osach „za”, 3 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 10 z II wy
o� enia. 
 
Przy 23 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 11 z II wy
o� enia. 
 
Przy 23 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 12 z II wy
o� enia. 
 
Przy 23 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 13 z II wy
o� enia. 
 
Przy 24 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 14 z II wy
o� enia. 
 
Przy 26 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 15 z II wy
o� enia. 
 
Przy 23 g
osach „za”, 1 g
osie „przeciwnym”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 1 z III wy
o � enia. 
 
Przy 22 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 2 z III wy
o � enia. 
 
Przy 23 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 3 z III wy
o � enia. 
 
Przy 20 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 4 z III wy
o � enia. 
 
Przy 21 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 5 z III wy
o � enia. 
 
Przy 20 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 



105 
 

 
 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 6 z III wy
o � enia. 
 
Przy 23 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 7 z III wy
o � enia. 
 
Przy 23 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwag nr 8 i 9 z III wy
o� enia. 
 
Przy 23 g
osach „za”, 1 g
osie „przeciwnym”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska odrzuci
a uwagi. 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 15 z I wy
o� enia. 
 
Przy 23 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnym”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwagi. 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 461/2017 wraz z autopoprawk� . 
 
Przy 23 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXVI/1684/18 w sprawie uchwalenia miejscowego planu 
zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi po
o� onej w rejonie ulic: 
Piotrkowskiej, Czerwonej, Wólcza� skiej, Radwa� skiej, Brze� nej, Edwarda Abramowskiego, 
Jana Kili� skiego, Tylnej, Henryka Sienkiewicza i ks. bp. Wincentego Tymienieckiego, która 
stanowi za
� cznik nr 11  do  protoko
u.  
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak zg
osi
 i 
podda
 pod g
osowanie wniosek formalny o 
� czne procedowanie punktów 12 i 13 porz� dku 
obrad. 
 
Przy 24 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska przyj � 
a wniosek. Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie przyst� piono do 
� cznego procedowania pkt. 12 i 13 porz� dku obrad. 
 
 
Ad pkt 12 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie uchwalenia miejscowego planu 

zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi 
po
o� onej w rejonie Alei gen. W
adys
awa Sikorskiego oraz ulic: Gontyny, 
Pawilo� skiej, gen. Józefa Sowi� skiego, Sasanek i Zgierskiej                                     
- druk nr 462/2017. 

Ad pkt 13 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie uchwalenia miejscowego planu 
zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi 
po
o� onej w rejonie alei gen. W
adys
awa Sikorskiego oraz ulic: 
	agiewnickiej, Modrzewiowej, Folwarcznej, Jaworowej, Leszczynowej, 
gen. Józefa Sowi� skiego, Pawilo� skiej, gen. Józefa Bema i Gontyny                      
- druk nr 463/2017. 
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W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
 z – ca dyrektora Miejskiej 
Pracowni Urbanistycznej,  p. Danuta Lipi� ska, która powiedzia
a m.in.: „Przedmiotem 
projektów uchwa
 jest ustalenie warunków zabudowy i okre� lenie zasad zagospodarowania 
dwóch wydawa
oby si�  ukszta
towanych ju�  osiedli miejskich. Wydawa
oby si� , � e s�  to 
osiedla ju�  posiadaj� ce swój charakter i s�  to niekwestionowane osiedla zabudowy 
mieszkaniowej jednorodzinnej. Jednak� e rzeczywisto��  okazuje si�  nieco inna, a mianowicie 
równie�  w tych terenach pojawiaj�  si�  ch� tni, którzy chc�  zmieni�  i zintensyfikowa�  
zabudow� , która tutaj si�  znajduje z jednorodzinnej na wielorodzinn� . I na ma
ych dzia
ach 
pomi� dzy zabudow�  jednorodzinn�  zaczynaj�  pojawia�  si�  bloki wielorodzinne. Protestuj�  
przeciwko temu mieszka� cy i protestuj�  przeciwko temu urbani� ci. Pierwszy z planów   
po
o� ony pomi� dzy ul Sikorskiego, Pawilo� sk� , Sowi� skiego i Zgiersk�  posiada trzy cele, 
które si�  tutaj realizuje, oprócz tego, o którym powiedzia
am – ochron�  przed 
niekontrolowan�  zabudow�  wielorodzinn� , to na tym terenie znajduje si�  równie�  sporty teren 
zielony, obj� ty ochron�  prawn� . Jest to dolina rzeki Brzozy i utworzony kompleks zieleni 
wokó
 rzeki. On równie�  podlega ochronie przed presj�  inwestorsk� , a tak� e ochron�  warto� ci 
zabytkowych na tym obszarze. Ochrona przez urbanizacji terenów rzeki Brzozy zwi� zana jest 
z ochron�  u� ytku ekologicznego – mokrade
 rzeki Brzozy. Warto� ciowe elementy 
dziedzictwa kulturowego to typowa dla tych osiedli zabudowa willowa i jednorodzinna 
willowa, która jest reprezentantem tego, co si�  wydarzy
o wcze� niej na tym obszarze. Na 
terenie w przewadze jest zabudowa jednorodzinna, ale równie�  zabudowa mieszkaniowa 
jednorodzinna szeregowa. Pojawiaj�  si�  rzeczy, które s�  bardzo odmienne wygl� dem tego, co 
wcze� niej tam by
o, a mianowicie wielkokubaturowe obiekty zwi� zane z funkcj�  
wielorodzinn� , które wciskaj�  si�  w t�  zabudow� . One s�  tutaj obce. Typologia zabudowy 
wskazuje, jakiego rodzaju charakter jest tej zabudowy. Na zdj� ciach wida� , jak kszta
tuje si�  
zabudowa istniej� ca, jaki ma kszta
t dachu, jaki charakter zieleni tam powstaje. Typowa 
zabudowa szeregowa i zabudowa wielorodzinna, która swoj�  skal�  znacznie przewy� sza te 
tereny. Kolory na mapie pokazuj� , jaki jest dominuj� cy charakter zabudowy. Jest to 
zabudowa jednorodzinna i zabudowa szeregowa i atrialna oraz enklawy zabudowy 
wielorodzinnej. Tutaj jest sporo dzia
ek jeszcze wolnych, niezabudowanych, które mog�  by�  
przedmiotem przekszta
cenia charakteru tej dzielnicy. S�  dwie ulice zbiorcze, otaczaj� ce 
uk
ad od pó
nocy i od po
udnia, a od wschodu ulica g
ówna. Reszta to uk
ady lokalne. Do 
tego projektu planu, w trakcie wy
o� enia, które odby
o si�  w ubieg
ym roku wp
yn� 
o 
� cznie 
15 uwag i wszystkie uwagi skupia
y si�  wokó
 tematu dotycz� cego zmiany parametrów 
wska� ników zabudowy, pozostawienia terenów zielonych, wprowadzenia terenów zabudowy 
mieszkaniowej wielorodzinnej, dozieleniania ulic, uzupe
niania mo� liwych wszystkich 
enklaw i wprowadzania zabudowy tam, gdzie w projekcie planu tej zabudowy nie ma. 
Wszystkie uwagi oprócz jednej, która dotyczy
a zapisów formalnych  i skorygowania b
� du w 
projekcie planu, zosta
y odrzucone. Je� eli chodzi o plan drugi to jest plan, który od strony 
wschodniej przylega do terenu, o którym przed chwil�  mówi
am. Równie�  o podobnym 
charakterze, równie�  posiadaj� cy wczesn� , historycznie ukszta
towan�  parcelacj� . W 
wi� kszo� ci znajduj� cy si�  we w
asno� ci prywatnej. Kolorem niebieskim zaznaczone s�  grunty 
stanowi� ce w
asno��  miejsk� . G
ównie s�  to grunty drogowe. Obszar, który jest obj� ty 
czerwon�  granic� , oprócz tego, � e jest obiektem obj� tym ochron�  archeologiczn� , to jest to 
równie�  obszar, który posiada historyczn�  parcelacj�  przedwojenn�  z roku 1930 i ta 
parcelacja zosta
a wiernie zrealizowana i trwa do dzisiaj. Nie zosta
a zak
ócona i zakusy 
przed tym zak
óceniem wydaj�  nam si�  niew
a� ciwe. Na terenie znajduj�  si�  trzy obiekty 
zabytkowe – 3 wille. Na terenie robiona by
a równie�  analiza wysoko� ci obiektów, 
intensywno� ci zabudowy i równie�  charakter zabudowy, � eby sprawdzi� , jakiego rodzaju ta 
zabudowa tutaj jest, � eby ustalenia planu wpisywa
y si�  w parametry ju�  zabudowy istniej� cej 
i uzupe
nienia by
y w tych samych parametrach. Natomiast taki sam problem – zabudowa 
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wielorodzinna odbiega charakterem i wielko� ci�  od istniej� cej zabudowy, która tam 
wyst� puje. W Studium s�  to tereny o przewadze zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. W 
wi� kszo� ci s�  to tereny przeznaczone na cele zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. 
Pojedyncze enklawy, które dotycz�  pojawiaj� cych si�  obiektów wielorodzinnych i one tutaj w 
planie, poniewa�  s�  to ju�  obiekty istniej� ce, zosta
y uhonorowane. To s�  dwa punkty - na 
pó
nocy jedna dzia
ka i pojedynczy dom, który znajduje si�  w po
udniowej cz�� ci tego 
obszaru. W wi� kszo� ci jest zabudowa mieszkaniowa. Tereny zielone stanowi�  stosunkowo 
niewielki fragment tej przestrzeni. Uk
ad drogowy ulic zbiorczych jedno i dwujezdniowych 
zaznaczony kolorem czerwony i kolorem zielony uk
ady lokalne. S�  trzy przesmyki przej��  
dla pieszych, które zosta
y wydzielone w historycznej parcelacji, o której mówi
am wcze� niej, 
one równie�  planem zosta
y uhonorowane. Równie�  ten teren posiada swoje rezerwy 
budowlane, które s�  pokazane kolorem niebieskim, co oznacza, � e przyst� pienie do 
sporz� dzenia planu by
o zasadne, albowiem jest co jeszcze chroni�  przed zabudow� , bo tych 
rezerw jest sporo. W pa� dzierniku projekt planu zosta
 oddany do publicznej konsultacji. W 
wyniku wy
o� enia wp
yn� 
y dwie uwagi. Obie zosta
y przez Pani�  Prezydent odrzucone. 
Jedna dotyczy
a zmiany linii zabudowy i ukszta
towania naro� nika przy ul. 	agiewnickiej. 
Natomiast druga dotyczy
a wprowadzenia dodatkowych szpalerów zieleni w pasach ulic. W 
stosunku do drugiej uwagi plan w ogóle nie reguluje zakazów � adnych do tego, � eby mo� na 
by
o ulice dozielenia� . Natomiast mamy � wiadomo�� , � e s�  to ulice istniej� ce i nie wsz� dzie 
b� dzie mo� na wprowadzi�  obustronnych szpalerów drzew, ale je� eli taka mo� liwo��  
wyst� puje, plan temu nie przeszkadza. Natomiast w stosunku do parametrów zabudowy 
dzia
ki naro� nej, to mimo, � e obiekt, który tam istnieje wystaje poza linie zabudowy 
wyznaczone w planie, to b� dzie móg
 funkcjonowa�  na takich warunkach równie�  w 
uchwalonym planie, a zatem nie umniejszamy tutaj mo� liwo� ci dotychczasowego 
zainwestowania. Przypomn�  jeszcze o tym, � e obydwa plany, ale równie�  wcze� niej 
uchwalone by
y przedmiotem licznych konsultacji z mieszka� cami, w� ród których 
wypracowywali� my najlepsze modele zabudowy, które nas wszystkich b� d�  
satysfakcjonowa� . Prezentacja multimedialna do projektów stanowi za
� cznik nr 12 do 
protoko
u.  
 
Wobec braku pyta� , prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak poinformowa
, � e przedmiotowe projekty uchwa
 zosta
y skierowane do Komisji 
Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i Architektury. Komisja nie wyda
a 
negatywnej opinii.  
 
Wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej, zg
osze�  do Komisji Uchwa
 i Wniosków, przyst� piono do g
osowania nad 
uwagami do planu opisanego w druku nr 462/2017.  
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 1. 
 
Przy 25 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 2. 
 
Przy 24 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 3. 
 
Przy 24 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 4. 
 
Przy 23 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 5. 
 
Przy 22 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 6. 
 
Przy 23 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 7. 
 
Przy 23 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 8. 
 
Przy 22 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 10. 
 
Przy 23 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 11. 
 
Przy 25 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 12. 
 
Przy 25 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 13. 
 
Przy 24 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 14. 
 
Przy 23 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 15. 
 
Przy 23 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie przyst� piono do g
osowania nad uwagami do planu opisanego w druku nr 
463/2017.  
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 1. 
 
Przy 23 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 2. 
 
Przy 24 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 462/2017. 
 
 
Przy 25 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXV/1685/18 w sprawie uchwalenia miejscowego 
planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi po
o� onej w rejonie 
Alei gen. W
adys
awa Sikorskiego oraz ulic: Gontyny, Pawilo� skiej, gen. Józefa 
Sowi� skiego, Sasanek i Zgierskiej, która stanowi za
� cznik nr 13  do  protoko
u.  
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 
463/2017.  
 



131 
 

 
 
Przy 26 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXVI/1686/18 w sprawie uchwalenia miejscowego 
planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi po
o� onej w rejonie 
alei gen. W
adys
awa Sikorskiego oraz ulic: 	agiewnickiej, Modrzewiowej, Folwarcznej, 
Jaworowej, Leszczynowej, gen. Józefa Sowi� skiego, Pawilo� skiej, gen. Józefa Bema 
i Gontyny, która stanowi za
� cznik nr 14  do  protoko
u.  
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
 
Raport 
 
 
Ad pkt 14 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie uchwalenia miejscowego planu 

zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi 
po
o� onej w rejonie ulic: Ogrodowej, Zachodniej, Legionów i Cmentarnej 
– druk nr 464/2017. 
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W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
 z – ca dyrektora Miejskiej 
Pracowni Urbanistycznej,  p. Aneta Tomczak, która powiedzia
a m.in.: „To ju�  ostatni 
plan, jaki przygotowali� my na sesj�  i równie�  ostatni z tych planów rewitalizacyjnych. 
Bardzo istotny dla Miasta. Zlokalizowany niedaleko jednej z najbardziej popularnych 
przestrzeni spo
ecznych, a mianowicie mówi�  o terenie zlokalizowanym pomi� dzy ul. 
Ogrodow� , Zachodni�  Legionów i Cmentarn� . Mamy tutaj istniej� ce, bardzo ciekawe 
obiekty, poniewa�  na terenie zlokalizowany jest historyczny, przepi� kny drewniany Ko� ció
 
� w. Józefa. Funkcjonuj�  famu
y pozna� skiego, ale mamy równie�  takie obiekty, jak Teatr 
Powszechny, � 
obek czy d
ugo analizowane spo
ecznie Ogrody Karskiego. Na terenie obecnie 
funkcjonuje obwi� zuj� cy plan miejscowy dla tego fragmentu. Zostanie on tym planem, je� eli 
taka decyzja zostanie podj� ta, przekszta
cony i wch
oni� ty ustaleniami, które ja dzisiaj 
Pa� stwu prezentuj� . W Studium s�  to tereny wielofunkcyjne, pozwalaj� ce kreowa�  przestrze�  
zarówno dla funkcji us
ugowych, jak i dla funkcji mieszkaniowych, dla funkcji zielonych. 
Warto zwróci�  uwag� , � e przez teren przechodzi element bardzo istotny dla uk
adu 
komunikacyjnego, czyli nasza zachodnia, wewn� trzna obwodnica Miasta – nowo 
projektowany fragment ul. Karskiego. Cele tego planu, jak przy ka� dym planie 
rewitalizacyjnym s�  bardzo z
o� one, wieloaspektowe. Na terenie s�  obiekty rejestrowe. W tej 
chwili poddawane procesom rewitalizacji, czyli famu
y, Ko� ció
 � w. Józefa oraz dawna 
sto
ówka pozna� skiego – obecnie zrewitalizowany budynek, w którym mie� ci si�  obiekt 
us
ugowy. Istotnym celem tego planu jest równie�  udro� nienie wn� trz, poniewa�  � eby Miasto 
mog
o � y� , to musz�  w nim by�  ludzie. 	 eby byli w nim ludzie, to trzeba stworzy�  im tak�  
przestrze� , � eby chodzi
o im si�  dobrze po mie� cie. W zwi� zku z tym plan proponuje wiele 
udro� nie�  wewn� trz kwarta
owych. Zarówno w tym kwartale z Ko� cio
em, jak i w tym 
kwartale, gdzie projektowana jest du� a przestrze�  zielona w postaci Parku Karskiego. Ziele�  
to jest ten element, o który walczy
o tu spo
ecze� stwo i który tutaj projektujemy. Park 
Karskiego, nowo otwierana ziele�  wokó
 Ko� cio
a � w. Józefa oraz projektowany zieleniec od 
strony ul. Ogrodowej. Przystanek kolejowy tunelu � rednicowego, jako jeden z ponad 
lokalnych, a tak naprawd�  rz� dowy projekt zlokalizowania na tym terenie docelowo 
przystanku i udro� nienia tego obszaru kolejowym tunelem � rednicowym, co plan dopuszcza 
na terenie opracowywanym. Jak wida�  tereny wymagaj�  rewitalizacji, podobnie jak na 
obszarach bli� ej ul. Piotrkowskiej i ma ona si�  zako� czy�  do 2022. Na terenie mamy dwa 
priorytetowe obszary rewitalizacji. Pierwszy zajmuje nieca
e 17 ha. Mamy tutaj 7 obiektów, 
które zostan�  poddane remontom, przekszta
ceniom i zostanie wprowadzona funkcja 
spo
eczna. Zostanie tutaj wyremontowanych 5 dróg oraz zostan�  wykonane 4 przebicia 
wewn� trz kwarta
owe, które maj�  za zadanie udro� ni�  ten obszar dla mieszka� ców i 
u� ytkowników. Takie najbardziej charakterystyczne to pierwsze miedzy ul. Legionów, a                
ul. Mielczarskiego. Tutaj udro� nienie od ul. Ogrodowej, prowadz� ce na teren parku oraz trzy 
udro� nienia pomi� dzy zabudow�  od Mielczarskiego w ramach tej struktury istniej� cej, a 
prowadz� cy równie�  na teren parku. Drugi teren rewitalizacji to troch�  wi� cej ni�  7 ha i w 
równie�  tutaj celem najwa� niejszym jest prowadzenie czynnika ludzkiego, czyli udro� nienie 
kwarta
u wewn� trz. Jak Pa� stwo widzicie plan zak
ada siatk�  mo� liwo� ci przemieszania si�  
po tym kwartale. Otwiera ziele�  szczególnie na po
udniowej cz�� ci, niedaleko Ko� cio
a � w. 
Józefa. Wprowadza równie�  mo� liwo��  obok Teatru Powszechnego, wprowadzenia 
u� ytkowników tego terenu od strony ul. Legionów do tej przestrzeni zielonej. I nast� pnie do 
ulicy Ogrodowej. Udra� nia równie�  przej� cie do ul. Zachodniej i dopuszcza mo� liwo��  
wyj� cia do ul. Gda� skiej przez miejsk�  dzia
k� . Tak wygl� da�  b� dzie – mam nadziej�  b� dzie 
ten teren po przeprowadzeniu procesu rewitalizacji. Wiele zieleni, wiele nowych przestrzeni 
dla ludzi. Plan by
 trudnym planem, poniewa�  toczyli� my tutaj bardzo wiele rozmów 
spo
ecznych, co zreszt�  wida�  po statystyce uwag, które by
y do planu z
o� one. Przy 
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pierwszym wy
o� eniu by
o ich 33. Po dyskusjach, po rozmowach przy drugim wy
o� eniu 
by
o ich ju�  tylko 5, a przy trzecim wy
o� eniu by
y zaledwie 2 i to nie dotycz� ce terenu 
opracowania planu. Pierwsze wy
o� enie i najwa� niejszy problem, który si�  wtedy wy
oni
 to 
by
 problem Parku Karskiego, poniewa�  plan zak
ada
 wtedy jeszcze troszeczk�  inn�  kreacj�  
od strony po
udniowej. Po dyskusjach spo
ecznych, wywo
anych równie�  tymi uwagami Park 
zosta
 przyj� ty w takich graniach, jak wynika
 z uwag. Drugi problem, który si�  pojawi
 to by
 
problem zabudowy przy obecnej Biedronce. Tutaj inwestor chcia
, � eby to by
a wy� sza 
zabudowa. Trzecia grupa uwag, które si�  pojawi
y, to by
 skwer zlokalizowany mi� dzy                
ul. Legionów, a Cmentarn� . Tam projektowana jest przestrze� , która ma by�  przestrzeni�  do 
chodzenia z zachowaniem wysokiej zieleni istniej� cej. Projektowane s�  dwa przystanki 
tramwajowe. Po dyskusjach i wprowadzeniu szeregu zmian, przy drugim wy
o� eniu pojawi
o 
nam si�  ju�  jedynie 5 uwag, z czego 3 zosta
y uwzgl� dnione, a 2 nie. Uwzgl� dnili� my tutaj 
inn�  charakterystyk�  przej� cia po rozmowach z Teatrem, po rozmowach z Schroniskiem 
osi� gn� li � my konsensus. Zweryfikowali� my granic�  wokó
 	 
obka, tak � eby tu umo� liwi �  
mo� liwo� ci rozwojowe i nie by
o zgody na nie wprowadzenie ul. Karskiego. Telewizja 
z
o� y
a uwag� , natomiast ul. Karskiego jest priorytetem w sko� czeniu uk
adu 
komunikacyjnego tego terenu. Ta uwaga w zarz� dzeniu Pani Prezydent zosta
a odrzucona. 
Trzecie wy
o� enie, które odby
o si�  w listopadzie 2017 r. zaskutkowa
o wy
� cznie 2 uwagami 
i to uwagami z
o� onymi spoza zakresu opracowania naszego planu, poniewa�  to by
y uwagi 
z
o� one przez inwestorów posiadaj� cych dzia
ki na pó
noc od granic planu. Jedna uwaga 
dotyczy
a redefinicji pierzei od strony ul. Ogrodowej, ale poza planem. A druga uwaga 
dotyczy
a mo� liwo� ci wprowadzania na teren, którego uwaga dotyczy
a docelowego 
przystanku i tunelu � rednicowego. Obie uwagi z racji faktu, � e wychodzi
y poza granice 
opracowania planu zosta
y w zarz� dzeniu odrzucone. Natomiast, Pa� stwo dali nam zielone 
� wiat
o do podj� cia dyskusji na terenie, do którego by
y z
o� one uwagi, poniewa�  nie tak 
dawno, bo w grudniu 2017 r. zosta
a podj� ta uchwa
a o przyst� pieniu do prac nad tym 
planem”. Prezentacja multimedialna stanowi za
� cznik nr 15 do protoko
u.  
 
Wobec braku pyta� , prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak poinformowa
, � e przedmiotowy projekt uchwa
y zosta
 skierowany do Komisji 
Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i Architektury. Komisja nie wyda
a 
negatywnej opinii.  
 
Wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej, zg
osze�  do Komisji Uchwa
 i Wniosków, przyst� piono do g
osowania nad 
uwagami z I wy
o� enia.  
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 1 z I wy
o� enia. 
 
Przy 24 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 2 z I wy
o� enia. 
 
Przy 22 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 3 z I wy
o� enia. 
 
Przy 22 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwag nr 20 - 30 z I wy
o� enia. 
 
Przy 24 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 31 - 32 z I wy
o� enia. 
 
Przy 24 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 33 z I wy
o� enia. 
 
Przy 23 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 2 z II wy
o� enia. 
 
Przy 24 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 4 z II wy
o� enia. 
 
Przy 24 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 1 z III wy
o � enia. 
 
Przy 23 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 



142 
 

 
 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 2 z III wy
o � enia. 
 
Przy 25 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku  nr 464/2017. 
 
Przy 25 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXVI/1687/18 w sprawie uchwalenia miejscowego 
planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi po
o� onej w rejonie 
ulic: Ogrodowej, Zachodniej, Legionów i Cmentarnej, która stanowi za
� cznik nr 16 do  
protoko
u.  
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Z – ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej,  p. Aneta Tomczak powiedzia
a: 
„Bardzo dzi� kuj�  w imieniu Miejskiej Pracowni Urbanistycznej za cierpliwo�� . Za to, � e 
Pa� stwo przyj� li � cie prawo, które mam nadziej� , � e wp
ynie na lepsz�  przestrze�  w Mie� cie. 
dzi� kuj�  pracownikom MPU za ci�� k� , wieloletni�  prac� ”. 
 
 
 
 
Ad pkt 15 - Sprawozdanie z zaawansowania prac planistycznych i realizacji 

harmonogramu sporz� dzania miejscowych planów zagospodarowania 
przestrzennego za IV kwarta
 2017 roku - druk nr 1/2018.  

 
 
Sprawozdanie z zaawansowania prac planistycznych i realizacji harmonogramu sporz� dzania 
miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego za IV kwarta
 2017 roku zosta
o 
skierowane do protoko
u i stanowi za
� cznik nr 17. 
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Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Chcia
bym podkre� li � , � e MPU 
naprawd�  wykonuje bardzo dobr�  prac� , a to � e udaje si�  tyle spraw uzgodni�  w trakcie 
procesu tworzenia tych planów, a potem na ko� cu tych uwag jest bardzo niewiele najlepiej o 
tym � wiadczy. Gratuluj�  Pa� stwu i dzi� kuj� ”. 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 
m.in.: „Chcia
bym podzi� kowa�  Panu Dyrektorowi i ca
emu zespo
owi MPU i czekamy na 
kolejne plany”. 
 
 
Ad pkt 16- Zapytania i wolne wnioski. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym 
poinformowa� , i�  w dniu 23 stycznia 2018 r. Wojewoda 	ódzki opublikowa
 w Dzienniku 
Urz� dowym Województwa 	ódzkiego uchwa
�  Rady Miejskiej Nr LIV/1650/18 z dnia                 
5 stycznia br. zmieniaj� c�  nazw�  pl. Lecha Kaczy� skiego na pl. Zwyci� stwa. Uchwa
a 
wejdzie w � ycie 14 dni od dnia og
oszenia, tak wi� c to wypadnie 7 lutego”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak powiedzia
: „Widz� , � e nowy zwyczaj pojawi
 si�  na Radzie 
Miejskiej i Pan Przewodnicz� cy czyta, kiedy Wojewoda opublikowa
 poszczególne uchwa
y, 
wi� c rozumiem, � e od dzisiaj na ka� dej sesji Pan b� dzie czyta
, kiedy dana uchwa
a wchodzi 
w � ycie”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Nie, natomiast 
ka� dy Radny, a prawo zabra�  g
os i ja ten g
os zabra
em, bo chcia
em Pa� stwa poinformowa� . 
Je� eli uznam, � e jest jaka�  istotna uchwa
a, o której warto wspomnie�  w zapytaniach i 
wolnych wnioskach, to oczywi� cie b� d�  informowa
 o ró� nych zdarzeniach i wydarzeniach”. 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
og
osi
 symboliczn�  przerw�  obiadow� .  
 
Po przerwie obrady wznosi
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak.  
 
 
Ad pkt 4 - Informacje o trybie i sposobie za
atwienia interpelacji i zapyta�  radnych.  
 
 
Zast� pca dyrektora Wydzia
u Organizacyjno - Administracyjnego p. Witold Fontner  
poinformowa
, � e w okresie sprawozdawczym tj. w dniu 10 stycznia 2018 r. nie zosta
a 
z
o� ona � adna interpelacja.  
 
 
Nast� pnie zgodnie z § 32 ust. 5  Regulaminu pracy Rady Miejskiej w 	odzi przyst � piono 
do dyskusji nad sposobem udzielania odpowiedzi na zg
oszone interpelacje.  
Nikt nie zabra
 g
osu. 
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Ad pkt 5 - Interpelacje i zapytania pisemne (po przerwie obiadowej). 
 
 
Radna p. Ma
gorzata Bartosiak skierowa
a do Prezydenta Miasta bez odczytywania dwie 
interpelacje. Pierwsz�  w sprawie polepszenia bezpiecze� stwa na skrzy� owaniach 
Wróblewskiego i Wio� larskiej. Szczegó
owa tre��  interpelacji stanowi za
� cznik nr 18 do 
protoko
u. Drug�  w sprawie organizacji ruchu na ul. Janosika. Szczegó
owa tre��  interpelacji 
stanowi za
� cznik nr 19 do protoko
u. 
 
 
Ad pkt 6 - Sprawozdania z wykonania uchwa
 Rady Miejskiej i z dzia
alno� ci 

Prezydenta Miasta 	odzi w okresie mi� dzy sesjami (po przerwie 
obiadowej). 

 
 
 
 
Sprawozdanie z wykonania uchwa
 Rady Miejskiej w 	odzi podj� tych podczas  LXIII sesji w 
odbytej w dniach 27 i 28 grudnia 2017 r., LXIV sesji odbytej w dniu 5 stycznia 2018 r. oraz 
LXV sesji odbytej w dniu 24 stycznia 2018 r. stanowi za
� cznik nr 20 do protoko
u. 
 
Sprawozdanie z dzia
alno� ci Prezydenta Miasta 	odzi w okresie od 22 do 23 stycznia 2018 r.  
stanowi za
� cznik nr 21  do protoko
u. 
 
 
 
 
 
Ad pkt 7 - Sprawozdanie z dzia
alno� ci Przewodnicz� cego Rady Miejskiej w okresie 

mi� dzy sesjami (po przerwie obiadowej). 
 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Pomi� dzy 
sesjami, które odby
y si�  dzisiaj mieli� my ok. 20 minut przerwy i w tym czasie zajmowa
em 
si�  korespondencj� , która sp
yn� 
a do Rady Miejskiej, a tak� e korespondencj� , która sp
ywa z 
komisji. Tej korespondencji jest bardzo du� o. Podpisa
em równie�  uchwa
y. Spotka
em si�  
równie�  z mieszka� cami ul. Ira Aldridge’a a dawnej Ajnenkiela, a po zako� czeniu równie�  
b� d�  zajmowa
 si�  uchwa
ami i innymi dokumentami, które sp
ywaj�  do Rady Miejskiej. 
Mimo, i�  Rada Miejska zaczyna przerw�  zwi� zan�  z feriami, to jednak pami� tajmy, � e 
mieszka� cy do nas ca
y czas pisz�  i musimy ca
y czas pracowa� .  
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
: „Czego dotyczy
a korespondencja?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który 
powiedzia
 m.in.: „Korespondencja dotyczy
a m.in. planów pracy komisji. To jest 
korespondencja, która sp
ywa z komisji, natomiast je� eli chodzi o sprawy mieszka� ców, to s�  
to petycje, skargi. Je� eli Pan Radny chcia
by si�  z tym zapozna�  to zapraszam do gabinetu, 
tam jest ta korespondencja i mo� na si�  z ni�  zapozna� . Jest tego bardzo du� o”. 
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Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
: „Mo� e warto by by
o rozwa� y�  jakie�  sprawozdanie z 
tych pism wp
ywaj� cych, � eby równie�  do protoko
u je za
� cza� . A chcia
em jeszcze dopyta� , 
jaki by
 postulat mieszka� ców, którzy pojawili si�  w Urz� dzie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który 
powiedzia
 m.in.: „Je� eli chodzi o spis pism to on jest. Jest ksi� ga, gdzie s�  pisma 
wychodz� ce i przychodz� ce i Pan Radny ma do tego wgl� d. Wydaje mi si� , � e robienie 
dodatkowego sprawozdania z tego typu rzeczy jest niecelowe. Oszcz� dzajmy papier i prac�  
pracowników UM	. Wiem, � e Pan Radny wielokrotnie wyst� powa
 w sprawach 
pracowniczych. My� l� , � e nie powinni� my realizowa�  rzeczy, które s�  zb� dne. Lista tych 
dokumentów jest. Natomiast, je� li chodzi o mieszka� ców, to mieszka� cy zwracaj�  si�  z 
apelem o zmian�  nazwy ul. Iry Aldridge’a na ul. Ajnenkiela”. 
 
 
 
Ad pkt 17 - Zamkni� cie sesji. 
 
 
Wobec zrealizowania porz� dku obrad, prowadz� cy obrady - przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zamkn� 
 LXVI nadzwyczajn�  sesj�  Rady Miejskiej w 	odzi 
o godz. 12,35. 
 
 


