
Protokó
 Nr LXXII/18 
z LXXII sesji Rady Miejskiej w 	odzi 

odbytej w dniach 13 i 14 czerwca 2018 r. 
 
 
 
 
I. Stan Rady w dniu 13 czerwca 2018 r.: 
 
 
40 radnych, obecnych – 40. 
 
 
 
Lista obecno� ci osób zaproszonych stanowi za
� cznik nr 1 do protoko
u. 
 
 
 
Lista obecno� ci radnych poni� ej. 
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II. Stan Rady w dniu 14 czerwca 2018 r.: 
 
 
40 radnych, obecnych – 40. 
 
 
 
Lista obecno� ci osób zaproszonych stanowi za
� cznik nr 2 do protoko
u. 
 
 
 
Lista obecno� ci radnych poni� ej. 
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III. Obrady rozpocz � 
y si�  o godz. 9,20.  
 
 
IV. Ustalenia. 
 
 
Otwarcia obrad LXXII sesji Rady Miejskiej w 	odzi dokona
 przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który powita
 radnych i zaproszonych go� ci 
uczestnicz� cych w obradach. Poinformowa
, � e zgodnie z podpisami na li� cie obecno� ci na 
sali obrad obecnych jest 22 radnych, czyli jest quorum i Rada Miejska mo� e podejmowa�  
uchwa
y. 
 
 
Nast� pnie minut�  ciszy uczczono pami��  zmar
ego 4 czerwca br. Lecha Nowaka – radnego 
Rady Miejskiej w 	odzi II i III kadencji. 
 
 
W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady na sekretarzy obrad wyznaczy
 nast� puj� cych 
radnych: 
1) p. Jaros
awa Tumi
owicza, 
2) p. Adama Wieczorka. 
 
Jednocze� nie poinformowa
, � e w zwi� zku z wprowadzeniem elektronicznego systemu 
g
osowania sekretarze obrad nie b� d�  liczyli g
osów. Swoj�  czynno��  podejm�  w przypadku 
awarii lub odej� cia przez Rad�  Miejsk�  od elektronicznego g
osowania.  
 
W ramach komunikatów organizacyjnych przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak powiedzia
: „Chcia
bym w imieniu Metropolity 	ódzkiego Arcybiskupa 
Grzegorza Rysia oraz Prezydenta Miasta Hanny Zdanowskiej zaprosi�  do udzia
u w 
uroczysto� ciach upami� tniaj� cych pobyt w 	odzi Ojca � wi� tego Jana Paw
a II. O godzinie 
10,00 zostanie og
oszona przerwa w obradach sesji w celu wzi� cia udzia
u w uroczysto� ci 
miejskiej przy tablicy mieszcz� cej si�  na budynku przy Piotrkowskiej 104, upami� tniaj� cej 
przyj� cie przez Ojca � wi� tego Honorowego Obywatelstwa Miasta 	odzi. Ponadto chcia
bym 
poinformowa� , i�  Prokuratura Rejonowa 	ód� -� ródmie� cie w 	odzi postanowi
a umorzy�  
dochodzenie wobec niewykrycia sprawcy czynu. Sprawa dot. oddania w dniu 24 i 25 stycznia 
2018 r. podczas LXV sesji Rady Miejskiej w 	odzi w imieniu Krzysztof Stasiaka – radnego 
Rady Miejskiej w 	odzi – g
osów w postaci elektronicznej w g
osowaniu nad projektem oraz 
poprawk�  do projektu uchwa
y w sprawie petycji 	ódzkiego Alarmu Smogowego, podczas to 
których g
osowa�  wiceprzewodnicz� cy Rady p. Krzysztof Stasiak nie by
 obecny na sali 
obrad. Pismo stanowi za
� cznik nr 3 do protoko
u.  
 
 
W dalszej kolejno� ci, zgodnie z § 9 ust. 2 Regulaminu Pracy Rady Miejskiej w 	odzi, 
prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zaproponowa
 
wprowadzenie do porz� dku obrad obywatelskiego projektu uchwa
y w sprawie kierunków 
dzia
ania dla Prezydenta Miasta 	odzi w zakresie opracowania Programu „Wschód 
� ródmie� cia w 	odzi” dla Osiedla � ródmie� cie – Wschód  – druk BRM nr 105/2018 (jako 
pkt 7a). 
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Ponadto prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
poinformowa
, i� : 
1) w dniu 12 czerwca br. radna Rady Miejskiej p. Marta Grzeszczyk zaproponowa
a 

wprowadzenie do porz� dku obrad projektu uchwa
y stanowisko-apel do Prezydenta 
Miasta 	odzi o rozpocz� cie dzia
a�  zmierzaj� cych do uczynienia 	odzi miastem 
przyjaznym pszczo
om – druk BRM nr 106/2018 (jako pkt 10a); 

2) w dniu 12 czerwca br. przewodnicz� cy Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i 
Komunalnej p. Jan M� drzak zaproponowa
 wprowadzenie do porz� dku obrad trzech 
projektów uchwa
: 

- w sprawie terminu rozpatrzenia skargi p. … – druk BRM nr 100/2018 (jako pkt 7b), 
- w sprawie terminu rozpatrzenia skargi p. … i p. … – druk BRM nr 104/2018 (jako pkt 

7c), 
- w sprawie przyj� cia projektu Regulaminu dostarczania wody i odprowadzania � cieków na 

terenie Miasta 	odzi – druk BRM nr 102/2018 (jako pkt 10b); 
3) w dniu 8 czerwca  br. radna Rady Miejskiej p. Urszula Nizio
ek - Janiak zaproponowa
a 

wprowadzenie do porz� dku obrad informacji Prezydenta Miasta 	odzi na temat 
przewidywanego d
ugoterminowego i krótkoterminowego wp
ywu tzw. ustawy 2.0 
Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wy� szego na funkcjonowanie, ofert�  i dost� pno��  
edukacji wy� szej oraz studiów doktoranckich pod k� tem prognozowanych skutków ustawy 
dla 	odzi jako miasta akademickiego (jako pkt 81b); 

4) w dniu 12 czerwca br. prezydent Miasta p. Hanna Zdanowska zaproponowa
a 
wprowadzenie do porz� dku obrad siedmiu projektów uchwa
: 
a/ stanowisko w sprawie ograniczonych mo� liwo� ci finansowania z bud� etu Miasta 	odzi 

zada�  wynikaj� cych z ustawy o finansowaniu zada�  o� wiatowych – druk nr 216/2018 
akademickiego (jako pkt 25a),  

b/ w sprawie trybu udzielania i rozliczania dotacji publicznym i niepublicznym 
przedszkolom, innym formom wychowania przedszkolnego, szko
om i placówkom 
prowadzonym przez osoby prawne nieb� d� ce jednostkami samorz� du terytorialnego oraz 
osoby fizyczne, funkcjonuj� cym na terenie Miasta 	odzi, a tak� e trybu przeprowadzania 
kontroli prawid
owo� ci ich pobrania i wykorzystania -  druk Nr 127/2018  wraz z 
autopoprawk�  (jako pkt 25b), 

c/ w sprawie powierzenia Miejskiemu Przedsi� biorstwu Oczyszczania-	ód�  Spó
ce 
z ograniczon�  odpowiedzialno� ci�  wykonywania zada�  w
asnych gminy – 
druk nr 210/2018 (jako pkt 15a), 

d/ w sprawie wyra� enia zgody na zawarcie przez Miejskie Centrum Medyczne „Górna” 
w 	odzi umowy u� yczenia lokali usytuowanych w budynku po
o� onym w 	odzi przy 
ul. Cieszkowskiego 6 – druk nr 211/2018 (jako pkt 25c), 

e/ zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie utworzenia jednostki bud� etowej pod nazw�  „Centrum 
� wiadcze�  Socjalnych w 	odzi” i nadania statutu jednostce - druk Nr 217/2018 (jako pkt 
25d), 

f/ zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie wyra� enia zgody na zawarcie przez Miasto 	ód�  
porozumie�  w sprawie kierowania do � rodowiskowego domu samopomocy - druk 
Nr 213/2018 (jako pkt 25e), 

g/ w sprawie nadania statutu Teatrowi Muzycznemu w 	odzi – druk nr 52/2018 (jako pkt 
18a) 

oraz   
- sprawozdania z Realizacji Programu Nowe Centrum 	odzi za 2017 r. - druk nr 212/2018 

(jako pkt 81a). 
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Ponadto prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
poinformowa
, i�  w dniu 11 czerwca br. prezydent Miasta p. Hanna Zdanowska zg
osi
a 
autopoprawki do projektów uchwa
: 
- w sprawie zmian bud� etu oraz zmian w bud� ecie miasta 	odzi na 2018 rok - druk 

nr 205/2018 umieszczonego w punkcie 16 porz� dku obrad, 
- zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta 

	odzi na lata 2017-2040 - druk nr 206/2018 umieszczonego w punkcie 17 porz� dku 
obrad. 

 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak zaproponowa
a, aby informacja Prezydenta Miasta 	odzi 
na temat przewidywanego d
ugoterminowego i krótkoterminowego wp
ywu tzw. ustawy 2.0 
Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wy� szego na funkcjonowanie, ofert�  i dost� pno��  edukacji 
wy� szej oraz studiów doktoranckich pod k� tem prognozowanych skutków ustawy dla 	odzi 
jako miasta akademickiego by
a procedowana np. w pkt. 10c, � eby mogli zabra�  g
os 
przedstawiciele protestuj� cych studentów. Nast� pnie powiedzia
a: „Dwie przedstawicielki 
SLD zapowiada
y wprowadzenie uchwa
y stanowiska w przedmiotowej sprawie. Moim 
zdaniem dobrze by by
o, gdyby� my znali równie�  opini�  Prezydenta Miasta przed 
g
osowaniem ewentualnego projektu  uchwa
y w tym temacie, aby� my mieli szerokie 
spojrzenie na spraw� ”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Chcia
bym zg
osi�  zastrze� enie co do 
rozpatrywania w dniu dzisiejszym sprawozdania z realizacji Programu Nowe Centrum 	odzi 
za 2017 r. – druk Nr 212/2018. B� d�  wnioskowa
 o to, � eby t�  spraw�  skierowa�  do komisji, 
a dopiero pó� niej, � eby by
a ona rozpatrywana na sesji”. 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: 
„Rozumiem Pana Radnego kontrwniosek, ale wydaje mi si� , � e nic nie stoi na przeszkodzie, 
� eby to sprawozdanie by
o  prezentowane na sesji i pó� niej na komisji, a jak komisja uzna za 
stosowne, to ponownie na sesji, je� li jest potrzeba takiej dyskusji. To jest tylko sprawozdanie. 
Nad tym nie g
osujemy, tego s
uchamy i dyskutujemy. Natomiast wydaje mi si� , � e je� eli 
która�  z komisji za� yczy sobie wprowadzenia takiego punktu do porz� dku obrad, to nie b� d�  
widzia
 przeciwwskaza� , � eby� my ponownie na ten temat dyskutowali”. 
 
Radny p. Mateusz Walasek powiedzia
: „Mam kontrwniosek do propozycji radnej p. Urszuli 
Nizio
ek-Janiak. Nie jest tajemnic� , � e zosta
 przygotowany projekt uchwa
y stanowisko dot. 
kwestii zwi� zanej z protestem studentów przeciwko ustawie Ministerstwa Nauki i 
Szkolnictwa Wy� szego na funkcjonowanie, ofert�  i dost� pno��  edukacji wy� szej oraz studiów 
doktoranckich. W zwi� zku z tym sensownym wydaje si� , � eby nie tworzy�  dwóch punktów 
porz� dku obrad dot. tej samej sprawy. Z tego, co wiem projekt uchwa
y jest ju�  powielany. 
Absolutnie akceptuj� c wol�  Rady zajmowania si�  t�  spraw�  wnioskuj� , � eby nie wprowadza�  
do porz� dku obrad punktu informacyjnego, skoro jest projekt uchwa
y w danym 
przedmiocie”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zaproponowa
 wprowadzenie do porz� dku obrad w 
pkt 81b informacji Prezydenta Miasta 	odzi o realizacji instalacji do przetwarzania odpadów 
przy ul. Swojskiej i ul. Zb� szy� skiej w kontek� cie nieprawid
owo� ci zwi� zanych z brakiem 
decyzji � rodowiskowych na realizacj�  tego typu instalacji.   
 
Radny p. Sylwester Paw
owski zg
osi
 kontrwniosek do propozycji radnej p. Urszuli 
Nizio
ek-Janiak mówi� c: „Nasze stanowisko jest apelem kierowanym do w
adz i nie odnosi 
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si�  bezpo� rednio do problemów zwi� zanych z funkcjonowaniem osób niepe
nosprawnych. 
Porz� dek obrad zosta
 przyj� ty na Konwencie i nie znajduj�  podstaw do tego, � eby przenosi�  
go do punktu wcze� niejszego”. 
 
 
Nast� pnie wobec braku innych zg
osze�  propozycji zmian do porz� dku obrad prowadz� cy 
obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 w pierwszej 
kolejno� ci pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad w pkt. 7a 
obywatelskiego projektu uchwa
y w sprawie kierunków dzia
ania dla Prezydenta Miasta 
	odzi w zakresie opracowania Programu „Wschód � ródmie� cia w 	odzi” dla Osiedla 
� ródmie� cie – Wschód  – druk BRM nr 105/2018. 
 
Przy 34 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 10a - 
rozpatrzenie projektu uchwa
y stanowisko-apel do Prezydenta Miasta 	odzi o rozpocz� cie 
dzia
a�  zmierzaj� cych do uczynienia 	odzi miastem przyjaznym pszczo
om – druk BRM 
nr 106/2018. 
 
Przy 27 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 7b - 
rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi p. … – 
druk BRM nr 100/2018. 
 
Przy 33 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 7c - rozpatrzenie 
projektu uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi p. … i p. … – druk BRM 
nr 104/2018. 
 
Przy 33 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 10b – 
rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyj� cia projektu Regulaminu dostarczania wody i 
odprowadzania � cieków na terenie Miasta 	odzi – druk BRM nr 102/2018. 
 
Przy 32 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 10c - informacja 
Prezydenta Miasta 	odzi na temat przewidywanego d
ugoterminowego i krótkoterminowego 
wp
ywu tzw. ustawy 2.0 Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wy� szego na funkcjonowanie, 
ofert�  i dost� pno��  edukacji wy� szej oraz studiów doktoranckich pod k� tem prognozowanych 
skutków ustawy dla 	odzi jako miasta akademickiego. 
 
Przy 3 g
osach „za” , 30 g
osach „przeciwnych” oraz 2 g
osach „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska nie wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szej informacji /wniosek nie uzyska
 
bezwzgl� dnej wi� kszo� ci ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 18a - 
rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie nadania statutu Teatrowi Muzycznemu w 	odzi – 
druk nr 52/2018. 
 
Przy 35 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 25a - 
rozpatrzenie projektu uchwa
y stanowisko w sprawie ograniczonych mo� liwo� ci 
finansowania z bud� etu Miasta 	odzi zada�  wynikaj� cych z ustawy o finansowaniu zada�  
o� wiatowych  - druk nr 216/2018. 
 
Przy 23 g
osach „za” , 11 g
osach „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek uzyska
 
bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Radny p. Sylwester Paw
owski poinformowa
, i�  g
osowa
 „za”, ale system wy� wietli
, i �  
nie bra
 udzia
u w g
osowaniu. Nast� pnie zaproponowa
 wprowadzenie do porz� dku obrad 
pkt. 10c - rozpatrzenie projektu uchwa
y stanowisko-apel w sprawie reformy szkolnictwa 
wy� szego – druk BRM nr 108/2018. 
 
W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 25b - 
rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie trybu udzielania i rozliczania dotacji publicznym i 
niepublicznym przedszkolom, innym formom wychowania przedszkolnego, szko
om i 
placówkom prowadzonym przez osoby prawne nieb� d� ce jednostkami samorz� du 
terytorialnego oraz osoby fizyczne, funkcjonuj� cym na terenie Miasta 	odzi, a tak� e trybu 
przeprowadzania kontroli, prawid
owo� ci ich pobrania i wykorzystania -  druk nr 127/2018  
wraz z autopoprawk� . 
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Przy 35 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
 

 
 
W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 15a – 
rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie powierzenia Miejskiemu Przedsi� biorstwu 
Oczyszczania-	ód�  Spó
ce z ograniczon�  odpowiedzialno� ci�  wykonywania zada�  w
asnych 
gminy - druk nr 210/2018. 
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Przy 33 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
 

 
 
 
W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 25c – 
rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na zawarcie przez Miejskie 
Centrum Medyczne „Górna” w 	odzi umowy u� yczenia lokali usytuowanych w budynku 
po
o� onym w 	odzi przy ul. Cieszkowskiego 6 – druk nr 211/2018. 
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Przy 31 g
osach „za” , 2 g
osach „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek uzyska
 
bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
 

 
 
W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 25d – 
rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie utworzenia jednostki 
bud� etowej pod nazw�  „Centrum � wiadcze�  Socjalnych w 	odzi” i nadania statutu jednostce 
- druk nr 217/2018. 
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Przy 33 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
 

 
 
W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 25e – 
rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie wyra� enia zgody na zawarcie 
przez Miasto 	ód�  porozumie�  w sprawie kierowania do � rodowiskowego domu 
samopomocy - druk nr 213/2018. 
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Przy 33 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 

 
 
W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 81a – 
sprawozdanie z realizacji Programu Nowe Centrum 	odzi za 2017 r. – druk nr 212/2018. 
 
Przy 24 g
osach „za” , 10 g
osach „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek uzyska
 
bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 81b – 
informacja Prezydenta Miasta 	odzi o realizacji instalacji do przetwarzania odpadów przy 
ul. Swojskiej i ul. Zb� szy� skiej w kontek� cie nieprawid
owo� ci zwi� zanych z brakiem decyzji 
� rodowiskowych na realizacj�  tego typu instalacji.   
 
Przy 17 g
osach „za” , 14 g
osach „przeciwnych” oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” Rada 
Miejska nie wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szej informacji /wniosek nie uzyska
 
bezwzgl� dnej wi� kszo� ci ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 10c – 
rozpatrzenie projektu uchwa
y stanowisko-apel w sprawie reformy szkolnictwa wy� szego – 
druk BRM nr 108/2018. 
 
Przy 21 g
osach „za” , 10 g
osach „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek uzyska
 
bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Porz� dek obrad po wszystkich zmianach, dokonanych w trakcie ca
ej sesji, stanowi za
� cznik 
nr 4 do protoko
u. 
 
 
W dalszej kolejno� ci przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zaproponowa
 
wprowadzenie ogranicze�  czasowych wyst� pie� , jakie mia
yby obowi� zywa�  na bie�� cej 
sesji, z wy
� czeniem punktów od 11 do 15 porz� dku obrad zwi� zanych z przyj� ciem 
sprawozdania z wykonania bud� etu miasta 	odzi za 2017 rok oraz udzieleniem absolutorium 
dla Prezydenta Miasta: prezentacja projektu uchwa
y – 10 min., dyskusja na temat projektu 
uchwa
y: przewodnicz� cy klubów – 8 min., przewodnicz� cy Komisji - 7 min., indywidualne 
wyst� pienia - 5 min. (radny mo� e wyst� pi�  tylko 1 raz), replika - 1 min., Prezydent Miasta, 
Wiceprezydenci – 8 min. Dyskusja na temat interpelacji: radny interpeluj� cy - 5 min. - radny 
mo� e wyst� pi�  1 raz, inni radni – 2 min. - radny mo� e wyst� pi�  1 raz, Prezydent Miasta i 
Wiceprezydenci - 10 min., radny interpelant na zako� czenie - do 1 min. Ustne interpelacje, 
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zapytania, wolne wnioski - do 3 min., pisemne interpelacje: do wyczytania - ilo��  stron bez 
ogranicze� , wyg
aszana tezowo - do 3 min. 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie propozycje ogranicze�  czasowych wyst� pie� , jakie mia
yby 
obowi� zywa�  na bie�� cej sesji, z wy
� czeniem punktów od 11 do 15 porz� dku obrad 
zwi� zanych z przyj� ciem sprawozdania z wykonania bud� etu miasta 	odzi za 2017 rok oraz 
udzieleniem absolutorium dla Prezydenta Miasta. 
 
Przy 27 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska przyj � 
a propozycje wprowadzenia ogranicze�  czasowych wyst� pie�  .  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
 

przewodnicz� cy  
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Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak og
osi
 
przerw�  w obradach od godz. 10,00 do godz. 10,30. 
 
 
Po przerwie prowadzenie obrad wznowi
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak, który powita
 na sali obrad Senatora RP p. Macieja Grubskiego. 
 
 
Ad pkt 2 – Powo
anie Komisji Uchwa
 i Wniosków. 
 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poprosi
, aby 
przewodnicz� cy klubów radnych zg
aszali swoich przedstawicieli do Komisji Uchwa
 
i Wniosków. 
 
Przewodnicz� cy Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej p. Mateusz Walasek zg
osi
 
kandydatur�  radnego p. Kamila Deptu
y. 
 
Przewodnicz� cy Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwo� ci p. Sebastian Bulak zg
osi
 
kandydatur�  radnego p. Marcina Chru� cika. 
 
Przewodnicz� cy Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej p. Sylwester 
Paw
owski zg
osi
 kandydatur�  radnej p. Katarzyny Bartosz. 
 
Zg
oszeni kandydaci wyrazili zgod�  na prac�  w Komisji Uchwa
 i Wniosków. 
 
Nast� pnie wobec braku innych propozycji prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie zaproponowany sk
ad Komisji 
Uchwa
 i Wniosków. 
 
Przy 21 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” i braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska powo
a
a Komisj�  Uchwa
 i Wniosków w sk
adzie: 
p. Katarzyna Bartosz, 
p. Marcin Chru � cik, 
p. Kamil Deptu
a. 
 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 3 - Przyj � cie protoko
u z poprzedniej sesji Rady Miejskiej w 	odzi. 
 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: 
„Protokó
 z LXXI sesji Rady Miejskiej w 	odzi by
 wy
o� ony do wgl� du w Biurze Rady 
Miejskiej. Nikt nie zg
osi
 uwag do powy� szego protoko
u, w zwi� zku z czym stwierdzam, � e 
protokó
 z LXXI sesji Rady Miejskiej w 	odzi odbytej w dniu 16 maja 2018 r. zosta
 
przyj� ty”. 
 
 
Radny p. Sebastian Bulak zaproponowa
, aby prowadz� cy obrady rozwa� y
 og
oszenie 
przerwy mi� dzy godz. 12 a godz. 13,30, aby radni mogli uczestniczy�  w mszy � w. z okazji 
31. rocznicy wizyty Ojca � wi� tego Jana Paw
a II w 	odzi.  
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Radny p. Bartosz Domaszewicz zg
osi
 kontrwniosek.  
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
, � e 
od godz. 11,40 do godz. 14,00 zostanie og
oszona przerwa obiadowa. 
 
 
Punkty 4, 5, 6 i 7 porz� dku obrad - Informacje o trybie i sposobie za
atwienia interpelacji 
i zapyta�  radnych, Interpelacje i zapytania pisemne, Sprawozdania z wykonania uchwa
 
Rady Miejskiej w 	odzi i z dzia
alno� ci Prezydenta Miasta 	odzi w okresie mi� dzy sesjami, 
oraz Sprawozdanie z dzia
alno� ci Przewodnicz� cego Rady Miejskiej w 	odzi w okresie 
mi� dzy sesjami zostan�  zrealizowane po przerwie obiadowej. 
 
 
 
Ad pkt 7a – Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie kierunków dzia
ania dla 

Prezydenta Miasta 	odzi w zakresie opracowania Programu „Wschód 
� ródmie� cia w 	odzi” dla Osiedla � ródmie� cie – Wschód  – 
druk BRM nr 105/2018. 

 
 
W imieniu projektodawcy – grupy mieszka� ców, projekt uchwa
y przedstawi
 pe
nomocnik 
grupy inicjatywnej mieszka� ców Osiedla � ródmie� cie – Wschód p. Pawe
 J� drachowicz, 
który powiedzia
: „Uchwa
a dot. wytyczenia kierunków dla Pani Prezydent w celu 
opracowania procedur, harmonogramu inwestycyjnego oraz programu w
� czania wspólnot 
mieszkaniowych, spó
dzielni i innych u� ytkowników Osiedla w proces zarówno decyzyjny, 
jak i inwestycyjny w przestrzeni publicznej. Obszar, który proponujemy do obj� cia tym 
programem jest okre� lony ulicami: od zachodu ul. Sterlinga, od wschodu ul. Kopci� skiego, 
od pó
nocy ul. Pó
nocn� , a od po
udnia ul. Narutowicza. Aktualnie istnieje ok. 1 km2 terenu, 
który nie jest obj� ty � adnym programem ani odnowy, ani rewitalizacji. Ta cz���  Miasta nie 
jest tak� e obj� ta programem „Budujemy dzielnice” w zwi� zku z tym, � e jest to obszar 
� ródmiejski i ka� dy go traktuje jako ten obszar, który móg
by by�  obj� ty rewitalizacj� . Inne 

ódzkie osiedla obj� 
 program „Budujemy dzielnice”. Tutaj to nie obowi� zuje, dlatego te�  
postanowili� my wdro� y�  program odnowy i przeprowadzenia zada�  inwestycyjnych w sferze 
infrastruktury uk
adów drogowych oraz w sferze spo
ecznej, o  której powiem pó� niej. 
Naszym celem jest przeprowadzenie, czy wdro� enie programu w jak najbardziej 
partycypacyjny sposób. Chcemy w jak najwi� kszym stopniu w
� czy�  wszystkich 
u� ytkowników: mieszka� ców, wspólnoty mieszkaniowe, spó
dzielnie, prywatnych 
w
a� cicieli, prywatnych inwestorów, firmy, które tam funkcjonuj�  w proces wspó
tworzenia i 
wspó
decydowania, ale te�  i wspó
finansowania. Mamy ju�  odzwierciedlenie w 
rzeczywisto� ci, � e oddanie pewnego poziomu decydowania a pó� niej wspó
odpowiadania za 
te decyzje i jeszcze wprowadzenie wspó
finansowania powoduj�  wzrost poczucia 
odpowiedzialno� ci za ten obszar, w którym si�  � yje. Poza tym mieszka� cy, widzimy to na 
przyk
adzie ul. Zacisze, ul. Kami� skiego, chc�  czu�  si�  gospodarzami na w
asnym terenie. W 
zwi� zku z tym chc�  te�  mie�  s
yszalny g
os, je� li chodzi o to, jak ta przestrze� , w której � yj� , 
ma wygl� da� . Chodzi o to, � eby ta przestrze�  odpowiada
a ich potrzebom i oczekiwaniom, w 
ten sposób, � eby zosta
y zaspokojone potrzeby mieszka� ców odno� nie np. sp� dzania wolnego 
czasu, ale te�  potrzeby firm, które tam funkcjonuj� , aby mia
y miejsce np. dla zaopatrzenia, 
miejsca wy
adunku itp. Mamy tak� e potrzeby ma
ych naszych mieszka� ców, je� eli chodzi o 
tereny rekreacyjne. S�  te�  potrzeby osób starszych, je� li chodzi o meble miejskie, tereny 
wewn� trzosiedlowe, wewn� trzkwarta
owe, gdzie mówimy o tym, � e nale� y zastosowa�  meble 
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miejskie, o� wietlenie, wyremontowa�  ci� gi komunikacyjne, 
aweczki i chodniki, tak � eby 
mogli wyj��  ze swoich czterech � cian i sp� dzi�  fajnie czas w przyjaznej, mi
ej i bezpiecznej 
przestrzeni. Je� eli chodzi o ten program, to zacz� 
 on funkcjonowa�  ju�  ponad rok temu. 
Odby
y si�  pierwsze spotkania z mieszka� cami. Ten pomys
 ca
y czas ewaluowa
, dociera
 
si� . By
 wytaczany obszar, na którym tak naprawd�  mia
by funkcjonowa� . By
o bardzo du� o 
spotka�  z mieszka� cami, z urz� dnikami, firmami, które tam funkcjonuj� , tak aby pozna�  ich 
potrzeby i oczekiwania. Dodatkowo wdro� yli � my proces, je� li chodzi o inwentaryzacj�  tego 
terenu, poznanie potrzeb i oczekiwa�  mieszka� ców, który prowadzili studenci z Uniwersytetu 
	ódzkiego z Wydzia
u Nauk Geograficznych. Nied
ugo poznamy raport z tych prac. 
Rozumiem, � e inwestycje miejskie s�  prowadzone. Ciesz�  si�  bardzo, � e one s�  konsultowane 
z mieszka� cami. W przestrzeni publicznej funkcjonuje co�  takiego, jak drabina partycypacji. 
Najwy� szy szczebel, to jest to wspó
decydowanie, wspó
odpowiadanie. My chcemy wej��  
wy� ej. Chcemy wprowadzi�  jeszcze wspó
finansowanie. To nie s�  tylko jakie�  moje s
owa. 
S�  namacalne przyk
ady tego, o czym teraz mówi� . Wspólnoty mieszkaniowe z ul. 
Kami� skiego podj� 
y ju�  uchwa
y kierunkowe, je� li chodzi o zabezpieczenie � rodków na 
zakup zieleni na ul. Kami� skiego. Chc�  je przekaza� , aby mo� na by
o urz� dzi�  now�  ziele� , 
zadba�  o ni� , powi� kszy�  tereny biologicznie czynne. Chc�  � y�  w nowej rzeczywisto� ci, chc�  
� y�  w lepszej, przyjaznej przestrzeni. To nie jest tylko tak, � e my by� my chcieli, � eby to 
wspó
finansowanie wspólnot mieszkaniowych, czy spó
dzielni wesz
o w � ycie, to si�  ju�  
dzieje. Mieszka� cy 	odzi widz�  potrzeb�  w
� czenia si�  w proces, je� li chodzi o inwestowanie 
w przestrze�  publiczn� . Chc�  po tych okresach gwarancyjnych przej��  cz���  
odpowiedzialno� ci m.in. np. za utrzymanie i piel� gnacj�  terenów biologicznie czynnych. 
Widzimy to po zak� tku Zacisza, gdzie tak� e byli� my projektodawcami i mieli� my pewien 
spo
eczny nadzór na tym projektem, � e tam, gdzie ci mieszka� cy w
o� yli troch�  swojej pracy 
i pieni� dzy, czuj�  si�  gospodarzami, dbaj�  o przestrze� . Ogólnie chcemy, � eby ta przestrze�  
by
a bardzo fajna i przyjazna przez d
ugie lata. Nie wydajemy pieni� dzy tylko na 2-3 lata, 
wtedy kiedy jest okres gwarancji, tylko chcemy cieszy�  si�  przestrzeni�  bardzo d
ugo. 
Dlatego te�  widzimy, jak dbamy o tereny, które s�  u� ytkowane, które s�  w gestii wspólnot 
mieszkaniowych. Widzimy tak�  potrzeb� , aby ten projekt uchwa
y wszed
 w � ycie, poniewa�  
wspólnoty mieszkaniowe i spó
dzielnie chc�  si�  w
� czy�  w ten proces. Chc�  przej��  cz���  
obowi� zków, je� eli chodzi o utrzymanie tych terenów. Zdejmiemy te�  cz�� ciowo obowi� zek 
z Miasta i b� dziemy mogli cieszy�  si�  tymi przestrzeniami, które wyremontujemy, które 
przeobrazimy i przeorganizujemy, przez d
ugie lata. Naszym celem jest opracowanie przy 
wspó
udziale Miasta i jednostek miejskich ca
o� ciowego planu dla tego obszaru. Uwa� amy, 
� e je� eli zaprojektujemy ca
o� ciowy plan zagospodarowania dla tego terenu, to mimo tego, � e 
nie da si�  tego zrobi�  w jeden, dwa lub trzy lata, znaj� c potrzeby, wiedz� c, co w danej 
przestrzeni chcemy, mo� emy pewne rzeczy etapowa� , mo� emy pewne rzeczy planowa� . Nie 
mówimy o tym, � e inwestycja we Wschodzie � ródmie� cia odbywa si�  tylko z pieni� dzy z 
Miasta. Nie mówimy tutaj, � e ca
o��  spraw spada na barki Miasta. Wiemy ju� , � e np. na 
ul. Pomorskiej powstanie pierwszy chyba w Polsce mural 3D. Pojawi�  si�  inwestycje, które 
poprawiaj�  wizerunek Miasta i jako��  � ycia. B� dziemy te�  starali si�  o inne programy 
zewn� trzne. Je� eli mamy zaplanowane w ca
o� ci, to mo� emy pewne elementy wybiórczo z 
tego wyci� ga�  i na bie�� co je realizowa�  zgodnie z posiadanymi � rodkami lub 
mo� liwo� ciami. Jest to proces. Je� eli chodzi o cel naszego projektu, to przede wszystkim jest 
to poprawa jako� ci � ycia, przywrócenie 
adu przestrzennego i gospodarczego oraz odbudowa 
wi� zi spo
ecznej. Ju�  wcze� niej mówi
em, � e nie zale� ny nam tylko na prostych i 
adnych 
chodnikach oraz na 
adnej jezdni. Chcemy przywróci�  podstawowe funkcje Osiedla, poprawi�  
funkcjonalno��  przy maksymalnym poziomie estetyki. Nie zale� y nam na tym, � eby� my mieli 
wisienki na torcie, super wszystko fajnie, pi� knie, a cz���  osób b� dzie poszkodowanych itp. 
Nam zale� y na akceptowalnym poziomie rozwi� za�  przestrzennych, jak i gospodarczych. 
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Zale� y nam na tworzeniu takiej przestrzeni, gdzie mieszka� cy b� d�  mogli wyj�� , gdzie b� d�  
mogli si�  spotka�  i na nowo odbudowa�  wi� zi spo
eczne. Mo� na sobie zadawa�  pytanie, czy 
jest to z poziomu gospodarczego poprawne? Czy nale� y zainwestowa�  w uporz� dkowanie 

adu przestrzennego i popraw�  jako� ci � ycia w 	odzi? Ja uwa� am, � e tak. W zwi� zku z tym, 
� e poprawiaj� c funkcjonalno��  Osiedla, buduj� c przestrzenie dla mieszka� ców, zarówno dla 
tych ma
ych i starszych, pokazujemy, jaka tak naprawd�  jest ta jako��  � ycia w 	odzi i jak 
wygl� da stosunek do mieszka� ców. Wiemy z do� wiadczenia, � e 	ód�  jest miastem 
starzej� cym si� . Z roku na rok przybywa nam osób w podesz
ym wieku. Musimy wi� c my� le�  
o tych, którzy maj�  problemy z poruszaniem si� , o niepe
nosprawnych, aby te wszystkie 
rzeczy mia
y odzwierciedlenie w rzeczywisto� ci. Osobi� cie ciesz�  si� , � e wszed
 
ódzki 
standard dost� pno� ci, gdzie my� li si�  o osobach niepe
nosprawnych. My np. w Parku Staszica 
teraz procedujemy jeden z wniosków bud� etu obywatelskiego z zesz
ego roku, gdzie b� dzie 
rozbudowany plac zabaw o instalacje dla dzieci niepe
nosprawnych. Uwa� am, � e jest to 
bardzo dobry kierunek. Nasz program wynika z tego, co do tej pory zrobili� my, z konsultacji i 
spotka� , uwarunkowa�  prawnych i administracyjnych. Je� eli program zostanie przyj� ty przez 
Rad�  Miejsk� , to b� dzie mo� na lepiej zdiagnozowa�  wszystkie potrzeby mieszka� ców.  
Poprawi si�  funkcjonalno�� , stworzy si�  kultura dialogu itd. Poprosili� my Rad�  Osiedla 
� ródmie� cie-Wschód o opini�  naszego projektu uchwa
y. Rada zaopiniowa
a pozytywnie ten 
program je� li chodzi o wprowadzenie go w � ycie. W ci� gu 5 tygodni uzyskali� my 1 186 
podpisów, które zosta
y przekazane wraz projektem uchwa
y do Rady Miejski w 	odzi.  Jest 
tak� e du� e zaanga� owanie U	 je� li chodzi o pomoc przy organizowaniu, wdra� aniu i pracach 
dla tego projektu. Instytut Zagospodarowania � rodowiska i Polityki Przestrzennej U	 bardzo 
du� o pracy w
o� y
 w nasz projekt. Widzimy te�  artyku
y w Gazecie Wyborczej o tym, � e 
dzi� ki bud� etowi obywatelskiemu  oraz akcjom spo
ecznym zaczyna si�  zmienia�  przestrze�  
w ten sposób, aby by
a przyjazna mieszka� com. Przebudowa np. ul. Zacisze wp
yn� 
a na to, 
� e w tym rejonie ju�  pojawi
y si�  dwa punkty gastronomiczne, które bardzo fajnie 
funkcjonuj� . Jak wypowiadaj�  si�  w
a� ciciele tych lokali, to nie oni szukali lokalu, tylko lokal 
znalaz
 ich. Mamy informacje, � e kolejne firmy szukaj�  tutaj jakich�  wolnych lokali, � eby je 
zagospodarowa�  i stworzy�  jak��  fajn�  przestrze�  dla mieszka� ców. Prosz�  o wyra� enie 
zgody na nasz program, który b� dzie odpowiada
 potrzebom i oczekiwaniom mieszka� ców, 
oczywi� cie bez oderwania od planów Miasta, od planów inwestycyjnych. To ma by�  program 
stworzony w porozumieniu ze wszystkimi wydzia
ami UM	, bo tak naprawd�  mówimy o 
do��  szerokim programie infrastrukturalnym i spo
ecznym. Jestem po rozmowach z wieloma 
dyrektorami wydzia
ów UM	. Jest zgoda, jest ch��  pomocy, aby urz� dnicy pomogli nam - 
mieszka� com  stworzy�  bardzo fajny i przyjazny oraz dobrze skonstruowany program”.   
 
Przyst� piono do zadawania pyta� .  
 
Radna p. Ma
gorzata Moskwa-Wodnicka powiedzia
a: „Przede wszystkim chcia
am 
pogratulowa�  zaanga� owania. Mi
o patrze� , jak to miejsce, które Pa� stwo zamieszkujecie, 
zmienia si�  z dnia na dzie� . Przede wszystkim mi
o patrze� , jak mieszka� cy anga� uj�  si�  w 
projekt, który dotychczas realizujecie. Rozumiem, � e Rada Osiedla ca
ym sercem wspiera  
Pa� stwa projekt”. 
 
Pe
nomocnik grupy inicjatywnej mieszka� ców Osiedla � ródmie� cie – Wschód p. Pawe
 
J� drachowicz odpowiedzia
: „Tak, jak najbardziej. Zosta
a podj� ta uchwa
a o wyra� eniu 
zgody. Rada Osiedla zaakceptowa
a projekt”. 
 
Radna p. Ma
gorzata Moskwa-Wodnicka zapyta
a, na czym polega
oby zaanga� owanie 
uczelni wy� szych i organizacji pozarz� dowych w ten projekt? 
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Pe
nomocnik grupy inicjatywnej mieszka� ców Osiedla � ródmie� cie – Wschód p. Pawe
 
J� drachowicz odpowiedzia
: „Na chwil�  obecn�  np. U	 przeprowadzi
 inwentaryzacj�  tego 
terenu pod wzgl� dem uk
adów drogowych, inwentaryzacj�  mebli miejskich i zieleni. By
y 
tak� e prowadzone lu� ne rozmowy w formie wywiadu z pytaniami otwartymi, aby mieszka� cy 
mogli wyrazi�  swoje pogl� dy, opinie i pomys
y na to Osiedle. Uczestniczy
em w tych pracach 
wiele dni. Mieszka� cy byli bardzo otwarci na te pytania. Sporo by
o osób, które po� wi� ci
o 
d
u� sze chwile, � eby podzieli�  si�  ze studentami swoimi spostrze� eniami i pomys
ami. 
Rozmawiamy tak� e z P	, je� li chodzi o gospodark�  przestrzenn� , aby mo� na by
o w pewien 
sposób zaplanowa� , czy przeprowadzi�  proces koncepcji zagospodarowania poszczególnych 
kwarta
ów, aby na podstawie 2-3 propozycji mo� na by
o wyj��  do mieszka� ców i 
zaproponowa�  im pewne rozwi� zania, wys
ucha�  ich opinii. Nast� pnie ich opinie s�  
ponownie nanoszone na koncepcje, odbywa si�  kolejne spotkanie z mieszka� cami, na którym 
t
umaczymy dlaczego np. pomys
 Kowalskiego nadaje si�  do zrealizowania w tej przestrzeni 
publicznej lub dlaczego nie. Pomys
 mo� e by�  fajny, ale np., trzeba go zmodyfikowa� . 
Dlatego chcemy zaprosi�  urz� dników, � eby nas wsparli g
ównie do� wiadczeniem, które 
maj� ”. 
 
Radna p. Ma
gorzata Moskwa-Wodnicka zapyta
a, czy analiza potrzeb g
ównych 
u� ytkowników b� dzie zrobiona w formie jakiej�  ankiety w� ród mieszka� ców? 
 
Pe
nomocnik grupy inicjatywnej mieszka� ców Osiedla � ródmie� cie – Wschód p. Pawe
 
J� drachowicz odpowiedzia
: „Tak. Chcemy, aby U	 lub P	 zrobi
y to w formie ankiet z 
mieszka� cami oraz w formie otwartych pyta�  z mieszka� cami. Ca
y ten teren chcemy 
podzieli�  na 5 kwarta
ów. Widzimy potrzeb� , aby poszczególne cz�� ci naszego Osiedla 
konsultowa�  z tymi mieszka� cami, którzy tam � yj� . Nie ma takiej potrzeby, aby mieszka� cy 
np. z rejonu pl. D� browskiego zg
aszali jakie�  opinie i zastrze� enia do np. projektu 
zagospodarowania obszaru w rejonie ul. 	 ród
owej i ul. Wierzbowej, je� eli chodzi o 
zagospodarowanie wewn� trzkwarta
owe – plac zabaw itd. Widzimy te�  potrzeb� , � eby 
zintensyfikowa�  te prace i rozmowy z konkretnymi mieszka� cami, których dot. dana 
przestrze� , w której � yj� ”. 
 
Radna p. Ma
gorzata Moskwa-Wodnicka powiedzia
a: „W projekcie uchwa
y w § 5 
zosta
o napisane, � e Prezydent Miasta 	odzi przedstawi program do 30 wrze� nia 2018 r. 
Natomiast z tego co Pan przekazuje b� d�  to ró� ne dzia
ania. Czy nie by
aby zasadna zmiana 
daty na 30 czerwca 2019 r., � eby na spokojnie program przygotowa� ? Je� li si�  oka� e 
sukcesem wprowadzenie tego programu, to s� dz� , � e b� dzie to taki sztandarowy program je� li 
idzie o inne dzielnice i inne osiedla”. 
 
Pe
nomocnik grupy inicjatywnej mieszka� ców Osiedla � ródmie� cie – Wschód p. Pawe
 
J� drachowicz odpowiedzia
: „Je� eli Rada Miejska widzi tak�  potrzeb� , to my jak najbardziej 
si�  do tego przychylimy. Chcemy, � eby ten program zosta
 dobrze przygotowany. Nam zale� y 
na jako� ci a nie na tym, � eby to zrobi�  jako�  i dopchn��  kolanem. Czekali� my ju�  bardzo 
d
ugo, wi� c mo� emy jeszcze poczeka� . Je� eli to ma dopomóc w dopracowaniu tego projektu, 
to jeste� my za wyd
u� eniem terminu”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
, dlaczego program ko� czy si�  na ul. Sterlinga, 
czy nie lepsz�  by
aby granica na ul. Kili� skiego? 
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Pe
nomocnik grupy inicjatywnej mieszka� ców Osiedla � ródmie� cie – Wschód p. Pawe
 
J� drachowicz odpowiedzia
: „W uzasadnieniu do projektu uchwa
y istnieje zapis, � e obszar 
mo� e by�  poszerzony. Po rozmowach z MPU faktycznie pojawi
y si�  takie g
osy. Nie 
mówimy tutaj o ul. Kili� skiego, tylko mówimy tak naprawd�  o obszarze a�  do 
ul. Wschodniej. Mówimy chyba o 17 kwartale rewitalizacyjnym. Je� eli popatrzymy na map� , 
to chodzi o to, � eby nie pozostawia�  takiego pasa niczyjego. Teraz robimy 8 kwarta
ów. 
Dodatkowo robimy Ba
uty od nowa. Robimy Stare Polesie, Nowow� glow�  obok dworca 
	ód � -Fabryczna. Zrobienie Wschodu � ródmie� cia od ul. Kili� skiego obarczone by
oby 
pewnym ryzykiem, � e ten jeden kwarta
 pozostanie w � rodku. Jak przygotowywali� my si�  do 
opracowania rejonu, w którym ten program mia
by oddzia
ywa� , rozmawiali� my z tymi 
mieszka� cami i tymi wspólnotami mieszkaniowymi, je� eli chodzi o proces w
� czania si�  w to 
wspó
decydowanie, wspó
odpowiadanie a tak� e wspó
finansowanie. Na chwil�  obecn�  nie 
jestem w stanie powiedzie� , czy mieszka� cy np. w rejonie ul. Wschodniej itd. b� d�  chcieli si�  
w
� czy�  w proces wspó
finansowania, czy wspó
odpowiadania. Nale� a
oby wykona�  t�  prac� , 
któr�  my wykonali� my z mieszka� cami tego drugiego rejonu. Ale jak najbardziej jeste� my 
gotowi na to, � eby t�  prac�  wykona� . Widzimy tak�  potrzeb� . Nie zamykamy si�  tylko na 
ul. Sterlinga. Je� eli jest taka potrzeba i Rada Miejska widzi, � eby ten program rozci� gn��  a�  
do ul. Wschodniej, czyli tam, gdzie obowi� zuje 17 kwarta
 rewitalizacji, to jak najbardziej si�  
na to zgadzamy. Wykonamy jeszcze wi� cej pracy, je� li chodzi o spotkania i konsultacje z 
mieszka� cami. Naszym celem jest spowodowanie zmian w sposobie my� lenia i postrzegania 
tej przestrzeni publicznej, jako miejskiej, czyli niczyjej. Miejska to te�  jest nasza. My tam 
� yjemy. To wszystko wp
ywa zarówno na otoczenie bli� sze i dalsze. Je� eli wspólnoty 
mieszkaniowe otrzymuj�  informacje troch�  wcze� niej, � e s�  np. planowane pewne prace 
inwestycyjne itp. w ich rejonie, to one maj�  jeszcze czas sobie zaplanowa�  w pewien sposób 
w planach remontowych np. remonty budynków, remonty podwórek. Widzimy oddzia
ywanie 
przestrzeni publicznej konkretnie na mieszka� ców. Przychodz�  do nas mieszka� cy i pytaj� , 
jak to zrobili� cie, my te�  tak by� my chcieli. Od dwóch lat tendencja si�  troch�  odwróci
a. 
Ludzie uwierzyli, � e mog�  � y�  w innej przestrzeni i rzeczywisto� ci, ale musz�  dosta�  te�  tak�  
informacj� , � e chcemy co�  zrobi� , ale nie bez nich. Chcemy, � eby� cie si�  w
� czyli i 
uczestniczyli w ca
ym procesie. Nie mo� emy traktowa�  przestrzeni miejskiej, jako niczyjej”. 
 
Radny p. Sylwester Paw
owski  zapyta
, czy: 
- projektodawcom uchwa
y znany jest Gminny Program Rewitalizacji, który w du� ej mierze 

obejmuje równie�  teren Rady Osiedla � ródmie� cie-Wschód, 
- czy projektodawcy uchwa
y zg
aszali do Gminnego Programu Rewitalizacji jakiekolwiek 

uwagi dot. zada� , jakie stawiane s�  przed Prezydentem Miasta do przygotowania ca
o� ci, 
- czy projektodawcy uchwa
y brali udzia
 w konsultacjach spo
ecznych zwi� zanych z 

Gminnym Programem Rewitalizacji? 
 
Pe
nomocnik grupy inicjatywnej mieszka� ców Osiedla � ródmie� cie – Wschód p. Pawe
 
J� drachowicz odpowiedzia
: „Jak najbardziej dokument jest mi znany. Mo� emy mówi�  o 
tym w dwojaki sposób. Czy nasz teren proponowany do obj� cia programem jest w obszarze 
zdegradowanym? Odpowiadam, � e jest. Czy jest w obszarze planowanym do obj� cia 
rewitalizacj� ? Odpowiadam – cz�� ciowo jest. Ale mówimy o tym, � e tak naprawd�  on by si�  
ko� czy
 na ul. Sterlinga. Do ronda Solidarno� ci prace w ramach Gminnego Programu 
Rewitalizacji nie s�  przewidywane. Mówimy, � e jest 20 kwarta
ów. Osiem docelowo do 
zrobienia w perspektywie 2020+, wi� c tutaj tak naprawd�  mówimy o tym, � e ta cz���  od ul. 
Sterlinga do ronda Solidarno� ci jest w obszarze zdegradowanym, jest w strefie 
wielkomiejskiej i nie jest planowana w zadaniach rewitalizacyjnych. Je� eli chodzi o Rad�  
Osiedla, to nie jestem w stanie powiedzie� , czy opiniowa
a, czy zajmowa
a si�  w jaki�  sposób 
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zasi� giem, rozmiarem, czy zakresem obejmowania Gminnego Programu Rewitalizacyjnego. 
Nie jestem cz
onkiem Rady Osiedla, wi� c ci�� ko mi si�  do tego ustosunkowa� . Je� eli chodzi 
o mnie, to by
em na konsultacjach dot. Gminnego Programu Rewitalizacji. Dosta
em 
informacj� , � e  w zwi� zku z tym, � e nasz teren (ul. Zacisze, ul. Kami� skiego, ul. Wierzbowa, 
ul. Anstadta, ul. Ko

� taja) nie jest w 20 kwarta
ach przewidzianych do rewitalizacji, wi� c 
nasze uwagi i tak nie b� d�  uwzgl� dnione. Dosta
em te�  tak�  informacj� , � e poniewa�  nie 
jeste� my w strefie rewitalizacji, dlatego te�  nie ma zasadno� ci wprowadzenia na naszym 
obszarze programu „Budujemy dzielnic� ”. Us
yszeli� my, � e � ródmie� cie ma program 
rewitalizacji, w zwi� zku z tym nie jest brane pod uwag�  w programie „Budujemy dzielnic� ”. 
Fajnie, � e � ródmie� cie jest brane pod uwag� , je� li chodzi o rewitalizacj� , ale s�  pewne 
wycinki tego � ródmie� cia, które nie s�  tym programem obj� te. Mo� e faktycznie nale� a
oby 
pój��  w kierunku programów obszarowych. Nie b� dziemy te�  robili powielania na zasadzie 
kopiuj wklej pewnych rozwi� za� . Oczywi� cie, jak najbardziej zasadne jest, aby pewne 
opracowania standardów zosta
y wprowadzone, ale te przestrzenie powinny odpowiada�  
mieszka� com i nie powinny by�  powielane i kopiowane w skali 1:1. Powtarzam raz jeszcze - 
byli� my na spotkaniach konsultacyjnych, zg
aszali� my wnioski, aby rozszerzy�  program 
rewitalizacji a�  do ronda Solidarno� ci poniewa�  jest to obszar zdegradowany w strefie 
wielkomiejskiej. Uwa� ali� my, � e powinno to zosta�  wpisane do Gminnego Programu 
Rewitalizacji. Niestety nie jest. W zwi� zku z tym wynikn� 
a taka potrzeba, � eby stworzy�  
program dedykowany Osiedlu tak, aby dawa
 mo� liwo��  odnowy i zrewitalizowania tej cz�� ci 
Miasta. W rejonie dworca 	ód�  Fabryczna i Bramy 	odzi, b� dziemy mieli bardzo fajn�  
inwestycj� . Tak�  nieformaln�  Bram�  	odzi s�  dwie arterie wjazdowe ul. Uniwersytecka, 
ul. Pó
nocna. Tym obszarem te�  powinni� my si�  zaj�� , aby te prace by
y ze sob�  spójne i 
tworzy
y ca
o�� . Zale� y nam na tym, � eby to by
 ca
o� ciowy, spójny projekt i odpowiada
 
oczekiwaniom Miasta, jak i mieszka� ców”. 
 
Wobec braku innych pyta� , opinii komisji Rady Miejskiej przyst� piono do zg
aszania 
stanowisk klubowych. 
 
W imieniu Klubu Radnych PiS g
os zabra
 radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski , który 
powiedzia
: „Oczywi� cie poprzemy ten program. Mamy nadziej� , � e opracowanie programu, 
de facto rewitalizacyjnego, z mieszka� cami przyniesie efekty równie dobre, jak te 
proponowane przez Miasto, a by�  mo� e nawet lepsze. I to nie dlatego, � e mamy nadziej� , � e 
Miasto wygospodaruje jakie�  szczególne � rodki na inicjatywy mieszka� ców, bo do tego serca 
specjalnie, wbrew zapowiedziom Pani Prezydent, nie ma, ale  dlatego � e w momencie, kiedy 
co�  planujemy z mieszka� cami, a tak jest tutaj, to te � rodki zostan�  po prostu dobrze wydane. 
To wida�  w przypadku ul. Zacisze, która zosta
a zrobiona w zasadzie wed
ug tego, co 
mieszka� cy chcieli, ze � rodków z bud� etu partycypacyjnego, ale te�  przy du� ym udziale 
finansowym wspólnot mieszkaniowych i mieszka� ców. To jest fajnie zaprojektowana 
przestrze� . Chcia
bym, aby tak wygl� da
o � ródmie� cie naszego Miasta. Przy ma
ych � rodkach 
i przy ich wolnym s� czeniu na inwestycje mamy szanse na to, � e one b� d�  wydawane 
racjonalnie. Wydaje si� , � e takie programy, jak Wschód � ródmie� cia, czy równolegle 
projektowane Zielone Polesie, miejmy nadziej� , � e ju�  nied
ugo Ba
uty Odnowa, b� d�  
skuteczniejsze i przynios�  ciekawszy efekt dla przestrzeni publicznej i � ycia ich 
mieszka� ców. Miejmy nadziej� , � e b� d�  to przestrzenie lepsze ni�  te, które projektujemy w 
ramach Gminnego Programu Rewitalizacji w ramach 7-8 obszarów priorytetowych, gdzie 
g
ównym beneficjentem � rodków s�  jednak w tej chwili instytucje publiczne i to one decyduj�  
o kszta
cie tej przestrzeni a nie osoby tam mieszkaj� ce. Jedyna moja uwaga dot. granicy tego 
obszaru. Te rzeczy, które uda
y si�  Pa� stwu na Zaciszu i miejmy nadziej� , � e udadz�  si�  w tej 
cz�� ci, o której mówili� cie dzisiaj, do pewnego stopnia wchodz�  te�  ju�  przy innych 
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woonerfach np. przy ul. Piramowicza. Niedawno ukaza
 si�  artyku
 w jednym z pism 
internetowych, w jaki sposób jest traktowana osoba, która próbowa
a co�  zrobi�  na 
ul. Piramowicza wystawiaj� c ogródek, zrobi�  mural, na który mia
a zgod�  proboszcza,  zrobi�  
festyn dla dzieci na Dzie�  Dziecka i by
a tak odsy
ana w Urz� dzie Miasta, � e w ko� cu nic si�  
nie odby
o i � adnej dzia
alno� ci tam nie ma. Wy macie ju�  przetarte szlaki. S�  osoby, które si�  
tym zainteresowa
y. Jest sporo ma
ych knajpek. Powsta
o kilka centrów kultury i wydaje si� , 
� e po
� czenie si
 dla tego kawa
ka dzielnicy, który zosta
 opuszczony w planach 
rewitalizacyjnych przez Miasto, by
oby wykorzystaniem przede wszystkim waszych 
do� wiadcze�  w tym, jak to si�  robi. By
oby to bardzo cenne i do tego namawiam. Problemem 
jest fragment pomi� dzy ul. Kili� skiego a ul. Wschodni� , bo tam ju�  bardzo wiele osób nie 
mieszka ze wzgl� du na m.in. rewitalizacj�  i to, � e tam si�  ta tkana spo
eczna troch�  zaburzy
a. 
Czy tam s�  partnerzy, to ju�  nie potrafi�  tego w tej chwili powiedzie� . Wiem, � e w tej cz�� ci, 
o której mówi
em do ul. Kili� skiego s�  i pewnie ch� tnie by si�  w to w
� czyli. Sporo wspólnot 
z tego terenu i z waszego bra
o udzia
 te�  w konkursach dot. dofinansowania remontów przy 
okazji konkursu na zabytki w strefie rewitalizacji, które nie s�  zabytkami rejestrowymi. 
S� dz� , � e  wspólnoty by
yby tak� e zainteresowane wspó
finansowaniem. Zreszt�  go
ym 
okiem wida� , � e tak� e na ul. Piramowicza du� o si�  dzieje ze � rodków prywatnych, a nie ze 
� rodków miejskich. Oby wi� cej takich programów w 	odzi. Serdecznie dzi� kuj�  za 
zaanga� owanie”.   
 
Przewodnicz� cy Klubu Radnych PO, p Mateusz Walasek powiedzia
: „Chcia
bym bardzo 
serdecznie podzi� kowa�  za przedmiotowy  projekt uchwa
y. Mieli� my okazj�  kilkakrotnie 
rozmawia�  z projektodawc�  i wyja� nia�  pewne sprawy. Dobrze, � e wyja� ni
y si�  pewne 
w� tpliwo� ci, które pojawi
y si�  ju�  wcze� niej w toku dyskusji na temat � ródmie� cia Wschodu 
na jednej z komisji. Dobrze si�  sta
o, i�  projekt pojawi
 si�  w tej postaci. Oczywi� cie nasz 
Klub ten projekt poprze. Mi
o s
ysze�  g
osy poparcia dla dzia
a�  rewitalizacyjnych i 
konsultacyjnych. Wiemy, � e ju�  na kilku innych terenach pojawiaj�  si�  jakie�  inicjatywy 
mieszka� ców, UM	 i instytucji, aby stworzy�  dodatkow� , przyjazn�  przestrze�  i zapanowa�  
nad terenami. Cieszy nas to. Apelujemy, � eby w innych cz�� ciach Miasta grupy mieszka� ców 
tak� e podejmowa
y podobne dzia
ania. Mo� na wskazywa�  pewne rzeczy, które mo� na zrobi� . 
Mój przedmówca, � eby wskaza�  jakie�  negatywne dzia
ania musia
 wskazywa�  teren, który 
le� y akurat poza granicami tego obszaru, o którym dzisiaj rozmawiamy, gdy�  on si�  ko� czy 
na ul. Sterlinga. To nie jest istotne. Istotne jest to, � e jest to dobry g
os spo
eczny i dobre 
dzia
anie. My to dzia
anie ze wszech miar popieramy. A za w
� czenie si�  w te dzia
ania i za 
animowanie mieszka� ców bardzo serdecznie projektodawcy dzi� kujemy”. 
 
Przewodnicz� cy Klubu Radnych SLD, p. Sylwester Paw
owski powiedzia
: „Si
a 
samorz� du tkwi przede wszystkim w podmiotowym traktowaniu mieszka� ców i w 
dostrzeganiu ich aktywno� ci. Nie tylko dostrzeganiu, ale czasami inicjowaniu, pobudzaniu i 
wspieraniu. Te inicjatywy nios�  ze sob�  wiele, nie tylko nowego spojrzenia na 
funkcjonowanie naszej lokalnej spo
eczno� ci, ale wnosz�  równie�  pewne o� ywienie 
intelektualne w� ród mieszka� ców. I to nale� y bezdyskusyjnie podkre� li � . By�  mo� e w innych 
jednostkach pomocniczych nie ma takiej determinacji i tak komplementarnego uj� cia 
tematów, ale móg
bym wymieni�  kilka rad osiedli, które z równ�  staranno� ci�  podchodz�  do 
problemów swoich mieszka� ców np. Mileszki, Widzew Wschód. Wszystkie te inicjatywy 
jednak same nie s�  w stanie si�  zrealizowa�  si
ami mieszka� ców bez akceptacji i wsparcia 
samorz� du gminnego, czyli organu stanowi� cego oraz organu wykonawczego. Cieszy mnie 
fakt, � e wnioskodawcy, a w zasadzie prezenter tego projektu uchwa
y wyrazi
 akceptacj�  dla 
proponowanego wyd
u� enia terminu zg
oszonego przez radn�  p. M. Moskwa-Wodnick� . Je� li 
mamy odnie��  si�  do tego, co proponuj�  mieszka� cy Osiedla � ródmie� cie-Wschód w sposób 



37 
 

godny, to potrzebne jest naprawd�  spojrzenie na to w sposób kompleksowy. Potrzebne jest 
zaanga� owanie wielu komórek organizacyjnych UM	. Skoro wykonanie uchwa
y 
powierzamy Prezydentowi Miasta 	odzi, to w moim przekonaniu, nie mo� emy pozwoli�  
sobie na to, � eby propozycja przedstawiona przez Prezydenta Miasta by
a powierzchowna, 
wybiórcza, nieuwzgl� dniaj� ca wszystkich mo� liwo� ci, jakie ze sob�  niesie mo� liwo��  
dzia
ania samorz� du 
ódzkiego. Chcia
bym podkre� li �  fakt, � e czasy, które przed nami, nie 
s
u��  skupieniu si�  na wybranych zagadnieniach, w tym  przypadku dot. fragmentu 	odzi w 
� ródmie� ciu-Wschodzie. Atmosfera wakacji, potem kampania wyborcza na pewno 
destrukcyjnie wp
yn� 
aby na jako��  przedstawionego materia
u. My� l� , � e nasi nast� pcy, w 
kolejnej ju�  pi� cioletniej kadencji, b� d�  mogli zaprezentowa�  nie tylko mieszka� com 
� ródmie� cia-Wschodu, ale równie�  innych rejonów naszego Miasta w sposób 
komplementarny uj� ty zagadnienia rozwoju danej, ma
ej spo
eczno� ci skupionej wokó
 Rady 
Osiedla, a ta Rada Osiedla b� dzie mia
a okazj�  do wi� kszego zaanga� owania mieszka� ców w 
swoje codzienne dzia
ania. Przecie�  jednostki pomocnicze s�  dla nas niezwykle cenne, nie 
tylko je� li chodzi o podejmowanie i rozstrzyganie prawa lokalnego, ale równie�  w 
codziennym dzia
aniu samorz� du naszego Miasta. Popieraj� c w imieniu Klubu Radnych SLD 
t�  inicjatyw�  jednocze� nie b� dziemy skrupulatnie przygl� da�  si�  pracom nad realizacj�  zada� , 
które ta uchwa
a ze sob�  niesie i jakie nak
ada na Prezydenta Miasta 	odzi”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do dyskusji indywidualnej. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak powiedzia
a: „O tym projekcie mog�  powiedzie�  tylko 
same dobre rzeczy. On powstawa
 oddolnie. Mia
am okazj�  � ledzi�  jego kszta
towanie od 
samego pocz� tku, kiedy moi fantastyczni s� siedzi postanowili, � e zajm�  si�  nie tylko ulic� , 
przy której mieszkaj� , ale równie�  ca
ym wi� kszym obszarem, czyli najbardziej zaniedban�  
cz�� ci�  Osiedla � ródmie� cie-Wschód. Bardzo ceni�  t�  inicjatyw� . Chcia
abym wyrazi�  przede 
wszystkim swój podziw dla mieszka� ców, a zw
aszcza Panów, których dzisiaj go� cimy, nie 
tylko za zaanga� owanie przy projektowaniu inwestycji z bud� etu obywatelskiego dla tego 
Osiedla, ale przede wszystkim przy ich nadzorowaniu. Mia
am okazj�  obserwowa�  rozmowy 
z wykonawcami, negocjacje i to, ile uda
o si�  mieszka� com uzyska� , dzi� ki temu, � e byli 
aktywni, � e po prostu ca
y czas nadzorowali na bie�� co po� wi� caj� c swój prywatny czas. Ta 
ulica dzi� ki temu wygl� da tak, jak wygl� da. Mówi�  tu akurat o ul. Zacisze, która jest 
zrealizowana. Od paru lat wnioskowa
am do Prezydenta Miasta o to, by mieszka� ców 
w
� czy�  nie tylko w planowanie, ale równie�  w nadzorowanie prac i ich odbiór. 
Otrzymywa
am odpowied� , � e jest to niezgodne z procedurami i niepotrzebne. Bardzo ciesz�  
si� , � e UM	 dojrza
 nie tylko do tego, � eby w
� cza�  mieszka� ców w mniejsze prace, ale 
równie�  w planowanie ca
ych obszarów.  My� l� , � e jest to ogromna zas
uga MPU, która sama 
przekona
a si� , � e miejsca, w których ludzie mieszkaj�  powinny by�  planowane razem z nimi. 
Mam nadziej� , � e wyci� gniemy nauk�  z tego, � e tam gdzie mieszka� ców nie w
� czamy, oni 
nie s�  zadowoleni z tego, jak inwestycje przebiegaj� . Takich przyk
adów niestety mamy 
bardzo du� o. Ciesz�  si� , � e wreszcie UM	 zacz� 
 si�  uczy� ”.  
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Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk  powiedzia
: „Na wst� pie 
chcia
bym, podzi� kowa�  projektodawcom, bo patrzy
em i podziwia
em, jak ten projekt, 
pomys
 i koncepcja powstaje. Kilka lat temu zacz� 
o si�  od ul. Zacisze, grupy mieszka� ców, 
którzy wymy� lili, � e mo� na � y�  w lepszej przestrzeni publicznej, � e mo� na samemu tak�  
przestrze�  kszta
towa� . Dzisiaj mówimy ju�  o konkretnym, solidnym kawa
ku Miasta. Jest to 
z jednej strony uzupe
nienie dzia
a�  rewitalizacyjnych � ródmie� cia, z drugiej strony jest to 
taki benchmark, gdzie inni mieszka� cy innych osiedli w 	odzi patrz�  z podziwem i czekaj�  
na to, co si�  dalej wydarzy. Rozmawia
em z mieszka� cami na Polesiu i tutaj przyk
ad 
� ródmie� cia by
 stawiany, jako taki wzór do na� ladowania. Tak naprawd�  jest to kolejny etap, 
bo mówimy o koncepcji i zaanga� owaniu z pe
nym mandatem demokratycznym w
adzy 
wykonawczej i urz� dników. Licz�  na to, � e b� dzie to kontynuowane. Bardzo wa� ne w tym 
projekcie jest to, � e te zmiany nie tyle s�  inicjowane oddolnie, ale s�  przeprowadzane w 
porozumieniu z UM	. Dzi� ki grupie inicjatywnej doprowadzili� my do tego, � e jak s�  
prowadzone inwestycje publiczne, to one s�  prowadzone nie tylko w porozumieniu z 
podmiotami prywatnymi, mieszka� cami, wspólnotami mieszka� ców, ale równie�  wszyscy oni 
pó� niej s�  zaanga� owani w dbanie o przestrze�  publiczn� . Tego brakuje w wielu miejscach. 
Miasto potrafi odebra�  inwestycj� , zainwestowa� , rozliczy�  wykonawc�  z gwarancji, ale 
pó� niej utrzymanie tej przestrzeni publicznej troch�  kuleje. I po tych inwestycjach nast� puje 
do��  szybka degradacja tej przestrzeni. 
 eby ona zachowa
a swój wysoki standard, to jednak 
jest absolutnie potrzebne zaanga� owanie mieszka� ców, którzy na co dzie�  z tej przestrzeni 
korzystaj� , wiedz� , co jest im potrzebne, wiedz� , co szwankuje, co nale� y poprawi�  i 
naprawi� , a tak� e dbaj�  o czysto��  i jako��  tej przestrzeni. W wielu miejscach jest tak, � e ju�  
po kilku miesi� cach mamy pomalowane � ciany � wie� o wyremontowanych kamienic, mamy 
� mieci wyrzucone na przestrzenie zielone, które by
y niedawno wyremontowane przez co 
nowe nasadzenia zosta
y zniszczone. Mam nadziej� , � e b� dzie to taki przyk
ad dla reszty 
Miasta, gdzie po pierwsze jeste� my w stanie zaanga� owa�  wspólnoty, podmioty prywatne, 
podmioty publiczne do tego, � eby tworzy�  tego typu projekty. W
a� nie na tym polega 
rewitalizacja. Najwa� niejsze jest to, � e to sami mieszka� cy prowadz�  takie dzia
ania. I to ze 
strony samych mieszka� ców wyp
ywa koncepcja i idea tych zmian. Patrz�  na Skarbnika 
Miasta i kieruj�  do Niego apel. Do wdro� enia tego projektu w � ycie w przysz
o� ci potrzebne 
s�  trzy rzeczy: pieni� dze, pieni� dze i jeszcze raz pieni� dze. Dobra wola i zaanga� owanie ju�  
s� . Mam nadziej� , � e Pan Skarbnik we� mie sobie ten apel do serca i w przysz
orocznych 
bud� etach i WPF uda si�  wygospodarowa�  � rodki na podj� cie stosownych dzia
a� , które s�  
oczekiwane przez mieszka� ców. Na wasze dzia
ania patrz�  mieszka� cy wielu innych osiedli. 
Ucz�  si�  od was. Mo� na powiedzie� , � e praktycznie ka� dego dnia przyk
ad � ródmie� cia-
Wschodu jest stawiany. Mam nadziej� , � e wiele grup inicjatywnych mieszka� ców 	odzi 
pójdzie waszym � ladem i b� dzie aktywnie korzysta
o z zasobów bud� etu obywatelskiego, z 
bud� etów rad osiedli, � e b� dzie wskazywa
o, jakie s�  priorytety na danym obszarze. I to 
dzi� ki temu te � rodki, które mamy, bo bud� et nie jest z gumy, b� d�  bardziej efektywnie 
wykorzystywane. A pó� niej dba
o��  o t�  � wie� o wyremontowan�  przestrze� , skonstruowan�  
na nowo b� dzie wi� ksza i b� dziemy mogli si�  wszyscy razem z tego cieszy� . To wymaga 
ogromnej cierpliwo� ci, empatii, ale te�  otwarto� ci na te rozwi� zania. Mam nadziej� , � e te 
warto� ci równie�  temu g
osowaniu i temu projektowi b� d�  coraz bardziej powszechne, je� li 
chodzi o dba
o��  o przestrze�  publiczn�  w naszym Mie� cie”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak ad vocem powiedzia
a: „Je� eli chodzi o utrzymanie 
obszarów po inwestycjach, to ju�  zadbali� my w pewnej mierze o to przyjmuj� c projekt 
„Wspólne zielone ulice”, który rzeczywi� cie ten element utrzymania i takiej 
wspó
odpowiedzialno� ci za przestrze�  w wyniku tego, � e w
� cza si�  mieszka� ców, ju�  
skonsumowa
. Mam nadziej� , � e w ramach tego projektu wypracujemy te�  pewne 
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rozwi� zania szersze. Mo� e poddamy t�  koncepcj�  jakiej�  weryfikacji. W ka� dym b� d�  razie 
jest to droga, któr�  powinni� my i�� . I z tym si�  w pe
ni zgadzam”. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady p. Pawe
 Bli� niuk powiedzia
: „Ciesz�  si�  ze wszystkich 
projektów, które poprawiaj�  jako��  przestrzeni publicznej. I bardzo dobrze, � e s�  one 
wdra� ane i realizowane. Chcia
bym tylko zaznaczy� , � e s�  stosy projektów, papierów 
zapisanych w archiwach i przestrzeni urz� dowej, ale tak� e jest rzeczywisto�� . I tutaj chodzi o 
t�  praktyk� , o to, � e to mieszka� cy rzeczywi� cie, realnie dbaj�  o t�  przestrze� . Przyk
adem 
mo� e by�  sprz� tanie ul. Zacisze, wprowadzenie zakazu postoju na jaki�  czas, � eby mo� na 
by
o sprz� tn��  przestrze�  parkingow� , która na co dzie�  jest zastawiona samochodami. To 
wszystko jest uzgodnione z mieszka� cami. Jest to oddolny pomys
. A wykonanie za 
porozumieniem. Chodzi mi o faktyczne dzia
anie. Cz� sto jest tak, � e mamy jakie�  projekty 
zapisane, wielostronicowe dokumenty, a pó� niej z wykonaniem jest ró� nie. A tu sami 
mieszka� cy o to dbaj� . Licz�  na to, � e tych przyk
adów pozytywnych b� dzie wi� cej”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak ad vocem powiedzia
a: „Chcia
am sprostowa� , � e projekt 
„Wspólne zielone ulice” w
a� nie na tym polega, � e jest to inicjatywa oddolna”. 
 
Dyskusj�  podsumowa
 pe
nomocnik grupy inicjatywnej mieszka� ców Osiedla 
� ródmie� cie – Wschód p. Pawe
 J� drachowicz, który powiedzia
: „Bardzo si�  ciesz�  ze 
s
ów, które us
yszeli� my. Cieszymy si� , � e nasz projekt Pa� stwu si�  spodoba
. Tak, jak ju�  
powiedzia
em wcze� niej, chcemy to robi�  w uzgodnieniu z w
adzami Miasta, z dyrektorami 
poszczególnych wydzia
ów, � eby odpowiada
o to potrzebom i oczekiwaniom mieszka� ców, 
ale te�  planom rozwoju i strategii, czy za
o� onych celów, je� li chodzi o Miasto. 
Rozmawia
em z Dyrektorem MPU je� li chodzi o rozszerzenie obszarów. Jak najbardziej 
b� dziemy to rozwa� a�  przy tworzeniu koncepcji i poszczególnych rozwi� za�  
zagospodarowania czy przeobra� ania tych przestrzeni. Je� li chodzi o  poprawk�  zg
oszon�  
przez radn�  p. M. Moskwa-Wodnick� , to wyrazi
em zgod�  na przesuniecie terminu 
przedstawienia Radzie Miejskiej w 	odzi Programu do dnia 30 czerwca 2019 r. Przyjmuj�  t�  
propozycj�  jako autopoprawk� , � eby mo� na by
o wypracowa�  bardzo dobre rozwi� zania, bo 
one maj�  s
u� y�  mieszka� com”. 
 
Wobec braku propozycji z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy obrady, 
przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt 
uchwa
y opisany w druku BRM nr 105/2018 wraz z autopoprawk� . 
 
Przy 31 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXII/1862/18 w sprawie kierunków dzia
ania dla 
Prezydenta Miasta 	odzi w zakresie opracowania Programu „Wschód � ródmie� cia w 	odzi” 
dla Osiedla � ródmie� cie – Wschód, która stanowi za
� cznik nr 5 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak og
osi
 
przerw�  obiadow�  do godz. 14,00. 
 
 
Po przerwie prowadzenie obrad wznowi
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak. 
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Ad pkt 4 - Informacje o trybie i sposobie za
atwienia interpelacji i zapyta�  radnych 
(po przerwie obiadowej). 

Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska-Nieradko poinformowa
a, � e na wszystkie 
interpelacje z
o� one w okresie od 2 do 29 maja 2018 r. odpowiedzi zosta
y udzielone. 
Interpelacje wraz z odpowiedziami dost� pne s�  w BIP UM	 w zak
adce Rada Miejska.  
 
Nikt z radnych nie zabra
 g
osu w dyskusji nad sposobem udzielania odpowiedzi na 
zg
oszone interpelacje.  
 
 
 
Ad pkt 5 - Interpelacje i zapytania pisemne (po przerwie obiadowej). 
 
 
Radny p. Rafa
 Markwant skierowa
 do Prezydenta Miasta bez odczytywania interpelacj�   
w sprawie PFU dla Noclegowni, której szczegó
owa tre��  stanowi za
� cznik nr 6 do 
protoko
u.  
 
Radny p. Mateusz Walasek skierowa
 do Prezydenta Miasta bez odczytywania 2 
interpelacje. Pierwsz�  w sprawie 
� cznika prowadz� cego do postoju taksówek na 
ul. Nastrojowej przy ul. 	ososiowej, której szczegó
owa tre��  stanowi za
� cznik nr 7 do 
protoko
u. Drug�  w sprawie naprawy chodnika na ul. Nastrojowej przy ul. � witezianki, której 
szczegó
owa tre��  stanowi za
� cznik nr 8 do protoko
u. 
 
Radny p. Marcin Zalewski skierowa
 do Prezydenta Miasta bez odczytywania 17 
interpelacji. Pierwsza dot. przekazania sprawy pod obrady Komisji Gospodarki 
Mieszkaniowej i Komunalnej pismem z dnia 28 lutego br., której tre��  stanowi za
� cznik nr 
9  do protoko
u. Druga dot. sklepu prowadzonego przez 	ódzkie Centrum Wydarze� , której 
szczegó
owa tre��  stanowi za
� cznik nr 10 do protoko
u. Trzecia dot. lokalu dla rodziny w 
	odzi, której szczegó
owa tre��  stanowi za
� cznik nr 11  do protoko
u. Czwarta dot. �� dania 
zwrotu bonifikaty zwi� zanej ze sprzeda��  nieruchomo� ci w okresie od 2010 roku, której 
szczegó
owa tre��  stanowi za
� cznik nr 12  do protoko
u. Pi� ta dot. usuwania odpadów na 
posesji przy ul. Sienkiewicza 67, której szczegó
owa tre��  stanowi za
� cznik nr 13  do 
protoko
u. Szósta dot. przyspieszenia przyznania lokalu socjalnego dla mieszka� ca 	odzi, 
której szczegó
owa tre��  stanowi za
� cznik nr 14 do protoko
u. Siódma dot. zamiany lokalu 
dla rodziny z 	odzi, której szczegó
owa tre��  stanowi za
� cznik nr 15 do protoko
u. Ósma 
dot. przyspieszenia realizacji wniosku o zamian�  lokalu dla mieszkanki 	odzi, której 
szczegó
owa tre��  stanowi za
� cznik nr 16 do protoko
u. Dziewi� ta dot. konieczno� ci 
utwardzenia nawierzchni ulicy, której szczegó
owa tre��  stanowi za
� cznik nr 17 do 
protoko
u. Dziesi� t�  dot. przyspieszenia wskazania lokalu dla mieszkanki 	odzi, której 
szczegó
owa tre��  stanowi za
� cznik nr 18  do protoko
u. Jedenasta dot. przyspieszenia 
wskazania lokalu dla mieszkanki 	odzi adekwatnego do stanu zdrowia, której szczegó
owa 
tre��  stanowi za
� cznik nr 19  do protoko
u. Dwunasta dot. realizacji wniosku o najem lokalu 
dla osoby o znacznym stopniu niepe
nosprawno� ci, której szczegó
owa tre��  stanowi 
za
� cznik nr 20 do protoko
u. Trzynasta dot. mo� liwo� ci przy
� czenia lokalu nr 49, której 
szczegó
owa tre��  stanowi za
� cznik nr 21  do protoko
u. Czternasta dot. informacji nt. 
realizacji sprawy wskazania lokalu zgodnie z wnioskiem z
o� onym przez mieszkank�  	odzi, 
której szczegó
owa tre��  stanowi za
� cznik nr 22 do protoko
u. Pi� tnasta dot. przyspieszenia 
wskazania lokalu dla mieszkanki 	odzi, której szczegó
owa tre��  stanowi za
� cznik nr 23  do 
protoko
u. Szesnasta dot. przyspieszenia wskazania lokalu dla mieszkanki 	odzi, której 
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szczegó
owa tre��  stanowi za
� cznik nr 24 do protoko
u. Siedemnasta dot. szybkiego 
wskazania lokalu dla mieszkanki 	odzi, której szczegó
owa tre��  stanowi za
� cznik nr 25 do 
protoko
u. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak skierowa
a do Prezydenta Miasta bez odczytywania 
interpelacj�   w sprawie zmian cen us
ug publicznych � wiadczonych mieszkankom i 
mieszka� com, której szczegó
owa tre��  stanowi za
� cznik nr 26 do protoko
u. 
 
Radny p. Maciej Rakowski skierowa
 do Prezydenta Miasta bez odczytywania interpelacj�   
w sprawie jednoznacznego oznakowania skrzy� owania ul. 	agiewnicka/ul. Julianowska, 
której szczegó
owa tre��  stanowi za
� cznik nr 27 do protoko
u. 
 
Radny p. Kamil Jeziorski skierowa
 do Prezydenta Miasta bez odczytywania 2 interpelacje. 
Pierwsz�  w sprawie noclegowni na osiedlu Stoki, której szczegó
owa tre��  stanowi za
� cznik 
nr 28 do protoko
u. Drug�  w sprawie zamkni� cia placów zabaw na Olechowie i Zdrowiu, 
której szczegó
owa tre��  stanowi za
� cznik nr 29 do protoko
u. 
 
 
 
Ad pkt 6 – Sprawozdanie z wykonania uchwa
 Rady Miejskiej w 	odzi, z dzia
alno � ci 

Prezydenta Miasta 	odzi w okresie mi� dzy sesjami.    
 
 
Sprawozdanie z wykonania uchwa
 Rady Miejskiej w 	odzi podj� tych podczas  LXXI  sesji 
w dniu 16 maja 2018 r. stanowi za
� cznik nr 30 do protoko
u. 
 
 
Sprawozdanie z dzia
alno� ci Prezydenta Miasta 	odzi w okresie od 14 maja do 10 czerwca 
2018 r.  stanowi za
� cznik nr 31  do protoko
u. 
 
 
 
Ad pkt 7 - Sprawozdanie z dzia
alno� ci Przewodnicz� cego Rady Miejskiej w 	odzi 

w okresie mi� dzy sesjami. 

 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: „Sk
adam informacj�  z 
mojej dzia
alno� ci w okresie od 16 maja do 12 czerwca 2018 r. W tym czasie podj� 
em 
nast� puj� ce czynno� ci: 

·  w dniu 21 maja br. bra
em udzia
 w uroczystej gali XX-lecia Zarz� du Regionalnej 
Rady Olimpijskiej w 	odzi,  

·  w dniu 23 maja br. wzi� 
em udzia
 w uroczystym posiedzeniu Senatu Uniwersytetu 
	ódzkiego z okazji 73. rocznicy utworzenia uczelni, 

·  w dniu 24 maja br., wzi� 
em udzia
 w uroczystej gali z okazji XX-lecia Sejmiku 
Województwa 	ódzkiego. Podczas uroczysto� ci razem z p. Tomaszem Trel�  
wiceprezydentem Miasta 	odzi odebrali� my certyfikat, który za� wiadcza, � e miasto 
	ód �  jest regionalnym liderem w wydatkowaniu � rodków  i realizacji projektów ze 
� rodków unijnych, 

·  w dniu 29 maja br. wzi� 
em udzia
 w konferencji: „Po pierwsze bezpiecze� stwo – 
razem we wspólnej sprawie” organizowanej przez Kuratora O� wiaty w 	odzi i 
Komendanta Wojewódzkiego Policji  w 	odzi, 
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·  w dniu 30 maja br. wzi� 
em udzia
 w 39. spotkaniu Pokole�  pod Pomnikiem 
Martyrologii Dzieci z okazji Mi� dzynarodowego Dnia Dziecka, 

·  w dniu 7 czerwca br., zgodnie z uchwa
�  Rady Miejskiej z dnia 16 maja 2018 r.  w 
sprawie powo
ania Komisji Wyborczej M
odzie� owej Rady Miejskiej w 	odzi, 
zwo
a
em posiedzenie Komisji. Ponadto wzi� 
em udzia
 w spotkaniu 
przedstawicieli kongresu w
adz lokalnych i regionalnych rady Europy (CLRAE).  
Tego samego dnia uczestniczy
em w programie Szko
y Liderów Miast, którego 
celem jest kszta
cenie miejskich liderów z uwzgl� dnieniem lokalnej diagnozy i 
interesów spo
eczno� ci, 

·  w dniu 8 czerwca br. wystosowa
em do Biura Prawnego pismo w sprawie 
wynagradzania pracowników samorz� dowych, które obowi� zywa�  b� dzie od dnia 
1 lipca 2018 r. a w szczególno� ci dot. obni� ki limitów wynagrodze�  zasadniczych 
osób pe
ni� cych funkcje zarz� dzaj� ce w samorz� dzie, w tym Prezydenta Miasta, 

·  w dniu 11 czerwca br. uczestniczy
em w posiedzeniu Komitetu Politycznego Rady 
Europejskiej Gmin i Regionów (CEMR).  

 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� . 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski powiedzia
: „Do sekretariatu Przewodnicz� cego Rady 
Miejskiej sk
ada si�  interpelacje. Jedn�  z takich interpelacji z
o� y
em jeszcze przed 
uzyskaniem przed
u� enia odpowiedzi na ni� . Tre��  tej interpelacji by
a znana radnym PO, a 
przynajmniej jednemu radnemu, który teraz pe
ni funkcj�  g
ównego propagandzisty tego 
ugrupowania i on ju�  j�  komentowa
 w Internecie, zanim ona by
a w obiegu publicznym. Jak 
to jest, � e nasze interpelacje trafiaj�  do „przeciwników”, zanim s�  publicznie wiadome? Nie 
robi�  z tego � adnej tajemnicy, jaka jest ta interpelacja, tylko nie rozumiem tego obiegu 
dokumentów. Uwa� am, � e jest to nie fair w stosunku do nas, kiedy jeszcze nie ma 
odpowiedzi, a ju�  sk� din� d k
amliwy komentarz jest zamieszczany przez radnego p. B. 
Domaszewicza w Internecie, zanim to jest w obiegu publicznym. Jakby to Pan 
Przewodnicz� cy Rady wyja� ni
? Czy jest to nowy obiekt dokumentów, � e wszystkie 
interpelacje trafiaj�  ju�  nie tylko do Pani Prezydent i wszystkich biur, które je obrabiaj� , ale 
te�  do radnych koalicji?”.  
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak odpowiedzia
: „Pierwsze s
ysz� ”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski powiedzia
: „Teraz ju�  w
a� nie Pana informuj� , � e by
a 
z
o� ona interpelacja w okresie mi� dzysesyjnym, zanim by
a odpowied�  na ni� . W tej chwili 
jest ju�  opublikowana. Radny p. B. Domaszewicz obs
ugiwa
 ju�  platform�  w tym zakresie. 
Chcia
bym wiedzie� , sk� d Pan Radny to mia
, bo moim zdaniem nie powinien tego mie� ”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak odpowiedzia
: „Rozumiem. Je� eli 
Pan Radny z
o� y
 interpelacj�  do Biura Rady Miejskiej, to ona uzyska
a status interpelacji i 
zosta
a przekazana dalej, czyli do Prezydenta Miasta. A co si�  z tym dokumentem dzia
o? Nie 
wiem. Przyznam, � e interpelacje, które Pa� stwo sk
adacie, nie trafiaj�  do mnie na biuro. Ja 
ich osobi� cie nie czytam i nie przekazuj�  dalej. Pracownicy Biura Rady Miejskiej przekazuj�  
interpelacje do Prezydenta Miasta. Co dalej si�  dzieje z tymi interpelacjami? Tego przyznam 
nie wiem. Wiem, � e interpelacje i odpowiedzi maj�  by�  umieszczone w BIP. Natomiast nie 
wiem, jaki jest obieg dokumentów. Mog�  si�  spróbowa�  dowiedzie� . Rozumiem, � e jak Pan 
Radny z
o� y
 interpelacj�  w Biurze Rady Miejskiej, to ta interpelacja najprawdopodobniej 
zosta
a ju�  wt
oczona do jakiego�  systemu i ona zosta
a przekazana urz� dnikom, a co robi�  
urz� dnicy z tymi dokumentami, to ja nie wiem”. 
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Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski powiedzia
: „Mam pro� b� , � eby jednak Pan 
Przewodnicz� cy zainteresowa
 si�  tym, bo jest troch�  niezr� cznie kiedy jest pytanie, a nie ma 
na nie odpowiedzi, a ju�   jest komentarz drugiej strony sceny politycznej. To nie jest 
w
a� ciwy obieg dokumentów. Nie twierdz� , � e to od Pana Przewodnicz� cego wyp
yn� 
o. 
Tym niemniej sk
ada
em interpelacj�  do Pana  i od tego momentu Pan i Pana Biuro jest 
odpowiedzialne za to, co si�  z tym dalej dzieje do momentu przekazania Pani Prezydent. 
Je� eli Pani Prezydent nie ma czasu odpowiada�  na interpelacje, co ca
y czas stwierdza w 
kolejnych odpowiedziach, a ma czas przekazywa�  je radnym PO, � eby ju�  je komentowali 
zanim udzieli na nie odpowiedzi, to ja uwa� am, � e jest to g
� boko niew
a� ciwe. Bardzo bym 
prosi
, aby przestrzega�  jakich�  elementarnych zasad. One obowi� zuje tak� e obóz, który 
ochoczo wspiera Pani�  Prezydent. Moim zdaniem, to nie jest fair w stosunku do innych 
cz
onków Rady Miejskiej. Jak jest ju�  odpowied� , chce sobie radny skomentowa�  w ten, czy 
inny sposób, to nie mam nic przeciwko. To jest jawne. Natomiast do momentu, kiedy ja nie 
mam odpowiedzi, a to ju�  „biega” po mediach spo
eczno� ciowych i jest wykorzystywane w 
k
amliwej kampanii przez radnego p. B. Domaszewicza, to jest to po prostu nie fair”.  
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: „Ka� dy dokument, 
interpelacja, które zosta
y z
o� one w Urz� dzie maj�  status dokumentu, do którego jest jaki�  
dost� p”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski powiedzia
: „Tylko, � e tego dost� pu nie by
o. 
Komentarz si�  pojawi
, ja sprawdzi
em, � e w BIP tego dokumentu jeszcze nie ma. Nie mia
em 
odpowiedzi. Je� li Prezydent Miasta nie odpowiada na interpelacj� , to w tym momencie tego 
jeszcze w BIP nie ma, nawet je� eli jest to przed
u� enie”.  
 
Radny p. Bartosz Domaszewicz powiedzia
: „Mam pro� b�  do Pana Przewodnicz� cego, � eby 
pilnowa
 kultury wypowiedzi pozosta
ych radnych. Radny p. B. Dyba-Bojarski u� ywa 
obel� ywych w moj�  stron�  epitetów. Rozumiem, � e Pan Radny jest sfrustrowany, � e zawsze 
jest pó
 kroku za mn� . Nigdzie nie publikowa
em � adnego dokumentu, wi� c Pan Radny 
zwyczajnie k
amie mówi� c o jakim�  opublikowanym dokumencie. 
 adnego dokumentu 
nigdzie nie publikowa
em. Warto to wiedzie� . By�  mo� e Pan Radny widzia
 inny post. Mo� e 
co�  si�  pomyli
o. Mo� e trudny dzie� ”. 
 
Radny p. Mateusz Walasek powiedzia
: „Chcia
bym co�  Panu Radnemu wyja� ni� . Po 
pierwsze, interpelacja jest dokumentem publicznym z momentem z
o� enia, a nie uzyskania 
odpowiedzi. Od czasów Prezydenta Miasta p. J. Kropiwnickiego, a by�  mo� e poprzedników 
w Zespole ds. Obs
ugi Sesji znajduje si�  zeszyt, do którego s�  wpisane wszystkie interpelacje, 
które zosta
y z
o� one oraz segregatory z interpelacjami w formie papierowej. Ka� dy  

odzianin w trybie dost� pu do informacji publicznej ma prawo si� gn��  do tych interpelacji, a 
tym bardziej radny. Nie ukrywam, � e wielokrotnie zagl� da
em do interpelacji innych radnych. 
Nie wiem, czy to mi si�  zdarzy
o przed udzieleniem odpowiedzi, czy nie, ale te dokumenty s�  
powszechnie dost� pne. Mo� na znale��  je w Zespole ds. Obs
ugi Sesji. Nie dziwi�  si� , � e Pan 
Radny nie zna tego detalu, ale � eby formu
owa�  oskar� enia warto, � eby t�  spraw�  wyja� ni� . 
Interpelacja jest dokumentem, do którego jest dost� p, jako do informacji publicznej ju�  w 
momencie z
o� enia, a nie z momentem uzyskania odpowiedzi”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak powiedzia
: „Na pocz� tku sesji Przewodnicz� cy Rady Miejskiej 
poinformowa
, i�  Prokuratura umorzy
a spraw�  g
osowania za wiceprzewodnicz� cego 
K. Stasiaka. Chcia
bym si�  dowiedzie� , kto by
 przes
uchiwany na t�  okoliczno�� ”. 
 



45 
 

Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak odpowiedzia
: „W dokumentach, 
które mam przy sobie nie by
o opisane, kto by
 przes
uchiwany. Ja nie by
em. Prze� l�  
wszystkim radnym skan pisma o umorzeniu sprawy”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak powiedzia
: „Nie wiem, czy zabieram g
os w dobrym punkcie 
obrad, ale chcia
bym poruszy�  spraw�  odno� nie tego, � e jeden z radnych zaburzy
 przestrze�  
przed Du��  Sal�  Obrad wywieszaj� c k
amliw�  infografik� . Czy Pan Przewodnicz� cy Rady 
wyrazi
 na to zgod� ? Czy radny, który zaburzy
 t�  przestrze�  tak, � e przed Sal�  Obrad nie 
mo� na swobodnie przechodzi�  ma odpowiednie zgody Urz� du Miasta, Przewodnicz� cego 
Rady na wywieszenie tego baneru? Czy ma zgod�  na wykorzystanie tej infografiki, bo nie jest 
jej autorem?” 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak odpowiedzia
: „Przyznam, � e nie 
jest to dobry punkt porz� dku obrad. Ale poniewa�  poruszy
 Pan Radny t�  spraw� , to powiem, 
� e w foyer Sali Obrad wisz�  dwie ró� ne informacje. Jedna jest naklejona na drzwi, druga wisi 
mi� dzy kolumnami. Przyznam, � e nie wiem, kto nakleja
 informacj�  na drzwiach. Natomiast 
s
ysza
em od radnego p. Bartosza Domaszewicza, � e jest autorem tego drugiego dzie
a, � e 
przygotowa
 baner, który wisi mi� dzy kolumnami. Co do jego zawarto� ci, to nie mia
em 
jeszcze czasu si�  w pe
ni zapozna� . Pragn�  nadmieni� , � e w praktyce Rady Miejskiej od lat 
ró� ne osoby, które przybywaj�  na sesj�  Rady Miejskiej, przychodzi
y z banerami. Cz���  tych 
banerów by
a wywieszana na balkonie Du� ej Sali Obrad, cz���  by
a rozwieszona w foyer. 
Przyznam, � e nigdy do tej pory nie by
o w zwyczaju, � eby Przewodnicz� cy Rady, który 
zreszt�  nie jest administratorem budynku, zajmowa
 si�  tre� ci�  tych banerów”.  
 
Radny p. Sebastian Bulak powiedzia
: „Chcia
bym si�  dowiedzie� , czy administrator 
budynku wyrazi
 na to zgod� , bo zaburza to przestrze� , tak, � e nie mog�  swobodnie porusza�  
si�  w foyer?”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak odpowiedzia
: „Nie wiem. 
Przyznam, � e nie widz�  problemu z przemieszczaniem si� ”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak powiedzia
: „Mo� e chc�  przej��  mi� dzy kolumnami, a nie mog�  
tego uczyni� . Dlatego interesuje mnie, czy administrator budynku wyrazi
 na to zgod�  oraz 
czy radny p. B. Domaszewicz wykorzystuj� c grafik�  jednej ze spó
ek uzyska
 zgod�  na 
rozpowszechnianie tej informacji? Informacja, która znajduje si�  na drzwiach jest informacj� , 
która jest zbadana, jest prawdziwa. W drugim przypadku mamy k
amliw�  propagand� . Je� eli 
tak�  k
amliw�  propagand�  ka� dy mo� e sobie wywiesi�  i administrator budynku daje na to 
zgod� , to bardzo mnie to ciekawi. Dlatego zadaj�  te pytania. Wywieszony baner ingeruje w 
przestrze� ”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zaapelowa
 do radnych, aby nie 
u� ywali s
ów typu „k
amliwa propaganda”, bo jest to j� zyk z czasów Jerzego Urbana, który 
pojawiaj� c si�  w TVP w czasach PRL mówi
, co jest k
amliw�  propagand� , a co nie”.  
 
Radny p. Bartosz Domaszewicz powiedzia
: „W moim g
� bokim przekonaniu, ten baner nie 
zaburza � adnej przestrzeni. Jedynie, co ten baner mo� e zaburza� , to dobre samopoczucie tych 
radnych, którzy chc�  dezinformowa�  
odzian w sprawie podwy� ek wody. Baner oparty jest o 
prawdziwe informacje. Je� eli b� dzie regulamin, jak i kto, co mo� e wiesza� , jak radny p. S. 
Bulak go napisze i Rada Miejska przeg
osuje, to dopiero b� dziemy o tym dyskutowali”. 
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Radny p. Sebastian Bulak powiedzia
: „Ponawiam moj�  pro� b� . Chc�  uzyska�  informacj� , 
czy administrator budynku wyrazi
 na to zgod� ? Czy ka� dy mieszkaniec mo� e sobie przyj��  i 
wywiesi�  dowolny baner w dowolnym miejscu? Czy mo� na na nim umieszcza�  nieprawdziwe  
informacje? Jaka jest procedura w tym wzgl� dzie?  Je� eli radny p. B. Domaszewicz twierdzi, 
� e informacja na banerze jest prawdziwa, to prosz�  mi to udowodni�  i przedstawi�  wniosek, 
który wp
yn� 
 do Wód Polskich ze ZWiK”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: „Widzia
em ró� ne 
banery.  Z tego, co ja wiem, to nigdy nikt w Urz� dzie Miasta nie zajmowa
 si�  kwesti�  
banerów, a szczególnie nikt nie cenzurowa
 ich tre� ci. Niektóre banery mog
y nawet zagra� a�  
osobom, które siedzia
y pod balkonem. Na szcz�� cie nic si�  nie wydarzy
o. Nigdy nie 
protestowa
em. Uwa� am, � e mo� emy t�  kwesti�  omówi�  na Konwencie”. 
  
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zg
osi
 wniosek o opini�  prawna, czy w toku obrad 
Rady Miejskiej w Urz� dzie mo� na wywiesza�  reklamy prywatnych firm? Nast� pnie 
powiedzia
: „W mojej ocenie jest to reklama firmy, przecie�  napisane jest tam ZWiK. Firma 
jest prywatna. Baner wywieszony jest w Urz� dzie Miasta poprosz�  o opini�  prawn� , czy jest 
to legalne?”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: „Nie wiem, czy reklam�  
jest informacja osoby, która nie jest pracownikiem firmy?”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski powiedzia
: „Reklama jest wtedy, kiedy chc�  si�  
zaprezentowa�  swoj�  firm�  w dobrym � wietle. Nie, jako partner wydarzenia w Urz� dzie, 
tylko wywieszam informacj�  na temat tego, � e ja jestem fajny i podnosz�  ceny nie dlatego, � e 
to moja wina. Nie b� d�  dyskutowa
, czy to prawdziwe i ile m2 ma baner? To nie jest istotne. 
W mojej ocenie jest to prezentacja informacji o publicznej spó
ce, ale odr� bnym podmiocie 
na terenie Urz� du. O ile wiem, takich reklam zamieszcza�  tutaj nie mo� na”. 
 
Radny p. Mateusz Walasek zg
osi
 kontrwniosek mówi� c: „Proponuje, aby wniosek dot. 
tego, czy mo� na wywiesza�  reklamy i materia
y spó
ek miejskich, bo tutaj mamy do 
czynienia ze spó
k�  miejsk� ?”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
, czy radny p. B. Dyba-
Bojarski wyra� a zgod�  na modyfikacj�  wniosku? 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski powiedzia
: „Modyfikuj�  swój wniosek w ten sposób, 
� e pytam, czy mo� na wywiesza�  reklamy spó
ek na terenie Urz� du Miasta? Przypomn� , � e 
mamy zasad�  równo� ci gospodarczej. Zdumienie moje, a mo� e nawet nie, budzi fakt, � e to 
akurat Pan Radny zatrudniony w tej spó
ce dba o interes pracodawcy. Mo� e nie powinien si�  
dziwi� . Zastanawiam si�  tylko, czy aby na pewno we w
a� ciwym miejscu? Ju�  kto�  inny 
móg
by ten wniosek zg
osi� , bo to troch�  obciach”. 
 
Radna p. Monika Malinowska-Olszowy powiedzia
a: „Zanim b� dzie opinia prawna, 
chcia
am si�  dowiedzie� , jak to si�  ma do tego, co do tej pory by
o w Urz� dzie Miasta? 
Mieli � my ró� nego rodzaju wystawy, gdzie prezentowa
y si�  firmy prywatne, gdzie by
y 
banery, gdzie nie wiadomo by
o, czy to, co prezentuj�  te firmy jest prawdziwe? Wi� c tak 
samo mo� emy to podda�  pod w� tpliwo�� . Natomiast wtedy pozwolili� my i ka� dy móg
 
przedstawia�  swoje opinie na ten temat. Natomiast czym si�  ró� ni Spó
ka ZWiK od instytutu 
badawczego, który mia
 tutaj swoje stoiska w ramach wystawy „Tropem w
ókiennika”, który 
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prezentowa
 swój dorobek i swoj�  ofert�  dla przedsi� biorców i innych osób, które mog�  
skorzysta�  komercyjnie z takiej oferty? 
 eby nie by
o tak, � e firmy, które rzeczywi� cie 
chcemy promowa� , nie b� d�  mog
y podczas naszych sesji pokaza�  tego, co jest istotne dla 
	odzi”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak powiedzia
: „Chcia
bym si�  odnie��  do sformu
owa�  Pani 
Radnej. Jakby Pani Radna dobrze sobie przypomnia
a, to Przewodnicz� cy Rady wyrazi
 
zgod�  na wystaw� . W przypadku, kiedy by
a wystawa w
ókiennicza, to � adna firma si�  tu nie 
znajdowa
a i nie mia
a � adnych reklam. Prosz�  nie przek
amywa� ”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek 
radnego p. B. Dyba-Bojarskiego o opini�  prawn� , czy zgodnie z ustaw�  na terenie Urz� du 
Miasta 	odzi mo� na reklamowa�  spó
ki? 
 
Przy 10 g
osach „za” , 12 g
osach „przeciwnych” oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” Rada 
Miejska wniosku nie przyj� 
a /wniosek nie uzyska
 bezwzgl� dnej wi� kszo� ci ustawowego 
sk
adu Rady – 21 g
osów/. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie 
wniosek radnego p. M. Walaska o opini�  prawn� , czy zgodnie z ustaw�  na terenie Urz� du 
Miasta 	odzi mo� na reklamowa�  spó
ki miejskie? 
 
Przy 26 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” 
Rada Miejska wniosek przyj� 
a /wniosek uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego 
sk
adu Rady – 21 g
osów/. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
 

 
 
Przedstawiciel Wydzia
u Prawnego mec. p. Wojciech Barczy� ski odpowiedzia
: „Na takie 
ogólne pytanie, czy spó
ki mog�  si�  reklamowa� , mo� na odpowiedzie� , � e tak. Natomiast 
jakie s�  warunki i jak to ma wygl� da�  w szczegó
ach, to przy tak zakre� lonym pytaniu trudno 
mi odpowiedzie� , bo nie wiem, do jakich kryteriów i do jakich zasad mia
bym si�  odnosi� . 
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Ogólnie odnosz� c si�  do regu
 � ci� le cywilno-prawnych wymaga to po prostu porozumienia z 
w
a� cicielem, dysponentem danego obiektu, budynku, czy przestrzeni. Co do sposobu 
wyra� enia zgody, równie�  nie kojarz� , � eby by
y w tym zakresie jakie�  sformalizowane 
regu
y, wi� c, to czy zgoda jest wyra� ana, czy nie wymaga uzgodnienia. Natomiast, je� eli taka 
zgoda jest, to na pytanie, czy mo� na, czy nie mo� na, odpowied�  jest taka, � e mo� na”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak powiedzia
: „W takim razie bardzo prosz�  o przedstawienie 
informacji, czy administrator budynku wyrazi
 zgod�  na zamieszczenie tego baneru?”. 
 
Sekretarz Miasta p. Ma
gorzata Mrozowska-Nieradko odpowiedzia
a: „Telefonicznie 
zosta
a taka zgoda na umieszczenie informacji wyra� ona”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak zapyta
, czy ka� dy mieszkaniec Miasta mo� e telefonicznie 
poprosi�  o wywieszenie dowolnego baneru w Urz� dzie Miasta? Ponadto zapyta
, czy radny 
p. Bartosz Domaszewicz uzyska
 zgod�  od ZWiK na wykorzystanie ich infografiki celem 
zamieszczenia jej na terenie Urz� du Miasta 	odzi? 
 
Sekretarz Miasta p. Ma
gorzata Mrozowska-Nieradko odpowiedzia
a: „Gospodarzem 
przestrzeni, zarówno tego pomieszczenia, jak i holu obok s�  Pa� stwo Radni. Nigdy nie 
stwarzali� my i nie stwarzamy � adnych problemów z poziomu administratora na wywieszenie, 
czy zaprezentowanie takich tre� ci. Niejednokrotnie w tym holu pojawiaj�  si�  mieszka� cy z 
ró� nego rodzaju informacjami i nie ma sytuacji takiej, � e nie pozwalamy na publikowanie, 
czy przedstawienie jakiej�  informacji. I tak� e w tym przypadku pro� ba radnego p. B. 
Domaszewicza by
a dla nas wi��� ca w sensie takim, � e je� eli Pan Radny wyra� a potrzeb�  
zaprezentowania jakiej�  informacji, to ten czas sesji, jest tym czasem odpowiednim dla 
prezentacji takich tre� ci. Gdyby to dot. mieszka� ca 	odzi, to by
aby zastosowana taka sama 
procedura”. 
 
Radny p. Bartosz Domaszewicz powiedzia
: „Radny p. Sebastian Bulak powiedzia
, � e 
baner zaburza przestrze� . Musz�  to sprostowa� . To na pewno zaburza dobre samopoczucie 
radnego p. S. Bulaka. Proponowa
bym zamiast toczy�  piany i wywo
ywa�  awantury, po 
prostu przeprosi�  za to, � e musimy podnosi�  ceny wody i � cieków ze wzgl� du na decyzje, 
jakie podj� 
 rz� d PiS”. 
 
Radny p. Mateusz Walasek powiedzia
: „Mia
bym apel, szczególnie do kolegów, którzy 
siedz�  po mojej lewej stronie. Dzi�  mamy g
osowa�  nad absolutorium dla Prezydenta Miasta. 
Podziwiam dobre samopoczucie. Jednak� e od 15 minut dyskutujemy nad tym, czy mo� na 
zawiesza�  baner i czy ZWiK jest spó
k�  miejsk� ? Uszanujmy powag�  Rady. Wiem, � e jest ju�  
blisko wyborów. Prawie ka� dy z nas zamierza bra�  w nich udzia
, ale nie obni� ajmy powagi 
Rady takimi dyskusjami. Wystarczy przeczyta�  na górze, � e to nie jest sprawozdanie radnego 
p. B. Domaszewicza na temat tego, czy uzyska
 zgod�  na publikacj�  grafiki. Przejd� my 
wreszcie do porz� dku obrad”.  
 
Radny p. Sebastian Bulak odnosz� c si�  do s
ów radnego p. B. Domaszewicza, jakoby to 
rz� d RP podniós
 ceny wody w 	odzi, zg
osi
 wniosek o wprowadzenie do porz� dku obrad 
informacji Prezydenta Miasta 	odzi nt. wniosku cenowego, który ZWiK w 	odzi wys
a
 do 
Wód Polskich, aby raz na zawsze rozwia�  wszelkie w� tpliwo� ci. 
 
Radny p. Bartosz Domaszewicz zg
osi
 kontrwniosek, poniewa�  w pkt 10b porz� dku obrad 
Rada Miejska b� dzie dyskutowa
a o regulaminie dostarczania wody i odprowadzania � cieków 
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i przy tej okazji b� dzie mo� na porozmawia�  o stawkach wody w Mie� cie oraz o tym, jaki 
wniosek zosta
 z
o� ony do Wód Polskich. 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad w pkt 10b` informacji Prezydenta 
Miasta 	odzi nt. wniosku cenowego, który ZWiK w 	odzi wys
a
 do Wód Polskich. 
 
Przy 9 g
osach „za” , 20 g
osach „przeciwnych” oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” Rada 
Miejska nie wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szej informacji /wniosek nie uzyska
 
bezwzgl� dnej wi� kszo� ci ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 

 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: 
„W ca
ej historii 
ódzkiego samorz� du nigdy nie by
o takiej sytuacji, � eby jakikolwiek 
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urz� dnik, radny, przewodnicz� cy Rady, czy jakakolwiek inna osoba z Rady Miejskiej 
cenzurowa
a, czy ocenia
a materia
y, które by
y wywieszane na balkonie Du� ej Sali Obrad. Z 
regu
y s�  to materia
y przygotowane i wywieszane przez mieszka� ców 	odzi. Cz� sto si�  
zdarza
y sytuacje, w których j� zyk znajduj� cy si�  na tych banerach by�  mo� e nie przystawa
 
do tej Sali. Nigdy jednak nikt nie podejmowa
 � adnej interwencji, ani nie interweniowa
a 
Stra�  Miejska, ani administrator budynku, ani prowadz� cy obrady. 
 yj� c w wolnym i 
demokratycznym kraju jeste� my w stanie manifestowa�  swoje pogl� dy w sposób pokojowy. 
Oczywi� cie ka� dy bierze odpowiedzialno��  za to, co g
osi. Jest ustalony autor tej grafiki. 
Radny p. B. Domaszewicz przyznaje si�  do tego. Nikt si�  nie ukrywa. Je� eli kto�  poczu
 si�  
oburzony, obra� ony lub uwa� a, � e jego dobra osobiste zosta
y naruszone, to s�  do tego � rodki 
prawne, aby dochodzi�  odpowiedzialno� ci. Przyznam, � e nie chcia
bym, aby� my wprowadzali 
jakikolwiek regulamin, który nak
ada
by na administratora budynku lub przewodnicz� cego 
Rady rol�  cenzora, aby decydowa� , co jest nachaln�  i k
amliw�  propagand� , jak powiedzia
 
Pan Radny, a co jest informacj�  zbadan�  na faktach. Tak Pan Radny okre� li
 plakat, który jest 
naklejony na drzwi. Co jest propagand� , a co ni�  nie jest, nie chc�  ocenia� . Uwa� am, � e ka� dy 
radny, nie tylko mieszkaniec, ma mo� liwo��  przekazywania hase
, ulotek, materia
ów innym 
radnym. Je� eli radny p. B. Domaszewicz uzna
, � e forma baneru jest najlepsz�  form�  
ekspresji na tej sesji, to wydaje mi si� , � e osi� gn� 
 cel, poniewa�  od pó
 godziny dyskutujmy o 
banerze, który przygotowa
. Cel zosta
 osi� gni� ty”. 
 
 
 
Ad pkt 7b - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi p. … 

– druk BRM nr 100/2018. 
 
 
W imieniu projektodawcy, Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej projekt 
uchwa
y przedstawi
 przewodnicz� cy Komisji, radny p. Jan M� drzak, który powiedzia
: 
„Uchwa
�  Rady Miejskiej w 	odzi Nr LXXI/1838/18 z dnia 16 maja 2018 r. termin 
rozpatrzenia przedmiotowej skargi wyznaczono na dzie�  13 czerwca 2018 r. Z uwagi na 
konieczno��  przeprowadzenia dodatkowego post� powania wyja� niaj� cego przez Zarz� d 
Lokali Miejskich, który zgromadzenie kompleksowego materia
u dowodowego przewiduje na 
dzie�  24 czerwca 2018 r. nie ma mo� liwo� ci rozpatrzenia skargi w ww. terminie. 
Przygotowanie zatem stosownego projektu uchwa
y Rady Miejskiej w 	odzi, który stanowi�  
b� dzie odpowied�  na ww. skarg� , a nast� pnie skierowanie go, zgodnie z harmonogramem 
pracy Rady Miejskiej w 	odzi, pod obrady sesji mo� liwe b� dzie w dniu 4 lipca 2018 r.”.   
 
Wobec braku pyta� , opinii innych komisji Rady Miejskiej, stanowisk klubowych, zg
osze�  do 
dyskusji indywidualnej oraz propozycji z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków 
prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 100/2018. 
 
Przy 25 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXII/1863/18 w sprawie terminu rozpatrzenia 
skargi p. …, która stanowi za
� cznik nr 32 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 7c - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi p. … 

i p. … – druk BRM nr 104/2018. 
 
 
W imieniu projektodawcy, Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej projekt 
uchwa
y przedstawi
 przewodnicz� cy Komisji, radny p. Jan M� drzak, który powiedzia
: 
„W dniu 4 czerwca 2018 r. wp
yn� 
a skarga na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi oraz 
Dyrektora Zarz� du Lokali Miejskich. Z uwagi na konieczno��  przeprowadzenia post� powania 
wyja� niaj� cego i przygotowania stosownego projektu uchwa
y Rady Miejskiej w 	odzi, który 
stanowi�  b� dzie odpowied�  na ww. skarg� , a nast� pnie skierowania go, zgodnie 
z harmonogramem pracy Rady Miejskiej w 	odzi, pod obrady sesji, nie ma mo� liwo� ci 
rozpatrzenia skargi w terminie miesi� ca od daty jej wp
ywu do Rady Miejskiej w 	odzi. Z 
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tego te�  wzgl� du niezb� dne jest przed
u� enie terminu rozpatrzenia skargi do dnia 30 sierpnia 
2018 r.”.   
 
Przyst� piono do zadawania pyta� .  
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
, dlaczego skarga nie mo� e by�  rozpatrzona na sesji 4 
lipca br.? 
 
Przewodnicz� cy Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej, radny p. Jan 
M� drzak odpowiedzia
: „Skarga wp
yn� 
a w ostatnich dniach i Zarz� d Lokali Miejskich 
uzna
, � e nie jest w stanie przeprowadzi�  post� powania wyja� niaj� cego do 4 lipca br. St� d 
pro� ba o wyznaczenie tak d
ugiego terminu. Mamy przerw�  wakacyjn� . Gdyby kolejna sesja 
by
a w po
owie lipca, to przypuszczam, � e wtedy mo� na by
oby skarg�  rozpatrze� ”. 
 
Wobec braku innych pyta� , opinii innych komisji Rady Miejskiej, stanowisk klubowych, 
zg
osze�  do dyskusji indywidualnej oraz propozycji z
o� onych do Komisji Uchwa
 i 
Wniosków prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 104/2018. 
 
Przy 21 g
osach „za”, 1 g
osie „przeciwnym”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXII/1864/18 w sprawie terminu rozpatrzenia skargi 
p. … i p. …, która stanowi za
� cznik nr 33 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zg
osi
 
wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 7d - rozpatrzenie projektu uchwa
y w 
sprawie rozpatrzenia skargi p. … - druk BRM nr 96/2018. 
 
Radny p. W
adys
aw Skwarka poprosi
, aby pracownicy Biura Rady Miejskiej policzyli, ile 
skarg z
o� y
 ju�  mieszkaniec 	odzi p. …? 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 7d -  ozpatrzenie projektu 
uchwa
y w sprawie rozpatrzenia skargi p. … - druk BRM nr 96/2018. 
 
Przy 20 g
osach „za” , 1 g
osie „przeciwnym” oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” Rada 
Miejska nie wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szego projektu uchwa
y /wniosek nie 
uzyska
 bezwzgl� dnej wi� kszo� ci ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 8 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie skargi p. … na dzia
ania 

Dyrektora Biura Rzecznika Prasowego i Nowych Mediów Urz� du Miasta 
	odzi – druk BRM Nr 93/2018. 

 
 
W imieniu projektodawcy, Komisji Rewizyjnej projekt uchwa
y przedstawi
 radny 
p. Kamil Deptu
a, który powiedzia
: „W odpowiedzi na skarg�  Zainteresowanej uznaje si�  
skarg�  za bezzasadn� ”.   
 
Wobec braku pyta� , opinii innych komisji Rady Miejskiej, stanowisk klubowych, zg
osze�  do 
dyskusji indywidualnej oraz propozycji z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków 
prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 93/2018. 
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Przy 18 g
osach „za”, 3 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXII/1865/18 w sprawie skargi p. … na dzia
ania 
Dyrektora Biura Rzecznika Prasowego i Nowych Mediów Urz� du Miasta 	odzi, która 
stanowi za
� cznik nr 34 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
 

 
 
 
 
Prowadzenie obrad przej� 
a wiceprzewodnicz� ca Rady p. Ma
gorzata Niewiadomska-
Cudak.  
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Ad pkt 9 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie kierunków dzia
ania dla 
Prezydenta Miasta 	odzi w przedmiocie upowszechniania informacji o 
zamiarze sprzeda� y nieruchomo� ci miejskich w� ród mieszka� ców 	odzi 
– druk BRM Nr 98/2018. 

 
 
W imieniu projektodawców, grupy 8 radnych projekt uchwa
y przedstawi
 radny 
p. Bart
omiej Dyba-Bojarski , który powiedzia
: „Celem tego projektu jest unikni� cie 
sytuacji, w których kilkakrotnie byli� my w obecnej kadencji. My� l� , � e i w poprzednich 
kadencjach tak si�  zdarza
o, kiedy nie mieli� my pe
nej informacji co do tego, czy dana 
nieruchomo��  na terenie naszego Miasta, któr�  przeznaczamy do sprzeda� y mog
aby by�  
wykorzystana zgodnie z wol�  mieszka� ców w inny sposób i czy ewentualnie maj�  oni 
w� tpliwo� ci co do tego, czy powinna by�  sprzedana, jak powinna by�  zagospodarowana. 
Dotychczasowy sposób procedowania tego typu uchwa
, czyli konsultacje z radami osiedli, 
nie by
 w pe
ni wydolny. I tutaj uchwa
a te�  to jakby zabezpiecza o tyle, � e ta informacja ma 
wskazywa�  równie�  konkretn�  rad�  osiedla wraz z adresem korespondencyjnym i poczt�  
elektroniczn� . Chodzi o to, � eby mo� na by
o poinformowa�  rad�  osiedla o tym, � e dana 
spo
eczno�� , czy grupa osób zamieszka
ych na danym terenie � yczy
aby sobie innego 
sposobu zagospodarowania danej nieruchomo� ci ni�  jej sprzeda�  na rzecz jakiego�  podmiotu 
prywatnego. Gwoli przypomnienia podam przyk
ad skweru na ul. Jarzynowej, gdzie w 
zwi� zku z tym, � e takich konsultacji zabrak
o, chocia�  tam akurat wydaje si� , � e wi� kszo� ci 
radnych by
 temat znany, bo on wraca
 kilkakrotnie, wydano pieni� dze na projekt, a on 
ostatecznie nie b� dzie wykorzystany w tym miejscu ze wzgl� du na to, � e Pani Prezydent 
odst� pi
a od zamiaru wniesienia do spó
ki tej nieruchomo� ci i zabudowania, a skwer s
u� y 
mieszka� com w lepszy sposób, bo ju�  w niedziel�  b� dzie odbywa
a si�  tam jaka�  impreza 
zorganizowana przez mieszka� ców. Jednak mogliby� my unikn��  w ten sposób tego typu 
k
opotów. Mam przyk
ad z ul. Szarych Szeregów, gdzie równie�  ju�  po og
oszeniu przetargu 
mieszka� cy si�  o tym dowiedzieli i dopiero wówczas mogli interweniowa�  u radnych i 
Prezydenta Miasta. W du� ej mierze z tego powodu, � e za pó� no nie uda
o si�  tego problemu 
jako�  rozwi� za� , aby dobro mieszka� ców i dobro bud� etu by
y w tym miejscu  jako�  tam 
zaspokojone. Pytanie, w jaki sposób mia
aby ta informacja by�  przedstawiona? Ona mia
aby 
by�  wywieszona na nieruchomo� ci, której sprzeda�  dotyczy, w formie czytelnego baneru. 
Mia
aby by�  przes
ana do mieszka� ców zamieszka
ych w obr� bie kilkuset metrów od 
nieruchomo� ci, która mia
aby by�  sprzedawana, aby ka� dy wiedzia
, jaki jest zamiar Miasta w 
tym zakresie. Odwo
am si�  do dzisiejszej dyskusji, kiedy przyjmowali� my program dla 
Wschodniego-� ródmie� cia. Wszyscy podkre� lali� my, � e wa� na jest partycypacja spo
eczna, 
� e wa� na jest podmiotowo��  mieszka� ców i wa� ne jest to, by wci� ga�  ich we 
wspó
decydowanie o tym, co si�  w Mie� cie dzieje. Wydaje si� , � e zagospodarowanie 
nieruchomo� ci miejskich, które s�  wspólnym dobrem i wspóln�  w
asno� ci�  wszystkich 

odzian, powinno by�  tematem, jaki b� dzie konsultowany w pierwszej kolejno� ci. To nie jest 
ograniczenie ani w
adzy rad osiedli, Rady Miejskiej, czy Pani Prezydent. Wy
� cznym celem 
tego jest poinformowanie mieszka� ców i umo� liwienie im wyra� enia swojego stanowiska tak, 
by� my podejmuj� c decyzj�  o sprzeda� y nieruchomo� ci robili to w pe
ni � wiadomie. Tak� e, 
� eby rady osiedli mia
y pe
n�  informacj� . Je� eli nikt si�  t�  nieruchomo� ci�  nie interesuje, 
wówczas oczywiste jest, � e mo� na j�  przedstawi�  do sprzeda� y i ewentualnie czerpa�  z niej 
korzy� ci dla bud� etu. Natomiast w przypadku, kiedy zamiar sprzeda� y trafi na jaki�  opór 
mamy mo� liwo��  zapoznania si�  z argumentami naszych wyborców i podj� cia decyzji z pe
n�  
� wiadomo� ci� , � e jest ona w
a� ciwa. Proponujemy równie� , � eby wykaz nieruchomo� ci, które 
maj�  by�  sprzedane, by
 publikowany na pocz� tku ka� dego roku bud� etowego, aby w miar�  
mo� liwo� ci jak najwcze� niej dotrze�  z t�  informacj�  do mieszka� ców”. Szczegó
owa tre��  
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projektu uchwa
y stanowi za
� cznik nr 35 do protoko
u.  
 
Przyst� piono do zadawania pyta� . 
 
Radny p. Mateusz Walasek zg
osi
 wniosek formalny o odrzucenie projektu uchwa
y. 
Uzasadniaj� c wniosek powiedzia
: „Projekt uchwa
y stanowi pewnego rodzaju votum 
nieufno� ci dla jednostek pomocniczych miasta i wskazuje, i�  � le one dzia
a
y w tym procesie. 
Projekt uchwa
y nie by
 konsultowany z tak wa� nym elementem struktury i 
przedstawicielstwa w 	odzi, jak jednostki pomocnicze. Nale� a
oby dokona�  tych konsultacji. 
Mam oczywi� cie pewn�  w� tpliwo�� , czy nie odes
a�  projektu uchwa
y do merytorycznej 
komisji, ale z drugiej strony wiadomo, � e przy odes
aniu do komisji, po dwóch tygodniach 
istnieje domniemanie opinii pozytywnej. W zwi� zku z tym tak naprawd�  iluzoryczne by
yby 
konsultacje i kierowanie tego do komisji. Poniewa�  jednak jest to dosy�  powa� ne odrzucenie, 
to chcia
em wyrazi�  wol� , � e nie jest to wola zablokowania prac w tym przypadku, bo 
wszyscy wiemy, � e najmniejsza zmiana w tym projekcie b� dzie powodowa
a mo� liwo��  
ponownego jego skierowania nawet przed up
ywem karencji spowodowanej odrzuceniem. 
Nie zg
aszam sprzeciwu, � eby go ponownie kierowa�  pod obrady. Chodzi tylko o to, � eby 
rady osiedla mog
y si�  na temat projektu uchwa
y, który ich � ywotnie dotyczy, 
wypowiedzie� ”. 
 
Przedstawiciel projektodawców, grupy 8 radnych, p. Bart
omiej Dyba-Bojarski  
powiedzia
: „Wniosek o odrzucenie projektu z przyczyny, � e dot. on w jaki�  sposób rad 
osiedli i w jakikolwiek sposób je ogranicza zosta
 uzasadniony w wyj� tkowo nieprawdziwy i 
manipulancki sposób. Przecie�  projekt uchwa
y w najmniejszym stopniu nie ogranicza 
mo� liwo� ci wypowiadania si�  rad osiedli w zakresie sprzeda� y nieruchomo� ci. Wr� cz 
przeciwnie – wprowadza mo� liwo��  tak� , aby dociera
a do mieszka� ców informacja o 
mo� liwo� ci sprzeda� y nieruchomo� ci w odpowiednio wczesnym okresie, tak by mogli oni 
poinformowa�  o tym równie�  radnych osiedlowych, � eby rady osiedla mia
y pe
n�  
informacj� . Projekt uchwa
y wzbogaca mo� liwo��  interwencji rad osiedli.  One nie b� d�  
informowane w ostatniej chwili, jak to ma cz� sto miejsce i na dodatek b� d�  mia
y informacj�  
zwrotn�  od mieszka� ców, czy mieszka� cy sobie tego � ycz� , czy nie, bez konieczno� ci 
szukania ich i docierania do nich, dlatego � e zrobi to Miasto. Projekt uchwa
y spowoduje 
wy
� cznie to, � e mieszka� cy b� d�  mieli dost� p do pewnych informacji. Rad osiedli i ich 
uprawnie�  to nie ogranicza. A mówienie, � e jest to wyra� enie w stosunku do nich 
jakiegokolwiek wotum nieufno� ci jest po prostu nieprawdziwe. Rady osiedli s�  informowane 
przez Miasto zbyt pó� no, maj�  za ma
o czasu, � eby si�  w tej sprawie wypowiedzie� , a ta 
uchwa
a umo� liwia mieszka� com odpowiednio wcze� niejsze zapoznanie si�  z tym, równie�  
radom osiedli i to skonsultowanie z mieszka� cami. Dlatego apeluj� , � eby tego projektu 
uchwa
y nie odrzuca� . Je� eli radny p. M. Walasek uwa� a, � e projekt uchwa
y powinien zosta�  
odrzucony, to niech wska� e podstaw�  prawn� , dla której ten konkretny projekt uchwa
y 
powinien by�  konsultowany z radami osiedli. Wed
ug zapisów uchwa
y, mieszka� cy maj�  
dostawa�  dodatkow�  informacj� , z któr�  mog�  zwróci�  si�  do rady osiedla. Co wi� cej b� d�  
informowani, która rada osiedla zajmuje si�  tym tematem. Je� eli to jest ograniczenie, czy 
wotum nieufno� ci, to chyba czytali� my inne projekty uchwa
”.   
 
Radny p. Mateusz Walasek w ramach sprostowania powiedzia
: „Gdyby by
 taki wymóg 
prawny i nie zosta
by on dope
niony, to projekt uchwa
y nie móg
by by�  procedowany. 
Chodzi mi tylko i wy
� cznie o przyzwoito�� . Tylko, albo a� . Dzi� kuj�  za potwierdzenie, � e 
projekt uchwa
y nie by
 konsultowany z radami osiedli”.  
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Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak zg
osi
a kontrwniosek mówi� c: „Uwa� am, � e projekt 
uchwa
y jest bardzo wa� ny. Na dzisiejszej sesji b� dziemy decydowali o kolejnych 
sprzeda� ach i bardzo dobrze by by
o, � eby o tych kolejnych sprzeda� ach ju�  mogli 
wypowiedzie�  si�  mieszka� cy Miasta. Projekt uchwa
y poszerza kompetencje rad osiedli i je 
wzmacnia. Bardzo bym chcia
a, aby radni PO tak si�  przejmowali kompetencjami rad osiedli 
przy realizacji ich zada�  z algorytmu”. 
 
Prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak 
podda
a pod g
osowanie wniosek zg
oszony przez radnego p. M. Walaska o odrzucenie 
projektu uchwa
y. 
 
Przy 15 g
osach „za”, 13 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska wniosek przyj� 
a. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak 
poinformowa
a, i�  do Rady Miejskiej od pocz� tku obecnej kadencji wp
yn� 
o 199 skarg, w 
tym 21 od jednego z mieszka� ców 	odzi, o którego pyta
 radny p. W. Skwarka.  
 
 
Przewodnicz� ca Komisji Ochrony i Kszta
towania � rodowiska, radna p. Marta 
Grzeszczyk zg
osi
a wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad dwóch projektów 
uchwa
:  
- w sprawie skargi p. … na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi – druk BRM nr 96/2018 

(jako pkt 10d), 
- w sprawie terminu rozpatrzenia skargi p. … – druk BRM nr 107/2018 (jako pkt 10e). 
 
Radny p. 	ukasz Magin  powiedzia
, � e podczas g
osowania nie zadzia
a
 mu terminal. 
Chcia
 zag
osowa�  „przeciw” odrzuceniu projektu uchwa
y. 
 
Prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak 
podda
a pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt 10d -  
rozpatrzenie  projektu uchwa
y w sprawie skargi p. … na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi – 
druk BRM nr 96/2018. 
 
Przy 24 g
osach „za”, 1 g
osie „przeciwnym”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek uzyska
 
bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady p. Ma
gorzata Niewiadomska-
Cudak podda
a pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt 10e - 
rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi p. … – druk BRM 
nr 107/2018. 
 
Przy 24 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 10 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y stanowisko-apel Rady Miejskiej w 	odzi 

w sprawie przepisów dotycz� cych prawa w
asno� ci warstwowej – 
druk BRM nr 101/2018. 

 
 
Projekt uchwa
y przedstawi
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który 
powiedzia
: „Sprawa jest nam znana od lat. Natomiast nie spotka
a dobrego fina
u, którym 
by
aby zmiana przepisów wprowadzaj� ca prawo w
asno� ci warstwowej, prawo zabudowy. W 
wielu krajach europejskich, jak i Stanach Zjednoczonych rzymska zasada, � e to co jest na 
ziemi i jest zwi� zane trwale z gruntem, jest z
amana i istnieje mo� liwo��  stworzenia ksi� g 
wieczystych i stworzenia osobnych nieruchomo� ci, je� li chodzi o to, co jest na ziemi i co jest 
pod ziemi� . O prawie w
asno� ci warstwowej, prawie zabudowy mówi si�  od lat. Wielu 
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samorz� dowców, a tak� e ekspertów na rynku nieruchomo� ci uwa� a, � e  stworzenie wreszcie 
tego prawa i uregulowanie go ustawowe spowoduje, � e tereny, które dzisiaj s�  zajmowane 
m.in. przez kolej, mówimy tu o tunelach, mog
yby by�  wykorzystane do zabudowy i rozwoju 
miast. W 	odzi mamy taki jeden przyk
ad. Jest to oczywi� cie dworzec 	ód�  Fabryczna. Jak 
Pa� stwo pami� tacie przyjmowali� my miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego, 
który przewiduje, � e na terenie dworca, b� dzie mo� liwo��  budowy biurowców. Oczywi� cie 
PKP mo� e te biurowce samo budowa� . Co wi� cej, PKP stworzy
o nawet Spó
k� , która 
mia
aby wykorzystywa�  maj� tek kolejowy, � eby budowa�  biurowce i by�  tak�  firm�  
developersk� . Z radnym p. Mateuszem Walaskiem zale� y nam na tym, aby nie wszystko 
zostawia�  na barkach PKP, � eby wreszcie pchn��  spraw�  do przodu, aby PKP zajmowa
o si�  
wy
� cznie sprawami kolei, a tereny, je� li chodzi o zabudow� , mog
y by�  sprzedawane. 
Mówimy tu o pasach drogowych, klejowych oraz innych przestrzeniach publicznych, które 
mog
yby by�  lepiej lub m� drzej wykorzystane. Przyjmijmy tak�  histori� . Mamy Teatr Wielki. 
Wiemy, � e brakuje tam parkingu dla widzów. Od wielu lat jest mowa o tym, � eby taki parking 
wybudowa� .  Niestety samorz� d województwa, czy sam Teatr nie ma na to pieni� dzy. 
Gdyby� my mieli prawo w
asno� ci warstwowej, prawo zabudowy, to mogliby� my sobie 
wyobrazi� , � e samorz� d województwa sprzedaje teren pod Teatrem Wielkim  i tam prywatna 
firma buduje parking. Podobne sytuacje mog
yby mie�  miejsce w wielu miejscach na terenie 
	odzi. Miasto mog
oby sprzedawa�  tereny pod budynkami u� yteczno� ci publicznej, nawet 
pod samym Urz� dem Miasta 	odzi, gdzie móg
by powsta�  parking. Tego typu rzeczy 
stymuluj�  pozytywnie rozwój gospodarczy. Je� eli Pa� stwo poczytacie troch�  literatury, czy 
artyku
ów bran� y nieruchomo� ci dot. zabudowy i tego prawa, to jest ono niezb� dne. Mówi
o 
si�  o tym od lat. Przygotowywa
o si�  równie�  wiele przepisów, niestety � adne z nich nie 
zosta
y przyj� te. Dlatego razem z radnym p. M. Walaskiem przygotowali� my projekt 
uchwa
y, poniewa�  chcieliby� my, aby jeszcze w tej kadencji samorz� du taki prosty sygna
 z 
Rady Miejskiej w 	odzi pop
yn� 
. Ten sygna
 ma by�  skierowany do Marsza
ka Sejmu, 
Marsza
ka Senatu, Prezesa Rady Ministrów oraz parlamentarzystów ziemi 
ódzkiej, � e 	ód�  
potrzebuje prawa w
asno� ci warstwowej, � e koniec z tymi dyskusjami, � e trzeba przej��  do 
dzia
ania. To s�  sprawdzone dzia
ania, które mog�  tylko podnie��  atrakcyjno��  naszego 
Miasta”. 
 
Drugi projektodawca, radny p. Mateusz Walasek doda
: „W obecnym stanie prawnym nie 
rzutuje to bezpo� rednio na kwesti�  tunelu � rednicowego, dlatego � e w trakcie biegu kontraktu 
uda
o si�  wprowadzi�  rozwi� zania, które w przypadku tylko i wy
� cznie tuneli, stwarza 
mo� liwo��  budowy bez przeniesienia w
asno� ci nieruchomo� ci znajduj� cej si�  and tunelem. I 
to nie jest bezpo� rednio problem tunelu � rednicowego. Bez tej ustawy jego przysz
o��  jest w 
tym wzgl� dzie zagwarantowana. Natomiast, tak jak wskazywa
 przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak sprawa jest szersza, bo dot. rzeczy niezwi� zanych 
bezpo� rednio z tunelem np. cz�� ci terenów wokó
 dworca 	ód�  Fabryczna. Przypomn� , � e 
Rada Miejska w 	odzi uchwali
a dla tego terenu plan zagospodarowania przestrzennego 
przewiduj� cy zabudow�  tych terenów, czy te�  innych mo� liwych rozwi� za� , o których 
wspomnia
 ju�  Pan Przewodnicz� cy a dot. parkingów. Dzi� ki tej ustawie mog
yby powsta�  
zabudowy nad tunelami drogowymi. Problemy pojawia
y si�  w przypadku lokali handlowych 
w przej� ciach podziemnych. Ten temat jest ju�  chyba raczej zanikaj� cy w 	odzi, ale gdyby 
taki problem si�  pojawi
, to przy ustawie o w
asno� ci warstwowej nie by
oby problemu z 
inwestycjami w takie lokale”. 
 
Przyst� piono do zadawania pyta� . 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak zapyta
a, ile lat ju�  kwestia prawa w
asno� ci warstwowej 
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nie znalaz
a rozwi� zania i na czym polega problem, � e kolejne rz� dy nie poradzi
y sobie z t�  
spraw� ? 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak odpowiedzia
: „Zdaj�  sobie spraw� , 
� e wiele apeli utkwi
o na biurkach w departamentach w Ministerstwie i to za ró� nych rz� dów. 
To nie jest pstryczek jakiejkolwiek ekipie rz� dowej. Wydaje mi si� , � e przyszed
 ju�  czas, aby 
pewne rzeczy podomyka� . Dlatego postanowili� my spraw�  przypomnie�  i j�  troszk�  
na� wietli� . Liczymy, � e apel 
ódzkiego samorz� du zostanie wys
uchany. Mamy nadziej� , � e 
Wojewoda 	ódzki, a tak� e 
ódzcy parlamentarzy� ci ten problem by�  mo� e rozwi��� . Je� eli 
uznamy wszyscy, � e pomys
 prawa w
asno� ci warstwowej jest pomys
em korzystnym dla 
	odzi, poniewa�  b� dziemy mogli by�  bardziej elastyczni je� li chodzi o inwestycje, b� dziemy 
mogli 
� czy�  zadania np. pod poziomem gruntu nieruchomo��  b� dziemy mogli sprzeda�  i 
przeznaczy�  pod cele komercyjne, a na poziomie gruntu b� dziemy mieli np. dzia
alno��  
publiczn� . Ten problem g
ównie dot. � ródmie� cia, gdzie mamy ma
o przestrzeni. Problem jest 
gdzie�  na poziomie dyrektorów departamentów Ministerstwa, którzy albo nie chc�  
przygotowa�  tego rozporz� dzenia, albo nie wiedz�  do ko� ca, jak i boj�  si�  okre� lonych 
skutków.  Natomiast patrz� c na rozwi� zania, które s�  za granic�  i pozwalaj�  na to, � eby na 
danej nieruchomo� ci by
y dwie ksi� gi wieczyste, � eby stworzy�  dwie nieruchomo� ci, 
aczkolwiek musimy jasno okre� li � , na jakie cele mog�  by�  one przeznaczone, to Miasto mo� e 
na tym tylko skorzysta� . My nie chcemy rozlewania, my chcemy budowa�  pi� trowo. 
Najlepszym przyk
adem mo� e by�  Nowe Centrum 	odzi. Obserwujemy z Panem Radnym, 
jak na dworcu 	ód�  Fabryczna, PKP nie radzi sobie ze sprzeda��   powierzchni, je� li chodzi o 
najem. By�  mo� e, gdyby pozyska�  � rodki ze sprzeda� y tej powierzchni developerom, którzy 
bardzo dobrze buduj�  biurowce, to mog
yby one zosta�  lepiej spo� ytkowane”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak zapyta
a, czy s�  jakie�  sygna
y z PKP, � e ma problemy ze 
zbyciem nieruchomo� ci, które s�  ponad terenami kolejowymi w Nowym Centrum 	odzi? 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak odpowiedzia
: „Zgodnie z 
przepisami, PKP nie mo� e sprzeda�  terenów dworcowych, poniewa�  na dole przebiegaj�  
tunele kolejowe. Tunel � rednicowy, który jest budowany pomi� dzy dwoma dworcami ma 
zupe
nie inn�  specyfik�  i podobnie, jak w przypadku metra w Warszawie mamy troszk�  inne 
rozwi� zania prawne. My mówimy o terenach, które na dole s�  stricte kolejowe. Na poziomie 
gruntu, na podstawie dzisiejszego stanu prawnego PKP nie mo� e tej powierzchni sprzeda�  
prywatnym developerom. PKP powo
a
o Spó
k� , która ma si�  zajmowa�  dzia
alno� ci�  
developersk� . Jak wiemy na rynku nie specjalnie tego typu twory maj�  szans�  sukcesu. Lepiej 
by
oby, zamiast tworzy�  kolejn�  firm�  developersk�  spieni�� y�  tak�  nieruchomo�� , a 
pieni� dze przeznaczy�  na rozbudow�  infrastruktury kolejowej, bo PKP zajmuje si�  
przewozami i rozbudow�  infrastruktury kolejowej. 
 eby odej��  od tematu kolejowego 
podali� my z radnym p. M. Walaskiem przyk
ad Teatru Wielkiego. Ju�  kiedy�  by
a dyskusja, 
czy pod Teatrem Wielkim nie przyda
by si�  parking? W wielu miastach europejskich 
mo� emy zobaczy� , � e pod terenami publicznymi mamy przestrze�  komercyjn� . Mog�  to by�  
sklepy, mog�  to by�  parkingi. Pami� tajmy, � e to prawo w
asno� ci jest te�  dobre dla 
inwestorów, bo takie prawo mo� emy zabezpieczy�  hipotek�  dla kredytu bankowego. Prawo 
w
asno� ci jest mocnym prawem, a my mamy cz� sto dzier� aw� , wieczyste u� ytkowania albo 
inne twory, które moi zdaniem w XXI w. nie b� d�  si�  sprawdza
y. Dlatego warto powalczy�  o 
prawo w
asno� ci warstwowej. I tylko dlatego kierujemy ten apel, by odgrza�  temat, � eby on 
powróci
. O nim by
o g
o� no, kiedy by
 budowany dworzec 	ód�  Fabryczna. Poniewa�  
projekt ten by
 finansowany ze � rodków unijnych, to przez okres 5 lat od jego zako� czenia 
tych terenów nie mo� na komercjalizowa� . Natomiast po tym okresie mog�  by�  one 
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skomercjalizowane. I ten dworzec jest do tego przygotowany. Chcemy wyj��  naprzeciw PKP, 
� eby PKP samo sobie wybra
o. Generalnie jeste� my przekonani, � e dla rozwoju miast prawo 
w
asno� ci warstwowej jest korzystne. Chcia
bym, aby z tego mogli korzysta�  wszyscy, nie 
tylko podmioty publiczne, ale tak� e podmioty prywatne. To zwi� kszy warto��  nieruchomo� ci 
i uatrakcyjni nasze miasta, poniewa�  pozwoli budowa�  w pionie, ró� nicowa�  w
asno�� . Mam 
nadziej� , � e dzi� ki temu miasta b� d�  si�  rozwija
y, a szczególnie ich centra”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak powiedzia
a: „Rozumiem, � e ma to jednak zwi� zek z 
tym, � e plan miejscowy, który przyj� li � my dla Nowego Centrum napotyka na trudno� ci 
prawne”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak odpowiedzia
: „Nie napotyka. Nie 
widz�  takich zagro� e� ”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak powiedzia
a: „Czy nie powinni� my domaga�  si�  od 
rz� du, � eby przyj� 
 Kodeks urbanistyczno-budowlany, bo Rada Miejska tym si�  nie 
zajmowa
a, a prawdopodobnie tam te rozwi� zania s�  zaproponowane?”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak odpowiedzia
: „Z tego, co wiem, w 
Kodeksie urbanistyczno-budowlanym by
y zaproponowane pewne rozwi� zania, ale nie by
o 
wprowadzone stricte prawo w
asno� ci warstwowej. By
y jedynie zapowiedzi. Oczywi� cie w 
Kodeksie urbanistyczno-budowlanym mo� na by
oby takie zapisy wprowadzi� . Wymaganych 
jest kilka ustaw. Oprócz Kodeksu urbanistyczno-budowlanego musi zosta�  zmieniony Kodeks 
cywilny, bo w nim mamy okre� lone prawo w
asno� ci. Po prostu trzeba dopisa�  kolejny 
rozdzia
. Wydaje mi si� , � e nie jest to trudne ze wzgl� dów legislacyjnych. Do tego potrzebna 
jest wola polityczna i wola rozwi� zywania okre� lonych problemów. By�  mo� e jest jakie�  
� rodowisko, które nie jest zainteresowane takim rozwi� zaniem. Nie jestem w stanie tego 
zdefiniowa� . Tak, jak miasta i samorz� dowcy s�  za, to by�  mo� e s�  firmy, dla których to nie 
b� dzie korzystne. By�  mo� e to kto�  lobbuje, albo uwa� a, � e jest to z
y pomys
, a mo� e komu�  
nie chce si�  napisa�  kilku przepisów ustawy. Nie wiem, jaki jest powód tego, � e nie uda
o si�  
tego zrobi�  do tej pory. Wierz� , � e to mo� na zrobi�  teraz, albo w najbli� szej przysz
o� ci. 
Wierz� , � e dzi� ki naszej debacie sprawa b� dzie dyskutowana tak� e w innych samorz� dach. 
Zamierzam na forum Zwi� zku Miast Polskich powróci�  do tej sprawy. Do tego dobrym 
wyj� ciem jest te�  uchwa
a Rady Miejskiej, któr�  mo� emy rozsy
a�  po samorz� dach i 
apelowa�  do innych, � eby na ten temat dyskutowali. My tej ustawy potrzebujemy. Ona 
zwi� ksza atrakcyjno��  naszych miast”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak zapyta
a, czy Zwi� zek Miast Polskich podejmowa
 jakie�  
stanowisko w sprawie Kodeksu urbanistyczno-budowlanego?  
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak odpowiedzia
: „By
y te sprawy 
omawiane. Wiem, � e by
o wiele stanowisk i postulatów ze strony zwi� zku Miast Polskich 
je� li chodzi o Kodeks urbanistyczno-budowlany”. 
 
Radny p. Grzegorz Matuszak powiedzia
 w ramach sprostowania: „Dyskusja o 
podziemnym parkingu, o której wspomnia
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak, dot. powierzchni placu D� browskiego, a nie gruntu, który znajduje si�  pod Teatrem 
Wielkim, poniewa�  techniczne urz� dzenia sceny s�  mniej wi� cej 3-4 pi� tra w g
� b ziemi. 
Dlatego nierealne jest planowanie budowania czegokolwiek pod Teatrem. Natomiast zosta
a 
zmarnowana okazja, � eby pod placem D� browskiego wybudowa�  parking”. 
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Radny p. Bartosz Domaszewicz zapyta
, czy znana jest aktywno��  Xcity Investment, spó
ki 
która w Grupie PKP odpowiada za wspó
prac�  z deweloperami? 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak odpowiedzia
: „Nazwa Spó
ki jest 
do��  tajemnicza, ale ze wzgl� du na jej „aktywno�� ” nie jeste� my w stanie nawet dobrze jej 
zidentyfikowa� . Oczywi� cie mo� emy sprawdzi� , kto tym zarz� dza. Jak obserwuj�  dzia
ania 
zwi� zane z dworcem 	ód�  Fabryczna, to widz� , � e wszystkie decyzje s�  podejmowane w 
Warszawie. Niespecjalnie wiele osób zajmuje si�  nieruchomo� ciami w 	odzi. Z tego co 
wiem, ta Spó
ka równie�  wykre� li
a z portfela najatrakcyjniejszych nieruchomo� ci nasze 
Miasto. Ubolewam nad tym. Dlatego wydaje nam si� , � e lepiej przyj��  lepsze rozwi� zania, 
czyli mo� liwo��  sprzeda� y tego, bo jak PKP b� dzie tym zarz� dza
o tak, jak zarz� dza do tej 
pory, to by�  mo� e przez najbli� sze 15 lat ten teren nie b� dzie wykorzystany”. 
 
Radny p. Bartosz Domaszewicz zapyta
, kiedy mija 5 lat od uko� czenia budowy dworca 
	ód �  Fabryczna? 
 
Radny p. Mateuszu Walasek odpowiedzia
: „To jest liczone tak naprawd�  nie od 
uko� czenia tylko od rozliczenia inwestycji. Nie pami� tam dok
adnej daty, ale chyba jest to 
ko� cówka 2022 roku”. 
 
Radny p. Bartosz Domaszewicz powiedzia
: „Tych lat nie zosta
o tak du� o. Mo� na 
powiedzie� , � e s�  to teraz cztery lata. Przygotowanie nieruchomo� ci do sprzeda� y, 
ewentualna realizacja inwestycji, to s�  kolejne lata. Mo� e si�  okaza� , � e przez nieudolno��  
Spó
ki powo
anej przez PKP i sposobu jej zarz� dzania, nie b� dziemy mieli tam nic”. 
 
Wobec braku innych pyta� , opinii komisji, stanowisk klubowych przyst� piono do dyskusji 
indywidualnej. 
 
Radny p. Kamil Deptu
a powiedzia
: „Chcia
em podzi� kowa�  Panom Radnym. Uwa� am, � e 
jest to bardzo dobry pomys
, aby Rada Miejska w 	odzi nada
a impetu w pracach dot. 
w
asno� ci warstwowej. Nie ma to wprawdzie znaczenia, czy to b� dzie w
asno��  warstwowa, 
czy jakakolwiek inna forma prawna, która b� dzie pozwala
a budowa�  kilku w
a� cicielom na 
jednym  gruncie. Na placu D� browskiego jest 
� cznik mi� dzy budynkiem Teatru Wielkiego a 
zapleczem technicznym Teatru. Podobne konstrukcje mo� na by
oby budowa�  w 	odzi na 
innych arteriach i spokojnie mog
yby 
� czy�  dwa obiekty. My� l� , � e by
oby to z du� ym 
zyskiem dla Miasta. Wtedy 
atwiej jest jednemu inwestorowi po
� czy�  obiekty na dwóch 
ró� nych stronach tej samej ulicy”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski powiedzia
: „W obecnej kadencji Sejmu, ten rz� d 
zaproponowa
 cz�� ciowe, zgadzam si�  � e niepe
ne, rozwi� zanie problemu dot. tuneli i ich 
budowy. Kwestia w
asno� ci warstwowej, czy te�  procedowanego prawa zabudowy trwa
a 
d
ugo. Niestety za rz� du PO ona te�  pad
a chyba w Komisji Kodyfikacyjnej. Mam przed sob�  
interpelacj�  by
ego radnego Rady Miejskiej p. Johna Godsona, chyba do 
ódzkiego Ministra 
Cezarego Grabarczyka w tej sprawie. Odpowiedzi nie b� d�  ju�  szuka
. Problem istnieje i 
najprawdopodobniej w Polsce nie doczekamy si�  w
asno� ci warstwowej. Natomiast jest 
mo� liwo��  wprowadzenia prawa zabudowy. I w tym kierunku prace sz
y kilkakrotnie. Lecz 
nigdzie nie dosz
y. Chyba nie PKP to blokuje, co by
o tutaj sugerowane, bo PKP te�  jest 
zainteresowane komercjalizacj�  gruntów, które maj�  nad sob� , a maj�  problem, bo obecnie 
mog�  je tylko wynaj�� , b� d�  wydzier� awi� . Teraz chocia�  nad tunelem � rednicowym jest 
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sytuacja rozwi� zana. A problem tkwi równie�  w tym, � e nieruchomo� ci s�  obci�� one 
hipotekami i jest problem, co z nimi zrobi�  po podzieleniu ich warstwami. Mam nadziej� , � e 
kiedy�  w
asno��  warstwowa, czy inne podobne prawo powstanie. Zwracam jednak uwag�  na 
to, � e problem nie jest prosty i oczekiwanie jego szybkiego rozwi� zania jest raczej nierealne. 
Komisji Kodyfikacyjna niezale� nie od tego, jaki jej by
 sk
ad i kto j�  powo
ywa
 równie�  si�  z 
tym nie upora
a do dnia dzisiejszego”.  
 
Dyskusj�  podsumowa
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który 
powiedzia
: „Nawi� zuj� c do tego, co powiedzia
 radny p. B. Dyba-Bojarski, sprawa nie ma 
wymiaru stricte politycznego. Wydaje nam si� , � e je� li mówimy o Mie� cie, jego rozwoju i 
rozwoju samorz� du tak� e w innych miastach, to sprawa powinna zosta�  uregulowana. 
Mówimy o tym jako samorz� dowcy, jako osoby, którym zale� y na tym, aby mie�  kolejne 
narz� dzie, kolejn�  mo� liwo��  w rozwoju centrum 	odzi. Od kilku lat centrum 	odzi pi� knie 
si�  rozwija. Mamy proces rewitalizacji, mamy dworzec, okolice s�  zabudowywane, ale ca
y 
czas dostrzegamy pewne mankamenty i potrzeb�  wprowadzenia dodatkowych narz� dzi, które 
jeszcze bardziej uatrakcyjni�  nasze Miasto, które spowoduj� , � e b� dziemy mogli � ciga�  si�  z 
najlepszymi miastami w Europie, bo w 	odzi jest bardzo du� y potencja
. My tylko 
wskazujemy, jakiego narz� dzia potrzebujemy. Licz�  na to, � e po wielu dyskusjach uda si�  
wreszcie przyj��  ustaw� , niezale� nie od tego, czy b� dzie to prawo w
asno� ci warstwowej, czy 
prawo zabudowy. Mo� emy te�   dyskutowa�  o  pewnych granicach tego prawa i o pewnych 
skutkach, np. o hipotece, o której mówi
 radny p. B. Dyba-Bojarski. Natomiast wa� ne jest, 
aby z 	odzi wyszed
 jasny sygna
, � e potrzebujemy prawa w
asno� ci warstwowej, � eby 
rozbudowywa�  centrum, � eby Miasto mog
o by�  jeszcze bardziej atrakcyjne. Mamy wiele 
wyzwa�  i pomys
ów. Dzi� kuj�  radnemu p. G. Matuszakowi za sprostowanie. Dyskutuj� c o 
placu D� browskiego i budowie fontanny na nim, mówili� my o potrzebie wybudowania pod 
placem parkingu. Jest wiele budynków, pod którymi mo� na schowa�  cz���  takiego parkingu 
podziemnego. Takie parkingi buduje si�  wsz� dzie, dlatego warto rozdzieli�  to, co jest pod 
ziemi�  od tego, co jest na ziemi. Mam nadziej� , � e nasz g
os b� dzie s
yszany i b� dziemy 
mogli w nied
ugim czasie wzi��  udzia
 w dyskusji, albo nawet przeczyta�  projekt ustawy, 
która to prawo stworzy”. 
 
Wobec braku zg
osze�  do Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� ca obrady, 
wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak podda
a pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 101/2018. 
 
Przy 28 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXII/1866/18 stanowisko - apel Rady Miejskiej w 
	odzi w sprawie przepisów dotycz� cych prawa w
asno� ci warstwowej, która stanowi 
za
� cznik nr 36 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 10a - Rozpatrzenie projektu uchwa
y stanowisko-apel do Prezydenta Miasta 

	odzi o rozpocz� cie dzia
a�  zmierzaj� cych do uczynienia 	odzi miastem 
przyjaznym pszczo
om – druk BRM nr 106/2018. 

 
 
Projekt uchwa
y przedstawi
a radna p. Marta Grzeszczyk, która powiedzia
a: „Chcia
abym 
zaproponowa�  przyj� cie projektu uchwa
y dot. przygotowania programu, który z 	odzi 
móg
by uczyni�  miejsce przyjazne dla pszczó
, które s�  niezwykle po� ytecznymi owadami. 
Wiele miast europejskich, w Polsce np. Kraków, stawia na rozwi� zania i programy 
ekologiczne, które wspieraj�  miejskie pszczelarstwo. W 2013 roku zmienili� my Regulamin 
utrzymania czysto� ci i porz� dku w Mie� cie, który umo� liwi
 pszczelarzom posiadanie uli na 
terenie Miasta. O to wnioskowali sami pszczelarze. Przedmiotowy projekt uchwa
y zak
ada 
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przygotowanie przez Prezydenta Miasta 	odzi przy wspó
pracy z lokalnymi organizacjami 
zrzeszaj� cymi pszczelarzy stosownego programu. Taki program móg
by czerpa�  dobre 
praktyki i dobre rozwi� zania z programu realizowanego przez Kraków. Tam, w ramach tego 
programu, Urz� d Miasta Krakowa przy wspó
pracy Zarz� du Zieleni Miejskiej i Biura 
Promocji instaluje ule na dachach budynków, które s�  w
asno� ci�  miasta. Nast� pnie miód 
zebrany z pasiek usytuowanych w Krakowie jest wykorzystywany, jako materia
 promocyjny 
i jest sprzedawany na ró� nych imprezach organizowanych przez Kraków. Elementami takiego 
programu w 	odzi mog
yby by� : 
1) opracowanie programu instalacji uli  na dachach budynków b� d� cych we w
adaniu gminy 

i miejskich terenach zielonych. Elementem programu powinny by�  równie�  mi� dzy 
innymi zadania zwi� zane z: 
a) nasadzeniami ró� norodnych ro� lin, drzew i krzewów miododajnych,  
b) tworzeniem 
� k kwietnych,  
c) pozostawianiem fragmentów nieskoszonych trawników, gdy nie zagra� a 

to bezpiecze� stwu w ruchu drogowym; 
2) opracowanie i realizacj�  kampanii informacyjno-edukacyjnej skierowanej 

do mieszka� ców 	odzi o znaczeniu pszczó
 w ekosystemie i indywidualnych dzia
aniach, 
które mog�  podj��  mieszka� cy, by ich otoczenie by
o przyjazne dla pszczó
 i pozytywnie 
oddzia
ywa
o na ekosystem; 

3) rozwa� enie opracowania i realizacji programów edukacyjnych skierowanych do 
ódzkich 
uczniów o znaczeniu pszczó
 w ekosystemie i indywidualnych dzia
aniach, które mog�  
podejmowa�  mieszka� cy, by ich otoczenie by
o przyjazne dla po� ytecznych owadów 
i pozytywnie oddzia
ywa
o na ekosystem. 

Chodzi mi o to, � eby wszelkie dzia
ania, które b� d�  podejmowane przez Zarz� d Zieleni 
Miejskiej oraz Ogrodnika Miasta sprzyja
y temu, � eby nasza przestrze�  miejska, w której 
czasem brakuje zieleni, by
a dla ma
ych owadów i ma
ych ptaków przyjazna, aby tworzy�  

� ki kwietne, aby robi�  nasadzenia ro� lin, które sprzyjaj�  tej mikrobiosferze i owadom, które 
s�  niezwykle potrzebne. W Krakowie przy okazji realizacji projektu „Pasieka Kraków” s�  
realizowane spotkania dzieci i m
odzie� y przy pasiekach, gdzie dzieciaki ucz�  si�  na temat 
znaczenia pszczó
 w ekosystemie, zbieraj�  miód i jest to dla nich bardzo pouczaj� ce i ciekawe 
zaj� cie. Obecnie w Polsce mamy ok. 1,5 mln rodzin pszczelich, ale nasze mo� liwo� ci s�  o 
wiele wy� sze. Aby wykorzysta�  potencja
, który posiadamy potrzebnych jest w Polsce ok. 3 
mln rodzin pszczelich. Wi� c zapotrzebowanie jest. Pszczo
y przyczyniaj�  si�  do tego, � eby 
plony by
y wi� ksze i wi� ksze. Je� li chodzi o koszt dla bud� etu Miasta, to z informacji 
otrzymanych od pszczelarzy wiem, � e jeden drewniany ul razem z rodzin�  pszczel�  i 
wszystkimi potrzebnymi elementami, aby pasieka funkcjonowa
a kosztuje poni� ej 1 000 z
. 
Okazuje si� , � e nie s�  to du� e pieni� dze, a jednocze� nie Miasto mog
oby pozyskiwa�  � rodki 
ze sprzeda� y miodu, który by
by z tych pasiek pozyskiwany. Projekt uchwa
y ogólnie 
konsultowa
am z Ogrodnikiem Miasta. Pani Ogrodnik powiedzia
a, � e bardzo ch� tnie 
chcia
aby go realizowa� ”. 
 
Przyst� piono do zadawania pyta� . 
 
Radny p. Kamil Deptu
a zapyta
, czy przy tworzeniu projektu uchwa
y by
y brane pod 
uwag�  do� wiadczenia 
ódzkich pszczelarzy? 
 
Radna p. Marta Grzeszczyk odpowiedzia
a: „Z posiadanych przeze mnie informacji wiem, 
� e chyba na dachu hotelu Hilton takie pasieki s�  zamontowane. Wiem tak� e, � e Politechnika 
	ódzka rozwa� a
a mo� liwo��  hodowli pszczó
, ale si�  chyba nie zdecydowa
a, wi� c w 	odzi, 
jako Miasto byliby� my chyba pionierem. Ponadto ten projekt pi� knie by si�  wpisywa
 w 
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nasze ambicje realizowania tego, � e jeste� my gospodarzem Zielonego EXPO. Jest to projekt 
ekologiczny, który na pewno wpisywa
by si�  w t�  strategi� ”. 
 
Radny p. Kamil Deptu
a zapyta
, o ilu pasiekach jest mowa? 
 
Radna p. Marta Grzeszczyk odpowiedzia
a: „W Krakowie, w pierwszym roku postawiono 
ok. 17 pasiek. Zebrano z tego 50 kg miodu. To wszystko zale� a
oby od zaanga� owania i od 
� rodków przeznaczonych przez Prezydenta Miasta 	odzi na ten projekt”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: „Pomys
 mi si�  
generalnie bardzo podoba. Uwielbiam pszczo
y, miód i wszystko, co jest z pszczelarstwem 
zwi� zane. Mam nawet kilku kolegów pszczelarzy, ale mam kilka pyta� . Mówi
a Pani Radna o 
1 000 z
 na now�  pasiek� . Ile uli by
oby w tej pasiece?”. 
 
Radna p. Marta Grzeszczyk odpowiedzia
a: „Jeden drewniany ul kosztuje 700-800 z
”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: „Pasieka mo� e si�  
sk
ada�  z wielu uli. W rodzinie by
oby ok. 200-300 pszczó
. My� l�  o osobach, które s�  
alergikami na jad pszczeli. Z bada�  wynika, � e ok. 0,4%-5% populacji jest uczulona na jad 
pszczeli. Pszczelarze wielokrotnie mówili, jak odró� ni�  pszczo
�  od osy i � e teoretycznie 
pszczo
y nie �� dl� , co nie do ko� ca jest prawd� , bo wielokrotnie byli� my sami ofiarami 
u�� dlenia przez pszczo
� , która ginie po u�� dleniu. Niestety takie u�� dlenie mo� e by�  
� miertelnie powa� ne. Wiemy, � e jedna z polskich aktorek zmar
a po u�� dleniu przez pszczo
� . 
Mo� e nawet sama nie by
a � wiadoma tego, � e jest alergiczk� . Wiemy, � e taka osoba mo� e 
wpa��  we wstrz� s anafilaktyczny, mo� e to grozi�  � mierci� . Czy po rozmowie z pszczelarzami 
ma Pani informacj�  o tym, � e s�  specjalne gatunki pszczó
, które s�  mniej agresywne, które 
nie �� dl� ?”. 
 
Radna p. Marta Grzeszczyk odpowiedzia
a: „Przy realizacji projektu w Krakowie wybrano 
pszczo
y o 
agodnym usposobieniu. G
ówna energia tych pszczó
 skierowana jest wy
� cznie 
na to, � eby lata�  od ula do kwiatka, zbiera�  py
ek i wraca�  do ula, a nie zajmowa�  si�  tym, co 
si�  dzieje naoko
o. Rzeczywi� cie taki gatunek jest. Istniej�  pszczo
y, które w 100% s�  
skupione na swojej pracy, która polega na produkcji miodu. Pszczelarze mówi� , i�  pszczo
a 
jest tak zaprogramowana, � e ona po drodze mi� dzy ulem a kwiatem nie za bardzo chce si�  
skupia�  na innych zadaniach. Osy i trzmiele, to s�  te owady, które s�  zainteresowane s
odkimi 
napojami i naszym jedzeniem. Je� eli ule b� d�  montowane na dachach, to pszczo
y b� d�  
wylatywa
y z uli, nurkowa
y w stron�  kwiatów i od razu podbija
y si�  do góry i wraca
y na 
dachy. Mam nadziej� , � e nie b� d�  gania
y 
odzian i takie dramatyczne sytuacje nie b� d�  mia
y 
miejsca”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: „Uczulam, � e mo� e to 
by�  problem i nie nale� y tego pomija� , poniewa�  robi� c bardzo dobre rzeczy mo� emy 
stworzy�  pewne zagro� enie dla coraz wi� kszej grupy alergików”. 
 
Radna p. Marta Grzeszczyk odpowiedzia
a: „Problem jest mi znany, ale mo� na naby�  
pszczo
y o 
agodnym usposobieniu. Jednocze� nie apel zawiera sugesti�  dla Prezydenta 
Miasta, aby przy okazji wdro� enia programu, opracowa
 kampani�  informacyjn�  dla 
mieszka� ców 	odzi, � e te pszczo
y s�  skupione na produkcji miodu i nie s�  du� ym 
zagro� eniem dla naszego � ycia”. 
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Radna p. Ma
gorzata Moskwa-Wodnicka zapyta
a, czy b� d�  np. umieszczone tabliczki 
informacyjne, � e na dachu pobliskiego budynku znajduje si�  pasieka? 
 
Radna p. Marta Grzeszczyk odpowiedzia
a: „Mam na my� li gatunki 
agodne pszczó
. 
Dlatego w § 2 projektu uchwa
y zapisa
am, � eby program by
 konsultowany i realizowany 
przy wspó
pracy z lokalnymi zrzeszeniami pszczelarzy, którzy posiadaj�  szerok�  wiedz�  i 
wysokie kompetencje w zakresie opieki i hodowli pszczó
. Uwa� am, � e Prezydent Miasta 
	odzi zadba nie tylko o akcj�  informacyjn�  dla mieszka� ców, ale tak� e o zamieszczenie w 
pobli� u pasiek tabliczek informacyjnych, � e na dachu budynku znajduje si�  pasieka”. 
 
Radna p. Ma
gorzata Moskwa-Wodnicka zapyta
a, czy pozostawienie fragmentów 
nieskoszonych trawników nie b� dzie wi� za
o si�  z interwencjami mieszka� ców? 
 
Radna p. Marta Grzeszczyk odpowiedzia
a: „Wiem, � e pojawiaj�  si�  od mieszka� ców 
Miasta zg
oszenia o nieskoszonych trawnikach. W mojej opinii, je� eli taki nieskoszony 
trawnik nie zagra� a bezpiecze� stwu w ruchu drogowym, to mo� na pozostawi�  jaki�  jego 
fragment nieskoszony, � eby pszczo
y mog
y zbiera�  nektar”. 
 
Wobec braku innych pyta� , opinii komisji, stanowisk klubowych oraz zg
osze�  do Komisji 
Uchwa
 i Wniosków prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej 
p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w 
druku BRM nr 106/2018. 
 
Przy 27 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXII/1867/18 stanowisko - apel do Prezydenta 
Miasta 	odzi o rozpocz� cie dzia
a�  zmierzaj� cych do uczynienia 	odzi miastem przyjaznym 
pszczo
om, która stanowi za
� cznik nr 37 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Przewodnicz� cy Klubu Radnych PiS, p. Sebastian Bulak poprosi
 o 10 minut przerwy. 
 
 
Prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-
Cudak og
osi
a przerw�  w obradach do godz. 16,10. 
 
 
Po przerwie obrady wznowi
a wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
Niewiadomska – Cudak. 
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Ad pkt 10b - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyj� cia projektu Regulaminu 
dostarczania wody i odprowadzania � cieków na terenie Miasta 	odzi                         
– druk BRM nr 102/2018. 

 
 
W imieniu Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej projekt uchwa
y 
zreferowa
 radny p. Jan M� drzak, który powiedzia
 m.in.: „Prosz�  o przyj� cie Regulaminu 
dostarczania wody i odprowadzania � cieków na terenie Miasta 	odzi. W § 1 jest mowa o 
przyj� ciu Regulaminu, a § 2 uchwala, � e przekazujemy Regulamin do Dyrektora 
Regionalnego  Zarz� du Gospodarki Wodnej Pa� stwowego Gospodarstwa Wodnego Wody 
Polskie w Poznaniu. To jest obowi� zek, który wynika z nowelizacji ustawy, która zosta
a 
uchwalona w 2017 r. w pa� dzierniku o zmianie ustawy o zbiorowym zaopatrzeniu w wod�  i 
zbiorowym odprowadzaniu � cieków oraz niektórych innych ustaw, zgodnie z którym rada 
gminy, po dokonaniu analizy projekt regulaminu dostarczania wody i odprowadzania 
� cieków, przekazuje go do zaopiniowania organowi regulacyjnemu, o którym mówi
em 
wcze� niej, jakim jest Dyrektor Regionalnego Zarz� du Gospodarki Wodnej Pa� stwowego 
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie w Poznaniu. Regulamin zosta
 przygotowany przez 

ódzki ZWiK. Natomiast, pozosta
e podmioty zajmuj� ce si�  dostarczaniem  wody i 
odprowadzaniem � cieków, a  mianowicie GO�  i Przedsi� biorstwo Gospodarki Komunalnej w 
Aleksandrowie nie wnios
y uwag do tego projektu i uzna
y, i�  Regulamin jest wspólnym 
dzie
em tych podmiotów. Chcia
bym przypomnie� , � e w grudniu 2016 r. Rada Miejska w 
	odzi przyj � 
a Regulamin, Regulamin o tej samej tre� ci. Natomiast, obecnie za
� czony 
Regulamin do procedowanej uchwa
y jest to� samy z tamtym, przyj� tym w 2016 i � adne z 
przedsi� biorstw nie widzia
o powodu ani podstaw do zmiany tre� ci Regulaminu. Ogólnie 
rzecz bior� c Regulamin omawia kwestie praw i obowi� zków zarówno podmiotów, które 
zajmuj�  si�  dostarczaniem wody i odprowadzaniem � cieków, jak i równie�  praw i 
obowi� zków, jakie s�  po stronie odbiorców oraz kwestiami technicznymi dotycz� cymi 
przy
� czy i warunków, jakie te przy
� cza maj�  spe
ni�  w kwestii rozlicze� , reklamacji. Tam 
ogólnie mo� na mówi�  o czym stanowi Regulamin. Regulamin by
 przyj� ty przez nas w 
grudniu 2016 r. Dzisiaj te podmioty nie widzia
y konieczno� ci zmiany zapisów Regulaminu, 
tak wi� c jest on za
� cznikiem do uchwa
y, a poniewa�  zmieniona ustawa w pa� dzierniku 2017 
r. nak
ada na nas obowi� zek przekazania regulaminu do zaopiniowania, st� d, aby wype
ni�  
zapis art. 8 ustawy musi si�  pojawi�  projekt uchwa
y o tre� ci, jak�  Pa� stwo otrzymali, a wi� c 
regulamin, dotycz� cy przyj� cia Regulaminu i przekazania do zaopiniowania organowi 
regulacyjnemu. Podj� cie uchwa
y pozwoli nam zrealizowa�  obowi� zek proceduralny, jaki 
narzuca ustawa, o której mówi
em przed chwil� ”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� :  
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Chcia
bym zapyta�  o kwesti�  planów 
modernizacji i rozbudowy sieci wodoci� gowo – kanalizacyjnej, bo wraz z taryf�  taki plan 
powinien by�  przedstawiony Radzie Miejskiej. Podobnie jak regulamin i dopiero pó� niej 
powinna by�  rozpatrywana taryfa. Dlaczego Rada Miejska takiego planu nie rozpatrywa
a?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przewodnicz� cy Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej 
projekt uchwa
y zreferowa
 radny p. Jan M� drzak, który powiedzia
 m.in.: „W tej chwili 
jeste� my na pewnym etapie przyjmowania Regulaminu. Po przyj� ciu uchwa
y przeka� emy 
Dyrektorowi Przedsi� biorstwa Wody Polskie w Poznaniu z wnioskiem o opini� . Po 
zaopiniowaniu Regulaminu przez ten podmiot, sprawa wróci na posiedzenie Rady Miejskiej i 
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wtedy b� dzie czas na ewentualne zapoznanie si�  z opini�  i ostateczne przyj� cie Regulaminu, 
bowiem musi by�  przyj� ty przez Rad� . Dzisiaj jest to kolejny etap procedury”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Nie rozumiemy si� . Regulamin to jest 
jedno. Natomiast, po to � eby mog
a by�  rozpatrywana i przyj� ta taryfa, to moim zdaniem 
powinien by�  rozpatrywany i przyj� ty przez Rad�  Miejsk�  plan wieloletni rozwoju i 
modernizacji sieci i urz� dze�  wodno-kanalizacyjnych. Dlaczego Rada Miejska takiego planu 
nie mia
a przedstawionego?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przewodnicz� cy Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej 
projekt uchwa
y zreferowa
 radny p. Jan M� drzak, który powiedzia
 m.in.: „Art. 8 ustawy 
zmieniaj� cej ustaw�  o dostarczaniu wody i odprowadzania � cieków nie przewiduje tego, o 
czym mówi Pan Przewodnicz� cy”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Dok
adnie przewiduje. Ta ustawa 
znowelizowana przewiduje, � e przed wnioskiem taryfowym, Rada Miejska ma rozpatrzy�  
wieloletni plan modernizacji i rozbudowy urz� dze�  wodno-kanalizacyjnych. My� my takiego 
planu nie mieli przedstawionego, wi� c dlatego pytam, bo to mie� ci si�  w procedurze 
zwi� zanej z funkcjonowaniem i wdro� eniem nowych przepisów. Dlaczego nie przedstawiono 
nam takiego planu?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przewodnicz� cy Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej 
projekt uchwa
y zreferowa
 radny p. Jan M� drzak, który powiedzia
 m.in.: „Problemu, o 
który Pan pyta nie przewiduje dzisiejszy porz� dek obrad. My dzisiaj rozmawiamy tylko o 
Regulaminie. Z grubsza mówi
em, co Regulamin opisuje i co reguluje”.  
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Tak, jak Regulamin wi�� e si�  z 
wprowadzeniem i wdro� eniem nowych przepisów, tak samo i wieloletni plan modernizacji i 
rozwoju urz� dze�  wodno-kanalizacyjnych, dlatego pytam czy jest kto� , kto jest w stanie 
odpowiedzie� ?”. 
 
Wiceprezydent Miasta p. Wojciech Rosicki powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym, aby� my 
skoncentrowali si�  na tym, co jest przedmiotem uchwa
y, a nie zadawali pyta� , które s�  poza 
porz� dkiem obrad. Je� li b� dziemy si�  wywo
ywa�  do odpowiedzi w momencie, kiedy nie 
procedujemy danego punktu, to b� dziemy mieli tylko i wy
� cznie ba
agan”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przewodnicz� cy Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej 
projekt uchwa
y zreferowa
 radny p. Jan M� drzak, który powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym 
jeszcze raz podkre� li � , � e przedmiotowy projekt jest wype
nieniem przez Rad�  Miejsk�  
procedury przewidzianej w zmienionej ustawie, na któr�  si�  powo
ujemy w podstawie 
prawnej uchwa
y”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak powiedzia
: „Kontynuuj� c w� tek sprzed oko
o 1,5 godziny 
dotycz� cy wniosku taryfowego, jaki ZWiK wys
a
 do Wód Polskich. Sk
ada
em wniosek 
dotycz� cy informacji Prezydenta, ale zosta
 odrzucony z argumentacj� ,  � e na temat 
wniosków taryfowych b� dziemy mogli porozmawia�  przy tym punkcie. Dlatego prosz�  o 
upublicznienie wniosku taryfowego, jaki ZWiK wys
a
 do Wód Polskich. Wiem, � e to nie jest 
przedmiotem, natomiast odrzucaj� c wtedy mój wniosek o informacj�  Prezydenta by
a 
informacja, � e takie informacje b� d�  móg
 uzyska�  przy tym punkcie, dlatego te�  prosz�  o ten 
wniosek”. 
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Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak powiedzia
a  
m.in.: „Ale jeste� my przy projekcie dotycz� cym Regulaminu dostarczania wody i 
odprowadzania � cieków. Pytam radnego p. M� drzaka czy pytanie radnego p. Bulaka mie� ci 
si�  w tym punkcie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przewodnicz� cy Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej 
projekt uchwa
y zreferowa
 radny p. Jan M� drzak, który powiedzia
 m.in.: „Nie ma 
zwi� zku z tre� ci�  uchwa
y”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak zg
osi
 wniosek formalny dotycz� cy wprowadzenia do porz� dku 
obrad informacji Prezydenta Miasta 	odzi dotycz� cej wniosku taryfowego, jaki wystosowa
 
ZWiK do Wód Polskich. 
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak powiedzia
a  
m.in.: „Poniewa�  jeste� my w innym punkcie, to bardzo prosz�  napisa� , jak ten punkt ma by�  
sformu
owany i po zako� czeniu tego punktu poddam wniosek pod g
osowanie”. 
 
Radny p. Kamil Jeziorski zapyta
: „§ 16 ust. 6 mówi, � e przedsi� biorstwo wodoci� gowo-
kanalizacyjne og
asza taryf�  w lokalnej prasie i na stronie internetowej, w terminie 
w
a� ciwym do jej og
oszenia. Czy te publikacje w dwóch gazetach codziennych, jakie mia
y 
miejsce i mia
y wygl� d podobny do tego plakatu, by
y zwi� zane z tym w
a� nie punktem i 
mieli� my je traktowa� , jako taryf�  o której mowa w § 16 ust. 6? W dwóch gazetach ukaza
y 
si�  sponsorowane reklamy zwi� zane z cen�  wody i w mniemaniu sponsora, który za to p
aci
, 
odpowiedzialno� ci�  za  podwy� k�  i chcia
em zapyta�  czy ten wydatek jest zwi� zany z § 16 
ust. 6?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przewodnicz� cy Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej 
projekt uchwa
y zreferowa
 radny p. Jan M� drzak, który powiedzia
 m.in.: „§ 16 ust. 6 
nak
ada pewien obowi� zek na przedsi� biorstwo wodoci� gowo-kanalizacyjne”. 
 
Radny p. Kamil Jeziorski zapyta
: „Taki jest obowi� zek i chcia
em zapyta�  czy te publikacje 
zosta
y pokryte w takim razie, bo to by
y reklamy”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przewodnicz� cy Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej 
projekt uchwa
y zreferowa
 radny p. Jan M� drzak, który powiedzia
 m.in.: „O to nale� y 
zapyta�  Prezesa ZWiK, ja nie odpowiem na te pytania”. 
 
Wobec braku dalszych pyta� , opinii komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej oraz wobec braku propozycji zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i Wniosków, 
prowadz� ca obrady wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska – 
Cudak podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 102/2018. 
 
Przy 19 g
osach „za”,  1 g
osie „przeciwnym”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1868/18  w sprawie przyj� cia projektu 
Regulaminu dostarczania wody i odprowadzania � cieków na terenie Miasta 	odzi, która 
stanowi za
� cznik nr 38  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 10c - Rozpatrzenie projektu uchwa
y stanowisko-apel w sprawie reformy 

szkolnictwa wy� szego – druk BRM 108/2018. 

 
 
Prowadzenie obrad przej� 
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak.  
 
W imieniu projektodawców projekt uchwa
y zreferowa
 radny p. Grzegorz Matuszak, który 
powiedzia
 m.in.: „Pozwalamy sobie przedstawi�  Pa� stwu Radnym projekt uchwa
y w 
sprawie reformy szkolnictwa wy� szego. Chcia
bym wyja� ni� , dlaczego w
a� nie my 
decydujemy si�  na zaj� cie takiego stanowiska, albowiem reprezentujemy � rodowisko 
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akademickie. Jeste� my tzw. samodzielnymi pracownikami naukowymi, którzy s�  pe
ni 
niepokoju o to, jaka przysz
o��  czeka polskie uczelnie pod rz� dami nowej ustawy, któr�  
wicepremier Gowin skierowa
 do Sejmu. Dlatego te�  uwa� amy, � e nale� y na ten temat, na 
wszystkich forach publicznych dyskutowa� . Jednocze� nie, jako Radni chcemy wyrazi�  swoj�  
solidarno��  z tymi pracownikami naukowymi, studentami i doktorantami, którzy protestuj�  
przeciwko tzw. Konstytucji dla Nauki Jaros
awa Gowina. Protest nie jest odosobniony i nie 
dotyczy tylko U	, ale dotyczy innych o� rodków akademickich – Warszawy, Krakowa, 
Poznania, Bia
egostoku i dlatego uwa� amy, � e jako Rada powinni� my zabra�  w tej materii 
g
os, solidaryzowa�  si�  z tymi, którzy wyra� aj�  niepokój w sprawie losów i przysz
o� ci szkó
 
wy� szych. Chcemy w stanowisku zaapelowa�  do parlamentarzystów, aby wycofali ten projekt 
ustawy, poniewa�  nie uwzgl� dnia on tych wniosków, które w trakcie nieco kulawych, ale 
jednak przeprowadzonych konsultacji zosta
y zg
oszone. Natomiast autor ustawy o nauce nie 
wzi� 
 ich pod uwag� . Do� wiadczenia na si
�  reformowanych szkó
, czyli reformy edukacji, 
reformy s� downictwa s�  na tyle niezach� caj� ce i na tyle szkodliwe dla � ycia spo
ecznego, � e 
mamy prawo obawia�  si� , � e podobny efekt b� dzie wyst� powa
 w przypadku szkó
 wy� szych 
i dlatego prosimy o przyj� cie tego stanowiska, jako wyrazu solidarno� ci Rady Miejskiej w 
	odzi z nauczycielami akademickimi, studentami U	, którzy przecie�  stanowi�  nasze 
spo
ecze� stwo 	odzi. Chcia
bym tak� e zg
osi�  drobn�  autopoprawk�  w § 1 w drugim wierszu 
„o niezw
oczne podj� cie” proponuj�  skre� li �  s
owo  „dzia
a� ” i zast� pi�  s
owem „decyzji” i w 
wierszu trzecim, w tym samym parafie proponujemy wykre� li �  s
owo „procedowanych”. Na 
U	 zacz� 
em prac�  ponad 40 lat temu i odczuwam pewien rodzaj de javu teraz, kiedy czytam 
projekt Konstytucji dla Nauki. Oto proponuje si�  likwidacj�  habilitacji. To przecie�  ju�  by
o 
po sierpniu 1968 r., pojawi
a si�  kategoria tzw. docentów marcowych, politycznie 
prawomy� lnych doktorów, którzy otrzymali docentury i chcieli kszta
towa�  oblicze uczelni. 
To by
 eksperyment nieudany. Wicepremier Jaros
aw Gowin proponuje podobne rozwi� zanie. 
Po co? W imi�  czego? Stosunek mistrz – ucze�  jest sensem funkcjonowania uczelni. Profesor 
– student jest sensem funkcjonowania uczelni. Kiedy magister b� dzie kszta
ci�  magistrów, to 
b� dzie tak, jak w przys
owiu „uczy
 Marcin Marcina”, a przecie�  proponuje si�  tak� e 
rezygnacj�  z tzw. minimum kadrowego. To s�  szkodliwe, nieprzemy� lane decyzje. Nie mówi�  
ju�  o radach szkó
 wy� szych, które b� d�  mia
y cz
onków spoza uczelni, w niejasnych 
okoliczno� ciach dobieranych tak, jak to si�  dzieje obecnie z cz
onkami rad w spó
kach Skarbu 
Pa� stwa. Bardzo prosz� , aby Pa� stwo zechcieli przyj��  to stanowisko”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� :  
 
Radna p. Urszula nizio
ek – Janiak powiedzia
a: „Chcia
abym podzi� kowa�  za t�  uchwa
� . 
Ja si�  spodziewa
am, � e w wyniku informacji Prezydenta, któr�  chcia
am zg
osi�  na dzisiejsz�  
sesj� , a która nie zosta
a przez Pa� stwa Radnych dopuszczona, b� dziemy mogli dowiedzie�  
si�  te�  nieco wi� cej, co W
adze Miasta ju�  czyni
y w tej sprawie i st� d moje pytanie. Ustawa 
by
a przygotowywana ju�  od d
u� szego czasu i by
y sygna
y o tym, � e zawiera bardzo 
niepokoj� ce i szkodliwe równie�  dla wspólnot samorz� dowych elementy. Czy Pa� stwo co�  
s
yszeli na temat tego, � e nasze Miasto, Prezydent Miasta czy w ramach Zwi� zku Miast 
Polskich czy w ramach Unii Metropolii Polskich, zabiera
 kto�  g
os i inicjowa
 jakie�  
dzia
ania, zapobiegaj� ce wdro� eniu tej ustawy?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 radny p. Grzegorz Matuszak, który powiedzia
 m.in.: „My jako 
samorz� dowcy nie mo� emy si�  wypowiada�  w kwestiach, w których ustawa nam nie 
przewiduje, jako naszych uprawnie� . Ale jako obywatele Miasta, jako pracownicy szkó
 
wy� szych solidaryzujemy si�  z tymi, którzy protestuj�  przeciwko z
ym rozwi� zaniom. 
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Natomiast Zwi� zek Miast Polskich, szereg organizacji akademickich, nie tylko uczelni, 
protestuje przeciwko Konstytucji dla Nauki”. 
 
Radna p. Urszula nizio
ek – Janiak powiedzia
a: „Nie o to mi chodzi
o. W
adze 
samorz� dowe na pewno analizuj�  sytuacj� , analizuj�  wp
yw tej ustawy na miasta 
akademickie, jakim jest 	ód� . To nie s�   tylko wprost skutki dla uczelni, ale równie�  dla 
miast, dla demografii miast, dla ofert pracy w miastach. My� l� , � e nasze Miasto równie�  takie 
analizy ma i st� d pytanie czy Prezydent Miasta, w momencie, kiedy ta ustawa by
a 
przygotowywana by
a poddawana podobno d
ugim konsultacjom (w skuteczno��  tych 
konsultacji mo� na oczywi� cie bardzo w� tpi� ), Prezydent Miasta ju�  podejmowa
 jakie�  
kroki?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 radny p. Grzegorz Matuszak, który powiedzia
 m.in.: „Ja nie mog�  
odpowiada�  w imieniu Pani Prezydent. Jestem przekonany, � e Pani Prezydent  jakie�  
stanowisko w tej materii ma i zechce je wyrazi� . Natomiast, chcia
bym powiedzie� , � e 25 
stycznia, kiedy toczy
y si�  konsultacje, razem z prorektorem U	 na dziedzi� cu UM	 dla 
mediów wypowiadali� my swoje krytyczne uwagi na temat tych wszystkich mielizn, raf, i 
z
ych rozwi� za� , które proponuje ustawa o szkolnictwie wy� szym. Niestety, nie mog�  si�  
wypowiada�  za Pani�  Prezydent”. 
 
Radna p. Urszula nizio
ek – Janiak powiedzia
a: „Niestety uniemo� liwili mi Pa� stwo 
zadanie takich pyta�  Prezydentowi, bo z moich informacji wynika, � e Prezydent wiedzia
 co 
najmniej od stycznia, � e s�  podstawy do interwencji, a nic z tym nie zrobi
”. 
 
Wobec braku dalszych pyta� , opinii komisji, przyst� piono do prezentowania stanowisk 
klubowych: 
 
W imieniu Klubu Radnych PiS g
os zabra
 radny p. W
odzimierz Tomaszewski, który 
powiedzia
 m.in.: „Trzeba powiedzie� , � e ten proces upolityczniania uczelni jest bardzo 
widoczny, poniewa�  wszystkie te akcje, które si�  odbywaj�  maj�  wyra� ne barwy polityczne i 
to raczej tych formacji, które okre� la�  by nale� a
o, jako lewicuj� ce. Wszystkie te 
m
odzie� ówki w tej chwili tam si�  bardzo silnie uaktywni
y. Natomiast, nie widzia
em 
Pa� stwa aktywno� ci wtedy, kiedy by
y organizowane konferencje konsultacyjne, je� li chodzi 
o projekt tej ustawy. W 	odzi by
y organizowane dwie o charakterze ogólnopolskim. 
Wówczas ani wyst� pie�  Pa� stwa nie widzia
em, ani te�  jakich�  postulatów, które by si�  w tej 
materii pojawia
y. Natomiast, dzisiaj w gruncie rzeczy projekt, który zosta
 przez ponad 2 lata 
przedyskutowany z udzia
em szerokiej rzeszy � rodowisk akademickich, jest kwestionowany 
ze sformu
owaniem, � e jest powszechnie krytykowany przez � rodowiska akademickie. To 
fa
szywe zdanie, poniewa�  w
a� nie ten okres konsultacji i to, � e wszystkie � rodowiska, 
przedstawiciele tak� e w
adz uczelni, które funkcjonowa
y przez te dwa lata gremialnie, 
popiera
y  ten projekt i na domiar tego wszystkiego tak� e � rodowiska samorz� du 
studenckiego. Projekt jest wielk�  szans� , zwi� zan�  z tym, � e wbrew temu, co Pa� stwo pisz� , 
� e b� dzie ograniczenie autonomii – wprost przeciwnie, poszerzenie cech i w
a� ciwo� ci 
autonomicznych uczelni. Uczelnie przecie�  b� d�  jeszcze bardziej mog
y okre� la�  swoje 
struktury organizacyjne. W � adnym wypadku nie narusza si�  uprawnie�  dotychczas 
istniej� cych organów, jakim jest chocia� by Senat, natomiast próbuje si�  zrobi�  demona z rady 
uczelni, które funkcjonuj�  w wielu pa� stwach demokracji zachodniej i proces wy
aniania tej 
rady ju�  by
 wyrazi� cie okre� lony w ustawie. Z tego co wiem jeszcze maj�  by�  dodatkowe 
gwarancje i ta procedura ma by�  z tego co wiem, w wyniku tych poprawek w r� kach senatu, 
je� li chodzi o wy
anianie rady uczelni. Mo� na powiedzie� , � e najbardziej zdumiewa mnie 
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dzisiaj wyst� pienie Profesora, w kontek� cie marcowym. Skojarzenie tej ustawy z tym, co si�  
wydarzy
o w Marcu 1968 roku i z docentami marcowymi, to ju�  jest naprawd�  odlot 
kosmiczny. By�  mo� e, to jest szukanie nowych technologii, ale w tej sferze wydaje mi si�  ju�  
pozbawione jakichkolwiek podstaw. W zwi� zku z czym zupe
nie tego nie rozumiem, bo 
w
a� ciwie tekst tej uchwa
y ma ducha marcowego - jak si�  czyta, o „osobach wytypowanych 
w wyniku zakulisowych rozgrywek”. Prosz�  Pa� stwa, ta procedura jest bardzo wyrazi� cie 
okre� lona i jeszcze raz podkre� lam, bo mówi�  w tej chwili o radzie uczelni, jeszcze b� dzie w 
wyniku tych g
osów doprecyzowana, przesuni� ta w stron�  Senatu, � eby to Senat rozstrzyga
. 
Droga karier, wsparcie dla uczelni, tak� e tych lokalnych, regionalnych, olbrzymie kwoty, 
przeznaczane na to, � eby zwi� kszy�  uposa� enia pracowników naukowych, zwi� kszy�  pomoc 
dla studentów. Przecie�  ta ustawa w ci� gu najbli� szych 10 lat spowoduje, � e uczelnie dostan�  
dodatkowo ponad 50 000 000 000 z
. Kwot�  2 500 000 000 z
 na wdro� enie ustawy, ale 
w
a� nie wdro� enie wynikaj� ce z tych wszystkich wymogów, które tam si�  okre� la. Mo� na 
powiedzie� , � e ustawa, która bierze najlepsze wzorce zachodnich uczelni dzisiaj jest 
traktowana rzeczywi� cie po marcowemu i to jest bardzo bulwersuj� ce. Dlatego te�  tak 
kategorycznie jestem przeciwny temu projektowi uchwa
y, ale wyra� am olbrzymie 
zdziwienie, jak mo� na zniekszta
ca�  rzeczywisto��  nie uczestnicz� c w tworzeniu tego 
projektu ustawy i tego naprawd�  wa� nego, prorozwojowego dla uczelni i dla polskiej nauki 
dokumentu, jakim jest Konstytucja dla Nauki. W imieniu Klubu wnosz�  o odrzucenie 
uchwa
y, jako dokumentu zupe
nie nieodzwierciedlaj� cego rzeczywisto� ci”. 
 
Radny p. Grzegorz Matuszak zg
osi
 kontrwniosek mówi� c: „Radny p. Tomaszewski chce 
s
ysze�  to, co mu w duszy gra. Ja nie mówi
em o tym, � e w tej chwili powtarzamy sekwencj�  
wydarze�  z Marca 68 r., tylko, � e w wyniku Panie Radny, Marca 1968 roku, kiedy zdobiona 
zosta
a czystka na uczelniach, pojawi
a si�  nowa kategoria pracowników, � linie rozpychaj� ca 
si� . To byli tzw. docenci „marcowi” bez habilitacji, doktorzy, którzy obj� li funkcje 
administracyjne i inne i moja obawa w
a� nie dotyczy tego, � e bez habilitacji (a to przewiduje 
nowa ustawa) b� dzie mo� na robi�  karier�  akademick� . B� dzie mo� na by�  magistrem i zosta�  
rektorem, co jest pewnym horendum w tradycji uczelnianej. 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie powy� szy wniosek.   
 
 
Przy 9 g
osach „za”,  18 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska odrzuci
a wniosek 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W imieniu Klubu Radnych SLD g
os zabra
 radny p. Sylwester Paw
owski, który 
powiedzia
 m.in.: „Nie b� dzie � adnym zaskoczeniem, je� eli powiem, � e Klub w pe
ni popiera 
ten projekt uchwa
y i uznaje nasze gremium za kompetentne do tego, by wyrazi�  swoje 
stanowisko wobec problemu, który dotyczy blisko 100 000 mieszka� ców naszego Miasta, bo 
na tak�  liczb�  szacuje si�  grono studentów, pracowników nauki i ludzi zwi� zanych z 
funkcjonowaniem wy� szych uczelni. Nie sposób dzisiaj nie odnie��  si�  do s
ów mojego 
przedmówcy, który tak, jak w
odarze naszego kraju wyra� a brak nale� ytego szacunku dla 
podstawowego dokumentu, jakim jest Konstytucja. Ch� tnie u� ywa tego okre� lenia, zgodnie 
równie�  z tym, co proponuj�  w
odarze kraju przy innych dokumentach typu Konstytucja dla 
Gospodarki, Konstytucja dla Nauki, a ja bym proponowa
, � eby zarezerwowa�  to okre� lenie 
dla g
ównego aktu prawnego, który normuje � ycie w naszym kraju, a którego byt wielokrotnie 
by
, jest i podejrzewam w przysz
o� ci b� dzie zagro� ony. Profesor Matuszak u� y
 s
owa 
„chichotu  historii” i ja równie�  pozwol�  si�  do tego odnie�� . Nie chodzi nam o to, jak mo� na 
modernizowa� , unowocze� nia�  dzia
alno��  szkolnictwa wy� szego na terenie kraju. Chodzi 
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nam g
ównie o to, by uczelnie, które od pocz� tku istnienia Uniwersytetu Jagiello� skiego, 
zazwyczaj w pierwszej kolejno� ci poza edukacj�   i dzia
alno� ci�  naukow�  ceni
y sobie 
w
a� nie t�  autonomi� . Przypomn� , � e w okresie, do którego tak ch� tnie nawi� zujecie w 
sposób krytyczny, czasów Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, � eby MO mog
a 
interweniowa�  na terenie uczelni wy� szej, potrzebna by
 zgoda w
adz rektorskich. Czy 
potrzeba lepszej definicji autonomii ni�  tej z przesz
o� ci? Chichot historii polega na tym, � e w 
1981 roku reprezentowa
em Instytut Historii w Studenckim Komitecie Strajkowym, a potem 
w Mi� dzyuczelnianym Komitecie Strajkowym i g
ównym, naczelnym celem strajków 
studenckich 1981 roku by
a walka o autonomi�  uczelni.  Autonomi� , która dzisiaj poprzez 
wprowadzenie ró� nego rodzaju struktur z zewn� trz typu rad uczelnianych, mo� e by�  w pe
ni 
zachwiana. To równie�  fakt wzmocnienia w sposób nieporównywalny do tej pory pozycji 
rektora kosztem cia
 kolegialnych, to równie�  element, który budzi nasze najwy� sze obawy, 
je� li chodzi o samodzielno��  uczelni wy� szych. Wreszcie ostatnia kwestia. Daleki jestem od 
ho
dowaniu has
u „nie matura lecz ch��  szczera zrobi z ciebie oficera”, bo nie mamy armii, 
do której mo� na by to porzekad
o odnie�� , ale obawiam si� , � e tak, jak nie mamy armii, tak 
mo� emy niebawem nie mie�  pracowników, naukowych, którzy nie b� d�  mogli wykazywa�  
swoich kwalifikacji poprzez kolejne szczeble kariery naukowej, pocz� wszy od magisterium, 
które wi� kszo��  z nas ma za sob�  poprzez doktorat, na habilitacji ko� cz� c. Pój� cie na skróty 
nie b� dzie ani dynamizowa
o ani usprawnia
o, ani tym bardziej podnosi
o jako� ci � ycia 
uczelnianego. My� l� , � e zdaj�  sobie spraw�  z tego równie�  w
adze poszczególnych uczelni, 
ale przecie�  te w
adze w pierwszej kolejno� ci, od kogo s�  uzale� nione? Od Ministerstwa 
Nauki i Szkolnictwa Wy� szego. Zatem nie dziwmy si� , � e czasami ta dyskusja jest dyskusj�  
w typowo naukowym klimacie czyniona. Nie dziwmy si� , � e ta dyskusja jest czyniona na 
olbrzymim poziomie kultury osobistej, ale czasami upomnie�  si�  o swoje trzeba w inny 
sposób. Upominaj�  si�  w ten sposób o swoje ci, którzy dzisiaj wyra� aj�  g
� boki niepokój i 
protestuj�  przeciwko temu aktowi prawnemu. I my z nimi w pe
ni si�  solidaryzujemy. 
Uwa� am, � e jest to nasza powinno�� , nasz obowi� zek, bo 
ódzkie � rodowisko akademickie 
tego po prostu od nas wymaga”. 
 
W imieniu Klubu Radnych PO g
os zabra
 radny p. Matusz Walasek, który powiedzia
 
m.in.: „Jak us
ysza
em, � e ustawa jest na rzecz rozwoju uczelni, to troch�  mi si�  przypomnia
 
poemat Janusza Szpota� skiego „Caryca i Zwierciad
o”, bo tam by
y takie pouczenia, 
wyra� ane przez osoby uosabiaj� ce Leonida Bre� niewa, � e „Na czarne „bia
e” mówi�  na da, 
bo to przemawia  do Zapada; na knuty, ka� nie i tortury - � e to gumanne manikiury! Nada ich 
przekonywa�  mudro, � e wojna - mir, � e chlew to � ród
o, � e okupacja - wyzwolenie, a b� d�  
cieszy�  si�  szalenie!”. Tak mniej wi� cej wygl� da przekonywanie, � e projekt uchwa
y b� dzie 
rozszerza
 autonomi�  uczelni. Je� eli sami zainteresowani mówi� , � e nie b� dzie. Je� eli rektor 
w my� l tego, co chyba jeszcze jest, a mo� e ju�  nie jest projektem, bo s
yszymy o jakich�  
zmianach nieustannych. Zapewne, je� eli s
yszymy o tych zmianach, to one nie wyp
ywaj�  z 
przekonania o tym, � e ten projekt jest dobry. By�  mo� e to nie dotar
o do Pana Radnego. 
S
yszymy o nieustannych zmianach, ale mówimy o projekcie, który zosta
 przekazany, 
chocia�  teraz ju�  podobno nie jest projektem. Tam pojawia si�  instytucja inna, spoza uczelni, 
która wskazuje kandydata na rektora i � e to b� dzie wzmocnienie autonomii uczelni. W takie 
rzeczy my nie jeste� my w stanie uwierzy� , jako radni PO. To jest akurat dzia
anie zupe
nie 
odwrotne i z tej przyczyny, która si�  ju�  w tej dyskusji wielokrotnie pojawi
a, � e jest to 
� rodowisko wa� ne dla rozwoju 	odzi. � rodowisko, które od wieli lat ma tradycj�  rz� dzenia 
si�  samo i robi
o to dobrze. Jeste� my przekonani, � e powinni� my, jako 
ódzki samorz� d tego 
broni� . Jest jeszcze jeden wzgl� d, który nas w tym przekonuje, � e to jest ju�  kolejny z serii 
wielu zamachów, dokonywanych przez obecny Rz� d na ró� ne � rodowiska, które w naszym 
kr� gu cywilizacyjnym s�  � rodowiskami samorz� dnymi czy to np. w kierunku wymiaru 
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sprawiedliwo� ci czy w kierunku samorz� du. Samorz� du, któremu w
a� nie odbierane s�  
kompetencje i wydaje si� , � e jest  to oczywistym dla kogo� , kto jest zwi� zany z samorz� dem. 
I bije w jego serce samorz� dne, a nie zamordystyczne serce, � e dla kogo�  takiego jest 
oczywiste, � e trzeba samorz� dno��  wspiera� . Samorz� dno��  nie tylko w samorz� dzie 
miejskim, ale te�  samorz� dno��  uczelni. Samorz� dno��  innych tego rodzaju instytucji, bo 
doprowadzimy do sytuacji, w której ambicje partii rz� dz� cej, sprowadzaj� ce si�  do tego, � eby 
na Nowogrodzkiej decydowano nie tylko, jaka dziura b� dzie w 	odzi za
atana i przed czyim 
domem,  ale tak� e, kto b� dzie profesom, kto b� dzie wyk
ada
, czego b� dzie naucza
. Te 
dzia
ania wyp
ywaj�  tak naprawd�  z jednego pnia i to jest pie� ,  który szkodzi rozwojowi 
Polski. Szkodzi rozwojowi samorz� du i dlatego powinni� my jako struktura samorz� dowa 
wesprze�  te�  inne � rodowiska, które z tymi dzia
aniami w
a� nie si�  stykaj� , których 
mo� liwo��  stanowienia o sobie jest przez centralizm ograniczona. Dlatego zag
osujemy za 
projektem uchwa
y”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do dyskusji indywidualnej: 
 
Przedstawicielka Komitetu Protestacyjnego U	 p. K.D., która powiedzia
a m.in.: 
„Chcia
abym si�  odnie��  do bardzo osobistego w� tku, który my� l�  najlepiej ilustruje problem, 
który mo� e si�  pojawi�  wraz z wej� ciem w � ycie tej ustawy. Ja jestem kulturo znawczyni�  i 
socjolo� k� . Przez 5 lat studiowa
am na UJ. Na studia doktoranckie przyjecha
am do 	odzi i 
jestem tu mniej wi� cej 2 lata i równolegle te�  aplikuj� c tutaj na studia doktoranckie, dosta
am 
si�  z drugiego miejsca na UW. Kiedy zdecydowa
am si�  na to, � e zostan�  w 	odzi nieustannie 
dociera
y do mnie pytania, dlaczego? Jest to jaki�  dziwny policzek wymierzony w komisj�  
rekrutacyjn�  w stolicy. Ja staram si�  t
umaczy� , � e przecie�  mamy tutaj o� rodek, który 
posiada wspania
�  tradycj�  badawcz� , kilku profesorów, od których mo� na si�  wiele nauczy�  
i bardzo nie chcia
abym, aby dosz
o do takiej sytuacji, � e te pytania b� d�  jeszcze bardziej 
wybrzmiewa� . Czyli najlepiej by by
o, gdyby U	 uzyska
 takie dowarto� ciowanie i tak�  
renom� , szacunek w
a� nie ze wzgl� du na to, � e jest tu tak wiele, z czego mo� na skorzysta� . 
Je� eli ustawa wesz
aby w � ycie, to wtedy te g
ówne centra akademickie, uniwersyteckie, czyli 
Warszawa, Kraków, by�  mo� e Pozna� , przej� 
yby gros � rodków, które pozwalaj�  na to, aby 
one si�  rozwija
y. Najprawdopodobniej ca
y kapita
 odejdzie do tych w
a� nie o� rodków. 
Najprawdopodobniej b� d�  migrowa�  doktoranci, studenci, którzy b� d�  bardzo zmotywowani, 
a którzy przecie�  tak doskonale animuj�  � ycie spo
eczne w regionie. My jako Akademicki 
Komitet Protestacyjny, który jest z
o� ony nie tylko ze studentów, doktorantów, ale tak� e 
pracowników naukowych, którzy wspaniale nas wspieraj� , mamy tak� e poparcie kolegium 
dzieka� skiego. Senat U	 wyda
 negatywn�  opinie na temat tej ustawy, wi� c mamy jakby tutaj 
zaprzeczenie tej pierwszej wypowiedzi, która mówi
a, � e konsultacje by
y wspania
e, � e teza 
o tym, � e wiele � rodowisk si�  sprzeciwia jest nieprawdziwa. W tym momencie, w dniu 
dzisiejszym, kiedy strajkujemy na U	 i okupujemy budynek Wydzia
u Ekonomiczno–
Socjologicznego 6 dzie� , a na niektórych uniwersytetach d
u� ej, przy
� czaj�  si�  kolejne 
o� rodki. Wida� , � e oburzenie ró� nych � rodowisk jest bardzo wyra� ne. Ja tak� e by
am 
zwi� zana przez d
u� szy czas z komitetem kryzysowym humanistyki polskiej. Komitet zosta
 
powo
any w momencie, kiedy postanowiono zamkn��  kierunek filozofii na mniejszym 
uniwersytecie regionalnym i podnios
o si�  wtedy wielkie larum w� ród osób, które widzia
y, 
� e filozofowie, jakkolwiek mog
oby si�  wydawa� , � e jest to nieprzydatny kierunek, to 
najcz�� ciej zasilaj�  oni takie zawody jak dziennikarstwo, konsultacje. To s�  ludzie, którzy 
potrafi�  przeprowadza�  bardzo logiczne rozumowanie i s�  niesamowitym kapita
em, który 
mo� e wykorzysta�  Miasto i region. W zwi� zku z czym podczas naszych dyskusji, które 
trwa
y 6 dni, debatowali� my, sprowadzali� my ró� nych specjalistów  i wtedy te�  wyra� ne sta
o 
si�  to, � e minister Gowin i jego zwolennicy wcale nie chc�  pod�� a�  za najlepszymi wzorcami 
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z zachodu. To jest tak, � e nie chcemy si�  uczy� , chcemy i��  tymi samymi b
� dami, tymi 
samymi � cie� kami, które podj� te by
y ponad 10 lat temu w innych krajach. Tego typu strajki, 
jak dzisiaj one mia
y miejsce ju�  kilka lat temu. B� d� c na stypendium w Amsterdamie 
uczestniczy
am w takich strajkach, gdzie studenci sprzeciwiali si�  du� o bardziej masowo ca
ej 
filozofii, która stoi za podobnymi programami i projektami ustaw, tzn. takiej komercjalizacji, 
zarz� dzania menad� erskiego uniwersytetem. Uniwersytet jest tak�  wspólnot� , gdzie ludzie 
chc� cy rozumie�  � wiat lepiej, chc� cy si�  uczy�  od siebie, mog�  si�  wspólnie spotyka� . To nie 
jest firma. Firma, któr�  da si�  zarz� dza�  w taki sam sposób. Pomys
 na powo
anie rady 
uczelnianej jest te�  absurdalny z innego wzgl� du tzn. je� eli mamy mie�  taki organ doradczy. 
Co prawda rada ustala strategi�  uczelni, nie jest cia
em doradczym. Doradza w innych 
kwestiach. Je� li chodzi o przejrzysto��  tych konsultacji, to jest � roda. W pi� tek b� d�  si�  
wszystkie losy o wej� ciu ustawy decydowa� , a my w dalszym ci� gu nie wiemy, czy minister 
Gowin poszed
 na r� k�  protestuj� cym i czy ten jego wybieg dotycz� cy tego, � e jednak nie 
ponad 50% osób spoza uczelni b� dzie wchodzi
 w sk
ad tej rady. To jest szczegó
 i by�  mo� e 
dla niektórych jest to jakie�  � wiadectwo, � e te nasze protesty nie s�  wa� ne. Nie, absolutnie to 
nie jest spe
nienie naszego postulatu. Rada uczelni to jest taki widzialny znak tego, co mo� e 
si�  sta�  z uniwersytetem – przyjd�  menad� erowie, którzy b� d�  mówili nam, � e mamy by�  
efektywni i produktywni, ale nie produktywni w d
ugofalowym efekcie. Najwi� ksze prace, 
wybitne prace, które maj�  wp
yw na cywilizacyjny obraz kraju powstaj�  latami. Nie mo� na 
tego oceni� , przeprowadzi�  za pomoc�  algorytmu jakiej�  oceny po roku, wi� c stwierdzenie, � e 
pracownicy naukowi to s�  ludzie, którym si�  nie chce pracowa� , bo nie przychodz�  
codziennie rano o 8 do pracy. 
 ycie naukowca, � ycie badacza to tak naprawd�  s�  24 godziny 
na dob� . To jest szalenie wyka� czaj� ce momentami zaj� cie. My postulujemy, � eby 
faktycznie, je� li ma si�  dokona�  jaka�  zmiana w tym, jak zarz� dzane s�  uczelnie, to zacznijmy 
od najwa� niejszego – zwi� kszmy wydatki na edukacj�  wy� sz�  do 2%, bo jeste� my w szarym 
ogonie. Zmiany organizacyjne niewiele zmieni� , dopóki nie b� dziemy mieli czym ich 
egzekwowa� . Apelujemy o to, � eby proces konsultacji by
 du� o bardziej transparentny. Póki 
co, wydaje nam si� , � e by
o to raczej co�  w rodzaju wielkiej kampanii marketingowej, 
maj� cej przekona�  parlamentarzystów”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Przypomn� , � e 
razem z radnym p. Bartoszem Domaszewiczem wystosowali � my zaproszenie do samorz� dów 
studenckich, a tak� e do osób, które s�  w trosce o losy ustawy. Jutro o godz. 15:00 
chcieliby� my si�  spotka�  w sali 106, � eby wys
ucha�  tych uwag, które mogliby� my przes
a�  
parlamentarzystom”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a m.in.: „Mamy do czynienia i z uchwa
�  i 
ze spraw�  bardzo wa� n�  dla naszej wspólnoty samorz� dowej. Wiemy o tym, jak bardzo nasze 
miasto rozwija si�  dzi� ki temu, � e zosta
y tu ulokowane uczelnie i jak du� y zasób 
wykszta
conych ludzi dzi� ki temu mamy. To jest kapita
, którego nie mo� emy zmarnowa�  i 
którego nie mo� emy dopu� ci�  do marnowania równie�  w kolejnych latach. Ta ustawa b� dzie 
nios
a nie tylko krótkofalowe efekty w postaci utraty autonomii, przez uczelnie. Niejasnych 
zasad, bo ma by�  wdra� ana rozporz� dzeniami, wi� c nie wiadomo tak naprawd�  z czym 
b� dziemy mieli docelowo do czynienia, ale wprost ograniczy dost� p do edukacji wy� szej 
naszym mieszka� com, dlatego to jest absolutnie nasza sprawa. Otrzyma
am informacj� , � e ju�  
w styczniu � rodowiska studenckie, � rodowiska naukowe zwraca
y si�  do w
adz 
wykonawczych naszego Miasta o interwencj�  u Ministra. Wtedy jeszcze by
y informacje o 
tym, � e gro��  wr� cz likwidacje ilu�  wydzia
ów. By
a mowa, � e moja uczelnia utraci 2 z 4 
wydzia
ów. Akademia Muzyczna, „Filmówka” 3 z 4, Politechnika 4 wydzia
y. To jest wr� cz 
zagro� enie dla funkcjonowania 	odzi, jako miasta akademickiego i miasta daj� cego szans�  
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m
odym ludziom. Nie tylko 
odzianom, ale równie�  m
odym ludziom w regionie. Co wi� cej 
jest to ustawa, która mo� e poskutkowa�  tym, � e tych m
odych, wykszta
conych ludzi 
b� dziemy równie�  � ci� ga�  i zatrzymywa�  du� o mniej. Dlatego ja bym bardzo prosi
a, aby 
W
adze Miasta (nie wiemy, czy by
y w ogóle podj� te jakikolwiek dzia
ania), � eby po tej 
uchwale chocia�  podj� 
y te dzia
ania bardzo realne i bardzo radykalne w obronie naszych 
uczelni. A do nas, jako Radnych chcia
am si�  zwróci�  o to, � eby� my mo� e przed godzin�  18 
zrobili 30 minutow�  przerw� , � eby wesprze�  protest, który odb� dzie si�  dzisiaj na Wydziale 
Ekonomiczno–Socjologicznym. My� l� , � e nasza obecno��  jako Radnych b� dzie bardzo wa� na 
dla osób protestuj� cych. Nie zostawiajmy tych ludzi samych. Wsparcie dla nich jest bardzo 
wa� ne”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Dzisiaj mieli� my 
ju�  bardzo du� o przerw. Przyznam, � e naradzimy si�  na Konwencie. Pami� tajmy, � e jeszcze 
przed nami dyskusja o absolutorium. Niew� tpliwie wszystko jest bardzo wa� ne. Zapraszam 
te�  jutro na 15:00 do Rady, ale dzisiaj musimy debatowa� ”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski powiedzia
 m.in.: „Pozwol�  sobie zaapelowa�  do Pana 
Przewodnicz� cego, � eby nie zarz� dza�  przerwy, kolejnej d
ugiej przerwy dzisiaj, tylko 
� eby� my maj� c kilkadziesi� t punktów jeszcze przed sob�  zabrali si�  wreszcie do pracy. Nie 
jestem zadowolony, � e musz�  zabiera�  g
os w tej smutnej debacie na temat szkolnictwa 
wy� szego. Wydawa
o mi si� , � e minister p. Kudrycka to najgorsze, co mo� e spotka�  polskie 
szkolnictwo wy� sze. Nie przewidywa
em, � e minister Gowin po zmianie partii mo� e zosta�  
przez parti�  rz� dz� c� , jak to si�  kiedy�  mówi
o, rzucony na ten odcinek pracy pa� stwowej 
niestety. Z polskim szkolnictwem wy� szym jest � le i wymaga ono radykalnych posuni��  i 
radykalnej reformy, ale od mieszkania i zmieniania struktur to szkolnictwo si�  nie poprawi. 
Przy tej dyskusji dzisiaj, bo to zawsze tak pi� knie si�  s
ucha o tych t
umach wykszta
conych 
m
odych ludzi, zdobywaj� cych wiedz�  na uniwersytetach. A ja mam do czynienia z praktyk�  
funkcjonowania tej wy� szej edukacji, to przypominam sobie to, co dok
adnie 8 dni temu na 
dy� urze s
ucha
em od studenta – absolwenta jakiej�  szko
y � redniej, podobno z matur� , skoro 
studiuje na dziennym prawie, który by
 przekonany, � e Hitler w Niemczech doszed
 do 
w
adzy ok. 1870 r., a II Wojna � wiatowa to wybuch
a w 1918 r. To s�  te t
umy (mo� e 
dlatego, � e w
a� nie t
umy) wykszta
conych ludzi, wychodz� cych z wy� szych uczelni. Bo 
mamy oczywi� cie ludzi dobrze wykszta
conych, mamy fabryki magistrów z dyplomami o 
coraz mniejszej warto� ci, ale ten projekt tego nie rozwi� zuje wcale. Mamy tak�  sytuacj�  w 
szkolnictwie wy� szym, któr�  ten projekt jeszcze zamierza pog
� bi� , ró� nicuj� c coraz bardziej 
polskie uczelnie na ró� ne kategorie, przenosz� c ró� nicowanie na gorszy sort tak� e do 
szkolnictwa wy� szego, a to ju�  dzisiaj mamy pod rz� dami tego Miniasta. Taki system oceny 
parametrycznej, w której � rodki dla uczelni w ramach organizowanej co kilka lat oceny 
parametrycznej, przyznawane s�  w ten sposób, � e kryteria oceny s�  podawane pod koniec 
okresu, za który ocena jest dokonywana. Nie na pocz� tku, tylko pod koniec, a nast� pnie 
dokonuje si�  oceny i rozdziela si�  wg tego � rodki, których jedni  dostaj�  mniej, drudzy wi� cej. 
S
uchaj� c tego z boku, pewnie Pa� stwo my� licie, � e to jakie�  absurdalne historie, ale niestety 
tak wygl� da dzisiaj finansowanie nauki polskiej, a ten projekt zmierza do pog
� bienia tych 
ró� nic. Radny p. Tomaszewski mówi
 o autonomii. Czy Pan Radny w ogóle wie, co to jest 
autonomia w ramach wy� szej uczelni? Rozumiem, � e Pa� stwo chcecie dla uczelni 
sformu
owa�  taki model samorz� dno� ci, jaki funkcjonuje w PiS. Prezes i partia. Rektor  i 
uniwersytet. Si� gnijcie Pa� stwo do projektu ustawy. Autonomia uczelniana i 
wewn� trzuczelniana, o której si�  tutaj bajki opowiada polega na tym, � e w tek� cie ustawy 175 
razy wyst� puje s
owo „rektor”, a Panie Radny Tomaszewski, wie Pan, ile razy w projekcie 
ustawy pojawia si�  s
owo „dziekan”? - Zero. Dla ministra Gowina wydzia
, dziekan, s�  to 
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twory zb� dne w ramach struktur uniwersyteckich. Uczelnia ma by�  wed
ug tego projektu 
korporacj� . Ma by�  tak zarz� dzana, jak PiS. Na czele uczelni jeden prezes – rektor. 
Autonomia wydzia
ów praktycznie nieistniej� ca, bo na funkcje kierownicze w uczelni 
zatrudni prezes – rektor i jednoosobowe kierownictwo uczelni, a jeszcze udzia
 w wyborze 
rektora ma posiada�  rada uczelni. Struktur�  wewn� trzn�  uczelni, te�  s
ysza
em bajeczki 
jednego z wiceministrów tego resortu, który opowiada
, � e struktur�  b� dzie okre� la
 statut. 
Statut? Poczytajcie sobie w ustawie, co jest napisane o tworzeniu tego statutu, poza tym, � e 
uda si�  skonfliktowa�  rektora z senatem, to nic z tej ustawy nie wynika, bo tam napisano, � e 
rektor przedstawia projekt statutu, a uchwala go senat. Ale nawet nie okre� lono, jaki jest 
zakres swobody senatu. Wprowadzanie ewentualnych poprawek, skoro jedyn�  w
adz�  
projektodawcz�  w tym wypadku jest rektor. Minister Gowin si�  chwali, � e zapyta
 rektorów, 
czy chc�  systemu, w którym rektor decyduje o wszystkim w uczelni i odpowiedzieli, � e chc� . 
I � rodowisko akademickie zdaniem Pana Gowina popiera ten projekt. Jako�  si�  nie chwali 
wynikami konsultacji z dziekanami, którzy w zasadzie maj�  sta�  si�  dekoracj� , je� eli akurat 
jaki�  rektor b� dzie mia
 fantazj�  przewidzie�  w uczelni, któr�  ma jednoosobowo kierowa�  
istnienie dziekanów. To jest ta PiS-owska autonomia dla wy� szych uczelni. Pa� stwo nie 
mówcie ci� gle o zmianach struktur organizacyjnych, tylko dajcie odpowied� , co chcecie robi�  
oprócz tej wizji przeznaczania pieni� dzy kiedy�  tam. Co chcecie zrobi� , � eby pracownik 
wy� szej uczelni nie zarabia
 mniej ni�  pracownik niewykwalifikowany na budowie, bo na 
razie w pa� stwie PiS na wy� szej uczelni adiunkt zarabia mniej ni�  niewykwalifikowany 
robotnik na budowie. I tak to wygl� da”. 
 
Radna p. Ma
gorzata Moskwa – Wodnicka powiedzia
a m.in. n.: „Przys
uchuj�  si�  troch�  
tej dyskusji z zewn� trz, bo cz���  osób, które pracuj�  na uczelniach  doskonale wiedz�  z czym 
ta ustawa si�  wi�� e. Ja mog�  si�  odnie��  do reform, które ju�  zreszt�  by
y zapowiadane przez 
PiS. Niejednokrotnie s
yszeli� my bajeczki, jak wspaniale ma wygl� da�  edukacja po reformie 
edukacji. Jak wspaniale ma wygl� da�  s� downictwo po reformie s� downictwa. Dzisiaj wiemy, 
jak to wygl� da. St� d te�  nasze obawy, nasze stanowisko i nasz dzisiejszy apel do rz� dz� cych. 
Wygodnie jest PiS i Radnym mówi�  dzisiaj i otacza�  ustaw�  aur� , � e b� dzie zachowana 
autonomia uczelni, � e by
y wspania
e konsultacje. Natomiast, dzisiaj, kiedy porozmawia si�  z 
przedstawicielami � rodowiska akademickiego, okazuje si� , � e nie wszystkie g
osy by
y 
uwzgl� dniane. Oczywi� cie te g
osy, które nie by
y wygodne dla wicepremiera p. Jaros
awa 
Gowina. Jestem ciekawa czy Pan Radny, który dzisiaj broni tej ustawy by
 na spotkaniu z 
protestuj� cymi, bo ja tam by
am, widzia
am i s
ysza
am, czego obawiaj�  si�  protestuj� cy. 
Bardzo ciesz�  si� , � e jest w� ród m
odych ludzi odwaga, � e mieli odwag� , � eby protestowa�  na 
uczelniach. Dzisiaj mamy do czynienia z protestami na uczelniach nie tylko w 	odzi, bo w 
Warszawie, Toruniu i do
� czaj�  kolejne o� rodki. Okazuje si� , � e ta wspania
a konsultowana 
ustawa nie jest taka wspania
a, a teraz wszystko wychodzi, jak to jest w rzeczywisto� ci. Je� li 
proponuje si�  jak� kolwiek reform� , to za tym powinny i��  � rodki finansowe, dlatego apeluj�  
do PiS, zostawcie w spokoju uczelnie. Nie upolityczniajcie tych uczelni”. 
 
Radny p. Mateusz Walasek powiedzia
 m.in.: „Dzisiaj jest taka moda na wywieszanie 
ró� nych rzeczy, to ja pozwol�  sobie wywiesi�  co�  szczególnego. Panie Radny, ja bym 
proponowa
 troch�  szacunku. Zaraz Pan Radny zapyta, kto za to zap
aci
, kto da
 zgod� ? Ja 
Panu powiem. Ja za to zap
aci
em sam w 1989 r, gdzie odwaga nie by
a tak tania, jak Pana 
Radnego. W 1989 r. wczesn�  wiosn� , � eby by
a jasno��  przed okr� g
ym sto
em. Zrobi
em to 
sam i to  by
o wywieszone na pierwszej, nielegalnej manifestacji NZS – u i przej� ciu 
Piotrkowsk� , w kwietniu 1989 r. Ja tego do IPN- u nie oddam, bo pó� niej dowiem si� , � e z 
tym pose
 Piotrowicz, albo inny dzia
acz niepodleg
o� ciowy chodzi
. Ja to zrobi
em, 
rozwi� zuj� c Komisj�  Uczelnian�  NZS w latach 90-tych. To trafi
o w moje r� ce i mam 
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nadziej� , � e pozostanie i spadkobiercom, albo godnemu muzeum to przeka�� . To jest pami��  
o Niezale� nym Ruchu Studenckim z 1989 r., a po cz�� ci równie�  z lat wcze� niejszych, 
których dziedzictwem jest NZS. Przeczytam Pa� stwu list, który napisali 
ódzcy dzia
acze 
ZNS- u tego drugiego z lat 1988 – 1989 w tej sprawie, w której mia
em zaszczyt równie�  
podpisa� . „My 
ódzcy dzia
acze NZS 1988 r., uczestniczy strajku studenckiego w 1989 r. 
protestujemy przeciw niszczeniu autonomii uczelni. � rodowisko akademickie by
o zawsze 
� ród
em krytycznych opinii totalitarnej w
adzy. W kulturze europejskiej niezale� no��  
opiniotwórcza wspólnoty akademickiej zawsze by
a i jest zagwarantowana. S
u��  temu 
samorz� dno�� , niezale� no��  od w
adz pa� stwowych organów w
adz uczelni. S
u� y temu 
eksterytorialno��  uczelni w stosunku do dzia
a�  s
u� b przymusu pa� stwowego: policji, 
wojska, s
u� b specjalnych. Teraz t�  niezale� no��  próbuje si�  za
ama� . � rodowisko 
akademickie by
o zawsze spo
ecznym wska� nikiem 
amania praw obywatelskich, konstytucji, 
praw spo
ecznych itp. Nie mo� emy pozwoli�  na pozbawienie wspólnoty akademickiej tak 
wa� nej roli w spo
ecznym dialogu”. Powiem tylko z racji tego, � e jeste� my w Radzie 
Miejskiej, � e mi� dzy innymi w� ród wielu sygnatariuszy tego pisma jest tak� e by
y radny p. 
Witold Rosset. Jest te�  podobne pismo powsta
e przez cz���  dzia
aczy NZS tego tzw. 
pierwszego 1980-1981 r. Tam m.in. równie�  by
 by
y radny Rady Miejskiej p. Wojciech 
Walczak. Zreszt�  lider strajku na U	. Ja ten apel sk
adam ju�  nie w imieniu Klubu, ale w 
imieniu w
asnym, bo wydaje mi si� , a zreszt�  jeden z moich przedmówców powo
ywa
 si�  na 
pewien tytu
 i ja mam pewien tytu
 do tego, � eby o samorz� dno� ci uczelni mówi�  szczególnie. 
Dlatego prosz�  o wsparcie m
odszych kolegów, którzy o samorz� dno��  uczelni w tej chwili 
walcz� ”. 
 
Radny p. W
adys
aw Skwarka powiedzia
 m.in.: „Nic nie wywiesz� , bo akurat w 1989 r. 
by
ym na 4 roku doktoratu z socjologii religii  i by
em bardzo zaj� ty pisaniem pracy. Ja nie o 
polityce, ja o filozofii. Wielbi�  cz
owieka, którego pogl� dów nie znosi
em, czyli Diogenesa. 
Dla tych, co s�  s
abi z historii powiem, � e � y
 w czasach Aleksandra Macedo� skiego. I on 
powiedzia
, � e jego filozofia nie ma naucza�  tego, jak on my� li, tylko jak ma cz
owiek 
my� le� , � eby sam dochodzi
 do wniosków. Jego filozofia polega
a na tym, � e on uczy
 
my� lenia. Mam wra� enie, � e niektórzy chc� , aby ich pogl� dy by
y kanonami wiedzy. Oni 
chc�  uczy�  tego, co oni wiedz� , co oni uwa� aj�  za stosowne i � eby tak wszyscy my� leli.  To 
jest Orwell do kwadratu. Ja si�  obawiam jednego. Je� eli przestaniemy m
odych ludzi uczy�   
my� le�  samodzielnie, to b� dzie koniec m
odego pokolenia i nas równie� . Dlatego uwa� am, � e 
ka� dy pomys
 tego typu zmian, które dotycz�  wy
� cznie jednej linii my� lenia jest bardzo 
krótkowzroczny. Zawsze to przegrywa. Wszystkie cywilizacje, które my� la
y jednakowo ju�  
nie istniej� . Ca
y rozwój polega na tym, � e � cieraj� ce si�  pogl� dy tworz�  now�  jako�� . 
Diogenes, kiedy kto�  mówi
 tak samo jak on, odchodzi
, bo mówi
, � e nie ma sensu, � eby 
s
ucha
 tego, co on my� li. On szuka
 zawsze tego, który inaczej my� la
, � eby go przekona� , 
� eby sam si�  zastanowi
, a nie opowiada
 dowcipy, które us
ysza
. Jeszcze raz mówi� , nie 
mam � adnych pretensji do niczego, bo jeszcze niczego nie ma. Natomiast, chcia
bym 
przestrzec przed tym, � eby narzuca�  swoje pogl� dy, jak kanony wiedzy. To nie jest wiedza. 
Student ma dosta�  oprzyrz� dowanie w postacie tej wiedzy, a co on z ni�  zrobi, to jego sprawa. 
Nauka my� lenia jest najtrudniejsza. Uczy�  my� lenia te�  jest trudno, ale naj
atwiej jest 
nauczy�  tego, w co samemu si�  wierzy i odmówi�  innym innych pogl� dów, bo jak mo� na 
swoje pogl� dy g
osi� , jako nauk� , kiedy innym si�  tego zabrania. Mo� e filozoficznie to 
zabrzmi, ale samodzielne my� lenie w naszym kraju zaczyna schodzi�  na psy. Od szko
y 
podstawowej zaczynamy dzieci uczy�  tego, co wydarzy
o si�  po 1989 r., niektórzy twierdz� , 
� e Polski nie by
o, co doprowadzi
o w sekretariacie stanu Ameryki do ogromnego 
zaniepokojenia z uwagi na to, � e je� eli kto�  najwy� szego szczebla w
adzy mówi, � e Polski nie 
by
o, to znaczy � e kto�  chce renegocjowa�  umowy z rz� dem Stanów Zjednoczonych. To jest 
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w
a� nie przyk
ad tego, � e kto�  nie my� li zanim powie. Dlatego, zwracam si�  do wszystkich 
Pa� stwa z apelem, najpierw pomy� lcie, a pó� niej powiedzcie. Imajcie t�  zasad� , � e co 
my� licie, to mówcie, a co mówicie, to róbcie, a nie my� licie inaczej, robicie inaczej. Jak 
kogo�  chcecie nauczy�  tej filozofii, nie ze mn� ”. 
 
Radna p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak powiedzia
a m.in.: „Jeden z Radnych 
podczas swojej wypowiedzi u� y
 takiego sformu
owania „odlot kosmiczny”. Ja nie wiem, co 
si�  prze� ywa podczas odlotu kosmicznego, bo nigdy nie mia
am takiego uczucia. By�  mo� e 
podczas odlotu kosmicznego zaburzona jest jasno��  widzenia, zrozumienia postulatów 
protestuj� cych naukowców. By�  mo� e ten „odlot kosmiczny” nie pozwala Panu Radnemu 
zrozumie�  jednej rzeczy, � e wielu naukowców protestowa
o i protestuje nadal nad 
wprowadzeniem tzw. Konstytucji dla Nauki, któr�  praktycznie mo� na nazwa�  
autorytaryzmem w nauce. Ci naukowcy podpisali list do ministra Gowina i sformu
owali 
bardzo jasno i klarownie swoje postulaty. Ja Pa� stwu przeczytam tylko kilka z nich. W 
pierwszym postulacie „zaniechanie planu tworzenia rad uczelni z
o� onych z osób 
wprowadzonych z zewn� trz w ponad po
owie ich cz
onków. Niezb� dne jest dodanie 
postanowienia, i�  obok rektora i senatu równie�  wydzia
y na czele z dziekanami s�  organami 
uczelni. Podnosi si�  w tych postulatach równie�  to, aby nie znosi�  habilitacji, o czym 
mówili� my ju�  w naszym stanowisku. Po drugie mówi si�  równie�  o bardzo z
ej punktacji. 
Szanowni Pa� stwo, bo dzisiaj, aby dosta�  t�  lepsz�  kategoryzacj�  uczelni, a tutaj mówimy o 
„B+”, to trzeba ca
y czas zbiera�  punkty. Naukowcy podkre� laj� , � e nie pisze si�  dlatego, 
� eby co�  odkry� , tylko � eby mie�  coraz wi� cej punktów. Dochodzi do paranoi, bo nauka to 
odkrywanie czego�  nowego, a nie punktacja. Poza tym chcia
abym jeszcze zwróci�  na jedno 
uwag� ,  � e dzisiaj strajkuj�  nie tylko du� e o� rodki akademickie, ale równie�  i ma
e o� rodki 
akademickie. To przecie�  niektórzy pos
owie PiS podkre� lali, � e ten projekt ustawy jest 
degradacj�  ma
ych o� rodków akademickich, � e w
a� nie ta ustawa spowoduje trudny dost� p 
m
odzie� y do mniejszych o� rodków akademickich, które sobie dobrze radz� . Oczywi� cie nie 
tak dobrze, jak wi� ksze, bo nie maj�  tylu � rodków finansowych. Jak mo� na reformowa�  bez 
pieni� dzy? Od ilu lat mówimy, � e nak
ady na badania naukowe, na szkolnictwo wy� sze s�  za 
niskie. Jedne z najni� szych w UE. Postulujemy, � eby to by
o przynajmniej 2% PKB, ale 
autorzy tej reformy mówi�  o wirtualnych pieni� dzach, a nie faktycznych, które maj�  by�  teraz 
dane uczelniom. Na jeszcze jedn�  kwesti�  chcia
abym zwróci�  uwag� , � e jest bardzo 
niepokoj� cy zapis, który jest niezgodny z Konstytucj� , któr�  ja wiem, � e PiS nie szanuje, ale 
chodzi o dyskryminacj�  kobiet i m�� czyzn na uczelni, bo wprowadzono niepokoj� cy zapis, � e 
kobiety mog�  i��  na emerytur�  od 60 r.� ., a m�� czy� ni od 65 r.� . Przypominam, � e najcz�� ciej 
kobiety uzyskuj�  profesur�  � rednio w wieku 57 lat i to jest bardzo niebezpieczny zapis tak, 
jak powiedzia
am. Dla kobiet jest on niezgody z Konstytucj�  i dyskryminuje kobiety na 
uczelni”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Przekszta
ci
a si�  dzisiejsza sesja w 
debat�  historyczn� . O bud� ecie, to chyba b� dziemy rozmawia�  jutro. Natomiast dzisiaj, to nie 
wiem, czy to jest jaki�  � wiadomy zabieg, � eby w zasadzie to, co kiedy�  by
o prawid
owo� ci� , 
� e sesja bud� etowa, sesja absolutoryjna tylko i wy
� cznie jest po� wi� cona tej problematyce, 
zosta
o zmienione. Okazuje si� , � e sesja absolutoryjna ju�  ni�  nie jest. Gdzie�  tam 
przep
ywaj�  miliony, miliardy, na które chyba specjalnie Pa� stwo nie zwracaj�  uwagi. 
Natomiast, dzisiaj mówi si�  tak � ywio
owo, spontanicznie o nowej historii. Ja jestem na tyle 
m
ody, � e z przykro� ci�  stwierdzam, � e pami� tam tamte czasy i pami� tam równie�  to, co by
o 
zwi� zane z docentami „marcowymi”. To nie jest dla mnie nowo�� . Jestem tak m
ody, � e to 
pami� tam. Pami� tam te ró� ne wydarzenia i histori�  i powiem Pa� stwu, � e w 1980 r. po tych 
strajkach, w regionach, kiedy powstawa
y Mi� dzyzak
adowe Komitety Za
o� ycielskie 
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„Solidarno� ci” – nawet jeszcze nie by
o „Solidarno� ci”, ale pó� niej nazwa zosta
a 
zarejestrowana, by
y w tych regionach zespo
y obs
ugi zebra� . Prowadzi
em taki zespó
. 
Je� dzi
em po zak
adach pracy, tak� e po uczelniach. Mówili� my, co to jest ten zwi� zek 
„Solidarno�� ”. Na czym polega�  b� dzie jego niezale� no�� , samorz� dno�� . Za ka� dym razem 
na tym zebraniu, w ci� gu pierwszej sekundy wiedzia
em, kto jest przedstawicielem 
podstawowej organizacji partyjnej na sali. By
o to dla mnie automatycznie jasne. Nawet 
wszyscy bardzo � ywo reagowali, kiedy natychmiast okre� la
em z funkcji t�  osob� . Dzisiaj 
Prosz�  Pa� stwa mia
bym z tym problem. To jest zmiana, odwrócenie historii, bo ja zaczynam 
w zasadzie si�  przekonywa� , � e tym, który walczy
 z ministrem Górskim w 	odzi by
 
profesor Matuszak, � e by
 równie�  ca
y aktyw ówczesnych dzia
aczy PZPR. To byli 
przeciwnicy Górskiego. Natomiast, zwolennikami okazuj�  si�  by�  ci, którzy wywieszaj�  tutaj 
transparenty. To jest jaka�  aberracja, naprawd� . To jest nowa historia. Prosz�  Pa� stwa 
rzeczywi� cie „odlecieli� cie w kosmos”. To jest dla mnie zdumiewaj� ce. Wywiesza�  tutaj 
transparent i mówi�  tak, ja jestem obro� c�  tych, którzy broni�  dzisiaj czego? Wydaje mi si� , 
� e nikt z Pa� stwa rzeczywi� cie nie przeczyta
 tej ustawy - by�  mo� e fragmentarycznie. Ale 
porównywanie tego i przenoszenie tego do rzeczywisto� ci, to chyba taki jest zabieg, do 
rzeczywisto� ci z czasu Pana Górskiego? W
a� ciwe wtedy, to by
 idea
. A dzisiaj to dopiero 
jest tak ci�� ko i taki zamordyzm. Kompletnie si�  to odwróci
o, ale to oczywi� cie jest 
� wiadectwo, � e ka� dy � rodek najgorszy jest dla Pa� stwa w
a� ciwy, tylko dlatego, � eby 
powiedzie� , � e jest re� im PiS-u. To ju�  jest naprawd�  przegi� cie do kwadratu. Jeszcze na 
domiar tego wszystkiego 
� czy�  to z Gowinem, to ju�  w ogóle. Prosz�  Pa� stwa, zag
osujecie, 
jak b� dziecie chcieli. Dali� cie tutaj � wiadectwo tymi swoimi wyst� pieniami. Dzisiaj ju�  
wiem, � e radny p. Walasek nie reprezentuje tamtego NZS, reprezentuje jaki�  nowy – 
utworzony przez p. Górskiego. To b� dzie taki wniosek z tego wszystkie. 
 ycz�  wam, 
� eby� cie naprawd�  poznali docentów „marcowych”, a wtedy mo� e historia si�  odwróci. 
 
Ad vocem g
os zabra
 radny p. W
adys
aw Skwarka mówi� c: „To w
a� nie mówi
em o 
Panu Tomaszewskim, jego pogl� d jest nauk� ”. 
 
Radny p. Grzegorz Matuszak powiedzia
: „Ja my� l� , � e radnego p. Tomaszewskiego 
zawodzi pami�� , a kiedy zechcia
 mnie przypisywa�  do grona przeciwników/zwolenników 
ministra p. Górskiego, to proponowa
bym, � eby Pan dobrze sprawdzi
 w papierach i nie 
przypisywa
 mi tego, czego mi przypisa�  nie mo� na. Natomiast, Panie Radny, ja rozumiem, 
� e Pan stoi na stra� y, z ca
ym przekonaniem decyzji swojego obozu politycznego, z którym 
si�  Pan uto� samia, ale to nie jest jedyna racja i dlatego proponowa
bym, aby nie obra� a�  tych, 
którzy maj�  inne zdanie. Ca
y sens � ycia spo
ecznego polega na tym, � e nale� y si�  spiera� , � e 
nale� y wymienia�  pogl� dy, a nie etykietowa� , wskazywa� , � e ten jest napi� tnowany, a ten jest 
dobry. Dlatego, z przykro� ci�  musz�  powiedzie� , � e tego rodzaju dyskusja nie ma ani 
moralnego przes
ania � adnego, ani nie ma uzasadnienia merytorycznego i � le, � e w taki 
sposób próbujemy ze sob�  dyskutowa� . Szkoda, � e Pan Tomaszewski w taki sposób 
dyskutuje”. 
 
Ad vocem g
os zabra
 radny p. Mateusz Walasek mówi� c: „Zaczn�  od tego, � e docentów 
„marcowych” mia
em okazj�  pozna� . Co prawda 20 lat po „marcu” by
o ju�   ich niewielu, ale 
jeszcze si�  jacy�  ostali. Nie chcia
bym, aby obecni studenci mieli okazj�  pozna�  osoby 
powo
ywane w podobny sposób, a jednocze� nie chcia
em nadmieni� , � e w tej chwili 
rzeczywi� cie nie ma takiego zagro� enia, ale je� eli ta ustawa zostanie przyj� ta i jestem to w 
stanie wykaza� , analizuj� c niektóre zapisy, to cofniemy si�  przed ministra Górskiego, przed 
porozumienia 
ódzkie z 1981 r. Niektóre zapisy tej ustawy s�  cofni� ciem w dziedzinie 
autonomii uczelni przed porozumienia 
ódzkie z 1981 r.”. 
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Podsumowania dyskusji dokona
a wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
Niewiadomska – Cudak, która powiedzia
a m.in.: „W imieniu projektodawców dzi� kuj�  za 
wszystkie g
osy w tej niezwykle interesuj� cej i ciekawej dyskusji. Jak ju�  podkre� lali� my tu, 
w tej reformie ogranicza si�  autonomi�  uczelni, ale tak� e chodzi o wymian�  elit, bo to 
podkre� lali� my: brak habilitacji, szybka � cie� ka kariery naukowej jest przewidziana dla nowej 
elity, a te stare elity, które osi� gn� 
y stopnie naukowe, dzi� ki swojemu dorobkowi 
naukowemu s�  nazywane elitami gorszego sortu i nale� y je wymieni� . Dlatego te�  trzeba 
skróci�  wiek emerytalny kobietom do 60 lat i nie zrównywa�  tego wieku z m�� czyznami do 
65 r.� . Poniewa�  wiem, � e niektórzy pos
owie PiS sprzeciwiaj�  si�  tej reformie i dlatego mam 
nadziej� , � e jednak nie zag
osuj�  za t�  pseudo Konstytucj�  dla Nauki. Uwa� am, � e milczenie 
niektórych Radnych PiS oznacza zgod�  z tym stanowiskiem”. 
 
Uzupe
ni
 radny p. Grzegorz Matuszak, który powiedzia
 m.in.: „Ta dyskusja by
a nie tylko 
o Konstytucji dla Nauki, nie tylko, o uczelniach. To by
a dyskusja o zasadach. O tym, jak ma 
wygl� da�  demokracja w � yciu spo
ecznym i ta demokracja jest w tej chwili w Polsce 
zagro� ona. Pe
za zamach stanu na terenie uczelni, na terenie s� dów i w innych dziedzinach. 
Dlatego uwa� am, � e tego rodzaju wymiana pogl� dów by
a bardzo potrzebna i bardzo 
po� yteczna”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski powiedzia
 m.in.: „Troch�  jest tak, jak u Orwella, � e 
konstytucja, ta prawdziwa Konstytucja RP przestaje by�  w pe
ni tego s
owa znaczeniu 
konstytucj� , natomiast jednocze� nie konstytucj�  nazywa si�  ka� dy bran� owy akt, który ma 
regulowa�  czy zmienia�  rzeczywisto��  w sposób wygodny dla rz� dz� cych. W kwestii czysto 
formalnej, poniewa�  jeste� my tutaj obecni wszyscy wnioskodawcy, to poprawki, które by
y 
zg
oszone przez profesora Matuszaka, jako autopoprawki jeste� my gotowi przyj�� ”. 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 108/2018 wraz                                       
z autopoprawk� .   
 
Przy 21 g
osach „za”,  11 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1869/18  stanowisko-apel w sprawie reformy 
szkolnictwa wy� szego, która stanowi za
� cznik nr 39  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 10d - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie skargi p. ………na dzia
anie 

Prezydenta Miasta 	odzi – druk BRM nr 96/2018. 

 
 
 
W imieniu Komisji Ochrony i Kszta
towania � rodowiska projekt uchwa
y zreferowa
 
radny p. Mariusz Przyby
a, który powiedzia
 m.in.: „Skarga dotyczy nieudost� pnienia 
Programu Ochrony � rodowiska dla 	odzi na lata 2018 – 2021 z perspektyw�  do roku 2025 w 
formie elektronicznej na stronie UM	. Wydzia
 Ochrony � rodowiska i Rolnictwa 29 marca 
2018 r. wyst� pi
 do Wydzia
u Organizacyjno-Administracyjnego z pro� b�   o umieszczenie w 
BiP obwieszczenia o przyst� pieniu do opracowania Programu. Wraz z projektem dokumentu 
na stronie BiP-u pokaza
o si�  powy� sze obwieszczenie, informuj� ce o mo� liwo� ci zapoznania 
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si�  z projektem dokumentu w siedzibie Wydzia
u Ochrony � rodowiska i Rolnictwa. Mo� na 
by
o sk
ada�  uwagi i wnioski w formie pisemnej, elektronicznej i ustnej. Brak by
o natomiast 
przedmiotowego projektu. Wydzia
 przes
a
 projekt Programu w formie elektronicznej na 
skrzynk�  mailow� . Zosta
 równie�  prawid
owo zamieszczony w BiP pod obwieszczeniem. 
Bior� c powy� sze pod uwag� , skarg�  uznaje si�  za bezzasadn� ”. 
 
Wobec braku pyta� , opinii komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej, zg
osze�  do Komisji Uchwa
 i Wniosków, prowadz� cy obrady 
przewodnicz� cy Rady Miejskiej  p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt 
uchwa
y opisany w druku BRM nr 96/2018. 

�
Przy 25 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1870/18  w sprawie skargi                                                                       
p. ………na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi, która stanowi za
� cznik nr 40  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Radny p. Maciej Rakowski zg
osi
 wniosek formalny dotycz� cy poszerzenia porz� dku obrad 
i wprowadzenia w pkt. 10f projekty opisanego w druku BRM 109/2018.  
 
Prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej  p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie powy� szy wniosek.  
 
Przy 23 g
osach „za”,  3 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska przyj � 
a powy� szy wniosek.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 10e -  Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi 
p. …………– druk BRM nr 107/2018. 

 

 

W imieniu Komisji Ochrony i Kszta
towania � rodowiska projekt uchwa
y zreferowa
a 
radna p. Marta Grzeszczyk, która powiedzia
a m.in.: „Skarga wp
yn� 
a do Komisji kilka 
dni temu, w zwi� zku z tym, zgodnie z przepisami prosz�  o przyj� cie projektu uchwa
y w celu 
przed
u� enia terminu rozpatrzenia skargi do dnia 30 sierpnia br.”. 

 

Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Ja nie w tej sprawie, tylko w sprawie 
g
osowania, które by
o, ale nie zd�� y
em doj��  do tego urz� dzenia. Pan Przewodnicz� cy 
podda
 pod g
osowanie wprowadzenie projektu uchwa
y zg
oszone, jak rozumiem przez 
radnego                        p. Rakowskiego, ale czy taki projekt uchwa
y mo� e by�  zg
oszony 
przez Radnego?”. 

 

Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: „Ka� dy projekt uchwa
y 
mo� e by�  zg
oszony przez Radnego”. 

 

Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Jest to skarga. Skarga jest rozpatrywana 
przez Komisj� . Je� eli Komisja nie wyda
a opinii, czy to znaczy, � e Radny b� dzie rozpatrywa
 
skarg� ?”. 

 

Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: „Po pierwsze chcia
bym 
wyja� ni� , � e projekt uchwa
y zosta
 przygotowany przez radnego Rady Miejskiej. Projekt 
uchwa
y posiada opini�  prawn�  i mecenas p. Barczy� ski zaopiniowa
 pozytywnie pod 
wzgl� dem formalno-prawnym, co oznacza, � e Rada Miejska mo� e projekt rozpatrzy� . Je� eli 
uchwa
a zostanie przyj� ta, to petycja b� dzie rozpatrzona przez Rad� . Chcia
bym 
przypomnie� , � e sprawy skarg czy petycji rozpatruje Rada Miejska. Przyznam, � e nie wiem, 
jaka sprawa jest procedowana w Komisji, jak to wygl� da i na ten temat pewnie b� dziemy 
mogli podyskutowa�  w ramach tego punktu, ale Panie Radny bardzo prosz�  nie prowadzi�  
dyskusji w tym punkcie. B� dziemy mieli okazj�  o tym porozmawia� ”. 

 

Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Ale moim zdaniem jest to b
� d formalny, 
� e w ogóle Pan podda
 pod g
osownie wprowadzenie tego punktu, bez jednoznacznego 
okre� lenia, � e indywidualny Radny mo� e rozpatrywa�  skarg� ?”. 

 

Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: „Rada rozpatruje. Nie 
b� d�  w tej chwili dyskutowa
 na ten temat, je� eli jest potrzeba mo� na zasi� gn��  opinii 
prawnej”. 

 

Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek o 
opini�  prawn� . 
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Przy 20 g
osach „za”,  2 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska przyj � 
a powy� szy wniosek.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
 
 

 
 

Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Wcisn� 
em g
os w ramach odwo
ania 
si� , a nie danego g
osowania, a wi� c g
osowa
em za tym, � eby opinia by
a. Pan nie pozwoli
 
mi wypowiedzie�  si�  w tej materii, natomiast g
ównie chodzi mi o to, � e opinia dotyczy tego, 
czy tryb rozpatrywania skargi jest dopuszczony w taki sposób, � e projekt uchwa
y b� dzie 
przygotowywany indywidualnie przez Radnego, a nie przez Komisj� ?”. 

 



95 
 

Radny p. Maciej Rakowski powiedzia
 m.in.: „Na zasadzie doprecyzowania tak, � eby 
wszyscy mieli jasno��  i by�  mo� e mecenas wydaj� cy opini� , � eby te�  widzia
, jakie by
y te 
okoliczno� ci. Otó�  sprawa wygl� da tak, � e nieca
e 3 miesi� ce temu do Komisji Planu zosta
a 
skierowana petycja, o której dyskutujemy. To jest petycja, a nie skarga. Wi�� e nas 3 
miesi� czny termin rozpoznania petycji i przygotowanie projektu uchwa
y. Komisja, któr�  
kieruj�  próbowa
a si�  t�  spraw�  zaj��  dwukrotnie: na posiedzeniu w ostatni pi� tek nie dosz
o 
do � adnych ustale� , poniewa�  posiedzenia Komisji nie uda
o si�  otworzy�  z powodu braku 
quorum. Zosta
o zwo
ane drugie posiedzenie Komisji, która zebra
a si�  dzisiaj o godz. 8:50. 
Spraw�  przedyskutowa
a i rozstrzyga
a, któr�  z dwóch konkurencyjnych wersji uchwa
y 
wnie�� , jako projekt Komisji. By
 projekt przygotowany przeze mnie, ten który teraz 
przedk
adam, � e petycj�  uznaje si�  za bezzasadn�  i by
 projekt radnego p. Tomaszewskiego, 
który szed
 w przeciwnym kierunku i zmierza
 do tego, � eby petycj�  uzna�  za zasadn� . W obu 
przypadkach za propozycj�  pad
o 7 g
osów i przeciw pad
o 7. Poniewa�  Komisja nie 
przygotowa
a � adnego projektu, który mog
aby wnie�� . Niczego Komisja nie przedstawia 
Radzie, a Rad�  wi�� e ustawowy termin, jako Radny korzystaj� c z przys
uguj� cej mi 
inicjatywy uchwa
odawczej przygotowa
em projekt uchwa
y, konsultuj� c wcze� niej z Biurem 
Prawnym, jakie jest zapatrywanie na t�  kwesti� . Projekt uzyska
 opini�  formalno–prawn� ”. 

 

Mecenas p. Wojciech Barczy� ski powiedzia
 m.in.: „Ja opiniowa
em ten projekt, wi� c te 
pytania, które pad
y analizowali� my w dniu dzisiejszym i postaram si�  odpowiedzie� , sk� d 
takie stanowisko. To, na co Pan Radny zwraca uwag�  i�  w tym zakresie przewidziana jest 
kompetencja Komisji jest prawd�  i zgadzam si�  z tym, � e ta procedura powinna by�  
wyczerpana i tego w
a� nie, co zosta
o przestawione i powiedziane, a co jak rozumiem 
znajduje te�  odzwierciedlenie w dokumentacji prac Komisji takie projekty by
y 
przygotowywane i by
y przedmiotem g
osowania na Komisji, które zako� czy
o si�  
bezskutecznie, poniewa�  � aden z projektów nie uzyska
 wymaganej wi� kszo� ci g
osów. W 
zwi� zku z tym nale� y rozwa� y� , jaki powinien by�  dalszy tryb post� powania Rady w sytuacji, 
kiedy akty rangi ustawowej, czyli wy� szego w stosunku do Statutu przewiduje obowi� zek 
rozpatrzenia petycji za
atwienia jej przez Rad� , a nie przez Komisj� . Tutaj dodatkowo istotny 
jest jeszcze aspekt, � e ta czynno�� , a w tym przypadku bezczynno��  Rady jest obwarowana 
skarg�  na bezczynno�� , któr�  w tym wypadku dana osoba mo� e z
o� y� . W zwi� zku z tym 
bior� c pod uwag�  pozosta
e przepisy Statutu, czy m.in. przepisy dotycz� ce uprawnie�  
kierowniczych Przewodnicz� cego oraz dodatkowo te�  postanowie�  Regulaminu, które 
przewiduj� , � e w uzasadnionych przypadkach Rada mo� e podj��  uchwa
�  bez opinii komisji, 
nale� y uzna� , � e inicjatywa w takim wypadku przys
uguje równie�  pozosta
ym podmiotom, w 
tym wypadku te�  radnemu. Tak�  inicjatyw�  ma te�  przewodnicz� cy rady. W momencie, kiedy 
komisja nie wykonuje swojej inicjatywy, co jest tylko regulowane Regulaminem, stosowny 
wniosek w mojej ocenie mo� e przygotowa�  tak� e inny podmiot, czyli w tym wypadku Radny, 
albo Przewodnicz� cy Rady. Konsekwencja jest taka, � e Rada musi podj��  stosown�  uchwa
�  
w zakre� lonym terminie, aby nie narazi�  si�  na skarg�  na bezskuteczno�� ”. 

 

Wobec braku pyta� , opinii komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej, zg
osze�  do Komisji Uchwa
 i Wniosków, prowadz� cy obrady 
przewodnicz� cy Rady Miejskiej  p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt 
uchwa
y opisany w druku BRM nr 107/2018. 
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Przy 26 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1871/18  w sprawie terminu rozpatrzenia 
skargi p. …………, która stanowi za
� cznik nr 41  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 10f - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie petycji pp. …..  – druk BRM nr 
109/2018.  

 
 
Projekt uchwa
y zreferowa
 radny p. Maciej Rakowski, który powiedzia
 m.in.: „Oczywi� cie 
podtrzymuj�  to, co powiedzia
em o okoliczno� ciach, równie�  wnoszenia przeze mnie tego 
projektu uchwa
y. Ja to czyni�  bez entuzjazmu, ale dla zapewnienia wykonania przez Rad�  
Miejsk�  ustawowego obowi� zku. Wp
yn� 
a petycja, co�  z ni�  musimy zrobi�  i jakie�  
rozstrzygni� cie musi zapa�� . W tej sprawie sytuacja przedstawia si�  nast� puj� co: nieca
e trzy 
miesi� ce temu, czyli 28 marca 2018 r. Rada Miejska uchwali
a miejscowy plan 
zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci 	odzi, która jest po
o� ona w okolicach                             
ul. Kazimierza Odnowiciela, Zak
adowej, Hetma� skiej. W tym planie rozstrzygn� li � my po 
pierwsze o przeznaczeniu terenów, a  uchwalaj� c ten plan rozpatrywali� my kolejno wniesione 
uwagi. Wszystkie uwagi zosta
y odrzucone. Cz���  z tych uwag zmierza
a do tego, � e 
mieszka� cy bloków, które ju�  zosta
y postawione, w wyniku przeznaczenia terenów 
dotychczas zielonych, mieszkaj� c w tych blokach, protestuj� , � eby inne bloki nie by
y 
postawione w tej okolicy. Oni ju�  rozwi� zali swoje problemy mieszkaniowe. Teraz stali si�  
mi
o� nikami terenów zielonych, które w kszta
cie takim, jakim funkcjonuj� , zamierzaj�  w 
ca
o� ci zachowa� . Rada poszukuj� c kompromisu wypracowa
a takie rozwi� zania, które 
jednak zmierzaj�  do okre� lonego rozstrzygni� cia tych uwag, które by
y sk
adane. 
Niezadowoleni z rozstrzygni� cia, które zosta
o przyj� te w uchwale Rady, mieszka� cy 
wystosowali pismo zatytu
owane petycja, wi� c tak powinno by�  traktowane, które to, w tym 
przypadku stanowi apel o zmian�  obowi� zuj� cego prawa. Przypominam miejscowego prawa, 
uchwalonego bardzo niedawno, kiedy to ta kwestia by
a przedmiotem rozstrzygni� cia Rady 
Miejskiej. Poniewa�  w moim przekonaniu nie zasz
y okoliczno� ci, które dawa
yby asumpt do 
przypuszczenia, � e Rada Miejska zamierza zmieni�  swoje rozstrzygni� cie w tym zakresie, 
jako przewodnicz� cy Komisji Planu, któr�  mam zaszczyt kierowa�  przedk
adam Radzie 
w
a� nie takie rozstrzygni� cie”. 

 

Wobec braku pyta� , opinii komisji, stanowisk klubowych, przyst� piono do dyskusji 
indywidualnej: 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Zg
asza
em na Komisji projekt 
zamiany projektu uchwa
y, przygotowanego przez radnego p. Rakowskiego i teraz równie�  
zg
aszam do projektu poprawk� , w której proponuj�   by w § 1 wyraz „bezzasadn� ” zast� pi�  
wyrazem „zasadn� ” oraz w uzasadnieniu by pozostawi�  tylko pierwsze zdane, które jest w 
uzasadnieniu i dopisa� : „Rada Miejska rekomenduje podj� cie procedury zmiany planu 
miejscowego zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru Miasta po
o� onego w 
rejonie ul. Hetma� skiej i Ofiar Terroryzmu 11 Wrze� nia oraz ulic Kazimierza Odnowiciela i 
Zak
adowej”. 

�
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej  p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Wydaje mi si� , 
� e sprawa jest generalnie z
o� ona. Wida� , ze w Komisji Planu te�  zdania by
y podzielone. 
My� l� , � e te�  powinni� my zrozumie�  mieszka� ców, którzy walcz�  o ziele� , tym bardziej, � e 
w wielu miejscach 	odzi tej zieleni ubywa. Na Olechowie tak� e tej zieleni ubywa. Powiem 
tak, gdyby nie decyzja sprzed 10 lat, � eby powo
a�  Park 	 ród
a Olechówki, bo tak�  decyzj�  
podj� 
a Rada Miejska i nawet na pocz� tku wiele osób dziwi
o si� , � e na obrze� ach 	odzi, 
gdzie dooko
a jest sama ziele�  Rada powo
uje park. Natomiast, dzisiaj okazuje si� , � e ten 
Park jest tak naprawd�  jedn�  z ostatnich ostoi zieleni na Olechowie i my� l� , � e trzeba 
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zrozumie�  tych, którzy wprowadzaj�  si�  do bloków, � e ka� dy kawa
ek zieleni chc�  zachowa� . 
Tym bardziej, je� li maj�  widok na brzozy, a nie kolejny blok, który mo� e powsta� , wi� c 
my� l� , � e akurat mo� emy zrozumie�  tych mieszka� ców”. 
 
Wobec braku dalszych zg
osze�  do dyskusji indywidualnej, przyst� piono do prezentowania 
propozycji zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i Wniosków: 
 
Przedstawiciel Komisji Uchwa
 i Wniosków radny p. Kamil Deptu
a poinformowa
, � e 
wp
yn� 
a poprawka radnego p. W
odzimierza Tomaszewskiego polegaj� ca  na tym, aby w § 1 
wyraz „bezzasadn� ” zast� pi�  wyrazem „zasadn� ” oraz w uzasadnieniu skre� la si�  s
owa po 
„uchwa
a nr” i tutaj a�  do samego ko� ca i dodaje si� :  „Rada Miejska rekomenduje wszcz� cie  
procedury zmian w miejscowym planie, o którym mowa w projekcie uchwa
y”. 
 
Podsumowania dyskusji dokona
 radny p. Maciej Rakowski, który powiedzia
 m.in.: „Otó�  
poprawka proponowana przez radnego p. Tomaszewskiego, aczkolwiek  oczywi� cie w tej 
sprawie mo� liwe s�  ró� ne rozstrzygni� cia i to nie ma tak, � e jest jedno idealne, jest o tyle 
osobliwa, na pewno to nie przeszkodzi cz�� ci Radym g
osowa�  za poprawk� , � e Pan Radny, 
tak jak to odczyta
 radny p. Deptu
a zmierza do wyrzucenia z uzasadnienia projektu uchwa
y 
obszernego akapitu, który po prostu zawiera cz���  opisow�  – informacj�  o tym, jakie by
y 
okoliczno� ci tej sprawy, czyli, jak�  uchwa
� , kiedy opublikowan� , co uchwalono i jakiej tre� ci 
petycj�  z
o� yli mieszka� cy, bo Pan Radny te�  to chce wykre� li � . Jasne, mo� na redukowa�  
tekst, mo� e by
 nudny. Natomiast, to co Pan Radny proponuje tak naprawd�  nie zawiera 
� adnego kierunku rozstrzygni� cia, poniewa�  stwierdzenie Rady, � e Rada rekomenduje 
przyst� pienie do opracowania miejscowego planu dla tego obszaru, a w
a� ciwie Pan Radny 
proponuje zmiany, to te�  jest troch�  obok ustawy o planowaniu przestrzennym, niczego nie 
rozstrzyga, bo je� eli by� my chcieli uzna�  skarg�  za zasadn�  i co�  rekomendowa� , to trzeba to 
rekomendowa�  w jakim�  okre� lonym kierunkiem. Pan Radny proponuje przyst� pienie do 
sporz� dzenia miejscowego planu, nowego dla tego obszaru, przy czym w wyniku tego 
przyst� pienia mo� e powsta�  np. tuczarnia  � wi� ”.  
 
Prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej  p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie powy� sz�  poprawk� . 
 
Przy 12 g
osach „za”,  17 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska odrzuci
a poprawk� .  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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�
�
Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej  p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 109/2018. 
 

Przy 18 g
osach „za”,  12 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1872/18  w sprawie petycji pp. …, która stanowi 
za
� cznik nr 42  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Radny p. Marcin Chru � cik poinformowa
, � e chcia
 zag
osowa�  „przeciw” a zag
osowa
 
„za”. 
 
Prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej  p. Tomasz Kacprzak zg
osi
 
wniosek formalny dotycz� cy 
� cznego procedowania punktów od 11 do 15 porz� dku obrad, a 
nast� pnie podda
 pod g
osowanie powy� szy wniosek.  
 
Przy 27 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a powy� szy wniosek.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 11 - Sprawozdanie z wykonania bud� etu miasta 	odzi za rok 2017                                           
- druk Nr 97/2018. 

Ad pkt 12 - Sprawozdanie finansowe miasta 	odzi za 2017 rok wraz ze sprawozdaniem 
niezale� nego bieg
ego rewidenta z badania 
� cznego sprawozdania finansowego 
miasta 	odzi za rok 2017.  

Ad pkt 13 - Informacja o stanie mienia komunalnego za okres 01.01.2017-31.12.2017                          
– druk Nr 98/2018. 

Ad pkt  14 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zatwierdzenia sprawozdania 
z wykonania bud� etu miasta 	odzi za 2017 rok i sprawozdania 
finansowego za 2017 rok – druk BRM Nr 94/2018. 

Ad pkt 15 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie absolutorium dla Prezydenta 
Miasta 	odzi za 2017 rok – druk BRM Nr 95/2018. 
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Prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poinformowa
, 
� e w imieniu Prezydenta Miasta Sprawozdanie z wykonania bud� etu miasta 	odzi za rok 
2017 przedstawi�  skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski oraz przedstawiciel Biura 
bieg
ych rewidentów Eko-Bilans Sp.  z.o.o. Ponadto informacj�  o stanie mienia komunalnego 
przedstawi skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski. Natomiast projekt uchwa
y w 
sprawie zatwierdzenia sprawozdania z wykonania bud� etu miasta 	odzi za 2017 rok i 
sprawozdania finansowego za 2017 rok w imieniu Komisji Rewizyjnej przedstawi radny p. 
	ukasz Magin. Projekt uchwa
y w sprawie absolutorium dla Prezydenta Miasta 	odzi za 2017 
rok równie�  przedstawi w imieniu Komisji Rewizyjnej radny p. 	ukasz Magin. 
 
Skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski powiedzia
 m.in.: „Je� eli chodzi o 
sprawozdanie z wykonania bud� etu Miasta za 2017 r. i je� eli chodzi o informacj�  o stanie 
mienia komunalnego, to podstawowe informacje by
y prezentowane podczas pierwszego 
czytania, zgodnie ze Statutem Miasta na sesji w dniu 18 kwietnia br. Je� eli chodzi o 
wykonanie, to ono by
o szeroko dyskutowane zarówno w komisjach merytorycznych, jak i 
podczas posiedze�  Komisji Rewizyjnej. Na pocz� tek przypomn�  Pa� stwu podstawowe 
wielko� ci i wyniki osi� gni� te w 2017 r. i zaprezentuj�  podstawowe opinie instytucji, organów 
zewn� trznych, które dokona
y oceny naszych wyników oraz dokona
y oceny sytuacji 
maj� tkowej i finansowej Miasta w roku 2017. Chc�  jednocze� nie powiedzie� , � e bud� et 2017 
r. jak i WPF jest elementem wykonawczym dla realizacji zapisanej uchwa
�  Rady Miejskiej w 
sprawie strategii rozwoju Miasta i równie�  w tym kontek� cie nale� y to wykonanie 
rozpatrywa� . Je� eli chodzi o dochody 3 896 600 000 z
, to jest kwota, któr�  uda
o si�  zebra�  
w zesz
ym roku, w stosunku do planu jest to 98,4% w stosunku do bud� etu uchwalonego, w 
stosunku do bud� etu po zmianach, który zamyka
 si�  kwot�  3 960 100 000 z
. Oczywi� cie 
bior� c pod uwag�  bud� et uchwalony, jak i plan bud� etu po zmianach nast� powa
y w trakcie 
roku dosy�  du� e zmiany, które dokonywane by
y zarówno uchwa
ami Rady Miejskiej, jak i 
zarz� dzeniami Prezydenta Miasta i w trakcie roku 2017 plan dochodów per saldo zosta
 
zwi� kszony o 175 800 000 z
. Je� eli rozpatrujemy wykonanie w kontek� cie lat poprzednich, 
to trzeba zauwa� y� , � e ostatnie 3 lata charakteryzuj�  si�  dosy�  wysokimi poziomami 
dochodów. Rok 2017, co prawda jest nominalnie mniejszy ni�  rok 2019 o 11 900 000 z
, ale 
przede wszystkim wynika to z wykonania dochodów maj� tkowych. Jak Pa� stwo zwrócicie 
uwag� , dochody bie�� ce, które stanowi�  znacz� c�  cz���  w strukturze dochodów bud� etu 
zamkn� 
y si�  kwot�  3 719 600 000 z
. One zosta
y wykonane w 99,5% planu. Trzeba 
powiedzie� , � e dochody bie�� ce w stosunku do roku 2016 wzros
y o 6,7%. Nominalnie 
wzros
y o 232 200 000 z
, a wi� c bardzo wysoko i w kontek� cie rozwoju Miasta, to jest 
bardzo pozytywne, gdy�  dochody bie�� ce, w ramach których s�  przede wszystkim dochody 
podatkowe, ich dynamika jest znacz� ca w stosunku do roku 2016. Natomiast, dochody 
maj� tkowe, one w stosunku do 2016 r. zmniejszy
y si�  o 244 000 000 z
 i to wynika z 
realizacji dochodów ze � rodków unijnych i dotacji zewn� trznych. Trzeba pami� ta� , � e tak 
naprawd�  pocz� wszy od roku 2018 -2019 i my� l� , � e w latach nast� pnych b� dzie faktyczne 
wykonanie � rodków unijnych z tej obecnej perspektywy i wzorem lat ubieg
ych te dochody 
b� d�  znacz� co wzrasta
y. Tak� e, je� eli chodzi o wykonanie, to zwracam szczególn�  uwag�  na 
znacz� c�  dynamik� . Je� eli chodzi o dochody bie�� ce 6,7% w stosunku do wykonania roku 
2016. Je� eli chodzi o struktur�  dochodów. Ja to powtarzam permanentnie przy omawianiu 
bud� etu, przy omawianiu sprawozda� , � e tak naprawd�  dochody w
asne, czy te, na  które 
Miasto ma bezpo� redni wp
yw, to jest ok 1/3 dochodów. To od lat jest na tym samym 
poziomie 37%. To s�  podatki, op
aty lokalne, wp
ywy z dzier� aw, najmu czy dochody 
jednostek organizacyjnych. Pozosta
e dochody, to s�  transfery z bud� etu pa� stwa czy od 
jednostek, które udzielaj�  dotacji czy to dotacji z UE, czy te�  z innych � róde
. Je� eli chodzi o 
struktur�  dochodów, to najwi� ksz�  pozycj�  w dochodach stanowi�  udzia
y w podatku 
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dochodowym od osób fizycznych. To jest prawie 980 000 000 z
. 25% ogó
u dochodów. W 
stosunku do planu roku 2017 zosta
y te dochody przekroczone o 2,2%. Kolejna du� a grupa 
dochodów, to s�  przede wszystkim subwencje, wykonane w 100% - ponad 612 000 000 z
. To 
15,7% w strukturze dochodów. Znacz� ce wp
ywy s�  te�  w zakresie dotacji na zadania zlecone 
i powierzone. Jest to ponad 548 000 000 z
 – 14% dochodów. Ponad 10% dochody s�  w 
grupach podatkowych 12,6% - kwota 491 600 000 z
. Pozosta
e � ród
a dochodów s�  ju�  
znacz� co mniejsze ani� eli te 10%. Je� eli chodzi o wydatki, to w roku 2017 Miasto wyda
o 
3 941 700 000 z
. Jest to 95,5% planu. Po zmianach plan zamyka
 si�  kwot�  4 129 000 000 z
. 
On oczywi� cie podobnie, jak plan dochodów w trakcie roku ulega
 korektom i per saldo, w 
odniesieniu do bud� etu uchwalonego wzrós
 o 211 000 000 z
. Dynamika w stosunku do roku 
2016 to jest 2,6%. Oczywi� cie jak zawsze najwi� ksz�  pozycj�  stanowi�  wydatki bie�� ce. One 
zosta
y wykonane prawie w 98% - 3 445 900 000 z
. Je� eli chodzi o porównanie z rokiem 
2016, to wzrost jest o 7,5%. Nominalnie wydali� my wi� cej o 239 000 000 z
. Wydatki 
maj� tkowe zosta
y wykonane w 81,4%, w 
� cznej wysoko� ci 495 800 000 z
. W stosunku do 
roku 2018 jest to kwota mniejsza o 138 000 000 z
. Najwi� ksze kierunki wydatkowania 
� rodków jak co roku to jest o� wiata i opieka edukacyjna. Ponad 1 084 000 000 z
. Transport i 

� czno��  ponad 576 000 000 z
. Administracja publiczna 8,7%. Pomoc spo
eczna i rodzina 
21,35. To s�  te cztery kierunki, gdzie transfery by
y najwi� ksze. Natomiast w zakresie 
wydatków maj� tkowych najwi� ksze wydatki dotyczy
y inwestycji w zakresie transportu i 

� czno� ci. To w strukturze jest 24% wydatków maj� tkowych. Ponad 120 000 000 z
. Prawie 
114 000 000 z
 na administracj�  publiczn� , przy czym nale� y zwróci�  uwag� , � e w ramach tej 
kwoty znacz� ca cz���  s�  to podwy� szenia kapita
owe w spó
kach prawa handlowego. 
Inwestycje w zakresie kultury fizycznej i sportu 89 100 000 z
 – 18% w strukturze wydatków 
maj� tkowych. Znaczna cz���  � rodków by
a równie�  przeznaczona na inwestycje w zakresie 
gospodarki mieszkaniowej – 45 500 000 z
, co stanowi 10% w strukturze wydatków 
maj� tkowych. Je� eli chodzi o kwestie wykonania dochodów i wydatków, to bior� c pod uwag�  
te dwie wielko� ci ukszta
towa
 si�  deficyt. Wydatki globalnie by
y wy� sze a je� eli 
zrealizowane dochody o 45 200 000 z
. Je� eli chodzi o procent dochodów, to ten deficyt 
oscylowa
 w granicach 1,1% wykonanych dochodów ogó
em, czyli deficyt w roku 2017 by
 
bardzo niski. Ten deficyt w stosunku do planu po zmianach, który zamyka
 si�  kwot�  
168 900 000 z
  i by
 zatem mniejszy o 123 700 000 z
. A wi� c jest to kolejny rok z rz� du, 
gdzie tak naprawd�  deficyt jest bardzo niewielki. Drugim takim wska� nikiem, który jest 
bardzo istotny z punktu widzenia naszych finansów jest kwestia nadwy� ki operacyjnej, czyli 
ró� nicy pomi� dzy dochodami bie�� cymi, a wydatkami bie�� cymi utrzymali� my bardzo 
wysoki poziom tej nadwy� ki 273 700 000 z
, czyli 7,4% dochodów bie�� cych. W roku 2017 
zrealizowali� my 97% planu przychodów 463 100 000 z
. Oczywi� cie w ramach tych 
przychodów s�  te przychody zwrotne, które zosta
y zrealizowane na poziomie 250 000 000 z
 
i nadwy� ka wolnych � rodków, która pozosta
a na koniec roku, to by
o 213 000 000 z
. Nie 
by
o potrzeby uruchamiania 36 000 000 z
 kredytu. Sp
aty. W roku 2017 Miasto dokona
o 
sp
aty wcze� niej zaci� gni� tych kredytów i po� yczek d
ugoterminowych oraz wykupu 
papierów warto� ciowych na 
� czn�  kwot�  306 600 000 z
, czyli praktycznie wykona
o swój 
plan w ca
o� ci. Na prezentacji jest zestawienie, które pokazuje poziom wydatków 
maj� tkowych w kontek� cie przyrostu zobowi� za�  kredytowo – po� yczkowych na koniec 
2017 i 2016. Chc�  powiedzie� , � e rok 2017 jest drugim rokiem z rz� du, kiedy nominalne 
zad
u� enie Miasta, w stosunku do roku poprzedniego uleg
o zmniejszeniu. Je� eli chodzi o rok 
2017, to nominalne zad
u� enie zmniejszy
o si�  o przesz
o 60 000 000 z
. Tylko przypomn� , � e 
w roku 2016, w stosunku do 2015 r. zmniejszy
o si�  o prawie 114 000 000 z
. Na koniec 2017 
r. nominalne zad
u� enie zamyka
o si�  kwot�  2 685 300 000 z
. Je� eli chodzi o maj� tek 
Miasta, to wzrós
 o ponad 5 100 000 000 z
 w stosunku do pocz� tku roku 2017. Na koniec 
2017 r. nasz maj� tek zosta
 wyceniony na ponad 26 000 000 000 z
, z czego 12 400 000 000 
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z
, to jest maj� tek, który znajduje si�  w ewidencji UM	 i jednostek organizacyjnych. 
Natomiast, je� eli chodzi o warto��  gruntów, z uwagi na to, � e nie wszystkie grunty s�  
dok
adnie wycenione, przyjmowane s�  warto� ci szacunkowe na podstawie monitoringu, 
prowadzonego przez 	OG i ta warto��  to jest ponad 13 600 000 000 z
. Na jednego 
mieszka� ca warto��  maj� tku to ponad 37 600 z
 brutto. Natomiast netto prawie 31 800 z
. 
Powiem o opiniach, które wp
yn� 
y do Miasta po badaniu sprawozdania z wykonania 
bud� etu. To jest przede wszystkim opinia RIO z 20 kwietnia 2018 r. w sprawie opinii o 
sprawozdaniu Prezydenta Miasta 	odzi z wykonania bud� etu za 2017 r. Ta opinia jest opini�  
pozytywn�  z uwagami, które s�  zawarte w uzasadnieniu. RIO bada
a nasze sprawozdania oraz 
dokumenty uzupe
niaj� ce, które zosta
y RIO przekazane  i w wyniku oceny tych wskazanych 
dokumentów, pod k� tem poprawno� ci formalno-rachunkowej oraz zgodno� ci z prawem, sk
ad 
orzekaj� cy stwierdzi
, � e przed
o� one sprawozdania statystyczne sporz� dzone zosta
y zgodnie 
z wymogami okre� lonymi rozporz� dzeniami Ministerstwa Finansów. Dane liczbowe, zawarte 
w cz�� ci opisowej sprawozdania wynikaj�  co do zasady ze sprawozda�  statystycznych. Sk
ad 
orzekaj� cy równie�  stwierdzi
, � e zosta
y zachowane dwie podstawowe regu
y uj� te w 
ustawie o finansach publicznych. Pierwsza zawarta w art. 242 ust. 2 i 3 ustawy o finansach 
publicznych, która mówi, � e na koniec roku musi wyst� pi�  nadwy� ka operacyjna, rozumiana, 
jako ró� nica pomi� dzy dochodami bie�� cymi, a wydatkami bie�� cymi i � e wykonana ona 
zosta
a w kwocie 273 628 541,02 z
, osi� gaj� c poziom 124,6% planu. Jest ona zbli� ona do 
osi� gni� tego w 2016 r.  RIO jednocze� nie wskazuje, � e zosta
a równie�  zachowana regu
a 
wynikaj� ca z art. 243 ustawy o finansach publicznych, która wprowadza zasad�  
uwzgl� dniania danych z wykonania bud� etu lat poprzednich przy obliczaniu dopuszczalnego 
wska� nika zad
u� enia dla danego roku, co prowadzi w konsekwencji do ustalenia dla danej 
jednostki samorz� du terytorialnego indywidualnego, dopuszczalnego wska� nika obci�� enia 
bud� etu ze sp
at�  d
ugu. Z przed
o� onych sprawozda�  wynika, � e wska� nik jednoroczny, 
zak
adany na koniec III kwarta
u 2016 r. na poziomie 9,87% wykonany zosta
 na poziomie 
nieznacznie wy� szym tj. 10,3%. A wi� c lepiej ni�  to by
o w planie. RIO wskazuje równie�  na 
uwagi. S�  cztery uwagi. Sk
ad orzekaj� cy wskazuje na poziom wykonania dochodów 
maj� tkowych i wskazuje, � e ukszta
towa
 si�  on na poziomie ni� szym od osi� ganego w latach 
2015 - 2016. Chcia
bym jednak Pa� stwa uspokoi� , � e ten poziom nadal jest bardzo wysoki 
ponad 117 000 000 z
 zosta
o w 2017 z tytu
u sprzeda� y mienia pozyskane, a wi� c jest to ca
y 
czas bardzo wysoki poziom ponad 100 000 000 z
. Drug�  kwesti�  jest kwestia realizacji 
zarówno dochodów maj� tkowych jak i wydatków maj� tkowych,  realizowanych z udzia
em 
� rodków z bud� etu UE. Tutaj rzeczywi� cie te wykonania nie by
y dosy�  satysfakcjonuj� ce, 
niemniej jednak one w wi� kszo� ci przypadków na koniec 2017 r. te plany zosta
y 
skorygowane  i zosta
y zapisane w WPF na lata nast� pne. Tak� e tutaj nie ma na dzie�  
dzisiejszy � adnych zagro� e�  zwi� zanych z pozyskaniem � rodków zewn� trznych czy realizacj�  
zada�  przy udziale � rodków unijnych. Trzecia sprawa, to jest kwestia zad
u� enia Miasta. RIO 
wskazuje, � e d
ug jest wysoki, aczkolwiek wska� nik ten jest ni� szy od osi� gni� tego na koniec 
2016 r. Ostatnia sprawa to jest kwestia dokonania analizy funkcjonowania i sytuacji 
finansowych spó
ek miejskich. W szczególno� ci dotyczy to Portu Lotniczego i MPK. 
Szczegó
owa tre��  opinii stanowi za
� cznik nr 43  do protoko
u. Druga opinia to jest opinia 
bieg
ego rewidenta, który jak co roku jest obowi� zany bada�  nasze sprawozdanie finansowe. 
Opini�  swoj�  w tym zakresie wyda
 w dniu 14 maja 2018 r. Jest z nami przedstawiciel firmy 
Eko – Bilans Sp. z.o.o. Ta firma dokonywa
a badania. Przedstawiciel firmy zabierze g
os i 
przedstawi Pa� stwu wyniki tego badania. Ja tylko pokrótce powiem, i�  zgodnie ze 
sprawozdaniem niezale� nego bieg
ego rewidenta, stwierdzono i�  nasze sprawozdania 
przekazuj�  rzetelny, jasny obraz sytuacji maj� tkowej i finansowej Miasta. Sporz� dzone 
zosta
o na podstawie prawid
owo prowadzonych ksi� g i jest zgodne co do formy i tre� ci, z 
obowi� zuj� cymi Miasto przepisami prawa oraz nadanym statutem. Kolejna opinia to jest 
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opinia Komisji Rewizyjnej z 24 maja 2018 r. dotycz� ca wykonania bud� etu. Na bazie tej 
opinii Komisja Rewizyjna postanowi
a wyst� pi�  do Rady Miejskiej z wnioskiem o udzielenie 
absolutorium Prezydentowi za rok 2017 r. W imieniu Pani Prezydent dzi� kuj�  za ten wniosek. 
Je� eli chodzi o wniosek to by
 on opiniowany przez RIO i 5 czerwca 2018 r. sk
ad orzekaj� cy 
nie zg
osi
 do tego wniosku zastrze� e� . Na jeszcze jedn�  opini�  chcia
bym zwróci�  uwag� . 
Jest to opinia agencji ratingowej. Ostatnia aktualizacja naszej oceny odby
a si�  26 marca 2018 
r., gdzie agencja potwierdzi
a ocen�  na poziomie BDB+ i potwierdzi
a perspektyw�  stabiln� . 
Co to oznacza? Oczywi� cie agencja uwa� a, � e „wyniki bud� etowe 	odzi w ostatnich latach 
uleg
y poprawie, cho�  nadal cechuje je niestabilno�� . Potwierdzamy nasz�  d
ugoterminow�  
ocen�  ratingow�  dla 	odzi na poziomie BDB+ oraz, � e perspektywa stabilna odzwierciedla 
nasze oczekiwania, � e 	ód�  utrzyma zdrowe wyniki bud� etowe, dostateczn�  p
ynno��  i 
niewielkie zad
u� enie sp
acane z podatków”.  Prezentacja stanowi za
� cznik nr 43a do 
protoko
u.  
 
Przedstawiciel Biura Bieg
ych Rewidentów „Eko – Bilans” powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym 
przedstawi�  Pa� stwu wyniki naszych prac, które dotyczy
y badania rocznego sprawozdania 
finansowego Miasta 	odzi za rok 2017. Badanie sprawozdania zosta
o przeprowadzone w 
oparciu o zawart�  umow� . By
a to umowa na dwa lata, czyli obejmowa
a badanie zarówno 
roku 2016 jak i roku 2017. W zwi� zku z wprowadzonymi zmianami w  ustawie o bieg
ych 
rewidentach, firmach audytorskich, a w zasadzie przej� ciu nowej ustawy o bieg
ych 
rewidentach, firmach audytorskich i o nadzorze publicznym, konieczne by
o wprowadzenie 
aneksów do umowy, która wi� za
a nas z Pa� stwem z roku 2016. Do czasu, kiedy te zmiany 
jeszcze nie by
y wprowadzone, zawsze jako wynik badania przedstawiano opini�  wraz z 
raportem uzupe
niaj� cym. Od czasu zmian dzie
em, które wychodzi z ramienia firm 
audytorskich jest sprawozdanie bieg
ego rewidenta z badania sprawozdania finansowego i jest 
ono znacznie krótsze ni�  dotychczas otrzymywane, st� d zapewne Pa� stwo mieli mo� liwo��  
zapoznania si�  z rezultatem naszej pracy – ze sprawozdaniem z badania roku 2017 r. Wyboru 
firmy audytorskiej dokonano na mocy uchwa
y Rady Miejskiej z 16 listopada 2016 r. Wybór 
firmy nast� pi
 o oparciu o rozstrzygni� cie przetargu nieograniczonego na t�  us
ug� . W 
imieniu naszej firmy badanie 
� czonego sprawozdania finansowego miasta 	odzi by
o 
przeprowadzane przez zespó
 bieg
ych rewidentów oraz asystentów. Tradycj�  sta
o si�  niemal 
to, � e wyniki pracy firmy audytorskiej prezentowa
 kluczowy bieg
y rewident. Niestety, w 
tym roku z uwagi na pewne obowi� zki zawodowe, nie móg
 si�  tutaj pojawi� , st� d te�  
obecno��  mojej osoby. Biegli rewidenci, zgodnie z przyj� tym planem badania, wraz z 
asystentami dokonywali czynno� ci badawczych w jednostkach bud� etowych oraz zak
adzie 
bud� etowym, które zosta
y wspólnie z Miastem do tych czynno� ci wybrane. Badania 
sprawozda�  finansowych dokonywano w 39 jednostkach bud� etowych i jednym zak
adzie. 
Oczywi� cie jednostki te by
y wybierane kieruj� c si�  zasad�  istotno� ci pewnych kluczowych 
pozycji, sk
adaj� cych si�  w pó� niejszej perspektywie na 
� czne sprawozdanie finansowe 
Miasta 	odzi, co nale� y odebra�  w ten sposób, � e biegli rewidenci wraz z asystentami 
udawali si�  do poszczególnych wydzia
ów i jednostek, których dane finansowe stanowi�  
znacz� cy udzia
 w 
� cznym sprawozdaniu finansowym Miasta. Wspomniane przeze mnie 
pewne przepisy, chodzi mi tutaj o ustaw�  o bieg
ych rewidentach, nak
adaj�  na nas regulacj� , 
które wymagaj�  przestrzegania pewnych wymogów etycznych i takiego planowania badania, 
aby uzyska�  w naszej ocenie wystarczaj� c�  pewno�� , � e dane, które sk
adaj�  si�  na 
� czne 
sprawozdanie finansowe nie zawieraj�  istotnego zniekszta
cenia. Nasze badanie polega
o na 
przeprowadzeniu takich procedur, które pozwoli
y nam uzyska�  takie dowody badania, kwot i 
ujawnie�  w tym� e sprawozdaniu, które da
y nam pewno�� , � e prezentacja tego sprawozdania 
jest w sposób rzetelny sporz� dzona, a dane tam zawarte s�  w sposób prawid
owy. Tutaj mamy 
pewne ograniczenia odpowiedzialno� ci naszej firmy z lekkim wyja� nieniem, gdzie Prezydent 
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Miasta, jako odpowiedzialny za sporz� dzenie na podstawie prawid
owo prowadzonych ksi� g 
rachunkowych oraz zgodnie z ustaw�  o rachunkowo� ci jest odpowiedzialny za rzeteln�  
prezentacj�  sprawozdania finansowego, które poddaje si�  w pó� niejszym czasie badaniu. 
Naszym zadaniem by
o wyra� enie opinii, � e dane, które s�  zawarte w tym 
� cznym 
sprawozdaniu finansowym s�  zawarte w sposób rzetelny, jasny i zgodnie z obowi� zuj� cymi 
przepisami ustawy o rachunkowo� ci. Przeprowadzone badanie sprawozdania finansowego 

� cznego charakteryzuj�  wielko� ci, które Pa� stwo widz� . Sprawozdanie finansowe Miasta 
sk
ada si�  z bilansu  wykonania bud� etu, który zamkn� 
 si�  sum�  bilansow�  w wysoko� ci 
ponad 213 000 000 z
 i niestety wykaza
 deficyt w wysoko� ci 45 000 000 z
. Kolejnym 
elementem badanego sprawozdania finansowego by
 
� czny bilans, który sk
ada
 si�  z 
wszystkich bilansów jednostek, wchodz� cych w sk
ad 
� cznego sprawozdania, który zamkn� 
 
si�  sum�  bilansow� , na poziomie 8 662 000 000 z
. 	� czny rachunek zysków i strat to kolejny 
element sprawozdania, który wykaza
 zysk na poziomie 305 000 000 z
. I pochodna tych 
dwóch elementów, czyli 
� czne zestawienie zamian funduszu jednostek bud� etowych i 
zak
adu, która wykaza
a na koniec roku 2017 zmniejszenie funduszu o kwot�  38 000 000 z
. 
Na prezentacji prezentujemy syntetyczne warto� ci z poszczególnych elementów, które przed 
chwil�  by
y przedstawiane poza bilansem z wykonania bud� etu, który by
 omawiany przez 
skarbnika Miasta. Porównanie pewnych warto� ci rok do roku i trzecia kolumna, to jest 
procentowa zmiana w poszczególnych warto� ciach. Widzimy, � e g
ównym sk
adnikiem 
maj� tku Miasta jest maj� tek trwa
y, na który sk
adaj�  si�  � rodki trwa
e, udzia
 w innych 
jednostkach oraz inwestycje rozpocz� te. Maj� tek obrotowy stanowi�  nale� no� ci i � rodki 
pieni�� ne w g
ównej mierze. Widzimy tutaj spadek warto� ci maj� tku o 7,2% w stosunku  rok 
do roku. Po stronie pasywów 
� cznego bilansu Miasta zaprezentowane s�  oczywi� cie tutaj 
warto� ci w naszej ocenie kluczowe. Fundusz jednostki jest wysoko� ci 7 900 000 000 z
. 
Wykaza
 nieznaczny spadek tej warto� ci w stosunku do roku 2016. Poszczególne wielko� ci 
funduszy, zobowi� za�  s�  równie�  widoczne i ich procentowe zmiany w tym zakresie. Na 
kolejnym slajdzie widoczne b� d�  syntetyczne warto� ci, które prezentuje 
� czny rachunek 
zysków i strat. Poszczególne przychody rok do roku te�  widzimy zmiany. Finalnie 
zako� czone osi� gni� ciem zysku netto na poziomie niemal po
ow�  ni� szym ni�  w roku 
poprzednim. Wizualizacja przedstawia wszelkie ruchy, jakie mia
y miejsce w funduszach 
widocznych w bilansie oraz procentowe zmiany rok do roku. W wyniku naszych prac i 
ustale�  szczegó
owych, z którymi tutaj te�  Pa� stwo mog�  si�  zapozna�  nie stwierdzili� my 
istotnych nieprawid
owo� ci w stosowanych systemach rachunkowo� ci i prowadzonych 
ksi� gach rachunkowych. Nie stwierdzili� my równie�  nieprawid
owo� ci w funkcjonowaniu 
kontroli wewn� trznej, jak i zarz� dczej w zakresie wp
ywaj� cym na sporz� dzone sprawozdanie 
finansowe Miasta, które by
o poddane badaniu. Stwierdzili� my, � e wyceny aktywów i 
pasywów dokonywano zgodnie z postanowieniami ustawy o rachunkowo� ci. Jak równie�  
kolejnym ustaleniem jest to, � e nie stwierdzono nieprawid
owo� ci w stosowaniu przyj� tych 
zasad rachunkowo� ci w 	odzi. W wyniku tych szczegó
owych ustale�  mogli� my wyrazi�  
opini�  o zbadanym sprawozdaniu finansowym. Opinia ta by
a zaprezentowana na slajdach 
Skarbnika. Oczywi� cie dla potwierdzenia przytocz�  sformu
owania, które s�  zawarte w 
sprawozdaniu z badania i odnosz�  si�  do sprawozdania finansowego, które w naszej ocenie 
przedstawia rzetelny i jasny obraz sytuacji maj� tkowej i finansowej na koniec roku 2017 oraz 
osi� gni� tego w 	odzi wyniku finansowego. Sprawozdanie finansowe zosta
o sporz� dzone na 
podstawie jednostkowych sprawozda�  finansowych. Ta kompletno��  poszczególnych, 
jednostkowych sprawozda�  finansowych, które sk
adaj�  si�  na 
� czne sprawozdanie Miasta. 
Sprawozdanie zosta
o sporz� dzone zgodnie z ustaw�  o rachunkowo� ci oraz co do formy i 
tre� ci zobowi� zuj� cymi Miasto przepisami prawa i nadanym Statutem”.  Sprawozdanie 
stanowi za
� cznik nr 44 do protoko
u.  
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Przewodnicz� cy Komisji Rewizyjnej radny p. 	ukasz Magin  powiedzia
 m.in.: „W 
wyniku analizy wykonania bud� etu za 2017 r. i sprawozdania finansowego Komisja 
Rewizyjna przygotowa
a dla Rady Miejskiej dwa projekty uchwa
 BRM nr 94/2018 w 
sprawie zatwierdzenia sprawozda�  i BRM nr 95/2018 w sprawie absolutorium dla Prezydenta 
Miasta 	odzi. W pierwszym druku proponujemy, aby zatwierdzi�  sprawozdanie z wykonania 
bud� etu miasta 	odzi za 2017 r. i sprawozdanie finansowe za 2018 r. Taka jest tre��  § 1 
uchwa
y, a wi� c tego najwa� niejszego, stanowi� cego punktu i konsekwencj�  takiego 
rozstrzygni� cia jest równie�  wniosek do Rady Miejskiej o tym, aby w formie projektu 
uchwa
y o udzieleniu absolutorium Prezydenta Miasta za 2017 wyst� pi� . W ramach 
g
osowania wniosku 6 cz
onków Komisji Rewizyjnej zag
osowa
o za wyst� pieniem z 
wnioskiem o udzielenie absolutorium, 6 cz
onków odda
o g
os przeciwny. Nikt nie wstrzyma
 
si�  od g
osu. W zwi� zku z tym powsta
 ten� e projekt uchwa
y w sprawie absolutorium dla 
Prezydenta Miasta 	odzi za 2017 r. i pozwol�  sobie przytoczy�  brzmienie § 1 „Po zapoznaniu 
si�  i rozpatrzeniu sprawozdania Prezydenta Miasta 	odzi z wykonania bud� etu za rok 2017, 
sprawozdania finansowego za rok 2017, zapoznaniu si�  ze sprawozdaniem bieg
ego rewidenta 
z badania rocznego sprawozdania finansowego miasta 	odzi za rok 2017, opini�  Regionalnej 
Izby Obrachunkowej w 	odzi o sprawozdaniu z wykonania bud� etu za rok 2017, informacj�  
o stanie mienia komunalnego za okres 01.01.2017 r. - 31.12.2017 r., stanowiskiem Komisji 
Rewizyjnej Rady Miejskiej w 	odzi oraz opini�  Regionalnej Izby Obrachunkowej w 	odzi na 
temat wniosku Komisji Rewizyjnej w sprawie absolutorium Rada Miejska w 	odzi udziela 
Prezydentowi Miasta 	odzi absolutorium z tytu
u wykonania bud� etu Miasta za 2017 rok”. 
Uzasadnieniem do uchwa
y o udzieleniu absolutorium jest opinia Komisji Rewizyjnej 
wypracowana równie�  w ramach prac nad wykonaniem bud� etu. Opinia jest wielostronicowa 
i Pa� stwo Radni j�  otrzymali”. Opinia RIO stanowi za
� cznik nr 45 do protoko
u.  
 
Wobec braku pyta� , opinii innych komisji, przyst� piono do prezentowania stanowisk 
klubowych: 
 
W imieniu Klubu Radnych PiS g
os zabra
 radny p. W
odzimierz Tomaszewski, który 
powiedzia
 m.in.: „My� l� , � e za
o� enie by
o takie, � eby nas tutaj wyczerpa� , o czym 
wspomina
em ju�  przy okazji innego punktu i w ten sposób, � eby ju�  nie by
o pyta�  i nie by
o 
problemów. Nawet si�  przedstawiciele klubów nie zg
aszaj�  do prezentacji. My� l� , � e si�  
zg
osz� , ale Szanowni Pa� stwo ja jestem po kilku krakowiakach i góralach. Tam do kawy 
dodaje si�  mleczko z krakowiakami i góralami, wi� c miejmy nadziej� , � e si�  b� dzie iskrzy�  i 
Pa� stwo si�  rozgrzej� . Prosz�  Pa� stwa to wyst� pienie jest jednym z kolejnych wyst� pie�  
bud� etowych. Dotyczy ono oczywi� cie realizacji sprawozdania bud� etowego, ale mia
em 
tutaj przyjemno��  7 razy wyst� powa� , a teraz 8 raz wyst� puj�  w roli komentatora i 
opiniuj� cego najwa� niejsze finansowe dokumenty Miasta. To zestawienie poczyni
em 
odnosz� c chronologicznie najpierw do pierwszej debaty w tej kadencji, która dotyczy
a 
przyj� cia bud� etu na 2015 r. Wtedy si�  zastanawia
em, do czego maj�  prowadzi�  finanse 
	odzi. Pó� niej próbowa
em odpowiada�  na pytanie, dlaczego nie nale� y udziela�  
absolutorium Prezydentowi za 2014 r. To ju�  by
o oczywi� cie na analogicznej sesji 4 lata 
temu. Pó� niej by
 znowu�  bud� et 2016 r., który mia
 has
o „buduje czy psuje”. Kolejne 
absolutorium dotycz� ce wykonania bud� etu za 2015 r. czyli „bezowocne wydatki”, a pó� niej 
bud� et 2017 r., czyli ten, który teraz omawiamy i b� dziemy kwitowa�  „bud� et propagandy” i 
wreszcie rozliczenie 2016 r. to by
a perspektywa „Mordoru”. Bud� et na ten rok 2018, czyli 
trwaj� cy, omawia
em pod has
em „bud� et popsutej windy”. Teraz pora na rozstrzygni� cie 8, 
czyli co to jest za obecnie omawiany i wykonany bud� et? To jest pewna wymowa, która 
b� dzie si�  chyba odkrywa�  w kolejnych segmentach, ale niew� tpliwie nie b� dziemy mówi�  
tylko o jednym bud� ecie, bo to jest koniec zarówno kadencji, jak i równie�  ca
ego cyklu 
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rz� dów obecnej – nieobecnej p. Hanny Zdanowskiej. To, � e jej tutaj nie ma nie jest 
przypadkiem. My� l� , � e to równie�  b� dzie uzasadnione w trakcie dalszego mojego 
wyst� pienia, a wi� c to jest mo� na powiedzie�  bud� et po wykonaniu, po roku, ale w
a� ciwie 
bud� et po wielu latach, bo to jest konsekwencja wielu lat polityki finansowej Miasta, za któr�  
podkre� lam, nie odpowiada skarbnik, ani s
u� by finansowe, tylko Prezydent Miasta, poniewa�  
on nakre� la kierunki, a skarbnik dostosowuje si�  do tego co wyznacza Prezydent. Ale tu na 
slajdzie jest jedna ma
a literka „R”, bo mog�  równie�  powiedzie� , � e jest to bud� et PO, ale do 
PO jest równie�  rezerwa. To „R”, czyli obecny partner. Nie chc�  Pa� stwa obra� a� , ale 
wypowiem to s
owo „przystawka”. Tylko, � e poniewa�  „R”, a wi� c rezerwa, � e Pa� stwo z 
SLD te�  firmujecie te cztery lata, a wi� c ponosicie równie�  za to odpowiedzialno�� . Chc�  
powiedzie� , � e te cztery lata, a nawet wi� cej (ju�  ponad 7), to równie�  próba ze strony 
Pa� stwa nakre� lania pewnych ilustracji. W � adnym wypadku nie powiem wizji. Dlaczego? 
Na to te�  za chwil�  odpowiem, ale na pewno tutaj Pa� stwo starali si� , zw
aszcza w ostatnim 
okresie dawa�  do zrozumienia, � e potrzeba atrakcyjno� ci w mie� cie i próba szukania tej 
atrakcyjno� ci wydaje si�  by
a jakim�  elementem dzia
a�  o charakterze g
ównie takim 
medialnym. G
ówn�  rol�  odgrywa
 jeden z dzienników, który jest bardzo reprezentatywny w 
UM	, je � eli chodzi o ten pion wizerunkowo-medialny, bo szefem biura jest by
y dziennikarz 
GW. Ale chc�  Pa� stwu powiedzie� , � e GW ma wielkie zas
ugi, je� li chodzi o ocen�  tej 
prezydentury, a przede wszystkim tak� e tych wszystkich dokona�  zwi� zanych z Hann�  
Zdanowsk� . Jestem bardzo wdzi� czny gazecie za te bardzo moim zdaniem trafn�  recenzj� , 
jaka si�  ukaza
a  w GW, opublikowana 12 stycznia br. A by
a to relacja z konferencji z 
udzia
em prezydentów miast, w ramach akcji jednego przedsi� wzi� cia GW pod has
em 
„Przystanek Miasto” i tam wyczytali� my wszyscy, czym pochwali
a si�  Prezydent Miasta na 
tej konferencji.  Dos
ownie cytuj� : „W jej opowie� ci, inaczej ni�  u kolegów z innych miast 
niewiele by
o liczb i kwot”. To jest bardzo symptomatyczne. Mi� dzy innymi nie ma Pani 
Prezydent tutaj, poniewa�  ona od takich drobiazgów ucieka, wi� c trzeba j�  zast� pi� . Teraz 
b� dziemy mówi�  o tych liczbach i wska� nikach porównuj� c okres jej rz� dów do innych. Co 
si�  oczywi� cie rzuca dla mieszka� ca  najwa� niejszego, to � e d
ug bardzo przyrós
, poniewa�  
Pani Prezydent zaczyna
a w 2010 r. z pierwszym has
em zad
u� enia, wi� c w tej chwili musi 
równie�  mie�  to u� wiadomione, � e ten d
ug wzrós
 o 1 300 000 000 z
 w stosunku do 2010 r. i 
� e na mieszka� ca ten wzrost to z 1 496 z
 w 2009 r. do 3 870 z
 w 2017 r. To jest praktyczna 
informacja dla mieszka� ca, ale oczywi� cie informacja o d
ugu nie mo� e by�  pe
na, je� eli nie 
b� dzie uzupe
nienia, czy ten d
ug, czy te po� yczki, one owocowa
y dla Miasta czy te�  nie i 
dobrze by by
o najpierw si�  porówna�  z innymi, poniewa�  Hanna Zdanowska w 2010 r. i 
zreszt�  wielu z Pa� stwa pó� niej próbowa
o odwo
ywa�  si�  do Wroc
awia. Ta konferencja i ta 
debata prezydentów miast, tak� e z udzia
em Prezydenta  Wroc
awia, odby
a si�  dok
adnie 10 
stycznia w zwi� zku z czym mo� na spojrze�  jak ten d
ug wygl� da
 w porównaniu do 
Wroc
awia. Bardzo to jest charakterystyczne, � e niew� tpliwym osi� gni� ciem Prezydent 
Miasta w okresie jej sprawowania rz� dów by
o wyrównanie do wysoko� ci d
ugu Wroc
awia. 
To jest niew� tpliwe osi� gni� cie Hanny Zdanowskiej, ale czy dobre dla Miasta, to trzeba 
b� dzie odpowiedzie�  przy nast� pnym elemencie, dotycz� cym wyników spo� ytkowania tych 
pieni� dzy. Zanim do tego przejd� , chc�  tylko wskaza�  Pa� stwu, � e rzeczywi� cie Wroc
aw 
bardzo silnie skoczy
 w d
ugu od 2009 r. mo� na nawet powiedzie� , � e w 2009 r. Wroc
aw by
 
tak ekspansywny, je� li chodzi o zaci� ganie d
ugu, � e jego deficyt by
 na poziomie 32%. Chc�  
przypomnie� , � e my� my prowadzili tak�  polityk�  do 2009 r., gdzie deficyt nie móg
 
przekroczy�  5% dochodów. Natomiast, tutaj Wroc
aw bardzo szybko zaci� gn� 
 d
ugi, bo 
moim zdaniem, bardzo mu si�  to op
aca
o. Czy to dokoptowanie 	odzi do tego poziomu 
zad
u� enia, zrównanego z Wroc
awiem, tak� e 	odzi si�  op
aca
o, to za moment poka� emy. 
Najpierw spójrzmy na 	ód� , je� li chodzi o poziom inwestowania. To uj� cie historyczne jest 
bardzo wa� ne, poniewa�  zauwa��  Pa� stwo, � e 	ód�  od pocz� tku odrodzonego samorz� du 
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posz
a w inwestowaniu bardzo ekspansywnie. Czyli w pierwszej kadencji mamy tutaj a�  do 
32% wydatków bud� etu, to s�  wydatki maj� tkowe. Od drugiej kadencji niestety stwierdzam, 
� e zamiast podtrzyma�  ten trend, zosta
 on zerwany i by
 zjazd, a�  do tego kompletnego 
do
ka, czyli prze
omu 2003-2003 r., gdzie mieli� my poziom inwestowania nieca
e 12%. 
Potem od 2004 r. zacz� li � my to odrabia�  bardzo intensywnie. Pó� niej znowu�  mia
a miejsce 
powtórka z historii. Wielki spadek inwestycji w 2011 r. Nast� pnie doszli� my praktycznie do 
sytuacji, kiedy kontrakty, które by
y (zw
aszcza pieni� dze unijne) zakontraktowane jeszcze 
przed prezydentur�  p. Hanny Zdanowskiej, zaowocowa
y przyp
ywem gotówki. B� dzie to 
potem wyra� cie wida� , je� li chodzi o nasze wykorzystanie � rodków unijnych. Za moment to 
Pa� stwu poka�� . Symboliczny jest spadek do 12,6% w 2017 r. Co ten spadek oznacza? 
Oznacza, � e w
a� ciwie bez pieni� dzy unijnych p. Hanna Zdanowska nie potrafi inwestowa� . 
Nie potrafi wygospodarowa�  � rodków na to, � eby móc miasto rozwija� , a cz� sto nawet 
rezygnowa
a z tych pieni� dzy, na szkod�  Miasta oczywi� cie. Teraz te 12,6%, które mamy w 
2017 r., tak si�  kszta
tuj�  do tych � rodków inwestycyjnych i � rodków unijnych. Otó� , jak 
Pa� stwo widz� , ten pocz� tkowy okres naszej obecno� ci w Unii Europejskiej, to s�  
symboliczne kwoty i g
ównie nasz wysi
ek inwestycyjny opierali� my na � rodkach w
asnych. 
Ten trend, który si� ga jeszcze tej historii z pierwszej kadencji, powinien by�  podtrzymany. W 
pierwszej kadencji nie mieli� my � adnych � rodków zewn� trznych i unijnych, a wtedy bardzo 
du� y re� im by
 nastawiony na to, � eby inwestowa� . Natomiast tutaj mamy ten do
ek (2011-
2013), o którym wcze� niej mówi
em, poniewa�  w tej cz�� ci z du� ych pieni� dzy p. Hanna 
Zdanowska rezygnowa
a. B� dzie o tym zaraz równie�  mowa. Natomiast tu przysz
y te 
pieni� dze zakontraktowane na tras�  W-Z, na tras�  Górna, a wi� c to jest to rozliczenie tej 
minionej kadencji lat 2007-2013. Chc�  równie�  zwróci�  uwag� , � e tu, w 2017 r., nawet 
pomimo planów, wykonanie tych przyp
ywów finansowych ze strony Unii Europejskiej by
o 
na poziomie 62% tego, co zaplanowane. Efekt jest taki, � e w porównaniu z innymi miastami, 
nasze lokaty w rankingach inwestycyjnych, okre� lane tak� e przez pismo samorz� dowe 
Wspólnota, s�  na 13 miejscu. Nie dziwi�  si� , � e p. Hanna Zdanowska nie mówi
a o liczbach 
na konferencji. Dzi�  te�  jest nieobecna. Nie mówi nigdy o liczbach. Mówi ewentualnie to, co 
przeczyta w przygotowanym wyst� pieniu, ale ju�  teraz praktykuje raczej nieobecno�� . Jak to 
by
o we Wroc
awiu? Warto na to spojrze�  tak� e w tej d
ugiej perspektywie inwestowania. 
Pa� stwo zobacz� , � e Wroc
aw na pocz� tku mizernie inwestowa
. Mia
 jaki�  wyskok w okresie 
1998 r., co zreszt�  by
o zwi� zane ze zmianami kompetencyjnymi w samorz� dzie. Pó� niej od 
2004 r. my - 	ód�  konsekwentnie nadrabiali� my inwestycyjny wysi
ek finansowy. Wroc
aw 
tutaj w 2009 r. bardzo wyra� nie zainwestowa
 to, co po� yczy
, te kredyty, które wzi� 
. A wi� c 
ten olbrzymi d
ug, o którym tutaj mówi
em, zosta
 skonsumowany na tym poziomie 
inwestowania. Potem rzeczywi� cie musia
 przyhamowa� , poniewa�  ju�  t�  gotówk�  
wykorzysta
, ale warto zauwa� y� , � e ten wysi
ek Wroc
awia jako� ciowo bardzo przek
ada
 si�  
na ich po� ytki, je� li chodzi o przyp
ywy i dochody do bud� etu. Te inwestycje pracowa
y na 
rozwój, poniewa�  odzwierciedla
y si�  one bardzo wyra� nie w dochodach, zw
aszcza 
podatkowych. Mówi�  o podatkach zwi� zanych z dzia
alno� ci�  gospodarcz� . Oczywi� cie by
 
ró� ny punkt startu. Odnosz� c si�  do lat obecnego wieku, czyli od 2002 roku, od tej kadencji, 
prosz�  zobaczy� , � e ze wszystkich tych pi� ciu miast: Wroc
aw, Kraków, Warszawa, Pozna� , 
	ód �  to my wykonali� my najwi� kszy wysi
ek, � eby z poziomu 18 % bezrobocia przej��  do 
6,4% w 2008 r. Natomiast Wroc
aw te�  tutaj szed
 t�  drog� , pozosta
e Miasta mia
y bardzo 
komfortow�  sytuacj� , bo wcale nie mia
y, a�  tak wysokiego pu
apu bezrobocia – my� l�  o 
Krakowie, Warszawie i Poznaniu. W zasadzie Pozna�  sta
 si�  dzisiaj liderem. Wszystkie te 
miasta obecnie maj�  2% lub poni� ej 2% bezrobocia. My� l�  o ko� cu 2017 r. 	ód�  ma ten 
wynik porównywalny z pa� dziernikiem 2008 r. – 6,4%. W grudniu do tego doszli� my. 
Porównuj� c te wszystkie trzy elementy, czyli bezrobocie, d
ug i inwestycje, to w przypadku 
	odzi ( prezentowa
em na ka� dej sesji takie zestawienie) mamy bardzo rosn� cy d
ug, troch�  
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spadaj� cy w latach 2015-2017, ale w 2018 r. ma podobnie�  wróci�  do pu
apu 
przekraczaj� cego 70% dochodów jednorocznych Miasta. Mamy t�  hu� tawk� , czyli wzrost 
tych inwestycji do 2009 r., potem ten do
ek w 2011-2012 i rezygnacja z pieni� dzy unijnych i 
w
a� nie „zjazd”. Nast� pnie konsumpcja tych kontraktów wcze� niejszych przypadaj� ca na lata 
2013-2015. I wreszcie poziom bezrobocia, który w zasadzie odpowiada tej warstwie, na tym 
etapie wcze� niejszych lat, � e im wi� cej inwestujemy, tym bardziej bezrobocie spada. 
Niew� tpliwie du� y wp
yw na spadek bezrobocia ma ogólna sytuacja gospodarcza w kraju, 
która powoduje, � e wsz� dzie stopa bezrobocia spada. Jak wida�  na slajdzie we Wroc
awiu 
mamy bezrobocie komfortowe, jak pokazywa
em Pa� stwu na pocz� tku, to oni zaczynali od 
12%, a na koniec 2017 r. – 2,2%. Tak by
o z tym zad
u� eniem. Skok przy tym pot�� nym 
inwestowaniu odzwierciedla si�  w pu
apie inwestycyjnym konsekwentnie, gdy chodzi o d
ug i 
inwestycje. Bardzo wa� ny jest element dotycz� cy wp
ywu z podatków, które powi� zane s�  z 
dzia
alno� ci�  gospodarcz� . Wp
ywy z PIT-u w porównaniu 	odzi z Wroc
awiem wyra� nie 
wskazuj� , i�  nie 	ód�  jest tutaj liderem. Nie mo� e Prezydent Miasta powiedzie� , � e ma jaki�  
skok rozwojowy, bo rozd� wi� k dochodowy mi� dzy 	odzi � , a Wroc
awiem ( 	ód�  na 
niebiesko, Wroc
aw na pomara� czowo zaznaczony) jest wyra� ny. W przypadku CIT-u 
podatku od osób prawnych, to s�  warto� ci w przeliczeniu na 1 mieszka� ca – mamy sytuacj� , 
w której rozd� wi� k jest jeszcze wi� kszy. W 	odzi na 1 mieszka� ca w 2017 r. mieli� my 
70.000 z
 przypadaj� ce z podatku, natomiast we Wroc
awiu ponad 101.000 z
. Pa� stwo 
widz� , jak Produkt Krajowy Brutto odzwierciedla si�  w poszczególnych miastach, jak 
wypracowywa
y ten produkt poszczególne miasta. On te�  przeliczany jest na 1 mieszka� ca. 
Patrz� c na ten rozd� wi� k mi� dzy 	odzi �  (na ko� cu), a Krakowem i Wroc
awiem, które id�  
równo, wida� , � e Hanna Zdanowska podczas swoich kadencji raczej oddala
a si�  od tego 
poziomu wypracowanego PKB w tamtych miastach i dzisiaj jest w ko� cówce. W tych 
pozycjach w stosunku do innych du� ych miast jest to 11 miejsce. Je� eli chce si�  ten rozwój 
bardziej dynamizowa�  i uczyni�  bardziej konkurencyjnym w stosunku do tych pozosta
ych 
miast, potrzeba tej atrakcyjno� ci, o której przypomina
a te�  Gazeta Wyborcza, prezentuj� c 
publikacje tej Bramy, projektu budynku na rogu W
ókienniczej i Kili� skiego, który 
prezentowa
em na pocz� tku. Jak ta atrakcyjno��  jest tworzona i formu
owana w przypadku 
	odzi? Zaczniemy od komunikacji i infrastruktury, zw
aszcza komunikacyjnej, która 
najbardziej nam zilustruje, czy osi� gamy t�  atrakcyjno�� , czy mo� e odwrotnie. Dlatego mamy 
takie wyniki w zakresie tych podatków i PKB. To teza, która ratuje 	ód� . Poniewa�  wszystkie 
decyzje inwestycyjne dotycz� ce infrastruktury komunikacyjnej zosta
y rozstrzygni� te przed p. 
Zdanowsk� , albo mimo p. Zdanowskiej, to gwarantuje nam jakikolwiek poziom i pu
ap 
atrakcyjno� ci. Nasze po
o� enie w� ród autostrad i kolei realizowanej, daje nam szanse 
rozwojowe. B� d�  si�  budowa�  ca
y czas inwestorzy i developerzy, tak� e biurowce. Pytanie: 
na ile to b� dzie bardziej atrakcyjne i konkurencyjne w stosunku do innych miast? Na 
konferencji, która odby
a w styczniu w Gazecie Wyborczej, p. Hanna Zdanowska wymienia
a 
„spontanicznie” wyliczone dwie liczby. Pierwsza z 2014 r., kiedy wyliczy
a, � e nad miastem 
rozpostar
o si�  59 � urawi. Natomiast przed t�  konferencj� , tak dok
adnie przed konferencj�  
w 2018 r., by
o 60 � urawi, tak stwierdzi
a p. Hanna Zdanowska. Czyli w obecnym roku, 
cztery lata pó� niej, „spontanicznie” policzono 60 � urawi. Oczywi� cie powstaje pytanie: z 
czego wynika istnienie tych � urawi? W jakiej�  cz�� ci wynika z inwestycji zacz� tych, ale 
nieuko� czonych. Dwa � urawie stoj�  ju�  bardzo d
ugo, ca
y okres kadencji p. Zdanowskiej. 
Chodzi o hotel na rogu ul. Piotrkowskiej i al. Mickiewicza, czy te�  al. Ko� ciuszki 
i al. Mickiewicza. One dalej b� d�  chyba sta
y, ale by�  mo� e jaka�  perspektywa b� dzie. 
Oczywi� cie jest to jaki�  wska� nik mówi� cy o tym, � e gdyby tak by
o konkurencyjnie 
i dynamicznie, to ju�  dawno ten hotel by
by zbudowany, a tak nie jest. S�  tak� e gdzie�  indziej 
te budowle i one b� d�  si�  dzia
y dzi� ki tym rozstrzygni� ciom infrastrukturalnych. Natomiast 
p. Hanna Zdanowska robi wszystko, � eby inwestorów, pomimo zalet komunikacyjnych 
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i dost� pno� ci komunikacyjnej, odstraszy� . 	ód �  powinna najbardziej wykorzystywa�  walor 
dotycz� cy przedsi� wzi��  w zakresie logistyki, w zakresie obs
ugi transportowej. U nas 
podatek oczywi� cie jest maksymalizowany. Chodzi o podatek od � rodków transportu 
i mieli� my w tym roku, w stosunku do planowanych 15.000.000 z
, spadek prawie 
o 3.000.000 z
, je� li chodzi o wp
ywy. W tym czasie wyrejestrowa
o si�  600 pojazdów, które 
podlegaj�  temu podatkowi, czyli poszli tam gdzie lepiej i taniej. Jak Pa� stwo widz� , ten 
podatek w sumie na kilka miliardów bud� etu nie jest wielkim wp
ywem, ale korzy��  z tego, 
� e firmy by tu by
y i p
aci
yby inne podatki jest bardzo du� a. Tracimy, wskutek takiej polityki 
bez wizji i bez argumentacji, a trzeba przyci� ga�  i wykorzystywa�  te atuty po
o� enia. Wa� ny 
jest równie�  sposób przebiegu inwestycji i nadzoru nad tymi inwestycjami. To jest 
kontynuacja tego wszystkiego, co zwi� zane jest z Nowym Centrum. Jest to zwi� zane z 
inwestycjami, które nie tylko si�  wyd
u� aj� . To wyd
u� enie ma na pewno swój walor równie�  
propagandowy, poniewa�  to jest nowa warto��  w 	odzi, o której na ko� cu b� d�  mówi
, je� li 
chodzi o wykorzystanie d
ugo� ci inwestycji dla korzy� ci wizerunkowej Prezydenta. 
Natomiast tutaj Pa� stwo maj�  bardzo wyra� ny dowód finansowy, � e miasto, na skutek braku 
nadzoru, b� dzie musia
o dop
aci�  ponad 8.000.000 z
, poniewa�  nie przypilnowano, � eby ul. 
Nowow� glowa, czyli przed
u� enie al. Grohmanów, by
a pokryta takim pod
o� em, na którym 
b� dzie mo� na dalej po
o� y�  drog�  w powi� zaniu z ul. Kopci� skiego. Niezale� nie od tego, � e 
ta inwestycja drogowa do ul. Kopci� skiego powinna ju�  dawno by�  zrealizowana w ramach 
ca
ego zespo
u w� z
a multimodalnego, tak by
o od samego pocz� tku projektowane, to jednak 
mamy sytuacj� , � e kto�  powinien odpowiada�  za to, � e miasto b� dzie musia
o wyda�  
8.000.000 z
, tak jak wcze� niej wyda
o dodatkowe 30.000.000 z
, jako odszkodowanie dla 
wykonawcy realizuj� cego dworzec. Mamy przyk
ad z tego okresu gospodarki finansowej i 
braku nadzoru, a by�  mo� e w
a� nie celowego dzia
ania, gdzie koszty naszych inwestycji s�  
astronomicznie nieporównywalne do inwestycji, które maj�  pe
n�  infrastruktur�  in� ynieryjn� . 
Kilometr autostrady z pe
n�  infrastruktur�  in� ynieryjn� , równie�  z wiaduktami, ze zjazdami, 
to 25.000.000 z
. W przypadku inwestycji trasy W-Z na odcinku centrum, mamy kwot�  
91.000.000. z
 za 1 kilometr. To nie dotyczy tej infrastruktury in� ynieryjnej, to dotyczy tylko 
wydatku na drog� , na to, co zwi� zane jest z powierzchni�  drogi. Mamy równie�  ci� gle 
nierozliczone pieni� dze zwi� zane z niewykonaniem prac, które na trasie W-Z zosta
y nam 
wpisane do rachunku i to nie dotyczy tylko pozostawienia tych rozpór, prawdopodobnie 
te rozpory zosta
y pozostawione tylko dlatego, � e nie wylano korka betonowego pod spodem, 
w  warstwie prawie 3m betonu. Dalej to nie zosta
o rozliczone. My� l�  o tym w kategoriach 
ca
ego okresu zarz� dzania i s�  to zmarnowane pieni� dze. P
aci si�  albo bardzo drogo, albo 
p
aci si�  za co� , co nie zosta
o wykonane. To w rozliczeniu musi by�  uwzgl� dnione. Ja wiem, 
� e Pa� stwo starali si�  permanentnie to przemilcze� , ale dlatego sk
adam to w tym 
wyst� pieniu, tak jak wcze� niej sygnalizowa
em w pozosta
ych wyst� pieniach, � eby by
o jasno 
powiedziane, to mia
o miejsce i powinno by�  rozliczone, tak� e pod wzgl� dem 
odpowiedzialno� ci politycznej. Mamy kwesti�  dotycz� c�  MPK- 	ód � . B� dziemy zaraz mówi�  
przy zmianach bud� etowych i Wieloletniej Prognozie Finansowej, o kolejnych gwarancjach 
dokapitalizowania tej Spó
ki. Natomiast chc�  zwróci�  uwag� , � e w stosunku do 2016 r. 
zmala
a liczba wozokilometrów, a w okresie 2017 r. wprowadzona by
a nowa siatka po
� cze� . 
Mamy dowód na to, � e oszcz� dzano, w gruncie rzeczy nie chciano udoskonali� . By
y jakie�  
plany dotycz� ce podzielenia po
� cze� , przesiadek, ale w efekcie sam fakt, � e zmniejszono 
liczb�  wozokilometrów, � wiadczy o tym, i�  w zasadzie bardzo silnie nie tylko utrudniono 
sytuacj�  mieszka� com poprzez przesiadki, ale poprzez ograniczenie liczby wozokilometrów. 
Oddzielnym elementem jest cena. Wielokrotnie ju�  Pa� stwu pokazywa
em, ale teraz to 
pokazuj�  te�  dokumentuj� c, � e po uwzgl� dnieniu zmian inflacyjnych okres obecnej 
dzia
alno� ci MPK to jest dro� yzna, co najmniej w zakresie 35%-40% dro� ej. Tylko dlatego, 
� e mamy MPK, mówi�  o Zarz� dzie Spó
ki, którego sposób zarz� dzania jest taki: w
a� ciwie 
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u� y
em tego sformu
owania i mog�  dzi�  powtórzy� , � e mamy taki królewski Zarz� d. Oni 
tylko wystawiaj�  nam rachunki, a za nic nie odpowiadaj� . Za moment b� d�  mia
y gwarancj�  
na nast� pne pieni� dze, a nikt ich nie rozlicza, jak pieni� dze wydatkuj� . Ma
o tego (tak� e 
to by
o debat�  na poprzedniej sesji) robi�  to z wyprzedzeniem, podejmuj�  zobowi� zania, bez 
stanowiska Rady Miasta, która ma tylko p
aci�  na rzecz MPK post factum. Celowo tu 
u� ywam to, co w prezentacji Pa� stwo widzicie. Cho�  nie b� d�  wchodzi
 e szczegó
y, bo za 
moment prezes powie o PKS-ach, wi� c zapisuj�  te PKS-y w tej prezentacji, � eby Pa� stwo 
wiedzieli, � e PKS-y by
y zmarnowanym maj� tkiem. Je� eli Rada Miejska w 2010 r. 
zrezygnowa
a z prowadzenia tej dzia
alno� ci zewn� trznej i nakaza
a sprzeda�  tych Spó
ek, 
których aktywa wynosi
y, kiedy by
y kupowane 65.000.000 z
, a w zobowi� zaniach 
26.000.000 z
, wi� c mieli� my prawie 30.000.000 z
 na czysto. Gdyby ca
e te Spó
ki sprzeda�  
odzyskaliby� my z nawi� zk�  pieni� dze. MPK w
o� y
o 9.000.000 z
, ale warto��  maj� tku by
a 
taka, � e mo� na by
o to odzyska�  z nadwy� k� . Pa� stwo przejedli ten maj� tek. W zwi� zku z 
tym powinno to by�  rozliczone. Zaraz odpowie kto� , � e by
a kontrola NIK-u. Tak by
a 
kontrola, która nie zestawi
a tych warto� ci. Dlatego wyst� pi
em do NIK-u i mia
em deklaracje 
na pi� mie, � e b� dzie wszcz� ta ponowna kontrola. B� d�  do tego d�� y
 i b� d�  to egzekwowa
. 
Ten rodzaj niegospodarno� ci i ta propaganda zwi� zana z t�  nierzetelno� ci�  dzia
a�  nast� pnych 
Zarz� dów, które pojawi
y si�  po prezesie, który w zasadzie stworzy
 t�  firm�  i na nowo da
 jej 
naprawd�  siln�  pozycj� , to trzeba to rozliczy�  do ko� ca. B� d�  do tego d�� y
, ale � eby� cie 
Pa� stwo mieli odpowied� , to jest to tutaj wpisane. Trzyna� cie portów jest wpisane w 
statystyce polskiej, gdy chodzi o funkcjonuj� ce porty lotnicze. Wybudowany zosta
 w 	odzi 
port i okazuje si� , � e w 2017 r. spadek liczby pasa� erów odnotowa
a tylko 	ód�  i Bydgoszcz. 
We wszystkich innych portach by
 przyrost pasa� erów. I tak ten spadek wygl� da. 2017 r. to 
kolejny spadek, oby – w 2018 r., mam nadziej� , nie by
 to dalszy spadek i � e te po
� czenia, 
które wreszcie zosta
y uaktywnione, � e b� dzie to jako�  poprawia
o sytuacj� , ale w 2017 r. 
dalej jest ten trend spadkowy. Przypominam Pa� stwu, � e inne porty w � wiecie dowodz�  na to, 
� e przy takiej liczbie mieszka� ców, jak w 	odzi, mo� na taki port z korzy� ci�  prowadzi�  i 
jednocze� nie obs
ugiwa�  bardzo du��  liczb�  mieszka� ców. Ja nie mówi� , � e do portu 
lotniczego nie mo� na dop
aca� , ale skala zaniecha�  w tym zakresie jest tak wielka, � e teraz 
nam to nawet permanentnie wytyka regionalna Izba Obrachunkowa, pisz� c o tych dop
atach. 
Te dop
aty powinny by� , powinno si�  doko� czy�  inwestycj� , ale korzy� ci i liczba pasa� erów 
powinny wzrasta� , skoro, gdzie indziej w innych portach lotniczych mo� e to tak by� . To tak� e 
przywo
uje budowanie tej atrakcyjno� ci poprzez kolejne imprezy. Wykorzystanie tych 
imprez. Ws
awione zosta
o ca
e przedsi� wzi� cie dotycz� ce Europejskiej Stolicy Kultury, 
zabrane nam przez Wroc
aw, przy aktywnej wdzi� czno� ci min. Zdrojewskiego, któremu te 
konflikty i likwidacja tych najwa� niejszych wydarze�  kulturalnych w mie� cie u
atwi
a 
zadanie i w ten sposób mia
 mo� liwo��  odstawienia 	odzi, która by
a liderem tamtej 
konkurencji i nawet nie weszli� my do II etapu eliminacji, gdy chodzi o ubieganie si�  o 
Europejsk�  Stolic�  Kultury. Natomiast w pe
ni uznali� my, � e ka� dy pomys
 na budowanie 
atrakcyjno� ci jest dobry i Pa� stwo zaproponowali EXPO Rewitalizacyjne. Popierali� my to, 
ale w gruncie rzeczy Pa� stwo widz�  na tych obrazach, � e ta atrakcyjno��  zmienia si� . Te 
obrazki mówi� , co innego, a rzeczywisto��  mówi, co innego. Dzisiaj mamy obecny stan 
budowy Bramy Miasta w Nowym Centrum, czyli wie� owca, który w gruncie rzeczy b� dzie 
fataln�  bry
�  dominuj� c�  bez � adnego wyrazu. Sprzedana dzia
ka zupe
nie, moim zdaniem, 
bezcelowo, poniewa�  Miasto powinno najpierw zdecydowa� , co tam ma by�  w partnerstwie z 
podmiotami prywatnymi, oczywi� cie w jasnych i przejrzystych procedurach. Jak si�  
zdecyduje, dopiero pó� niej si�  z tego potencjalnie wycofywa� . Natomiast dzisiaj mamy t�  
Bram�  Miasta Libeskinda, preferowan�  s
usznie przez Gazet�  Wyborcz� , jako blok betonowy. 
To jest centrum festiwalowe „Morodru”. To jest destrukcyjny dorobek H. Zdanowskiej 
zwi� zany z Nowym Centrum. Przedstawiam Pa� stwu ku pami� ci, bo za kilka lat zorientujemy 
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si�  i dowiemy, jaki jest efekt tych dzia
a� , � e odst� piono od tych super atrakcji na rzecz tylko 
i wy
� cznie biurowców. Oby tak si�  nie sta
o do ko� ca, by to uda
o si�  jeszcze odwróci� , ale 
do tego trzeba mie�  wizj� , a nie kryj� cego si�  po k� tach Prezydenta. Wszystkie nasze 
wskazania powielaj�  si�  zwielokrotnione. Kiedy mówi
em rok temu o sprzeda� y tej dzia
ki za 
85.000.000, to Pa� stwo wpisali do projektu bud� etu, dwa tygodnie po sprzeda� y tej dzia
ki 
inwestycj� , która powinna by�  dawno z reszt�  wykonana, bo by
a przeprojektowana jeszcze w 
2010 r., budowy drogi podziemnej. Dzisiaj to ju�  nie b� dzie 125.000.000 z
 wpisane wtedy w 
2016 r. do bud� etu. Potem Pa� stwo propagandowo zmienili t�  warto��  do 90.000.000 z
, ale 
ju�  wiemy, � e oferta w przetargu by
a za 150.000.000 z
. To jest sposób menad� erskiego 
zarz� dzania - sprzeda�  za 85.000.000 z
, a zafundowa�  temu inwestorowi za 150 000 000 z
 
infrastruktur� . Naprawd�  to jest du� y miernik gospodarno� ci. Wcze�niej 85.000.000 z
 
stracone na rewitalizacj�  strefy � ródmiejskiej. To jest dorobek tej mijaj� cej kadencji, ale tak� e 
tej wcze� niejszej. Projekty by
y przygotowane przed 2010 r. a w 2012 r. P. Hanna Zdanowska 
si�  wycofa
a, zreszt�  Marsza
ek skre� li
 nas z listy, skoro projekty nie by
y przedstawione, bo 
nikt tego nie kontynuowa
 pó� niej, po poprzedniej kadencji. Wymar
a ul. Kili� skiego, co 
ostatnio obiektywnie stwierdzi
a Gazeta Wyborcza. Trzeba przypomnie� , � e o tym 
mówili� my parokrotnie, ale to jest efekt tej pseudo „atrakcyjno� ci” i sposobu my� lenia o 
rewitalizacji. W gospodarce mieszkaniowej mamy naprawd�  priorytet. Mówi
o si�  i mówi si�  
o rewitalizacji, ale przez te lata, jak Pa� stwo widz� , 2017 r. to pu
ap wydatków z 2007 r., a to 
ju�  powinno by�  co najmniej dwa razy tyle, bo my powinni� my wk
ada�  w
asne pieni� dze, 
je� eli mamy taki priorytet, a dodatkowo jeszcze stra�  si�  o pieni� dze unijne. Ja ju�   nie b� d�  
wchodzi
 w te szczegó
y, mówi
em to ju�  w poprzednich wyst� pieniach, � e tu bez 
partnerstwa, oczywi� cie z kapita
em prywatnym, nic si�  nie zrobi. Tutaj potrzebne s�  na to 
wielkie miliardy, ale, � eby ten kapita
 przyci� gn�� , to trzeba mie�  ten wysoki poziom 
atrakcyjno� ci, a nie odwrotne dzia
anie. Oczywi� cie w nazewnictwie i w has
ach, co drugie 
zdanie jest o rewitalizacji, ale to, co widzimy na wykresie, to jest materialny wymiar tego, co 
na to si�  przeznacza. Wszystko zwi� zane jest z dezorganizacj� , je� li chodzi o s
u� by, które 
maj�  temu s
u� y� . O ile permanentnie, do dzi�  zreszt� , ten widoczny Zarz� d Lokali Miejskich 
nie ma swojej siedziby, podobno mia
 mie�  w czerwcu, ale ju�  nie pyta
em, czy to 
rzeczywi� cie jest realne, to � eby w czerwcu Zarz� d Lokali by
 na nowym, to by� my ju�  
wiedzieli. Na razie mamy sytuacj� , w której s�  rozrzucone te ró� ne jednostki, ale nie 
rozrzucone w sensie strukturalnym, tylko w sensie lokalizacji. Jedna z siedzib, która jest przy 
Pl. Barlickiego jest takim posterunkiem, ale w gruncie rzeczy, czym maj�  ci ludzie rz� dzi� , 
skoro i tak s�  ograniczenia na remontach i na utrzymaniu tej substancji - poza tym, co okre� la 
si� , jako „program”, o którym zaraz b� dzie mowa. Ale symboliczny wizerunek Biura 
Rewitalizacji, które przekszta
ca
o si�  w ró� nych formach nazewnictwa, to oczywi� cie jest ten 
obrazek, który Pa� stwu przypominam – Piotrkowskiej 171. Mamy niew� tpliwie Prezydenta, 
który  ma umiej� tno� ci cudotwórcze, poniewa�  do dzi�  si�  nie doliczy
em tych 100 kamienic. 
Na si
�  mo� na, na podstawie dokumentów, które Pa� stwo przedstawiali, przez ten okres, 
o tym „programie”, czy o tym ha� le, o którym si�  mówi  mniej wi� cej od 2013 - 2014 r., 
doliczy�  si�  95 pozycji. Ale propaganda idzie dalej i Pa� stwo teraz ju�  rozdzielaj� : ka� d�  
oficyn�  oddzielnie. Ostatnie relacje by
y przekazane, � e by
o 220. Jak jeszcze podzielicie 
oficyny, to b� dzie 500, tak, jak u pani Pelagii w dawnych czasach. Wydatki na zabytki - to 
symbol. Przypominamy co roku, oczywi� cie, co roku lekcewa� ony, a wi� c mamy poziom 
dwukrotnie ni� szy od 2009 r., który tutaj jest w zasadzie elementem zaniecha� . Ja ju�  nie 
mówi�  o pieni� dzach dla wspólnot mieszkaniowych, które pojawi
y si�  w tym bud� ecie 2018 
r. w wysoko� ci 1.000.000 z
. Tam jeszcze zosta
o co�  dodane, ale w gruncie rzeczy to jest 
symboliczny wymiar. Kiedy�  by
y te protesty spo
eczne, wyst� pienia dzia
aczy, 
spo
eczników. A to odpowied�  – to s�  rzeczywiste dokonania, rzeczywisty stan 
zaanga� owania. Czyli mamy tutaj poziom 2009 r. – dwukrotnie wy� szy, ni�  w 2017. Powinno 
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by�  trzykrotnie wy� ej w 2017, co najmniej. Teraz EXPO ogrodnicze. Jak ju�  tamte atrakcje 
nam umkn� 
y, to teraz mamy EXPO ogrodnicze. To jest centralny – prosz�  zobaczy�  - obszar. 
Naprawd�  „buduj� ca ziele� ”. Pa� stwo zacz� li t �  kadencj�  od przeforsowania planu 
miejscowego dla Nowego Centrum, gdzie ograniczono t�  ziele� , ale samo nawet utrzymanie 
tego przy obecnym obszarze, w
a� nie tak wygl� da, je� li chodzi o „bujno��  zieleni” w Nowym 
Centrum 	odzi – krajobraz stepowy. Tutaj mamy równie�  ten dorobek minionej kadencji, 
czyli Brus. Tu buduje si�  na pot� g� . Developer realizuje to wbrew wcze� niejszym 
rozstrzygni� ciom planistycznym sprzed wielu lat rezerwuj� cym ten teren, jako teren zielony. 
Mamy tutaj budow�  domów wielorodzinnych, sprzeda� , biuro. Wszystko to jest obszar Brusa. 
Plan nawet � e� my przyj� li, który potwierdzi
, � e to jest teren zielony, ale oczywi� cie plan 
zosta
 przyj� ty po tym, jak uprawomocni
y si�  i zosta
y wydane pozwolenia na budow� . 
Ta widoczna ilo��  tych domów tam b� dzie wystawiona. W ramach oczywi� cie propagandy 
zwi� zanej z „zielonym” EXPO, wierz� , � e Pa� stwo b� dziecie si�  tym „chwali� ”. 	 ródliska na 
Miko
ajewie. To tak� e dorobek tej kadencji, czyli „zielone” EXPO w u� ytku ekologicznym, 
czyli kolejne budowle, które zosta
y zrealizowane wbrew rozstrzygni� ciom Rady Miejskiej, 
wbrew ustanowieniu w tamtym rejonie doliny rzeki Zimna Woda u� ytku ekologicznego. Jest 
faktem, co potwierdza Gazeta Wyborcza w swoich doniesieniach, � e p. Hanna Zdanowska 
jest Prezydentem developerów. Mamy tutaj publikacje z pa� dziernika ubieg
ego roku, gdzie 
stwierdza, „� e z 600 developerów z ca
ej Polski niemal jednog
o� nie przyzna
o mi nagrod�  
osobowo��  Roku”. Potwierdzam, ka� dy developer przy takich warunkach zarz� dzania i braku 
jakiejkolwiek wizji i narzucania developerom warunków realizacji takiego poziomu 
atrakcyjno� ci, � eby to si�  op
aca
o wszystkim, ale � eby 	ód�  nie traci
a na lata, to tak b� dzie 
g
osowa
. Przy takim sposobie obs
ugi tych developerów, jak tutaj pokaza
em na Brusie, w 
dolinie rzeki Zimna Woda, czy nawet w Nowym Centrum, to trzeba stwierdzi� , � e to 
rzeczywi� cie jest wymarzony Prezydent dla developerów, ale nie dla Miasta. Prezydent, który 
nie jest silnym partnerem wobec developerów, który nie narzuca, jaka tam b� dzie przestrze�  i 
nie b� dzie zgodny z dzia
aniami planistycznymi Miasta, nie jest Prezydentem Miasta, jest 
Prezydentem developerów. To rzeczywi� cie zosta
o stwierdzone, tak� e opisane.  
To w ramach wpisania si�  do „zielonego” EXPO. Sortownia, która zosta
a w 2005 r. przez 
nas wybudowana, chyba jedyna w takiej skali przez du� e miasto, na obs
ug�  i przerób 83 tys. 
ton rocznie odpadów na Lublinku, dzisiaj jest z widocznym symbolicznym znakiem „STOP”, 
poniewa�  ta sortownia nie zosta
a rozbudowana mimo, � e przepisy si�  zmieni
y w 2012 r. i 
powinna si�  przebudowa� , rozszerzy� . Jednocze� nie by�  regionaln�  instalacj�  do przerobu 
odpadów komunalnych. Tylko to zosta
o scedowane. MPO nie ma ju�  takiego tytu
u 
posiadania: takiej instalacji, obs
ugi takiej instalacji. Zosta
o to scedowane, przy rezygnacji 
tak� e z budowy spalarni i utraty tych 363.000.000 z
 ze � rodków unijnych, do monopolu  - do 
firmy Remondis. 	� cznie z „prezentem” drogi za ponad 8.000.000 z
. I to jest dorobek tej 
kadencji w ramach „zielonego” EXPO. Tam b� dzie przerabianych wbrew przepisom ponad 
dwukrotnie wi� cej odpadów ni�  dotychczas. Tak b� dzie, poniewa�  dokumenty w ogóle nie s�  
wydane na tak�  skal�  przerobu, nie ma decyzji � rodowiskowej, która opisywa
aby, � e tam 
mo� liwa jest taka ilo��  przerobu, ale wed
ug wniosku z
o� onego przez inwestora do Urz� du 
Marsza
kowskiego, ma tam si�  przerabia�  190.000  ton odpadów rocznie, - 45.000 ton w 
kompostowni i 145.000 ton na nowych liniach sortowni. Na to zgodzi
 si�  Prezydent Miasta 
wydaj� c b
� dn�  decyzj�  � rodowiskow�  31 grudnia 2012 r. i broni� c tej decyzji, jak 
niepodleg
o� ci oraz b
� dne pozwolenie na budow� . Do dzi�  Prezydent w tej sprawie 
wyst� puje po stronie tego inwestora, w sytuacji, kiedy tu b� dzie wprowadza�  tysi� ce 
ci�� arówek z odpadami do centrum miasta. To b� dzie promie�  oddzia
ywania tej sortowni – 5 
km (jak wida�  na slajdzie), to jest taka � rednio okre� lona przez ekspertów odleg
o�� , gdzie 
mog�  dochodzi�  te zapachy z tej sortowni, a wi� c mog�  dotrze�  do Hiltona przy Mickiewicza, 
mog�  dotrze�  do Andelsa i Manufaktury i do zachodnich kra� ców Miasta na ca
y Teofilów.  
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Ta uci�� liwo��  ekologiczna to jest jedno, ale monopol Remondisu, to drugie - w
a� ciwie 
zd
awienie MPO, bo MPO w tym momencie ju�  staje na bardzo straconej pozycji. Nie 
rozbudowano sortowni na Lublinku, nie ma spalarni, jest oferta dla tego monopolu. Trzeba to 
bardzo wyra� nie odnotowa� , ten proces b� dzie si�  toczy
, post� powanie w Urz� dzie 
Marsza
kowskim  jest w toku. Ale to, � e tak�  polityk�  niszczycielsk�  w zakresie gospodarki 
odpadami prowadzi
o si�  przez te ostatnie lata, � wiadczy o tym, � e oczywi� cie Prezydent 
Miasta nie jest Prezydentem mieszka� ców i interesu Miasta. Nie przeciwstawia
 si�  
tworzonemu monopolowi dla dyktowania cen, tylko reprezentuje interes tej firmy. Schronisko 
dla zwierz� t Prezydent Miasta buduje ju�  ósmy rok. Nie wiem, kiedy to si�  sko� czy, bo nawet 
projektu nie ma. Wydatkowano na pierwszy projekt ponad 360.000 z
. Od
o� ono go na pó
k� , 
a teraz robiony jest nowy projekt. Kiedy si�  sko� czy nie wiem, ale to troch�  wpisuje si�  to 
„zielone” EXPO. Bardzo wa� ne inwestycje rekreacyjne, czyli stadiony. S�  bardzo wa� ne i tu 
jest, trzeba powiedzie� , bardzo pozytywny obraz, je� li chodzi o t�  inwestycj� , która si�  
ko� czy, mam nadziej� , � e do 29 lipca stadion zostanie oddany. To jest stadion Or
a. Ale 
trzeba powiedzie� , � e w porównaniu z pozosta
ymi stadionami, to nie jest to pomy� lne, co do 
ceny 1 krzese
ka statystycznie na pozosta
ych obiektach.  Trzeba powiedzie�  prawie 
czterokrotnie wy� ej na 	KS-ie i dwukrotnie na Widzewie. Kto z pa� stwa tam nie by
, to 
zach� cam, � eby zobaczy� , � e Stadion Or
a jest porównywalny, je� li chodzi o infrastruktur�  i 
wyposa� enie, do tamtych obiektów. To jest zastanawiaj� ce, trzeba to odnotowa�  w dorobku 
tej mijaj� cej kadencji. Dla tych, którzy chcieliby mówi�  o halach to podaj� , jakie by
y ceny 
krzese
ek w halach, porównywalne: 	ód� , Gda� sk, Kraków. Natomiast trzeba równie�  
powiedzie�  o wydatkach na kultur� , które te�  wpisuj�  si� , w jaki�  sposób w komfort � ycia 
mieszka� ców. My du� o inwestujemy, uwa� am, � e jeszcze za ma
o, bo stracili� my, a 
mogli� my pozyska�  du� o pieni� dzy unijnych na projekty, które jeszcze bardziej by 
uatrakcyjnia
y Miasto, zw
aszcza w Nowym Centrum 	odzi. Ale na wydatki bie�� ce, dla tych 
instytucji, które wcze� niej funkcjonowa
y, a nie tych nowych (czyli nowych powsta
ych w 
zwi� zku z przedsi� wzi� ciami budowy EC1, czy te�  rewitalizacji EC1, czy te�  projektem, 
który powsta
 wcze� niej, ale tylko konsekwentnie zosta
 realizowany, czyli my� l�  tutaj o 
dzia
aniach Fabryki Sztuki i Inkubatorze Kultury), to w gruncie rzeczy ogranicza si�  � rodki. 
Te pozosta
e instytucje na swoj�  dzia
alno��  bie�� c�  mia
y bardzo ograniczone � rodki, nawet 
by
 taki jeden rok w tej kadencji mijaj� cej, gdzie jeszcze obni� ono te � rodki na kultur� - na 
bie�� ce wydatki. Nawet, je� eli  w sumie odnotowuje si�  wzrost w stosunku do punktu startu, 
czyli 2010 r., kiedy by
 pu
ap 80.000.000  z
 na wydatki bie�� ce, to i tak wi� kszo��  tych 
dodatkowych pieni� dzy idzie na nowe instytucje, a powinno by�  to równoleg
e, to znaczy 
wzrost dla tych instytucji, które by
y i dla tych równie� , które nowe powsta
y, a nie � eby 
jedne � ywi
y si�  kosztem drugich. Trzeba stwierdzi�  tak� e, � e ró� nie si�  rozdziela te 
pieni� dze i podaj�  tutaj te widoczne dane, bo one wynikaj�  tak� e ze sprawozda�  instytucji 
kultury – przyk
ad teatrów: kiedy im wi� cej wypracuj� , tym mniejsze pieni� dze dostaj�  
w ramach dotacji celowej, która jest przekazywana przez Miasto do tych placówek. Warto to 
odnotowa� , bo wyra� nie wida� , bo b� dziemy to tak� e rozpatrywa�  ju�  przy obecnym 
bud� ecie, kiedy b� dzie skwitowanie 2018 roku, � e nie zawsze te pieni� dze, nawet, jak tak 
du� e trafiaj�  do tych instytucji, s�  efektywnie wykorzystane, czego � wiadectwem jest 
do� wiadczenie z Teatrem Nowym. Bardzo � ywa by
a dyskusja na temat tego baneru, który 
zosta
 tam przed wej� ciem do sali przedstawiony i powiem Pa� stwu, � e ten baner i ca
a ta 
akcja, która si�  rozpocz� 
a to jest naprawd�  sprawa z grubej rury. To, co Pa� stwo 
wyprawiacie w tym zakresie musi by�  rozliczone, oczywi� cie zaczynaj� c od rozlicze�  z lat 
ubieg
ych. Pokazuj�  Pa� stwu, ile w drugiej kadencji p. Hanny Zdanowskiej wyci� gni� tych 
zosta
o ze ZWiK-u pieni� dzy, akurat to dotyczy tak� e lat 2013-2017, w ramach dywidendy. 
Ograniczenia inwestycyjne, które by
y w ZWIK-u,  by
y w zwi� zku z tym, ze trzeba by
o jak 
najwi� cej przekaza�  dywidendy do Miasta. W zwi� zku z tym w tych latach 2013-2017 
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przekazano ponad  32.000.000 z
 dywidendy do bud� etu Miasta. Jednocze� nie w ubieg
ym 
roku by
a najwy� sza dywidenda ponad 10.000.000 z
. By
 jeden przypadek, kiedy by
a bardzo 
wysoka dywidenda bodaj w 2006 r., ale ona wynika
a z faktu wtedy wielkiej suszy i 
wielkiego zu� ycia wody w trakcie roku. Tutaj jest to � wiadome dzia
anie ograniczaj� ce tak� e 
te inwestycje ZWIK-u i remonty, natomiast wyci� ganie tych pieni� dzy, � eby reperowa�  
zad
u� ony bud� et Miasta. Równolegle w 2012 r. by
 przeforsowany projekt zmiany programu 
gospodarczego przyj� tego w lipcu 2007 r., je� li chodzi o rozbudow�  sieci wodoci� gowo-
kanalizacyjnej. Ten projekt zak
ada
 odpowiedni�  stawk�  czynszu dzier� awnego, które 
zak
ady - spó
ki mia
y p
aci� , mówi�  o ZWIK-u i GO� -iu, bo korzysta
y z tej infrastruktury 
Miasta, z tych rur, z tych instalacji. Ten czynsz by
 uwzgl� dniony pod wzgl� dem mniejszych 
obci�� e�  tych socjalnych w ramach stawki i taryfy za wod� . Nagle znaleziono sobie � ród
o 
dodatkowego wyci� gania pieni� dzy i w 2012 r. bezpodstawnie, moim zdaniem, 
przeforsowano wzrost tej stawki czynszu i w latach 2013 – 2017 dodatkowo wyci� gni� to, 
poza wcze� niejsz�  ustalon�  stawk�  czynszu dzier� awnego ponad 82.000.000 z
. P
aci�  b� d�  
firmy GO�  i ZWIK dalej przez nast� pne lata, ten powi� kszony czynsz dzier� awny do 2023 r. 
i jest to dodatkowo wi� cej o 66.000.000 z
. Je� eli Pa� stwo w tej chwili przedstawiacie baner, 
który jest kompletnie fa
szywy, to kto�  musi za to ponie��  odpowiedzialno�� . Tydzie�  temu 
wzywali� my Prezydenta Miasta, � eby przesta
 k
ama� . Zak
adali� my, � e to jest poza wiedz�  
Prezydenta i � e b� dzie to wyja� nione, ale dzisiejszy baner i Pa� stwa zachowanie i brak reakcji 
Prezydenta oznacza, � e Pa� stwo � wiadomie chcecie dalej oszukiwa�  mieszka� ców. Dlaczego 
tutaj mówili� my o tym, � e ta taryfa powinna by�  przedstawiona, bo Pa� stwo doskonale 
wiecie, jakie s�  zmiany w tej taryfie i one w ogóle nie odzwierciedlaj�  tych zmian 
dotycz� cych energii. Ta sta
a op
ata, o której pa� stwo mówicie, która zosta
a ustanowiona na 
rzecz „Wód Polskich” w ca
o� ci, gdyby j�  uwzgl� dni� , to by
oby to � ladowe obci�� enie. 
A przecie�  kalkulacja jest tak� e ró� na, jak Pa� stwo zauwa� yli, Ci, którzy uchwalali t�  zmian�  
w 2012 r. - po wyci� gni� ciu dodatkowych pieni� dzy ze ZWiK-u i GO� -u na ten czynsz 
dzier� awny nie zwi� kszy
a si�  wtedy analogicznie stawka op
at w taryfie. Te firmy wzi� 
y to 
na siebie. Natomiast tutaj Pa� stwo robi�  propagand�  w sytuacji, gdyby liczy�  tylko t�  op
at�  
dla „Wód Polskich”, to na 1 m3 maksymalny wzrost by
 1 grosz. Podobnie jest z energi�  – a 
Pa� stwo podwy� szaj�  stawk�  o 0,23 z
 a nie o 0,01 z
, czy 0,02 z
. Pa� stwo piszecie 
fa
szywie, bo na czym polega równie�  zmiana w tej taryfie? Zmiana polega na tym, � e 
wyrównane s�  kategorie. Przez lata my� my prowadzili polityk�  os
aniaj� c�  dla mieszka� ców. 
Mniej p
acili mieszka� cy, wi� cej p
aci
y podmioty gospodarcze. Teraz to zosta
o zrównane i 
to jest g
ówny efekt waszych podwy� ek, a nie decyzje Rz� du. Oszukujecie mieszka� ców. 
B� dziecie z tego rozliczeni, tak� e z tego baneru i z tych og
osze� , które � e� cie podali. Mówi�  
Wy, bo Prezydent, który to toleruje bierze za to odpowiedzialno�� . B� dzie z tego musia
 by�  
rozliczony. Te widoczne og
oszenia wielostronicowe w Gazecie Wyborczej, Expressie 
Ilustrowanym. Chc�  pa� stwu mediom przekaza�  jedno, nie bójcie si� . Gazeta Wyborcza ju�  w 
jaki�  sposób skrytykowa
a Prezydenta daj� c te recenzje z konferencji styczniowej tam na ul. 
Czerskiej w Warszawie. Chc�  powiedzie� , � e informacja dla mieszka� ców musi by�  rzetelna i 
musi by�  jej jak najwi� cej. Informacji i komunikatów w tym zakresie b� dziecie mieli Pa� stwo 
w brud przy ka� dej w
adzy, ale nie mo� na tolerowa�  takiego fa
szerstwa i niegospodarno� ci, 
bo pieni� dze publiczne nie na takie fa
szywe informacje powinny by�  wydawane. 
Przypominam Pa� stwu jeszcze raz na tym slajdzie, czynsz dzier� awny wyci� gni� ty i b� dzie 
wyci� gany i to s�  dziesi� tki milionów z
otych. Dywidendy by
y do tej pory wyci� gane na 
ponad 30.000.000 z
. i to musi by�  rozliczone. Trzeba bardzo wyra� nie powiedzie� , � e to 
„PO” to mo� na tak� e t
umaczy� , jako „Praktyki Oszukiwania”. To, co ze ZWiK-iem si�  
dzieje to jest klasyczna formu
a oszukiwania, ale Pa� stwo s�  mistrzami, gdy chodzi 
o propagand� . Ca
y ten aparat, dziesi� tki tych pracowników biura jednego, drugiego, 
rzecznika, nowych mediów, promocji - wszystko to oczywi� cie pracuje na to, � eby mówi�  
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inaczej, a robi�  inaczej, pokazywa�  te obrazki, które pokazywa
em na pocz� tku, tak� e przy 
wsparciu, ale tutaj s
usznym, Gazety Wyborczej, � e pokazuje takie obrazki, takie wizje, taki 
g
ód atrakcji, których w rzeczywisto� ci nie ma. One w rzeczywisto� ci znikaj� . Dorobek 
pa� stwa, propagandowy, jest olbrzymi, ale ten dorobek tak� e wynika z zam� tu, z tych zmian 
organizacyjnych. Od pocz� tku tego roku stara
em si�  dowiedzie� , ile zmian organizacyjnych 
by
o, czy w ogóle Urz� d wie, gdzie poszczególne struktury i Wydzia
y by
y w tym okresie 
minionym. To jest zestaw schematów organizacyjnych, które pokazuj� , kolejnych zmian, 
które si�  dokonywa
y w Urz� dzie. To jest niew� tpliwie dorobek p. Hanny Zdanowskiej, 
permanentna reorganizacja. Ta permanentna reorganizacja, czyli dezorganizacja jest podstaw�  
propagandy, poniewa�  nikt rzetelnej informacji nie jest w stanie uzyska� , przy tym chaosie. 
Bo te zmiany organizacyjne, na co si�  przek
adaj� ? Tak� e na bud� et. Przecie�  klasyfikacja 
bud� etowa, przemieszczanie mi� dzy jednym wydzia
em, a drugim jest � wiadectwem tego, � e 
nikt si�  nie doliczy, musi by�  specjalista, który b� dzie wiedzia
, gdzie to szuka�  tych 
pieni� dzy. Ja ju�  Pa� stwu nie prezentowa
em zestawie�  w poszczególnych dzia
ach 
klasyfikacji, jak te przep
ywy si�  dokonywa
y, ale macie Pa� stwo powód do dumy, aparat, 
który tam siedzi, pan redaktor Goss – lider, pan dyrektor Mas
owski – lider. Gratuluj�  
Pa� stwu, naprawd�  jeste� cie mistrzami. B� dziecie broni�  tej swojej pozycji, jak 
niepodleg
o� ci, poniewa�  oczywi� cie jest to wasze � ród
o utrzymania, ale my nie musimy 
my� le�  tylko o pa� stwa posadach, tylko tak� e o przysz
o� ci Miasta, a ta przysz
o��  przy tak 
fa
szywej propagandzie jest przysz
o� ci�  dramatyczn� . Pa� stwo oczywi� cie wmawiali, � e 
nieczynne windy na Dworcu, to wina w
adzy rz� dowej, Kolei. Okaza
o si� , � e windy s�  
w
asno� ci�  i utrzymywane przez Miasto. Niedawno by
a konferencja liderów z Platformy 
Obywatelskiej Rady Miejskiej, którzy pokazywali tam pustki. Nie ma dzia
alno� ci 
gospodarczej. Je� eli pa� stwo stworzyli takie warunki ograniczaj� c wszystkie mo� liwe 
atrakcje i oddaj� c te tereny - tylko za kwoty o wiele ni� sze, ni�  wk
adamy w inwestycje 
publiczne - developerom, no to pustki b� d� . Przypomina
em i pokazywa
em rok temu, co 
powinno by�  nadbudowane nad dworcem. Dzisiaj s
usznie Radni mówili o w
asno� ci 
warstwowej, ale Kolej od samego pocz� tku wchodzi
a w ten biznes po to, � eby stworzy�  
dzia
alno��  komercyjn�  nad dworcem. Dzisiaj jest takie my� lenie – skoro Kolej ju�  tego nie 
b� dzie robi� , odst� pi
a w trakcie Waszego rz� du centralnego, to dzi�  my� lenie jest takie, � eby 
to spieni�� y� . W
asno��  warstwowa pozwala na to, � eby to na górze sprzeda� . Ale to dzisiaj 
nie pracuje, jest martwe, odst� piono od tego. Mog�  si�  domy� la� , � e odst� piono na rzecz 
deweloperów. Taka teza mo� e by�  uprawniona. To jest widoczny najwi� kszy Pa� stwa sukces 
– wzrost zwielokrotniony na propagand� . To si�  b� dzie jeszcze rozwija� . Pod koniec 2016 
roku, kiedy mówi
em o tym bud� ecie dzi�  kwitowanym, okre� la
em go jako „bud� et 
propagandy”. Pa� stwo osi� gn� li jeszcze wi� cej procent wzrostu, jest nie 200%, ale 258%. 
Dzi�  b� dziemy rozpatrywa�  zmiany do bud� etu i Pa� stwo b� d�  do tego pu
apu – wykonania z 
roku ubieg
ego, dok
ada�  jeszcze dodatkowe pieni� dze. B� d�  zmiany w bud� ecie na zakup 
powierzchni reklamowych. To si�  wpisuje w ten dorobek. W tej cz�� ci macie du� e 
osi� gni� cia. Jak to si�  prze
o� y na przysz
o��  Miasta i na budowanie rzeczywistej a nie 
papierowej atrakcyjno� ci, to si�  oka� e. Dzisiejsza sesja jest okazj�  do tego, � eby rzetelnie 
zestawi�  dane porównawcze  z innymi miastami. 
 adna nieobecno��  Prezydenta Miasta nie 
zwalnia go z odpowiedzialno� ci. Z pewno� ci�  jest to wielka odpowiedzialno�� , bo tu si�  
decyduj�  sprawy, które b� d�  mia
y wp
yw na dziesi� tki lat do przodu. To b� d�  olbrzymie 
konsekwencje. Albo stracimy kompletnie NC	 i b� dziemy mie�  Mordor, albo stracimy 
wp
yw na to, co si�  b� dzie dzia
o ze � mieciami i mieszka� cy b� d�  mieli zatruwan�  okolic�  a 
my b� dziemy musieli p
aci�  to, co narzuci monopolista. To jest dramatyczna sytuacja. Mam 
nadziej� , � e nawet jak to zlekcewa� y ca
y aparat i wymy� li jakie�  nowe sztuczki 
propagandowe, to liczby pozostan� . Mam nadziej� , � e Pa� stwo z mediów b� dziecie chcieli to 
dostrzega� . Do wyst� pienia do
� cz�  wnioski, które by
y prezentowane na Komisji 
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Rewizyjnej, które zosta
y odrzucone a stanowi�  za
� cznik nr 46 do protoko
u. Prezentacja 
stanowi za
� cznik nr 47 do protoko
u. S�  tam pokazane szczegó
owe liczby i uzasadnienie, 
dlaczego nie nale� y udziela�  absolutorium i przyjmowa�  sprawozdania. Kwoty, które 
pokaza
em, utracone miliony na skutek braku nadzoru i pozbawianie Miasta autentycznych 
szans na stworzenie super atrakcyjnego miejsca w centrum Polski, to jest powód do tego, aby 
tak oceni�  to sprawozdanie, na które patrzymy ju�  z perspektywy drugiej kadencji H. 
Zdanowskiej – nieobecnego prezydenta developerów”. 
 
W imieniu Klubu Radnych PO p. Mateusz Walasek powiedzia
: „Najpierw pozwol�  sobie 
na pewn�  refleksj�  - wida� , � e samorz� d jest chyba bli� ej standardów demokratycznych ni�  
Sejm RP, bo mo� na mówi�  bez ogranicze�  zarówno czasowych, jak i merytorycznych. Gdyby 
opozycja mia
a takie mo� liwo� ci w Sejmie, jak ma opozycja w 
ódzkim samorz� dzie, to 
rzeczywi� cie by� my wygl� dali zupe
nie inaczej, mo� e pa� stwo wygl� da
oby lepiej tak jak 

ódzki samorz� d. Najlepsz�  przeno� ni�  tego, co jest zwi� zane z wykonaniem bud� etu i z tym, 
jak bud� et wygl� da
 na 2017 r., to jest to, � e my obradujemy w sali, wokó
 której co�  si�  
dzieje np. remont i to jest to Miasto, które si�  buduje. Wystarczy wyj��  na ulic� , podnie��  
g
ow�  i zobaczy�  liczne d� wigi, obni� y�  g
ow�  i zobaczy�  nowe chodniki. To jest Miasto 
zmieniaj� ce si� . � wiadectwem zmieniaj� cego si�  Miasta jest bud� et, który dzi�  omawiamy. 
To jest pewien wstr� t natury politycznej, bo trzeba zawsze zauwa� y� , � e rola absolutorium 
jest dosy�  szczególna w obecnym systemie prawnym. Najwa� niejszego absolutorium 
udzielaj�  mieszka� cy, bo prezydent jest wybierany. Stworzono po zmianie systemu tak�  
formu
� , � e Rada ma okazj�  pomówi�  o wykonaniu bud� etu. Ocena prawid
owo� ci, to ocena 
organów merytorycznych i zewn� trznych – bieg
ego rewidenta, RIO. Co z tego, � e np. 
absolutorium nie b� dzie? Mówi�  o sytuacji teoretycznej, cho�  w praktyce si�  to zdarza
o. 
Prezydent jest wybierany przez 
odzian i to oni tego najwa� niejszego absolutorium udziel� . 
Jednak musimy ten pewien obrz� d samorz� du odby� . Mówi�  obrz� d, bo jak dalej b� d�  si�  
stara
 wykaza� , to niektóre czynno� ci, podobnie jak w obrz� dach s�  doskonale ponawiane po 
raz wtóry przynajmniej w tej kadencji. Zacznijmy od merytorycznej strony, czyli tego jakie 
by
o wykonanie. Zostawmy temat, czy w ogóle jest sens mówi�  o polityce, powiedzmy 
najpierw o merytoryce. Instytucje powo
ane do kontroli, bieg
y rewident, RIO, Komisja 
Rewizyjna wypowiedzia
y si�  o wykonaniu pozytywnie. To jest wa� na merytoryczna 
przes
anka. Opieraj� c si�  na liczbach warto zauwa� y� , � e wydatki i dochody wykonano w 
ponad 95%, czyli jest to dobre wykonanie. Wysoka nadwy� ka operacyjna zosta
a osi� gni� ta, 
o ¼ wi� ksza ni�  planowano. Deficyt jest na poziomie 1/3 planowanego. To s�  dobre 
wska� niki. Zawsze zastanawia nas zabawa ze starym wska� nikiem zad
u� enia, który jest 
bardzo cz� sto przywo
ywany. Starym, bo on ju�  nie obowi� zuje i nie obowi� zuje nie 
przypadkiem. Nawet gdyby, to zawsze jest dobrze  odnie��  si�  do gospodarstwa domowego. 
Gdyby takie zad
u� enie na poziomie 70% swoich dochodów oznacza
o, � e gospodarstwo jest 
bankrutem, to po 	odzi chodziliby bankruci. Gospodarstwo z niesp
aconym kredytem 
mieszkaniowym, a nawet wi� kszym samochodowym ma wi� ksze zad
u� enie. Zastanawiaj� ca 
jest przyczyna zabaw z zad
u� eniem. Cieszy, je� eli mówimy ju�  o sferze politycznej dyskusji, 
� e opozycja, � eby udowodni�  rzekome z
e gospodarowanie musi odwo
ywa�  si�  do zdarze�  
wybiegaj� cych poza meritum danej sprawy, bo wybiegaj� cych poza rok 2017. Zobaczyli� my 
wiele inwestycji, projektów, które odby
y si�  w latach wcze� niejszych. Szczytem wszystkiego 
by
o mówienie o wydatkowaniu � rodków unijnych w 2001 r. S
u� y
o to pewnemu 
porównaniu, tylko chcia
em zauwa� y� , � e do UE przyst� pili � my w 2004 r. Wiem, � e by
a 
Pani Premier mia
a z tym problemy, ale warto to w takich analizach uwzgl� dnia� . Z jednej 
strony stoi pokusa, � eby odnie��  si�  do tego wszystkiego, co zosta
o tu powiedziane, ale 
troch�  to d
ugie. Odnios�  si�  do jednego w� tku. Pad
o stwierdzenie, � e pieni� dze publiczne na 
takie fa
szerstwa nie powinny by�  wydawane. Zgadzam si�  z tym. Zastanawiam si�  tylko, 
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dlaczego w tym momencie nie zgas
 rzutnik, nie wy
� czy
y si�  mikrofony, bo one s�  zasilane 
energi�  elektryczn�  za publiczne pieni� dze. Mo� na zezwa�  oponenta mówi� c, � e k
amie i 
oszukuje itd. 	odzianie, Polacy widz� , ile p
ac�  za pr� d, benzyn� . Nie mo� na pój��  na stacj�  
benzynow�  i powiedzie� , � e wy� wietlacz k
amie. Jest to podobnego rodzaju dzia
anie, jak 
mówimy, � e nie ma wzrostu cen, op
at. Trudno to wszystko sprostowa� . By
y wymieniane z
e 
granice EXPO, u� ytków ekologicznych. Dowiedzia
em si� , � e ul. Swojska jest w centrum 
Miasta. Mam wra� enie, � e jest to pewna inspiracja spowodowana Festiwalem Sztuk 
Magicznych. Wisz�  banery na Mie� cie, ale Festiwal zaczyna si�  23 czerwca a  nie 13. Dobrze 
si�  dzieje w Mie� cie. 
 eby krytykowa�  wykonanie bud� etu, trzeba posuwa�  si�  do ró� nych 
przek
ama� . Bud� et w rzeczywisto� ci to bud� et nowych inwestycji du� ych i ma
ych. Ma
ych 
na osiedlach z bud� etu obywatelskiego, ale du� ych swoj�  wag� , bo to s�  rzeczy potrzebne 
mieszka� com. S�  te�  inwestycje wi� ksze. Jak trafi
em do Rady 12 lat temu, to pierwszym 
problemem by
y skargi na maj� cy si�  zaraz pojawi�  przed
u� enie przebiegu al. Ko� ciuszki, bo 
mieszka� com przebieg si�  nie podoba
. 12 lat temu by
y ju�  protesty. Ówcze� nie sobie z tym 
nie poradzono, w 2017 r. poradzono sobie z ni� . Nie chc�  wykazywa� , ile lat temu by
 
podnoszony problem EC1, w tym roku sobie z tym poradzono. Poradzono sobie z wieloma 
innymi zadaniami zwi� zanymi z termomodernizacj�  w edukacji, których skala jest znacznie 
wi� ksza ni�  dotychczas. Podobnie wydatki na promocj�   zwi� zan�  z EXPO, bo to s�  dobrze 
wydane pieni� dze. Nie us
ysza
em krytyki wydania pieni� dzy, gdy�  krytyka musia
aby by�  
krytyk�  rz� du, bo rz� d te pieni� dze te�  wydawa
. Warto zauwa� y� , � e Wroc
aw przez wiele 
lat by
 chwalony, � e to by
o dobre posuni� cie, bo marka Wroc
awia zacz� 
a si�  dobrze 
kojarzy� . Wroc
aw mia
 8 g
osów, a my o 50 wi� cej. Mo� emy decydowa� . Klub PO b� dzie 
g
osowa
 za udzieleniem absolutorium. Najwa� niejszego absolutorium udziel�  
odzianie i 
Pani Prezydent i nam wszystkim. Udziel�  tym, którzy robili ludziom wod�  z mózgu lub nie 
udziel� , czego Pa� stwu � ycz� ”. 
 
W imieniu Klubu Radnych SLD p. Sylwester Paw
owski powiedzia
: „Chcia
em 
porozmawia�  o bud� ecie za 2017 r. w sposób rzetelny odnosz� cy si�  do zapisów w 3 
ksi� gach, które dostali� my z BRM. Merytoryczn�  cz���  swojej dyskusji wzorem wielu 
naszych punktów jako sprawozda�  ode� l�  do protoko
u w postaci opinii RIO, opinii bieg
ego 
rewidenta, uchwa
y i uzasadnienia Komisji Rewizyjnej. Tam bowiem zawiera si�  clou 
merytorycznego i finansowego odniesienia do wykonania bud� etu za 2017 r. Mówi�  to z du��  
doz�  przykro� ci, bo uwa� am, � e w tej sali powinni� my rozmawia�  w sposób rzetelny i 
odnosz� cy si�  do meritum sprawy. Z dyskusji mojego poprzednika p. W. Tomaszewskiego 
wyci� gn��  chc�  kilka wniosków ku przestrodze naszych nast� pców. Dla p. W. 
Tomaszewskiego czas zako� czy
 si�  na 2010 r. Mo� na by
o nawet odnie��  wra� enie, 
nawi� zuj� c  do jednego z punktów wcze� niejszych dzisiejszej sesji Rady, � e 	ód�  by
a 
miastem mlekiem i miodem p
yn� cym. Cho�  przecie�  wszystko co nast� pi
o po 2010 r. to 
samo z
o. Mo� na by
oby rzec za has
em PiS w 2015 r. – 	ód�  jest w ruinie, wszystko, co si�  
dzieje w 	odzi i dzia
o w 2017 r., to co�  porównywalnego z kataklizmem. Wszystkie 
wska� niki � wiadcz�  o tym, � e 	ód�  umiera
a, 
odzianom � y
o si�  gorzej, ci, którzy nie 
wytrzymali ci� nienia wyemigrowali, zostali sami nieudacznicy w Mie� cie i garstka radnych, 
która im przewodzi. To pierwszy wniosek. Drugi wniosek to przychylno��  koalicji rz� dz� cej 
w Mie� cie do opozycji. Zar� czam, � e dzisiejsze wyst� pienie jednego z cz
onków Klubu 
opozycyjnego wyczerpywa
o czas przeznaczony dla ca
ej opozycji w Sejmie w debacie 
d
ugiej. Nie chc�  przywo
ywa�  bohaterów z ul. Wiejskiej w osobach Marsza
ka, czy 
Wicemarsza
ka. Gdyby za sto
em prezydialnym zasiada
 wiceprzewodnicz� cy M. Tosiek, Z. 
Klajnert, M. Malczyk, to po 3 akapitach pad
yby z tej strony 3 statutowo zapisane has
a – „do 
rzeczy Panie Radny, do rzeczy”, a M. Malczyk odebra
by Panu g
os. Dlaczego? Dlatego, � e 
cho�  d
ugo, du� o i kwieci� cie p. W. Tomaszewski prezentowa
 wspieraj� c si�  � rodkami 
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przekazu – wykresami, to po prostu � ciemnia
. T�  � ciem�  mo� e kupi�  m
oda cz���  kadry 
urz� dniczej, albo niedo� wiadczeni radni. Ci, którzy maj�  za sob�  kilka lat pracy w UM	, albo 
jak np. mój kolega klubowy W. Skwarka mieli okazj�  � ledzi�  rozwój samorz� du, to nawet nie 
chc�  reagowa� . To by
a � ciema. Propagandowa � ciema, która mia
a zohydzi�  dzi�  rz� dz� cych 
w Mie� cie. Z rado� ci�  dla siebie, a ze smutkiem dla p. W. Tomaszewskiego odnotowuj� , � e 
przy moim wyst� pieniu jest prawie ca
y Klub, a przy Pa� skim by
o 2 kolegów 
awach. 
Zmieniali� cie si�  i bacznie to obserwowa
em jak reagujecie. Czyli nawet Was to do ko� ca nie 
interesowa
o. Albo wiecie, � e to by
a � ciema, albo, � e kiepskiej jako� ci pokaz. Chcia
bym do 
kilku spraw, które by
y z tej strony tak mocno zaakcentowane nawi� za�  i potwierdzi�  to, co 
mówi� , � e jest prawd�  i prób�  wyja� nienia tej � ciemy. Zad
u� enie Miasta, si� gni� cie do 
perspektyw rz� dów w latach 2002-2010 i próby porównania teraz. 
 eby  mo� na 
zagospodarowa�  � rodki tak szczodrze w I i II perspektywie finansowej UE sp
ywaj� ce do 
	odzi, trzeba dysponowa�  w wi� kszo� ci wk
adem w
asnym. A sk� d go wzi�� ? Ze zwolnienia 
po
owy urz� dników w UM	 albo z ograniczenia rozwoju edukacji, cofn��  dodatki 
motywacyjne dla nauczycieli? Nie da si� . Trzeba umiej� tnie 
� czy�  element inwestycji z 
dba
o� ci�  o aspekt spo
eczny. Trzeba zaci� ga�  kredyty. Gdyby nasi protopla� ci tworz� cy 
zr� by przemys
owej 	odzi mieli Miasto rozwija�  w oparciu o w
asne zasoby, to rodziny 
Scheiblerów, Pozna� skich i wielu innych fabrykantów do tej pory nie zbudowali tego, czym 
dysponowali w ci� gu kilku czy kilkunastu lat. Ca
a ich my� l inwestycyjna wi� za
a si�  z 
kredytami oraz szeroko otwartym rynkiem na wschodzie, którym dzisiaj ekipa rz� dz� ca 
pogardza. 
 eby inwestowa�  absorbuj� c pieni� dze unijne, trzeba dysponowa�  wk
adem 
w
asnym. To jest powód zad
u� enia. Wbrew g
oszonym opiniom my nie zjedli� my tych 
pieni� dzy, nie skonsumowali, ale zainwestowali w rozwój Miasta. Dlaczego Pan nie 
porównuje stanu mienia komunalnego z roku 2010 r. z 2017 r.? Tam wida� , o ile zwi� kszy
 
si�  maj� tek Miasta – czytaj maj� tek 
odzian. Nie Radnych, Prezydenta, nasz wspólny maj� tek. 
To a propos � ciemy dot. zad
u� enia. Teraz mocno zaakcentowany epizodzik 2 � urawi 
stoj� cych przy al. Pi
sudskiego i Piotrkowskiej. Komu sprzedali� cie t�  dzia
k� , skoro od 2005 
r. nic si�  tam nie dzieje? Nawet 2 � urawi nie postawili� cie. W
a� ciciel nie do�� , � e zap
aci
 
okre� lon�  kar� , to jeszcze p
aci za � urawie, a hotelu jak nie by
o tak nie ma, ale mit o 5 
gwiazdkowym hotelu z 2005 r. prysn� 
. Czy on prysn� 
 z racji z
ych decyzji Prezydenta 
Miasta, Skarbnika, Radnych? Nie. Trzeba wiedzie�  z kim si�  wchodzi w relacje biznesowe i 
na jakich warunkach. O innych inwestycjach zwi� zanych np. z imperium Scheiblera i 
syndykiem masy upad
o� ciowej jednej z firm, nie wspomn� , bo i po co? Nie na tym rzecz 
polega, � eby wyci� ga�  grzechy innych osób z przesz
o� ci. Ale skoro Pan to uczyni
, to musz�  
do tego nawi� za� . Ubolewa Pan nad faktem, � e nie ma ul. Nowow� glowej, ch� tnie by doda
 
te�  Pan Nowotargow� . Kto, je� li nie Wy blokowa
 wyeliminowanie stamt� d firmy, która 
przez lata nie pozwala
a na przej� cie dzia
ki, na rozpocz� cie inwestycji? Przecie�  nie 
Prezydent H. Zdanowska i obecna ekipa. To Wy skutecznie to blokowali� cie. A dzi�  
podajecie to za przyk
ad z
ego zarz� dzania ze strony Miasta. To kolejna � ciema. Po Waszym 
	TR nie zosta
y ani tory, ani tramwaje. A przecie�  by
 to projekt w pierwszej kolejno� ci 
finansowany ze � rodków zewn� trznych. Je� eliby 	TR powsta
 zgodnie z ide�  przekazan�  do 
Brukseli, szkoda, � e Bruksela nie jest bli� ej, bo mo� e pozna
aby si�  na tej � ciemie kilka 

adnych lat wcze� niej, to dzi�  mieliby� my 
� czno��  komunikacyjn�  i tramwajow�  i z 
Ozorkowem i Zgierzem. To prawda, � e tych gmin nie by
o sta�  wtedy i nie jest sta�  do ko� ca 
dzisiaj, ale korelacji w tym nie by
o. To jest przyk
ad chybionej inwestycji, ale ona nie ma te�  
nic wspólnego z 2017 r. Jak zawsze sta
y element – podatki. 
 e podatki s�  obecnie na 
najwy� szym poziomie. Nie kwestionuj�  tej tezy. Pan J. Kropiwnicki przedk
adaj� c projekty 
bud� etu w latach 2003-2010 zawsze przedstawia
 Radzie projekt bud� etu, który si� ga
 
górnych granic tych podatków. Mia
 on pecha. Mia
 siln�  opozycje, która potrafi
a zmniejszy�  
górne granice podatków. A Wy jak�  opozycja jeste� cie? Potraficie tylko narzeka�  i mówi� , � e 
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koalicja Wam na nic nie pozwala. Trzeba o tym mówi�  w momencie, kiedy tworzymy bud� et, 
a nie p
aka� , kiedy omawiamy sprawozdanie z jego realizacji. Wspomnia
 Pan o innych 
inwestycjach wskazuj� c na ich wysokie koszty, nawet przeliczy
 to Pan na ilo��  sto
ków, 
krzese
. Warto si�  do tego odnie�� . Atlas Arena, któr�  che
pili si�  wszyscy pocz� wszy od J. 
Kropiwnickiego a sko� czywszy  na dzi�  rz� dz� cych i mediach, jak to wspaniale jest w 	odzi, 
projekt zosta
 wy
oniony w 2002 r. Przyst� pili � cie do jego realizacji w 2005 r. Po 3 latach, 
gdzie o 100% zdro� a
y koszty surowców i niezb� dnych prefabrykatów. Wtedy w 2006 r. 
móg
 by�  zrealizowany ca
y projekt i Atlas Areny i stadionu dla 	KS jako stadionu 
miejskiego, ale przecie�  sport nie jest Waszym ulubionym obszarem aktywno� ci 
samorz� dowej.  Cytuj� c W. M
ynarskiego – spieprzyli� cie Panowie Atlas Aren�  
rozpoczynaj� c jej budow�  o 3 lata pó� niej i doprowadzili� cie do tego, � e stadion 	KS 
wygl� da tak, a nie inaczej teraz. Warto o tym wiedzie� . Stadion AZS do tej pory nie doczeka
 
si�  trybuny. Cho�  by
 uj� ty w projekcie UKWIS za czasów prezesa J. D� bskiego. Mamy fajny 
stadion tartanowy, tylko dla zawodników. Publiczno��  ju�  tego nie mo� e ogl� da� . Jak chcemy 
powiedzie�  widz� c u kogo�  w oku przys
owiowe � d� b
o a nie widz� c we w
asnym belki, to 
nie ryzykujmy takich tez, bo szkoda czasu i � ciemy, która zostanie wcze� niej czy pó� niej 
wyja� niona. Spó
ki jak zarabiaj�  i jest dywidenda dla Miasta, to co�  jest nie tak. Te pieni� dze 
s�  zjadane przez pod
ych urz� dników na czele z kierownictwem Miasta i nie s
u��  rozwojowi 
tych� e spó
ek. Panie W. Tomaszewski, by
 Pan prezesem ZWiK i najwa� niejszym Pana 
problemem by
o, jak ZWiK sprywatyzowa� . Nie s
ysza
em nigdy z Pa� skich ust, � e jest Pan 
temu projektowi przeciwny. A dzisiaj niech� tnie do tego wracamy. Spó
ki przynosz�  zyski, s�  
dywidendy, jest � le. Spó
ki przynosz�  straty, trzeba dofinansowa� , � eby uzupe
ni�  kapita
, jest 
� le. Kiedy jest dobrze? Mo� e wtedy, kiedy Spó
ki sprywatyzujemy? Oddamy ZWiK 
Francuzom, � mieci Hiszpanom. Nie b� d�  wymienia
 innych nacji, aby nie wskazywa�  dróg, 
którymi kiedy�  tak ch� tnie kroczyli� cie. Ostatni aspekt to propaganda. Miasto w jedyny 
sposób, w jaki komunikuje si�  z mieszka� cami albo z Polakami, to s�  otwarte, publiczne 
konferencje. Miasto nie ma w swoim r� ku radia, telewizji, nawet pod
ej prasy. Taka relacja z 
mediami jest ze wszech miar po�� dana, praktykowana w cywilizowanych krajach i nie budzi 
w� tpliwo� ci. Czym innym jest propaganda p
yn� ca za po� rednictwem mediów pa� stwowych. 
Propaganda w wydaniu samorz� du 
ódzkiego, to ma
y „piku� ” w porównaniu z tym, co si�  
s� czy przez media pa� stwowe nadzorowane przez rz� d RP. Program telewizyjny jeden, drugi, 
trzeci, stacje radiowe. Nie zaczynali� cie od twórczo� ci zmiany profilu, zacz� li � cie od 
wymiecenia ludzi. Czy tego oczekujecie od Miasta, � e ma zasponsorowa�  w
asn�  tub�  
propagandow� , � eby dorówna�  temu, co si�  dzieje w Warszawie? Ma wydawa�  w
asn�  
gazet� ? Nota bene, jeden periodyk wydaje, do którego trzeba dop
aca�  ka� dorazowo, bo nie 
jest w stanie ze swoich materia
ów si�  utrzyma� , cho�  inne by
y plany i ci starsi pami� taj�  o 
tym z lat 90-tych. Ostro� nie z t�  ocen�  propagandy. Nie jestem zwolennikiem prezentowania 
w
asnych sukcesów. Jestem zwolennikiem, aby o moich sukcesach mówili inni. St� d nie 
przywo
uj�  w swoich odniesieniach do przesz
o� ci do mojej biografii � adnych rzeczy, które 
zale� ne by
y ode mnie. Niech o tym mówi�  inni. Ale mówienie, � e propaganda w 	odzi ma 
zwyrodnia
y wymiar, to jest � ciema poni� ej pasa. Wykonanie bud� etu Miasta za 2017 r. jest 
szczegó
owo i merytorycznie opisane w dokumentach, które przywo
a
em wcze� niej. Warto 
by mo� e przy najbli� szej okazji, a to b� dzie za czasów naszych nast� pców, takie przes
anie 
im skierowa� : Panowie i Panie róbcie swoje, a nie si� gajcie do niew
asnych osi� gni�� . 
Dbajcie o to, � eby nie szuka�  tego, co jeszcze mo� na spieprzy�  Panowie. Je� eli odwo
acie si�  
Pa� stwo do sprawozda� , opinii RIO, materia
ów Komisji Rewizyjnej, zapoznacie si�  z tre� ci�  
opinii bieg
ego rewidenta, to my� l� , � e wszyscy dacie odpór tym propagandowym 
manipulacjom, które mia
y miejsce przed kilkudziesi� cioma minutami w wydaniu 
przedstawiciela ugrupowania opozycyjnego. Truizmem jest twierdzenie, � e Klub Radnych 
SLD przyjmie wszystkie dokumenty zwi� zane z udzieleniem absolutorium, przyj� ciem 
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wszystkich sprawozda�  zwi� zanych z wykonaniem bud� etu za 2017 r. w przekonaniu, � e 
wykonanie nie jest idealne. Wykonanie mo� na by
oby merytorycznie oceni�  wskazuj� c na 
s
abe punkty. Ale warunek jest jeden, te s
abe punkty musz�  si�  odnosi�  do 2017 r. i by�  
rzetelne w odniesieniu do faktów, a nie do ideologicznych podstaw, których u mojego 
poprzednika nie brakowa
o. Dzi� kuj�  za uwag� , a zw
aszcza Klubowi PiS”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do dyskusji indywidualnej.  
 
Radny p. W
adys
aw Skwarka powiedzia
: „Tischner twierdzi
, � e jest prawda, ty�  prawda i 
gówno prawda. Preferuj�  inny styl rozmowy. Mówi�  np., � e cz
owiek min� 
 si�  z prawd� , 
� eby si�  z ni�  nie zderzy� . Tak jest w przypadku p. W. Tomaszewskiego. Wiem, � e swoje 
osi� gni� cia cytowa
 Pan przez pó
 godziny, jako prezesa ZWiK. Nie chodz�  i nie chwal�  si� . 
Pan wie, � e dbam o interesy Miasta jak mog�  i jak pozwala mi funkcja, któr�  pe
ni� . Jedna 
„wychodzona” przez kilka lat decyzja, która w chwili obecnej jest ju�  faktem, spowodowa
a, 
� e tylko umowy podpisane w 2017 r. na ponad 1 042 000 000 z
 z Marsza
kiem 
Województwa, maj�  klauzul�  zaliczki, nie refundacji. Bior� c pod uwag�  koszt kredytów 
bankowych branych na 10 lat, kwota ta kosztowa
aby Miasto 330 000 000 z
, czyli o tyle 
wi� cej kosztowa
yby inwestycje w systemie refundacji. Kosztowa
o to sporo czasu, energii i 
inwektyw, które pada
y na mnie, kiedy mówi
em, � e Marsza
ek ma prawo to zrobi�  tylko nie 
chce. To samo jest z innymi projektami, które w chwili obecnej prowadz� . Te�  jest taka 
sytuacja, � e niektórzy twierdz� , � e „tak”, niektórzy twierdz�  i pokazuj� , � e we w
asnym 
programie operacyjnym ma zapisane, czego nie chce robi� . Niejednokrotnie nie prawo 
decyduje o tym, jaka jest sytuacja finansowa samorz� du, a uznaniowo��  tych, którzy decyduj�  
o � rodkach, które nie podlegaj�  zwrotowi. Nie jest rzecz�  nagann� , � e kto�  nie p
aci czynszu, 
bo nie ma na to, bo jego emerytura jest g
odowa. Nie ta wysoko��  czynszu, która jest w 	odzi 
decyduje o tym, tylko wysoko��  jego emerytury. Je� eli cz
owiek pracowa
 40 lat, a ma 1 000 
z
, to praktycznie nie starcza mu na nic. Ale s�  te�  tacy, którzy je� d��  Porsche i nie p
ac�  
czynszu za lokale komunalne. UM	 jest najlepszym kamienicznikiem w Polsce, bo nie 
upomina si�  o to. Nie mo� emy powiedzie� , � e to jest krwio� ercza bestia, która wypruwa z 
mieszka� ców wszystko, co mo� e. To mnie intryguje, bo uwa� am, � e pomoc nale� y si�  tym, 
którzy sami sobie pomóc nie mog� , natomiast ci, co maj� , powinni p
aci� . Dochodz�  tu ju�  do 
bud� etu, bo zastanawiaj� cym faktem jest ka� da, ale to ka� da statystyka jest dziwna, bo 
zastanawiam si�  jak mo� na porówna�  Polsk�  sprzed wej� cia do UE z t� , która ju�  jest w UE. 
Taki slajd widzia
em, � e by
o tam zero w 2001 r., 2002 r. pieni� dzy unijnych. By
y, bo ze 
� rodków z ISPA robili� my co� , ale wtedy nie byli� my w UE, wi� c jak mogli� my te unijne 
pieni� dze wzi�� ? Pó� niej jak rz� dzi
 p. W. Tomaszewski te pieni� dze ju�  by
y, bo byli� my w 
UE. Trzeba si�  zdecydowa� , jak�  statystyk�  pokazywa� . Statystyka i nota dyplomatyczna to 
najwi� ksze k
amstwa w obecnym � wiecie, bo tak jest rozpowszechniony Internet, � e mo� na 
ka� dy kit wcisn��  ka� demu.  Ja bardzo lubi�  p. M. Mas
owskiego, mo� e niekoniecznie jego 
zast� pc� , ale oni mogliby by�  terminatorami u p. K. Augustyniaka. To by
 facet. Potrafi
 z 
niczego zrobi�  sukces. Dziwi�  si� , � e Pan ma jakie�  obiekcje w stosunku do Biura, które 
dzia
a gorzej ni�  za Pana czasów ta propaganda by
a robiona. Nie wszystko mi si�  podoba, co 
by
o w bud� ecie. Jak by si�  wszystko podoba
o, to by znaczy
o, � e Rada jest niepotrzebna. 
Staram si�  naprawi�  to, co jest � le i mówi�  o tym. Nie owijam w bawe
n� , nie jestem potulny. 
Jak wiem co� , to mówi�  ka� demu w oczy to, co my� l� . Broni�  urz� dników przed radnymi, 
kiedy nie maj�  radni racji, ale równie�  chc�  broni�   radnych przed tymi urz� dnikami, którzy 
lekcewa��  radnych. To robi� . Radny nie jest � wi� t�  krow� , ale je� eli ma mandat radnego bez 
wzgl� du na to, w jakim jest klubie lub jest niezale� ny, to jest pewnego rodzaju tradycj� , � e 
powinno mu si�  napisa�  jak��  prawd� . Mówi�  jak�� , bo ka� dy uwa� a, � e prawda jest po jego 
stronie. Pe
en smutku s
ysza
em, � e ja ok
amuj�  
odzian, okradam ich. Panie W
odzimierzu, 
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odpowiedzialno��  zbiorowa by
a do 1945 r. w Niemczech. To faszyzm wymy� li
 
odpowiedzialno��  zbiorow� , cho�  Aleksander Macedo� ski te�  robi
 swoje. Jak mu si�  kto�  nie 
podoba
, wyr� n� 
 ca
e miasto. Chodzi o to, aby tych przyk
adów nie kopiowa� . Wszyscy s�  
lud� mi, którzy maj�  poparcie okre� lonej grupy mieszka� ców. Oskar� anie kogo�  o 
fa
szowanie, zdradzanie, okradanie mieszka� ców jest niegodne. Przypomina si�  z Biblii, � e 
Chrystus powiedzia
 do t
umu rzucaj� cego w � w. Magdalen�  – „kto jest bez winy, niech rzuci 
kamieniem”. Pan nie jest � wi� tym, � eby ten zakaz omin�� . Nie b� d�  tu cytowa
 wielu rzeczy, 
w których Pan bra
 udzia
 i nie wysz
o. Niech tak zostanie. Uwa� am, � e efektem wykonania 
bud� etu 2017 r. jest ca
a gama wcze� niejszych zdarze�  i tego, co nas czeka. Jednego nie mog�  
odmówi�  Pani Prezydent, � e ma stalowe nerwy i do nas nie przychodzi”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski powiedzia
: „Nie wiem, czy stalowe nerwy, czy ich 
brak i dlatego na wszelki wypadek nie przychodzi, � eby nie wchodzi�  w jakie�  polemiki z 
radnymi, czy odpowiedzie�  na pytania. To jest lekcewa� enie i niegrzeczne zachowanie. Nie 
znam drugiej gminy w Polsce, w której wójt, burmistrz, prezydent przyszed
 na sesj�  2 razy w 
ci� gu kadencji. To nie jest powód do dumy dla Pani Prezydent, a raczej powód do wstydu. To 
jest dyskusja nie tylko nad bud� etem z 2017 r. i jego wykonaniem, ale tak� e nad pewn�  wizj�  
Miasta, któr�  prezentuje Prezydent i któr�  próbuje realizowa� . Tak jak ca
a kadencja p. H. 
Zdanowskiej stoi pod znakiem lania betonu i przedstawiania atrakcyjnych wizualizacji, co z 
tego lania ma wynika� , tak w roku 2017 r. betonu pola
o si�  troch�  mniej, bo mamy ra�� ce 
niewykonanie inwestycji z udzia
em funduszy unijnych ocenione przez RIO na poni� ej 50%. 
Wyra� nie RIO wskazuje, � e inwestycje w 	odzi wykonane s�  w 70%, a w zakresie tych, w 
które zaanga� owane s�  � rodki unijne w oko
o 47%. O ile dotychczas wizja H. Zdanowskiej 
sprowadza
a si�  do tego, � e inwestujemy, bo przygotowujemy inwestycje, tak kiedy przysz
o 
do ich realizacji okaza
o si� , � e Pani Prezydent sobie z tym nie radzi. Mamy propozycj�  
wizualizacji, a nie wizj�  Miasta. Wizualizacje to pi� kne centrum 	odzi, które ma kiedy�  by� , 
ale realizacja wi� kszo� ci projektów w ramach programu rewitalizacji zarówno obszarowych, 
jak i tych zwi� zanych z poszczególnych inwestycji kubaturowych czy punktowych, takich jak 
instytucje kultury, czy inne obiekty u� yteczno� ci publicznej, to nie wychodzi. Nie wychodzi 
dlatego, � e te inwestycje s�  � le przygotowane. Zdumiewaj� ce i niezrozumia
e jest, � e jedyne, 
co UM	 mo � e przedstawi� , na moje pytanie w ci� gu 4 miesi� cy, jaki by
 harmonogram i jaka 
jest jego realizacja dot.  rewitalizacji, to odpowied�  dyr. M. Gossa, � e ma za du� o interpelacji. 
Nie pytam dyrektora tylko Pani�  Prezydent, która jest tu dzi�  nieobecna i nie jest w stanie na 
to pytanie odpowiedzie� . Nie twierdz� , � e zataja informacje, bo wtedy jak pose
 Brejza 
powinienem z
o� y�  doniesienie do Prokuratury, tylko twierdz� , � e tym procesem nie 
zarz� dza, � e to si�  wymkn� 
o spod jej kontroli. Tak jak nie ma wizji, tak nie potrafi tych 
wizualizacji zrealizowa� . Nie potrafi, bo jest ci� g
a reorganizacja, bo nie pilnuje tego, w jaki 
sposób s�  oddawane inwestycje. 8 000 000 z
 na Nowow� glow�  i to, � e tam nie przygotowano 
terenu pod dalsz�  inwestycj�  to jeden przyk
ad. Pan S. Paw
owski w rzadkich chwilach, kiedy 
zbli� a
 si�  do tematu dzisiejszej rozmowy i realizacji bud� etu, mówi
 o inwestycjach 
sportowych. Kapitalnie jest zrealizowany obiekt na 	odziance –przyj� ty i nie ma go kto 
poprawi� . Z tego co kojarz� , nie funkcjonuje. Sportem si�  faktycznie nie zajmuj� , ale wydaje 
mi si� , � e ta inwestycja to kolejny fantastyczny przyk
ad wykonania bud� etu. Przed
u� aj� cy 
si�  proces inwestycyjny, � e utrzymujemy znaczn�  cz���  Miasta, bo wi� kszo��  mieszka� ców 
zosta
a ju�  wyprowadzona i to, � e nie wy
aniamy kolejnych wykonawców, b� d�  te�  
wy
aniamy ich z opó� nieniem, skutkuje wymieraniem Miasta, a nie przywracaniem centrum 
� ycia. Nie chodzi o elementy atrakcyjno� ci, które uciekaj� , tylko o to, � e to jest miejsce, w 
którym nikt nie � yje. Pomijam, � e nie przynosi to � adnych dochodów w tym czasie w formie 
czynszów, czy  z dzia
alno� ci gospodarczej tam prowadzonej, ale mamy wizualizacj�  i 
katastrof�  realizacji wizji Pani Prezydent. Wizja, która sprowadza si�  tylko do 
adnych 
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obrazków. Z Wroc
awia po� yczy
a nie tylko to, � e Miasto si�  zad
u� a, ale projekt 
Orienatrium. B� dzie to kosztowa
o 300 000 000 z
 sama realizacja projektu plus gigantyczne 
koszty obs
ugi zad
u� enia. Na wizualizacje i projekty zmierzaj� ce do uatrakcyjnienia centrum 
	odzi wydajemy koszmarne pieni� dze kosztem innych dzielnic. W innych dzielnicach 
realizacja polityki Pani Prezydent wygl� da w ten sposób, � e obiecuje si�  ludziom ró� ne 
rzeczy, nawet si�  robi projekty w ZIM i ZDiT, które nie s�  realizowane. Cz� sto s�  
odwo
ywane, bo zmienia si�  koncepcja, przerysowuje si�  drog�  po raz kolejny a ona wcale 
nie powstaje. To kolejny aspekt, dla którego warto zastanowi�  si� , w jaki sposób jest to 
realizowane. Prowadzimy kolonizacj�  innych dzielnic. Mamy puste centrum, w które 
wlewamy kolejne pieni� dze, a w zasadzie nie potrafimy ich tam wyda� , a jednocze� nie trwa 
wyprzeda�  nieruchomo� ci po bokach ze szkod�  dla mieszka� ców. Zdaje sobie spraw� , � e 
ka� da decyzja jest trudna i zawsze kto�  b� dzie niezadowolony. Dobrze by by
o, � eby z 
wydatkowanie � rodków co�  wynikn� 
o. Dzi�  robicie wyprzeda�  nieruchomo� ci, cz� sto przy 
prote� cie mieszka� ców, � rodki id�  na centrum, a w centrum nic si�  nie dzieje. Symbolem 
rewitalizacji 	odzi na dzisiaj to s�  pi� kne obrazki, które produkowali� cie na pot� g�  przy 
okazji EXPO. Nie uda
o si� , nie krytykuj�  tego projektu, bo my� l� , � e on pewien pozytywny 
wymiar dla 
odzi b� dzie mia
. Produkcja by
a g
ównie na potrzeby gazet. Z faktów to mamy 
ul. Kili � skiego., której remont zako� czy
 si� , ale � ycie nie wróci
o. Rewitalizacja to nie jest 
tylko to, � e ulica wygl� da lepiej ni�  przed remontem, tylko to, � e na niej kiedy�  by
o � ycie,  a 
teraz go nie ma. Obawiam si� , � e je� eli Pa� stwo nadal b� dziecie prowadzili remonty w taki 
sposób jak dotychczas, z tak�  skuteczno� ci� , to b� dzie to dot. coraz wi� kszego obszaru 
naszego Miasta. Lepiej, nied
ugo si�  oka� e, b� d�  wygl� da�  te dzielnice,  w których inwestycje 
nie id�  torem wielkich projektów, za które jest odpowiedzialna Pani Prezydent, a te, które id�  
drobnymi krokami, cz� sto  z udzia
em mieszka� ców. Rozmawiali� my dzi�  o Wschodzie 
� ródmie� cia, to samo b� dzie z Polesiem. Wykonanie programu Zielone Polesie na razie jest 
na etapie wizualizacji. To kolejny przyk
ad na to, jak funkcjonuje to, czym zarz� dza Pani 
Prezydent. Funkcjonuje dramatycznie � le. Reorganizacje UM	 s�  tego przyczyn�  równie� . 
Przestawiacie Pa� stwo, a pó� niej nikt nie jest w stanie ogarn��  tego, w jaki sposób proces 
remontów przebiega. Albo zatajacie te informacje, albo nie jeste� cie w stanie przedstawi� . 
Prawid
owa realizacja projektu wygl� da dla mnie w ten sposób, � e mam harmonogram i 
odhaczam, co ju�  zosta
o zrobione. Je� eli mam aktualizacj�  tego, to to robi� . Informacje na 
temat tego, w jaki sposób to wygl� da, mam w tydzie� . Je� eli nie jestem w stanie 
odpowiedzie�  w 4 miesi� ce, to znaczy, � e nie panuj�  nad tym procesem. Tak jak nie panujecie 
nad paroma innymi rzeczami, jakby si�  do tych realizacji poszczególnych projektów odwo
a� . 
Zarzuca
 p. S. Paw
owski, � e wyst� pienie p. W. Tomaszewskiego nie by
o po� wi� cone 
meritum. Z niego dowiedzia
em si�  sporo o bud� ecie i porównaniu z innymi miastami. Pan 
zdania w swoim wyst� pieniu nie po� wi� ci
 realizacji bud� etu za 2017 r. S
ucha
em uwa� nie. 
Opowiada
 Pan du� o historii o Radzie, o tym, jak powinno by� . Ca
y czas dyskutowa
 Pan z 
p. W. Tomaszewskim. Gdyby nie p. W. Tomaszewski, to ani Pan, ani p. W. Skwarka, którego 
wyst� pienie by
o du� o bardziej merytoryczne i bardziej intersuj� ce, to by� cie nie mieli nic do 
powiedzenia. To jest dramat. Wyst� pienie p. W. Tomaszewskiego cho�  d
ugie, by
o 
intelektualnie inspiruj� ce i wychodzili� my sobie pogada� . A Pan wprowadzi
 nas w stupor i 
nie da
o si�  ruszy� . Pan ca
y czas odnosz� c si�  do wyst� pienia, które Pana zdaniem by
o 
niemerytorycznie i nie na temat, nie powiedzia
 Pan nic wi� cej. Ani jednym sukcesem si�  Pan 
nie pochwali
. Ju�  nie mówi� , � e swoim. Swoimi si�  mo� ecie nie chwali� , w jaki sposób 
wygl� da realizacja programu SLD w ramach bud� etu 2017 r. Ja bym si�  na Waszym miejscu 
pochwali
, ale mo� e nie ma czym. Nie odnosili� cie si�  do sukcesów Pani Prezydent. Gdyby 
nie to, � e by
o wyst� pienie p. W. Tomaszewskiego, to Pa� stwo nie mieliby� cie nic do 
powiedzenia. O bud� ecie nie by
o nic. To jest zdumiewaj� ce, � e koalicjant nie ma nic do 
powiedzenia na temat wykonania bud� etu za 2017 r. Cisza na temat sukcesów. Trzeba 
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uzasadni� , dlaczego si�  g
osuje w taki sposób. Jak po cz�� ci Wasz program zosta
 
zrealizowany? Dlaczego dopiero po 4 latach znajduj�  si�  � rodki na pierwsze � niadanie i tylko 
w pierwszych klasach, a nie od pocz� tku kadencji? Zdaje si� , � e to Wy chcieli� cie 
� czy�  
Spó
ki tak a propos. A co do prywatyzacji, to macie ogromny sukces na terenie 	odzi jako 
SLD. Sprzedali� cie 	ZE razem z ca
�  sieci� .  Skutki tego mamy do dzi� . Ka� da realizacja 
rewitalizacji jest obci�� ona tym, � e niekoniecznie Spó
ka chce si�  w
� czy�  w ten proces. 
Dobrze jak si�  w
� cza, ale niekoniecznie musi i niekoniecznie chce. Piotrkowska nadal w 
ca
o� ci nie zosta
a przy
� czona do sieci ciep
owniczej. Niemniej jednak wyda�  50 000 000 z
 i 
nie pod
� czy�  sieci cieplnej ca
o� ci, to uwa� am, � e nie jest to sukces. Apeluj�  do Pani 
Prezydent, � e je� eli nie ma wizji Miasta i zosta
y jej tylko te obrazki, które uporczywie 
wracaj�  i s�  coraz bardziej zu� yte, bo mija czas, a ca
y czas tych wspania
ych przestrzeni, 
które nam kreuje, nie widzimy, niech zacznie administrowa�  tym ba
aganem w sposób 
porz� dny. Je� eli nie ma pomys
u, a jedyne co ma, to zgromadzenie slajdów na potrzeby 
propagandowe, to czas, � eby chocia�  administrowa� . Nie jest zabawne w momencie, kiedy 
Pa� stwo prezentujecie fantastyczne projekty na Rynek Kobro a potem okazuje si� , � e 
� rodków wystarczy na to, � eby wybudowa�  drog�  dla developera, który obok wybudowa
 
budynek, za cen�  wy� sz�  ni�  sprzedali� my mu dzia
k�  pod to. To mia
 by�  sukces. Gdzie ten 
sukces jest? Na Rynek Kobro nie ma ju�  � rodków. Chwalicie si�  wykorzystaniem � rodków 
unijnych. Nie ma si�  czym chwali�  za 2017 r. Absorbcja � rodków jest oko
o 60%. 
Zaawansowanie projektów poni� ej 50%. Jak tak dalej pójdzie, to w perspektywie zd�� ymy, 
tylko czy centrum Miasta przetrwa rewitalizacj� . To jest z
e zarz� dzanie tym projektem. 
Jeste� cie w stanie wysiedli�  jakie�  osoby, ale kto si�  wprowadzi? Nie wiem. Na ten moment 
wygl� da to beznadziejnie. Nie krytykowa
em procesu rewitalizacji ani jego powstawania, 
mimo tego, � e w� tpliwo� ci mam od pocz� tku, co do tego, czy dobór obszarów by
 
odpowiedni. Zg
asza
em je. Sam projekt wygl� da
, � e co�  da, ale trzeba go umie�  
zrealizowa� . A dzisiaj tego nie ma”. 
Radny p. Kamil Deptu
a powiedzia
: „Chcia
em zwróci�  uwag�  w naszej dyskusji, która si�  
jednak oddali
a od kwestii podstawowej, czyli skwitowania 2017 r., bo poruszyli� my 
wszystkie tematy z ostatnich 4 kadencji. Dzi�  mówimy o wykonaniu bud� etu za 2017 r. 
Bud� et zosta
 uchwalony przez Rad� , bo to jej wy
� czna kompetencja. Wykonanie le� y w 
gestii Prezydenta Miasta. Sami wiemy, jaki skomplikowany jest bud� et. Prezydent maj� c 
du� e pole manewru jest zwi� zany tym, co uchwalili� my w 2016 r. Mam wra� enie, � e to 
gdzie�  umyka i niekoniecznie s
u� y merytorycznej dyskusji. Wylewamy teraz � ale i 
powracamy do tematów sprzed wielu, wielu lat. Chcia
em si�  odnie��  do kilku elementów 
prezentacji Klubu PiS. Doceniam wk
ad przygotowania materia
u, ale musz�  zwróci�  uwag�  
na pewne myl� ce i prowadz� ce na manowce po
� czenie prezentacji z opisem. Chcia
em 
zwróci�  uwag�  na slajdy dot. bezrobocia, wp
ywu z PIT-u i PKB. Nie jest  tak, � e z 
prezentacji wynika wprost i jasno, � e warto��  bezrobocia czy warto��  wp
ywów z PIT-u, czy 
inne warto� ci s�  w prostej linii pok
osiem dzia
a�  Rady czy Prezydenta. Na wszystkich 
slajdach wida�  by
o wprost, � e mamy do czynienia z pewnym trendem wspólnym dla 
wszystkich miast. Tak jak by
o odbicie w gór�  dla Warszawy, Poznania, 	odzi, tak by
o 
odbicie w dó
 dla tych wszystkich miast. Wi� c my� l� , � e tutaj nie nale� y tego prezentowa�  w 
ten sposób, � e te sytuacje zale��  od nas czy Prezydenta Miasta na przestrzeni lat. Jeste� my w 
du� ej mierze bezwolni i zale� ymy pod trendów ekonomicznych, jakie s�  w Polsce. Pewnym 
odbiciem by
o budowanie autostrad. Na wykresach by
o to widoczne. W przypadku 
Wroc
awia jak wygl� da
o jego pod
� czenie do autostrad i jak odbi
o si�  to na efektach 
ekonomicznych. Podobnie jest to widoczne dla 	odzi. Bezrobocie strukturalne tak wysokie, 
ale rzetelno��  wymaga zwrócenia uwagi na fakt, � e borykali� my si�   z tym bezrobociem, a 
inni nie. Bez takiego komentarza nie mo� na wprost pokazywa�  grafik, mówi� c, � e poziom 
bezrobocia, wp
ywów jest win�  konkretnych osób, czy rad miejskich, czy Prezydenta. 
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Zwróci
em uwag�  na kwestie kosztów autostrady czy drogi budowanej w polu do kwestii 
kosztów trasy W-Z, która jest wysoka, ale nikt rozs� dny nie porwa
by si�  na obron�  
karko
omnej tezy, � e koszty te mo� na porównywa� . Koszty budowy drogi w centrum prawie 
milionowego Miasta, gdzie s�  tam wszystkie sieci, przy
� czenia itd. w porównaniu do kosztu 
budowy drogi w polu bez instalacji, jest ró� ne. By
o nie w porz� dku takie zestawienie. Nie 
wspomn� , � e trasa W-Z dzia
a od kilku lat i nie wiem, dlaczego znalaz
a si�  w wyst� pieniu za 
2017 r. Pozwol�  zwróci�  uwag�  na korek betonowy, który pojawia si�  na wszystkich 
mo� liwych sesjach od niepami� tnych czasów. To znowu nie by
o w 2017 r., tylko w 2016 r. 
Komisja Rewizyjna zajmowa
a si�  tym korkiem betonowym na trasie W-Z. Powo
a
a 
w
a� ciwy zespó
 i konkluzje by
y absurdalne. Komisja nie widzia
a sensu, aby tak absurdalne 
tezy firmowa�  swoim szyldem. Dlatego te�  nie uznano, aby tam by
y jakie�  
nieprawid
owo� ci.  Nie w porz� dku jest powtarzanie tezy, która jest z gruntu fa
szywa. W 
przypadku pokazu slajdów mieli� my festiwal � alów. Nie jest to najwa� niejsze. Przypomn�  
kilka podstawowych faktów z opinii Komisji Rewizyjnej. Debatujemy nad wykonaniem 
bud� etu. Wydatki zrealizowano w 95,5% planu. Wydatki na zadania w
asne to 94,8% planu. 
Du� a nadwy� ka operacyjna w wysoko� ci 273 000 000 z
, co 124,6% kwoty planowanej. 
Opinia mówi, � e dobra sytuacja finansowa Miasta pozwoli
a na nieuruchamianie 
planowanych kredytów i po� yczek w 
� cznej wysoko� ci  36 000 000 z
. W porównaniu z 
ko� cem 2016 r. d
ug nominalny Miasta zmniejszy
 si�  o blisko 2,2%. Zmniejszy
o si�  
zad
u� enie na mieszka� ca. Warto mie�  te wszystkie dane z ty
u g
owy podejmuj� c dzi�  
decyzj�  o tym, czy udzielamy absolutorium. B� d�  g
osowa
 „za”. Dzia
ania Prezydenta i s
u� b 
by
y rzetelne, gospodarne i celowe”.  
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Zaczn�  od wyst� pienia p. K. Deptu
y. 
Ceni�  Pana m
odzie� czo��  je� li chodzi o Rad� . Gdyby Pan by
 starszy, to jakby Pan czyta
 
opini�  RIO z poprzednich latach, kiedy SLD by
o w opozycji (potem w ko� cówce do
� czy
a 
PO) i J. Kropiwnicki mia
by tak�  opini�  jak ma H. Zdanowska, to by� cie zerwali sesj�  z 
powodu nieobecno� ci Prezydenta. Tamte opinie to by
 lukier w stosunku do tej. Pan troch�  
manipuluje, bo podrasowali� cie opini�  Komisji Rewizyjnej, bo macie wi� kszo�� . Do
o� yli � cie 
wi� c zdanie, � e jest dobra sytuacja finansowa. Nie wynika to z opinii RIO. Od lat RIO 
g
ównie mówi o dramacie d
ugu patrz� c, czy jest zabezpieczenie na sp
at�  d
ugu. G
ówne 
za
o� enie jest takie, � e zabezpieczenie ma by�  ze sprzeda� y maj� tku. To jest konsekwentnie 
przez RIO wykazywane przez ostatnie 2 kadencje. Co  do funduszy unijnych, to na slajdzie 
pokazywa
em pe
ne kadencje, dlatego pokaza
em nak
ady inwestycyjne od 2002 r. 
Pokaza
em, gdzie si�  u nas pojawi
y pieni� dze unijne. Po pierwsze dlatego, � eby wskaza� , � e 
mimo � e nie by
o pieni� dzy unijnych, to nak
ady na inwestycje ros
y. To jest podstawowy 
nasz problem, � e H. Zdanowska nie potrafi inwestowa�  bez zewn� trznych � rodków. A 
jednocze� nie nie stara si�  o nie, co jest dramatem. Z cz�� ci z nich zrezygnowa
a, straci
a je. A 
wida� , � e jak tych pieni� dzy nie ma, bo jest zmiana kadencji, to nie jest w stanie przeznacza�  
w
asnych � rodków odpowiednio du� ych. To jest podstawowy problem. � rodki by
y 
przedakcesyjne. Pa� stwo patrzyli b
� dnie na wykres. Mia
em to szcz�� cie w momencie, kiedy 
odpowiada
em za wdro� enie ustawy o zasadach wspierania rozwoju regionalnego z 2000 r. i 
przygotowywali� my kontrakty wojewódzkie, � e wykonali� my ci�� k�  prac� . Nie mówi�  tego, 
bo jestem zwi� zany i mam szczególny stosunek do J. Kropiwnickiego. Ale On wtedy stan� 
 
na g
owie, aby to w
a� nie woj. 
ódzkie mia
o dost� p do funduszy PHAR-owskich. Próbowano 
ca
y czas sterowa�  tymi pieni� dzmi tak, � eby one trafia
y do Ma
opolski, � l� ska, a nie do woj. 

ódzkiego. Uda
o si�  po raz pierwszy wtedy wykaza�  urz� dnikom, którzy to kwestionowali, 
� e 	odzi si�  to nale� y. Mówili � my o w
ókniarkach, braku pieni� dzy, � e nie by
o procesu 
restrukturyzacji. By
 owszem Program w 1993 r., ale zosta
 od
o� ony na pó
k�  i w zwi� zku z 
tym pieni� dze powinny u nas by� . Przewa� y
 jeden argument – wskazali� my, � e wówczas 
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nasze wska� niki, poziom PKB nas uprawnia
 (region 
ódzki), aby si� gn��  po te pieni� dze. 
Uda
o si�  to wtedy wykaza� . Pretensje mia
a wtedy Ma
opolska, bo tam � rodki nie trafi
y. Ale 
w kontraktach pieni� dze by
y ju�  zapisane. Pami� tam debaty nad programami w Brukseli, 
kiedy by
y prezentowane projekty - z ka� dego regionu, a ja tam siedzia
em odpowiedzialny za 
te kontrakty. Najgorsze by
o to, � e 	ód�  przyjecha
a z najgorszymi prezentacjami. Poleci
em 
dyrektorowi Polskiej Agencji Rozwoju Regionalnego p. Kozakowi, � eby przez noc przerobili 
te projekty, � eby nie zakwestionowali ich w Brukseli i � eby te pieni� dze trafi
y tu do woj. 

ódzkiego. Z tych pieni� dzy PHAR-owskich � rodki trafi
y m.in. na ul. Rokici� sk� . To by
y 
pieni� dze przedakcesyjne. Mieli� my wielki perturbacje z Rokici� sk� , bo wygra
a firma 
hiszpa� ska, która dawa
a dumpingowe ceny, a potem nie wykonywa
a tego i je� dzili� my do 
Brukseli, � eby nam wyd
u� yli wykorzystanie tych pieni� dzy. Ale te � rodki ju�  by
y. Inna 
intencja by
a prezentacji tego slajdu, dlatego to wyja� niam. Nie podejmowa
em kwestii 
bud� etu obywatelskiego, chocia�  to jest oddzielny temat. Dotkn� 
 tego p. M. Walasek. 
Najwa� niejsze jest to, � e � aden z mówców nie mówi
 o � adnych liczbach. Zadziwiaj� ce jest 
to, � e mieli� cie ca
y zestaw liczb. Zestaw by
 dostarczony te�  we wniosku do Komisji 
Rewizyjnej. Nikt o tym nie mówi. Gdybym ja wyst� pi
 jako Prezydent reprezentuj� cy w
adz�  
wykonawcz�  i wmawia
 Pa� stwu, � e spadek z poziomu dwudziestu kilku procent nak
adów 
inwestycyjnych do 12% to jest sukces, to chyba tylko przez sentyment, � e Pa� stwo ko� czyli 
kadencj�  z takim poziomem nak
adów inwestycyjnych w 2002 r. Bud� et 2003 r. by
 jeszcze 
przygotowany przez SLD. Musieli� my to honorowa� , potem to modyfikowali� my. Taki 
poziom nak
adów inwestycyjnych nie jest rozwojowy i nie mo� na twierdzi� , � e ko� czy si�  
kadencja unijna, to nie b� dziemy mówi�  o poziomie inwestycji. Bez pieni� dzy unijnych te�  
by
y wysokie nak
ady. Dobrze � wiadczy o tym prezydent G. Palka. Gdyby nak
ady z I 
kadencji by
y konsekwentnie prowadzone na takim samym poziomie, byliby� my daleko do 
przodu. Owszem, zgadzam si�  i wdzi� czny jestem p. K. Deptule, � e wskaza
 kwestie, � e 
borykali� my si�  od samego pocz� tku z bezrobociem strukturalnym. Ale p. H. Zdanowska w 
2010 r. i w kolejnych latach jako�  o tym zapomnia
a. Prosz�  przeczyta�  wyst� pienie p. H. 
Zdanowskiej na sesji inauguracyjnej 13 grudnia 2010 r. i nast� pne wyst� pienia mówi� ce o 
tym, jak to by
o � le. Nie cytowa
em, jak�  to „ruin� ” p. H. Zdanowska zasta
a po 
poprzednikach, a ona dopiero wybawia 	ód� . Skoro wybawia, to niech przyjdzie i poka� e te 
liczby. Niech si�  pochwali poziomem inwestowania, � e prze� cign� li � my rzeczywi� cie 
Wroc
aw. Jest dok
adnie odwrotnie, dlatego uciekacie Pa� stwo przed liczbami. Jedyny kto nie 
ucieka, z którym si�  wielokrotnie spiera
em, to p. W. Skwarka. Ale ma za sob�  lata liczenia i 
wie, � e niewiele si�  da ukry� . Uwa� am za du� y sukces, � e doprowadzi
 do tego, � eby zaliczki 
sz
y z Urz� du Marsza
kowskiego. Bardzo dobrze, ale nie wp
yn� 
o to na to, � e mamy wi� cej 
w
asnych � rodków na  inwestycje, a powinni� my mie� . Zacz� 
em prezentacj�  od 
poszukiwania atrakcyjno� ci. Dla Pa� stwa potrzeba atrakcyjno� ci jest tylko propagandowa. 
Pan S. Paw
owski zaczyna polemizowa� , czym jestem zaskoczony, z Gazet�  Wyborcz� . 
Przecie�  to Gazeta Wyborcza stwierdzi
a te fakty, � e nie by
o � adnych liczb w wyst� pieniu p. 
H. Zdanowskiej, bo ucieka
a od liczb. Gazeta Wyborcza potwierdzi
a, � e efekt rewitalizacji 
jest dramatyczny skoro ulica umar
a. A my o tym mówili � my du� o wcze� niej ni�  ukaza
y si�  
te publikacje. Przed
u� enie al. Ko� ciuszki programowane by
o przez dziesi� tki lat. Spór by
, 
gdzie ma by�  przebicie, bo w poprzedniej epoce chciano to zrobi�  przed seminarium, czyli 
podzieli�  dzisiejszy Plac Katedralny. To by
 problem. Pa� stwo wywo
ujecie co� , co 
zawdzi� czamy nie p. H. Zdanowskiej, tylko centrum handlowemu Sukcesja. Tylko dlatego 
zosta
a ta inwestycja zrobiona, bo trzeba by
o mie�  podk
adk� , � eby zrobi�  skrzy� owanie. 
Chocia�  al. Ko� ciuszki w stosunku do al. Politechniki to równoleg
e ulice. Ale jednak 
wymy� lono ich powi� zanie i zacz� to od al. Politechniki, a potem sami wymusili� my, � e skoro 
zacz� to, to niech b� dzie doko� czone. I to jest spryt propagandowy. Wyd
u� anie inwestycji 
jest � wiadome, poza Sukcesj� , kiedy by
o przyspieszenie, bo trzeba by
o si�  wywi� za�  ze 
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zobowi� za�  wobec developera. W przypadku innych inwestycji im d
u� ej, tym lepiej. Bo ca
y 
czas mo� na mówi�  do mieszka� ców, � e si�  buduje, � e zmieniamy, � e to jest � wiadectwo 
budowania. Jakie b� d�  tego owoce, nie ma znaczenia. Stracimy wszelkie szanse, nie ma 
znaczenia. Wa� ne, � eby rozkopa�  co�  i to jest Pa� stwa sukces. Za J. Kropiwnickiego to by
 
jeden z powodów wnioskowania o odwo
anie go w referendum. W wykazie zarzutów by
o to, 
� e za d
ugo budowa
 si�  	TR. Kompletnie pomylenie faktów dot. 	TR. Nie wiem, sk� d p. S. 
Paw
owski wzi� 
 dane. 	TR by
 zrobiony dla 	odzi, pozosta
e gminy mia
y si�  do tego 
przy
� czy� . By
 w stosunku do trasy W-Z robiony bardzo krótko mimo k
opotów na rynku, bo 
by
 boom inwestycyjny i by
 bardzo tani w stosunku do tego, co zosta
o zrobione na trasie W-
Z. Je� eli p. K. Deptu
a ma problem z ocen�  liczb, to nie ma problemu, tylko prosz�  to 
publicznie zakwestionowa� . Czekam, � eby� cie mnie podali do s� du, � e ja ok
amuj� , � e ceny 
s�  wzi� te z sufitu. Nie, s�  wzi� te z dokumentacji. Potwierdzam, � e 91 000 000 z
 za kilometr 
trasy W-Z w centrum dot. tylko powierzchni. W wykazach p
atno� ci oddzielne p
atno� ci s�  w 
innej kategorii, je� li chodzi o tunel i ca
�  infrastruktur�  in� ynieryjn� . To jest dramat, � e to jest 
przedstawiane Miastu i Miasto to kupuje. Inwestycje autostradowe dot. pe
nej infrastruktury, 
a wi� c równie�  zjazdów, wiaduktów -tam jest 25 000 000 z
 za kilometr, a tu 91 000 000 z
. 
B� d�  to dot� d podkre� la
, dopóki kto�  mnie nie zaskar� y i udowodni, � e jest inaczej. Ale 
radzi
bym zajrze�  do dokumentacji. Komisja Rewizyjna ma si�  dalej jeszcze tym zajmowa� . 
Ekwilibrystyk�  by
o, � eby wytkn��  Atlas Aren� . Zawsze mówi
em, � e Atlas Arena jest 
ci� giem kontynuacji. Zostawili Pa� stwo projekt z konkursu architektonicznego. Jako 
wiceminister wpisa
em do kontraktu wojewódzkiego obecn�  Atlas Aren�  i by
o podpisane 
porozumienie. W wyniku rozstrzygni� cia nowego rz� du, tak� e p. M. Belki zosta
o to 
wykre� lone. Ale p. M. Belka si�  zrehabilitowa
 i kiedy ponownie zosta
 premierem, a nie 
wicepremierem, to wróci
a ta inwestycja. Wróci
a w tym czasie, chocia�  projekt by
 ju�  
przygotowany. Wyst� pienie o to, � e by
o spó� nienie, jest dziwne, bo to Wasz premier skre� li
 
projekt i Wy� cie go nie kontynuowali b� d� c u w
adz. Potwierdzam, � e nigdy nie 
wypowiada
em si�  publicznie o prywatyzacji ZWiK. By
em tam prezesem i g
ówn�  moj�  
misj�  wtedy w ramach porozumienia z p. H. Zdanowsk�  (bo to wskaza
em w porozumieniu 
politycznym, o którym publicznie nie mówi
em w sensie szczegó
ów, ale komunikat prasowy 
w tym zakresie by
) by
o doko� czenie tego, co zwi� zane by
o z rozbudow�  sieci. Chodzi
o o 
to, by stworzy�  warunki do przy
� czy. I takie warunki zosta
y stworzone. Wtedy by
 
najwi� kszy przyrost nowych klientów. Stworzyli� my zach� ty finansowe do tego, aby si�  
pod
� czy�  do sieci. Wtedy by
y korzy� ci, bo by
 du� y wzrost pieni� dzy. By
a te�  zmiana 
przepisów dot. tego, � e trzeba zrobi�  wi� ksz�  rezerw�  na odprawy emerytalne i pieni� dze nie 
trafi
y do Miasta w takiej ilo� ci w postaci dywidendy, cho�  by
y  takie oczekiwania, tylko 
zosta
y w du� ej cz�� ci w ZWiK. Przychód i korzy� ci z powi� kszenia klienteli by
 bardzo 
du� y. Faktem jest, � e Zespó
 Elektrociep
owni zosta
 sprzedany. Pa� stwo przy
� czyli si�  do 
akcji, � eby próbowa�  to zablokowa� . By
a inicjatywa obywatelska. Wszystkie ekipy 
polityczne zablokowa
y t�  inicjatyw�  obywatelsk�  w Sejmie. Ale sprzeda�  nast� pi
a za 
rz� dów SLD. W Pa� stwa wyst� pieniach by
y sprawy, które troch�  zatr� ca
y o nie tyle brak 
konsekwencji, ile rzeczywi� cie � ciem�  (jak mówi
 p. S. Paw
owski). Mówienie o tym, � e 
upad
a spó
ka, która zrobi
a wspania
�  rewitalizacj�  loftów, czyli prz� dzalni scheiblerowskiej, 
a upad
a dlatego, � e nikt nie chcia
 wspiera�  przedsi� wzi� cia (cho�  wpisywa
o si�  to w ide�  
rewitalizacji), jest moj�  przyczyn� , jest nieprawdziwe. Wprost przeciwnie, robi
em wszystko, 
� eby oni si�  rozwijali w jak najwi� kszej skali, bo oni prowadzili autentyczn�  najtrudniejsz�  
rewitalizacj� . Pa� stwo tego nie chcieli dostrzega� . Mam nadziej� , � e teraz nast� pi odnowa. 
Nowy w
a� ciciel wype
ni te zobowi� zania, które wtedy by
y w stosunku do tego obszaru 
Uniontexu i tkalni papieskiej (wiem, � e takie perspektywy pozytywne si�  pojawiaj� ). 
Zapisali� my to w aktach notarialnych sprzeda� y, to jest zabezpieczenie, które teraz mo� e 
procentowa� . Przyrost mienia komunalnego – troch�  przestrzelone. Przyrost jest zwi� zany 
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równie�  z wycen� . Wycena si�  zmienia w zale� no� ci od sytuacji na rynku. Zawsze 
odzwierciedlenie b� dzie zale� a
o od sytuacji rynkowej. Nie podejmowa
em tej kwestii dot. 
analizy mienia, ale zosta
o to podane. W przypadku dzia
ki pod Hilton, nigdy bym tego nie 
wymieni
, gdyby nie takie wyst� pienia p. H. Zdanowskiej. Skoro jest takim geniuszem i 
wszystko jest � wietnie, to Hilton ju�  dawno powinien by� . Musi by�  porównanie do innych 
miast. Mamy analizowa�  to pod k� tem naszej konkurencyjno� ci. Propagandowo to kiepsko 
brzmi, skoro jeste� my na kra� cach poszczególnych rankingów. To jest wyzwanie. Je� eli 
b� dzie polityka z konsekwentnym wdra� aniem wizji, to wtedy b� dzie to procentowa� . Je� li 
chodzi o ENKEV, to Pa� stwo mogli zastosowa�  instrument ustawy, która pozwala
a na 
szybkie wyw
aszczenie i przej� cie terenu. Trzeba by
o to zrobi� . Wielokrotnie ten temat 
podejmowa
em, � eby to rozliczy� , dlaczego te opó� nienia takie by
y, dlaczego tak to 
przeci� gano. Tramwaj metropolitalny jest odpowiedzi�  tak� e na to fa
szerstwo dot. 	TR. 
Mówi�  � wiadomie o fa
szerstwie. Tramwaj metropolitalny mia
 by�  ofert�  dla gmin 
zewn� trznych. Warunki postawione przez ZDiT by
y takie, � e ka� da z tych gmin si�  
wycofa
a. Trzeba by
o zrobi�  ofert�  komercyjn� . Za prezesa M. W� sowicza oferta by
a 
komercyjna dla tych gmin. By
a taka, aby to zrobi� . MPK mia
o to zrobi� , ale wtedy mia
o te�  
� wiadczy�  komercyjnie us
ugi na trasach. Nie do�� , � e to nie zosta
o podj� te, to dla projektu 
Tramwaju metropolitalnego narzucone by
y takie warunki niepotrzebnej infrastruktury, która 
nie musia
a tam by�  realizowana, � e projekt upad
 za waszych rz� dów. Trzeba dzia
a�  i 
decydowa�  i mie�  oferty. Pokazywa
em wielokrotnie, � e podatki je� li chodzi o podmioty 
gospodarcze by
y ni� sze i nie by
y maksymalizowane.  Maksymalna stawka podatku po raz 
pierwszy by
a wprowadzana w 2012 r. za prezydentury H. Zdanowskiej. Pami� tam, kto to 
proponowa
 – pó� niejszy oponent p. H. Zdanowskiej – p. W. Rosset. Nie mam nic przeciwko 
kredytom, je� eli one s�  dobrze inwestowane tzn. s�  takie inwestycje, które potem daj�  nam 
wp
ywy z podatków dochodowych. Musz�  wymieni�  jeszcze jedno nazwisko. Korzystam z 
tego, bo uwa� am, � e trzeba o tym powiedzie� . W szukaniu atrakcyjno� ci bardzo pozytywn�  
rol�  wizjonersk�  odgrywa
, a praktycznie destrukcyjn�  nie wiem czy obecny, ale doradca, z 
którym wspó
pracowa
em, kiedy by
em wiceprezydentem p. Andrzej Walczak. Obrazki, które 
pokazywa
em na wst� pie, to jego dzie
o. On proponowa
 Bram� , teraz zaproponowa
 
kamienic�  na rogu w
ókienniczej i Kili� skiego. To jest d�� enie do jakiej�  wizji i dowód 
jakich�  aspiracji. Niestety w praktyce jest tak, � e to wszystko zosta
o ca
kowicie rozproszone i 
zmarnotrawione. Dlaczego? Dlatego, � e Prezydent jest prezydentem developerów a nie jest 
prezydentem pilnuj� cym wizji. Je� eli si�  to nie zmieni i nie b� dzie prezydenta na sali, który 
b� dzie wizje przekazywa
 i ich broni
, tylko b� dzie ucieka
 od liczb, to b� dziemy mieli skutki, 
� e b� dzie 12% inwestycji. Wspó
praca z takimi lud� mi, którzy maj�  wizj�  jest bardzo 
po� yteczna. Niemniej w
adza jest w
adz�  i trzeba j�  sprawowa�  samodzielnie, czego � ycz�  
Miastu, bo konsekwencje tego b� d�  w przysz
o� ci. Mia
em jeszcze wiele innych notatek 
zrobionych, ale przy innych debatach uda mi si�  do tego wróci� ”. 
 
Skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski podsumowa
 dyskusj� : „Zgodnie z obecnymi 
przepisami prawa instytucja absolutorium dot. wykonania bud� etu. Ocena wykonania bud� etu 
powinna by�  wykonana na podstawie dokumentów, które s�  w dyspozycji Radnych i 
organów, które dokonywa
y  oceny. Dochody to 98,4% planu. Dochody zrealizowane s�  w 
wysoko� ci bardzo dobrej, szczególnie, je� li chodzi o wykonanie dochodów bie�� cych – 
99,5% planu. Wydatki  - 95,5% planu. Wydatki bie�� ce – 98% planu. B� d�  zadowolony, jak 
wydatki bie�� ce przy zrealizowanych za
o� eniach w zakresie spraw wydatkowych i zakresie 
rzeczowym b� d�  wykonane poni� ej za
o� e� . Znaczy to, � e wykonane wydatki bie�� ce by
y w 
sposób racjonalny i oszcz� dny. Poziom wydatków maj� tkowych mo� e nie by�  do ko� ca 
zadowalaj� cy, ale bra
o si�  to z przyczyn od Miasta niezale� nych w zwi� zku z 
podpisywaniem umów o dofinansowanie, gdzie nie zawsze Miasto mia
o decyduj� cy wp
yw. 
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Procedury przetargowe, które musia
y dokonywane oraz procesy odwo
awcze powodowa
y, 
� e w 2017 r. poziom wykonania wydatków maj� tkowych 81,4% jest dla mnie nie do ko� ca 
satysfakcjonuj� cy. Deficyt 45 000 000 z
 to jest 1,1% wykonanych dochodów, czyli bardzo 
niski, znacz� co poni� ej 5%. Nadwy� ka operacyjna, czyli to, na co szczególnie zwracaj�  
uwag�  instytucje finansowe, wynios
a prawie 280 000 000 z
. Dobry poziom, 
satysfakcjonuj� cy dla agencji ratingowych, która w swoich ocenach mówi, � e 6% dochodów 
bie�� cych jest poziomem wysokim. U nas jest powy� ej 7%. D
ug jest wysoki. Trzeba 
pami� ta� , � e to jest 2 rok z rz� du, kiedy d
ug nominalny w stosunku do roku poprzedniego 
spada o 60 000 000 z
. Ta zale� no��  mi� dzy wzrostem d
ugu a poziomem wydatków 
maj� tkowych zawsze mia
a miejsce w latach 2013-2015, kiedy wydatki maj� tkowe by
y 
miliardowe. Wtedy d
ug rós
. To jest normalna zale� no�� . Skoro w 2017 r. wydatki 
maj� tkowe Miasta by
y na ni� szym poziomie, to i ta zale� no��  jest zachowana. D
ug nie 
przyrasta
 a spad
. Bud� et zosta
 wykonany w sposób zadowalaj� cy. Opinie niezale� nych 
ekspertów zewn� trznych RIO, agencji ratingowej, bieg
ych rewidentów potwierdzaj�  to. 
Dzi� kuj�  Pa� stwu za wspó
prac�  przy realizacji bud� etu za 2017 r. dzi� kuj�  dysponentom 
� rodków i prosz�  o udzielenie absolutorium”.  
 
Przewodnicz� cy Komisji Rewizyjnej p. 	ukasz Magin powiedzia
: „Jako przewodnicz� cy 
Komisji jestem kompletnie innego zdania ni�  Komisja dlatego mówi�  pass”. 
 
Prezydent Miasta p. Hanna Zdanowska powiedzia
a: „Przysz
am tu nie ze wzgl� du na 
krzyki opozycji, nie z obawy przed kolejn�  gro� b�  okupacji UML, nie po to, by  przekonywa�  
polityków PiS, � e 	ód�  jest dzi�  jednym z najszybciej rozwijaj� cych si�  miast w Polsce. 
Przysz
am, aby 
odzianom podzi� kowa�  i przeprosi� , a wszystkich mieszka� ców zapewni� , � e 
czas najwi� kszych, ale te�  najbardziej uci�� liwych zmian w Mie� cie dobiega ko� ca. Przed 
nami ostatnia prosta. Obiecuj� , � e na ko� cu tej drogi zobaczymy zupe
nie inne Miasto. 
Dzi� kuj�  wszystkim 
odzianom, bez których wsparcia, zaanga� owania i cierpliwo� ci, nic z 
tego co wydarzy
o si�  przez ostatnich kilka lat - nie by
oby mo� liwe. Razem dokonali� my 
rzeczy niezwyk
ych. Tylko w ci� gu czterech ostatnich lat bezrobocie w Mie� cie spad
o o 
po
ow� , do najni� szego poziomu w ci� gu ostatnich 30 lat. Rozpocz� li � my najwi� kszy remont 
w historii 	odzi, � adne inne miasto nie prowadzi
o dot� d rewitalizacji w tak wielkiej skali. 
Uruchomili� my projekt Nowego Centrum 	odzi, dzi� ki któremu 	ód�  jest dzi�  jednym z 
najatrakcyjniejszych miejsc do inwestowania w naszej cz�� ci Europy. Dowodem na to jest 
boom gospodarczy i rekordowa ilo��  prywatnych inwestycji w nowe biurowce, hotele, 
mieszkania w � cis
ym centrum Miasta. Cieszy mnie osobi� cie, � e obiekty te powstaj�   w 
centrum. Walczyli� my o to latami, � e warto inwestowa�  w centrum. Zmodernizowali� my 
kilometry torowisk, przebudowali� my kilkadziesi� t ulic, wyremontowali� my setki 
chodników, zbudowali� my sie�  dróg rowerowych. Od kilkudziesi� ciu lat nie budowano i nie 
remontowano w 	odzi tyle co teraz. Przywracamy ziele�  w centrum Miasta,  jako pierwsi w 
Polsce zostali� my gospodarzem wystawy EXPO po� wi� conej ekologii,  sadzimy drzewa, 
modernizujemy stare i tworzymy nowe parki, zielone skwery, ulice ogrody. W ostatnich 
latach powsta
o kilkadziesi� t nowych placów zabaw, szkolnych boisk, miejsc relaksu i 
wypoczynku, z t�� niami, si
owniami i elementami do miejskiej gimnastyki. Doko� czenie 
budowy stadionu 	KS i � u� lowego Or
a b� dzie przypiecz� towaniem programu modernizacji 

ódzkich obiektów sportowych, który obj� 
 
� cznie kilkana� cie stadionów, hal sportowych, 
basenów i boisk treningowych, które s�  ju�  teraz na europejskim poziomie. Otworzyli� my 
urz� d dla mieszka� ców, rozbudowali� my system konsultacji spo
ecznych, stworzyli� my 
najlepszy bud� et obywatelski w kraju. Wyj� tkow�  opiek�  otoczyli� my seniorów, 
reformujemy z sukcesami miejsk�  s
u� b�  zdrowia, a dzi� ki miejskiemu programowi In Vitro 
rodz�  si�  wyczekiwane przez swoich rodziców dzieci. Odbudowali � my zaufanie i mi
o��  do 
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naszego Miasta. Jestem z miasta 	odzi – to znów brzmi dumnie. To jest nasz wspólny, 
ódzki 
sukces, za który wszystkim mieszka� com chcia
abym serdecznie podzi� kowa� . To przede 
wszystkim Wasza zas
uga. Wiem doskonale, � e te wszystkie zmiany nie przebiega
y 
bezbole� nie. Rekordowa liczba inwestycji drogowych to dla wielu kierowców dodatkowe 
minuty sp� dzone w korkach. Reforma systemu komunikacji miejskiej, przebudowa torowisk, 
tworzenie nowych przystanków i centrów przesiadkowych, to k
opoty z poruszaniem si�  po 
Mie� cie. Rewitalizacja ca
ych kwarta
ów to z kolei stres, nerwy zwi� zane z przeprowadzkami 
i  zmian�  otoczenia. Przy tej skali inwestycji i liczbie realizowanych projektów, przy takim 
rozmachu zdarzaj�  si�  b
� dy, z
e decyzje i opó� nienia. Za to wszystko jeszcze raz 
przepraszam, bo wiem jak potrafi to by�  irytuj� ce i uci�� liwe. Wiem o tym, bo rozmawia
am 
z mieszka� cami o tych wszystkich problemach, by
am w ka� dej dzielnicy, na ka� dym osiedlu. 
Pokaza
am, � e urz� d potrafi wycofa�  si�  z b
� dnych planów lub korygowa�  je pod wp
ywem 
sugestii 
odzian. Udowodni
am te� , � e potrafi�  podejmowa�  trudne, niepopularne decyzje, 
gdy wymaga tego interes Miasta i zdecydowanej wi� kszo� ci mieszka� ców. Wiem te� , � e 
pomimo skali i szybko� ci zmian, w kilka lat nie nadrobimy kilkudziesi� ciu lat zaleg
o� ci. 
Mam przed oczami te miejsca, które strasz�  swoim wygl� dem, które nieustannie 
przypominaj�  nam jak d
ug�  drog�  musimy przej��  zmieniaj� c biedne, postindustrialne 
Miasto w nowoczesn�  europejsk�  metropoli� . Mam � wiadomo�� , � e na ka� d�  remontowan�  
ulic�  przypada druga, która tak� e potrzebuje remontu. Przepraszam, � e nie uda
o nam si�  
zrobi�  wi� cej, � e nie zrobili� my wszystkiego, ale by
o to po prostu niemo� liwe. Zmieniamy 
nasze Miasto wykorzystuj� c rekordowe dotacje z Unii Europejskiej i innych � róde
 
zewn� trznych. Robimy to z g
ow� , ca
y czas pami� taj� c o konieczno� ci zachowania 
stabilno� ci bud� etu. Przez ca
y ten czas wszystkie wska� niki utrzymywali� my na 
bezpiecznym poziomie. Zosta
o to potwierdzone opiniami RIO oraz niezale� nymi opiniami 
mi� dzynarodowych ekspertów i firm ratingowych. Dok
adn�  sytuacj�  finansow�  miasta 
zreferowa
 Pa� stwu Pan Skarbnik K. M� czkowski. Podsumowuj� c: zadania s�  realizowane, 
finanse Miasta pod pe
n�  kontrol� , a ja prosz�  Pa� stwa o udzielenie absolutorium. I id� my do 
przodu! Jeszcze troch�  cierpliwo� ci, wyrozumia
o� ci, i zrozumienia. Robimy to naprawd�  dla 
nas wszystkich. W ci� gu najbli� szych kilkunastu miesi� cy spotkamy ekipy budowlane na 
Gda� skiej i Wschodniej oraz w parku Sienkiewicza. Niebawem pojawi�  si�  tak� e na ul. 
Jaracza, Tuwima i Traugutta, w parku Moniuszki oraz w kamienicach przy ul. W
ókienniczej, 
Tuwima, Narutowicza czy Sienkiewicza. Wszystkich projektów rewitalizacyjnych b� dzie 
ponad setka, wszystkie zako� cz�  si�  do 2022 r. Rewitalizacja to inwestycje o warto� ci 
miliarda z
otych. W o� miu kwarta
ach w centrum, wyremontowane zostan�  wszystkie 
nale�� ce do Miasta kamienice. Powstan�  w nich  mieszkania dla 
odzian, tak� e tych 
potrzebuj� cych specjalnej pomocy i opieki. W parterach powstan�  lokale u� ytkowe, a w nich 
nowe sklepy i lokale us
ugowe dla mieszka� ców � ródmie� cia. Pojawi�  si�  nowe � wietlice 
� rodowiskowe i artystyczne oraz biblioteki. Wszystkie miejskie kamienice zostan�  
pod
� czone do miejskiej sieci cieplnej, ka� da wspólnota, ka� dy prywatny w
a� ciciel b� dzie 
móg
 zrobi�  to samo. Mamy realn�  szans�  wymiany wszystkich starych pieców na terenach 
rewitalizowanych i pozbycia si�  problemu smogu w centrum Miasta. Obok kamienic 
mieszkalnych, odnowione zostan�  te�  wa� ne dla Miasta zabytki. S�  w� ród nich m.in. 
s� siaduj� ce z Manufaktur�  domy robotnicze Pozna� skiego, wille Meyera przy ul. Moniuszki, 
oraz pa
ac Steinertów z otwartym dla mieszka� ców ogrodem. W centrum powstanie siedem 
zupe
nie nowych ulic. Zgodnie z � yczeniem mieszka� ców, stan�  si�  one zielone i przyjazne 
pieszym. Dzi� ki uspokojeniu ruchu b� dzie mniej ha
asu. Na wszystkich ulicach pojawi�  si�  
rz� dy drzew, a chodniki zostan�  poszerzone. W sumie posadzonych zostanie prawie dwa 
tysi� ce drzew. W programie rewitalizacji zazielenimy tak� e plac Wolno� ci i pasa�  Schillera. 
Przebudujemy rynek Starego Miasta i plac Komuny Paryskiej, stworzymy te�  zupe
nie nowy 
pasa�  Majewskiego, który po
� czy ul. W
ókiennicz�  i Jaracza. B� d�  to atrakcyjne przestrzenie 
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publiczne, w których 
odzianie b� d�  mogli spotyka�  si�  i relaksowa� . Nie do poznania zmieni 
si�  tak� e Ksi�� y M
yn. Na jego odnow�  miasto przeznaczy 60 000 000 z
otych. Za te 
pieni� dze wyremontowane zostan�  domy robotnicze z mieszkaniami komunalnymi. W 
parterach powstan�  pracownie artystyczne oraz Klub Ksi�� ego M
yna prowadzony przez 
mieszka� ców osiedla. Mi� dzy domami utworzony zostanie pieszo-rowerowy pasa�  do 
spacerów i zielony parking. Rewitalizacja to nie tylko inwestycje w tworzenie wysokiej 
jako� ci przestrzeni do mieszkania i � ycia, ale tak� e wsparcie w znajdowaniu pracy, 
rozpoczynaniu dzia
alno� ci oraz zdobywaniu nowych umiej� tno� ci, kwalifikacji i 
dodatkowego wykszta
cenia. Na wsparcie 
odzian w powrocie do pracy i zdobywaniu nowych 
kwalifikacji wydamy w sumie ponad 300 000 000 z
otych. Zmieni si�  Stare Polesie, gdzie 
inwestycje obejmuj�  przede wszystkim zazielenianie ulic i budow�  tzw. parków 
kieszonkowych, czyli tworzenie skwerów na wolnych dzia
kach mi� dzy kamienicami. Przed 
nami tak� e du� e inwestycje w komunikacj� , w ekologiczny transport zbiorowy 
zainwestujemy 
� cznie kilkaset milionów z
otych. Za 660 000 000 z
 wyremontowanych 
zostanie 11 km torowisk, jezdni i chodników. Na ulicach Nowow� glowej oraz Broniewskiego 
powstan�  ca
kowicie nowe odcinki torów. Zakupimy 30 nowych tramwajów. Jeszcze w tym 
roku, rozpocznie si�  przebudowa al. � mig
ego-Rydza, w miejscu obecnego torowiska 
powstanie wspólny pas dla autobusów i tramwajów. Obecne  wiadukty zostan�  rozebrane, a w 
to miejsce powstan�  nowe. Tramwaje b� d�  je� dzi
y na poziomie zero. Mi� dzy wyniesionymi 
jezdniami dla aut powstanie przystanek tramwajowo-autobusowy, do którego piesi b� d�  mieli 
bezpieczne doj� cie. Przebudowane zostan�  równie�  skrzy� owania z Tymienieckiego, 
Zbiorcz�  i Milionow� . Wyremontujemy ulic�  D� browskiego. Oprócz równej nawierzchni 
powstan�  tak� e nowe chodniki, droga rowerowa oraz wydzielone, zielone torowisko. 
Przebudujemy tak� e ul. Wojska Polskiego od Franciszka� skiej do Strykowskiej. Powstanie  
nowy odcinek torowiska, który b� dzie przebiega
 pod ul. Inflanck� . Za ni� , w rejonie 
przystanku 	ódzkiej Kolei Aglomeracyjnej, powstanie kra� cówka tramwajowa. Torowisko na 
ulicy Wojska Polskiego zostanie wydzielone. Przebudowane zostan�  tak� e zatoki autobusowe 
oraz perony, które zostan�  wyniesione, tak aby 
atwiej by
o wsiada�  do tramwajów. W 
Centrum doko� czymy budow�  Nowow� glowej, która powstaje dok
adnie nad tunelem 
kolejowym, którym poci� gi doje� d� aj�  do podziemnej stacji 	ód�  Fabryczna. W ramach 
inwestycji powstaj�  specjalne 
� czniki, które umo� liwi �  wjazd na ulic�  Kopci� skiego. 
Wybudowana zostanie tak� e nowa p� tla autobusowa przy Wydawniczej.  Zarezerwowany 
zostanie tak� e teren pod torowisko, które ma tam powsta�  w ramach projektu Tramwaj dla 
	odzi. Pojawi si�  tak� e du� o zieleni. Zasadzonych ma zosta�  300 drzew oraz 4,5 tys. 
krzewów. Oko
o 50 000 000 z
 poch
onie w tym roku utwardzenie dróg gruntowych oraz 
modernizacja chodników w poszczególnych dzielnicach. Zadania te prowadzone s�  w ramach 
kilku programów: ISPA, Sikawa, Andrzejów, konkursów dla rad osiedli oraz planu dla 
dzielnic. To nie s�  plany, wizje czy wizualizacje. To wszystko ju�  si�  dzieje. Wystarczy wyj��  
z tej sali, rozejrze�  si�  dooko
a, przypomnie�  sobie jak wygl� da
a ul. Piotrkowska 10 lat temu, 
jak wygl� da
 Dworzec Fabryczny, przypomnie�  sobie jak my sami, 
odzianie oceniali� my 
nasze Miasto. Przypomnie�  sobie tamten smutny nastrój, gdy mogli� my tylko z podziwem 
patrze�   na zmieniaj� cy si�  Pozna� , Wroc
aw czy Gda� sk. Te czasy na szcz�� cie min� 
y. Gdy 
kilka lat temu powiedzia
am, � e 	ód�  mo� e sta�  si�  Mediolanem Wschodu, wiele osób puka
o 
si�  w czo
o, dzi�  gdy o tym wspominam ludzie u� miechaj�  si� , puszczaj�  oko, podnosz�  kciuk 
w gór� . Mo� e nam si�  uda. Trzymajcie kciuki”.  
 
Wobec braku propozycji z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy obrady, 
przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt 
uchwa
y opisany w druku BRM nr 94/2018. 
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Przy 27 g
osach „za”,  13 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXII/1873/18  w sprawie zatwierdzenia sprawozdania z 
wykonania bud� etu miasta 	odzi za 2017 rok i sprawozdania finansowego za 2017 rok, która 
stanowi za
� cznik nr  48 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 

 
 
 
 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 95/2018. 
 
Przy 26 g
osach „za”,  13 g
osach „przeciwnych”  oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ”  Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXII/1874/18  w sprawie absolutorium dla Prezydenta Miasta 
	odzi za 2017 rok, która stanowi za
� cznik nr 49  do protoko
u. 



134 
 

Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 

 
 
 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
og
osi
 przerw�  do godziny 10.00 dnia 14 czerwca 2018 r. 
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II dzie�  
LXXII sesji Rady Miejskiej w 	odzi 

14 czerwca 2018 r. 
 
 

Po przerwie obrady wznowi
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak. 
 
 
 
Ad pkt 15a - Rozpatrzenie projektu  uchwa
y w sprawie powierzenia Miejskiemu 

Przedsi� biorstwu Oczyszczania-	ód�  Spó
ce z ograniczon�  
odpowiedzialno� ci�  wykonywania zada�  w
asnych gminy - druk Nr 
210/2018. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
a dyrektor Wydzia
u 
Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska: „Zadanie w
asne Gminy polega na 
zagospodarowaniu odpadów komunalnych, w tym g
ównie surowców, odpadów 
wielkogabarytowych, zagospodarowaniu odpadów z punktów selektywnej zbiórki odpadów. 
Jest te�  w tym odbieranie leków przeterminowanych z aptek i termometrów rt� ciowych. 
Kwota na cel to 8 500 z
 na zadanie zagospodarowanie surowców i 50 000 z
 na 
zagospodarowanie leków”.  
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� . 
 
Radny p. Andrzej Kaczorowski zapyta
: „Ile aptek przyjmuje leki przeterminowane w 
Mie� cie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska: 
„Miasto stawia pojemniki w oko
o 120 aptekach”. 
 
Radny p. Andrzej Kaczorowski zapyta
: „Czy apteki takie s�  podane do publicznej 
wiadomo� ci?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska: „Tak, 
s� dz� , � e mieszka� cy znakomicie wiedz� , bo s�  takie punkty, które odbieramy raz w 
tygodniu”. 
 
Radny p. Andrzej Kaczorowski zapyta
: „Gdzie si�  taka informacja znajduje?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska: „Na 
stronie www.czystemiasto.pl, w BIP, w aptekach”. 
 
Radny p. Andrzej Kaczorowski zapyta
: „Czy jest szansa, � eby w naszych przychodniach 
rejonowych przy rejestracji taka informacja si�  znalaz
a?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska: 
„Prze� lemy do Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych”. 
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Wobec braku dalszych pyta�  prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. 
Tomasz Kacprzak poinformowa
, � e projekt uchwa
y zosta
 skierowany do Komisji 
Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej oraz Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i 
Komunalnej. 
 adna z  Komisji nie wyda
a negatywnej opinii. 
 
Wobec braku opinii innych komisji,  stanowisk klubowych, g
osów w dyskusji indywidualnej 
oraz wobec braku propozycji z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy 
obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie 
projekt uchwa
y opisany w druku nr 210/2018. 
 
Przy 20 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXII/1875/18  w sprawie w sprawie powierzenia Miejskiemu 
Przedsi� biorstwu Oczyszczania-	ód�  Spó
ce z ograniczon�  odpowiedzialno� ci�  
wykonywania zada�  w
asnych gminy, która stanowi za
� cznik nr 50 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 16 - Rozpatrzenie projektu  uchwa
y w sprawie zmian bud� etu oraz zmian w 
bud� ecie miasta 	odzi na 2018 rok - druk Nr 205/2018 wraz z 
autopoprawkami. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
 skarbnik Miasta p. Krzysztof 
M� czkowski: „Pierwsza grupa zmian dochodowo-wydatkowych uj� ta jest w paragrafach od 1 
do 4. Zmiany dot. planu MOPS. Dochody i wydatki zwi� kszaj�  si�  o kwot�  71 720 z
. 
Zwi� zane to jest ze zwrotem zasi
ków pogrzebowych na kwot�  67 950 z
 i wp
aty darowizny 
na zakup pieluch jednorazowych dla domu dziecka przy ul. Dru� ynowej 3/5. To jest kwota 
3 770 z
. Kolejne zmiany uj� te od § 5 do § 10 nale� y rozpatrywa�  
� cznie. Zmiany te koryguj�  
dochody, wydatki i zmieniaj�  deficyt. Dochody zwi� kszane s�  o kwot�  500 000 909 z
. S�  
wynikiem w
� czenia do bud� etu � rodków unijnych na projekty, które s�  realizowane przez 
nasze placówki o� wiatowe. Wydatki per saldo zwi� kszaj�  si�  o 3 161 358 z
. S�  tu 
zwi� kszenia i zmniejszenia. Zmniejszenia dot. kwoty 92 520 z
, a zwi� kszenia 3 253 878 z
. 
Ró� nica mi� dzy dochodami a wydatkami to kwota 2 660 449 z
 i ona zwi� ksza deficyt, ale 
jest pokryta wolnymi � rodkami, które pozosta
y na rachunku bankowym Miasta na koniec 
roku. Zwi� kszenia wydatków maj�  na celu zabezpieczenie dodatkowych � rodków w ZLM – 
180 000 z
 na odtworzenie boiska sportowego na obiekcie przy ul. Beskidzkiej 172. To jest 
rozliczenie zada� , które by
y realizowane z bud� etu Rady Osiedla Dolina 	ódki w latach 
poprzednich. Druga kwestia to zwi� kszenie � rodków na projekty unijne w Wydziale Edukacji 
na 2 044 878 z
. Mamy propozycje zwi� ksze�  w Wydziale Zdrowia i Spraw Spo
ecznych na 
kwot�  900 000 z
 na dotacje dla naszych placówek s
u� by zdrowia na popraw�  bazy 
technicznej i zakupy aparatur na potrzeby tych jednostek. Miejskie Centrum Medyczne 
Ba
uty otrzyma
oby dodatkowo 350 000 z
, Miejskie Centrum Medyczne Widzew – 300 000 
z
, Miejskie Centrum Medyczne Polesie – 250 000 z
. Muzeum Miasta 	odzi otrzyma
oby 
� rodki na wykonanie instalacji systemu sygnalizacji po� aru – 129 000 z
. Zmiany wewn� trzne 
zarówno po stronie dochodów, jak i wydatków uj� te w § 11 i § 12 s�  porz� dkowe i wynikaj�  z 
uchwa
 rad osiedli. W autopoprawce w cz�� ci dochodowo-wydatkowej jest drobne 
zwi� kszenie dochodów i wydatków wynikaj� ce z rozliczenia dotacji otrzymanej w latach 
ubieg
ych na 342 z
. Zmiany dochodowo-wydatkowe, które wp
ywaj�  na zmian�  deficytu dot. 
zwi� kszenia dochodów na kwot�  9 198 z
 – to jest kolejny projekt unijny „Wszechstronny 
poligraf”. Zwi� kszenie per saldo wydatków na kwot�  3 713 767 z
. W autopoprawce nr 1 
zwi� ksza deficyt o 3 704 569 z
. To b� dzie pokryte wolnymi � rodkami, jakie pozosta
y na 
rachunku w ubieg
ym roku. Zwi� kszenie wydatków na kwot�  ponad 3 713 000 z
 dot. przede 
wszystkim zwi� kszenia � rodków w Biurze Promocji, Komunikacji Spo
ecznej i Turystyki na 
3 zadaniach na 
� czn�  kwot�  480 000 z
. W Biurze Nadzoru W
a� cicielskiego dop
ata do 
Miejskiej Areny Kultury i Sportu na pokrycie straty z lat ubieg
ych na kwot�  2 600 000 z
. W 
Wydziale Zarz� dzania Kryzysowego  na wydatki zwi� zane z nagrodami za osi� gni� cia w 
s
u� bie dla 
ódzkich policjantów w ramach konkursu „Twój dzielnicowy” – 18 000 z
. 80 000 
z
 by
oby przeznaczone na modernizacj�  stra� nicy OSP w Nowosolnej. 78 421 z
 na projekt 
„Wszechstronny poligraf”. Projekt realizowany przez Wydzia
 Edukacji. Wydzia
 Zdrowia i 
Spraw Spo
ecznych otrzyma
by dodatkowe 200 000 z
 na „Program profilaktyki zaka� e�  
pneumokokowych w 	odzi”. ZZM 30 000 z
 na urz� dzenie miejsca pami� ci pod nazw�  
„Wzgórze niepodleg
o� ci na terenie parku im. Pi
sudskiego”. Wydzia
 Kultury zmiany w 
zakresie zada�  maj� tkowych na kwot�  280 258 z
. W tych zmianach wewn� trz planu 
wydatków s�  przede wszystkim korekty wynikaj� ce z uchwa
 rad osiedli i to jest najwi� ksza 
grupa zmian. W autopoprawce nr 2 w zmianach, które wp
ywaj�  na bud� et s�  zapisane 
zwi� kszenia dochodów na kwot�  5 020 019 z
. Oprócz zwi� ksze�  wynikaj� cych z realizacji 
projektów wspó
finansowanych ze � rodków unijnych mamy zwi� kszenie w ZIM planu 
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dochodów z tytu
u zwrotu podatku VAT z lat poprzednich. Jest to kwota 2 346 9201 z
. 
Wydatki per saldo zwi� kszaj�  si�  o 8 811 623 z
. Mamy propozycje zmniejsze� . S�  na 
� czn�  
kwot�  2 654 437 z
. Zwi� kszenia na kwot�  ponad 11 000 000 z
. Zwi� kszenia dot. ZDiT – 
400 000 z
 dodatkowo na remont torowisk. ZIM dosta
by dodatkowe 6 010 000 z
 na 
modernizacj�  sieci trakcyjnej, 100 000 z
 na budow�  ronda na skrzy� owaniu ul. Okólnej, 
2 800 000 z
  na post� powanie przetargowe, gdzie najkorzystniejsza znacz� co przewy� sza 
kwoty zapisane w bud� ecie na dzi� . Kolejna sprawa to przebudowa al. Unii Lubelskiej wraz z 
miejscami postojowymi, na dokumentacj�  projektow�  200 000 z
. Kolejna sprawa to 
dokumentacja projektowa na potrzeby ul. Widzewskiej na odcinku od ul. Józefa do 
Nowogrodzkiej – 100 000 z
. Kolejny przetarg na przebudow�  ul. Widzewskiej znowu 
pokaza
, i�  najkorzystniejsza oferta znacz� co przewy� sza kwoty zapisane w bud� ecie. Wydaje 
si� , � e zrobienie w pierwszej kolejno� ci dokumentacji, a potem post� powania ju�   na samo 
wykonawstwo mo� e okaza�  si�  ta� sze ni�  sama realizacja wydatku na zasadzie „zaprojektuj i 
wybuduj”. Modernizacja ul. ks. Skorupki – 1 900 000 z
. To jest zwi� zane z konieczno� ci�  
rozstrzygni� cia przetargu. To kolejna sytuacja, gdzie najkorzystniejsza oferta przekracza 
� rodki zapisane w bud� ecie. Budowa o� wietlenia ulic na terenie Miasta to dodatkowe 60 000 
z
. Przebudowa ulic po inwestycjach ISPA to 750 000 z
. Rewitalizacja pa
acu Pozna� skich to 
2 968 490 z
. Zmiana wynika ze zmiany harmonogramu robót. Wydzia
 Zarz� dzania 
Kryzysowego otrzyma
by dodatkowe 20 000 z
 na doposa� enie jednostki OSP 	ód�  
Nowosolna w sprz� t ratownictwa technicznego. To jest decyzja rady osiedla. W Wydziale 
Edukacji kolejne zwi� kszenia wynikaj� ce z realizacji projektów unijnych – 1 238 117 z
. Trzy 
ostatnie przesuni� cia dot. Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych i Miejskiego Centrum 
Górna – 150 000 z
 dotacja na prace modernizacyjne w budynku. 549 453 z
 na projekt 
„Aktywna 	ód � ”. Zadanie realizowane przez MOPS. 130 000 z
 uzupe
nienie dotacji 
podmiotowej dla Teatru Lalek Arlekin. W wyniku tych zmian dochodowo-wydatkowych 
autopoprawk�  nr zwi� kszamy deficyt o 3 791 604 z
. Zostanie on pokryty wolnymi � rodkami. 
Kolejne zmiany wewn� trzne s�  po stronie dochodów i wydatków. Maj�  charakter 
porz� dkowy i dot. rad osiedli. G
ówne przesuni� cie na kwot�  3 000 000 z
 dot. ZIM, gdzie 
przesuni� cie i zmniejszenie na 3 zadaniach inwestycyjnych pozwala wygospodarowa�  � rodki 
3 00 000 z
, aby zwi� kszy�  � rodki na budow�  ul. Nowow� glowej na odcinku od ul. 
Wierzbowej do Kopci� skiego wraz z rozbudow�  skrzy� owania w ul. Kopci� skiego. 
Proponuje si�  zmieni�  tak� e plan rachunku dochodów jednostek podleg
ych Wydzia
owi 
Edukacji”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� . 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Mamy zwi� kszenie na ul. Nowow� glow�  3 000 000 z
. 
Wskazuje to na to, � e trzeba wykona�  dodatkowe prace. Czy w zakresie terminu uko� czenia 
inwestycji s�  prowadzone negocjacje z wykonawc� ? Czy wykonawca zd�� y odda�  ulic�  do 
31 lipca br.?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka 
Kowalewska-Wójcik: „Nie sko� czy si�  ten remont do 31 lipca. Zadanie inwestycyjne 
zostanie uko� czone w tym roku. Posiadamy ju�  stosowny aneks do umowy na to zadanie z 
Urz� dem Marsza
kowskim”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Kiedy mo� na spodziewa�  si�  uko� czenia inwestycji? 
Urz� dnicy w mediach wskazywali, � e inwestycja zostanie uko� czona do 31 lipca. Co si�  
zmieni
o w ostatnich tygodniach?”. 
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Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka 
Kowalewska-Wójcik: „Nie � artujmy”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Powtarzam to, co mówili urz� dnicy w wypowiedziach 
do telewizji i radia”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka 
Kowalewska-Wójcik: „Nie wiem, co mówili inni. Powiem, jakie stanowisko ja reprezentuj� . 
Od kilku miesi� cy by
 negocjowany faktycznie ze wzgl� du na wymian�  gruntu aneks na 
roboty konieczne. Zosta
 podpisany z wykonawc� . Poci� ga to zmian�  terminu. Zamierzamy 
zako� czy�  prace do 30 listopada”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Gdzie zosta
 pope
niony b
� d i kto za niego 
odpowiada? Jest do wymiany 26 metrów sze� ciennych ziemi po to, � eby j�  zag�� ci� , aby 
stanowi
a podbudow�  pod drog� . Wymagania takie nie by
y wpisane w umow�  z wykonawc�  
dworca. Kto i na jakim etapie pope
ni
 b
� d? Czy by
o prowadzone post� powanie w tej 
sprawie? To s�  dodatkowe miliony z
otych, opó� nienie terminu”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka 
Kowalewska-Wójcik: „To b� dzie ostateczny koszt tej inwestycji. Nie widz�  siebie do 
poszukiwania winnych. Zasta
am taki fakt. ZIM przygotowuj� c si�  do tego tematu bada
 stan 
gruntu. Wykonawca na etapie przygotowania swojej oferty tak� e i nie by
o � adnych 
w� tpliwo� ci. Poziom wód zim� , który tam by
, zmieni
 si� . Zastana sytuacja wymaga
a 
wymiany gruntu”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Pani K. Miko
ajec do mediów mówi
a, � e Torpol nie 
mia
 obowi� zku wykonania zag� szczenia tego terenu”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka 
Kowalewska-Wójcik: „Nie mia
”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Ile 
� cznie b� dzie nas kosztowa
a ta budowa 
Nowow� glowej?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski: „23 186 220 z
” 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Jaki by
 pierwotny koszt budowy?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski: „Ostatni plan to 
20 186 220 z
”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Oczekiwa
bym, � e Pani Dyrektor zajmie 
stanowisko, kto nie dopatrzy
 i dlaczego. 3 000 000 z
 to ogromne pieni� dze. Kiedy Pa� stwo 
zamierzacie przyst� pi�  i zako� czy�  prace na rondzie na ul. Okólnej?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka 
Kowalewska-Wójcik: „Jest zwi� kszenie, ale nie mamy jeszcze podpisanej umowy. Musi 
zako� czy�  si�  procedura. Zaczniemy na pewno w tym roku”. 
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Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „A ko� czy� ? Pani Prezydent obiecywa
a, � e 
sko� czy w czerwcu”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka 
Kowalewska-Wójcik: „Je� eli mamy niepodpisan�  umow� , to nie mog�  powiedzie� , kiedy to 
nast� pi. Po podpisaniu umowy przeka��  Radzie harmonogram tego zadania”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Za to, co si�  dzieje w 	odzi z inwestycjami, 
b� dzie rozliczona Pani Prezydent przez wyborców. Inwestycja ta ma d
ug�  histori�  
pojawiania si�  i znikania z zada�  Miasta. Mieszka� cy mog�  tym by�  zaniepokojeni. Czy jest 
Pani pewna, � e w zwi� zku z tym zwi� kszeniem umowa b� dzie podpisana?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka 
Kowalewska-Wójcik: „Tak, na dzi�  jestem pewna”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Rozumiem, � e oferty mieszcz�  si�  w 
przetargu?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka 
Kowalewska-Wójcik: „Tak, po zwi� kszeniu � rodków dzi�  b� d�  mog
a dokona�  wyboru 
wykonawcy”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Jaki b� dzie ostateczny zakres prac na ul. 
Widzewskiej, na któr�  mamy dzi�  zwi� kszenie � rodków? Ile jest 
� cznie tych pieni� dzy i co 
chcemy za nie wykona� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka 
Kowalewska-Wójcik: „Nie jest to zwi� kszenie. To jest zmniejszenie. Dwa post� powania 
przetargowe wykaza
y kwoty absurdalne. Podj� li � my decyzj� , � e najpierw opracujemy 
dokumentacj�  projektow�  (ca
y czas zakres prac jest ten sam), a nast� pnie poka� e ona 
optymalne koszty realizacji i wtedy wyst� pimy o � rodki”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Co jest takie samo? 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka 
Kowalewska-Wójcik: „Zakres”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Za ka� dym razem mówicie co innego. 
Najpierw mia
 by�  przejazd dla rowerów i przej� cie dla pieszych. Pomijam oczekiwania 
mieszka� ców. Wi� c nie jest to to samo”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka 
Kowalewska-Wójcik: „Nie. Ostatni przetarg mówi
 o tym, � e wykonawca ma dokona�  
funkcjonalnego przej� cia dla pieszych z mo� liwo� ci�  przejazdu rowerowego. Je� eli taki 
przejazd b� dzie mo� liwy w tych warunkach na tym fragmencie ulicy, b� dzie zaprojektowany 
przejazd rowerowy”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Czy macie jak��  dokumentacje projektow�  na 
obecnym etapie?”. 
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Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka 
Kowalewska-Wójcik: „Nie. By
a tylko koncepcja”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „W bud� ecie pa� stwa znalaz
y si�  poprawki 
dot. 
ódzkich szkó
 i przedszkoli. Czy � rodki s�  konsumowane przez Miasto?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski: „Na dzie�  dzisiejszy na 
dniach by
y podpisywane umowy w tym zakresie, bo to s�  dotacje. B� d�  one zarz� dzeniami 
Prezydenta Miasta wprowadzone do bud� etu”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Jest tam jaki�  wk
ad w
asny?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski: „Wk
ad w
asny planujemy 
uruchomi�  z rezerwy. Jest nowelizacja, ale jest ona w granicach kompetencji Pani Prezydent”.  
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „W jakiej wysoko� ci s�  to � rodki? Czy 
zd�� ycie te � rodki uruchomi�  przed wakacjami?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski: „Tak. 2 200 000 z
”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
: „W Wydziale Zdrowia i Spraw Spo
ecznych dokonana 
jest zmiana w wysoko� ci 150 000 z
 na „Modernizacj�  budynku Miejskiego Centrum 
Medycznego Górna”. Na jakie prace modernizacyjne b� dzie ona przeznaczona?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Szymon 
Kostrzewski: „Zakres robót obejmuje popraw�  stanu sanitarno-higienicznego, gabinetów 
lekarskich POZ, malowanie � cian i sufitów, wymian�  opraw o� wietleniowych, zabudow�  
pionów wod.-kan., wymian�  armatury sanitarnej. Dotyczy do poradni POZ dla dzieci na 
parterze oraz dzieci zdrowych na I pi� trze”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Na co b� dzie przeznaczone 200 000 z
, je� li 
chodzi o zakup dodatkowych powierzchni informacyjno-reklamowych? Jakie to maj�  by�  
informacje, skoro � rodki, jakie zosta
y przyj� te w bud� ecie odwzorowuj�  wielko��   z 
ubieg
ego roku? Wtedy � rodki te by
y zwielokrotnione”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. z-cy dyrektora Biuro Promocji, Komunikacji Spo
ecznej i 
Turystyki p. Bogna Witkowska: „Ma by�  przeznaczone na zadanie,  z którego realizowane 
s�  wydatki zwi� zane g
ównie z zakupem powierzchni w prasie na og
oszenia, reklamy i 
nekrologii. Zwi� kszenie jest niezb� dne z tego powodu, � e w 2013 r. Rada obci� 
a bud� et 
Biura o 900 000 z
. Od tego czasu datuje si�  problem polegaj� cy na tym, � e limit bud� etowy 
Biura jest niewystarczaj� cy na realizacj�  podstawowych wydatków. Np. na zadanie 
„skonsolidowany zakup powierzchni reklamowej” mamy 26 udzia
owców (komórki UM	), 
które w
o� y
y do naszego bud� etu swoje � rodki finansowe i zlecaj�  nam realizacj�  swoich 
og
osze� , nekrologów, og
osze�  o sprzeda� y gruntów, przetargów. Limit Biura nie pozwala 
na uruchomienie opcje. W momencie, kiedy ko� czy si�  umowa podstawowa (koniec lipca, 
sierpie� ), pó� niej nast� puje uruchomienie � rodków na uzupe
niaj� ce do momentu 
rozstrzygni� cia kolejnego przetargu. � rodki te b� d�  przeznaczona na zakup reklam 
ca
ostronicowych. W tym roku mamy 100-lecie niepodleg
o� ci, Miasto planuje kilka imprez i 
chcemy o tym poinformowa�  mieszka� ców. Chcemy zamie� ci�  reklam�  dot. urodzin Miasta. 
Klika reklam dot. bud� etu obywatelskiego – kiedy jest termin g
osowania, kiedy si�  ko� czy, 
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b� d�  to informacje o tym, jakie projekty zosta
y zrealizowane w ramach bud� etu 
obywatelskiego. Zadaniem Biura jest promocja i reklama Miasta. � rodki na zadaniu 
wystarczaj�  na zlecanie og
osze�  obcych komórek. Biuro w zwi� zku z ci� gn� cymi si�  
reperkusjami 2013 r. nie jest w stanie zaplanowa�  � rodków na zadania podstawowe, jakim jest 
reklama Miasta. To by
a poprawka Klubu PiS, SLD i Klubu 2020 na 900 000 z
”.  
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „B� d�  pyta
 p. 	. Magina, Klubu SLD, 
dlaczego obci� 
. Czy jest w stanie Pani przedstawi�  wykaz, � e 200 000 z
 b� dzie 
przeznaczone na dane przedsi� wzi� cia? W stosunku do 2016 r. � rodki podwoi
y si� . Nawet 
wzrost wi� kszy by
. Projektuj� c bud� et na 2018 r. by
 plan przedsi� wzi��  i wydatków. 
Okazuje si� , � e dzi�  s�  zmiany. Sugeruje to, � e albo Pa� stwo � le programowali, albo maj�  
extra potrzeby, co si�  jednoznacznie 
� czy z akcj�  wyborcz� ”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. z-cy dyrektora Biuro Promocji, Komunikacji Spo
ecznej i 
Turystyki p. Bogna Witkowska: „Te extra potrzeby pojawiaj�  si�  rokrocznie od 2013 r. Co 
roku mamy oko
o 1 000 000 z
 dodatkowych � rodków. Obci� ty wtedy bud� et sprawi
, � e 
nasze Biuro nie ma na podstawowe wydatki. Je� eli zaplanowa
abym na tym zdaniu kwot�  
1 000 000 z
 wtedy mia
abym wyzerowane zadania dot. wydawnictw, czyli ulotek, folderów, 
map, albumów i gad� etów. Limit jest niewystarczaj� cy na podstawowe zadania”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Jest Pani w stanie wyspecyfikowa�  na co te 
kwoty b� d�  przeznaczone?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. z-cy dyrektora Biuro Promocji, Komunikacji Spo
ecznej i 
Turystyki p. Bogna Witkowska: „Po realizacji w ka� dym zestawieniu co roku to jest uj� te”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Nie chodzi mi o czas po realizacji. Chodzi 
mi o jasny plan teraz, na co pieni� dze zostan�  wydatkowane”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. z-cy dyrektora Biuro Promocji, Komunikacji Spo
ecznej i 
Turystyki p. Bogna Witkowska: „Postaram si�  sporz� dzi�  w ci� gu 2 tygodni tak�  
informacj� ”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „O ile 
� cznie w wyniku zmiany 
technologicznej, a w zasadzie niedopatrzenia i konieczno� ci wykonania robót, które maj�  
doprowadzi�  do stanu w
a� ciwego ten grunt pod Nowow� glow� , wzrosn�  � rodki na t�  
inwestycj�  w stosunku do tego, co wynika
o z przetargu?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 pierwszy wiceprezydent Miasta p. Wojciech Rosicki: „Prosz�  o 
nieprzedstawianie nieudokumentowanej tezy, a w
a� ciwie narzucania pewnego rodzaju 
narracji, � e mamy do czynienia z niedopatrzeniem. Inwestycja Dworca Fabrycznego by
a 
realizowana przez PKP. Oni odpowiadali za stan, w jaki sposób b� dzie wszystko 
przygotowane i w jaki sposób b� dzie wywo� ona ziemia z terenu dworca. Przygotowanie 
inwestycji Nowow� glowej nosi ryzyko jak ka� da inwestycja w Mie� cie. Raz mamy do 
czynienia z gruntem, który musimy utwardzi� , innym razem napotykamy na nieprzewidziane 
instalacje, które s�  pod ziemi� . Je� eli Pa� stwo chcecie u� ywa�  s
owa „niedopatrzenie”, to 
prosz�  o dowód, który Pa� stwo na t�  tez�  maj� , bo ja takiego dowodu nie jestem w stanie 
znale��  z tych informacji, które mam, � e ktokolwiek ze strony Miasta dokona
 jakiego�  
niepodpatrzenia i st� d s�  potrzebne wydatki. Dodatkowe wydatki wynikaj�  z faktu, � e ka� de 
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wej� cie inwestora w tkank�  miejsk�  wi�� e si�  z tym, � e odkrywa rzeczy, które nie by
y 
przewidziane w umowie”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Nie uzyska
em informacji o kwotach. Mog�  
to okre� la�  jako forma bezmy� lno� ci, braku nadzoru. Prosz�  o dok
adne kwoty- o ile 
inwestycja b� dzie wi� cej kosztowa�  w stosunku do pierwotnego przetargu?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka 
Kowalewska-Wójcik: „6 000 000 z
 wi� cej”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Przed momentem mówi
a Pani, � e 3 000 000 
z
 wi� cej”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka 
Kowalewska-Wójcik: „3 000 000 z
 wi� cej to s�  zwi� kszenia na zadaniu. 6 000 000 z
 to 
aneks, który podpisali� my i wynika  to z ró� nicy mi� dzy cen�  przetargu a cen�  finaln�  
kontraktu”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „B� d�  wdzi� czny za udost� pnienie umowy 
pierwotnej i aneksu do umowy, aby� my mieli jasno��  na czym polega
a zmiana okoliczno� ci, 
któr�  nie mo� na okre� li �  niedopatrzeniem”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka 
Kowalewska-Wójcik: „Do ko� ca przysz
ego tygodnia dostanie Pan materia
y”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant zapyta
: „Na ul. Widzewsk�  by
 jeden przetarg i okaza
o si� , � e 
oferowane kwoty s�  du� o wy� sze ni�  zak
adano w bud� ecie. Po jakim�  czasie rozpisano drugi 
przetarg, gdzie by
 skrócony zakres robót. Teraz okazuje si� , � e nie b� dziemy tego wcale 
robi�  w tym roku. W zesz
ym roku mieszka� cy protestowali i problem spo
eczny jest bardzo 
powa� ny. Doro� li i dzieci musz�  przebiega�  przez tory przy ul. Widzewskiej. Pani Prezydent 
zobowi� za
a si� , � e problem w tym roku rozwi�� e. Jaki b� dzie nast� pny etap. Skrócili� my ju�  
zakres budowy tunelu. Nie b� dzie on dla samochodów i pieszych. B� dzie tylko dla pieszych, 
a teraz to ju�  tylko ulica nie b� dzie remontowana do ko� ca, tylko b� dzie tunel. Czy 
wybudujemy tunel 1,5 wysoki i 0,5 szeroki? Grembach jest odci� ty od � wiata i mo� na 
dojecha�  tam tylko Niciarnian� , która wiadomo jak funkcjonuje w tej chwili”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 pierwszy wiceprezydent Miasta p. Wojciech Rosicki: „Zdajemy sobie 
spraw�  z powagi problemu. Dalej zmierzamy kontynuowa�  t�  inwestycj� . Robimy podej� cie 
do projektowania w tym roku i zak
adamy, � e nam si�  to uda. Prosz�  o precyzyjne 
sformu
owanie pytania. Powiedzia
 Pan tyle informacji, � e trudno mi odpowiedzie� ”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant zapyta
: „Przy drugim przetargu skrócili� my zakres robót. Teraz 
chcemy zrobi�  sam projekt. Liczymy na to, � e wykonanie b� dzie ta� sze ni�  teraz projekt i 
wykonanie. W czym teraz zakres robót b� dzie skrócony? Tunel b� dzie mniejszy? Nie b� dzie 
� cie� ki rowerowej? Na czym b� dziemy chcieli zaoszcz� dzi� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka 
Kowalewska-Wójcik: „Inwestycje s�  okre� lone jako priorytetowe, wa� ne, mnie wa� ne i 
najwa� niejsze. Wiemy, ze ul. Widzewska jest inwestycj�  na terenie Widzewa bardzo wa� n� . 
Obecny stan jest uci�� liwy. Ale rozstrzyganie przetargów, na których otwarciach s�  naszym 
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zdaniem nadmierne ceny, jest nieuzasadnione. Wydajemy � rodki publiczne i chcemy to robi�  
racjonalnie. Zadania, na które rozpisywali� my przetargi by
y „zaprojektuj i wybuduj”. Je� eli 
by� my najpierw robili „zaprojektuj” a nast� pnym krokiem by
oby „wybuduj”, to powstaje 
kosztorys, który mówi nam, jak na dany dzie�  zako� czenia projektowania wygl� daj�  ceny i 
jaka cena jest optymalna. Dalej mo� emy my� le� , � e jak otworzymy przetarg i b� dzie tam 
20%, 30% to jest to racjonalne. Je� eli to jest wielokrotno��  kwoty, któr�  przeznaczamy, 
s
usznie w� tpimy czy wydanie � rodków jest uzasadnione. Tylko dlatego zosta
a podj� ta taka 
decyzja. � rodki, które przewidzieli� my na t�  inwestycj�  w znacz� cy sposób przekracza
a 
oferta”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant zapyta
: „O ile by
o to przekroczone w drugim przetargu?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka 
Kowalewska-Wójcik: „Dwa razy”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant zapyta
: „Szukam logiki dzia
ania. S�  przetargi, gdzie 
rozpisywany jest przetarg i mamy w wyniku przetargu najni� sza kwot�  wi� ksza o 20%, 30%. 
Wtedy jest wniosek do Skarbnika. Pan Skarbnik proponuje wprowadzenie pewnej kwoty do 
bud� etu. Tutaj jest ju�  drugi przetarg. Na jakiej�  podstawie ZIM wyliczy
, ile ta inwestycja 
mo� e kosztowa� . Je� eli Pani mówi, � e najni� szy wynik w przetargu jest dwukrotnie wi� kszy 
ni�  zak
adana kwota, to dlaczego tak jest? Czy si�  urz� dnicy pomylili, czy jest mowa firm, 
które nagle mówi� , � e wybudowanie tunelu pod torami jest tak drogie? Kto pope
ni
 b
� d?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka 
Kowalewska-Wójcik: „Na rynku robót widzimy zdecydowan�  korekt�  cen”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant zapyta
: „Je� eli jest korekta cen, to co robimy projekt i liczymy, 
� e jak go zrobimy, to nie b� dzie piku budowlanego, tylko dó
 za dwa, trzy, cztery lata?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka 
Kowalewska-Wójcik: „Ja dzia
am tu i teraz”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant zapyta
: „Nie dzia
a Pani tu i teraz”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 pierwszy wiceprezydent Miasta p. Wojciech Rosicki: „Gros z tych 
problemów, jakie dzi�  mamy z przetargami to jest zas
uga rz� du PiS, który nie zauwa� y
, � e 
w którym�  momencie na rynku budowlanym zabraknie osób do pracy i zamkn�  nasz rynek 
dla obcokrajowców. Dzi�  pojawiaj�  si�  pierwsze informacje ze strony Ministerstwa np. w 
Gazecie Prawnej, � e 
askawie rz� d zauwa� a potrzeb�  otwarcia rynku pracy na 
obcokrajowców. Do tej pory s
yszeli� my m.in. radnego 	. Magina, � e ka� dy imigrant w tym 
kraju to wróg nr 1 i � e nie wolno nikogo wpu� ci� , kto by nam pomóg
. Dzi�  firmy 
irracjonalnie podnosz�  ceny, bo nie s�  w stanie oszacowa�  kosztów pracy. Wida�  to w ca
ym 
kraju i przetargach organizowanych przez rz� d. Ostatnio Wiceminister Infrastruktury 
powiedzia
, � e na drogi krajowe  musia
 zwi� kszy�  wydatki o ponad pó
 miliarda z
otych. 
Mówimy o pewnym trendzie, który jest na rynku i jest nieprzewidywalny. 
Przygotowywali� my przetargi w taki sposób, w jaki mieli� my do� wiadczenie z rynku z lat 
poprzednich. Ten rok jest kuriozalny. W mojej ocenie jest to zas
uga rz� du PiS, który w � aden 
sposób nie przewidzia
 tego, jaka b� dzie skala inwestycji, jakie b� dzie zapotrzebowanie na 
rynku pracy”. 
 



145 
 

Radny p. Rafa
 Markwant zapyta
: „Ilu imigrantów pracuje w Niemczech przy budowach? 
Skoro ceny id�  do góry, to czy jakikolwiek przetarg na budow�  b� dziemy rozstrzyga� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka 
Kowalewska-Wójcik: „Oczywi� cie”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant zapyta
: „A je� eli oferty b� d�  dro� sze ni�  to, co mamy za
o� one 
w bud� ecie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka 
Kowalewska-Wójcik: „Musicie Pa� stwo znale��  na to � rodki”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant zapyta
: „Czy ma Pani list�  inwestycji priorytetowych dla Miasta 
na ten rok, których przetargi b� dziemy rozstrzyga�  niezale� nie od kwot?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 pierwszy wiceprezydent Miasta p. Wojciech Rosicki: „B� dziemy 
starali si�  rozstrzyga�  te przetargi w pierwszej kolejno� ci, w których mamy zaanga� owanie ze 
strony � rodków unijnych. Ka� da utrata � rodków, które maj�  dofinansowywa�  nasze 
inwestycje, b� dzie ewidentn�  strat� . Pierwsze decyzje, do których inwestycji b� dziemy 
dok
adali, to b� d�  te inwestycje, w których mamy zaanga� owanie � rodków unijnych”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant zapyta
: „Czy mo� na prosi�  o przygotowanie listy inwestycji na 
ten rok, które maj�  finansowanie z zewn� trz i b� d�  rozstrzygane w tym roku?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka 
Kowalewska-Wójcik: „Tak”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant zapyta
: „Z mojego punktu widzenia odwlekamy decyzj�  o ul. 
Widzewskiej. Je� eli pierwsza oferta b� dzie na 150 000 z
 na zaprojektowanie tunelu, to co 
wtedy?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka 
Kowalewska-Wójcik: „B� dziemy si�  stara�  zabezpieczy�  te � rodki”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant zapyta
: „Czy nie boi si�  Pani, � e ta inwestycja b� dzie tak 
odwleczona w czasie, � e mieszka� cy strac�  cierpliwo��  albo komu�  si�  co�  stanie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka 
Kowalewska-Wójcik: „Mam tyle obaw, � e d
ugo by o tym mówi� . Postawione mi zosta
y 
zadania. Postaram si�  jak najbardziej rzutko je wykonywa� . Skupi�  si�  na pozyskaniu 
wykonawcy na zaprojektowanie a nast� pnie na przyst� pienie do realizacji tego zamówienia. 
Jestem urz� dnikiem i mam wykonywa�  to, co jest zaplanowane w bud� ecie”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant zapyta
: „By
o zaplanowane w bud� ecie. Przedstawi
a Pani na 
sesji skal�  priorytetów w Mie� cie. Którym priorytetem jest tunel dla Miasta?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka 
Kowalewska-Wójcik: „To jest bardzo wa� ne. Gdyby to by
o niewa� ne, to nie 
przygotowaliby� my 2 przetargów, nie prosiliby� my o stworzenie zadania na zaprojektowanie. 
Gdyby� my nie zajmowali si�  tym i traktowali, jako zadania 5 kategorii, to by� my dzi�  o tym 
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nie rozmawiali. Chcemy to wykona� . Spotykamy si�  z mieszka� cami Widzewa. Wiem jakie 
to jest istotne”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Przy budowie dworca Miasto przekaza
o 
teren komu, w jakim stanie, z jakimi zadaniami, aby teren ten potem odzyska� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 pierwszy wiceprezydent Miasta p. Wojciech Rosicki: „Nie by
o to za 
moich czasów, kiedy umowa by
a podpisywana. Nie znam szczegó
ów umowy. W rozmowie 
z Panem chcia
bym by�  bardzo precyzyjny”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Skoro Pan nie wie, teren zosta
 oddany 
Miastu w stanie takim, � e nie nadaje si�  do zainwestowania i trzeba go zag�� ci� , to dlaczego 
Pan twierdzi, � e wszystko jest w porz� dku i nie by
o � adnych nieodpatrze� ? Na inwestycj�  
zwi� kszamy o 6 000 000 z
 � rodki w stosunku do � rodków za
o� onych w przetargu. Pan 
Prezydent wyg
asza tezy, � e nie mamy � adnych podstaw, � eby twierdzi� , � e jest co�  
niedopatrzone. Opieram tez�  na tym, � e nie potraficie oszacowa�  i przygotowa�  inwestycji w 
taki sposób, � eby nie dawa�  wykonawcy pieni� dzy na inwestycj�  wtedy, kiedy wymaga 
dalszych nak
adów. Nie potraficie przekazuj� c teren i odbieraj� c go od wykonawcy 
poprzedniej inwestycji  dopilnowa�  tego, � eby nadawa
 si�  do dalszego inwestowania. Prosz�  
o wyja� nienie, dlaczego 6 000 000 z
 znalaz
o si�  w zmianach w bud� ecie i na czym polegaj�  
zwi� kszenia na tej inwestycji. Drugie pytanie dot. 200 000 z
 na promocj� . Pani mówi
a o 
og
oszeniach dot. Bud� etu obywatelskiego i jego wykonania”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. z-cy dyrektora Biuro Promocji, Komunikacji Spo
ecznej i 
Turystyki p. Bogna Witkowska: „Mówi
am o og
oszeniach codziennych, które daj�  
komórki UM	 i reklamie ca
ostronicowej przypominaj� cej o terminie g
osowania na projekty 
do bud� etu obywatelskiego. Rozwa� amy mo� liwo�� , � e np. pod koniec (listopad, grudzie� ) 
roku damy stronicow�  informacj�  o tym, jakie by
y w tym roku zrealizowane projekty”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Bardziej listopada czy grudzie� ?” 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. z-cy dyrektora Biuro Promocji, Komunikacji Spo
ecznej i 
Turystyki p. Bogna Witkowska: „Trudno mi powiedzie� , bo zale� y to od Biura Partycypacji 
Spo
ecznej. My� l� , � e bardziej grudzie� ”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Czy w raporcie o wykonaniu bud� etu 
obywatelskiego zmie� cicie te zadania, których nie wykonano przez ostatnie kilka lat?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. z-cy dyrektora Biuro Promocji, Komunikacji Spo
ecznej i 
Turystyki p. Bogna Witkowska: „Rozwa� amy to, czy umie� cimy informacj�  dot. 
zrealizowanych projektów a nie niewykonanych”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Czy jest wzór tego og
oszenia? Jak du� e 
zdj� cie Pani Prezydent tam b� dzie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. z-cy dyrektora Biuro Promocji, Komunikacji Spo
ecznej i 
Turystyki p. Bogna Witkowska: „Rozwa� amy tak�  mo� liwo�� , projektu nie mamy. Trudno, 
� eby� my mieli, je� eli jeszcze cz���  projektów jest w trakcie realizacji”. 
 



147 
 

Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „B� dzie og
oszenie, � e jest g
osowanie w 
ramach  bud� etu obywatelskiego”.  
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. z-cy dyrektora Biuro Promocji, Komunikacji Spo
ecznej i 
Turystyki p. Bogna Witkowska: „Co roku dajemy ca
ostronicow�  reklam� ”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Ze zdj� ciem Pani Prezydent?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. z-cy dyrektora Biuro Promocji, Komunikacji Spo
ecznej i 
Turystyki p. Bogna Witkowska: „Nigdy nie by
o zdj� cia, bo to jest bud� et obywatelski. Jest 
grafika specjalnie zaprojektowana dla bud� etu obywatelskiego”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 pierwszy wiceprezydent Miasta p. Wojciech Rosicki: „Mog�  
odpowiedzie�  na pierwsz�  cz���  pytania, tylko czy jest Pan nadal zainteresowany 
odpowiedzi� ?”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Nie rozumiem Pana Prezydenta. Jestem 
zaj� tym cz
owiekiem. Je� li ma Pan dla mnie odpowied�  ju� , to jestem ni�  � ywotnie 
zainteresowany. Byleby by
a precyzyjna i nie by
a ukwiecona bezsensownymi wycieczkami z 
Pana strony. Prosz�  niech Pan odpowie na pierwsz�  cz���  tego pytania, na które ma Pan 
zamiar odpowiedzie� . Teraz pyta
em o og
oszenia. Nie wiem, czy Pan mi odpowie, kiedy 
wybuduj�  Okóln� , któr�  si�  Pan chwali, � e Pan za
atwi
, a nie wiadomo, kiedy b� dzie 
zrobiona. Na któr�  pierwsz�  cz���  pytania mi Pan odpowie, bo na mnóstwo pyta�  przez 
ostatnie pó
 roku s
u� by Panu podleg
e mi nie odpowiedzia
y np. na wycinki zieleni, na 
opó� nienia w rewitalizacji. Niech Pan odpowie na jakiekolwiek pytania, to b� d�  
przeszcz�� liwy, byle precyzyjnie”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 pierwszy wiceprezydent Miasta p. Wojciech Rosicki: „Na tym polega 
problem z Panem Radnym, � e zadaje Pan pytania niezwi� zane z punktem, który dzi�  
przerabiamy. Mnie chodzi
o o to, � e zada
 Pan pytanie, a potem przeszed
 do zadawania 
kolejnych pyta�  nie czekaj� c na moja odpowied� . Mimo, � e stara
em si�  jej udzieli� . Je� eli 
chodzi o wszystkie rzeczy dooko
a, to jest Pan dla mnie niedo� cignionym mistrzem i staram 
si�  bra�  przyk
ad z Pana czytaj� c wpisy na FB i nie tylko, s
uchaj� c Pana. Jeszcze mi du� o 
brakuje, � eby w tym aspekcie by�  tak dobrym jak Pan”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Na któr�  pierwsz�  cz���   którego pytania Pan 
mi odpowiedzia
 tym wywodem? Wspomnia
 Pan o FB. Nie pyta
em o FB, cho�  mo� e 
powinienem, bo tam te�  mo� na si�  promowa�  w ramach og
osze� , ale widz� , � e lepszy jest 
papierek. Czekam na odpowied�  na pierwsz�  cz��� , którego�  pytania, które zada
em”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 pierwszy wiceprezydent Miasta p. Wojciech Rosicki: „To Pan 
powinien wiedzie� , o co Pan pyta, a nie ja. Zada
 Pan pytanie, próbowa
em odpowiedzie� , nie 
uda
o mi si� , bo przeszed
 Pan do kolejnych pyta� . Je� eli Pan o tym zapomnia
, to ja nie 
musz�  odpowiada� ”.  
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Zgaduj�  z tego, co Pan Prezydent próbuje 
mówi� . Przeszed
em do nast� pnych pyta� , bo Pan chcia
 si�  precyzyjnie czego�  dowiedzie� , a 
ja nie chcia
em marnowa�  czasu radnych. Czy Pan zechcia
by mi odpowiedzie�  na któr��  
cz���  pytania dot. przekazania torów do roboty dla Torpolu i innych firm, które  budowa
y?”. 
 



148 
 

Odpowiedzi udzieli
 pierwszy wiceprezydent Miasta p. Wojciech Rosicki: „Spróbuj�  si�  
domy� le�  o co Panu chodzi. Mamy dwa równoleg
e procesy. Jeden realizowany wcze� niej, 
drugi pó� niej. Jeden z drugiego nie wynika. Mówi�  o tym, � e s�  równoleg
e, ale nie w czasie, 
tylko oddzielne, je� eli chodzi o sposób zarz� dzania. Jeden jest realizowany przez PKP. W 
ramach inwestycji wywozi ziemi�  na teren, który zosta
 wskazany przez Miasto. Druga 
inwestycja polega na tym, � e Miasto realizuje drog� , przygotowuje plan na ni� , og
asza 
przetarg. Po przetargu okazuje si� , � e stan zastany wykonanych robót przez PKP jest ró� ny od 
tego, który by
 zak
adany i potrzeba dodatkowych � rodków”.  
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „PKP wywozi ziemi�  na teren 
Nowow� glowej. Potem jak inwestor chce przekaza�  teren wykonawcy, okazuje si� , � e teren 
jest przygotowany w sposób taki, jaki si�  Pa� stwo nie spodziewali� cie i nie nadaje si�  do 
po
o� enia drogi w danym momencie. Kto dopu� ci
 do sytuacji, w której PKP dostaje teren, na 
który wywozi ziemi�  i zostawia go w taki sposób, � e musimy do
o� y�  kilka mionów z
otych, 
� eby mo� na tam by
o wej��  z robotami drogowymi? Rozumiem, � e by
o jakie�  przekazani 
tego terenu, aby PKP mog
o wywozi�  tam ziemi� ”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 pierwszy wiceprezydent Miasta p. Wojciech Rosicki: „Cofnijmy si�  
do samej procedury. Przetarg na dworzec by
 przygotowywany w podobnej procedurze, jak 
na Nowow� glow� . S�  zak
adane do przetargu pewne za
o� enia, co inwestor ma wykona� . 
Za
o� enia by
y przygotowywane par�  lat zanim zosta
a wkopana 
opata na dworcu. W tych 
za
o� eniach nie znalaz
a si�  informacja, � e inwestor ma utwardzi�  wywo� on�  ziemi� . PKP nie 
zak
ada
o, � e b� dzie utwardza
o ziemi�  pod Nowow� glow� . Podobny aspekt przy 
Nowow� glowej mamy ze znalezieniem bunkra. Nikt go nie przewidzia
. Okaza
o si� , � e jest i 
musimy wykona�  dodatkowe roboty usuwaj� ce go. Inwestycje drogowe, które s�  prowadzone 
w � ywej tkance miejskiej za ka� dym razem przynosz�  jakiego�  rodzaju niespodzianki. Na al. 
Ko� ciuszki np. odkryli� my cmentarz. Jak wchodzimy w kolejn�  drog�  s�  instalacje, które nie 
by
y naniesione na mapach. Za ka� dym razem musimy rozmawia�  z inwestorami, aby 
uwzgl� dnili kolejne zmiany. Dla mnie jest to rzecz normalna. Nie jest mo� liwe, aby 
przewidzie�  wszystkie rzeczy, które inwestor zastanie w � ywej tkance miejskiej.  Dziwi�  si�  
zdziwieniu Pana Radnego”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Pozostan�  w swoim zdziwieniu, � e nie ma 
zapisów w umowie, które jasno i precyzyjnie wskazuj� , � e teren ma by�  oddany po 
wykonaniu zadania w taki sposób, � eby nadawa
 si�  do dalszej inwestycji. Nowow� glowa 
by
a planowana w tym przebiegu od samego pocz� tku. Oczywiste jest te� , � e taki teren oddaje 
si�  albo do zag� szczenia, albo przekazuje inwestorowi w formie zag� szczonej za
atwiaj� c to 
wcze� niej”.  
 
Odpowiedzi udzieli
 pierwszy wiceprezydent Miasta p. Wojciech Rosicki: „W którym�  
momencie trzeba by
o za to zap
aci� . Albo trzeba by
o zap
aci�  inwestorowi, który robi
 
dworzec za zag� szczenie, albo teraz musimy zap
aci� . Za darmo nikt tego nie zrobi. Sam fakt 
wykonania tego jest oczywisty. Jest pytanie o czas i harmonogram z tym zwi� zany”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Wykonawc�  dworca i tym, który wywozi
 
tam ziemi�  by
o PKP. Skoro ono tam zu� y
o jaki�  teren, na którym mieli� my budowa�  drog� , 
to owszem kto�  powinien za to zap
aci� , ale nie Miasto. To jest Wasze niedopatrzenie”. 
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Odpowiedzi udzieli
 pierwszy wiceprezydent Miasta p. Wojciech Rosicki: „Nawet je� eli 
mieli� my jakie�  oczekiwania w stosunku do PKP, to musieliby� my za nie zap
aci� . Nic nie 
dzieje si�  za darmo, je� eli chodzi o inwestycje”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Informacja, która pojawi
a si�  we wrze� niu 2017 r. o 
wykonawcy Nowow� glowej, mówi
a, � e firma wykona inwestycj�  za niespe
na 16 000 000 z
. 
Dzi�  Pani mówi o 23 000 000 z
. 3 000 000 z
 jest w autopoprawce. Gdzie s�  4 000 000 z
?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka 
Kowalewska-Wójcik: „My prosimy o zabezpieczenie 3 000 000 z
. Warto��  aneksu dla 
wykonawcy to 6 000 000 z
. 1 000 000 z
 jest jeszcze u nas w bud� ecie”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Czyli 3 000 000 z
 czy 6 000 000 z
?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka 
Kowalewska-Wójcik: „W bud� ecie by
o zabezpieczonych oko
o 20 186 220 z
. W tej chwili 
b� dzie 3 000 000 z
 wi� cej”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Czyli zgodnie z kontraktem, który Pa� stwo 
podpisali� cie w 2017 r. mia
o by�  wykonanie za 15 800 000 z
. Po czym mieli� cie 
zabezpieczone w bud� ecie wi� ksze � rodki. To rozumiem. Je� eli kontrakt by
 na 16 000 000 z
, 
to te 4 000 000 z
 by
y w rezerwie. Teraz potrzebne jest dodatkowe 3 000 000 z
, � eby dopi��  
inwestycj�  w zwi� zku z dodatkowymi pracami”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka 
Kowalewska-Wójcik: „Tak, zabezpieczy�  � rodki na aneks”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Czyli dodatkowe prace wynios�  7 000 000 z
?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka 
Kowalewska-Wójcik: „Nie, dodatkowe prace to 6 000 000 z
 a 1 000 000 z
 mamy 
zabezpieczony w bud� ecie na wydatki oko
oprojektowe”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Dodatkowe prace na Nowow� glowej b� d�  kosztowa�  
dodatkowe 6 000 000 z
?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka 
Kowalewska-Wójcik: „Tak, dok
adnie”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Jaka jest  w WPF ca
kowita kwota na chwil�  obecn�  
na realizacj�  zadania na ul. Widzewskiej? Na ten rok 1 800 000 z
, a na przysz
y?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski: „W WPF 
� czne nak
ady 
na to zadanie by
y planowane w wysoko� ci 3 991 315 z
. Okres realizacji 2017-2019. W roku 
2018 1 800 000 z
, w 2019 2 190 000 z
”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „O ile kwota z przetargu przewy� sza
a zaplanowan�  
kwot�  na to zadanie?”. 
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Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka 
Kowalewska-Wójcik: „Ponad 7 000 000 z
. Prosz�  da�  mi 10 minut, to dok
adnie to 
sprawdz� ”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Jest zwi� kszenie o 1 900 000 z
 na modernizacj�  ul. 
ks. Skorupki, a pierwotnie by
o 2 500 000 z
, czyli mamy 4 400 000 z
?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka 
Kowalewska-Wójcik: „� rodki zabezpieczone na to zadanie to 2 500 000 z
. Kwota 1 900 000 
z
 to kwota do najni� szej oferty”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Ile to jest 1 900 000 z
 w stosunku do 2 500 000 z
?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka 
Kowalewska-Wójcik: „Du� o”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „To jest 76%. Brakowa
o 1 900 000 z
. Przy najni� szej 
ofercie na budow�  ul. Widzewskiej zabrak
o 3 000 000 z
 i Pa� stwo o to nie wyst� puj� . 
Dlaczego? Co jest priorytetem – przebudowa ulicy w nienajgorszym chyba stanie, wyceniona 
na 4 400 000 z
, czy budowa tunelu, który ma dba�  o bezpiecze� stwo du� ej cz�� ci 
mieszka� ców?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 pierwszy wiceprezydent Miasta p. Wojciech Rosicki: „Znale� li � my si�  
w sytuacji, � e je� eli mówimy o zadaniach, które jeste� my w stanie wykona�  w tym roku, to 
ul. Skorupki jest tak�  inwestycj� , któr�  mo� emy zrobi� . Przy metodzie „zaprojektuj i 
wybuduj” na ul. Widzewsk� , widzieli� my, � e nie mamy szansy na jej realizacj�  w pe
ni w tym 
roku. Metoda, któr�  przyj� li � my, � e zrobimy projekt w tym roku i rozpiszemy przetarg na 
pocz� tku przysz
ego po to, � eby na wiosn�  mo� na by
o z pracami, to czasowo b� dziemy w 
tym samym czasie, jakby� my dzi�  dosypywali � rodków. Przetarg, który by� my rozstrzygn� li 
nie spowodowa
by przy tych harmonogramach, nie by
oby mo� liwo� ci realizacji tej ulicy. 
Przesuni� cie terminu inwestycji na Widzewskiej na przysz
y rok nie b� dzie wi� ksze ni�  par�  
miesi� cy”.  
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „4 000 000 z
 by
o zabezpieczone w ci� gu 2 lat. 
Wystarczy
o do
o� y�  teraz 3 000 000 z
 do najni� szej oferty i ju�  projektowanie by si�  
zacz� 
o i by�  mo� e sko� czy
o w 2019 r. Pa� stwo dzi�  pisz� , � e realizacja robót b� dzie 
mo� liwa dopiero w 2020 r. Mo� e si�  to zako� czy�  w 2022 r. Odsuwamy t�  inwestycj�  na 
odleg
e lata, kiedy wiemy, � e jest tam zagro� enie bezpiecze� stwa mieszka� ców. Dlaczego nie 
podejmuj�  Pa� stwo decyzji o zwi� kszeniu � rodków do najni� szej oferty przetargowej i 
rozpocz� cia inwestycji?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 pierwszy wiceprezydent Miasta p. Wojciech Rosicki: „W naszej 
ocenie jeste� my w stanie realnie wykona�  na tym etapie ul. Skorupki tak, � eby w tym roku si�  
prace zako� czy
y. Przy tym systemie robót „zaprojektuj i wybuduj” prace projektowe by
yby 
zako� czone prawdopodobnie do ko� ca tego roku. Zak
adamy, � e przy sposobie, o którym 
mówimy teraz, równie�  zostan�  zako� czone do ko� ca tego roku. W zadanie fizycznie 
wejdziemy wiosn�  przysz
ego roku. Opó� nienie b� dzie niewielkie od tego, jakie 
zak
adali� my. Dodatkowo mamy szans�  na to, � e koszt tego zadania b� dzie ni� szy ni�  ten, 
który wynika z umów, które by
y. Próbujemy zoptymalizowa�  si�  na dwóch stronach z jednej 
strony harmonogramowo, patrzymy jak mo� na zrealizowa�  to zadanie w czasie, z drugiej 
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strony patrzymy na wynik finansowy, który potencjalnie, który mo� emy doprowadzi�  do 
Miasta”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Prosz�  o dokonanie poprawki w uchwale, bo Pan 
powiedzia
, � e chcecie rozpocz��  prace w 2019 r. a w uzasadnieniu mamy napisane, � e w 
2018 r. i 2019 r. planowane jest wykonanie dokumentacji projektowej. Realizacja robót 
b� dzie mo� liwa dopiero w 2020 r. Albo jest b
� d w uchwale, albo Pan si�  myli”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka 
Kowalewska-Wójcik: „Je� eli wy
onimy wykonawc� , to musi by�  czas projektowania, 
p
acimy po uzyskaniu pozwolenia na budow� . To jest procedura, która trwa ponad 60 dni. W 
zwi� zku z czym patrzymy na to realnie, � e zap
aty dokonamy w 2019 r. dlatego jest takie 
zabezpieczenie � rodków”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Czy Pani widzi mo� liwo��  rozpocz� cia prac w 2019 
r.?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka 
Kowalewska-Wójcik: „Tak”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „To prosz� , aby by
o to zapisane w zmianie, któr�  
mamy dzi�  podejmowa� . Bo tu jest napisane, � e rozpocz� cie b� dzie mo� liwe dopiero w 2020 
r.”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka 
Kowalewska-Wójcik: „Je� eli mówimy, � e 2 500 000 z
 wynosi inwestycja na ks. Skorupki a 
zwi� kszenie o 1 900 000 z
 to du� o, to my� l� , � e jeszcze wi� cej jest 3 850 000 z
 na 
Widzewsk� , które mieli�my w bud� ecie, a oferta 9 000 000 z
”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Mówi
a Pani, � e 7 000 000 z
”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka 
Kowalewska-Wójcik: „Powiedzia
am, � e sprawdz�  i jest to 9 000 000 z
. Rozumiecie 
Pa� stwo nasze uzasadnienie do tego, aby prowadzi�  to w sposób racjonalny”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Nie do ko� ca. Z punktu widzenia zasadno� ci pewnych 
dzia
a� , to nawet zak
adam, � e nic by si�  nie sta
o, gdyby jaka�  ulica poczeka
a, która jest 
utwardzona. Dlaczego nie potrafimy znale��   5 000 000 z
, bo takowych brakuje i nie staraj�  
si�  Pa� stwo o to? Mówi�  tylko, � e od
o��  to na pó� niej. Szukamy pieni� dzy na inwestycje, 
które nie s�  a�  tak wa� ne z mojego punktu widzenia”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka 
Kowalewska-Wójcik: „Nic nie odk
adamy na pó� niej, rozpoczynamy projektowanie”.  
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Nie. W WPF by
y lata 2018 – 2019. Teraz mamy ju�  
2020 r. a mo� e i d
u� ej. Tak?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka 
Kowalewska-Wójcik: „Nie”. 
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Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Ale tak jest zapisane w zmianach w bud� ecie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich p. Agnieszka 
Kowalewska-Wójcik: „Nie zgodz�  si� , bo by�  mo� e to b� dzie pó� niej”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 pierwszy wiceprezydent Miasta p. Wojciech Rosicki: „Zobowi� zanie 
Pani Prezydent jest, � e w 2019 r. zak
adamy, � e wejdziemy z inwestycj�  i j�  przeprowadzimy 
na ul. Widzewskiej. Je� eli mówimy o sposobie podejmowania decyzji, to ul. Skorupki mamy 
realn�  szans�  wykona�  w tym roku. Przy tym tempie dzia
a� , jakie s�  podejmowane wynika, 
� e to jak rozpiszemy przetarg na projektowanie i kolejny na wybudowanie ul. Widzewskiej, to 
sam termin oddania inwestycji przed
u� y  o par�  miesi� cy. I tak w tym roku by� my tej 
inwestycji nie sko� czyli. Trzymaliby� my � rodki na zadaniu wiedz� c, � e ich nie wydatkujemy 
w takim tempie, w jakim powinny by�  wydatkowane ze wzgl� du na przesuwany 
harmonogram ju�  wcze� niej przetargów”.  
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Czy Pan dokonuje w tym momencie autopoprawki do 
uzasadnienia tej uchwa
y?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 pierwszy wiceprezydent Miasta p. Wojciech Rosicki: „Poprosz�  
Skarbnika, bo co do zapisów finansowych samej inwestycji to jest rol�  Skarbnika. Nasz�  
intencj�  jest, � eby� my od strony inwestycyjnej po zako� czeniu etapu projektowania weszli z 
kolejnym przetargiem i rozpocz� li inwestycj� . Jak mamy w tej chwili pó
 roku na projekt, to 
b� dzie na pocz� tku przysz
ego roku jego realizacja”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski: „Na dzie�  dzisiejszy 
� rodków na etap wykonawczy pozaprojektowy WPF nie zawiera. Na dzie�  dzisiejszy w WPF 
wpisane jest zadanie zwi� zane z dokumentacj� . 	 � czne nak
ady to 500 000 z
. 100 000 z
 w 
2018 r. i 400 000 z
 w 2019 r. Planowana jest zap
ata za dokumentacj�  w 2019 r. Wtedy te�  
b� dziemy znali bardziej precyzyjnie ni�  w post� powaniu „zaprojektuj i wybuduj” koszty 
cz�� ci wykonawczej i wtedy w 2019 r. zostanie  zaproponowana stosowna zmiana bud� etowa, 
która pozwoli na rozliczenie finansowe w 2020 r. Same procedury zaci� gniecie zobowi� zania, 
rozstrzygni� cie przetargu wykonawczego b� dzie w 2019 r. a rozliczenie finansowe w 2020 
r.”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Pan Prezydent powiedzia
, � e pó
 roku wystarczy na 
projektowanie i w przysz
ym roku mo� e zacz��  si�  realizacja. A w uzasadnieniu mamy 
zapisane, � e realizacja b� dzie mo� liwa dopiero w 2020 r. Prosz� , aby w my� l tego, co 
powiedzia
 Pan Prezydent dokona�  zmiany, która odzwierciedli zdanie Pana Prezydenta”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski: „Uzasadnienie nie jest 
integraln�  cz�� ci�  uchwa
y. Autopoprawk�  proponuj� , � eby by
o: „Zako� czenie realizacji 
planowane jest na 2020 r.”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Nie, mnie chodzi
o o to, co powiedzia
 Pan Prezydent, 
� e realizacja je� eli b� dzie mo� liwa, to zacznie si�  w 2019 r.”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski: „Rozpocz� cie realizacji 
planowane jest na 2019 r.”. 
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Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Promocja bud� etu obywatelskiego odbywa si�  w 
ramach Biura Partycypacji Spo
ecznej. Czyli mówimy o dodatkowych � rodkach, które te�  
reklamuj�  bud� et obywatelski? Je� li to s�  � rodki spoza Biura to w jakiej wysoko� ci?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. z-cy dyrektora Biuro Promocji, Komunikacji Spo
ecznej i 
Turystyki p. Bogna Witkowska: „Promocja bud� etu obywatelskiego  w ramach Biura 
Partycypacji Spo
ecznej to np. piknik z bud� etem”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Nie. Pyta
em o reklamy”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. z-cy dyrektora Biuro Promocji, Komunikacji Spo
ecznej i 
Turystyki p. Bogna Witkowska: „Og
oszenia prasowe daje nasze Biuro jako konsolidant. 

 adna inna komórka w UM	 nie daje reklam w � rodkach masowego przekazu. My jeste� my 
komórk�  zlecaj� c� . Mówi
am o promocji bud� etu obywatelskiego w postaci reklamy 
ca
ostronicowej przypominaj� cej o terminie g
osowania. W grudniu podsumowuj� cej 
has
owo, jakie projekty zosta
y zrealizowane, mo� e te najbardziej spektakularne”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Te pieni� dze s�  w bud� ecie Pani Biura?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. z-cy dyrektora Biuro Promocji, Komunikacji Spo
ecznej i 
Turystyki p. Bogna Witkowska: „Tak”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Znam wysoko��  � rodków, jakie Biuro Partycypacji 
Spo
ecznej przeznacza na promocj�  bud� etu obywatelskiego. To jest oko
o 180 000 z
. Ile u 
Pa� stwa kosztuje informowanie, promocja?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. z-cy dyrektora Biuro Promocji, Komunikacji Spo
ecznej i 
Turystyki p. Bogna Witkowska: „Jednostronicowa reklama kosztuje…”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „W stosunku rocznym?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. z-cy dyrektora Biuro Promocji, Komunikacji Spo
ecznej i 
Turystyki p. Bogna Witkowska: „Je� eli s�  3 reklamy, to b� dzie to oko
o 30 000 z
. W 
zesz
ym roku by
y 3 albo 2 ca
e strony w Ekspresie Ilustrowanym, jedna strona oko
o 10 000 
z
”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Prosz�  o przygotowanie zestawienia w ci� gu ostatnich 
4 lat, ile kosztowa
a reklama, czy promocja bud� etu z ramienia Pani Biura”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. z-cy dyrektora Biuro Promocji, Komunikacji Spo
ecznej i 
Turystyki p. Bogna Witkowska: „Dobrze”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „145 000 z
 jest na MPPiRPA na dps-y. W jaki sposób 
ma by�  to realizowane?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
  dyrektor Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych  p. Robert 
Kowalik : „Profilaktyka alkoholowa w dps-ach mia
aby polega�  na zwi� kszeniu aktywizacji 
mieszka� ców. Znany jest problem spo� ywania alkoholu przez mieszka� ców dps-ów. Chcemy 
zaoferowa�  im wyjazdy, wyj� cia, zaj� cia na miejscu”. 
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Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Czy co roku by
y � rodki przekazywane na ten cel?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
  dyrektor Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych  p. Robert 
Kowalik : „Drugi raz. W zesz
ym roku by
 pierwszy raz”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Czyli jest taki problem w dps-ach?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
  dyrektor Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych  p. Robert 
Kowalik : „Istnieje taki problem w ca
ym kraju”. 
 
Prowadzenie obrad przej� 
 wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Jaki by
 planowany deficyt na 2018 r.? O ile ju�  go 
zwi� kszyli� my?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski: „Deficyt w bud� ecie 
uchwalonym by
 98 800 000 z
. Teraz jest oko
o 181 000 000 z
. On jest pokrywany 
� rodkami, jakie pozosta
y na rachunku bankowym. Nie zwi� kszy
 si�  prognozowany d
ug 
Miasta”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Ile jest wolnych � rodków do dyspozycji?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski: „Oko
o 3 000 000 z
”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „400 000 z
 przekazujemy na transport zbiorowy. W 
uzasadnieniu jest zapis: „Bior� c pod uwag�  fakt, i�  po zako� czeniu i rozliczeniu jednego z 
zada�  remontowych „Remont torowiska wraz z sieci�  trakcyjn�  ul. Aleksandrowskiej” 
rzeczywista warto��  wykonanych prac przekroczy
a wst� pnie zaplanowane koszty”. O jakie 
koszty wzros
a ta inwestycja? Czy jest tam uwzgl� dniona kwota legalizacyjna zgodnie z 
postanowieniem Wojewódzkiego Inspektora Nadzoru Budowalnego?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora ZDiT p. Maciej Sobieraj: „Wzrost kosztów dot. ca
ej 
inwestycji oraz przebudowy kra� cówki na ul. Chocho
a. By
o to rozliczenie za ul. 
Aleksandrowsk� . Wzrost kosztów zwi� zanych z trakcj� , torami szczególnie na kra� cówce. 
Nie jest to kwota zwi� zana z postanowieniem Wojewódzkiego Inspektora Nadzoru 
Budowalnego”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „W postanowieniu Wojewódzkiego Inspektora Nadzoru 
Budowalnego jest informacja o na
o� eniu na Prezydenta Miasta obowi� zku przed
o� enia w 
terminie do 1 lipca dokumentów zwi� zanych z legalizacj�  tego remontu”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora ZDiT p. Maciej Sobieraj: „Nie dam odpowiedzi pe
nej. 
Nie zapozna
em si�  z ca
o� ci�  dokumentacji, ale dostali� my odpowied�  od Generalnego 
Inspektora Nadzoru Budowalnego, która oddala ten temat, który powsta
 ze strony 
Wojewódzkiego Inspektora Nadzoru Budowalnego”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Czy by
aby szansa otrzyma�  postanowienie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora ZDiT p. Maciej Sobieraj: „Tak”. 
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Radny p. Kamil Jeziorski zapyta
: „Mieli� my tez� , � e ul. Widzewska nie jest zbudowana, bo 
rz� d nie wpu� ci
 obcokrajowców. Czy osoba, która sporz� dzi
a kosztorys na budow�  ul. 
Widzewskiej pracuje nadal w UM	? Mo� e ja odpowiem. Nie pracuje. Po wykonaniu tego 
kosztorysu odszed
 z pracy. Kosztorys by
 zni� ony. Odsy
am do protoko
u Dora� nej Komisji 
ds. Transportu. Byli obecni mieszka� cy osiedla Grembach. Ju�  wtedy ZDiT mówi
, � e 
kosztorys jest � le wykonany. Warto�� , na któr�  powinien by�  wykonany wynosi oko
o 
10 000 000 z
. Na podstawie takiego � le wykonanego kosztorysu og
osili� my 2 przetargi. 
Brakuje obecnie 5 800 000 z
. Przeznaczyli� my 3 800 000 z
. Najni� sza oferta z dnia 30 
kwietnia to 9 673 000 z
”. 
 
 
Wobec braku dalszych pyta�  prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. 
Krzysztof Stasiak poinformowa
, � e projekt uchwa
y zosta
 skierowany Komisji Finansów, 
Bud� etu i Polityki Podatkowej; Komisji Edukacji; Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i 
Komunalnej; Komisji Kultury, Komisji Sportu i Rekreacji oraz Komisji Ochrony Zdrowia i 
Opieki Spo
ecznej. 
 adna z Komisji nie wyda
a negatywnej opinii. 
 
Nast� pnie wobec braku opinii innych komisji przyst� piono do prezentacji stanowisk 
klubowych. 
 
W imieniu Klubu Radnych PiS p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Zmiany 
bud� etowe i pytania odzwierciedlaj�  stosunek do inwestycji, które by
y wskazywane, czyli 
ulice, które powi� zane s�  z inwestycj�  kolejow� . Od pocz� tku by
 brak zainteresowania ze 
strony obecnych w
adz Miasta, � eby monitorowa�  inwestycj� , wnioskowa�  o te elementy, 
które b� d�  przyspiesza
y i zachowywa
y wszystkie plany Miasta w tym zakresie. Miasto by
o 
g
ównym inicjatorem tego przedsi� wzi� cia NC	 i przebudowy Kolei. Wci� gn� li � my do tego  
partnerów w postaci spó
ek kolejowych. Porozumienie w tym zakresie by
o potajemnie 
podpisywane ze spó
kami kolejowymi – w lipcu 2007 r. – sam to czyni
em. Ale Miasto wtedy 
by
o bardzo aktywne. Po wyborach w 2010 r. zdezerterowa
o. Wida�  to w przypadku planów 
uk
adu komunikacyjnego (owszem by
 on rozstrzygany wcze� niej, ale wszystkie elementy 
realizacyjne mia
y by�  monitorowane i korygowane w trakcie realizacji inwestycji). Miasto 
nie wywi� zywa
o si�  ze swoich obowi� zków dot. udost� pnienia terenu. Tak by
o w 
przypadku terenu Enkev i konsekwencji w postaci odszkodowania, jakie musieli� my zap
aci�  
firmie wykonawczej Torpol. W przypadku Widzewskiej pierwotnie plany tam zak
ada
y, � e 
przejazdu nie mo� na tam zrealizowa� , bo mia
o by�  wcze� niej zag
� bienie tego gruntu. Tunel 
mia
 by�  wcze� niej. Pó� niej okaza
o si�  ze wzgl� du na oceny geologiczne, � e zag
� bienie 
b� dzie przesuni� te i krótszy b� dzie tunel. Wtedy trzeba by
o stan��  na g
owie, � eby wymusi�  
na Kolei, � eby to ona zrobi
a tam przejazd pod torami, podobnie jak przej� cie pe
ne mi� dzy 
po
udniem i pó
noc�  na dworcu 	ód�  Widzew. Tak si�  jednak nie sta
o. Prezydent nie 
interesowa
 si�  ul. Widzewsk� . Dzi�  mamy konsekwencje. Na pocz� tku kadencji pisa
em w 
tej sprawie ju�  interpelacj� , � eby jeszcze w trakcie realizacji tej inwestycji zaanga� owa�  Kolej 
i zrobi�  dwa przej� cia. Dzi�  mamy problemy, � e odwlekano, a jak ju�  inwestycja zosta
a 
wymuszona to w wyniku przygotowywanej dokumentacji - tak� e optymistycznej kalkulacji, 
wyd
u� a si�  to. Dlatego jest wielki niepokój. Droga kolejna post� powania w postaci 
od
� czenia, czyli najpierw zrobienia planu, a pó� niej powtórzenia przetargu dzi�  jest 
racjonalna. Ale w
a� ciwie powinna by�  podj� ta na pocz� tku. To si�  dok
adnie dzieje w innych 
inwestycjach takich jak rewitalizacja. Gdyby najpierw by
y plany, projekty a potem przetargi, 
to na podstawie projektów mogliby� my mie�  pewno��  w du� ym zakresie, jak b� d�  si�  
kszta
towa
y koszty. W tym procesie tego nie uwzgl� dniono i dzi�  s�  problemy, � e trzeba 
wi� cej p
aci� . Nowow� glowa powinna by�  tak monitorowana i pilnowana jak ka� dy inny 
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element tej inwestycji. A nie by
o tego zainteresowania. Gdyby by
o sta
e monitorowanie, to 
Kolej dostosowa
aby si�  do �� da�  Miasta. Tak si�  nie sta
o. To jest karygodne zaniedbanie, 
zaniechanie. Trzeba jednoznacznie stwierdzi� , � e nikt si�  tym nie interesowa
. Ostateczna 
odpowiedzialno��  spada na Prezydenta Miasta. Owszem Prezydent Miasta zawsze si�  do tej 
inwestycji  przyznaje wtedy, kiedy trzeba powiedzie�  i pochwali�  si� . Wczoraj to 
us
yszeli� my w ramach mowy ko� cowej. Wybudowali� my dworzec-us
ysza
em z ust Pani 
Prezydent. Dzi�  s
ysz�  od p. W. Rosickiego, � e to zrobi
a Kolej, to w ko� cu, kto to 
wybudowa
? Owszem Miasto by
o partnerem i powinno w tym uczestniczy� . Zamiast 
uczestniczy�  aktywnie i zabiega�  o swoje interesy, zdezerterowa
o. Dzisiaj p
acimy kolejne 
odszkodowania. P
acimy kolejne kwoty za co� , co nie powinno si�  zdarzy� . Zap
acili� my 
30 000 000 z
 odszkodowania. Tak teraz b� dziemy p
aci�  ju�  6 000 000 z
, ale nie wiem, czy 
do ko� ca mog�  w to uwierzy� . Zobacz�  jak b� dziemy mieli kopi�  aneksów, ile ostatecznie 
wi� cej zap
acimy za Nowow� glow� . To jest przejaw niegospodarno� ci.  Kolejny element dot. 
propagandy. Propaganda jest odwrotna. Proponuj�  Pa� stwo zwi� kszenie � rodków na 
propagand� . Zgodnie z wypowiedzi�  Pani Dyrektor, � e by
y jakie�  luki i trzeba je uzupe
ni� , 
to trzeba by
o to robi�  przy bud� etach. Dzieje si�  odwrotnie. Mo� na kojarzy� , � e wydatki te 
b� d�  na propagand� , która jest fa
szywa, skrywa dzia
ania negatywne, na szkod� , które 
powoduj� , � e b� dziemy dop
aca� , a nikt nie ponosi za odpowiedzialno� ci”.  
 
Wobec braku innych stanowisk klubowych przyst� piono do dyskusji indywidualnej.  
 
Radny p. Tomasz G
owacki powiedzia
: „To jest nieodpowiedzialna polityka w
adz Miasta. 
Przychodz�  mieszka� cy i domagaj�  si�  s
usznego postulatu, jakim jest przej� cie pod torami, i 
zostaj�  uspokojeni, � e to b� dzie zrobione. Po czym okazuje si� , � e zadanie jest usuni� te z 
bud� etu. Zostaje tylko dokumentacja. Prace dopiero w 2020 r. Niezrozumia
e jest to, � e � rodki 
s�  przeznaczane na mniej istotne inwestycje. Rozumiem, � e w roku wyborczym w
adza chce 
si�  przypodoba� , ale remont ul. ks. Skorupki, nie jest priorytetem. Nie uwa� am, � e 4 400 000 
z
 na t�  ulic�  by
o racjonalnym wydatkiem. Tyle brakuje w
a� nie na ul. Widzewsk� . Nie 
jestem przeciwnikiem remontu ul. ks. Skorupki, ale musza by�  pewne priorytety. My ich nie 
znamy. Dowiadujemy si�  o nich z bud� etu. Jest to przykre dla mieszka� ców, bo chodzi o ich 
bezpiecze� stwo. Propaganda w postaci bud� etu obywatelskiego to druga kwestia. Do tej pory 
my� la
em, � e du� e � rodki, jakie na to id� , id�  tylko z Biura Partycypacji Spo
ecznej. A teraz 
okazuje si� , � e s�  te�  z innego Biura. Mo� e za chwil�  si�  dowiemy, � e dorzuca kto�  inny. Z 
bud� etu obywatelskiego zrobiono tub�  propagandow� , gdzie Pani Prezydent pokazuje jak 
dzieli si�  w
adz� . Wiele z tych zada�  jest potem nierealizowanych lub opó� nionych w 
realizacji, ale o tym si�  nie mówi. Kiedy chcemy Wam powiedzie�  co�  mi
ego, to mówimy, a 
trudne sprawy s�  zamiatane pod dywan. Oceniam to krytycznie”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak powiedzia
: „Dzi�  rozpoczynaj�  si�  mistrzostwa � wiata w pi
ce 
no� nej w Rosji. 	ód�  jako jedno z niewielu miast w województwie nie ma miejskiej strefy 
kibica. Takie strefy maj�  Pabianice, Zgierz, Sieradz, Brzeziny. Gdy podnios
em w� tek ten we 
wtorek na profilu na koncie spo
eczno� ciowym, wywi� za
a  si�  dyskusja  na ten temat, w 
której wzi� li udzia
 zarówno radni i urz� dnicy. Jeden z urz� dników przedstawiciel 	CW 
powiedzia
, cytuj� : „Panowie, � eby uci��  ten internetowy pokaz elokwencji i pracowito� ci 
proponuj�  wspólnie ogarn��  temat. Radny S. Bulak za
atwi 50 000 z
, a ja zupe
nie po 
godzinach, bo przypominam, � e 	CW nie mo� e, ogarn�  temat i mamy stref� . Co wy na to”. 
Dlatego, te�  w dniu dzisiejszym chcia
em z
o� y�  poprawk�  do projektu 205/2018 polegaj�  na 
tym, aby z zadania „Skonsolidowana obs
uga zakupu w mediach powierzchni informacyjno-
reklamowych” zdj��  100 000 z
 i tym samym zmniejszy�  deficyt bud� etowy. Mam nadziej� , 
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� e jeszcze dzi�  p. H. Zdanowska zaproponuje stosown�  uchwa
� , w której 100 000 z
 b� dzie 
mo� na zagospodarowa�  na utworzenie w 	odzi strefy kibica”. 
Pierwszy wiceprezydent Miasta p. Wojciech Rosicki powiedzia
: „Obserwowa
em ostatnio 
du��  aktywno��  Pana Radnego, je� eli chodzi o przygotowanie i rozmowy na temat strefy 
kibica. Dziwi�  si� , � e Pan Radny nie zauwa� y
 jednej informacji, która jest w tej chwili 
przekazywana przez wszystkie media, � e 	ód�  ma najwi� ksz�  stref�  kibica i jest ni�  ul. 
Piotrkowska. Ma
o, � e najwi� ksza, to najbardziej atrakcyjna, bo w wi� kszo� ci stref kibica jest 
zakaz spo� ywania alkoholu, a na ul. Piotrkowskiej nie ma zakazu. Kibice ogl� daj� c mecz 
b� d�  mogli uraczy�  si�  lampk�  wina, czy kuflem piwa. Dziwi mnie fakt, � e nie widzi Pan ul. 
Piotrkowskiej mimo, � e nie wymaga to zbyt du� ego wysi
ku, po prostu trzeba na ni�  wyj�� ”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak ad vocem powiedzia
: „Ulica Piotrkowska nie jest stref�  kibica. 
Pa� stwo wykorzystuj�  prywatne podmioty gospodarcze do tego, aby si�  pochwali� , � e 	ód�  
ma fun zone. Pa� stwo proponuj�  dzia
ania – jak zrobi� , � eby si�  narobi�  i wykorzysta� , � e 
strefa kibica jest. Miejskiej strefy kibica w 	odzi nie ma, co nale� y jasno podkre� li � . 
Natomiast, je� eli Panu wiceprezydentowi Miasta zale� y na tym, aby 
odzianie przychodzili z 
dzie� mi, które b� d�  obserwowa
y ludzi pij� cych piwo i b� d� cych pod wp
ywem alkoholu, to 
ja za to dzi� kuj� ”. 
 
W celu sprostowania g
os zabra
 wiceprezydent Miasta p. Wojciech Rosicki, który 
powiedzia
 m.in.: „Zak
adam, � e mamy na tyle dojrza
ych mieszka� ców, co wida�  na co 
dzie� , � e potrafi�  przyzwoicie pi�  alkohol. Mieszka� cy posiadaj�  na tyle kultury osobistej, � e 
potrafi�  pi�  alkohol i dobrze sie bawi� ”. 
 
Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Obserwuj� c dzisiejsz�  dyskusj�  mam 
wra� enie, � e lewa r� ka nie wie, co robi prawa. W dniu wczorajszym rzecznik Zarz� du 
Inwestycji Miejskich przekaza
 publiczn�  informacj� , i�  zostanie dotrzymany termin, po czym 
w dniu dzisiejszym dowiadujemy si� , � e jest aneks i termin realizacji inwestycji 
ul. Nowow� glowej zosta
 przesuni� ty na koniec listopada 2018 r. Jest to bardzo ciekawa 
informacja, jak ta inwestycja jest realizowana. W przedmiotowym projekcie uchwa
y zawarta 
jest informacja o zwi� kszeniu zwi� zanym z 3 000 000 z
. Natomiast po zadawanych 
pytaniach i dyskusji okazuje si� , � e z tej kwoty robi si�  6 000 000 z
 dodatkowych, które 
trzeba zainwestowa�  w budow�  tej drogi, która by
a ju�  planowana przy budowie dworca 
	ód �  – Fabryczna. Pami� tam wypowiedzi dyrektora Zarz� du Inwestycji Miejskich, który 
przed rozpocz� ciem budowy ul. Nowow� glowej chwali
 si� , � e jest to bardzo prosta 
inwestycja, nie wymagaj� ca wielkich zabiegów. Szkoda, � e si�  pomyli
, poniewa�  
rzeczywisto��  jest taka, � e wi� kszo��  
ódzkich inwestycji nie ko� czy si�  w terminie, 
poniewa�  posiada jakie�  dodatkowe braki. Zgadzam si�  w cz�� ci z wyst� pieniem Pana 
wiceprezydenta Miasta, który mówi
, � e na inwestycji mog�  znale��  si�  pewne nowe rzeczy. 
Pytam tylko dlaczego prawie na wszystkich zak
adane terminy nie mog�  zosta�  zachowane? 
Nast� pnie chcia
bym zwróci�  uwag�  na fakt, � e na koniec ubieg
ego roku, przy przyjmowaniu 
uchwa
y bud� etowej tak bardzo dostojnie koalicja rz� dz� ca broni
a najni� szego deficytu, 
który by
 prognozowany w wysoko� ci 98 000 000  z
. Natomiast teraz w po
owie roku mamy 
ju�  181 000 000 z
 deficytu. Ciekawe, jaki on b� dzie na koniec roku, poniewa�  wolnych 
� rodków pozosta
o ju�  niewiele. Czyli b� dziemy zwi� ksza�  bud� et w zakresie deficytu. Na 
razie wida� , � e pojawiaj� ce si�  w trakcie roku obietnice Pani prezydent wobec kolejnych 
protestuj� cych grup mieszka� ców ze wzgl� du na braki, pewnych inwestycji, pewnych dzia
a�  
w zakresie Urz� du Miasta, w okresie przed wyborczym b� dzie próbowa
a spe
ni� ”. 
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Radny, p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in. „Je� eli chodzi o temat zwi� zany 
z emigrantami, to chcia
bym zwróci�  uwag� , � e w 	odzi i Polsce pracuje ponad milion 
Ukrai� ców. Moja wczorajsza teza o tym, � e Miasto jest fatalnie zarz� dzane od strony 
inwestycyjnej, poniewa�  po kolei „k
adzione” s�  wszystkie terminy, znajduje potwierdzenie 
w roku bie�� cym. To wida�  w poprawce bud� etowej. Ulica Okólna, któr�  osobi� cie chwali
 
si�  wiceprezydent Miasta p. W. Rosicki nie wiadomo kiedy b� dzie uko� czona. Je� eli chodzi 
o ul. Nowow� glow�  i inne inwestycje, to tak s�  przygotowywane, � e nigdy nie ko� cz�  si�  
w terminie. Ja mog�  zrozumie� , � e pojawia si�  ciek wodny, czy infrastruktura podziemna, 
któr�  nie mo� na by
o przewidzie� . Kompletnie nie rozumiem natomiast, i�  Pan wiceprezydent 
nie widzi problemu w tym, � e inwestor dworca 	ód�  Fabryczna wywozi ziemi�  w okre� lone 
miejsce i nie musi po sobie posprz� ta� . Efektem tego jest prowadzenie rekordowo d
ugich 
inwestycji, które nigdy nie ko� cz�  si�  w terminie, szczególnie tych w centrum Miasta. Tak, 
jak dotychczas Pa� stwo pos
ugiwali� cie si�  wizualizacjami, które troszk�  ju�  na atrakcyjno� ci 
trac� , poniewa�  
odzianom ju�  si�  przejad
y, pokazywane s�  niezrealizowane projekty. 
Obecnie jest taniej, poniewa�  idziecie Pa� stwo w kierunku og
osze�  prasowych. Czyli tamten 
rok b� dzie wizualizacj� , a ten og
oszeniami prasowymi. Jest te�  tak, � e ZWiK funduje 
skandalicznie k
amliw�  kampani�  albo te�  potrzebujecie 200 000 z
 na kolejne og
oszenia 
prasowe. Zatem z wizualizacji schodzicie na og
oszenia prasowe. Zak
adam, � e w tym 
zakresie bud� et zostanie zrealizowany, nawet z nadwy� k� ”. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk powiedzia
 m.in.: „Du� o 
w dyskusji pojawia
o s
ów na „p”. Na przyk
ad by
a to propaganda. Szanowni Radni z PiS, 
je� eli chcecie zobaczy�  propagand� , to w
� czcie o godz. 19,30 wiadomo� ci w telewizji 
publicznej lub program publicystyczny redaktora Micha
a Rachonia. Ponadto, je� eli mówimy 
o propagandzie, to w
a� nie tam s�  znamienite przyk
ady tego, jak ona wygl� da. Urz� d Miasta 
proponuje w zamianach dotycz� cych bud� etu Miasta dodatkowe � rodki na informowanie 

odzian o dzia
alno� ci w zakresie bud� etu obywatelskiego. Sami Pa� stwo w dniu 
wczorajszym sk
adaj� c projekt uchwa
y dopominali� cie si�  tego, aby jeszcze lepiej i jeszcze 
skuteczniej informowa�  mieszka� ców o zamiarach zbycia nieruchomo� ci w Mie� cie. 
Mówicie, � e potrzeba jest lepszego dialogu, czy lepszej komunikacji, kiedy Miasto 
nast� pnego dnia wychodzi z propozycj�  w ramach bud� etu obywatelskiego, aby solidnie 
i dobrze informowa�  mieszka� ców 	odzi o konkretnych i kolejnych etapach dotycz� cych 
ca
ej procedury, mówicie, � e to jest propaganda. Ale ju�  szczytem hipokryzji i skandalem 
wed
ug mnie jest nazwanie aktywno� ci 
odzian, sk
adaj� cych projekty do bud� etu 
obywatelskiego, dzia
aniem propagandowym. Wczoraj wszyscy chwalili� my aktywno��  

odzian ze � ródmie� cia wschodu, którzy zg
osili projekt obywatelski przeprowadzaj� c 
dzia
ania promocyjne i informacyjne w� ród swoich s� siadów dzia
aniem propagandowym. 
Tak by�  nie mo� e. Szanujmy swoj�  prac�  i swoje s
owa. Ale przede wszystkim szanujmy to, 
co 
odzianie robi� . Bud� et obywatelski potrzebuje rzetelnej informacji. Wprowadzone zosta
y 
zmiany dotycz� ce procedury, s�  kolejne etapy. Pieni� dze, które Miasto chce przeznaczy�  na 
t�  informacj�  s�  pieni� dzmi dobrze zainwestowanymi, poniewa�  
odzianie maj�  prawo do 
tego, aby posiada�  pe
n�  wiedz�  informacji na temat tego, jak ta procedura przebiega. 
Wszystkim nam powinno zale� e�  na tym, aby jak najwi� cej 
odzian wzi� 
o udzia
 w etapie 
zg
aszania projektów, a nast� pnie w spotkaniach na dzielnicach, w akcjach promuj� cych 
konkretne projektu np. piknik przy ul. Piotrkowskiej. O propagandzie mo� emy mówi�  
w przypadku dzia
a�  Pa� stwa Radnych zg
aszaj� cych w dniu rozpocz� cia mistrzostw � wiata 
wniosek o przesuni� cie � rodków na stref�  kibica. Przecie�  strefa kibica funkcjonuje przy 
ul. Piotrkowskiej. Miasto poprzez t�  stref�  realizuje mi� dzy innymi strategi�  
ul. Piotrkowskiej, anga� owanie publicznych podmiotów, tworzenie mo� liwo� ci oraz 
informowanie 
odzian o takich mo� liwo� ciach. Na zako� czenie wypowiedzi chcia
bym 
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podkre� li � , � e ciesz�  si� , i�  w dniu dzisiejszym przeprowadzamy tak wa� n�  dyskusj�  na temat 
tego, dlaczego w przetargach ceny wzrastaj�  i s�  wy� sze od zak
adanych. Dobrze, � e nie ma 
w dniu dzisiejszym „popisuwy” pt. okupacja Urz� du Miasta, tylko jest rozmowa o powa� nych 
kwestiach. Mam nadziej� , � e ten temat b� dzie si�  pojawia� . Kwestia wzrostu warto� ci 
wy
anianych czy proponowanych kwot przez oferentów w ramach procedur przetargowych 
jest fundamentalna, je� eli chodzi o realizacj�  kluczowych inwestycji. Mam nadziej� , � e 
skupimy si�  na tych tematach, zamiast na propagandzie, pijarze i polityce, co proponuj�  radni 
z PiS”. 
 
Radny, p. Kamil Jeziorski powiedzia
 m.in.: „Nale� y rzeczy nazywa�  po imieniu. Je� eli co�  
ma by�  stref�  kibica, to musi posiada�  okre� lon�  charakterystyk� . Tematem strefy kibica 
zaj� 
a si�  30 marca 2009 r. Rada Europy. Istot�  strefy kibica jest tego rodzaju impreza, 
zorganizowana publicznie, gdzie mamy do czynienia z przekazem telewizyjnym na ekranach 
lub urz� dzeniach umo� liwiaj � cych uzyskanie obrazu, o przek� tnej przekraczaj� cej 3 metry. 
W ustawie przyj� to, � e mo� e si�  ona odbywa�  na terenie umo� liwiaj � cym przeprowadzenie 
imprezy masowej, na której liczba udost� pnionych przez organizatora miejsc dla osób, 
ustalona zgodnie z przepisami prawa budowlanego praz przepisami dotycz� cymi ochrony 
przeciwpo� arowej wynosi nie mniej ni�  1 000 m, pó
 metra kwadratowego na osob� . Nie ma 
zatem na ul. Piotrowskiej ekranu o przek� tnej powy� ej 3 metrów, ani nie ma � adnych 
spe
nionych przepisów przeciwpo� arowych. Tym bardziej we wszystkich wypowiedziach 
zapomniano o najwa� niejszym, czyli o bezpiecze� stwie. Uczestnicy korzystaj� cy ze stref 
kibica s�  monitorowani. Na jej terenie nie ma mo� liwo� ci wniesienia � adnych ostrych 
przedmiotów. Kibice czuj�  si�  po prostu bezpieczni. W tych wszystkich wypowiedziach 
zabrak
o tego, � e strefa kibica w takim kszta
cie, o jakim Pa� stwo mówi� , po prostu stref�  
kibica nie jest i nie zapewnia bezpiecze� stwa mieszka� com”. 
 
Radny, p. Rados
aw Marzec powiedzia
 m.in.: „Jako Klub Radnych PiS chcemy, aby 
powsta
a strefa kibica. Nie mo� na ogródków na ul. Piotrkowskiej porównywa�  do strefy 
kibica, poniewa�  w strefie kibica ca
e rodziny mog
yby ogl� da�  mecze, nie ponosz� c z tego 
tytu
u � adnych kosztów. Natomiast wizyta w ogródku wi�� e si�  z dodatkowymi kosztami dla 
rodzin. Dlatego te�  istnieje apel Klubu Radnych PiS, aby powsta
a strefa kibica. Chodzi 
o zrozumienie rodzin”. 
 
Radny, p. Mateusz Walasek powiedzia
 m.in.: „Jestem zdziwiony postaw�  radnych 
mówi� cych, � e b� dzie to robi
 prywatny przedsi� biorca. Tak si�  sk
ada, � e 	ód�  tak� e 
zbudowali prywatni przedsi� biorcy, równie�  budynek, w którym obraduje Rada Miejska. 
Zatem takie w� tpliwo� ci s�  do��  dziwne. Wydaje mi si� , � e akurat prywatny przedsi� biorca 
b� dzie dba
 o to, aby w danym miejscu zapewnione by
o bezpiecze� stwo. Poza tym prywatny 
przedsi� biorca b� dzie te�  dba
 o racjonalne gospodarowanie, a propozycja organizowania 
strefy kibica za publiczne pieni� dze, og
aszana w dzie�  rozpocz� cia mistrzostw, jest tylko 
i wy
� cznie kpin� , gdy�  tych pieni� dzy zgodnie z przepisami nie uda si�  wydatkowa� . Mo� e 
jednak nie chodzi o wydatkowanie pieni� dzy tylko o szum medialny. Po raz kolejny 
obserwuj� , � e s
owo „og
oszenia budowy” budzi niesamowite emocje. Pami� tam koniec 
poprzedniej kadencji, kiedy pojawi
a si�  kwestia og
osze�  przekazywanych przez Rad�  
Miejsk� . Jednak z werdyktu 
odzian z
o� y
o si�  tak, � e ci którzy najbardziej na rzecz tych 
og
osze�  wypowiadali w Radzie Miejskiej si�  nie znale� li. S� dz� , � e jest to dowód na to, � e 
niezdrowe emocje mog�  zaprowadzi�  na manowce”. 
 
Ad vocem g
os zabra
 radny, p. Sebastian Bulak, który powiedzia
 m.in.: „Gdyby mo� na 
by
o przeznaczy�  � rodki na stref�  kibica w dniu wczorajszym, to by� my to uczynili, ale tak 
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nie mo� na by
o. Dziwi�  si�  przedmówcy, poniewa�  skoro urz� dnik miejski mówi, � e t�  
kwesti�  „ogarnie” i zorganizuje tak�  stref�  kibica, nie wiem dlaczego Pan poddaje 
w w� tpliwo��  mo� liwo� ci Urz� du Miasta”. 
 
Radny, p. W
adys
aw Skwarka powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym tylko przypomnie� , � e w dniu 
dzisiejszym o godz. 16,00 odb� dzie si�  ceremonia otwarcia mistrzostw. Panowie staraj� cy si�  
przed
u� y�  dzisiejsz�  sesj�  na takiego kibica, jak ja dzia
aj�  bardzo odstraszaj� co. Chcia
bym 
zobaczy� , jak by
y trener Legii Warszawa przygotowa
 reprezentacj�  Rosji. Je� eli tak b� dzie, 
to chyba nie obejrz�  tego. Chcia
bym podkre� li � , � e ze wzgl� du na barwy polityczne jeste� my 
kibicami polskiej reprezentacji. My� l� , � e warto przej��  do tych spraw spokojnie. Przecie� , 
zarówno w Manufakturze, jak i w Porcie 	ód�  istniej�  strefy kibica, które ostatnio si�  
reklamuj�  posiadaj�  tysi� ce miejsc i wystarcza dla ka� dego, który w ten sposób chce sp� dzi�  
wolny czas”. 
 
W celu dalszych g
osów w dyskusji jej podsumowania dokona
 pierwszy wiceprezydent 
Miasta p. Tomasz Trela powiedzia
 m.in.: „Je� eli chodzi o strefy kibica, to chcia
bym 
zaleci�  radnym z PiS, aby w
� czyli ogólnopolskie media i zobaczyli, które miasto ma 
najwi� ksz�  i najd
u� sz�  stref�  kibica. Zapewne us
ysz�  i zobacz� , � e o 	odzi w kwestii strefy 
kibica jest najg
o� niej. Zatem nie sztuk�  jest wyda�  publiczne pieni� dze na skomasowanie 
du� ego ekranu i du� ej ilo� ci osób w jednym miejscu, tylko sztuk�  jest mie�  pomys
 na fajn�  
promocj�  	odzi tak, aby o tym Mie� cie by
o g
o� no. Zapraszam Pa� stwa na ul. Piotrkowsk�  
do wspólnego ogl� dania meczu reprezentacji Polski w najbli� szy wtorek o godz. 17,00”. 
 
Wiceprezydent Miasta p. Wojciech Rosicki powiedzia
 m.in.: „Przyjmuj�  deklaracj�  
radnego p. W. Tomaszewskiego, � e je� eli w trakcie rozmów z PKP „stanie na g
owie” i dzi� ki 
temu co�  uzyska, to na takie spotkanie go zapraszam”.   
 
 
Nast� pnie g
os zabra
 przedstawiciel Komisji Uchwa
 i Wniosków radny p. Marcin 
Chru � cik, który poinformowa
, i�  do Komisji wp
yn� 
 wniosek dotycz� cy zmniejszenia 
deficytu o 100 000 z
 o tre� ci „Proponuje si�  w wydatkach w zadaniu : skonsolidowana 
obs
uga zakupu w mediach powierzchni informacyjno - reklamowych zmniejszenia kwoty 
200 000 z
 do 100 000 z
”. 
 
 
Skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski w imieniu Prezydenta Miasta zaapelowa
 
o odrzucenie powy� szej poprawki. 
 
 
W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady – wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Krzysztof Stasiak podda
 pod g
osowanie poprawk�  dot. zmniejszenia deficytu 
o 100 000 z
.  
 
Przy 11 g
osach „za”, 19 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska nie przyj� 
a powy� szej poprawki. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady – wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Krzysztof Stasiak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 205/2018 
wraz z autopoprawkami.  
 
 
Przy 19 g
osach „za”, 11 g
osach „przeciwnych”  oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXII/1876/18 projektu uchwa
y w sprawie zmian bud� etu 
oraz zmian w bud� ecie miasta 	odzi na 2018 rok, która stanowi za
� cznik nr 51   do 
protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Wiceprezydent Miasta p. Wojciech Rosicki zaproponowa
 wprowadzenie do porz� dku 
obrad projektu uchwa
y w sprawie zmian w bud� ecie miasta 	odzi na 2018 rok  - druk 
Nr 218/2018 wraz z autopoprawk� . 
 
Wobec powy� szego prowadz� cy obrady – wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Krzysztof Stasiak poinformowa
, i�  powy� sz�  propozycj�  podda pod g
osowanie po 
zrealizowaniu pkt. 17 porz� dku obrad.  
 
 
Radny, p. Sebastian Bulak zg
osi
 do porz� dku obrad propozycj�  wprowadzenia do 
porz� dku obrad pkt. 17a - Informacja Prezydenta Miasta 	odzi na temat wniosku taryfowego 
w zakresie ceny wody i � cieków wystosowanego do instytucji „Wody Polskie”.   
 
 
Wobec powy� szego prowadz� cy obrady – wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Krzysztof Stasiak podda
 pod g
osowanie powy� sz�  propozycj� . 
 
Przy 11 g
osach „za” , 18 g
osach „przeciwnych” oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” Rada 
Miejska nie wprowadzi
a do porz� dku obrad punktu dotycz� cego informacji Prezydenta 
Miasta 	odzi na temat wniosku taryfowego w zakresie ceny wody i � cieków wystosowanego 
do instytucji „Wody Polskie” /wniosek nie uzyska
 bezwzgl� dnej wi� kszo� ci ustawowego 
sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Radny, p. Sebastian Bulak zg
osi
 wniosek formalny o og
oszenie przerwy w obradach. 
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Ad pkt 17 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie uchwalenia 
Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta 	odzi na lata 2018-2040 – 
druk Nr 206/2018. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y wraz z autopoprawkami przedstawi
 skarbnik 
Miasta p. Krzysztof M� czkowski, który poinformowa
, � e je� eli chodzi o rok 2018, to 
dochody per saldo zwi� kszaj�  si�  9 789 052 z
, a wydatki o 19 945 674 z
. Deficyt zwi� ksza 
si�  o 10 156 622 z
 i jest wynikiem zmian prezentowanych w uchwale zwi� zanej ze zmianami 
w bud� ecie Miasta. Ostatecznie deficyt zamyka
by sie kwot�  191 988 282 z
. Dodatkowy 
deficyt zostanie pokryty dodatkowymi � rodkami. Je� eli chodzi o lata nast� pne, to z uwagi na 
zwi� kszenia na okre� lonych przedsi� wzi� ciach niezb� dne jest zwi� kszenie d
ugu w roku 2020 
o 11 764 706 z
. W latach 2018 – 2019 d
ug pozostaje na niezmienionym poziomie. 
Wska� niki zad
u� enia s�  w granicach norm ustawowych. Je� eli chodzi o przedsi� wzi� cia, to 
istotne s�  te, które nie mia
y zmian w roku 2018, a maj�  zmiany pocz� wszy od roku 2019. 
Inne przedsi� wzi� cia dotycz�  projektów wspó
finansowanych ze � rodków unijnych. Te 
pozosta
e przedsi� wzi� cia dotycz�  zmian na zadaniu „Wniesienie wk
adu pieni�� nego na 
podwy� szenie kapita
u w
asnego i obj� cie udzia
ów w MPK. Jest to zadanie, gdzie 
� czne 
nak
ady zwi� kszane s�  o kwot�  165 000 000 z
. Niezmieniane s�  nak
ady w latach 2019-2021, 
które pozostaj�  na niezmienionym dotychczasowym poziomie. Natomiast od 2022 roku do 
2032 corocznie zwi� kszane b� d�  � rodki na podwy� szenie kapita
u w MPK o 15 000 000 z
. 
Takie rozwi� zanie ma pozwoli�  na rozliczenie rekompensaty wynikaj� cej z wymiany taboru 
w cz�� ci dotycz� cej kosztów amortyzacji. Drugie zadanie dotyczy�  b� dzie zakupów 
wielofunkcyjnego do letniego i zimowego utrzymania terenów zewn� trznych. Zakup ten 
pozwoli na pozyskanie urz� dzenia do mycia ul. Piotrkowskiej. Jest to zwi� kszenie na rok 
2019 o kwot�  738 000 z
. Kolejna zmiana dotyczy odbierania i zagospodarowywania 
odpadów komunalnych. Chodzi o to, aby post� powania przetargowe mog
y by�  prowadzone. 
W tym celu niezb� dne jest zwi� kszenie o 33 478 542 z
 � rodków w latach 2019 – 2021. 
Ka� dego roku zwi� kszony zostanie limit wydatków o 11 159 514 z
. Kolejna kwestia dotyczy 
rewitalizacji obszarowej, projektu 1.8 – wydatki nieobj� te umowami o dofinansowanie. 
Zadanie to jest planowane do realizacji do roku 2020. 	 � czne nak
ady zostan�  zwi� kszone 
o 18 774 207 z
. Przy czym zmniejszenie w roku 2018 nast� puje na kwot�  2 878 000 z
, 
natomiast w latach 2019 – 2020 nast� pi
oby zwi� kszenie o 8 952 911 z
 i o 12 699 296 z
. 
Zwi� zane jest to z aktualnie prowadzonymi post� powaniami przetargowymi i ch� ci�  
rozstrzygni� cia tych post� powa�  przetargowych w zakresie projektów 1.8 w celu podpisania 
umowy. Kolejne post� powania przetargowe pokazuj� , i�  � rodki pierwotnie zapisane na 
rewitalizacj�  obszarow�  s�  zbyt ma
e, aby przetargi zosta
y rozstrzygni� te. Nast� pna kwestia 
dot. odrestaurowywania cz�� ci Pa
acu Pozna� skich, w cz�� ci u� ytkowanej przez Urz� d 
Miasta 	odzi i zwi� kszenia kwoty 3 000 000 z
”.    
 
 
W zwi� zku z wnioskiem radnego p. Sebastiana Bulaka, prowadz� cy obrady – 
wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak og
osi
 godzinn�  przerw�  
w obradach do godz. 13,50. 
 
Po przerwie obrady wznowi
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak. 
 
 
Przyst� piono do fazy pyta�  do projektu uchwa
y: 
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Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym poprosi�  o bli� sze 
informacje dotycz� ce � rodków zaprogramowanych na gospodark�  odpadami w perspektywie 
trzech lat, czy kwestia dotyczy odbioru odpadów i ich zagospodarowania, czy � rodki te 
powinny zosta�  powi� kszone w sytuacji, kiedy zosta
y rozstrzygni� te przetargi?”. 
 
W imieniu Prezydenta Miasta odpowiedzi udzieli
a dyrektor Wydzia
u Gospodarki 
Komunalnej p. Ewa Jasi� ska, która powiedzia
a m.in.: „Zwi� kszenie zwi� zane jest 
z przetargami. Podpisane zosta
y umowy na Górn� , Polesie, Ba
uty i � ródmie� cie. Nie zosta
a 
podpisana jeszcze umowa na Widzew. Od 1 lipca 2018 r. rozpocz� ta zostanie kontynuacja tej 
umowy, która obowi� zuje dotychczas. W przetargu zagwarantowane by
o zamówienie 
uzupe
niaj� ce, z którego Miasto skorzysta. Obecnie prowadzone s�  negocjacje z firm�  
odbieraj� c�  odpady na Widzewie. Na zagospodarowanie zosta
 przeprowadzony przetarg, 
który zosta
 rozstrzygni� ty. Przetarg dotyczy
 tylko 6 miesi� cy. � rodki zwi� kszaj� ce na rok 
przysz
y i lata nast� pne zwi� zane s�  z konieczno� ci�  przyst� pienia w roku bie�� cym do 
przetargu zwi� zanego z zagospodarowaniem odpadów na rok przysz
y”. 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Rozumiem, � e jest to przetarg na 
pó
 roku”. 
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  dyrektor Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa 
Jasi� ska, która powiedzia
a m.in.: „Dotychczas przetargi by
y na trzech dzielnicach 
i zwi� zane to by
o z samo odbieraniem, a zagospodarowanie by
o w instalacji miejskiej. 
Natomiast na dwie dzielnice by
o zagospodarowanie i odbieranie razem. Obecnie zgodnie 
z decyzj�  ministerstwa wszystkie przetargi zosta
y rozdzielone. Czyli na wszystkie pi��  
rejonów zosta
y zorganizowane oddzielnie zagospodarowanie i oddzielnie odbieranie”.  
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Je� eli chodzi o te przetargi, które 
zosta
y rozstrzygni� te, to Widzew jest problematyczny. W pozosta
ych przypadkach 
rozstrzygni� cie b� dzie ostateczne”. 
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  dyrektor Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa 
Jasi� ska, która powiedzia
a m.in.: „W trzech przypadkach umowy zosta
y ju�  podpisane. 
W jednym nie”. 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta� , gdzie b� dzie 
nast� powa
 wywóz (zagospodarowanie) w przypadku tych czterech?”. 
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  dyrektor Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa 
Jasi� ska, która powiedzia
a m.in.: „Przeprowadzony by
 przetarg za zagospodarowanie na 
pierwsze pó
rocze. Urz� d Wojewódzki wskaza
 Kamie� sk, Dylów i Remondis przy 
ul. Swojskiej. Do przetargu mog
y wystartowa�  tylko dwie, poniewa�  Remondis nie spe
nia 
wymogów tj. nie zosta
 wpisany do uchwa
y Sejmiku Województwa 	ódzkiego. Zg
osi
 si�  
ostatecznie tylko Kamie� sk. Jest to rozstrzygni� cie tylko na pó
 roku, poniewa�  wskazanych 
wydajno� ci instalacji, nie mog
y odebra�  ca
ego wolumenu odpadów zmieszanych z miasta 
	odzi”. 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  czy jakie�  
odpady b� d�  trafia
y na Lublinek?”. 
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Do wypowiedzi odnios
a si�  dyrektor Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa 
Jasi� ska, która powiedzia
a m.in.: „Od 1 lipca 2018 r. wszystkie instalacje b� d� ce 
instalacjami zast� pczymi przestaj�  istnie� , w tym Lublinek.” 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  ile dotychczas 
odpadów trafia
o na Lublinek?”. 
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  dyrektor Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa 
Jasi� ska, która powiedzia
a m.in.: „Tyle ile wynosi wydajno��  instalacji”. 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Rozumiem, � e „lekk�  r� k� ” t �  
mo� liwo��  oddali� my”. 
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  dyrektor Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa 
Jasi� ska, która powiedzia
a m.in.: „Nie wiem czy lekk�  r� k� , poniewa�  nasza sortownia nie 
jest regionaln�  instalacj� ”. 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Mówi� c „lekk�  r� k� ” mia
em na 
my� li brak jej przystosowania do instalacji regionalnej”.   
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  dyrektor Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa 
Jasi� ska, która powiedzia
a m.in.: „Nie by
o mo� liwo� ci dostosowania, poniewa�  nie by
o 
decyzji � rodowiskowej oraz pozwolenia na budow� . Do 2014 r. sortowania posiada
a trwa
o��  
projektu. � rodki unijne, jakie by
y z
o� one na sortowni�  zosta
y wydatkowane. Nast� pnie 
nast� pi
o rozliczenie projektu. Pierwszym warunkiem, jaki nale� a
o spe
ni� , to posiadanie 
dwóch pozwole� , o których by
a mowa wy� ej. Aby sortownia by
a RIPOK-iem (Regionaln�  
Instalacj�  Przetwarzania Odpadów Komunalnych) musia
aby obok niej zosta�  wybudowana 
kompostownia. Czyli taka sytuacja, jak na ul. Swojskiej. Powsta
e wielkie osiedle domków 
jednorodzinnych �� da odszkodowania od Miasta ze wzgl� du na szkodliwo��  sk
adowiska 
balastu”. 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Osoby, które domy tam stawia
y 
wiedzia
y, � e funkcjonuje tam ta instalacja”. 
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  dyrektor Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa 
Jasi� ska, która powiedzia
a m.in.: „Jak wynika z wyroków s� dowych, to taka sytuacja nie ma 
znaczenia. Sprawy s� dowe s�  najcz�� ciej przez Miasto przegrywane”. 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  czy plan 
miejscowy zabrania
 realizacji takiej instalacji w tamtym rejonie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska, która 
powiedzia
a m.in.: „Nie chodzi o plan miejscowy, poniewa�  Miasto sk
ada
oby RIPOK-a 
maj� c te dwie decyzje. Plan miejscowy mówi o terenie przemys
owym. Obecnie na 
prowadzenie takiej dzia
alno� ci musia
oby istnie�  pozwolenie bliskich s� siadów, czyli 
lotniska i osiedli. Rada osiedla by
a przeciwna budowaniu jakiejkolwiek instalacji. 
Ministerstwo nie zgodzi
o si�  na po
� czenie naszej sortowni i kompostowni przy 
ul. Sanitariuszek, uznania RIPOK-iem. Jedynie Miastu uda
o si�  wywalczy�  uznanie za 
RIPOK-a kompostowni”.   
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Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  ile trzeba 
do
o� y�  � rodków w przypadku czterech rozstrzygni� tych przetargów, je� li chodzi o wywóz 
odpadów, ich odbiór?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska, która 
powiedzia
a m.in.: „W bud� ecie by
o 97 000 000 z
. Nie by
o takiej sytuacji, i�  odbieranie 
oprócz spó
ki miejskiej, która wozi
a odpady do swojej instalacji takiej sytuacji, � e jaka�  
firma wywozi
a, gdzie indziej. Inaczej firmy kalkuj�  sobie odbieranie i zagospodarowanie, jak 
maj�  w jednym przetargu, a inaczej jak jest oddzielone. Na rok 2018 zwi� kszane by
y � rodki 
i uruchamiane by
o rozliczenie roku 2017. By
o to oko
o 5 000 000 z
. Na dzie�  dzisiejszy 
w WPF zaplanowana by
a kwota 92 840 486 z
. Zwi� kszany jest limit do 104 000 000 z
. 
Trudno jest okre� li � , jak by
o w latach poprzednich, a jak obecnie. Zmieni
o si�  mi� dzy 
innymi rozporz� dzenie, które nakazuje wywo� enie odpadów na 5 frakcji. By
o 5 frakcji 
w zabudowie jednorodzinnej i wielorodzinnej, z czego surowce by
y traktowane jako jedna. 
Najwi� ksze zmiany zasz
y w nieruchomo� ciach niezamieszka
ych. By
y tam 2 frakcje 
i pozosta
e. Natomiast obecnie jest tak, � e je� eli kto�  podejmuje si�  selektywnej zbiórki 
odpadów, to musi je segregowa�  na 5 frakcji tj. papier, szk
o, tworzywa sztuczne, resztkowe 
i mokre bio. Taka sama jest sytuacja, je� eli chodzi o ogrody dzia
kowe. Je� li chodzi 
o zagospodarowanie, to cena b� dzie znacznie wy� sza, poniewa�  wzros
a op
ata 
marsza
kowska. Op
ata ta wzro� nie w roku nast� pnym o kolejne 100 z
”. 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Rozumiem, � e wzrasta ona 
w stosunku do zmieszanych”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska, która 
powiedzia
a m.in.: „Wzrasta w stosunku do zmieszanych i mokrych bio”. 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  ile z przetargu 
wynika wi� cej zobowi� za�  dla Miasta?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska, która 
powiedzia
a m.in.: „Trudno odpowiedzie�  na takie pytanie. Zabezpieczenie by
o liczone na 
podpisanych umowach w celu rozpocz� cia procedury przetargowej na zagospodarowanie. 
W WPF musz�  zosta�  zaplanowane � rodki na nast� pne lata w celu uruchomienia procedury na 
zagospodarowanie. Trudno powiedzie�  cenowo, jak si�  rozk
adaj� , samo odbieranie i samo 
zagospodarowanie, poniewa�  przetargi by
y 
� czne. Je� eli firma posiada
a swoj�  instalacj� , to 
liczy
a sobie wi� cej za odbieranie, a mniej za gospodarowanie lub te�  by
o odwrotnie. 
Dopiero po rozdzieleniu przetargu b� dzie mo� liwe porównanie cen”. 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Przecie�  jakie�  kalkulacje musz�  
by�  czynione. Moim zdaniem te kalkulacje powi� zane s�  z rozstrzygni� ciem przetargowym”.  
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  dyrektor Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa 
Jasi� ska, która powiedzia
a m.in.: „Z przetargu wysz
o, � e Miasto za gospodarowanie p
aci 
wi� cej. Dlatego te�  � rodki w bud� ecie Miasta musz�  zosta�  zwi� kszone. Brana jest pod uwag�  
warto��  szacunkowa”.  
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  czy za odbiór 
jest wi� cej, czy te�  ta sama kwota, która jest planowana?”. 
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Odpowiedzi udzieli
a dyrektor Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska, która 
powiedzia
a m.in.: „W przetargu by
o na odbiór i zagospodarowanie. Nie wiem ile firma 
liczy
a sobie za odbiór, a ile za zagospodarowanie. Teraz s�  czyste ceny za odbiór”. 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  czy przetarg 
by
 na odbiór?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska, która 
powiedzia
a m.in.: „Tak, przetarg by
 oddzielnie na odbiór i oddzielnie na zagospodarowanie. 
Poprzednio przetarg by
 na odbiór i zagospodarowanie”. 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  czy pieni� dze 
by
y w tej samej puli, 
� cznie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska, która 
powiedzia
a m.in.: „Tak, w tej samej puli”. 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Je� eli w tej samej puli 
� cznie 
zostanie to po
� czone, to b� dzie wiadomo, czy na wywozie b� dzie wi� cej, czy te�  mniej”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska, która 
powiedzia
a m.in.: „Na wywozie b� dzie wi� cej o oko
o 70 z
 tj. 30 z
 prze
adowanie i 40 z
 
dop
ata do tego, co by
o p
acone”. 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „B� dzie to przeliczane w skali roku 
i lat programowanych w WPF?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska, która 
powiedzia
a m.in.: „Je� li chodzi o zagospodarowanie, to jest to kwota o oko
o 70 z
 wi� cej na 
tonie. W poprzednim przetargu mieli� my oko
o 260 z
 netto. Obecnie wynosi ona 347 z
 
brutto i 310 z
 netto. Czyli wzros
a kwota przy zagospodarowaniu. Natomiast przy odbieraniu 
wzros
y koszty, ze wzgl� du na wzrost minimalnej p
acy. Firmy s�  zobligowane do 
zatrudniania pracowników na ca
e etaty oraz do odbierania wi� kszych trakcji ni�  obecnie. 
Bior� c pod uwag�  przetarg jest to ró� nica przy odbieraniu 11 000 000 z
 mi� dzy rokiem 
poprzednim, a tym co b� dzie. Nale� y równie�  pami� ta� , � e wzros
a liczba odpadów z uwagi 
na uszczelnienie sytemu”. 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Poprzednio firmy narzeka
y, � e 
przyst� powa
y do przetargu, a ilo��  � mieci by
a przeszacowana”. 
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  dyrektor Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa 
Jasi� ska, która powiedzia
a m.in.: „Tak by
o w roku 2013, kiedy firmy narzeka
y. Jednak 
nale� y pami� ta� , � e to te firmy podawa
y ilo��  odbieranych z 	odzi odpadów. Urz� d Miasta 
wówczas nie prowadzi
 takiej statystki. Dane mog
y zosta�  wzi� te albo z Urz� du 
Marsza
kowskiego lub te�  ze sprawozda�  firm wywo�� cych odpady. Ró� nica pomi� dzy jedn�  
baz�  a drug�  wynosi
a 60 tys. ton. Miasto przyj� 
o mniejsz�  wersj� , która nast� pnie 
potwierdzi
a si�  poprzez utworzenie tzw. odpadów poprodukcyjnych”. 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Z tego, o czym mówimy nikt 
z mieszka� ców nic nie rozumie. Dobrze by
oby, aby� my jasno mówili o ilo� ci odpadów”.      
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Do wypowiedzi odnios
a si�  dyrektor Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa 
Jasi� ska, która powiedzia
a m.in.: „360 tys. ton odpadów Miasto poda
o firmom w 2013 r., 
kiedy by
 przeprowadzany przetarg. Nast� pnie okaza
o si� , � e tych odpadów jest 202 tys. ton. 
Czyli „uciek
o” nam ok. 150 tys. ton. Obecnie system jest uszczelniany i tych odpadów jest 
ok. 230 tys. ton. Powsta
a grupa odpadów kodowanych w kodzie 15 tj. zmieszane odpady lub 
17 kodzie – odpady poprodukcyjne. Te kody w
a� nie „uciek
y” z sytemu. W zwi� zku z tym 
z 360 tys. ton zrobi
o si�  202 tys. ton”. 
 
 
Wobec braku dalszych pyta�  , prowadz� cy obrady - przewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Tomasz Kacprzak poinformowa
, i�  przedmiotowy projekt uchwa
y zosta
 skierowany do 
Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej; Komisji Ochrony Zdrowia i Opieki 
Spo
ecznej; Komisji Edukacji oraz Komisji Kultury. 
 
 
Nast� pnie  przyst� piono do prezentacji stanowisk klubowych: 
 
W imieniu Klubu Radnych PiS g
os zabra
 radny, p. W
odzimierz Tomaszewski, który 
powiedzia
 m.in.: „W zmianach WPF mamy bardzo istotne korekty dotycz� ce przede 
wszystkim dofinansowania systemu gospodarki odpadami przez kolejne 3 lata oraz 
dofinansowanie zakupów przez MPK. W obydwu tych przypadkach nale� y zwróci�  uwag�  na 
fakt, � e nie mamy jasnego obrazu, co do racjonalno� ci rozstrzygni�� . W przypadku MPK, to 
ka� de zg
oszenie tej firmy, je� eli chodzi wydatki jest przenoszone do bud� etu. Czyli s�  
gwarancje tych zakupów i obci�� enie dla Miasta. Nie ma � adnego powi� zania z tym, co MPK 
wypracowuje, jakie s�  koszty, je� li chodzi o � wiadczon�  us
ug� , kszta
towania ceny 
wozokilometra w rzeczywisto� ci. Ci� gle � ongluje si�  tymi pieni� dzmi. Ostatecznie tej oferty 
nie przedstawia si�  w sposób jasny i jednoznaczny oraz porównywalny do lat wcze� niejszych. 
W dniu wczorajszym prezentowa
em, � e gdyby liczy�  na podstawie zmienianych danych cena 
wozokilometra jest o 35%-40% wy� sza ni�  kilka lat temu (po uwzgl� dnieniu czynnika 
inflacji). Zatem MPK powinno przede wszystkim pokaza� , � e jest firm�  racjonalnie 
dzia
aj� c� . Dopiero w dalszej kolejno� ci Miasto mog
oby pokrywa�  pozosta
e rachunki. 
Obecnie ka� dy rachunek pokrywany jest w ciemno. Jest to podstawowe zastrze� enie i temu 
jestem przeciwny. Spó
ka MPK jest od tego, aby przedstawia�  racjonalne argumenty, 
porównywalne. W przypadku gospodarki odpadami nale� y stwierdzi� , � e niezale� nie od 
wycen istnieje niespójno�� . Je� eli firmy przyst� puj� ce kilka lat temu do przetargów (np. 
w 2013 r.) mia
y wyobra� enie, � e b� d�  wywozi�  rocznie 360 tys. ton, po czym uzna
y, � e nie 
mog�  wi� cej zarobi� , poniewa�  w efekcie tych odpadów jest mniej, wszystko zosta
o 
skorygowane. Dzisiaj s
yszymy, � e z 202 tys. ton jest 230 tys. ton. Zatem firmom tym b� dzie 
si�  lepiej op
aca� , skoro odpadów do przerobu b� dzie wi� cej, poniewa�  p
aci si�  im za ilo��  
przetworzonych ton odpadów. Zatem albo istnieje jasne rozstrzygni� cie, i�  tyle nam zabrak
o, 
poniewa�  taki jest wynik przetargu albo z góry zak
adamy, � e Miasto chce dop
aca�  wi� cej. 
To wszystko nie ma nic wspólnego z wolnym rynkiem. Pami� tam, � e kiedy�  istnia
y spory 
odno� nie zmian przepisów, które obecnie wesz
y w � ycie. Urz� d Ochrony Konkurencji 
i Konsumentów sta
 na stanowisku, � e musi istnie�  bardzo silny mechanizm rynkowy, czego 
nie widz� . Jestem przekonany, � e kontrola nad strumieniem odpadów powinna by�  w r� kach 
gminy, o tyle planowanie, i�  przyjmujemy z góry wi� ksz�  ilo��  wydatków, a nie 
rozstrzygamy to w oparciu o przetarg, to tak, jak by� my zach� cali do tego, � e chcemy jeszcze 
wi� cej „dorzuci� ” pieni� dzy. Zatem, je� eli nie ma jasnego obrazu ile w wyniku przetargu 
Miasto musi zap
aci�  wi� cej, to takie zmiany nie powinny by�  dokonywane. Mo� na 
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zadeklarowa� , � e je� eli to b� dzie wynikiem ju�  jasnego obrazu wynikaj� cego z przetargu, to 
bud� et móg
by zosta�  skorygowany. Dlatego te�  zwracam uwag�  na lekko��  zmian, zarówno 
w przypadku MPK, jak i systemu gospodarki odpadami. Oddzielnym problemem jest 
zaniechanie dot. rozbudowy w
asnej sortowni odpadów. To jest zaniechanie, którym nie 
obarczam Pani dyrektor, tylko prezydenta Miasta, który w ogóle odst� pi
 i uzna
, � e warto jest 
to ca
kowicie odda�  w r� ce jednej firmy – jednego monopolisty. Obecnie przetarg na 
zagospodarowanie odpadów jest tylko na pó
 roku. Zatem Miasto czeka, kiedy REMONDIS 
wymusi dokumentacj�  na Marsza
ku Województwa. Je� eli wymusi, to przejmie ca
y strumie�  
odpadów i b� dzie narzuca
 Miastu ceny, jakie b� dzie chcia
. Zatem prosz�  mie�  na wzgl� dzie 
konsekwencje, takich do��  lekko rozstrzyganych spraw finansowych, które obejmuj�  
dziesi� tki milionów z
otych”. 
 
 
Wobec braku dalszych stanowisk klubowych, g
osów w dyskusji indywidualnej oraz 
propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy obrady – przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku 
nr 206/2018 wraz z autopoprawkami.  
 
 
Przy 15 g
osach „za”, 7 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXII/1877/18 zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie 
uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta 	odzi na lata 2018-2040, która stanowi 
za
� cznik nr 52   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady – przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dotycz� cy wprowadzenia do porz� dku obrad 
w pkt. 17a - projektu uchwa
y w sprawie zmian w bud� ecie miasta 	odzi na 2018 rok  - druk 
Nr 218/2018 wraz z autopoprawk� . 
 
 
Przy 21 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” 
Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek uzyska
 
bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 17a - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zmian w bud� ecie miasta 	odzi 
na 2018 rok  - druk Nr 218/2018 wraz z autopoprawk� . 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
 skarbnik Miasta p. Krzysztof 
M� czkowski, który poinformowa
, i�  projekt dotyczy zmian w bud� ecie po stronie 
wydatków. Zmiany dokonywane s�  w trzech zakresach. Pierwszy zakres dotyczy zwi� kszenia 
o 2 000 000 z
 � rodków w Wydziale Ochrony � rodowiska i Rolnictwa na realizacj�  zada�  
s
u�� cych ochronie powietrza polegaj� cych na trwa
ej zmianie ogrzewania opartego na 
paliwie sta
ym na proekologiczne. W bud� ecie Miasta na ten cel zapisana jest kwota 
3 000 000 z
. W roku bie�� cym pojawi
o si�  du� e zainteresowanie zmianami sposobu 
ogrzewania i wp
yn� 
a znaczna ilo��  wniosków. Na dzie�  dzisiejszy mo� liwe jest zwi� kszenie 
� rodków do 5 000 000 z
. Kolejna kwestia, to przeznaczenie 200 000 z
 na zakup aparatu 
USG na potrzeby Miejskiego Centrum Medycznego im. K. Jonschera. 	� czny koszt tych 
dwóch wydatków, to 2 200 000 z
. 	 ród
em pokrycia b� dzie zmniejszenie rezerwy na wykupy 
nieruchomo� ci. Ostatnia grupa zmian jest konsekwencj�  uchwa
 rad osiedlowych 
i przesuni� cia na kwot�  24 200 z
. � rodki te by
yby transferowane do placówek podleg
ych 
Wydzia
owi Edukacji. W autopoprawce zawarte s�  równie�  zmiany wynikaj� ce z uchwa
 rad 
osiedlowych na kwot�  51 500 z
 z przeznaczeniem na wydatki placówek o� wiatowych.  
 
 
Nast� pnie wobec braku pyta� , opinii komisji Rady Miejskiej oraz stanowisk klubowych 
przyst� piono do dyskusji indywidualnej: 
 
 
Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Jestem pe
en uznania dla pracy Pana 
skarbnika Miasta, który zawsze wykazuje pomocn�  d
o�  w przypadku realizacji uchwa
 rad 
osiedlowych. Nie wiem jednak, w którym momencie i na jakim etapie co�  nie dzia
a 
w Urz� dzie Miasta, poniewa�  znajduje si�  w Urz� dzie Miasta wiele uchwa
 rad osiedlowych 
podejmowanych na prze
omie marca i kwietnia br., które dotychczas nie znalaz
y si�  
w projektach zmian bud� etu Miasta. S�  to mi� dzy innymi konkursy ko� cowo - roczne lub te�  
nagrody za najlepsze wyniki w nauce. Nie wiem, na jakim etapie jest b
� d, ale kolejny raz 
chcia
bym na t�  kwesti�  zwróci�  uwag� . Apelowa
bym o udro� nienie procedur w Urz� dzie 
Miasta, poniewa�  trwaj�  one zbyt d
ugo i s�  nieskuteczne”. 
 
 
Wobec braku dalszych g
osów w dyskusji indywidualnej oraz propozycji Komisji Uchwa
 
i Wniosków prowadz� cy obrady – przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 218/2018 wraz z autopoprawk� .  
 
 
Przy 24 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXII/1878/18 w sprawie zmian w bud� ecie miasta 	odzi na 
2018 rok, która stanowi za
� cznik nr 53   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 18 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie ustalenia 
wysoko� ci dotacji podmiotowych na 2018 r. dla samorz� dowych instytucji 
kultury, dla których organizatorem jest Miasto 	ód �  - druk Nr 158/2018. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
a dyrektor Wydzia
u Kultury 
p. Dagmara � migielska, która poinformowa
a, i�  projekt dotyczy  zwi� kszenia wysoko� ci 
dotacji podmiotowych na 2018 r. dla samorz� dowych instytucji kultury b� d� cych 
konsekwencj�  uchwa
y przyj� tej przez Rad�  Miejsk�  na ostatniej sesji Rady Miejskiej. 
Zmiany dotycz�  Ba
uckiego Centrum Kultury – 60 000 z
; Centrum Kultury M
odych – 
56 000 z
; Akademickiego O� rodka Inicjatyw Artystycznych – 30 000 z
; Centrum Dialogu – 
25 000 z
; Biblioteka Miejska – 22 500 z
; Miejska Galeria Sztuki – 90 000 z
; Muzeum 
Tradycji Niepodleg
o� ciowych – 200 000 z
. Natomiast autopoprawka jest nast� pstwem 
zwi� kszenia w wyniku wcze� niej podj� tej uchwa
y 30 000 z
 dla Ba
uckiego O� rodka 
Kultury; dla Miejskiej Biblioteki w 	odzi – 17 000 z
; dla Widzewskich Domów Kultury - 
2 500 z
; dla O� rodka Kultury Górna – 4 000 z
; dla Centralnego Muzeum W
ókiennictwa – 
44 000 z
 oraz dla Teatru Lalek Arlekin – 130 000 z
”.  
 
 
Nast� pnie wobec braku pyta� , prowadz� cy obrady – przewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Tomasz Kacprzak poinformowa
, i�  procedowany projekt uchwa
y zosta
 skierowany do 
Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej oraz Komisji Kultury. Po czym wobec 
braku stanowisk klubowych, g
osów w dyskusji indywidualnej oraz propozycji Komisji 
Uchwa
 i Wniosków, podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 158/2018 
wraz z autopoprawk� .  
 
Przy 20 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXII/1879/18 zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie ustalenia 
wysoko� ci dotacji podmiotowych na 2018 r. dla samorz� dowych instytucji kultury, dla 
których organizatorem jest Miasto 	ód� , która stanowi za
� cznik nr 54   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 18a - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie nadania statutu Teatrowi 
Muzycznemu w 	odzi – druk nr 52/2018 wraz z autopoprawk� . 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
a dyrektor Wydzia
u Kultury 
p. Dagmara � migielska, która poinformowa
a, i�  projekt dotyczy nadania statutu Teatrowi 
Muzycznemu w 	odzi i zawiera autopoprawk�  otrzyman�  z Ministerstwa Kultury 
i Dziedzictwa Narodowego dot. mi� dzy innymi powo
ywania i odwo
ywania dyrektora 
placówki, jego zast� pców, tworzenia organów opiniodawczo – doradczych oraz 
otrzymywania dotacji.  
 
 
Nast� pnie wobec braku pyta� , opinii komisji Rady Miejskiej, stanowisk klubowych, g
osów 
w dyskusji indywidualnej oraz propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy obrady 
– przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt 
uchwa
y opisany w druku nr 52/2018 wraz z autopoprawk� .  
 
Przy 25 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXII/1880/18 w sprawie nadania statutu Teatrowi 
Muzycznemu w 	odzi, która stanowi za
� cznik nr 55   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Nast� pnie prowadz� cy obrady – przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
zg
osi
 wniosek formalny o 
� czne procedowanie punktów od 19 do 22 porz� dku obrad 
dotycz� cych wydania opinii o lokalizacji kasyn gry, po czym podda
 pod g
osowanie. 
 
Przy 19 g
osach „za”, 1 g
osie „przeciwnym”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska przyj � 
a powy� szy wniosek. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 19 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia opinii o lokalizacji 
kasyna gry – druk Nr 144/2018. 

Ad pkt 20 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia opinii o lokalizacji 
kasyna gry – druk Nr 145/2018. 

Ad pkt 21 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia opinii o lokalizacji 
kasyna gry – druk Nr 146/2018. 

Ad pkt 22 -Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia opinii o lokalizacji 
kasyna gry – druk Nr 147/2018 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekty uchwa
 przedstawi
 zast� pca dyrektora Biura 
Promocji Zatrudnienia i Obs
ugi Dzia
alno� ci Gospodarczej p. Marcin Derengowski, 
który poinformowa
, i�  stosownie do przepisów ustawy o grach hazardowych, o wydanie 
przez Rad�  Miejsk�  w 	odzi pozytywnej opinii w sprawie lokalizacji kasyna gry wyst� pi
y 
cztery podmioty: CASINO Sp. z o.o., Zjednoczone Przedsi� biorstwa Rozrywkowe Spó
ka 
Akcyjna oraz Finkorp Spó
ka z o.o. W
a� ciwe rady osiedlowe nie zaj� 
y stanowiska 
w wymaganym 20 dniowym terminie od odbioru korespondencji. Zastrze� e�  nie wnios
y 
Komenda Miejska Policji w 	odzi oraz Stra�  Miejska. Do procedowanych projektów uchwa
 
zag
oszona zosta
a autopoprawka polegaj� ca na dopisaniu w podstawie prawnej projektów 
uchwa
 zmian w publikatorze ustawy o samorz� dzie gminnym tj. poz. 994 i poz. 1000.  
 
 
Nast� pnie wobec braku pyta� , prowadz� cy obrady – przewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Tomasz Kacprzak poinformowa
, i�  procedowane projekty uchwa
 zosta
y skierowane do 
Komisji 	adu Spo
eczno – Prawnego oraz Komisji Rozwoju i Dzia
alno� ci Gospodarczej. Po 
czym wobec braku stanowisk klubowych g
osów, g
osów w dyskusji indywidualnej oraz 
propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków, podda
 w pierwszej kolejno� ci pod g
osowanie 
projekt uchwa
y opisany w druku nr 144/2018 wraz z autopoprawk� .  
 
Przy 16 g
osach „za”, 5 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXII/1881/18 w sprawie wyra� enia opinii o lokalizacji 
kasyna gry, która stanowi za
� cznik nr 56   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady – przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 145/2018 wraz 
z autopoprawk� .  
 
Przy 16 g
osach „za”, 5 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXII/1882/18 w sprawie wyra� enia opinii o lokalizacji 
kasyna gry, która stanowi za
� cznik nr 57   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Nast� pnie prowadz� cy obrady – przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 146/2018 wraz z autopoprawk� .  
 
Przy 16 g
osach „za”, 4 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXII/1883/18 w sprawie wyra� enia opinii o lokalizacji 
kasyna gry, która stanowi za
� cznik nr 58   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady – przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 147/2018 wraz 
z autopoprawk� .  
 
Przy 16 g
osach „za”, 5 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXII/1884/18 w sprawie wyra� enia opinii o lokalizacji 
kasyna gry, która stanowi za
� cznik nr 59   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 23 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie okre� lenia kryteriów branych 
pod uwag�  na pierwszym etapie post� powania rekrutacyjnego do 
publicznych placówek zapewniaj� cych opiek�  i wychowanie uczniom 
w okresie pobierania nauki poza miejscem sta
ego zamieszkania, 
prowadzonych przez Miasto 	ód�  i dokumentów niezb� dnych do ich 
potwierdzenia oraz przyznania kryteriom okre� lonej liczby punktów – 
druk Nr 156/2018. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
a dyrektor Wydzia
u Edukacji 
p. Berenika Bardzka, która poinformowa
a, i�  prezentowany projekt posiada charakter 
porz� dkuj� cy i dostosowuje obecnie obowi� zuj� c�  uchwa
�  do nowych przepisów prawa. 
Chodzi o ustaw�  z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o� wiatowe. Zgodnie z t�  ustaw�  ka� demu 
kryterium ustawowemu gmina przyznaje okre� lon�  liczb�  punktów. Dla kryteriów 
ustawowych istnieje propozycja, aby przyzna�  10 punktów. Natomiast, je� eli chodzi 
o kryteria zaproponowane przez organ prowadz� cy istnieje propozycja przyznania ka� demu 
kryterium 9 punktów.   
 
 
Nast� pnie wobec braku pyta� , prowadz� cy obrady – przewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Tomasz Kacprzak poinformowa
, i�  procedowany projekt zosta
 skierowany do Komisji 
Edukacji. Nast� pnie wobec braku stanowisk klubowych, g
osów w dyskusji indywidualnej 
oraz propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków, podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y 
opisany w druku nr 156/2018.  
 
Przy 20 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXII/1885/18 w sprawie okre� lenia kryteriów branych pod 
uwag�  na pierwszym etapie post� powania rekrutacyjnego do publicznych placówek 
zapewniaj� cych opiek�  i wychowanie uczniom w okresie pobierania nauki poza miejscem 
sta
ego zamieszkania, prowadzonych przez Miasto 	ód�  i dokumentów niezb� dnych do ich 
potwierdzenia oraz przyznania kryteriom okre� lonej liczby punktów, która stanowi za
� cznik 
nr 60   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 24 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie ustalenia 
zasad przyznawania stypendiów Prezydenta Miasta 	odzi w ramach 
Miejskiego systemu wspierania uczniów uzdolnionych „Mia100 Zdolnych” 
- druk Nr 157/2018. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
a dyrektor Wydzia
u Edukacji 
p. Berenika Bardzka, która poinformowa
a, i�  prezentowany projekt wynika ze zmiany 
struktury placówek o� wiatowych. Chodzi o rozszerzenie struktury uczniów, dla których 
dedykowane s�  stypendia. Biorcy stypendiów zostan�  rozszerzeni o uczniów klas siódmych 
i ósmych, których nie by
o w systemie przed reform�  edukacji.  
 
 
Nast� pnie wobec braku pyta� , prowadz� cy obrady – przewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Tomasz Kacprzak poinformowa
, i�  procedowany projekt zosta
 skierowany do Komisji 
Edukacji. Nast� pnie wobec braku stanowisk klubowych, g
osów w dyskusji indywidualnej 
oraz propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków, podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y 
opisany w druku nr 157/2018.  
 
Przy 22 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXII/1886/18 zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie ustalenia zasad 
przyznawania stypendiów Prezydenta Miasta 	odzi w ramach Miejskiego systemu wspierania 
uczniów uzdolnionych „Mia100 Zdolnych”, która stanowi za
� cznik nr 61   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 25 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie po
� czenia Przedszkola 
Miejskiego nr 58 w 	odzi przy pl. Komuny Paryskiej 2 z Przedszkolem 
Miejskim nr 223 w 	odzi przy ul. Henryka Sienkiewic za 42 w Zespó
 
Przedszkoli Miejskich nr 1 w 	odzi przy pl. Komuny Paryskiej 2 
i nadania statutu - druk Nr 204/2018. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
a dyrektor Wydzia
u Edukacji 
p. Berenika Bardzka, która poinformowa
a, i�  prezentowany projekt dotyczy po
� czenia 
Przedszkola Miejskiego nr 58 w 	odzi przy pl. Komuny Paryskiej 2 z Przedszkolem 
Miejskim nr 223 w 	odzi przy ul. Henryka Sienkiewicza 42 w Zespó
 Przedszkoli Miejskich 
nr 1 w 	odzi przy pl. Komuny Paryskiej 2 i nadania statutu. Jest to delegacja ustawowa 
wynikaj� ca z art. 91 Prawa o� wiatowego, który wskazuje, � e organ prowadz� cy mo� e 
po
� czy�  w zespó
 prowadzone przez siebie przedszkola. Musz�  one jedynie posiada�  
siedzib�  na obszarze obj� tym obwodem jednej szko
y podstawowej. Korzystaj� c z tego 
uprawnienia istnieje propozycja po
� czenia Przedszkola Miejskiego nr 58 z Przedszkolem 
Miejskim nr 223 w Zespó
 Przedszkoli Miejskich nr 1 w 	odzi. Je� li chodzi o struktur�  
organizacyjn� , to po
� czenie to nie ma wp
ywu na dotychczasowy przebieg i organizacj�  
procesu kszta
cenia w poszczególnych przedszkolach. Z perspektywy dzieci korzystaj� cych 
z obydwu przedszkoli nie nast� puj�  zmiany. Zaj� cia b� d�  si�  odbywa
y dok
adnie w taki sam 
sposób i w dotychczasowych miejscach znanych i akceptowanych przez rodziców warunkach. 
Je� li chodzi o rady pedagogiczne i rady rodziców, to zgodnie z proponowanym statutem 
zespo
y zachowuj�  swoj�  niezale� no�� ”. 
 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� : 
 
Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  czy w którym�  
z przedszkoli w ostatnim czasie organizowany by
 konkurs na dyrektora placówki?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „W ostatnim czasie organizowany by
 konkurs na dyrektora Przedszkola 
nr 223, który nie zosta
 rozstrzygni� ty”. 
 
Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  czy to jest powód, dla 
którego Wydzia
 Edukacji proponuje po
� czenie dwóch przedszkoli, czy konkurs nie zosta
 
rozstrzygni� ty, czy te�  nie by
o kandydata?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Z procedowanym projektem uchwa
y nale� y wi� za�  zasad� , któr�  kieruje 
si�  Miasto, � e prowadzone s�  starania racjonalizacji i usprawniania zarz� dzania placówkami”. 
 
Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  czy usprawnianie polega 
na 
� czeniu placówek w zespo
y?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „W ocenie Wydzia
u Edukacji tak”. 
 
Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  czy wi� cej ni�  dwa 
podmioty mog�  by�  w takim zespole?”. 
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Odpowiedzi udzieli
a dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Zgodnie z art. 91 ustawy Prawo o� wiatowe gmina posiada prawo 
� czenia 
przedszkoli, które posiadaj�  swoj�  siedzib�  w obszarze obj� tym obwodem jednej szko
y 
podstawowej”. 
   
Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Gdyby na terenie obwodu danej szko
y 
podstawowej by
y trzy, czy cztery przedszkola, to te�  mo� na by
oby dokona�  po
� czenia?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Tak, ustawodawca przewiduje tak�  mo� liwo�� ”.  
 
Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  czy w
adze Wydzia
u 
te�  chc�  pod�� a�  w takim kierunku?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Obecnie proponowane jest po
� czenie dwóch przedszkoli w zespó
 
przedszkoli miejskich”. 
 
Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Skoro to jest taki dobry kierunek, to mo� e 
nale� a
oby takie zmiany wprowadzi�  systemowo w ca
ym Mie� cie, a nie dokonywa�  jedynie 
punktowej zmiany”.  
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Czy Pan radny wyobra� a sobie takie dzia
anie systemowe polegaj� ce na 
tworzeniu zespo
ów, które wi� za
oby si�  na przyk
ad ze zwalnianiem dyrektorów 
placówek?”. 
 
Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Nie, ja sobie w ogóle nie wyobra� am 
prezentowanego projektu uchwa
y, jako pewnego systemu, tylko jako dora� nego dzia
ania 
w sytuacji, kiedy nie ma dyrektora placówki. Ponadto chcia
bym zapyta�  czy 
atwiej b� dzie 
pracownikom placówki 
� czonej kontaktowa�  si�  ze swoim dyrektorem mieszcz� cym si�  
w innym miejscu, innej lokalizacji?”. 
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Je� li chodzi lokalizacj� , to znajduj�  si�  te obiekty w bardzo bliskiej 
lokalizacji. Zasada jest taka, � e w jednej z palcówek b� dzie pracowa
 dyrektor placówki, 
a w drugiej jego zast� pca”. 
 
Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Pracownik, który chcia
by skontaktowa�  si�  
z dyrektorem ma do tego prawo. Ale w takiej sytuacji b� dzie musia
 opu� ci�  swoje miejsce 
pracy”. 
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „B� dzie w swojej placówce mia
 do dyspozycji wicedyrektora, czyli 
b� dzie mia
 bezpo� redni kontakt z prze
o� onym”. 
 
Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  czy takie rozwi� zanie 
usprawni relacje pracownicze, czy te�  raczej utrudni?”. 
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Odpowiedzi udzieli
a dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „W naszej ocenie na pewno nie utrudni”. 
 
Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  od ilu metrów by 
utrudni
o?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Jest to bardzo indywidualna ocena”. 
 
Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  z czego wynika brak 
ch� tnych na stanowiska dyrektorów przedszkoli?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Takie analizy nie s�  prowadzone. Zaproponowane rozwi� zanie nie jest 
kluczem do sytuacji braku ch� tnych do pe
nienia funkcji dyrektora przedszkola miejskiego. 
S�  równie�  placówki szkolne, w których brak jest kandydatów na dyrektorów placówek”. 
 
Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Dotychczas 
� czenie w zespo
y placówek 
wynika
o z braku ch� tnych do kierowania przedszkolami”.  
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Ustawodawca mówi o 
� czeniu w zespo
y przedszkoli”. 
 
Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  czy Pa� stwo nie 
zauwa� aj�  pewnego niepokoj� cego trendu oraz mniejszej ilo� ci ch� tnych do kierowania 
przedszkolami i nie szukaj�  odpowiedzi na pytanie, co zrobi�  w takiej sytuacji?”. 
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Generalnie zauwa� any jest trend coraz mniejszej ilo� ci ch� tnych do pracy 
w ogóle”. 
 
Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  czy Pa� stwo nie widz�  
pewnego problemu, który nale� a
oby zdiagnozowa� , podj��  jakie�  dzia
ania w celu 
rozwi� zania problem?”. 
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Takie analizy nie s�  prowadzone”.  
 
 
Nast� pnie wobec braku dalszych pyta� , prowadz� cy obrady – przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poinformowa
, i�  procedowany projekt zosta
 skierowany do 
Komisji Edukacji; Komisji Statutowej oraz Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki 
Podatkowej.  
 
Nast� pnie wobec braku stanowisk klubowych przyst� piono do dyskusji indywidualnej:  
 
Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Procedowany jest w ostatnich miesi� cach 
kolejny projekt uchwa
y pokazuj� cy pewn�  bezradno��  w
adz Miasta. Nawet, je� eli by� my 
uznali, � e rzeczywi� cie na rynku pracy jest trudniej o pracownika, co odbija si�  równie�  na 
edukacji, to nale� y i tak próbowa�  rozwi� za�  temat. Natomiast w
adze nie analizuj�  sprawy 
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i przechodz�  nad ni�  do porz� dku dziennego, kiedy sami dyrektorzy mówi�  o ch� ci 
wyst� pienia z obs
ugi finansowo – ksi� gowej prowadzonej przez CUWO. Chyba tutaj w
a� nie 
tkwi odpowied�  na to pytanie. Praca na
o� ona na dyrektorów placówek jest na tyle trudna do 
ud� wigni� cia, � e nie s�  w stanie tego robi� . Ci, którzy nie chc�  startowa�  do konkursów na 
dyrektorów skar��  si�  w
a� nie na nadmiar pracy. To, co mia
o poprawi� , tak naprawd�  
pogorszy
o funkcjonowanie placówek. Jest to o tyle niepokoj� ce, � e sytuacja dotyczy 
przedszkoli, czyli placówek dzia
aj� cych bardzo dobrze, które omija
y ró� nego rodzaju 
zmiany prowadzone na poziomie szkó
 podstawowych, czy gimnazjalnych. Ponadto my� l� , � e 
	ód �  mog
a w pewnym momencie chlubi�  si�  funkcjonowaniem przedszkoli. Natomiast 
obecnie jest coraz gorzej z ka� dym miesi� cem. Brak ch� tnych do pracy na stanowiskach 
dyrektorów przedszkoli jest odpowiedzi�  na to, � e w
adze Miasta nie potrafi�  zaproponowa�  
nowych rozwi� za�  by�  mo� e w formie jaki�  gratyfikacji finansowych, zwi� kszenia 
wynagrodzenia. Przede wszystkim nale� a
oby odej��  od CUWO, które ca
y czas robi wi� cej 
problemów ni�  korzy� ci. Uwa� am zatem, � e zaproponowane rozwi� zanie jest typowo 
dora� nym dzia
aniem, a nie konkretnym rozwi� zaniem problemu wskazuj� cym systemowe 
rozwi� zania, ku którym nale� y d�� y� ”.   
 
 
Nast� pnie wobec braku dalszych g
osów w dyskusji indywidualnej oraz propozycji Komisji 
Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy obrady – przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 204/2018.  
 
Przy 16 g
osach „za”, 3 g
osach „przeciwnych”  oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXII/1887/18 w sprawie po
� czenia Przedszkola Miejskiego 
nr 58 w 	odzi przy pl. Komuny Paryskiej 2 z Przedszkolem Miejskim nr 223 w 	odzi przy 
ul. Henryka Sienkiewicza 42 w Zespó
 Przedszkoli Miejskich nr 1 w 	odzi przy pl. Komuny 
Paryskiej 2 i nadania statutu, która stanowi za
� cznik nr 62   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Prowadzenie obrad przej� 
a wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
Niewiadomska – Cudak. 
 
 
 
Ad pkt 25a - Rozpatrzenie projektu uchwa
y stanowisko w sprawie ograniczonych 

mo� liwo� ci finansowania z bud� etu Miasta 	odzi zada�  wynikaj � cych 
z ustawy o finansowaniu zada�  o�wiatowych  - druk Nr 216/2018. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
a dyrektor Wydzia
u Edukacji 
p. Berenika Bardzka, która poinformowa
a, i�  prezentowany projekt posiada charakter 
stanowiska. Zalet�  systemów modelu finansowania zada�  o� wiatowych, który obecnie istnieje 
jest ustawowa jego stabilno�� . Natomiast wad�  jest ca
kowity brak odniesienia systemu do 
kosztów faktycznie ponoszonych przez jednostki samorz� dy terytorialnego, zwi� zanego 
z poszczególnymi typami kszta
cenia. W
a� nie ten brak faktycznego odniesienia do 
ponoszonych kosztów jest przyczyn�  do tego, � e pomimo aktywnego i skutecznego 
pozyskiwania � rodków zewn� trznych, g
ównie z Unii Europejskiej, wysoko��  dop
at 
z dochodów Miasta stale wzrasta”. 
 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� : 
 
Radna, p. Ma
gorzata Moskwa - Wodnicka powiedzia
a m.in.: „Chcia
abym zapyta�  czy 
Wydzia
 Edukacji kierowa
 jakiekolwiek pisma do Ministerstwa Edukacji odno� nie braku 
� rodków na edukacj�  w 	odzi?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Kierowane by
y ze strony w
adz Miasta pisma do Ministerstwa Edukacji 
prosz� c o wskazanie sposobu wyliczenia subwencji. Chodzi
o o takie wyliczenie, 
dedykowane konkretnie Miastu. Na tak zadane pytanie nie udzielono odpowiedzi. 
W odpowiedzi, która wp
yn� 
a do Urz� du Miasta poinformowano, � e sposób wyliczenia 
subwencji jest sposobem czysto statystycznym. W ramach dochodów, Miasto powinno 
zapewni�  sprawne dzia
anie i funkcjonowanie jednostek o� wiatowych”. 
 
Radna, p. Ma
gorzata Moskwa - Wodnicka powiedzia
a m.in.: „Chcia
abym zapyta�  czy 
Wydzia
 Edukacji by
 w stanie w projekcie bud� etu na rok 2018 dok
adnie zaplanowa�  
bud� et, je� li chodzi o wzrost wynagrodze� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Nie, nie uda
o si� , poniewa�  w momencie procedowania bud� etu na 2018 
rok nie by
o regulacji prawnych daj� cych podstaw�  do kalkulowania skutków wynagrodze� . 
Tak samo, kiedy w momencie kalkulowania bud� etu na 2018 rok nie by
o ustawy 
o finansowaniu zada�  o� wiatowych. Ta ustawa na
o� y
a na gminy konkretny sposób 
naliczania np. kwoty dotacji dla placówek niepublicznych, sposób ich rozliczania”. 
 
Radna, p. Ma
gorzata Moskwa - Wodnicka powiedzia
a m.in.: „Wiem, � e pojawi
o si�  
dodatkowe zadanie wzgl� dem absolwentów liceów ogólnokszta
c� cych i szkó
 policealnych, 
� e w momencie uzyskania przez niego � wiadectwa kwalifikacji zawodowej, czy � wiadectwa 
dojrza
o� ci ma zosta�  wyp
acona dotacja w wysoko� ci 880 z
. Czy na takie rozwi� zanie 
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Ministerstwo Edukacji przekaza
o � rodki finansowe, czy te�  zosta
o przekazane tylko 
zadanie?”. 
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Co do zasady subwencja wyliczana jest wed
ug danych zawartych w SIO 
(System Informacji O� wiatowej) wed
ug stanu na 30 wrze� nia roku poprzedniego. Stan SIO 
wed
ug danych z roku poprzedniego jest taki, a nie inny. Natomiast zadania, o których jest 
mowa zosta
y wskazane do realizacji na podstawie, która wesz
a w � ycie z dniem 1 stycznia. 
To nowe zadanie wynika wprost z zapisów tej ustawy. Ponadto ustawa ta wskazuje, w jaki 
sposób i jakie elementy gmina powinna bra�  pod uwag�  w celu wyliczenia wysoko� ci tej 
dodatkowej p
atno� ci. W 	odzi jest to kwota 880 z
”. 
 
Radna, p. Ma
gorzata Moskwa - Wodnicka powiedzia
a m.in.: „Rozumiem, � e po 
przyj� ciu, przedmiotowe stanowisko zostanie przekazane do Ministerstwa Edukacji chc� c da�  
wyraz braku tych � rodków finansowych. Czyli interweniujemy i pokazujemy, jaka jest fatalna 
sytuacja, je� eli chodzi o subwencj�  o� wiatow� ”. 
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Tak, taka jest intencja. Równie�  chodzi o to, � e ustawa precyzuje sposób 
naliczenia kwoty. Jest to jednak kwota, któr�  Gmina musi wydatkowa� . Gmina nie jest 
w stanie na podstawie tej ustawy przewidzie� , jakie faktyczne b� d�  koszty zwi� zane 
z dotowaniem placówek niepublicznych”. 
 
Radna, p. Ma
gorzata Moskwa - Wodnicka powiedzia
a m.in.: „Rozumiem, � e te braki 
finansowe wynikaj�  nie tylko z reformy edukacji, poniewa�  radni cz� sto z Klubu PiS 
podkre� laj� , � e jest to wina tego, i�  nie zosta
a przyj� ta siatka szkó
. Rozumiem, � e na to 
sk
ada si�  wiele elementów”. 
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Ustawa nosi tytu
 „o finansowaniu zada�  o� wiatowych”, która wesz
a 
w � ycie z dniem 1 stycznia 2018 r. Ona nie mówi o reformie, tylko o sposobie wyliczenia np. 
stawek dotacyjnych dla placówek niepublicznych. Ustawa ta narzuca sposób naliczenia, 
sposób wyp
aty oraz sposób rozliczenia”. 
 
Uzupe
nienia powy� szej wypowiedzi dokona
 pierwszy wiceprezydent Miasta p. Tomasz 
Trela, który powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zwróci�  uwag� , � e Miasto 	ód�  wdro� y
o reform�  
edukacji. Radni PiS, którzy mówi� , � e Miasto nie otrzyma
o zwrotu pieni� dzy na wdro� enie 
reformy edukacji oczywi� cie s�  w b
� dzie, poniewa�  zastosowali� my si�  do przepisów ustawy 
obliguj� cej samorz� dy do wdro� enia reformy. Zastosowano nieco inny sposób. Natomiast 
w 	odzi reforma edukacji zosta
a wdro� ona poprzez w
� czenia szkó
 gimnazjalnych do szkó
 
podstawowych, czy licealnych, tylko poprzez likwidacj�  szkó
 gimnazjalnych. Rz� d PiS 
oczekiwa
, aby szko
y gimnazjalne zosta
y zlikwidowane. Zatem jest to jawne wprowadzanie 
w b
� d opinii publicznej przez radnych PiS. Te pieni� dze Miastu si�  nale� a
y i mam nadziej� , 
� e pieni� dze te wyegzekwujemy od Ministerstwa Edukacji Narodowej, je� eli nie w sposób 
prosz� cy, to w sposób s� dowy. By
a jasna deklaracja ze strony Ministerstwa Edukacji 
Narodowej, i�  reforma edukacji mia
a by�  dla samorz� dów bezkosztowa. Tymczasem 
podczas wprowadzenia reformy w pierwszym roku, Miasto na ten cel wyda
o ponad 
5 000 000 z
”. 
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Radny, p. W
adys
aw Skwarka powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  czy wprowadzone 
przez Ministerstwo Edukacji Narodowej cztery nowe wagi, je� li chodzi o algorytm 
subwencjonowany ze wzgl� du na kosztoch
onno��  kszta
cenia w zawodach z dawnej wagi    
P-11 z 2017 r. przynios
y jakie�  dodatkowe � rodki w subwencji o� wiatowej?”. 
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „To jest w
a� nie ta trudno��  i pytanie, z którym Miasto zwróci
o si�  do 
Ministerstwa Edukacji Narodowej. W naszej ocenie jedna waga zosta
a podzielona na cztery 
ró� ne, z ró� nym opisem, z ró� nym wskazaniem. Te cztery wagi nie maj�  w sobie zwi� kszonej 
ilo� ci � rodków wynikaj� cej z tych wag. Naszym zdaniem ta jedna waga zosta
a podzielona 
przez cztery, równie�  kwotowo”.       
 
Radny, p. W
adys
aw Skwarka powiedzia
 m.in.: „Na zawody o niskim kszta
ceniu waga 
o warto� ci 0,23. Na zawody o � rednim koszcie kszta
cenia 0,29; na zawody o wy� szym 
koszcie kszta
cenia 0,35; na zawody o najdro� szym koszcie kszta
cenia 0,40. Zatem z tego 
wyliczenia wychodzi 1. Czyli tamta waga te�  mia
a 1?”. 
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Tamta waga mog
a mie�  1, a nast� pnie zosta
a podzielona na cztery”. 
 
Radny, p. W
adys
aw Skwarka powiedzia
 m.in.: „O tym najdro� szym koszcie kszta
cenia, 
o którym Powiatowa Rada Rynku Pracy wyst� powa
a, chodzi
o o uprawnienia dla osób 
ko� cz� cych nauk�  w zawodzie elektryka, spawacza, którzy nie s�  przygotowani do wej� cia na 
rynek pracy, gdy�  nie maj�  uprawnie� . Tego nie finansuj�  szko
y, poniewa�  jest to droga 
kwestia, gdy�  jedna metoda spawania kosztuje ok. 1 200 z
. A s�  cztery takie metody 
spawania. Zatem ksi�� eczka spawania kosztuje 4 800 z
. W sytuacji klasy 30 osobowej, to 
pojawia si�  koszt 130 000 z
 w jednej szkole. Nasuwa si�  zatem pytanie jaki jest przelicznik 
finansowy na jeden procent wagi?”. 
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Generalnie przyjmuje si�  okre� lenie „ucze�  przeliczeniowy”. Jest to taka 
kwota bazowa, która w zale� no� ci od wielko� ci Miasta jest równie�  korygowana. Jest to tzw. 
Di. Mo� e by�  czynnik zmniejszaj� cy lub zwi� kszaj� cy. Te wagi, opisy i wytyczne do 
wysoko� ci kwoty subwencji co roku si�  zmieniaj� . Zmienia si�  warto��  „ucznia 
przeliczeniowego”, zmienia si�  warto��  Di w zale� no� ci od wielko� ci Miasta. Zmieniaj�  si�  
ilo� ci wag, raz s�  zmniejszaj� ce, raz zwi� kszaj� ce. Dotychczas w kszta
ceniu zawodowym 
wyst� puje jedna waga, która obecnie zosta
a podzielona na cztery wagi. Natomiast skutek 
finansowy, gdyby by
 taki, jaki by� my chcieli, pomno� ony razy cztery, by
by widoczny 
w wysoko� ci kwoty otrzymanej subwencji. Natomiast kwota otrzymanej subwencji nie jest 
wy� sza”. 
 
Radny, p. W
adys
aw Skwarka powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  co to jest waga         
P-11?”.      
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Zgodnie z pismem Pani Minister jest to dana statystyczna, do której 
przypisany jest jaki�  procent od „ucznia przeliczeniowego” pomniejszonego lub 
powi� kszonego w zale� no� ci od roku o wska� nik Di”. 
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Radny, p. W
adys
aw Skwarka powiedzia
 m.in.: „Czyli jak jest wska� nik P-11, to musi te�  
by�  wska� nik P-1, P-2 itd.?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Tak w
a� nie jest”. 
 
Radny, p. W
adys
aw Skwarka powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  na jakim numerze ten 
wska� nik si�  ko� czy?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Jest to oko
o 60”. 
 
Radny, p. W
adys
aw Skwarka powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  czy to nast� pnie 
przelicza si�  na jednego ucznia?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Ucze� , jako ucze�  mo� e by�  w ka� dej wadze lub te�  mo� e by�  w kilku 
wagach. Je� eli ucze�  jest sze� ciolatkiem w szkole podstawowej, to jest w wadze, jako ucze�  6 
latek, a je� eli posiada orzeczenie o potrzebie kszta
cenia specjalnego, to dodatkowo posiada 
wag�  dotycz� c�  potrzeb wynikaj� cych z kszta
cenia specjalnego”. 
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak powiedzia
a 
m.in.: „Chcia
abym zapyta�  jak wygl� da sytuacja w przypadku 6 latka b� d� cego 
w przedszkolu”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Wówczas posiada wag�  jako sze� ciolatek okre� lon�  na 3 600 z
”. 
 
Radny, p. W
adys
aw Skwarka powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  czy waga zale� y od 
wagi ucznia?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Nie zale� y od ci�� aru ucznia, chyba, � e dziecko oty
e posiada orzeczenie 
o potrzebie kszta
cenia specjalnego”. 
 
Radny, p. W
adys
aw Skwarka powiedzia
 m.in.: „Ja specjalnie pytam o t�  kwesti� , 
poniewa�  oty
o��  w� ród dzieci jest obecnie bardzo wa� n�  kwesti� . Subwencja o� wiatowa 
powinna zatem uwzgl� dnia�  równie�  zdrowie ucznia. Chcia
bym zwróci�  uwag� , � e na 
o� wiat�  wydajemy w 	odzi ponad 1 400 000 000 z
, a subwencja wynosi 607 000 000 z
. 
Interesuje mnie ta kwestia. W roku 1996 rozpoczynali� my od po� yczki na 90 000 000 z
, 
poniewa�  ministerstwo zapomnia
o przekaza�  � rodki. Poprzez lata 2000-2005 subwencja by
a 
coraz ni� sza w stosunku do kosztów utrzymania o� wiaty. Chcia
bym zatem zapyta�  czy 
w roku 2020 ta waga b� dzie jeszcze mniejsza w taki sposób, � e Miasto b� dzie wydatkowa
o 
1 200 000 000 z
, a otrzyma 600 000 000 z
, czyli 50%”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 pierwszy wiceprezydent Miasta p. Tomasz Trela, który powiedzia
 
m.in.: „Znaj� c podej� cie przedmówcy do finansów niestosowne jest podej� cie do powa� nej 
sprawy na zasadzie oty
o� ci uczniów. Mówimy o sytuacji, kiedy system edukacji w 	odzi jest 
niedofinansowany. Liczy
bym na to, � e Rada Miejska zadaj� c pytania b� dzie zastanawia
a si�  
co zrobi� , aby te pieni� dze wyegzekwowa�  od Ministerstwa Edukacji Narodowej. Mówimy 
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o kwocie ok. 700 000 000 z
, gdzie tylko na zadania subwencjonowane musimy do
o� y�  
z bud� etu Miasta. Ja nie b� d�  Pa� stwu Radnym przekazywa
 informacji jakie dzia
ania mo� na 
zrealizowa�  w 
ódzkich placówkach edukacyjnych tj. w przedszkolach i szko
ach za 
700 000 000 z
. To jest bardzo powa� na sprawa. W moim przekonaniu w roku 2019 bilans 
subwencji b� dzie zmniejsza
 si�  do sumy ogólnych kosztów systemu edukacji. Ju�  obecnie 
Miasto wydatkuje 1 100 000 000 z
 na inwestycje i wydatki bie�� ce. Z roku na rok kwota ta 
jest wy� sza, poniewa�  ro� nie kwota minimalna, od czego uzale� nione s�  wynagrodzenia. 
Ponadto coraz wi� ksze s�  oczekiwania placówek edukacyjnych, je� eli chodzi o remonty 
i inwestycje. Natomiast Ministerstwo Edukacji Narodowej zaj� 
o si�  „gmeraniem” w tych 
przelicznikach, które docelowo doprowadzaj�  do tego, � e pomimo wzrastaj� cych kosztów 
subwencja jest ni� sza. Rozumiem � artobliwe podej� cie do sprawy celem o� mieszenia resortu 
edukacji, ale sytuacja jest bardzo powa� na. Z tego te�  tytu
u chcemy zaapelowa�  do Rady 
Ministrów, chyba po raz pierwszy, je� eli chodzi o wydatki na edukacj� . Podobne stanowiska 
i apele przyjmuj�  inne samorz� dy w Polsce. Uwa� amy, � e Pa� stwo nie wywi� zuje si�  
z podstawowego zadania, jakim jest system edukacji. Mówimy tylko o subwencji o� wiatowej. 
Nie oczekujemy, aby Ministerstwo Edukacji przekazywa
o Miastu pieni� dze na inwestycje, 
poniewa�  z tym Miasto sobie poradzi. Gdyby jednak te 254 000 000 z
 w 2018 r. by
y 
w systemie 
ódzkiej edukacji, mo� na by
oby za te � rodki zbudowa�  250 boisk 
wielofunkcyjnych, czy wyremontowa�  500 sal gimnastycznych”.  
 
Radny, p. W
adys
aw Skwarka powiedzia
 m.in.: „Nigdy nie chcia
em � artowa�  
z Ministerstwa Edukacji Narodowej. Chcia
bym, jako specjalista od opiekowania si�  
niepe
nosprawnymi w województwie podkre� li � , � e niekiedy osoby te wymagaj�  asystenta 
wspomagaj� cego nauczyciela, co podwaja koszty danej placówki o� wiatowej, która przyjmuje 
osoby niepe
nosprawne do siebie. Na przyk
ad osoby choruj� ce na cukrzyc�  maj�  du��  
nadwag�  i potrzebuj�  takich wspomagaj� cych nauczycieli, na co nie ma pieni� dzy. Dlatego 
te�  chcia
bym zapyta�  czy w subwencji o� wiatowej s�  pieni� dze przeznaczone dla tych 
wspomagaj� cych nauczycieli, czy te�  asystentów osób niepe
nosprawnych w placówkach 
o� wiatowych? To jest bardzo wa� na kwestia”. 
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Co do zasady sposób naliczania subwencji jest obecnie taki, � e kwota 
przypisana jest uczniowi. Czyli w zale� no� ci od ilo� ci uczniów, w zwi� zku z poszczególnymi 
wagami jest „przeliczeniowy ucze� ”. 
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak powiedzia
 
m.in.: „Chcia
abym zapyta�  czy w reformie edukacji istnia
 nakaz, i�  szko
y podstawowe 
musz�  by�  
� czone z gimnazjami, czy te�  nie by
o takiego przykazu?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 pierwszy wiceprezydent Miasta p. Tomasz Trela, który powiedzia
 
m.in.: „Nie by
o takiego obligatoryjnego zapisu. Ustawodawca przekaza
 dwie mo� liwo� ci, 
je� eli chodzi o wdro� enie reformy. Pierwsza mo� liwo�� , to proces w
� czania szkó
 
gimnazjalnych do szkó
 podstawowych, szkó
 licealnych b� d�  technikalnych lub te�  
likwidacj�  gimnazjów. Miasto za zgod�  Rady Miejskiej zastosowa
o system zwi� zany 
z likwidacj� . Zatem reform�  wdro� ono ponosz� c z tego tytu
u okre� lone koszty. Dzisiaj nad 
ca
ym zagadnieniem zwi� zanym ze sfer�  kosztow�  pracuje Biuro Prawne celem 
przygotowania stosownego pozwu do s� du przeciwko skarbowi pa� stwa”. 
 
 



199 
 

Wobec braku dalszych pyta� , prowadz� ca obrady  - wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej 
p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak poinformowa
a, � e procedowany projekt uchwa
y 
zosta
 skierowany do Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej oraz Komisji 
Edukacji. 
 
Nast� pnie przyst� piono do prezentacji stanowisk klubowych: 
 
Przewodnicz� cy Klubu Radnych SLD p. Sylwester Paw
owski powiedzia
 m.in.: 
„Procedowany projekt uchwa
y w pe
ni odzwierciedla nie tylko stan finansów 
ódzkiej 
o� wiaty w odniesieniu do relacji z Ministerstwem Edukacji Narodowej, ale równie�  zbie� ny 
jest z odczuciami innych samorz� dów du� ych miast. Mówi�  to na podstawie wymiany 
pogl� dów przedstawionych podczas posiedzenia Komisji Edukacji Zwi� zku Miast Polskich. 
Kiedy samorz� dy przejmowa
y w 1996 r. edukacj� , ilo��  wag by
a w okolicach 20. Wagi by
y 
potrzebne w celu naliczenia pieni� dzy transferowanych z bud� etu pa� stwa do samorz� dów 
z tytu
u pilota� u i przejmowania najpierw szkó
 podstawowych, a nast� pnie szkó
 
ponadpodstawowych, a po reformie w 1999 r. równie�  gimnazjów. Ca
a konstrukcja oparta 
o wadach od samego pocz� tku by
a konstrukcj�  sprzyjaj� c�  bud� etowi pa� stwa oraz � rodkom 
b� d� cym w dyspozycji Ministerstwa Edukacji Narodowej, nigdy od samego pocz� tku nie 
pozwoli
a zaspokoi�  potrzeb finansowych. Prawd�  jest to, co powiedzia
 przed kilkoma 
minutami p. W. Skwarka, � e na samym pocz� tku trzeba by
o wyasygnowa�  � rodki, które 
rekompensowa
y potrzeby 
ódzkiej edukacji na pocz� tku przejmowania tego zadania 
z administracji pa� stwowej. Dzisiaj, jak zosta
o powiedziane ilo��  wag zosta
a rozbudowana 
blisko trzykrotnie wi� cej. One równie�  s
u��  bardziej do przeliczania � rodków 
wygenerowanych w bud� ecie pa� stwa, a nie s
u��  do zaspokojenia oczekiwa�  polskiej 
edukacji realizowanej i wykonywanej, jako zadanie w
asne w samorz� dach. Nic dziwnego, � e 
problem 	odzi spi� trzy
 si� , jeszcze po wdro� eniu aktualnej reformy w systemie edukacji. 
Przecie�  prawd�  mówi
 Pan wiceprezydent Miasta, i�  Rada Miejska przyjmowa
a sie�  szkó
 
podstawowych i ponadpodstawowych wynikaj� cych z reformy. Ponadto mówili� my 
o potrzebie tworzenia nie takiej, jak si�  spodziewa
 nadzór pedagogiczny ilo� ci szkó
 
podstawowych, co sprawi
o, � e istnieje konflikt natury bardziej ideowej, ni�  natury 
merytorycznej. Zadania realizowane przez 
ódzki samorz� d pozostaj�  na poziomie 
ustawowym. Nie odbiegamy od wymogów, jakie niesie za sob�  ustawa, nie odbiegamy 
równie�  od realizacji programowej. Czyli, to nad czym bezpo� redni nadzór sprawuje 
Kuratorium O� wiaty. Problem ca
y czas rozbija si�  o finanse i sposób ich przeliczania. 
W mi� dzyczasie samorz� d w drodze indywidualnych uzgodnie�  i porozumie�  zak
adowych 
podpisywa
 stosowne dokumenty z organizacjami zwi� zkowymi. Na ich podstawie 
wyasygnowali� my z bud� etu Miasta dodatkowe � rodki pozwalaj� ce na wyró� nienie, czy 
op
acanie najlepiej funkcjonuj� cych dyrektorów, w postaci dodatku motywacyjnego. Podobna 
rzecz dotyczy administracji o� wiatowej. Gdyby nie te dzia
ania samorz� du, to Miasto 
musia
oby wyst� powa�  do Ministerstwa Finansów o rekompensat� , poniewa�  po
owa 
pracowników administracji i obs
ugi zarabia
aby poni� ej minimum okre� lonego w przepisach 
ustawowych i trzeba by
oby poprzez stosowne komórki Urz� du Miasta rekompensowa�  do 
minimalnych poziomów wynagrodze� . Podobnie jest równie�  w odniesieniu do nauczycieli. 
Je� li chodzi o nauczyciela kontraktowego, czy nauczyciela sta� yst� , to ich stawki wyj� ciowe 
okre� lane w rozporz� dzeniu Ministerstwa Edukacji s�  na ni� szym poziomie ni�  stawki 
przewiduj� ce minimalne wynagrodzenie dla innych pracowników. Na te cele pieni� dze 
pochodz�  w
a� nie z bud� etu Miasta. Je� eli mo� emy pochwali�  si�  jedn�  z najlepszych kadr 
pedagogicznych w Polsce, nauczycielach dyplomowanych i mianowanych, to nie dlatego, � e 
by
 „wilczy p� d”, aby uzyskiwa�  wy� szy stopie�  awansu zawodowego tylko dlatego, � e by
y 
takie mo� liwo� ci i takie potrzeby ze strony � rodowiska. Wszystko to si�  wi�� e ze wzrostem 



200 
 

p
ac w tym obszarze, ale waga oczywi� cie nie przewiduje tylu nauczycieli mianowanych 
i dyplomowanych, jakich mamy w Mie� cie. Byliby� my gorsi, mieliby� my wi� cej do 
dyspozycji pieni� dzy, poniewa�  nie trzeba by
oby wi� cej p
aci�  pracownikom, to, co si�  
obecnie dodatkowo dzieje na linii post� powania s� dowego, aby udowadnia�  relacje Miasta 
z Ministerstwem Edukacji Narodowej poprzez Kuratorium O� wiaty. Na szcz�� cie 
prawodawca jeszcze na tyle przewidzia
 racje po stronie Miasta, � e dotychczasowe 
rozstrzygni� cia s�  zbie� ne z oczekiwaniami Miasta. Procedowany projekt uchwa
y ma 
zwróci�  uwag�  na pewien mankament, jaki funkcjonuje na szczeblu Ministerstwa Edukacji 
Narodowej. 
 adna ekipa rz� dowa na przestrzeni lat 1990 - 2018 nie usi
owa
a wypracowa�  
standardów edukacyjnych. Takich standardów, które pozwoli
yby jednakowo przekazywa�  
tak�  sam�  ilo��  pieni� dzy na ka� de dziecko. Przyk
adem mo� e by�  „300 z
” dla ka� dego 
ucznia od 1 wrze� nia. Tylko pojawia si�  pytanie dlaczego nie jest to robione w oparciu 
o wagi? Czy jest mo� liwo��  „500 plus” co miesi� c na ka� de drugie i kolejne dziecko? Jest, 
tylko równie�  pojawia si�  pytanie dlaczego nie stworzono w tym celu wag. Poniewa�  tutaj nie 
da si�  manipulowa�  lud� mi. Natomiast w przypadku edukacji takich mo� liwo� ci nie ma. Ilo��  
dzieci w Wa
brzychu 10 tys. i 50 tys. dzieci w 	odzi nie jest mierzona w taki sam sposób. 
Uwa� am, � e procedowane stanowisko adresowane do Ministerstwa Edukacji Narodowej 
w imieniu 
ódzkiego samorz� du jest w pe
ni uzasadnione. Tutaj nie chodzi o ideowy spór, 
o spór prawny, tylko o to, aby u� wiadomi� , i�  edukacja pomimo, � e jest po raz kolejny 
strukturalnie i programowo reformowana na gorzej, w � lad za tym id�  gorsze rozstrzygni� cia 
finansowe, je� li chodzi o finansowanie polskiej, a nie tylko 
ódzkiej edukacji.”. 
 
W imieniu Klubu Radnych PiS g
os zabra
 radny, p. W
odzimierz Tomaszewski, który 
powiedzia
 m.in.: „Jestem wdzi� czny za poruszony temat, poniewa�  od pocz� tku kadencji 
przy debatach bud� etowych zawsze prosi
em Pana skarbnika o sporz� dzanie takich zestawie� , 
jaka jest wielko��  subwencji, jaka jest rzeczywista kwota przeznaczona przez Miasto na te 
zadania o� wiatowe oraz ile dop
acamy do tego. Materia
y te nast� pnie odzwierciedla
em 
w swoich wyst� pieniach przy okazji kolejnych debat bud� etowych. Faktem jest na podstawie 
tych informacji, i�  ca
y czas kwota dop
aty Miasta do subwencji ro� nie. W 2015 r. by
o ponad 
25% ca
o� ci wydatków o� wiatowych, a w 2016 r. by
o 32% otrzymanej subwencji, natomiast 
w 2017 r. ponad 40% otrzymanej subwencji. Je� li chodzi o kwoty, to do subwencji 
o� wiatowej Miasto w 2016 r. dop
aca
o 189 000 000 z
, a w 2017 r. – 264 000 000 z
. Ponadto 
podczas kolejnych debat prosi
em o zestawienie ilo� ci wydatkowanych � rodków na p
ace w 
ramach wydatków o� wiatowych. Jednak nie mog
em si�  tego doprosi� . Otrzyma
em jedynie 
informacj�  dotycz� c�  ostatnich dwóch lat. Natomiast chodzi
o mi o pokazanie we wszystkich 
latach od momentu, kiedy samorz� d formalnie ustawowo przej� 
 szko
y. Mówi�  o tym, � e 
istnieje fakt, i�  od samego pocz� tku przejmowania zada�  przez samorz� dy subwencja by
a 
niedoszacowana. Istnia
a permanentna konkurencja mi� dzy pionem administracji rz� dowej, a 
samorz� dowej. Administracja rz� dowa dopóki mog
a wp
ywa
a na to, aby szkó
 nie 
przekazywa� . Nast� pnie, kiedy ju�  musia
a przekaza�  zrobi
a to tak, aby przekaza�  jak 
najmniejsze pieni� dze. Istnia
 bój o to, jaka cz���  dochodów bud� etu pa� stwa ma by�  
przeznaczona na t�  subwencj� , czyli na pokrycie tych zada� . W momencie, kiedy formalnie te 
przepisy pojawi
y si�  i samorz� dy przej� 
y w 1996 r. wszystkie szko
y podstawowe, to 
wówczas okaza
o si� , � e subwencja w ogóle nie uwzgl� dnia wydatków maj� tkowych na 
inwestycje. To wszystko by
o powodem, � e 1996 r. samorz� dy wyst� pi
y do Trybuna
u 
Konstytucyjnego z zaskar� eniem tych przepisów, poniewa�  nie zapewniaj�  samorz� dom 
� rodków na pe
ne pokrycie zada�  o� wiatowych. Rozprawa si�  odbywa
a. Wyst� powa
em 
wówczas w imieniu 12 samorz� dów, razem z prof. E. Smoktunowiczem. Trybuna
 orzek
, i�  
mamy racj�  w znaczeniu faktycznym tzn., � e subwencja nie przewiduje takich pieni� dzy. 
Jednak wtedy obwi� zywa
a jeszcze ma
a konstytucja, w oparciu o któr�  Trybuna
 stwierdzi
, 
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� e dokument ten nie obliguje administracji rz� dowej do wskazania tej kwoty, poniewa�  nie 
by
o przymiotnika, jakie pieni� dze nale� y przekaza�  samorz� dom. Trybuna
 nawet wskaza
, 
� e obligatoryjne jest przekazanie tylko kwot dotycz� cych zada�  zleconych z zakresu 
administracji rz� dowej. Natomiast jakie maj�  by�  kwoty na przej� te przez gminy zadania 
w
asne, nie zosta
o to doprecyzowane. Zapis konstytucyjny by
 tak ogólnikowy, � e nie mo� na 
by
o wiedzie� , czy odpowiednie, czy w
a� ciwe. Takiego okre� lenia wówczas nie by
o. To 
by
o wówczas przeze mnie symbolicznie okre� lane. Dosz
o do paradoksu, � e je� eli si�  nie 
wyka� e, � e jeden grosz przekaza
 na inwestycje dla samorz� dów w skali kraju, to oznacza, i�  
wywi� za
 si�  z konstytucyjnego obowi� zku. Równie�  bój by
 o to, aby taki przymiotnik by
 w 
nowej konstytucji uchwalonej w 1997 r. Niby on jest, poniewa�  mówi si�  o przekazywaniu 
odpowiednich � rodków”. Wypowied�  zosta
a poparta prezentacj�  multimedialn� , która 
stanowi za
� cznik nr 62a do protoko
u. 
 
Przewodnicz� cy Klubu Radnych PO p. Mateusz Walasek powiedzia
 m.in.: „Klub 
Radnych PO poprze procedowany projekt uchwa
y. Dotyczy on wa� nej sprawy, która 
podnoszona by
a w dyskusjach na temat systemu edukacji. Reforma jest niedopracowana pod 
wzgl� dem finansowym, ale przede wszystkim organizacyjnym. To, � e faktycznie od wielu lat 
wyst� puje konieczno��  dop
acania przez gminy do subwencji o� wiatowej nie jest odkryciem. 
Ale to, � e co�  si�  � le dziele od lat nie jest � adnym argumentem, aby nie wo
a� , i�  dzieje si�  
� le. Nale� y obecnie podkre� li � , � e ca
a kwestia przekszta
ce�  w edukacji wywo
anych przez 
tzw. reform�  edukacji wywo
a
a dodatkowe koszty, które s�  generowane. 	ód�  jest w tej 
sprawie szczególnie dotkni� ta. Je� eli do radnych PO przychodz�  
odzianie i mówi�  o swoich 
problemach, to my mówimy, � e nie mo� emy zrobi�  pewnych rzeczy, poniewa�  podejmuje si�  
takie, a nie inne dzia
ania. Obecnie my, jako Miasto mamy pewn�  prerogatyw� , z której 
chcemy skorzysta�  i zwróci�  uwag�  na pewne dzia
ania zwi� zane z niedofinansowaniem 
reformy edukacji. Dlaczego Miasto ma ponosi�  konsekwencje nieodpowiedzialnego dzia
ania 
ze strony Kuratorium O� wiaty i innego tego typu instytucji. Uczciwo��  nakazuje, aby� my 
upomnieli si�  o swoje, o 
odzian”. 
 
 
Nast� pnie przyst� piono do dyskusji indywidualnej: 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Sprawa 
finansowania zada�  o� wiatowych jest bardzo powa� n�  spraw� . Kiedy by
a realizowana przez 
rz� d PiS reforma edukacji, na posiedzeniu Zarz� du Zwi� zku Miast Polskich, Pani minister 
Edukacji Narodowej A. Zalewska przekaza
a informacj� , � e wszystkie � rodki wydane na 
reform�  i koszty zwi� zane z jej wprowadzeniem poniesione przez samorz� dy zostan�  im 
zwrócone. Natomiast, jak si�  okaza
o 	ód�  tych � rodków nie otrzyma
a. By
o to zwyk
e 
oszustwo. Wszystkie rz� dowe deklaracje by
y k
amstwem. Tym bardziej, � e rz� d nie mia
 
tych pieni� dzy. Samorz� dy od lat realizuj�  swoje zadania, je� li chodzi o o� wiat�  i mo� na 
powiedzie� , � e dobrze j�  organizuj� , poniewa�  koszty te s�  minimalizowane. Gdyby� my mieli 
o� wiat�  zarz� dzan�  centralnie, to koszty by
yby jeszcze wi� ksze. Z przykro� ci�  musz�  
stwierdzi� , � e problem istniej� cy od lat jest ca
y czas pot� gowany. Wykresy przedstawiane 
przez radnego p. W. Tomaszewskiego nie ukryj�  prawdy, � e Pani minister A. Zalewska 
obieca
a pieni� dze, ale s
owa nie dotrzyma
a. Takie deklaracje ze strony Pani minister pada
y 
na wielu spotkaniach i mimo wysy
anych pism i apeli przez wiceprezydenta Miasta T. Trel�  
pieni� dzy Miasto nie otrzyma
o. Wszystkie zwi� zki samorz� dowe apelowa
y o to, aby 
samorz� d nie musia
 dop
aca�  do reformy edukacji, natomiast tak si�  dzieje. 	ód�  zamiast 
wydawa�  � rodki na remonty ulic, na lepsze zagospodarowanie szkó
, musi wyda�  pieni� dze 
na reorganizacj� ,  zamiast tworzy�  np. parki. Dzisiaj dop
acamy do tego, co powinno do nas 
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trafi�  z bud� etu centralnego. Ponadto my, jako gmina np. w sprawach bezpiecze� stwa 
dotujemy bud� et centralny. Z naszych pieni� dzy, co roku wydajemy miniony z
otych na 
dofinansowanie policji czy stra� y po� arnej. Robimy to sami, z w
asnej nieprzymuszonej woli. 
Te nasze deklaracje mimo, � e nie wynikaj�  z � adnych obowi� zków Miasta s�  realizowane. 
Zatem Miasto dok
ada pieni� dze do bud� etu centralnego. Kupujmy mi� dzy innymi radiowozy 
dla policji, samochody ga� nicze dla pa� stwowej stra� y po� arnej. Robimy to � wiadomie, 
poniewa�  chcemy dok
ada�  pieni� dze miejskie, samorz� dowe na popraw�  bezpiecze� stwa. 
Mamy natomiast problem z edukacj� , poniewa�  chodzi o ¼ bud� etu Miasta. W tym 
przypadku bud� et centralny nie stoi na wysoko� ci zadania. Dlatego te�  apeluj�  do Pa� stwa 
Radnych o podniesienie r� ki za przyj� ciem procedowanego projektu uchwa
y, poniewa�  
Wasz minister obieca
 pieni� dze. Mam nadziej� , � e te s
owa zostan�  kiedy�  dotrzymane, bo 
jak na razie, to wszystko jest k
amstwem”. 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Przedstawia
em Pa� stwu te 
wykresy, aby� cie sobie u� wiadomili na czym polega mechanizm finansowania o� wiaty. 
Piszecie o subwencji, która dotyczy okre� lonych kwot z bud� etu pa� stwa. One mog
y by�  
wi� ksze lub mniejsze. Je� eli si�  tego nie rozumie, to nie nale� y si�  wypowiada� . Chcia
bym 
zapyta� , co zrobi
 mój przedmówca, aby zmieni�  ten algorytm i subwencje. Nic Pan nie 
zrobi
. Je� li chodzi o reform� , to ka� da z nich wymaga
a dodatkowych pieni� dzy. Chcia
bym 
nawet powiedzie� , � e Wasza formacja  - SLD mia
a dobry wk
ad w przekazywaniu pieni� dzy 
na o� wiat� . Nawet wtedy, kiedy by
 ministrem prof. Miros
aw Handke, poleg
 on z 
samorz� dami, poniewa�  samorz� dy wywalczy
y wi� ksze pieni� dze na wdro� enie reformy 
gimnazjalnej. Natomiast p. M. Handke uj� 
 si�  honorem i zrezygnowa
. Wtedy, kiedy reforma 
wchodzi
a w � ycie subwencje by
y najwy� sze. Wtedy, kiedy wprowadzany by
 pilota� , 
dodane zosta
y pieni� dze m.in. na waloryzacj�  wynagrodze�  w ramach porozumie�  
pilota� owych, równie�  dla nauczycieli. Trzeba by
o o to walczy�  i negocjowa� . Mechanizm 
ten polega na tym, � e dzisiaj pieni� dze w bud� ecie pa� stwa s�  wi� ksze w stosunku do 
wcze� niejszych lat na subwencje, dodane by
y � rodki na wdro� enie reformy. Jednak algorytm 
powoduje dzielenie � rodków na poszczególne samorz� dy. Najwa� niejsz�  kwesti�  jest 
wywalczenie algorytmu i jego zmiana. To jest sens ca
ej sprawy. Chcia
bym Pa� stwu 
pokaza� , kto jest autorem obecnego algorytmu. Jest nim przewodnicz� cy Zwi� zku Gmin 
Wiejskich, który od lat jest przewodnicz� cym Komisji O� wiaty Komisji Wspólnej Rz� du i 
Samorz� du. Zawsze „wagi” by
y kierowane w kierunku gmin wiejskich i „wyci� gane” 
pieni� dze z metropolii. Nawet prezydenci miast nie zwracali uwagi ile dok
adaj�  do o� wiaty 
w przypadku du� ych miast. Co Pa� stwo zrobili� cie, aby zmieni�  ten algorytm? Prosz�  
powiedzie� , co zrobili� cie przez te lata? My� my próbowali, kiedy walczy
em przed 
Trybuna
em Konstytucyjnym, drugim razem w 2006 r. powiedziano nam, � e gminy maj�  
dop
aca� . Ich nie obchodzi
o, � e pieni� dze te nie uwzgl� dniaj�  nawet tych wydatków 
inwestycyjnych. Poniewa�  to jest zadanie w
asne i koniec. Wówczas pokazywa
em, � e 
ca
o� ciowy d
ug Miasta jest taki, ile dop
acamy do subwencji. O tym nale� y wiedzie� . Je� eli 
chcemy o to walczy� , to przed wszystkim trzeba pój��  na Komisj�  Wspóln�  Rz� du i 
Samorz� du i pokaza�  w
asny algorytm. Przekona�  wszystkie pozosta
e korporacje, aby go 
zmieni� , by istnia
o tzw. minimum subwencji, o które walcz�  co najmniej od 15 lat. Minimum 
subwencji, to przynajmniej zagwarantowanie wydatków p
acowych w ramach subwencji. O 
to nale� y walczy� , a nie rzuca�  hase
ka. Je� eli obecnie macie Pa� stwo sytuacj� , w której 
niedostosowali� cie si�  do warunków wdro� enia reformy, to wszystko stracili� cie i dop
acacie. 
W sumie pieni� dze do systemu wesz
y, tylko rozdziela je algorytm. Te jednorazowe pieni� dze 
by
y oddzielnie wyp
acane. Trzeba o tym wiedzie� . Zróbcie wreszcie co� , co b� dzie 
systemowe i racjonalne, a nie rzucajcie sobie hase
ka”. 
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Ad vocem g
os zabra
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który 
powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym przedmówcy oznajmi� , � e obecnie funkcjonowanie Komisji 
Wspólnej Rz� du i Samorz� du jest fikcj� . Strona rz� dowa kompletnie nie liczy si�  ze stron�  
samorz� dow� . Wielokrotnie na tych posiedzeniach by
y prezentowane sprawy, które ju�  
uchwali
 Sejm RP. Zatem o czym dyskutowa� , kiedy strona rz� dowa przedstawia projekty 
wycofywane z posiedzenia Komisji Wspólnej Rz� du i Samorz� du, poniewa�  projekty 
poselskie wcze� niej zosta
y przeg
osowane. Uczestniczy Pan w tych spotkaniach i mo� e 
porozmawia�  z samorz� dowcami innych miast, w jaki sposób obecnie strona rz� dowa traktuje 
samorz� dowców, w tym samorz� dowców ze Zwi� zku Miast Polskich. Mo� e Pan zapyta�  
burmistrzów i prezydentów miast, jak prezydent RP Andrzej Duda potraktowa
 
samorz� dowców, których nie chcia
 wpu� ci�  do pa
acu prezydenckiego, którzy zostali 
zg
oszeni przez Zwi� zek Miast Polskich. Taki jest w
a� nie stosunek PiS do samorz� du”. 
 
Radny, p. Sylwester Paw
owski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym nawi� za�  do istoty dzisiejszej 
dyskusji. Radny p. W. Tomaszewski zaimponowa
 mi ekspresj� . My� l� , � e zwracanie si�  
z apelem „zróbcie co� , we� cie si� ” stawia
o Pana poza samorz� d 
ódzki. Ja ca
y czas prosz� , 
aby Pan przesta
 � y�  przesz
o� ci� . Doceniam Pana wk
ad w ustaw�  o samorz� dzie gminnym. 
Doceniam to, co robi
 Pan osobi� cie, je� li chodzi o Trybuna
 Konstytucyjny. Uwa� am, � e 
dzisiaj jest najlepsza okazja do tego, aby Pan wychodz� c na mównic�  w samorz� dzie 
ódzkim 
powiedzia
 „jako cz
onek Klubu Radnych PiS chc�  Pa� stwu zakomunikowa� , � e to z
o, które 
by
o moim i Waszym udzia
em w przesz
o� ci sko� czy
o si� . Mamy wreszcie swojego 
premiera, swojego ministra i swojego prezydenta, i mo� emy t�  z
�  sytuacj�  w polskiej 
edukacji odwróci� , podnie��  ruin�  polskiej edukacji. Wprowadzi�  zdrowe zasady 
finansowania. Ja Was, Pa� stwo Radnych z SLD i PO zach� cam do tego, aby� cie nas poparli”. 
Wy natomiast w okopach bronicie obecnej w
adzy wykonawczej w Warszawie i wszystko to, 
o co my chcemy jako spo
eczno��  lokalna upomnie� , krytykujecie. Jaki jest problem, aby Pan 
je� d�� c na ró� ne fora korporacji samorz� dowych pojecha
 na dawn�  alej�  Szucha i powiedzia
 
„Pani minister czas mówi�  prawd� , czas spe
ni�  to, co Pani powiedzia
a przed wdro� eniem 
reformy. Niech to wszystko si�  stanie cia
em, poniewa�  pozostaje w dalszym ci� gu s
owem”. 
Wtedy nie by
oby powodów do wa� ni mi� dzy nami. Przecie�  to wszystko jest w naszym 
wspólnym imieniu. Pan wskaza
, � e tak jak ro� nie subwencja, ro� nie równie�  wk
ad Miasta. 
Czy na tym polega rola samorz� dów, aby ci� gle dop
aca�  i coraz wi� cej. My procedowanym 
apelem nie ubli� amy nikomu w Warszawie, nie mówimy, � e Pani minister mówi
a k
amstwa,  
tylko mówimy o wadliwym systemie naliczania. By�  mo� e po wyborach, kiedy na 5 lat 
pozycja PiS na tyle uro� nie w si
� , � e dogadacie si� , wreszcie nie b� dzie problemu. Jak znam 
� ycie, to w
adza centralna zawsze mia
a krytyczny stosunek do w
adzy samorz� dowej 
spychaj� c na nich robot� , nie daj� c pieni� dzy, bez wzgl� du na to, kto po stronie 
samorz� dowej rz� dzi, czy ten sam cz
owiek, co w Warszawie, czy inny. My� l� , � e czas 
poszukiwa�  rozwi� za�  Panie W
odzimierzu, a nie ci� gle � y�  przesz
o� ci�  w nadziei, � e ten 
sygna
 z 	odzi spowoduje pewn�  refleksj�  nie ideow� , nie polityczn� , ale merytoryczn� . 
Nadzieja jest „matk�  g
upich”, ale ja wol�  � y�  z nadziej� , ni�  by�  sierot� ”. 
 
Ad vocem g
os zabra
 radny, p. W
odzimierz Tomaszewski, który powiedzia
 m.in.: „Ja nie 
je� d��  obecnie do korporacji, tylko kto�  inny jest delegatem do korporacji, kto reprezentuje 
Miasto. Tak� e je� dzi p. T. Kacprzak, a nie wiem czy te�  je� dzi p. S. Paw
owski. Natomiast 
p. T. Kacprzak nie robi mi 
aski podpisuj� c delegacje na konferencje dotycz� ce samorz� du, 
poniewa�  jad�  tam, nie w interesie prywatnym, tylko publicznym. I w
a� nie jad� c m.in. do 
Sejmu RP prezentowa
em koncepcj�  minimum subwencji o� wiatowej, w ramach delegacji, 
któr�  podpisa
 p. T. Kacprzak. Pan T. Kacprzak w tej materii nie robi mi 
aski. W zwi� zku 
z czym informuj�  Pana, � e je� eli nie b� dzie mi Pan podpisywa
 tych delegacji, to i tak b� d�  
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je� dzi
. Natomiast odpowiadaj� c p. S. Paw
owskiemu chcia
bym podkre� li � , i�  je� d�� , 
a Pa� stwo nie robicie w tym zakresie nic. Nawet nie korzystacie z instrumentu, jakim jest 
Komisja Wspólna Rz� du i Samorz� du. Jak dajecie si�  tam marginalizowa� , to Wasze 
zmartwienie”. 
 
W celu sprostowania g
os zabra
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, 
który powiedzia
 m.in.: „Nikomu nie robi�  
aski. Natomiast, je� eli Pan uwa� a, � e Pan tak 
walczy o samorz� d w sprawach publicznych, to bym bardzo prosi
, aby Pan na kolejnej sesji 
przedstawi
 sprawozdanie pisemne ze swoich wyjazdów, aby mo� na to przekaza�  Pa� stwu 
Radnym, jakie s�  te publiczne efekty tych dzia
a� ”. 
 
Radny, p. W
adys
aw Skwarka powiedzia
 m.in.: „Zawsze jak jest co�  uznaniowego, to jest 
niedobrze. Ca
y czas zastanawia
em si� , poniewa�  faktycznie radny p. W. Tomaszewski od 
wielu lat walczy, ale ja te� . Tylko ja z innej strony. Uwa� am zawsze, � e � adnych subwencji, 
czy dotacji nie powinno by� , a samorz� d powinien by�  finansowany np. z procentu, który 
wp
ywa z VAT. Subwencja wp
ywa z bud� etu pa� stwa. Nie proponuj�  CIT, ani PIT, 
poniewa�  wiem, � e jak by� my zaproponowali zwi� kszenie PIT, to Warszawa dosta
aby pi��  
razy wi� cej ni�  my, poniewa�  tam wi� cej zarabiaj� . Wówczas nie by
oby subwencji 
o� wiatowej i ka� dy gospodarz ka� dej gminy, miasta czy powiatu � y
 by z tego, co wp
ywa 
z podatków p
aconych przez przedsi� biorców, czy prywatni obywatele ze swoich dochodów. 
To by
oby najlepsze rozwi� zanie. Jeszcze raz chcia
bym przeprosi� , � e nie mia
em nic z
ego 
na my� li mówi� c o oty
ych dzieciach, poniewa�  ca
y czas z przera� eniem patrz�  na osoby 
niepe
nosprawne, które wyst� puj�  w pa� stwowej o� wiacie w normalnych szko
ach, gdzie nie 
ma zrobionych gett dla osób niepe
nosprawnych. Samorz� d nie ma pieni� dzy na to, aby 
przydzieli�  im odpowiedni�  ilo��  nauczycieli wspomagaj� cych, czy asystentów, którzy im 
pomog�  w nauce. W chwili obecnej medycyna „posz
a tak do przodu”, � e odró� nienie osób 
niepe
nosprawnych, którym przys
uguje asystent (autyzm) jest trudne. Je� eli chcemy zrobi�  
co�  takiego, aby rodzice dzieci niepe
nosprawnych czuli si�  normalnie, to nale� y ten problem 
rozwi� za� . Jestem ca
kowitym przeciwnikiem dotacji, czy refundacji, z czym walcz�  od kilku 
lat. To nie jest sprawiedliwe. Je� eli samorz� d w Polsce nie zostanie wyposa� ony 
w odpowiedni procent podatku VAT wp
ywaj� cy do bud� etu pa� stwa, nie musieliby� my 
dzisiaj mówi�  o subwencji, poniewa�  by� my mieli pieni� dze i mogli przekaza�  na 
odpowiednie cele. Nie by
oby wówczas pretensji do centralnego rz� du. Od czasu, kiedy 
gminy przej� 
y szko
y � rednie w 1996 r. bez pieni� dzy, to wówczas zacz� 
o si�  zad
u� anie 
Miasta. To jest szczera prawda, któr�  powiedzia
 p. W. Tomaszewski. Jak by� my policzyli to, 
co dop
acili� my do subwencji o� wiatowej, to wyjdzie nam obecne zad
u� enie. S� dz� , � e 
emocje s�  potrzebne, ale nale� y na spraw�  spojrze�  bardziej ekonomicznie. 
Zaproponowa
bym rozwi� zanie ca
kowitej zmiany finansowania samorz� dów. My� l� , � e 
jedyn�  rozs� dn�  rzecz�  jest podzielenie si�  pa� stwa VAT-em, które mo� na okre� li �  na 
odpowiednim poziomie i zlikwidowa�  wszelkiego rodzaju dotacje i subwencje. 
Sprawiedliwo��  spo
eczna wymaga tego, � e wszyscy w Polsce s�  jednakowi. Mo� na innymi 
metodami zarz� dza�  finansami publicznymi, ale im wi� cej b� dzie tych dotacji czy subwencji 
lub te�  dop
at uzale� nionych od urz� dnika, tym b� dzie gorzej. Nie b� dzie wówczas jasnej 
i przejrzystej polityki finansowej. Ja mo� e walcz�  jednostkowo o uczniów szkó
 
zawodowych, czy osoby niepe
nosprawne, ale o co mam walczy� ? Najlepsz�  metod�  by
oby 
to, aby rz� d podzieli
 si�  i zabra
 wszystkie dotacje i subwencje”. 
 
 
Prowadzenie obrad przej� 
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak. 
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Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak powiedzia
a 
m.in.: „Nie mog�  zgodzi�  si�  z tym, � e 
ódzki samorz� d nie dostosowa
 si�  do warunków 
reformy. My� my wype
nili to, co by
o zapisane w ustawie Prawo o� wiatowe. O tym mówi
 
równie�  wiceprezydent Miasta p. T. Trela. Dostosowali� my si�  do warunków reformy. 
W sporze z Kuratorem O� wiaty w 	odzi, Wojewódzki S� d Administracyjny przyzna
 Miastu 
racj� . O tym nale� y pami� ta� . Wiem, � e prezes mówi, � e czarne jest czarne, a bia
e jest bia
e, 
nie mo� na segregowa�  dzieci i mówi� , � e wszystkie dzieci s�  nasze, ale 
ódzkie, to s�  

ódzkiego samorz� du. My domagamy si�  tych brakuj� cych pieni� dzy, które w
o� yli � my 
w reform�  od rz� du. Rz� d mówi
 nam wszystkim, � e samorz� dy otrzymaj�  � rodki na 
wdro� enie tej „deformy”. Jednak tych � rodków nie ma. Zgadzam sie, � e � arty si�  sko� czy
y. 
Poniewa� , to nie Pani minister je� dzi po szko
ach i s
ucha od nauczycieli, � e brakuje � rodków 
na ró� ne cele. To my musimy znale��  � rodki finansowe, a nie Pani minister A. Zalewska. To 
nie Pani minister s
yszy od dyrektorów, � e brakuje � rodków na remont np. po niedawnej 
ulewie. To my je� d�� c po szko
ach o tym s
yszymy. To by
aby nasza wina, gdyby nie 
starczy
o � rodków na podwy� ki dla nauczycieli. Rz� d by si�  z tego nie t
umaczy
. Rz� d tak 
naprawd� , to umy
 r� ce i powiedzia
, to nie jest nasza wina. To jest wina samorz� du. Niech 
samorz� d szuka pieni� dzy. Ci�� ar ca
ej reformy spad
 na 
ódzki samorz� d. Je� eli nie 
wiadomo o co chodzi, to wiadomo, � e chodzi o pieni� dze. Teraz rz� d mówi „wy sobie 
rad� cie, a my wam ani grosza nie damy”. Dlatego te�  uwa� am, � e samorz� dowcy powinni 
patrze�  na dobro swojej jednostki, a nie na dobro rz� du, co powie prezes, czy pochwali, czy 
nie. To jest nasze Miasto i nasza odpowiedzialno��  w tym, aby te � rodki, które nam 
przys
uguj�  w zwi� zku z reform� , od rz� du w ko� cu otrzyma� ”. 
 
 
Nast� pnie wobec braku dalszych g
osów w dyskusji oraz propozycji Komisji Uchwa
 
i Wniosków prowadz� cy obrady – przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 216/2018.  
 
Przy 21 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXII/1888/18 stanowisko w sprawie ograniczonych 
mo� liwo� ci finansowania z bud� etu Miasta 	odzi zada�  wynikaj� cych z ustawy 
o finansowaniu zada�  o� wiatowych, która stanowi za
� cznik nr 63   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 25b - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie trybu udzielania i rozliczania 
dotacji publicznym i niepublicznym przedszkolom, innym formom 
wychowania przedszkolnego, szko
om i placówkom prowadzonym przez 
osoby prawne nieb� d� ce jednostkami samorz� du terytorialnego oraz 
osoby fizyczne, funkcjonuj� cym na terenie Miasta 	odzi, a tak� e trybu 
przeprowadzania kontroli prawid
owo� ci ich pobrania i wykorzystania -  
druk Nr 127/2018  wraz z autopoprawk� . 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
a dyrektor Wydzia
u Edukacji 
p. Berenika Bardzka, która poinformowa
a, i�  prezentowany projekt dotyczy zmiany 
podstawy prawnej i w miejsce dotychczas obowi� zuj� cej ustawy o systemie o� wiaty 
wprowadzane jest finansowanie zwi� zane z placówkami niepublicznymi na podstawie 
przepisów ustawy o finansowaniu zada�  o� wiatowych. W odniesieniu do dotychczas 
obwi� zuj� cej uchwa
y dotychczasowe zasady nie s�  zmieniane. Zadania, które szczegó
owo 
okre� la ustawa nie s�  wpisywane w tre��  uchwa
y. Tre��  uchwa
y zosta
a bardzo zaw�� ona. 
Chodzi o to, aby nie powiela�  zapisów ustawowych. Okre� lane s�  wzory za
� czników zgodnie 
z wymogiem ustawowym. Jednocze� nie w zwi� zku z wej� ciem w � ycie przepisów 
zwi� zanych z rozporz� dzeniem parlamentu europejskiego dotycz� cego przetwarzania danych 
osobowych i ich swobodnym przep
ywem aktualizowane s�  za
� czniki do projektu uchwa
y, 
poprzez dodanie do nich stosownej klauzuli informacyjnej. Klauzula ta dotyczy przetwarzania 
danych osobowych osób fizycznych, dla których administratorem danych jest prezydent 
Miasta 	odzi”.  
 
 
Nast� pnie wobec braku pyta� , prowadz� cy obrady – przewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Tomasz Kacprzak poinformowa
, i�  procedowany projekt zosta
 skierowany do Komisji 
Edukacji oraz Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej. Nast� pnie wobec braku 
stanowisk klubowych, g
osów w dyskusji indywidualnej oraz propozycji Komisji Uchwa
 
i Wniosków podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 127/2018 wraz 
z autopoprawk� .  
 
Przy 25 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXII/1889/18 w sprawie trybu udzielania i rozliczania dotacji 
publicznym i niepublicznym przedszkolom, innym formom wychowania przedszkolnego, 
szko
om i placówkom prowadzonym przez osoby prawne nieb� d� ce jednostkami samorz� du 
terytorialnego oraz osoby fizyczne, funkcjonuj� cym na terenie Miasta 	odzi, a tak� e trybu 
przeprowadzania kontroli prawid
owo� ci ich pobrania i wykorzystania, która stanowi 
za
� cznik nr 64   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 25c - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na zawarcie 
przez Miejskie Centrum Medyczne „Górna” w 	odzi umo wy u� yczenia 
lokali usytuowanych w budynku po
o� onym w 	odzi przy 
ul. Cieszkowskiego 6 – druk Nr 211/2018. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
 zast� pca dyrektora Wydzia
u 
Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Szymon Kostrzewski, który poinformowa
, i�  
prezentowany projekt dotyczy wyra� enia zgody na zawarcie przez Miejskie Centrum 
Medyczne „Górna” w 	odzi umowy u� yczenia lokali usytuowanych w budynku po
o� onym 
w 	odzi przy ul. Cieszkowskiego 6. Przedmiotowe u� yczenie dotyczy lokali o powierzchni 
161 m2, usytuowanych na I pi� trze budynku znajduj� cego si�  na nieruchomo� ci, na rzecz 
Fundacji 4Future z siedzib�  w 	odzi przy ul. Tymienieckiego 19a. W wymienionych lokach 
prowadzone b� dzie Centrum Zdrowego i Aktywnego Seniora realizowanego w ramach  
projektu „Pomocna D
o� ”. Zasady ustalone  uchwa
�  Nr XXI/362/11 Rady Miejskiej w 	odzi 
z dnia 14 wrze� nia 2011 r. w sprawie okre� lenia zasad dysponowania aktywami trwa
ymi 
przez samodzielne publiczne zak
ady opieki zdrowotnej, dla których podmiotem tworz� cym 
jest Miasto 	ód�  umo� liwiaj � cym oddawanie w u� yczenie aktywów trwa
ych samodzielnego 
publicznego zak
adu opieki zdrowotnej jedynie na okres 6 miesi� cy. W przypadku u� yczenia 
na okres 6 lat niezb� dne jest uzyskanie w tym zakresie zgody Rady Miejskiej, o czym stanowi 
przedmiot prezentowanego projektu uchwa
y. 
 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� : 
 
Radna, p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a m.in.: „Chcia
abym si�  dowiedzie�  
w jakim trybie wy
oniony zosta
 podmiot prowadz� cy?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Szymon Kostrzewski, który powiedzia
 m.in.: „Jest to fundacja, która wygra
a Projekt 
w ramach RPO Województwa 	ódzkiego. W ramach tego projektu przewidziane jest 
prowadzenie Centrum Zdrowego i Aktywnego Seniora. Organizacja ta poszukuj� c dobrej 
lokalizacji inwestycji dla seniorów na terenie Miasta zwróci
a si�  do Miejskiego Centrum 
„Górna” z propozycj�  u� yczenia”. 
 
Radna, p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a m.in.: „Rozumiem, � e Fundacja ta posiada 
takie uprawnienia, aby w takim specjalnym trybie otrzyma�  prawo do najmu lokalu”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  zast� pca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Szymon Kostrzewski, który powiedzia
 m.in.: „Decyzja o dysponowaniu podejmowana 
jest przez Rad�  Miejsk� , je� eli chodzi o samodzielne publiczne zak
ady opieki zdrowotnej. 
Obecnie obowi� zuj� ca uchwa
a zezwala na u� yczenie bezprzetargowe podmiotowi, 
w szczególnych okoliczno� ciach, na okres nie d
u� szy ni�  6 miesi� cy. W omawianym 
przypadku, aby mo� na by
o zrealizowa�  taki projekt i utrzyma�  okres realizacji projektu 

� cznie 6 lat, konieczna jest uchwa
a Rady Miejskiej”.   
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Rozumiem, � e 
u� yczenie nast� puje na okres 6 lat tj. na czas trwania Projektu”. 
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Do wypowiedzi odniós
 si�  zast� pca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Szymon Kostrzewski, który powiedzia
 m.in.: „B� dzie to 
� cznie 6 lat. Chodzi o 3 lata na 
finansowanie i 3 lata na trwa
o��  Projektu”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Rozumiem, � e 
pierwsze 3 lata b� d�  finansowane w ramach RPO, a nast� pnie finansowanie jak b� dzie 
wygl� da
o?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  zast� pca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Szymon Kostrzewski, który powiedzia
 m.in.: „W pó� niejszym okresie czasu 
finansowanie b� dzie si�  odbywa
o z innych � róde
 pozyskanych przez Fundacj� . 
W pierwszym okresie 3 letnim wydatki s�  wi� ksze, poniewa�  dochodzi wyposa� enie, zakup 
ró� nego rodzaju materia
ów itp. Na kolejne 3 lata, tzw. utrzymania, Fundacja musi pozyska�  
� rodki samodzielnie z innych � róde
”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym 
zapyta�  jakie to mog�  by�  � ród
a finansowania?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Szymon Kostrzewski, który powiedzia
 m.in.: „Mog�  to by�  dowolne � ród
a”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym 
zapyta�  czy za zaj� cia Fundacja mo� e pobiera�  op
aty?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Szymon Kostrzewski, który powiedzia
 m.in.: „Nie, takiej mo� liwo� ci nie ma”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Rozumiem, � e 
Miasto u� ycza lokal nieodp
atnie, z którego b� d�  korzysta�  seniorzy – mieszka� cy 	odzi 
nieodp
atnie. Czy po trzech latach b� dzie mog
a by�  prowadzona w tym lokalu, przez t�  
Fundacj�  dzia
alno��  komercyjna?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Szymon Kostrzewski, który powiedzia
 m.in.: „W ramach trwa
o� ci Projektu takiej 
mo� liwo� ci nie ma, gdy�  wszystko odbywa si�  w ramach � rodków z RPO. Dopiero po 6 
latach mog�  zaj��  zmiany”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Fundacja zdoby
a 
na 3 lata � rodki w Projekcie, a Miasto u� ycza lokal. Ponownie pytam, co b� dzie po tych 
3 latach, kiedy ju�  Fundacja b� dzie musia
a sama stara�  si�  o o� rodki, czy zaj� cia b� d�  
otwarte dla seniorów?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  zast� pca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Szymon Kostrzewski, który powiedzia
 m.in.: „W ramach Projektu i jego za
o� e�  
wszystko wobec seniorów musi by�  kontynuowane na tych samych zasadach. Zaj� cia b� d�  
nadal odbywa
y sie nieodp
atnie”.  
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Nie chcia
bym 
takiej sytuacji, kiedy by� my mieli do czynienia z podmiotem, który za 3 lata zacznie 
funkcjonowa�  komercyjnie, ale w budynku publicznym, oddanym w bezp
atne u� yczenie. 
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By
aby to wówczas nieuzasadniona pomoc publiczna i nierówne traktowanie podmiotów. 
Istniej�  ró� ne podmioty – stowarzyszenia, które wynajmuj�  lokale od Miasta, p
ac� c w ró� nej 
wysoko� ci czynsze. Natomiast w omawianym przypadku chodzi o bezp
atne u� yczenie”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  zast� pca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Szymon Kostrzewski, który powiedzia
 m.in.: „Czynsz nie b� dzie op
acany przez 
Fundacj� , ale koszty utrzymania musz�  by�  ju�  uiszczane”.  
 
Radny, p. Sebastian Bulak powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta� , co si�  stanie w sytuacji, 
kiedy w czwartym roku dzia
alno� ci Fundacji nie zgromadzi ona � rodków zapewniaj� cych 
dalsze funkcjonowanie w ramach Projektu?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Szymon Kostrzewski, który powiedzia
 m.in.: „W sytuacji pojawienia si�  takiej sytuacji 
przewidziane s�  sankcje dotycz� ce zwrotu wy
o� onych � rodków. W celu podpisania 
ostatecznej umowy o dofinansowanie z Wojewódzkim Urz� dem Pracy nale� y dysponowa�  
lokalem na okres realizacji Projektu i trwa
o� ci, czyli 
� cznie 6 lat. Czyli, aby Fundacja 
otrzyma
a dofinansowanie i mog
a uruchomi�  o� rodek w tej lokalizacji musi by�  to 
� cznie 
okres 6 lat”. 
 
Radny, p. Sebastian Bulak powiedzia
 m.in.: „W sytuacji najczarniejszego scenariusza, czyli 
niezgromadzenia przez Fundacj�  � rodków na 5 lub 6 rok dzia
alno� ci, cofni� cia 
dofinansowania, chcia
bym zapyta� , czy zwraca Miastu ten lokal, czy te�  b� dzie nadal 
w bezp
atnym u� yczeniu?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  zast� pca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Szymon Kostrzewski, który powiedzia
 m.in.: „Jest to kwestia do uregulowania 
w przedmiotowej umowie pomi� dzy u� yczaj� cym, a bior� cym w u� yczenie na konkretne 
dzia
ania, które b� d�  tam prowadzone. W tej umowie mo� e by�  tak� e zawarta klauzula 
warunkuj� ca utrzymanie u� yczenia w przypadku kontynuowania tej dzia
alno� ci, na któr�  
u� yczenie zosta
o pierwotnie przyznane. Zatem w sytuacji, je� eli Fundacja nie mog
aby 
kontynuowa�  dzia
alno� ci, to musia
oby nast� pi�  rozwi� zanie umowy. Rozpocz� ta 
dzia
alno��  przez Fundacj�  mog
aby zosta�  przej� ta przez Miasto”. 
 
Radny, p. Sebastian Bulak powiedzia
 m.in.: „Pan dyrektor u� y
 sformu
owania „mo� e 
by� ”, chcia
bym zapyta�  czy zatem mo� e by� , czy b� dzie, i prosi�  o zawarcie takiej 
klauzuli?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  zast� pca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Szymon Kostrzewski, który powiedzia
 m.in.: „Umowa u� yczenia by
aby „do��  ja
owa”, 
gdyby nie zosta
 do niej wpisany cel i zgoda. Zatem taka klauzula zostanie zawarta”.      
 
 
Nast� pnie wobec braku dalszych pyta� , prowadz� cy obrady – przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poinformowa
, i�  procedowany projekt zosta
 skierowany do 
Komisji Ochrony Zdrowia i Opieki Spo
ecznej. Nast� pnie wobec braku stanowisk 
klubowych, g
osów w dyskusji indywidualnej oraz propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków, 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 211/2018.  
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Przy 27 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXII/1890/18 w sprawie wyra� enia zgody na zawarcie przez 
Miejskie Centrum Medyczne „Górna” w 	odzi umowy u� yczenia lokali usytuowanych 
w budynku po
o� onym w 	odzi przy ul. Cieszkowskiego 6, która stanowi za
� cznik nr 65   
do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 25d - Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie 
utworzenia jednostki bud� etowej pod nazw�  „Centrum � wiadcze�  
Socjalnych w 	odzi” i nadania statutu jednostce - druk Nr 217/2018. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
a zast� pca dyrektora Centrum 
� wiadcze�  Socjalnych w 	odzi p. Katarzyna Ciep
ucha, która poinformowa
a, i�  
proponowana zmiana uchwa
y posiada charakter porz� dkowy i polega na dopisaniu do zada�  
realizowanych przez Centrum � wiadcze�  Socjalnych w 	odzi nowego zadania, jakim jest 
ustalanie uprawnie�  do � wiadcze�  ”Dobry start”. S�  to � wiadczenia tzw. „300 dla ucznia”. 
Zadanie to b� dzie realizowane na podstawie rozporz� dzenia Rady Ministrów, które zosta
o 
zlecone Gminie z zakresu administracji rz� dowej. Rozporz� dzenie wprost wskazuje, � e 
realizatorem tego zadania ma by�  jednostka organizacyjna gminy, w której prowadzone s�  
post� powania w sprawie � wiadczenia wychowawczego. Poniewa�  w mie� cie 	odzi 
� wiadczenie wychowawcze realizowane jest przez Centrum � wiadcze�  Socjalnych, 
proponowana zmiana jest konieczna. 
 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� : 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „W ramach „300 
plus” chcia
bym zapyta�  ile � rodków Miasto otrzyma na obs
ug�  tego zadania?”. 
 
W imieniu Prezydenta Miasta odpowiedzi udzieli
a zast� pca dyrektora Centrum � wiadcze�  
Socjalnych w 	odzi p. Katarzyna Ciep
ucha, która powiedzia
a m.in.: „Szacunkowo 
uprawnionych b� dzie ok. 72 tys. dzieci ucz� cych si� . Koszt tego zadania b� dzie wynosi
 
ok. 21 600 000 z
. 10 z
 na dziecko jest kosztem, jaki jest przewidziany w rozporz� dzeniu na 
koszty obs
ugi”.  
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym 
zapyta�  czy zadaniem Centrum � wiadcze�  Socjalnych  kwota 10 z
 jest wystarczaj� ca do 
obs
ugi tego zadania?”. 
 
W imieniu Prezydenta Miasta odpowiedzi udzieli
a zast� pca dyrektora Centrum � wiadcze�  
Socjalnych w 	odzi p. Katarzyna Ciep
ucha, która powiedzia
a m.in.: „Chodzi 
o jednorazow�  wyp
at�  zwi� zan�  z rozpocz� ciem roku szkolnego. Zdaniem Centrum, 
szacuj� c wydatki, kwota ta powinna by�  wystarczaj� ca”. 
 
 
Nast� pnie wobec braku dalszych pyta� , prowadz� cy obrady – przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poinformowa
, i�  procedowany projekt zosta
 skierowany do 
Komisji Ochrony Zdrowia i Opieki Spo
ecznej; Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki 
Podatkowej oraz Komisji Statutowej. Nast� pnie wobec braku stanowisk klubowych, g
osów 
w dyskusji indywidualnej oraz propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków, podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 217/2018.  
 
Przy 26 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXII/1891/18 zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie utworzenia 
jednostki bud� etowej pod nazw�  „Centrum � wiadcze�  Socjalnych w 	odzi” i nadania statutu 
jednostce, która stanowi za
� cznik nr 66   do protoko
u. 
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Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 25e - Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie wyra� enia 
zgody na zawarcie przez Miasto 	ód�  porozumie�  w sprawie kierowania do 
� rodowiskowego domu samopomocy - druk Nr 213/2018. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
a dyrektor Miejskiego O� rodka 
Pomocy Spo
ecznej p. Piotr Rydzewski, który poinformowa
, i�  Polskie Towarzystwo 
Autyzmu Oddzia
 w 	odzi prowadzi � rodowiskowy dom samopomocy na terenie Miasta. 
Z zaj��  w tym domu korzystaj�  tak� e mieszka� cy innych gmin. Aby mieszkaniec innej gminy 
móg
 korzysta�  z us
ug takiego domu wymagane jest zawarcie porozumienia oraz zgoda Rady 
Miejskiej. W katalogu gmin maj� cych zgod�  znajduje si�  gmina Ksawerów, Podd� bice, 
Rzgów oraz miasta Zgierz i 	owicz.  
 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� : 
 
Radny, p. Sebastian Bulak powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  czy gminy maj� ce 
z 	odzi �  zawarte porozumienie dotuj�  w jakim�  stopniu ten dom samopomocy?”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej p. Piotr Rydzewski odpowiedzia
 
m.in.: „To jest zadanie w ca
o� ci finansowane z bud� etu pa� stwa”. 
 
Radny, p. Andrzej Kaczorowski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  czy istnieje kolejka 
oczekuj� cych do tego domu mieszka� ców 	odzi?”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej p. Piotr Rydzewski odpowiedzia
 
m.in.: „Obecnie na miejsce czekaj�  2 osoby, w tym mieszkaniec gminy Rzgów. Istnieje 
szansa zwolnienia 2 miejsc”. 
 
Radny, p. Andrzej Kaczorowski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  czy to s�  
mieszka� cy 	odzi?”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej p. Piotr Rydzewski odpowiedzia
 
m.in.: „Jeden jest mieszka� cem 	odzi”. 
 
Radny, p. Andrzej Kaczorowski powiedzia
 m.in.: „Rozumiem, � e mieszkaniec 	odzi ma 
pierwsze� stwo w przyj� ciu do domu?”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej p. Piotr Rydzewski odpowiedzia
 
m.in.: „Mieszkaniec 	odzi jest pierwszy w kolejce”. 
 
Radny, p. Sebastian Bulak powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  ile ogólnie jest miejsc 
w tym domu?”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej p. Piotr Rydzewski odpowiedzia
 
m.in.: „W tym domu s�  44 miejsca”. 
 
Radny, p. Sebastian Bulak powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  czy jest to wystarczaj� ca 
ilo��  miejsc, czy planowana jest rozbudowa tego domu?”. 
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Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej p. Piotr Rydzewski odpowiedzia
 
m.in.: „Dom prowadzony jest przez organizacj�  pozarz� dow�  tj. Polskie Towarzystwo 
Autyzmu. Je� eli jest obecnie 2 ch� tnych oczekuj� cych w kolejce, na razie nie ma potrzeby 
rozbudowy. By�  mo� e w przysz
o� ci pojawi si�  taka potrzeby”. 
 
Nast� pnie wobec braku dalszych pyta� , prowadz� cy obrady – przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poinformowa
, i�  procedowany projekt zosta
 skierowany do 
Komisji Ochrony Zdrowia i Opieki Spo
ecznej. Nast� pnie wobec braku stanowisk 
klubowych, g
osów w dyskusji indywidualnej oraz propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 213/2018.  
 
Przy 28 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXII/1892/18 zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie wyra� enia 
zgody na zawarcie przez Miasto 	ód�  porozumie�  w sprawie kierowania do � rodowiskowego 
domu samopomocy, która stanowi za
� cznik nr 67   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Nast� pnie prowadz� cy obrady – przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
zaproponowa
 
� czne procedowanie punktów 26 i 27 porz� dku obrad, po czym podda
 
propozycj�  pod g
osowanie.  
 
 
Przy 25 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska zdecydowa
a o 
� cznym procedowaniu punktów 26 i 27 porz� dku obrad. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 26 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na obni� enie 
bonifikaty od ceny samodzielnych lokali mieszkalnych nr 46A i 46B oraz 
samodzielnego lokalu u� ytkowego nr 1U, usytuowanych w budynku 
znajduj � cym si�  na nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy ul. Prezydenta 
Gabriela Narutowicza 45 – druk Nr 148/2018. 

Ad pkt 27 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na obni� enie 
bonifikaty od ceny samodzielnego lokalu u� ytkowego nr 8U, usytuowanego 
w budynku znajduj � cym si�  na nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy 
ul. Piotrkowskiej 128 – druk Nr 149/2018. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta przedmiotowe projekty uchwa
y przedstawi
a zast� pca 
dyrektora Wydzia
u Zbywania i Nabywania Nieruchomo� ci p. Katarzyna Soba� ska, 
która poinformowa
a, i�  projekty dotycz�  obni� enia wysoko� ci bonifikaty przy sprzeda� y 
nieruchomo� ci wpisanych do rejestru zabytków z 50% do 1%. Nieruchomo��  po
o� ona przy 
ul. Prezydenta Gabriela Narutowicza 45 wpisana jest do rejestru zabytków decyzj�  z 1997 r. 
Planowane s�  do sprzeda� y dwa opró� nione lokale mieszkalne w drodze przetargu oraz jeden 
lokal u� ytkowy, bez przetargu na rzecz najemcy. W przypadku budynku przy 
ul. Piotrkowskiej 128 nieruchomo��  jest wpisana do rejestru zabytków decyzj�  z 1971 r. Do 
sprzeda� y planowany jest lokal u� ytkowy na rzecz najemcy, bez przetargu. Zgodnie z ustaw�  
o gospodarce nieruchomo� ciami od ceny sprzeda� y nieruchomo� ci wpisanej do rejestru 
zabytków udziela si�  bonifikaty w wysoko� ci 50%. Za zgod�  Rady Miejskiej bonifikata ta 
mo� e by�  podwy� szona lub te�  obni� ona. Z uwagi na dobry stan techniczny obu budynków 
zasadne jest obni� enie wysoko� ci bonifikaty do 1%.  
 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� : 
 
Radny, p. Sebastian Bulak powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  jaka cena tych dwóch 
lokali?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a zast� pca dyrektora Wydzia
u Zbywania i Nabywania 
Nieruchomo� ci p. Katarzyna Soba� ska, która powiedzia
a m.in.: „Je� eli chodzi o lokal 46a 
przy ul. Narutowicza 45 cena wywo
awcza lokalu wynosi 50 000 z
, lokal 46b – 40 000 z
, 
lokal 1 – 55 374 z
. Je� eli chodzi o lokal przy ul. Piotrkowskiej 128 – cena wywo
awcza 
wynosi 35 433 z
”. 
 
Radny, p. Sebastian Bulak powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  czy ceny te zawieraj�  ju�  
bonifikaty?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a zast� pca dyrektora Wydzia
u Zbywania i Nabywania 
Nieruchomo� ci p. Katarzyna Soba� ska, która powiedzia
a m.in.: „Nie, jest to cena przed 
bonifikat� , która zostanie udzielona po zako� czeniu licytacji od ceny uzyskanej”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym 
zapyta�  czy b� dzie licytacja tych lokali?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a zast� pca dyrektora Wydzia
u Zbywania i Nabywania 
Nieruchomo� ci p. Katarzyna Soba� ska, która powiedzia
a m.in.: „W przypadku lokali 
mieszkalnych b� dzie licytacja, a w przypadku lokalu  u� ytkowego b� dzie zastosowany tryb 
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bezprzetargowy. Lokale mieszkalne s�  puste i b� d�  sprzedawane w drodze przetargu, a lokale 
u� ytkowe przy ul. Narutowicza i ul. Piotrkowskiej b� d�  sprzedawane bez przetargu na rzecz 
najemcy ”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym 
zapyta�  jak�  powierzchni�  posiadaj�  lokale mieszkalne?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a zast� pca dyrektora Wydzia
u Zbywania i Nabywania 
Nieruchomo� ci p. Katarzyna Soba� ska, która powiedzia
a m.in.: „W przypadku 
ul. Narutowicza 45 lokal nr 46a posiada powierzchni�  29,99 m2, lokal 46b – 20,98 m2. Lokal 
46a sk
ada si�  z 1 pokoju z kuchni�  i wspólnym wc na korytarzu; lokal 46b – 1 pokoju, 
kuchni, garderoby oraz przedpokoju, wc wspólnym w korytarzy przy lokalu”. 
 
Radna, p. Anna Luci� ska powiedzia
a m.in.; „Chcia
abym zapyta�  czy jest du� e 
zainteresowanie nabyciem tych lokali, czy w przypadku bonifikaty 1%, zakup odb� dzie si�  za 
99%?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a zast� pca dyrektora Wydzia
u Zbywania i Nabywania 
Nieruchomo� ci p. Katarzyna Soba� ska, która powiedzia
a m.in.: „Lokale mieszkalne b� d�  
sprzedawane w drodze przetargu. Obecnie trudno jest odpowiedzie�  jakie b� dzie nimi 
zainteresowanie. W wi� kszo� ci przypadków lokale sprzedawane przez Miasto w drodze 
przetargu ciesz�  si�  zainteresowaniem do��  du� ym”. 
 
 
Nast� pnie wobec braku dalszych pyta� , prowadz� cy obrady – przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poinformowa
, i�  procedowane projekty uchwa
 zosta
y 
skierowane do Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej oraz Komisji Rozwoju 
i Dzia
alno� ci Gospodarczej. Nast� pnie wobec braku stanowisk klubowych, g
osów 
w dyskusji indywidualnej oraz propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków, podda
 w pierwszej 
kolejno� ci pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 148/2018.  
 
Przy 24 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXII/1893/18 w sprawie wyra� enia zgody na obni� enie 
bonifikaty od ceny samodzielnych lokali mieszkalnych nr 46A i 46B oraz samodzielnego 
lokalu u� ytkowego nr 1U, usytuowanych w budynku znajduj� cym si�  na nieruchomo� ci 
po
o� onej w 	odzi przy ul. Prezydenta Gabriela Narutowicza 45, która stanowi za
� cznik nr  
68  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Nast� pnie prowadz� cy obrady – przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 149/2018.  
 
Przy 26 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXII/1894/18 w sprawie wyra� enia zgody na obni� enie 
bonifikaty od ceny samodzielnego lokalu u� ytkowego nr 8U, usytuowanego w budynku 
znajduj� cym si�  na nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy ul. Piotrkowskiej 128, która 
stanowi za
� cznik nr 69   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 28 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie zasad 
nabywania i zbywania nieruchomo� ci, ich wydzier� awiania oraz 
oddawania w u� ytkowanie – druk Nr 200/2018. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
a zast� pca dyrektora Wydzia
u 
Zbywania i Nabywania Nieruchomo� ci p. Katarzyna Soba� ska, która poinformowa
a, i�  
projekt dotyczy kwestii porz� dkowych, technicznych b� d� cych konsekwencj�  przyj� tej 
w marcu br. uchwa
y Rady Miejskiej w sprawie warunków udzielania bonifikat i wysoko� ci 
stawek procentowych przy sprzeda� y lub oddawaniu w u� ytkowanie wieczyste niektórych 
nieruchomo� ci lub ich cz�� ci, stanowi� cych w
asno��  miasta 	odzi. W zmienianej uchwale 
zmianie podlega paragraf 2a, który dotychczas powo
ywa
 si�  na nieobowi� zuj� c�  ju�  
uchylon�  uchwa
�  z 2012 r. 
 
 
Nast� pnie wobec braku pyta� , prowadz� cy obrady – przewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Tomasz Kacprzak poinformowa
, i�  procedowany projekt zosta
 skierowany do Komisji 
Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej oraz Komisji Rozwoju i Dzia
alno� ci Gospodarczej. 
Nast� pnie wobec braku stanowisk klubowych, g
osów w dyskusji indywidualnej oraz 
propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków, podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany 
w druku nr 200/2018.  
 
Przy 24 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXII/1895/18 zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie zasad 
nabywania i zbywania nieruchomo� ci, ich wydzier� awiania oraz oddawania w u� ytkowanie, 
która stanowi za
� cznik nr 70   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Nast� pnie prowadz� cy obrady – przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
zaproponowa
 
� czne procedowanie punktów od 29 do 36 porz� dku obrad, po czym podda
 
propozycj�  pod g
osowanie.  
 
 
Przy 24 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska zdecydowa
a o 
� cznym procedowaniu punktów od 29 do 36 porz� dku obrad. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 29 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  
w drodze przetargu nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy ul. Juliana 
Tuwima bez numeru – druk Nr 151/2018. 

 
Ad pkt 30 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  

w drodze przetargu nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy ul. Stanis
awa 
Wigury 24 – druk Nr 152/2018. 

 
Ad pkt 31 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  

w drodze przetargu nieruchomo� ci po
o� onych w 	odzi przy ulicy 
Augustów bez numeru – druk Nr 153/2018. 

 
Ad pkt 32 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  

w drodze przetargu nieruchomo� ci po
o� onych w 	odzi przy ulicach 
Pomorskiej 26 i 26/28 oraz p
k. Jana Kili� skiego 7 i p
k. Jana Kili� skiego 
bez numeru – druk Nr 154/2018. 

 
Ad pkt 33 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  

w drodze przetargu nieruchomo� ci po
o� onych w 	odzi przy alei Marsza
ka 
Józefa Pi
sudskiego bez numeru i ulicy Piotrkowskiej bez numeru - druk 
Nr 155/2018. 

 
Ad pkt 34 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  

w drodze przetargu nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy alei 
Hetma� skiej bez numeru i ulicy Janowskiej bez numeru, oznaczonej 
w obr� bie W-34 jako dzia
ki numer: 140/31, 140/23, 141/16, 141/20 i 138/14 - 
druk Nr 201/2018. 

 
Ad pkt 35 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  

w drodze przetargu nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy alei 
Hetma� skiej bez numeru i ulicy Janowskiej bez numeru, oznaczonej 
w obr� bie W-34 jako dzia
ki numer 140/32 i 138/15 - druk Nr 202/2018. 

 
Ad pkt 36 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  

w drodze przetargu nieruchomo� ci po
o� onych w 	odzi przy ulicy 
Janowskiej bez numeru, oznaczonych w obr� bie W-34 jako dzia
ki numer: 
138/16, 139/4 i 138/18 – druk Nr 203/2018.  

 
W imieniu Prezydenta Miasta projekty uchwa
 przedstawi
a zast� pca dyrektora Wydzia
u 
Zbywania i Nabywania Nieruchomo� ci p. Katarzyna Soba� ska, która powiedzia
a m.in.: 
„Nieruchomo��  po
o� ona przy ul. Tuwima bez numeru jest niezabudowana o powierzchni 
930 tys. m2. Dla nieruchomo� ci obowi� zuje miejscowy plan zagospodarowania 
przestrzennego. Zgodnie z planem nieruchomo��  le� y w jednostce 11.1.U – tereny zabudowy 
us
ugowej. W
a� ciwa rada osiedla nie wypowiedzia
a si�  w kwestii zbycia tej nieruchomo� ci. 
Warto��  nieruchomo� ci wynosi 528 500 z
. Je� eli chodzi o nieruchomo��  przy ul. Wigury 24, 
jest o powierzchni 930 m2, zabudowana dwukondygnacyjnym, opró� nionym budynkiem 
mieszkalnym w z
ym stanie technicznym. Dla nieruchomo� ci brak jest miejscowego planu 
zagospodarowania przestrzennego. Zgodnie ze studium s�  to tereny oznaczone symbolem U-
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3B – tereny przekszta
cenia historycznej struktury przestrzennej, wielofunkcyjnej. Dla 
nieruchomo� ci zosta
a wydana decyzja o warunkach zabudowy dla budynku o funkcji 
mieszkaniowej – wielorodzinnej. W
a� ciwa rada osiedla pozytywnie zaopiniowa
a sprzeda�  
tej nieruchomo� ci. Warto��  nieruchomo� ci wynosi 580 000 z
. Nieruchomo��  po
o� ona przy 
ul. Augustów bez numeru jest terenem inwestycyjnym, sk
adaj� cym sie z czterech dzia
ek 
o 
� cznej powierzchni 8 728 m2. Jest terenem niezabudowanym. Dla nieruchomo� ci 
obowi� zuje miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego. Zgodnie z planem 
nieruchomo��  le� y na terenie KPU – tereny gara� y, parkingów terenowych. Jako zabudowa 
uzupe
niaj� ca przewidywana jest zabudowana zwi� zana z obs
ug�  komunikacji. W
a� ciwa 
rada osiedla nie wypowiedzia
a si�  w kwestii zbycia tej nieruchomo� ci. Nieruchomo��  jest 
obecnie niezagospodarowana. Warto��  nieruchomo� ci wynosi 1 948 000 z
. Nast� pnie, je� eli 
chodzi o nieruchomo��  po
o� on�  przy ul. Pomorskiej 26, jest to teren inwestycyjny sk
adaj� cy 
si�  z 5 dzia
ek o 
� cznej powierzchni 2 027 m2. Nieruchomo��  zabudowana jest budynkiem 
opró� nionym znajduj� cym si�  w z
ym stanie technicznym, mieszkalnym; od strony 
ul. Kili � skiego 7 budynkiem opró� nionym mieszkalnym znajduj� cym si�  w z
ym stanie 
technicznym wpisanym do Gminnej Ewidencji Zabytków oraz od frontu – od ul. Pomorskiej 
budynkiem handlowo – us
ugowym, wykorzystywanym obecnie przez by
ego dzier� awc�  na 
podstawie bezumownego korzystania. Dla nieruchomo� ci nie ma obowi� zuj� cego planu 
zagospodarowania przestrzennego i nie zosta
a wydana decyzja o warunkach zabudowy. 
Zgodnie ze Studium s�  to tereny W2A – tereny porz� dkowania i uzupe
niania historycznej 
struktury przestrzennej, wielofunkcyjne kwarta
y � ródmiejskie. W
a� ciwa rada osiedla 
pozytywnie zaopiniowa
a sprzeda�  nieruchomo� ci. Warto��  nieruchomo� ci zosta
a okre� lona 
na kwot�  2 310 000 z
. Nast� pnie, je� eli chodzi o nieruchomo��  przy al. Pi
sudskiego 
i ul. Piotrkowskiej, to jest to teren inwestycyjny sk
adaj� cy si�  z trzech dzia
ek o 
� cznej 
powierzchni 744 m2. Teren ten jest niezabudowany. Dla nieruchomo� ci obowi� zuje 
miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego, zgodnie z którym tereny te nale��  do 
jednostki 2.02.U – tereny zabudowy us
ugowej. W
a� ciwa rada osiedla pozytywnie 
zaopiniowa
a sprzeda�  nieruchomo� ci. Jej warto��  wynosi 731 300 z
. Je� eli chodzi o teren 
przy al. Hetma� skiej i ul. Janowskiej, jest to teren inwestycyjny sk
adaj� cy si�  z pi� ciu 
dzia
ek, o 
� cznej powierzchni 1 hektara 8 780 m2. Teren jest niezabudowany. Dla 
nieruchomo� ci obowi� zuje miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego, zgodnie 
z którym teren znajduje sie w jednostce 6MW – tereny zabudowy mieszkaniowej – 
wielorodzinnej. W
a� ciwa rada osiedla pozytywnie zaopiniowa
a sprzeda�  nieruchomo� ci. 
Warto��  nieruchomo� ci wynosi 5 426 000 z
. Kolejna nieruchomo��  znajduj� ca si�  równie�  
przy al. Hetma� skiej i ul. Janowskiej, to teren inwestycyjny sk
adaj� cy si�  z dwóch dzia
ek 
o 
� cznej powierzchni 7 263 m2. Nieruchomo��  jest niezabudowana, dla której obowi� zuje 
miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego. Zgodnie z nim nieruchomo��  le� y 
w jednostce 6MWN – tereny zabudowy mieszkaniowej, wielorodzinnej i ma
e domy 
mieszkalne. W
a� ciwa rada osiedla pozytywnie zaopiniowa
a sprzeda�  nieruchomo� ci. 
Warto��  nieruchomo� ci wynosi 2 266 000 z
. W dalszej kolejno� ci, je� eli chodzi o teren przy 
ul. Janowskiej bez numeru, to jest to teren sk
adaj� cy si�  z trzech dzia
ek, o 
� cznej 
powierzchni 5 619 m2. Nieruchomo��  jest niezabudowana, dla której obowi� zuje miejscowy 
plan zagospodarowania przestrzennego, zgodnie z którym teren le� y w jednostce 7MWN – 
tereny zabudowy mieszkaniowej i wielorodzinnej, ma
e domy mieszkalne. W
a� ciwa rada 
osiedla pozytywnie zaopiniowa
a sprzeda�  nieruchomo� ci. Warto��  nieruchomo� ci wynosi 
1 753 000 z
”.       
 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� : 
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Radny p. Rafa
 Markwant powiedzia
 m.in.: „Je� eli chodzi o nieruchomo��  przy 
ul. Augustów wycenion�  do sprzeda� y za 1 000 900 z
, czy po jej zakupieniu mog�  zosta�  
tam wybudowane parkingi?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a zast� pca dyrektora Wydzia
u Zbywania i Nabywania 
Nieruchomo� ci p. Katarzyna Soba� ska, która powiedzia
a m.in.: „Teren w tej chwili jest 
niezabudowany. Mo� liwe jest przeznaczenie podstawowe – gara� e i parkingi terenowe oraz 
przeznaczenie uzupe
niaj� ce - zabudowa us
ugowa zwi� zana z obs
ug�  komunikacji”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant powiedzia
 m.in.: „Co to znaczy, � e jest to teren zwi� zany 
z budow�  komunikacji?”. 
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  zast� pca dyrektora Wydzia
u Zbywania i Nabywania 
Nieruchomo� ci p. Katarzyna Soba� ska, która powiedzia
a m.in.: „Jest to zabudowa 
us
ugowa zwi� zana z obs
ug�  komunikacji np. stacja obs
ugi samochodów, myjnia 
samochodowa, stacja diagnostyczna”.  
 
Radny p. Rafa
 Markwant powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  ile to b� dzie z metra?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a zast� pca dyrektora Wydzia
u Zbywania i Nabywania 
Nieruchomo� ci p. Katarzyna Soba� ska, która powiedzia
a m.in.: „B� dzie to 223 z
 z metra 
kwadratowego”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant powiedzia
 m.in.: „By
y tam wykonywane prace porz� dkowe, 
czy dzia
o si�  to na koszt poprzedniego u� ytkownika?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a zast� pca dyrektora Wydzia
u Zbywania i Nabywania 
Nieruchomo� ci p. Katarzyna Soba� ska, która powiedzia
a m.in.: „Teren ten sk
ada
 si�  
z dwóch obszarów: po
udniowego i pó
nocnego. Obydwa by
y obj� te umowami dzier� awy. 
Je� eli chodzi o teren po
udniowy, to do��  dawno ju�  temu dzier� awca poprzedni zrezygnowa
 
z dzia
alno� ci. Je� eli chodzi o teren pó
nocny, to z ko� cem ubieg
ego roku dzier� awca 
zrezygnowa
 z umowy dzier� awy”.    
 
Radny p. Rafa
 Markwant powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  czy cz���  terenu mo� na 
kupi� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a zast� pca dyrektora Wydzia
u Zbywania i Nabywania 
Nieruchomo� ci p. Katarzyna Soba� ska, która powiedzia
a m.in.: „Nie, do sprzeda� y 
przeznaczona jest ca
o�� ”. 
 
 
Nast� pnie wobec braku dalszych pyta� , prowadz� cy obrady – przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poinformowa
, i�  procedowane projekty zosta
y skierowane 
do Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej; Komisji Planu Przestrzennego, 
Budownictwa, Urbanistyki i Architektury oraz Komisji Rozwoju i Dzia
alno� ci Gospodarczej.  
 
 
Nast� pnie wobec braku stanowisk klubowych przyst� piono do dyskusji indywidualnej: 
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Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zg
osi�  wniosek 
formalny o zdj� cie z porz� dku obrad trzech projektów uchwa
 opisanych w drukach 
201/2018, 202/2018 i 203/2018, czyli punktów 34, 35 i 36. Chcia
bym, aby nie dosz
o do 
sprzeda� y tych dzia
ek. Chodzi o przeznaczenie tych dzia
ek na program „Mieszkanie Plus”. 
Uwa� am, � e tereny te s�  szczególnie do tego wskazane. Ze sprzeda� y dzia
ek dla Miasta 
by
by zapewne jaki�  przychód, ale jeszcze wi� ksza korzy��  by
aby, je� eli uda
oby si�  
zagospodarowanie tych dzia
ek po
� czy�  z programem „Mieszkanie Plus”.  
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak jako prowadz� cy obrady z
o� y
 
kontrwniosek do powy� szej propozycji, po czym podda
 pod g
osowanie wniosek zg
oszony 
przez radnego p. W. Tomaszewskiego.  
 
 
Przy 7 g
osach „za”, 16 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska nie przyj� 
a wniosku o zdj� cie z porz� dku obrad trzech projektów uchwa
 
opisanych w drukach 201/2018, 202/2018 i 203/2018, czyli punktów 34, 35 i 36. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Nast� pnie przyst� piono do kontynuowania dyskusji indywidualnej: 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Je� eli Rada Miejska wyrazi zgod�  
na sprzeda�  tych dzia
ek, to przyst� pienie do programu „Mieszkanie 50 Plus” nie jest 
zwi� zane ze sprzeda�� , tylko udost� pnieniem takich dzia
ek. Wówczas te trzy projekty 
uchwa
 nie mia
yby ju�  zastosowania do takiego programu”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Przyj� cie 
uchwa
y przez Rad�  Miejsk�  daje jedynie prezydentowi Miasta zgod�  na sprzeda�  okre� lonej 
dzia
ki. Ostateczn�  decyzj� , jaki b� dzie los dzia
ki podejmie ju�  prezydent Miasta. T�  decyzj�  
proponuj�  ju�  naprawd�  pozostawi�  prezydentowi Miasta. Wydaje mi si� , � e Rada Miejska 
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nie powinna blokowa�  sprzeda� y tych dzia
ek, poniewa�  tu�  obok wielu developerów buduje 
swoje bloki. Wiele firm w tamtych rejonach b� dzie chcia
o budowa�  bloki. Patrz� c na 
przestrzenie, które przeznaczone s�  w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego 
na budownictwo mieszkaniowe, tam z pewno� ci�  znajd�  si�  przestrzenie pod te bloki, 
o których mówi
 radny p. W. Tomaszewski. Nie widz�  przeciwwskaza�  do po
� czenia tych 
dwóch spraw”. 
 
 
Wobec braku dalszych g
osów w dyskusji indywidualnej, g
os zabra
 przedstawiciel 
Komisji Uchwa
 i Wniosków radny p. Kamil Deptu
a, który poinformowa
, i�  do Komisji 
wp
yn� 
y trzy poprawki autorstwa radnego p. W Tomaszewskiego. Pierwsza poprawka do 
projektu uchwa
y opisanego w druku nr 202/2018, aby w § 1 skre� li �  zapis „sprzeda�  
w drodze przetargu” i zast� pi�  sformu
owaniem „przekazanie nieruchomo� ci na rzecz 
programu „Mieszkanie Plus”. Druga poprawka dotyczy projektu uchwa
y opisanego w druku 
nr 203/2018, aby w § 1 skre� li �  zapis „na sprzeda�  w drodze przetargu” i zast� pi�  
sformu
owaniem „przekazanie nieruchomo� ci na rzecz programu „Mieszkanie Plus”. Trzecia 
poprawka dotyczy projektu uchwa
y opisanego w druku nr 203/2018, aby w § 1 skre� li �  zapis 
„na sprzeda�  w drodze przetargu” i zast� pi�  sformu
owaniem „przekaza�  nieruchomo��  na 
rzecz programu „Mieszkanie Plus”. 
 
Radny, p. W
adys
aw Skwarka powiedzia
 m.in.: „Uwa� am, � e powy� sze poprawki nie 
mog�  zosta�  poddane pod g
osowanie, poniewa�  nie ma � adnego wyst� pienia odno� nie 
programu „Mieszkanie Plus”. Rada Miejska nie mo� e przekaza�  czego�  ze swojego mienia 
w pustk� , poniewa�  oddanie na program „Mieszkanie Plus” nie mówi komu dzia
ka jest 
oddawana. Zmiana w
a� ciciela mo� e nast� pi�  za zgod�  Rady Miejskiej, tylko wówczas, kiedy 
znany jest nast� pny w
a� ciciel. W pró� ni�  Rada Miejska nie mo� e przekaza�  � adnych 
miejskich nieruchomo� ci”. 
 
W zwi� zku ze zg
oszonymi poprawkami, prowadz� cy obrady – przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zg
osi
 wniosek formalny o opini�  prawn� , czy Rada 
Miejska mo� e przyj��  zg
oszone przez radnego p. W. Tomaszewskiego poprawki, po czym 
podda
 wniosek pod g
osowanie.  
 
 
Przy 22 g
osach „za”, 1 g
osie „przeciwnym”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska przyj � 
a powy� szy wniosek. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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W celu przedstawienia opinii prawnej przedstawiciel Biura Prawnego p. mec. Piotr 
Adamas poprosi
 o 10 minutow�  przerw�  w obradach w celu sporz� dzenia opinii. 
 
Wobec powy� szego prowadz� cy obrady – przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak og
osi
 10 minutow�  przerw�  w obradach.   
 
Mecenas p. Piotr Adamas powiedzia
 m.in.: „Trudne zadanie Pan Przewodnicz� cy przede 
mn�  postawi
. Musia
em szybko przeanalizowa�  do��  pobie� nie ustaw�  o Krajowym Zasobie 
Nieruchomo� ci. Nie wydaje mi si� , � eby� my mogli te poprawki procedowa�  w tym kszta
cie z 
prostej przyczyny. Ustawa o Krajowym Zasobie Nieruchomo� ci, która  jest fundamentem dla 
programu Mieszkanie Plus, okre� la pewne formy zagospodarowania m.in. tam jest nabycie 
przez Krajowy Zasób Nieruchomo� ci, nieruchomo� ci od jednostki samorz� du terytorialnego 
lub stworzenie spó
ki celowej, czyli jest to forma zagospodarowania skonkretyzowana. 
Natomiast odniesienie si�  tylko i wy
� cznie do programu w � aden sposób nie by
oby 
wystarczaj� ce, � eby w dalszej kolejno� ci nie by
o konieczno� ci podejmowania innej uchwa
y, 
która konkretyzowa
aby, w jaki sposób nieruchomo��  mia
aby by�  przekazana. Czy w drodze 
umowy cywilno-prawnej do Krajowego Zasobu czy te�  w drodze utworzenia jakiej�  spó
ki 
celowej i st� d nie widz�  za bardzo celowo� ci, � eby poprawk�  procedowa�  w tym kszta
cie. 
Abstrahuj� c ju�  od tego, � e ona zupe
nie zmienia kontekst uchwa
y i jej podstawy. Podstawa 
jest taka, � e zmierzamy do zbycia w drodze przetargu (art. 37 ust 1 ustawy o gospodarce 
nieruchomo� ciami) ale to zostawmy, bo podstawa prawna czasem mo� e by�  mylna i uchwa
a 
mo� e by�  jak najbardziej wa� na. Natomiast, program Mieszkanie Plus to jest pewna idea, 
która jest realizowana przez ustaw�  o Krajowym Zasobie Nieruchomo� ci. Teraz 
musieliby� my w jakikolwiek sposób skonkretyzowa� , w jaki�  sposób mieliby� my 
zadysponowa�  t�  nieruchomo� ci�  na rzecz krajowego zasobu. Wi� c w rzeczywisto� ci, gdyby 
Rada podj� 
a tak�  uchwa
� , to by
aby jaka�  forma intencji, oferty. Inaczej tego nie umiem 
okre� li � ”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Czyli tych 
poprawek nie poddaj�  pod g
osowanie, poniewa�  zgodnie z opini�  nie mo� emy tego 
g
osowa� ”. 
 
Przedstawiciel Komisji Uchwa
 i Wniosków radny p. Kamil Deptu
a poinformowa
, � e 
wp
yn� 
y poprawki radnego p. W
odzimierza Tomaszewskiego do druków 201/2018, 
202/2018 oraz 203/2018. Poprawki s�  to� same dla ka� dego z druków i w § 1 skre� la si�  s
owa 
„sprzeda�  w drodze przetargu” i zast� puje s
owami „przeznaczenie na rzecz programu 
Mieszkanie Plus” 
 
Radny p. W
adys
aw Skwarka powiedzia
 m.in.: „Ustawa, na której opiera si�  program 
Mieszkanie Plus mówi o tym, � e inicjatywa wychodzi w
a� nie od tej agencji. Ona decyduje o 
tym czy z nami chce czy nie. W tym ca
y jest ambaras, � eby dwoje chcia
o na raz. Nie mamy 
takiego wyst� pienia. My w pró� ni�  mamy przekaza�  te nieruchomo� ci, co jest niezgodne z 
prawem”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „My wyra� amy 
zgod�  na zbycie, a nie na przeznaczenie, wi� c ja tych poprawek nie mog�  podda�  pod 
g
osowanie, bo nie wype
niaj�  znamion ustawy. Mo� emy g
osowa�  jedynie za zgod�  lub 



233 
 

brakiem zgody na sprzeda� . Tak wi� c nie b� dziemy g
osowa�  poprawek, natomiast poddam 
pod g
osowanie projekty uchwa
”. 
 
W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 151/2018.  
 
Przy 24 g
osach „za”,  3 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1896/18  w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  
w drodze przetargu nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy ul. Juliana Tuwima bez numeru, 
która stanowi za
� cznik nr 71  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 152/2018.  
 
Przy 27 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ”  
Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1897/18  w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  
w drodze przetargu nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy ul. Stanis
awa Wigury 24, która 
stanowi za
� cznik nr 72  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
 
 

 
 
 
W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 153/2018.  
 
Przy 25 g
osach „za”,  braku  g
osów „przeciwnych”  oraz 3  g
osach „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1898/18  w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  
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w drodze przetargu nieruchomo� ci po
o� onych w 	odzi przy ulicy Augustów bez numeru, 
która stanowi za
� cznik nr 73  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
 
 

 
 
 
W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 154/2018.  
 
Przy 20 g
osach „za”,  5 g
osach „przeciwnych”  oraz braku  g
osów „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1899/18  w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  
w drodze przetargu nieruchomo� ci po
o� onych w 	odzi przy ulicach Pomorskiej 26 i 26/28 
oraz p
k. Jana Kili� skiego 7 i p
k. Jana Kili� skiego bez numeru, która stanowi za
� cznik nr 
74  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 155/2018.  
 
Przy 22 g
osach „za”,  3 g
osach „przeciwnych”  oraz 4  g
osach „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1900/18  w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  w 
drodze przetargu nieruchomo� ci po
o� onych w 	odzi przy alei Marsza
ka Józefa Pi
sudskiego 
bez numeru i ulicy Piotrkowskiej bez numeru, która stanowi za
� cznik nr 75  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 201/2018.  
 
Przy 20 g
osach „za”,  8 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1901/18  w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  
w drodze przetargu nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy alei Hetma� skiej bez numeru 
i ulicy Janowskiej bez numeru, oznaczonej w obr� bie W-34 jako dzia
ki numer: 140/31, 
140/23, 141/16, 141/20 i 138/14, która stanowi za
� cznik nr 76   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 202/2018.  
 
Przy 20 g
osach „za”,  8 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1902/18  w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  
w drodze przetargu nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy alei Hetma� skiej bez numeru 
i ulicy Janowskiej bez numeru, oznaczonej w obr� bie W-34 jako dzia
ki numer 140/32 
i 138/15, która stanowi za
� cznik nr 77  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 203/2018.  
 
Przy 19 g
osach „za”,  8 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1903/18  w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  
w drodze przetargu nieruchomo� ci po
o� onych w 	odzi przy ulicy Janowskiej bez numeru, 
oznaczonych w obr� bie W-34 jako dzia
ki numer: 138/16, 139/4 i 138/18, która stanowi 
za
� cznik nr 78  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 37 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie uznania za niezasadne wezwania                      

p. …………do usuni� cia naruszenia prawa dotycz� cego uchwa
y                                
Nr XXIII/566/16 Rady Miejskiej w 	odzi z dnia 21 st ycznia 2016 r. w 
sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego 
dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi po
o� onej w rejonie Alei Marsza
ka Józefa 
Pi
sudskiego i ulic: Sobolowej do terenów kolejowych, Stanis
awa 
Przybyszewskiego oraz projektowanej Konstytucyjnej - druk Nr 197/2018. 

 
 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
 dyrektor Miejskiej Pracowni 
Urbanistycznej p. Robert Warsza, który powiedzia
 m.in.: „Skarga dotyczy terenu 
przeznaczonego po cz�� ci, jako teren 1U i 2U. Wnioskodawca wnosi, � e zagospodarowana 
dzia
ka zgodnie z planem nie jest w stanie uzyska�  minimalnych parametrów zabudowy. Z 
analizy, któr�  przeprowadzili� my utrzymujemy, � e jest mo� liwo��  utrzymania parametrów 
przyj� tych w planie. Ja osobi� cie uwa� am, � e ten rodzaj zaskar� enia polega bardziej na ch� ci 
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zabudowania tego parku w ca
o� ci, który jest za will�  zabytkowa, a nie skar� enie si�  na to, � e 
kto�  musi zbudowa�  zbyt du� o w stosunku do tego, co by chcia
, je� eli chodzi o parametry 
planu. Rekomendujemy odrzucenie wezwania”. 
 
Wobec braku pyta� , opinii komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej oraz wobec braku propozycji  zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i Wniosków, 
prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej  p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 197/2018. 
 
Przy 25 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1904/18  w sprawie uznania za niezasadne 
wezwania p. …………do usuni� cia naruszenia prawa dotycz� cego uchwa
y  Nr XXIII/566/16 
Rady Miejskiej w 	odzi z dnia 21 stycznia 2016 r. w sprawie uchwalenia miejscowego planu 
zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi po
o� onej w rejonie Alei 
Marsza
ka Józefa Pi
sudskiego i ulic: Sobolowej do terenów kolejowych, Stanis
awa 
Przybyszewskiego oraz projektowanej Konstytucyjnej, która stanowi za
� cznik nr 79  do 
protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej  p. Tomasz Kacprzak zg
osi
 
wniosek formalny o 
� cznie procedowanie punktów 38 – 79 porz� dku obrad, a nast� pnie 
podda
 wniosek pod g
osowanie.  
 
Przy 26 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a powy� szy wniosek.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie przyst� piono do 
� cznego procedowania punktów od 38 do 39 porz� dku obrad.  
 
Ad pkt 38 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 

miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie alei Tadeusza Ko� ciuszki oraz ulic: 
Ludwika Zamenhofa i Piotrkowskiej - druk Nr 140/2018 (materia
 
dostarczony do skrytek korespondencyjnych w dniu 14 maja 2018 r.). 

Ad pkt 39 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie alei Adama Mickiewicza i Tadeusza 
Ko� ciuszki oraz ulic Stefana � eromskiego i Radwa� skiej - druk Nr 
159/2018 (materia
 dostarczony do skrytek korespondencyjnych w dniu 
4 czerwca 2018 r.). 
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Ad pkt 40 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie alei Politechniki, ulicy Wólcza� skiej oraz 
parku im. Ksi � dza Biskupa Micha
a Klepacza - druk Nr 160/2018 
(materia
 dostarczony do skrytek korespondencyjnych w dniu 
4 czerwca 2018 r.). 

Ad pkt 41 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie alei Marsza
ka Józefa Pi
sudskiego oraz 
ulic: Prz� dzalnianej, Fabrycznej i Targowej - druk Nr 161/2018 (materia
 
dostarczony do skrytek korespondencyjnych w dniu 4 czerwca 2018 r.). 

Ad pkt 42 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie ulic: Zarzewskiej, 	om � y� skiej, gen. 
Jaros
awa D� browskiego i p
k. Jana Kili� skiego - druk Nr 162/2018 
(materia
 dostarczony do skrytek korespondencyjnych w dniu 
4 czerwca 2018 r.). 

Ad pkt 43 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie ulic: Milionowej, S
owia� skiej, D� bowej, 
Praskiej, Zarzewskiej i p
k. Jana Kili� skiego - druk Nr 163/2018 (materia
 
dostarczony do skrytek korespondencyjnych w dniu 4 czerwca 2018 r.). 

Ad pkt 44 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie alei Marsza
ka Józefa Pi
sudskiego oraz 
ulic: Targowej, Fabrycznej, Edwarda Abramowskiego i Henryka 
Sienkiewicza – druk Nr 164/2018 (materia
 dostarczony do skrytek 
korespondencyjnych w dniu 4 czerwca 2018 r.). 

Ad pkt 45 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie ulic: Milionowej, Stanis
awa 
Przybyszewskiego, Kruczej, Zarzewskiej, Praskiej i D� bowej - druk Nr 
165/2018 (materia
 dostarczony do skrytek korespondencyjnych w dniu 
4 czerwca 2018 r.). 

Ad pkt 46 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie alei: Tadeusza Ko� ciuszki, Adama 
Mickiewicza i Marsza
ka Józefa Pi
sudskiego oraz ulic: Henryka 
Sienkiewicza, Brze� nej i Radwa� skiej - druk Nr 166/2018 (materia
 
dostarczony do skrytek korespondencyjnych w dniu 4 czerwca 2018 r.). 

Ad pkt 47 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie ulic: Pó
nocnej, hm. Aleksandra 
Kami � skiego, Stefana Jaracza i dr. Seweryna Sterlinga - druk Nr 167/2018 
(materia
 dostarczony do skrytek korespondencyjnych w dniu 
4 czerwca 2018 r.). 

Ad pkt 48 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie ulic: Pó
nocnej, dr. Seweryna Sterlinga, 
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Stefana Jaracza i p
k. Jana Kili� skiego - druk Nr 168/2018 (materia
 
dostarczony do skrytek korespondencyjnych w dniu 4 czerwca 2018 r.). 

Ad pkt 49 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie ulic: Pó
nocnej, 	 ród
owej, Pomorskiej, 
Stefana Banacha, dr. Stefana Kopci� skiego, Stefana Jaracza, 
Uniwersyteckiej i Wierzbowej oraz ronda Solidarno� ci - druk Nr 169/2018 
(materia
 dostarczony do skrytek korespondencyjnych w dniu 
4 czerwca 2018 r.). 

Ad pkt 50 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie ulic: Stefana Jaracza, dr. Stefana 
Kopci� skiego, Prezydenta Gabriela Narutowicza i Polskiej Organizacji 
Wojskowej – druk Nr 170/2018 (materia
 dostarczony do skrytek 
korespondencyjnych w dniu 4 czerwca 2018 r.). 

Ad pkt 51 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie ulic: Pó
nocnej, Wierzbowej, 
Uniwersyteckiej i hm. Aleksandra Kami� skiego - druk Nr 171/2018 
(materia
 dostarczony do skrytek korespondencyjnych w dniu 
4 czerwca 2018 r.). 

Ad pkt 52 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie ulic: Pó
nocnej, p
k. Jana Kili� skiego, 
Rewolucji 1905 r. i Wschodniej - druk Nr 172/2018 (materia
 dostarczony 
do skrytek korespondencyjnych w dniu 4 czerwca 2018 r.). 

Ad pkt 53 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie alei W
ókniarzy oraz ulic: 6 Sierpnia, 
gen. Lucjana � eligowskiego i Andrzeja Struga - druk Nr 173/2018 
(materia
 dostarczony do skrytek korespondencyjnych w dniu 
4 czerwca 2018 r.). 

Ad pkt 54 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie ulic: Boles
awa Limanowskiego, 
Zachodniej, Drewnowskiej, � ytniej i Rybnej - druk Nr 178/2018 (materia
 
dostarczony do skrytek korespondencyjnych w dniu 4 czerwca 2018 r.). 

Ad pkt 55 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie ulic: Lutomierskiej, � ytniej i 
Drewnowskiej – druk Nr 174/2018 (materia
 dostarczony do skrytek 
korespondencyjnych w dniu 4 czerwca 2018 r.). 

Ad pkt 56 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie ulic: Boles
awa Limanowskiego, Rybnej, 
Lutomierskiej i Modrej – druk Nr 175/2018 (materia
 dostarczony do 
skrytek korespondencyjnych w dniu 4 czerwca 2018 r.). 

Ad pkt 57 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie ulic: Franciszka� skiej, Smugowej, 
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	 ród
owej i Pó
nocnej – druk Nr 176/2018 (materia
 dostarczony do 
skrytek korespondencyjnych w dniu 4 czerwca 2018 r.). 

Ad pkt 58 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie ulic: Drewnowskiej, Jana Karskiego, 
Ogrodowej, Cmentarnej, � w. Jerzego, Jana Pietrusi� skiego, 
ks. Jana D
ugosza i Stefana Okrzei – druk Nr 177/2018 (materia
 
dostarczony do skrytek korespondencyjnych w dniu 4 czerwca 2018 r.). 

Ad pkt 59 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie ulic: 	agiewnickiej, Spacerowej, 
Pasterskiej, Franciszka� skiej i p
k. Berka Joselewicza - druk Nr 179/2018 
(materia
 dostarczony do skrytek korespondencyjnych w dniu 
4 czerwca 2018 r.). 

Ad pkt 60 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie alei W
ókniarzy i Adama Mickiewicza 
oraz ulic 	 � kowej i Andrzeja Struga - druk Nr 180/2018 (materia
 
dostarczony do skrytek korespondencyjnych w dniu 4 czerwca 2018 r.). 

Ad pkt 61 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie Alei Politechniki oraz ulic: Radwa� skiej, 
In � ynierskiej i Wo
owej – druk Nr 181/2018 (materia
 dostarczony do 
skrytek korespondencyjnych w dniu 4 czerwca 2018 r.). 

Ad pkt 62 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie ulic: Zgierskiej, Gopla� skiej, 
	agiewnickiej i Ba
uckiego Rynku – druk Nr 182/2018 (materia
 
dostarczony do skrytek korespondencyjnych w dniu 4 czerwca 2018 r.). 

Ad pkt 63 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie ulic: Okólnej, Józefa Sawickiego, Jana 
Gadomskiego i Moskule oraz pó
nocnej granicy miasta 	odzi - druk Nr 
183/2018 (materia
 dostarczony do skrytek korespondencyjnych w dniu 
4 czerwca 2018 r.). 

Ad pkt 64 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie ulic: Konstantynowskiej, p
k. Stanis
awa 
Juszczakiewicza, Janusza Kusoci� skiego oraz zachodniej granicy miasta 
	odzi - druk Nr 184/2018 (materia
 dostarczony do skrytek 
korespondencyjnych w dniu 4 czerwca 2018 r.). 

Ad pkt 65 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi obejmuj � cej teren zespo
u przyrodniczo-krajobrazowego 
„Ruda Willowa”, po
o � onej w rejonie ulic: Scaleniowej, Wazów, 
Wiekowej, Laskowej i Rudzkiej - druk Nr 185/2018  (materia
 dostarczony 
do skrytek korespondencyjnych w dniu 4 czerwca 2018 r.). 

Ad pkt 66 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie ulic: Okólnej, � ó
wiowej i Serwituty 
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oraz pó
nocnej granicy miasta 	odzi - druk Nr 186/2018 (materia
 
dostarczony do skrytek korespondencyjnych w dniu 4 czerwca 2018 r.). 

Ad pkt 67 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi obejmuj � cej dolin�  rzeki 	ódki, po
o � onej w rejonie ulicy 
Konstantynowskiej - druk Nr 187/2018 (materia
 dostarczony do skrytek 
korespondencyjnych w dniu 4 czerwca 2018 r.). 

Ad pkt 68 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie ulic: Wycieczkowej, Rogowskiej i 
Strykowskiej – druk Nr 188/2018 (materia
 dostarczony do skrytek 
korespondencyjnych w dniu 4 czerwca 2018 r.). 

Ad pkt 69 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi obejmuj � cej teren Lasu Lublinek, po
o� onej w rejonie ulic 
Zamiejskiej i Ikara – druk Nr 189/2018 (materia
 dostarczony do skrytek 
korespondencyjnych w dniu 4 czerwca 2018 r.). 

Ad pkt 70 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie ulic: Konstantynowskiej, p
k. Stanis
awa 
Juszczakiewicza i Janusza Kusoci� skiego oraz zachodniej granicy Ogrodu 
Botanicznego - druk Nr 190/2018 (materia
 dostarczony do skrytek 
korespondencyjnych w dniu 4 czerwca 2018 r.). 

Ad pkt 71 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi obejmuj � cej teren Lasu Lublinek, po
o� onej w rejonie ulic: 
Franciszka Plocka, Zamiejskiej i Sparta� skiej - druk Nr 191/2018 
(materia
 dostarczony do skrytek korespondencyjnych w dniu 
4 czerwca 2018 r.). 

Ad pkt 72 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie rzeki Ner oraz ulic: Sanitariuszek, 
	askowice i Nad Dobrzynk� , do drogi krajowej nr 14 i zachodniej granicy 
miasta 	odzi – druk Nr 192/2018 (materia
 dostarczony do skrytek 
korespondencyjnych w dniu 4 czerwca 2018 r.). 

Ad pkt 73 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej na osi ulicy Strykowskiej w rejonie ulic 
Aksamitnej i Jana i Cecylii oraz pó
nocno-wschodniej granicy miasta - 
druk Nr 193/2018 (materia
 dostarczony do skrytek korespondencyjnych 
w dniu 4 czerwca 2018 r.). 

Ad pkt 74 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej na osi ulicy Strykowskiej w rejonie ulic: 
Bursztynowej, Za� cianek Bohatyrowicze, 	odzianka, Okólnej, 
Jana i Cecylii i Aksamitnej oraz wschodniej granicy miasta - druk Nr 
194/2018 (materia
 dostarczony do skrytek korespondencyjnych w dniu 
4 czerwca 2018 r.). 

Ad pkt 75 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
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miasta 	odzi po
o � onej w rejonie ulic: Marmurowej, Nad Niemnem, 
	ukaszewskiej, 	odzianka, Za � cianek Bohatyrowicze i Bursztynowej oraz 
wschodniej granicy miasta – druk Nr 195/2018 (materia
 dostarczony do 
skrytek korespondencyjnych w dniu 4 czerwca 2018 r.). 

Ad pkt 76 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie ulic: Opolskiej, Strykowskiej, 	upko wej, 
	odzianka, 	ukaszewskiej, Nad Niemnem i Marmurowej oraz wschodniej 
granicy miasta - druk Nr 196/2018 (materia
 dostarczony do skrytek 
korespondencyjnych w dniu 4 czerwca 2018 r.). 

Ad pkt 77 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi obejmuj � cej teren dawnego poligonu wojskowego Brus, 
po
o� onej w rejonie ulic: Biegunowej, Kra� cowej i Konstantynowskiej 
oraz zachodniej granicy miasta 	odzi – druk Nr 207/2018 (materia
 
dostarczony do skrytek korespondencyjnych w dniu 6 czerwca 2018 r.). 

Ad pkt 78 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie ulic 	agiewnickiej i Okólnej - druk Nr 
208/2018 (materia
 dostarczony do skrytek korespondencyjnych w dniu 
6 czerwca 2018 r.). 

Ad pkt 79 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie alei Marsza
ka Józefa Pi
sudskiego oraz 
ulic: Targowej, Juliana Tuwima i Wodnej - druk Nr 2 09/2018 (materia
 
dostarczony do skrytek korespondencyjnych w dniu 5 czerwca 2018 r.). 

 
 
 
 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekty uchwa
 zreferowa
 dyrektor Miejskiej Pracowni 
Urbanistycznej p. Robert Warsza, który powiedzia
 m.in.: „Wszystkie uchwa
y dotycz�  
przyst� pie�  do planów i wynikaj�  po cz�� ci z obowi� zku ich przyst� pienia po uchwaleniu 
Studium w miejscach, w których s�  wyznaczone przestrzenie publiczne, jak i pewnych prac, 
które by
y wstrzymywane do momentu uchwalenia Studium i podj� cie ich w nowym kszta
cie 
na bazie nowego dokumentu. Przede wszystkim mogliby� my powiedzie� , � e w Strefie 
Wielkomiejskiej, któr�  Pa� stwo widz�  na prezentacji, zielone kolory to s�  ju�  plany 
uchwalone i obowi� zuj� ce. 
 ó
te to s�  plany, co do których jest zamierzenie, � eby sko� czy�  
je do ko� ca tego roku. Prace s�  na tyle zaawansowane, � e naj najbardziej jest to wykonalne. 
Natomiast, niebieskie miejsca to s�  obszary, w których nigdy nie by
o podj� tych uchwa
 o 
przyst� pieniu do planu i te obszary z pewno� ci�  zostan�  w najbli� szym czasie obj� te pracami 
planistycznymi. Czerwone to s�  stare uchwa
y, które przy przyst� powaniu warto by
oby 
uzupe
ni�  o nowe wnioski sk
adane przez mieszka� ców, jak i now�  map� . Je� eli chodzi o 
prace, które b� d�  tutaj procedowane, to w spisie sesji obecnej te�  by
o wyst� pienie dotycz� ce 
obszarów zwi� zanych z terenami przy ul. Pomorskiej - Wschód � ródmie� cia i to z pewno� ci�  
s�  obszary, które teraz te�  obejmowane s�  uchwa
ami przyst� pieniowymi. Natomiast, ja 
bezpo� rednio rozmawia
em z wnioskodawc�  jeszcze przed sesj�  i umawiali� my si�  na 
wspólne prace i procedowanie tego programu. My ze swojej strony mówili� my, � e jeste� my w 
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stanie przyst� pi�  po zako� czeniu planistycznym Zielonego Polesia, które jest planowane na 4 
kwarta
 tego roku. Jednocze� nie uko� czone s�  prace zwi� zane z Dolin�  Jasienia. Tutaj cz���  
planów jest ju�  uchwalona. Teren pomi� dzy Tymienieckiego a Milionow�  w tej chwili jest 
ju�  z
o� ony w Radzie i Pa� stwo b� d�  go rozpatrywali 4 lipca. Ksi�� y M
yn my� limy, � e 
b� dzie do g
osowania po wakacjach. Zespó
 projektowy b� dzie robi
 pó� niej te uchwa
y, które 
s�  pomi� dzy tymi du� ymi obszarami planów ju�  uchwalonych. Tak mniej wi� cej wygl� da to 
rozliczenie w pracach planistycznych. Abstrahuj� c od tego, � e je� eli chodzi o podj� cie 
uchwa
, to jeste� my tym zobligowani w przeci� gu 3 miesi� cy od uchwalenia Studium. W 
planach jednocze� nie wyznaczane s�  przestrzenie publiczne, które s�  zgodne ze schematem 
zawartym w Studium, które Pa� stwo maj�  jako za
� czniki do poszczególnych uchwa
. 
Drugim elementem uchwa
 s�  plany poza Stref�  Wielkomiejsk� , obejmuj� ce lasy miejskie 
wraz z najbli� szymi okolicami. Studium wyznaczy
o obszary czterech du� ych skupisk: Lasu 
	agiewnickiego, Brusa, Lasu Lublinek i Lasu Rudy-Popio
y, jako obszary do priorytetowego 
opracowania planów miejscowych i te uchwa
y, które teraz nast� puj�  s�  ich wykonaniem. 
Zawieraj�  one nie tylko lasy miejskie, ale i najbli� sze otoczenie, po to � eby wyregulowa�  
granice i najcz�� ciej okie
zna�  procesy bardzo ró� ne, które si�  dziej�  w otoczeniu zasobów 
lasów miejskich. To s�  cztery uchwa
y przy Lesie 	agiewnickim. Zielony kolor, to 
uchwalony Las 	agiewnicki. Niebieski to s�  dodatkowe. Tutaj jednocze� nie Pa� stwo widz�  
czerwonym kolorem jest wymiana uchwa
. Sporz� dzone s�  koncepcje dla tych planów. 
Natomiast Miejska Komisja Architektoniczna Urbanistyczna po zapoznaniu si�  z 
koncepcjami rekomendowa
a wstrzymanie prac do uchwalenia nowego Studium i podj� cia 
ich po uchwaleniu tego dokumentu, co chcemy w tej chwili uczyni� . Kompleks Brusa jest 
podzielony i teren pomi� dzy Brusem a Retkini� . Dodatkow�  uchwa
�  jest uchwa
a 
konsumuj� ca Pa� stwa stwierdzenie przyj� cia do poprawy czy do zmiany ustale�  planu przy 
Spó
dzielni Mieszkaniowej „Bolek”, w której to w obowi� zuj� cym planie wyrysowany jest 
zespó
 parkingu, którego mieszka� cy nie chc� , z którego b� dziemy si�  wycofywa�  i to jest ta 
uchwa
a, która konsumuje ju�  wcze� niejsz�  uchwa
�  przez Pa� stwa podj� t� . Jednocze� nie te 
uchwa
y, o których mówi
em, wynikaj� ce jeszcze z harmonogramu przyj� tego do robienia, do 
planów w strefie zewn� trznej to s�  Moskule, o których mówi
em i przy 	askowicach”. 
Prezentacja multimedialna do punktu stanowi za
� cznik nr 80 do protoko
u.  
 
Wobec braku pyta� , prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak poinformowa
, � e przedmiotowe projekty uchwa
 zosta
y skierowane do Komisji 
Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i Architektury. Komisja nie wyda
a 
negatywnych opinii.  

Nast� pnie wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej oraz wobec braku propozycji zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i Wniosków, 
prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 140/2018.  
 
Przy 27 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1905/18  w sprawie przyst� pienia do 
sporz� dzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 
	odzi po
o� onej w rejonie alei Tadeusza Ko� ciuszki oraz ulic: Ludwika Zamenhofa i 
Piotrkowskiej, która stanowi za
� cznik nr 81  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 159/2018.  
 



251 
 

Przy 25 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1906/18  w sprawie przyst� pienia do 
sporz� dzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 
	odzi po
o� onej w rejonie alei Adama Mickiewicza i Tadeusza Ko� ciuszki oraz ulic Stefana 

 eromskiego i Radwa� skiej, która stanowi za
� cznik nr 82  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
 



252 
 

 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 160/2018.  
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Przy 27 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1907/18  w sprawie przyst� pienia do 
sporz� dzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 
	odzi po
o� onej w rejonie alei Politechniki, ulicy Wólcza� skiej oraz parku im. Ksi� dza 
Biskupa Micha
a Klepacza, która stanowi za
� cznik nr 83  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 

 
 
 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 161/2018.  
 



254 
 

Przy 25 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1908/18  w sprawie przyst� pienia do 
sporz� dzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 
	odzi po
o� onej w rejonie alei Marsza
ka Józefa Pi
sudskiego oraz ulic: Prz� dzalnianej, 
Fabrycznej i Targowej, która stanowi za
� cznik nr  84 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
 

 
 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 162/2018.  
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Przy 22 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1909/18  w sprawie przyst� pienia do 
sporz� dzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 
	odzi po
o� onej w rejonie ulic: Zarzewskiej, 	om� y� skiej, gen. Jaros
awa D� browskiego 
i p
k. Jana Kili� skiego, która stanowi za
� cznik nr 85  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
 

 
 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 163/2018.  
 
Przy 25 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1910/18  w sprawie przyst� pienia do 
sporz� dzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 
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	odzi po
o� onej w rejonie ulic: Milionowej, S
owia� skiej, D� bowej, Praskiej, Zarzewskiej 
i p
k. Jana Kili� skiego, która stanowi za
� cznik nr 86  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
 

 
 
 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 164/2018.  
 
Przy 28 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1911/18  w sprawie przyst� pienia do 
sporz� dzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 
	odzi po
o� onej w rejonie alei Marsza
ka Józefa Pi
sudskiego oraz ulic: Targowej, 
Fabrycznej, Edwarda Abramowskiego i Henryka Sienkiewicza, która stanowi za
� cznik nr 
87  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 165/2018.  
 
Przy 24 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1912/18  w sprawie przyst� pienia do 
sporz� dzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 
	odzi po
o� onej w rejonie ulic: Milionowej, Stanis
awa Przybyszewskiego, Kruczej, 
Zarzewskiej, Praskiej i D� bowej, która stanowi za
� cznik nr 88  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 166/2018.  
 
Przy 25 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1913/18  w sprawie przyst� pienia do 
sporz� dzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 
	odzi po
o� onej w rejonie alei: Tadeusza Ko� ciuszki, Adama Mickiewicza i Marsza
ka Józefa 
Pi
sudskiego oraz ulic: Henryka Sienkiewicza, Brze� nej i Radwa� skiej, która stanowi 
za
� cznik nr 89  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 167/2018.  
 
Przy 26 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1914/18  w sprawie przyst� pienia do 
sporz� dzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi 
po
o� onej w rejonie ulic: Pó
nocnej, hm. Aleksandra Kami� skiego, Stefana Jaracza i dr. Seweryna 
Sterlinga, która stanowi za
� cznik nr 90  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 168/2018.  
 
Przy 27 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1915/18  w sprawie przyst� pienia do 
sporz� dzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 
	odzi po
o� onej w rejonie ulic: Pó
nocnej, dr. Seweryna Sterlinga, Stefana Jaracza i p
k. Jana 
Kili � skiego, która stanowi za
� cznik nr 91  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 169/2018.  
 
Przy 26 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1916/18  w sprawie przyst� pienia do 
sporz� dzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 
	odzi po
o� onej w rejonie ulic: Pó
nocnej, 	 ród
owej, Pomorskiej, Stefana Banacha, dr. 
Stefana Kopci� skiego, Stefana Jaracza, Uniwersyteckiej i Wierzbowej oraz ronda 
Solidarno� ci, która stanowi za
� cznik nr 92  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 170/2018.  
 
Przy 26 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1917/18  w sprawie przyst� pienia do 
sporz� dzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 
	odzi po
o� onej w rejonie ulic: Stefana Jaracza, dr. Stefana Kopci� skiego, Prezydenta 
Gabriela Narutowicza i Polskiej Organizacji Wojskowej, która stanowi za
� cznik nr 93  do 
protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 171/2018.  
 
Przy 25 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1918/18  w sprawie przyst� pienia do 
sporz� dzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 
	odzi po
o� onej w rejonie ulic: Pó
nocnej, Wierzbowej, Uniwersyteckiej i hm. Aleksandra 
Kami� skiego, która stanowi za
� cznik nr 94  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 172/2018.  
 
Przy 23 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1919/18  w sprawie przyst� pienia do 
sporz� dzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 
	odzi po
o� onej w rejonie ulic: Pó
nocnej, p
k. Jana Kili� skiego, Rewolucji 1905 r. i 
Wschodniej, która stanowi za
� cznik nr 95  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 173/2018.  
 
Przy 26 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1920/18  w sprawie przyst� pienia do 
sporz� dzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 
	odzi po
o� onej w rejonie alei W
ókniarzy oraz ulic: 6 Sierpnia, gen. Lucjana 
 eligowskiego 
i Andrzeja Struga, która stanowi za
� cznik nr 96  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 178/2018.  
 
Przy 26 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1921/18  w sprawie przyst� pienia do 
sporz� dzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi 
po
o� onej w rejonie ulic: Boles
awa Limanowskiego, Zachodniej, Drewnowskiej, 
 ytniej i Rybnej, 
która stanowi za
� cznik nr  97 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 174/2018.  
 
Przy 26 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1922/18  w sprawie przyst� pienia do 
sporz� dzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 
	odzi po
o� onej w rejonie ulic: Lutomierskiej, 
 ytniej i Drewnowskiej, która stanowi 
za
� cznik nr 98  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
 



268 
 

 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 175/2018.  
 
Przy 27 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1923/18  w sprawie przyst� pienia do 
sporz� dzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 
	odzi po
o� onej w rejonie ulic: Boles
awa Limanowskiego, Rybnej, Lutomierskiej i Modrej, 
która stanowi za
� cznik nr 99  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 176/2018.  
 
Przy 27 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1924/18  w sprawie przyst� pienia do 
sporz� dzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 
	odzi po
o� onej w rejonie ulic: Franciszka� skiej, Smugowej, 	 ród
owej i Pó
nocnej, która 
stanowi za
� cznik nr 100  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 177/2018.  
 
Przy 26 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1925/18  w sprawie przyst� pienia do 
sporz� dzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 
	odzi po
o� onej w rejonie ulic: Drewnowskiej, Jana Karskiego, Ogrodowej, Cmentarnej, 
� w. Jerzego, Jana Pietrusi� skiego, ks. Jana D
ugosza i Stefana Okrzei, która stanowi 
za
� cznik nr 101  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 179/2018.  
 
Przy 27 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1926/18  w sprawie przyst� pienia do 
sporz� dzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 
	odzi po
o� onej w rejonie ulic: 	agiewnickiej, Spacerowej, Pasterskiej, Franciszka� skiej 
i p
k. Berka Joselewicza, która stanowi za
� cznik nr 102   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
 



272 
 

 
Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 180/2018.  
 
Przy 26 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1927/18  w sprawie przyst� pienia do 
sporz� dzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 
	odzi po
o� onej w rejonie alei W
ókniarzy i Adama Mickiewicza oraz ulic 	� kowej i 
Andrzeja Struga, która stanowi za
� cznik nr 103  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 181/2018.  
 
Przy 27 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1928/18  w sprawie przyst� pienia do 
sporz� dzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 
	odzi po
o� onej w rejonie Alei Politechniki oraz ulic: Radwa� skiej, In� ynierskiej i Wo
owej, 
która stanowi za
� cznik nr 104  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 182/2018.  
 
Przy 27 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1929/18  w sprawie przyst� pienia do 
sporz� dzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 
	odzi po
o� onej w rejonie ulic: Zgierskiej, Gopla� skiej, 	agiewnickiej i Ba
uckiego Rynku, 
która stanowi za
� cznik nr 105  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 183/2018.  
 
Przy 26 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1930/18  w sprawie przyst� pienia do 
sporz� dzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 
	odzi po
o� onej w rejonie ulic: Okólnej, Józefa Sawickiego, Jana Gadomskiego i Moskule 
oraz pó
nocnej granicy miasta 	odzi, która stanowi za
� cznik nr 106 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 184/2018.  
 
Przy 26 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1931/18  w sprawie przyst� pienia do 
sporz� dzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 
	odzi po
o� onej w rejonie ulic: Konstantynowskiej, p
k. Stanis
awa Juszczakiewicza, Janusza 
Kusoci� skiego oraz zachodniej granicy miasta 	odzi, która stanowi za
� cznik nr 107  do 
protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 185/2018.  
 
Przy 27 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1932/18  w sprawie przyst� pienia do 
sporz� dzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 
	odzi obejmuj� cej teren zespo
u przyrodniczo-krajobrazowego „Ruda Willowa”, po
o� onej w 
rejonie ulic: Scaleniowej, Wazów, Wiekowej, Laskowej i Rudzkiej, która stanowi za
� cznik 
nr 108  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 186/2018.  
 
Przy 27 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1933/18  w sprawie przyst� pienia do 
sporz� dzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 
	odzi po
o� onej w rejonie ulic: Okólnej, 
 ó
wiowej i Serwituty oraz pó
nocnej granicy miasta 
	odzi, która stanowi za
� cznik nr 109  do protoko
u. 
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Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 

 
 
 
 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 187/2018.  
 
Przy 27 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1934/18  w sprawie przyst� pienia do 
sporz� dzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 
	odzi obejmuj� cej dolin�  rzeki 	ódki, po
o� onej w rejonie ulicy Konstantynowskiej, która 
stanowi za
� cznik nr 110  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 188/2018.  
 
Przy 26 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1935/18  w sprawie przyst� pienia do 
sporz� dzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 
	odzi po
o� onej w rejonie ulic: Wycieczkowej, Rogowskiej i Strykowskiej, która stanowi 
za
� cznik nr 111  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 189/2018.  
 
Przy 27 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1936/18  w sprawie przyst� pienia do 
sporz� dzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 
	odzi obejmuj� cej teren Lasu Lublinek, po
o� onej w rejonie ulic Zamiejskiej i Ikara, która 
stanowi za
� cznik nr112  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 190/2018.  
 
Przy 26 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1937/18  w sprawie przyst� pienia do 
sporz� dzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 
	odzi po
o� onej w rejonie ulic: Konstantynowskiej, p
k. Stanis
awa Juszczakiewicza i 
Janusza Kusoci� skiego oraz zachodniej granicy Ogrodu Botanicznego, która stanowi 
za
� cznik nr113  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 191/2018.  
 
Przy 27 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1938/18  w sprawie przyst� pienia do 
sporz� dzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 
	odzi obejmuj� cej teren Lasu Lublinek, po
o� onej w rejonie ulic: Franciszka Plocka, 
Zamiejskiej i Sparta� skiej, która stanowi za
� cznik nr 114  do protoko
u. 
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Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 

 
 
 
 
 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 192/2018.  
 
Przy 26 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1939/18  w sprawie przyst� pienia do 
sporz� dzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 
	odzi po
o� onej w rejonie rzeki Ner oraz ulic: Sanitariuszek, 	askowice i Nad Dobrzynk� , do 
drogi krajowej nr 14 i zachodniej granicy miasta 	odzi, która stanowi za
� cznik nr  115 do 
protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 193/2018.  
 
Przy 27 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1940/18  w sprawie przyst� pienia do 
sporz� dzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 
	odzi po
o� onej na osi ulicy Strykowskiej w rejonie ulic Aksamitnej i Jana i Cecylii oraz 
pó
nocno-wschodniej granicy miasta, która stanowi za
� cznik nr  116 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 194/2018.  
 
Przy 26 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1941/18  w sprawie przyst� pienia do 
sporz� dzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 
	odzi po
o� onej na osi ulicy Strykowskiej w rejonie ulic: Bursztynowej, Za� cianek 
Bohatyrowicze, 	odzianka, Okólnej, Jana i Cecylii i Aksamitnej oraz wschodniej granicy 
miasta, która stanowi za
� cznik nr 117  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 195/2018.  
 
Przy 27 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1942/18  w sprawie przyst� pienia do 
sporz� dzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 
	odzi po
o� onej w rejonie ulic: Marmurowej, Nad Niemnem, 	ukaszewskiej, 	odzianka, 
Za� cianek Bohatyrowicze i Bursztynowej oraz wschodniej granicy miasta, która stanowi 
za
� cznik nr 118  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 196/2018.  
 
Przy 27 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1943/18  w sprawie przyst� pienia do 
sporz� dzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 
	odzi po
o� onej w rejonie ulic: Opolskiej, Strykowskiej, 	upkowej, 	odzianka, 
	ukaszewskiej, Nad Niemnem i Marmurowej oraz wschodniej granicy miasta, która stanowi 
za
� cznik nr  119 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 207/2018.  
 
Przy 25 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1944/18  w sprawie przyst� pienia do 
sporz� dzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 
	odzi obejmuj� cej teren dawnego poligonu wojskowego Brus, po
o� onej w rejonie ulic: 
Biegunowej, Kra� cowej i Konstantynowskiej oraz zachodniej granicy miasta 	odzi, która 
stanowi za
� cznik nr 120  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 208/2018.  
 
Przy 28 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1945/18  w sprawie przyst� pienia do 
sporz� dzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 
	odzi po
o� onej w rejonie ulic 	agiewnickiej i Okólnej, która stanowi za
� cznik nr 121  do 
protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 209/2018.  
 
Przy 26 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1946/18  w sprawie przyst� pienia do 
sporz� dzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 
	odzi po
o� onej w rejonie alei Marsza
ka Józefa Pi
sudskiego oraz ulic: Targowej, Juliana 
Tuwima i Wodnej, która stanowi za
� cznik nr 122  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zg
osi
 
wniosek dotycz� cy wprowadzenia do porz� dku obrad w pkt. 79a projektu uchwa
y opisanego 
w druku BRM nr 110/2018. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski ponowi
 swój wniosek formalny dotycz� cy zdj� cia 
Sprawozdania NC	 i skierowanie go do Komisji Kultury. 
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W pierwszej kolejno� ci prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dotycz� cy wprowadzenia druku BRM nr 
110/2018 do porz� dku obrad.  
 
Przy 26 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a powy� szy wniosek. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 

 
 
 
Prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
. 
m.in.: „Mam kontrwniosek, albo propozycj�  dla radnego p. Tomaszewskiego � eby� my nie 
zdejmowali tego z porz� dku obrad, tylko proceduj� c punkt, � eby� my z
o� yli wniosek o 
skierowanie sprawozdania do Komisji i ju�  nie b� dzie wraca
 na sesj� . 
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Radny p. W
odzimierz Tomaszewski wycofa
 swój wniosek formalny.  
 
 
 
Ad pkt 79a - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zmian w sk
adach osobowych 

komisji Rady Miejskiej w 	odzi – druk BRM nr 110/20 18. 
 
 
Projekt uchwa
y zreferowa
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który 
powiedzia
 m.in.: „Bardzo prosz�  o przyj� cie uchwa
y, która jest przygotowana na wniosek 
zainteresowanych Radnych”. 
 
Wobec braku pyta� , opinii komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej, przyst� piono do prezentowania propozycji zg
oszonych do Komisji 
Uchwa
 i Wniosków:  
 
Przedstawiciel Komisji Uchwa
 i Wniosków radny p. Kamil Deptu
a poinformowa
, � e 
zosta
y zg
oszone 3 poprawki. Pierwsza autorstwa p. Adama Wieczorka, który prosi o 
wykre� lenie ze sk
adu Komisji Rewizyjnej, a dopisanie do sk
adu Komisji Inwentaryzacyjnej. 
Druga poprawka radnej p. Joanny Budzi� skiej, która prosi o wykre� lenie ze sk
adu Komisji 
	adu Spo
eczno–Prawnego, a dopisanie do sk
adu Komisji Rewizyjnej. Trzeci�  sk
adam w 
imieniu w
asnym i wnosz�  dopisanie mojej osoby do sk
adu Komisji 	adu Spo
eczno-
Prawnego. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak przyj� 
 poprawki jako 
autopoprawk� .  
 
 
Prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej  p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 110/2018 wraz z autopoprawkami. 
 
Przy 26 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1947/18  w sprawie zmian w sk
adach 
osobowych komisji Rady Miejskiej w 	odzi , która stanowi za
� cznik nr  123 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 80 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie nadania ulicy nazwy Pejza� owa                                              

– druk BRM Nr 92/2018. 
 
 
W imieniu Komisji Kultury  projekt uchwa
y zreferowa
 radny p. Grzegorz Matuszak, 
który powiedzia
 m.in.: „Tak, jak Pa� stwo widz�  na mapie jest to male� ka uliczka, która 
biegnie w rejonie ulicy Strykowskiej. Wnioskodawcami s�  w
a� ciciele dzia
ek, które si�  tam 
znajduj� , a dok
adnie mi� dzy Herbow�  a Opolsk� . Wnioskodawcy sami zaproponowali, aby 
to by
a ul. Pejza� owa. Komisja przychyli
a si�  do wniosku mieszka� ców”. 
 
Wobec braku pyta� , opinii komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej, zg
osze�  do Komisji Uchwa
 i Wniosków, prowadz� cy obrady 
przewodnicz� cy Rady Miejskiej  p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt 
uchwa
y opisany w druku nr 92/2018. 
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Przy 22 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a uchwa
�  Nr LXXII/1948/18  w sprawie zmian w sk
adach 
osobowych komisji Rady Miejskiej w 	odzi , która stanowi za
� cznik nr 124  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 

 
 
 
 
 
Ad pkt 81 - Sprawozdanie z realizacji „Powiatowego programu dzia
a�  na rzecz osób 

z niepe
nosprawno� ciami w Mie� cie 	odzi w latach 2014-2020” w 2017 r. – 
druk Nr 198/2018.  

 
 
 
Sprawozdanie z realizacji „Powiatowego programu dzia
a�  na rzecz osób 
z niepe
nosprawno� ciami w Mie� cie 	odzi w latach 2014-2020” w 2017 r. zosta
o skierowane 
do protoko
u i stanowi za
� cznik nr 125.  
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Ad pkt 81a - Sprawozdanie z realizacji Programu Nowe Centrum 	odzi za 2017 r. – 

druk Nr 212/2018. 
 
 
 
Prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej  p. Tomasz Kacprzak z
o� y
 
wniosek formalny o odes
anie Programu NC	 do Komisji Kultury, a nast� pnie podda
 pod 
g
osowanie powy� szy wniosek.  
 
Przy 22 g
osach „za”,  1 g
osie „przeciwnym”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska przyj � 
a powy� szy wniosek. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 82 - Zapytania i wolne wnioski. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
em prosi�  o 
dopracowywanie w dwóch kwestiach. Wiceprezydent Miasta p. Wojciech Rosicki, którego 
tutaj nie ma, z
o� y
 ofert�  dotycz� c�  rozmów z Kolej� . Nie do ko� ca to zrozumia
em, wi� c 
prosi
bym, � eby doprecyzowa
, o co chodzi w tych rozmowach z Kolej� , bo chc�  
odpowiedzie�  na to, tylko nie wiem do ko� ca, w jakim sensie. To jest jedna kwestia, o któr�  
bym prosi
, � eby przekaza�  wiceprezydentowi Miasta p. Wojciechowi Rosickiemu i � eby tak�  
informacj�  doprecyzowa
. Druga kwestia dotyczy wezwania Pana Przewodnicz� cego 
odno� nie sprawozda�  z delegacji. Po pierwsze, o ile ja dobrze pami� tam, w tej kadencji by
em 
na 4 delegacjach. Jedna by
a dotycz� ca konferencji o rozwoju miast. Druga dotyczy
a 
pogrzebu p. Zyty Gilowskiej. Trzecia by
a konferencj�  w Sejmie, a czwarta posiedzeniem 
Komisji Wspólnej Rz� du i Samorz� du w zwi� zku z jubileuszem Komisji. Prosz�  o 
sprecyzowanie czy wymieni
em wszystkie te delegacje i czy tak� e z pogrzebu p. Zyty 
Gilowskiej mam przed
o� y�  pisemne sprawozdanie? Natomiast jednocze� nie b� d�  prosi
 Pana 
Przewodnicz� cego o z
o� enie pisemnego sprawozdania z Pana delegacji”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Je� li chodzi o 
sprawozdanie z mojej dzia
alno� ci, to ja je przedstawiam na ka� dej sesji. A je� eli chodzi o 
sprawozdanie z mojej dzia
alno� ci, jako delegata Miasta w Zwi� zku Miast Polskich, sk
adam 
takie sprawozdanie dwa razy do roku, co 6 miesi� cy. Jest to zgodne z naszym Statutem. Co do 
Pa� skich delegacji, to b� d� my powa� ni. Wydaje mi si� , � e naprawd�  nie nale� y robi�  
happeningów w przypadku pogrzebów, natomiast chodzi
o mi o Pa� skie wyst� pienie 
dotycz� ce Pana dzia
alno� ci, jak Pan to powiedzia
 na rzecz interesu publicznego, wi� c 
uzna
em, � e mo� e dobrze by by
o, gdyby Pan, przy okazji jakiej�  sesji pochwali
 si�  tymi 
dzia
aniami, które Pan uczyni
? Natomiast, deleguj� c Radnych na jakiekolwiek wyjazdy, 
które s�  zwi� zane z pe
nieniem mandatu radnego, oczywi� cie nie ma takiego wymogu 
formalnego, aby Radny musia
 sk
ada�  sprawozdania i � eby si�  t
umaczy
. Nigdy nie 
twierdzi
em, � e Pan te wyjazdy traktowa
 w jakikolwiek inny sposób ni�  ten, który by
 
deklarowany. Nie podwa� am celowo� ci tych wyjazdów. Natomiast, moje wyst� pienie by
o 
zwi� zane wy
� czenie z tym, � e mówi
 Pan, � e b� d� c na ró� nych konferencjach, Pan walczy
 o 
pewne sprawy dla Miasta i dlatego stwierdzi
em, � e mo� e dobrze by by
o, gdyby Pan napisa
 
jakie�  sprawozdanie i przekaza
 je Radnym cho� by mailem. Nie chodzi o to, � eby na ten 
temat dyskutowa� , tylko � eby Pan Radny, skoro podejmowa
 tak�  dzielno��  na forum 
ogólnopolskim, to � eby przedstawi
 Radnym informacj�  na ten temat. Natomiast, nie ma to na 
celu ani odpytywania, ani sprawdzania, co Pan robi
 godzin�  po godzinie. To by
a tylko 
propozycja. Je� li Pan j�  uzna za stosown� , mo� na j�  przedstawi� . Mo� emy j�  da�  do 
sprawozdania, przekaza�  Radnym. Tak samo, jak ka� d�  korespondencj� , któr�  Pan kieruje 
mo� na równie�  skierowa�  do Radnych z informacj� ”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Dzi� kuj�  za doprecyzowanie. Tak�  
informacj�  wg tych intencji postaram si�  przed
o� y� ”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Ja j�  przeka��  na 
pewno wszystkim Radnym”. 
 



299 
 

Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak powiedzia
a 
m.in.: „Przez te dwa dni procedowali� my przez 22 godziny. Chcia
bym podzi� kowa�  
wszystkim Radnym, którzy wytrwali te 22 godziny. Ale szczególne podzi� kowanie kieruje w 
stron�  dyrektor p. Ewy Koronowskiej, pracowników Biura Rady Miejskiej, rzecznik p. 
Halszki Karolewskiej, pracowników technicznych, ale równie�  Pani Sekretarz, dyrektor p. 
Katarzyny Korowczyk i redaktorom, dlatego � e to jest ogromny wysi
ek. 
 ycz�  Pa� stwu 
mi
ego popo
udnia”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Wydaje mi si� , 
� e ponad 22 godziny pracowali� my. Dzisiaj to tylko 8,5 godziny, ale wczoraj ok 13 godzin. Ja 
równie�  wszystkim serdecznie podzi� kuj� . Dzi� kuj�  za pomoc pracownikom Biura Rady 
Miejskiej, Urz� du Miasta, a tak� e dzi� kuj�  za cierpliwo��  wszystkim 
odzianom, którzy 
s
uchaj�  nas w Internecie, bo wiem, � e s�  tacy, którzy pilnie � ledz�  nasze obrady”. 
 
Na tym zako� czono procedowanie punktu. 
 
 
Ad pkt 83 – Zamkni� cie sesji.  
 
 
Wobec zrealizowania porz� dku obrad prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zamkn� 
 LXXII sesj�  Rady Miejskiej o godz. 18:30. 

 
 
 
 
 
 


