
Protokó
 Nr LXXVI/18 
z LXXVI sesji Rady Miejskiej w 	odzi 
odbytej w dniu 10 pa� dziernika 2018 r. 

 
 
 
 
I. Stan Rady: 
 
 
40 radnych, obecnych – 39, 1 radny nieobecny, nieusprawiedliwiony. 
 
 
II. Radni nieobecni: 
 
1/ p. Anna Luci� ska - uspr. 
 
 
 
Lista obecno� ci osób zaproszonych stanowi za
� cznik nr 1 do protoko
u. 
 
 
 
Lista obecno� ci radnych poni� ej. 
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III. Obrady rozpocz � 
y si�  o godz. 9,10.  
 
 
IV. Ustalenia. 
 
 
Otwarcia obrad LXXVI sesji Rady Miejskiej w 	odzi dokona
 przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który powita
 radnych i zaproszonych go� ci uczestnicz� cych 
w obradach. Poinformowa
, � e zgodnie z podpisami na li� cie obecno� ci na sali obrad 
obecnych jest 22 radnych, czyli jest quorum i Rada Miejska mo� e podejmowa�  uchwa
y. 
 
 
W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady na sekretarzy obrad wyznaczy
 nast� puj� cych 
radnych: 
1) p. Marcina Chru� cika, 
2) p. Mart�  Grzeszczyk. 
 
Jednocze� nie poinformowa
, � e w zwi� zku z wprowadzeniem elektronicznego systemu 
g
osowania sekretarze obrad nie b� d�  liczyli g
osów. Swoj�  czynno��  podejm�  w przypadku 
awarii lub odej� cia przez Rad�  Miejsk�  od elektronicznego g
osowania.  
 
W ramach komunikatów organizacyjnych poinformowa
, i� : 
- w dniu 31 pa� dziernika br. podczas kolejnej sesji Rady Miejskiej zostanie wykonane 
pami� tkowe zdj� cie radnych VII kadencji; 
- z dniem 18 wrze� nia 2018 r. radna p. Anna Luci� ska przesta
a by�  cz
onkiem Klubu 
Radnych PiS; 
- w zwi� zku z projektem uchwa
y w sprawie nadaniu rondu im. Edmunda Romana Orlika 
w holu przed du��  sal�  obrad znajduje si�  wystawa „Czo
gi we wrze� niu 1939 r.”. 
 
 
Nast� pnie, zgodnie z art. 20 ust. 1a ustawy o samorz� dzie gminnym oraz § 9 ust. 2 
Regulaminu Pracy Rady Miejskiej w 	odzi, prowadz� cy obrady - przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poinformowa
, i� : 
- w dniu 9 pa� dziernika br.�przewodnicz� cy Komisji Nagród i Odznacze� , radny p. Rados
aw 
Marzec zaproponowa
 wprowadzenie do porz� dku obrad projektu uchwa
y w sprawie nadania 
Odznaki „Za Zas
ugi dla Miasta 	odzi” - druk BRM nr 164/2018 (jako pkt 8a), 
- w dniu 8 pa� dziernika br. przewodnicz� ca Komisji Statutowej, radna p. Karolina K� pka 
zaproponowa
a wprowadzenie do porz� dku obrad projektu uchwa
y w sprawie 
szczegó
owych zasad wnoszenia obywatelskich inicjatyw uchwa
odawczych - druk BRM 
nr 167/2018 (jako pkt 16a), 
- w dniu 9 pa� dziernika br. radni p. Marta Grzeszczyk oraz p. 	ukasz Magin zaproponowali 
wprowadzenie do porz� dku obrad projektu uchwa
y stanowisko-apel do Prezydenta Miasta 
	odzi o wprowadzenie nowych standardów nasadze�  zamiennych drzew w skali 1 do 10 - 
druk BRM nr 170/2018 (jako pkt 8b), 
- w dniu 9 pa� dziernika br. przewodnicz� cy Komisji Kultury, radny p. Grzegorz Matuszak 
zaproponowa
 wprowadzenie do porz� dku obrad projektu uchwa
y w sprawie nadania 
skwerowi nazwy Waldemara Presi - druk BRM nr 157/2018 (jako pkt 22a), 
- w dniu 5 pa� dziernika br. prezydent Miasta p. Hanna Zdanowska zaproponowa
a 
wprowadzenie do porz� dku projektu uchwa
y w sprawie lokalnych standardów 
urbanistycznych dla Miasta 	odzi – druk nr 315/2018 (jako pkt 13a). 
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Ponadto prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
poinformowa
, i�  w dniach 17 i 18 wrze� nia br. prezydent Miasta p. Hanna Zdanowska 
zaproponowa
a wprowadzenie do porz� dku obrad nast� puj� cych projektów uchwa
: 
- zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie zasad wynajmowania lokali wchodz� cych w sk
ad 

mieszkaniowego zasobu Miasta 	odzi – druk nr 292/2018 (jako pkt 19a), 
- zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie wydzielenia z mieszkaniowego zasobu Miasta 	odzi lokali 

z przeznaczeniem do wynajmowania na czas trwania stosunku pracy – druk nr 300/2018 
(jako pkt 19b), 

- zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie ustalenia wysoko� ci dotacji podmiotowych na 2018 r. dla 
samorz� dowych instytucji kultury, dla których organizatorem jest Miasto 	ód�  - druk 
nr 301/2018 (jako pkt 12a), 

- zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie ustalenia op
at za us
ugi przewozowe lokalnego transportu 
zbiorowego w 	odzi – druk nr 294/2018 wraz z autopoprawk�  (jako pkt 16a), 

-  zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie wyra� enia zgody na przyst� pienie Miasta 	odzi do sieci 
transferu pn. URBAN-REGENERATION-MIX wspó
finansowanej ze � rodków 
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach Programu URBACT III – druk 
nr 303/2018 (jako pkt 19c). 

Oprócz tego w dniu 8 pazdziernika br. prezydent Miasta p. Hanna Zdanowska zg
osi
a 
autopoprawki do projektów uchwa
: 
- w sprawie zmian bud� etu oraz zmian w bud� ecie miasta 	odzi na 2018 rok - druk 
nr 313/2018 umieszczonego w punkcie 9 porz� dku obrad, 
- zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta 
	odzi na lata 2017-2040 - druk nr 314/2018 umieszczonego w punkcie 10 porz� dku obrad. 
 
 
Radny, p. W
adys
aw Skwarka w zwi� zku ze � wiatowym Dniem Zdrowia Psychicznego 
i symbolicznym przej� ciem przez „Drzwi na placu Wolno� ci” o godz. 12 poprosi
 
o og
oszenie pó
godzinnej przerwy w obradach w celu umo� liwienia radnym wzi� cia udzia
u 
w tym wydarzeniu.  
 
W zwi� zku z powy� szym prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak poinformowa
, i�  przerwa w obradach zostanie og
oszona o godz. 11,40. 
 
Radna, p. Urszula Nizio
ek – Janiak zaproponowa
a wprowadzenie do porz� dku obrad: 
- informacji Prezydenta Miasta 	odzi dotycz� cej braku skutecznego przeniesienia VI LO 
i udost� pnienia budynków przy ul. Podmiejskiej Szkole Podstawowej nr 83, 
- informacji Prezydenta Miasta 	odzi o egzekwowaniu zapisów Kodeksu Krajobrazowego 
w odniesieniu do banerów wyborczych. 
 
Radny, p. Mateusz Walasek powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zg
osi�  kontrwniosek 
i jednocze� nie w imieniu wi� kszej grupy radnych zaapelowa� , aby na bie�� cej sesji ze 
wzgl� du na okres wyborczy skoncentrowa�  si�  tylko i wy
� cznie na uchwa
ach s
u�� cych 
rozwi� zywaniu konkretnych problemów mieszka� ców lub te�  zaj��  si�  sprawami wcze� niej 
odpowiednio przygotowanymi. Natomiast nie procedowa�  informacji, stanowisk czy 
kierunków dzia
ania, które w kampanii wyborczej s
u��  tylko i wy
� cznie politykierstwu. 
Deklaruj�  ze swojej strony, � e nie b� d�  zg
asza
 do porz� dku projektu uchwa
y przygotowanej 
ju�  w sprawie funduszu dróg samorz� dowych i pozbawienia 	odzi pieni� dzy. Je� eli radni nie 
wycofaj�  zg
oszonych propozycji, zg
aszam kontrwnioski odno� nie ich wprowadzenia do 
porz� dku obrad. Ponadto chcia
bym zg
osi�  wniosek formalny o zdj� cie z porz� dku obrad 
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projektu uchwa
y w sprawie dzia
ania Prezydenta Miasta w sprawie informowania o 
sprzeda� y nieruchomo� ci”. 
 
W celu sprostowania g
os zabra
a radna, p Urszula Nizio
ek – Janiak, która powiedzia
a 
m.in.: „Nie � ycz�  sobie zarzucania politykierstwa, poniewa�  obydwa wnioski zosta
y 
zg
oszone przez mieszka� ców Miasta”. 
 
Radna, p. Marta Grzeszczyk zg
osi
a wniosek dotycz� cy wprowadzenia do porz� dku obrad 
projektu uchwa
y w sprawie rozpatrzenia skargi – druk BRM nr 165/2018 (jako pkt 7a).  
 
Radny, p. Bart
omiej Dyba – Bojarski poprosi
 o doprecyzowanie wniosku zg
oszonego 
przez radnego p. M. Walaska.   
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
poinformowa
, i�  radny p. M. Walasek zg
osi
 kontrwniosek dotycz� cy wprowadzenia do 
porz� dku obrad dwóch informacji oraz zdj� cie z porz� dku obrad pkt 8.  
 
Radny, p. Bart
omiej Dyba – Bojarski zg
osi
 kontrwniosek dotycz� cy propozycji zdj� cia 
z porz� dku obrad pkt 8, poniewa�  wniosek jest niegodny, manipulancki i wynikaj� cy 
wy
� cznie z potrzeb kampanii wyborczej p. M. Walaska oraz obawy, i�  w przysz
ej kadencji 
Klub Radnych - zwolenników p. H. Zdanowskiej b� dzie zainteresowany bardziej tym, co 
mówi�  mieszka� cy ni�  w tej kadencji, a tak� e obawia si� , i�  nie b� dzie mia
 pe
nej kontroli 
nad Klubem. Jest to dzia
anie wy
� cznie na jego osobiste potrzeby.  
 
Pierwszy wiceprezydent Miasta p. Tomasz Trela zg
osi
 wniosek dot. przesuni� cia 
w porz� dku obrad punktów 9 i 10 dot. zmian w bud� ecie Miasta oraz w WPF do punktów 23a 
i 23b w zwi� zku z opracowywaniem autopoprawek.    
 
 
Nast� pnie wobec braku innych zg
osze�  propozycji zmian do porz� dku obrad prowadz� cy 
obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 w pierwszej 
kolejno� ci pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 8a – dot. 
rozpatrzenia projektu uchwa
y w sprawie nadania Odznaki „Za Zas
ugi dla Miasta 	odzi” - 
druk BRM nr 164/2018. 
 
Przy 29 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek uzyska
 
bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 16a - 
Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie szczegó
owych zasad wnoszenia obywatelskich 
inicjatyw uchwa
odawczych - druk BRM nr 167/2018. 
 
Przy 29 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 8b – 
Rozpatrzenie projektu uchwa
y stanowisko-apel do Prezydenta Miasta 	odzi o wprowadzenie 
nowych standardów nasadze�  zamiennych drzew w skali 1 do 10 - druk BRM nr 170/2018. 
 
Przy 9 g
osach „za” , 19 g
osach „przeciwnych”  oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ”  Rada 
Miejska nie wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szego projektu uchwa
y /wniosek nie 
uzyska
 bezwzgl� dnej wi� kszo� ci ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 8b - Informacja 
Prezydenta Miasta 	odzi dotycz� cej braku skutecznego przeniesienia VI LO i udost� pnienia 
budynków przy ul. Podmiejskiej Szkole Podstawowej nr 83. 
 
Przy 12 g
osach „za” , 16 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska nie wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szej informacji /wniosek nie 
uzyska
 bezwzgl� dnej wi� kszo� ci ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 8b - 
Informacja Prezydenta Miasta 	odzi o egzekwowaniu zapisów Kodeksu Krajobrazowego 
w odniesieniu do banerów wyborczych. 
 
Przy 2 g
osach „za” , 17 g
osach „przeciwnych”  oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ”  Rada 
Miejska nie wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szej informacji /wniosek nie uzyska
 
bezwzgl� dnej wi� kszo� ci ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. zdj� cia z porz� dku obrad pkt. 8 - Rozpatrzenie projektu 
uchwa
y w sprawie kierunków dzia
ania Prezydenta Miasta 	odzi w przedmiocie 
upowszechniania informacji o zamiarze sprzeda� y nieruchomo� ci miejskich w� ród 
mieszka� ców 	odzi - druk BRM nr 166/2018. 
 
Przy 21 g
osach „za” , 10 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska zdj� 
a z porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek uzyska
 
bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. przesuni� cia w porz� dku obrad punktu 9 dot. 
zmian w bud� ecie Miasta – druk BRM 313/2018 do punktu 23a. 
 
Przy 28 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska dokona
a powy� szej zmiany /wniosek uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego 
sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. przesuni� cia w porz� dku obrad punktu 10 dot. zmian 
w WPF – druk BRM 314/2018 do punktu 23b. 
 
Przy 26 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska dokona
a powy� szej zmiany /wniosek uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego 
sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak og
osi
 minutow�  przerw�  w obradach w celu zrestartowania systemu do 
g
osowania, po czym wznowi
 obrady. 
 
Nast� pnie podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 13a - 
Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie lokalnych standardów urbanistycznych dla Miasta 
	odzi – druk nr 315/2018. 
 
Przy 27 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 22a - 
Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie nadania skwerowi nazwy Waldemara Presi – 
druk BRM nr 157/2018. 
 
Przy 28 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
 
 

 
 
 
Porz� dek obrad po wszystkich zmianach, dokonanych w trakcie ca
ej sesji, stanowi za
� cznik 
nr 2 do protoko
u. 




��
�

Nast� pnie przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zaproponowa
 
wprowadzenie ogranicze�  czasowych wyst� pie� , jakie mia
yby obowi� zywa�  na bie�� cej 
sesji: prezentacja projektu uchwa
y – 10 min., dyskusja na temat projektu uchwa
y: 
przewodnicz� cy klubów – 8 min., przewodnicz� cy Komisji - 7 min., indywidualne 
wyst� pienia - 5 min. (radny mo� e wyst� pi�  tylko 1 raz), replika - 1 min., Prezydent Miasta, 
Wiceprezydenci – 8 min. Dyskusja na temat interpelacji: radny interpeluj� cy - 5 min. - radny 
mo� e wyst� pi�  1 raz, inni radni – 2 min. - radny mo� e wyst� pi�  1 raz, Prezydent Miasta 
i Wiceprezydenci - 10 min., radny interpelant na zako� czenie - do 1 min. Ustne interpelacje, 
zapytania, wolne wnioski - do 3 min., pisemne interpelacje: do wyczytania - ilo��  stron bez 
ogranicze� , wyg
aszana tezowo - do 3 min. 
 
 
Wobec braku innych wniosków prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie propozycje ogranicze�  czasowych wyst� pie� , 
jakie mia
yby obowi� zywa�  na bie�� cej sesji. 
 
 
Przy 17 g
osach „za” , 1 g
osie „przeciwnym”  oraz 4 g
osach „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska przyj � 
a propozycje wprowadzenia ogranicze�  czasowych wyst� pie� .  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
 

 
 
 




��
�

Radny, p. Kamil Deptu
a zg
osi
 wniosek formalny dotycz� cy wprowadzenia do porz� dku 
obrad projektu uchwa
y w sprawie rozpatrzenia skargi na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi – 
druk BRM nr 171/2018 (jako pkt 8b). 
 
 
Radny, p. Kamil Jeziorski zg
osi
 wniosek formalny dotycz� cy wprowadzenia do porz� dku 
obrad projektu uchwa
y w sprawie rozpatrzenia skargi na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi – 
druk BRM nr 172/2018 (jako pkt 8c). 
 
Radna, p. Marta Grzeszczyk ponownie zg
osi
a wniosek dotycz� cy wprowadzenia do 
porz� dku obrad projektu uchwa
y w sprawie rozpatrzenia skargi – druk BRM nr 165/2018 
(jako pkt 8d).  
 
 
W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 8b - 
Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie skargi na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi  – 
druk BRM nr 171/2018. 
 
Przy 23 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
 
 

 




	�
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 8c - Rozpatrzenie 
projektu uchwa
y w sprawie skargi na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi  – 
druk BRM nr 172/2018. 
 
Przy 24 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 8d - 
Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie skargi na dzia
anie Dyrektora Zarz� du Zieleni 
Miejskiej  – druk BRM nr 165/2018. 
 
Przy 21 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 2 – Powo
anie Komisji Uchwa
 i Wniosków. 
 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poprosi
, aby 
przewodnicz� cy klubów radnych zg
aszali swoich przedstawicieli do Komisji Uchwa
 
i Wniosków. 
 
 
Przewodnicz� cy Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwo� ci p. Sebastian Bulak zg
osi
 
kandydatur�  radnego p. Marcina Chru� cika. 
 
Przewodnicz� cy Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej p. Sylwester 
Paw
owski zg
osi
 kandydatur�  radnej p. Katarzyny Bartosz. 
 
Przewodnicz� cy Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej p. Sylwester Paw
owski 
zg
osi
 kandydatur�  radnego p. Mariusza Przyby
y. 
 
 
Zg
oszeni kandydaci wyrazili zgod�  na prac�  w Komisji Uchwa
 i Wniosków. 
 
Nast� pnie wobec braku innych propozycji prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie zaproponowany sk
ad Komisji 
Uchwa
 i Wniosków. 
 
Przy 22 g
osach „za” , 1 g
osie „przeciwnym”  i braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska powo
a
a Komisj�  Uchwa
 i Wniosków w sk
adzie: 
p. Katarzyna Bartosz, 
p. Marcin Chru� cik, 
p. Mariusz Przyby
a. 
 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Radny, p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Apeluj�  do Pa� stwa Radnych 
o wzi� cie udzia
u w akcji pomocy dla chorego Ma� ka (leczenie ch
opca) poprzez wrzucanie 
datków do puszki. � rodki zbierane s�  za po� rednictwem Fundacji Happy Kids”. 
 
 
 
Ad pkt 3 - Przyj � cie protoko
u z poprzedniej sesji Rady Miejskiej w 	odzi. 
 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: 
„Protokó
 z LXXV sesji Rady Miejskiej w 	odzi by
 wy
o� ony do wgl� du w Biurze Rady 
Miejskiej. Nikt nie zg
osi
 uwag do powy� szego protoko
u, w zwi� zku z czym stwierdzam, � e 
protokó
 z LXXV sesji Rady Miejskiej w 	odzi odbytej w dniu 19 wrze� nia 2018 r. zosta
 
przyj� ty”. 
 
 
Punkty 4, 5, 6 i 7 porz� dku obrad - Informacje o trybie i sposobie za
atwienia interpelacji i 
zapyta�  radnych, Interpelacje i zapytania pisemne, Sprawozdania z wykonania uchwa
 
Rady Miejskiej w 	odzi i z dzia
alno� ci Prezydenta Miasta 	odzi w okresie mi� dzy sesjami, 
oraz Sprawozdanie z dzia
alno� ci Przewodnicz� cego Rady Miejskiej w 	odzi w okresie 
mi� dzy sesjami zostan�  zrealizowane po przerwie obiadowej. 
 
 
 
Ad pkt 8a - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie nadania Odznaki „Za Zas
ugi dla 

Miasta 	odzi” – druk BRM nr 164/2018. 
 
 
W imieniu projektodawcy – Komisji Nagród i Odznacze�  g
os zabra
 przewodnicz� cy 
Komisji p. Rados
aw Marzec, który poinformowa
, i�  projekt uchwa
y w sprawie nadania 
Odznaki „Za Zas
ugi dla Miasta 	odzi” jest efektem rozpatrzenia nominacji wniesionych 
przez Przewodnicz� cego Rady Miejskiej, komisji Rady, Prezydenta Miasta 	odzi, instytucji 
naukowych oraz organizacji spo
ecznych szczebla co najmniej miejskiego, a tak� e grupy co 
najmniej 10 radnych. Sposób procedowania wniosków oraz wymogi, jakie powinien spe
nia�  
okre� la Regulamin przyznawania Odznaki „Za Zas
ugi dla Miasta 	odzi, stanowi� cy 
za
� cznik nr 5 do Statutu Miasta 	odzi. W bie�� cej – jesiennej edycji samorz� du wp
yn� 
o 

� cznie 29 wniosków, w tym 4 wnioski dotycz� ce nadania odznaki zbiorowej. W� ród 
wszystkich wniosków 1 wniosek nie spe
nia
 wymogów formalnych z uwagi na brak 
rekomendacji. Natomiast 1 wniosek zosta
 z
o� ony po terminie. Pozosta
e 27 kandydatur 
poddano indywidualnemu g
osowaniu. Udzielono 27 rekomendacji. Lista rekomendowanych 
kandydatów zosta
a zamieszczona w przedmiotowym projekcie uchwa
y wraz 
z postanowieniami Komisji.   
 
Nast� pnie w zwi� zku z brakiem pyta� , opinii komisji Rady Miejskiej, stanowisk klubowych, 
g
osów w dyskusji indywidualnej, zgodnie z art. 21a ust. 2 Regulaminu Pracy Rady Miejskiej 
przyst� piono do ustalania liczby kandydatów, którym ma zosta�  przyznana Odznaka „Za 
Zas
ugi dla Miasta 	odzi”, 
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Przewodnicz� cy Komisji Nagród i Odznacze�  p. Rados
aw Marzec zaproponowa
 
przyznanie 27 Odznak „Za Zas
ugi dla Miasta 	odzi”. 
 
Wobec braku innych propozycji, prowadz� cy obrady - przewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie powy� sz�  propozycj� . 
 
Przy 20 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  i „wstrzymuj � cych si� ”  Rada Miejska 
zdecydowa
a o przyznaniu 27 Odznak „Za Zas
ugi dla Miasta 	odzi”. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci zgodnie z § 21 ust. 3 Regulaminu Pracy Rady Miejskiej w 	odzi 
prowadz� cy obrady - przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zaproponowa
  
przeprowadzenie nad zg
oszonymi kandydatami do Odznaki „Za Zas
ugi dla Miasta 	odzi” 
g
osowania imiennego przy zastosowaniu urz� dzenia elektronicznego, co usprawni prace Rady 
Miejskiej, a tak� e wyeliminuje konieczno��  powo
ywania Komisji Skrutacyjnej. Wobec braku 
innych zg
osze� , podda
 pod glosowanie przedstawiona propozycj� . 
 
Przy 20 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  i „wstrzymuj � cych si� ”  Rada Miejska 
zdecydowa
a o przeprowadzeniu nad zg
oszonymi kandydatami do Odznaki „Za Zas
ugi dla 
Miasta 	odzi” g
osowania imiennego przy zastosowaniu urz� dzenia elektronicznego. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie przyst� piono do g
osowania nad zg
oszonymi kandydatami do Odznaki „Za 
Zas
ugi dla Miasta 	odzi”: 
 
1/ p. Zbigniew Aszkielaniec 

21 g
osów „za”, brak g
osów „przeciw”.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
 

 
 



���
�

2/ p. Witold Waldemar Barszcz 
21 g
osów „za”, brak g
osów „przeciw”. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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3/ p. Iwona Borczy� ska - Balcerska 
22 g
osy „za”, brak g
osów „przeciw”. 

Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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4/ p. Mieczys
aw Borkowski 
21 g
osów „za”, brak g
osów „przeciw”. 

Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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5/ p. Wies
aw Tadeusz D� bowski 
20 g
osów „za”, brak g
osów „przeciw”. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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6/ p. Zbigniew Andrzej Gawro� ski 
20 g
osów „za”, brak g
osów „przeciw”. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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7/ p. Stanis
aw Jerzy Goldstein 
20 g
osów „za”, brak g
osów „przeciw”. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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8/ p. Jaros
aw Jerzy Kita 
20 g
osów „za”, brak g
osów „przeciw”. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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9/ p. Czes
awa Ko
uda 
21 g
osów „za”, brak g
osów „przeciw”. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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10/ p. Adam Jakub Kopczy� ski 
21 g
osów „za”, brak g
osów „przeciw”. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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11/ p. W
odzimierz Piotr  Ko� mi� ski 
21 g
osów „za”, brak g
osów „przeciw”. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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12/ p. Maciej Kronenberg 
21 g
osów „za”, brak g
osów „przeciw”. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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13/ p. Maria Krystyna Kwiatkowska 
21 g
osów „za”, brak g
osów „przeciw”. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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14/ p. Boles
aw Antoni Majewski 
21 g
osów „za”, brak g
osów „przeciw”. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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15/ p.  Ma
gorzata Miksza 
21 g
osów „za”, brak g
osów „przeciw”,. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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16/ p. Stanis
aw Józef Nowicki 
23 g
osy „za”, brak g
osów „przeciw”. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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17/ p. Ryszard Andrzej Polak 
23 g
osy „za”, brak g
osów „przeciw”. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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18/ p. Wac
aw Jan Polcer 
22 g
osy „za”, brak g
osów „przeciw” 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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19/ p. Zdzis
aw Kazimierz Proszczy� ski 
22 g
osy „za”, brak g
osów „przeciw”. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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20/ p. Roman Ksawery St� pie�  
23 g
osy „za”, brak g
osów „przeciw”. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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21/ p. Anna Szalbot 
21 g
osów „za”, brak g
osów „przeciw”. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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22/ p. Stanis
aw  Trojanowski 
21 g
osów „za”, brak g
osów „przeciw”. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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23/ p. Grzegorz Jerzy Wyszogrodzki 
23 g
osy „za”, brak g
osów „przeciw”. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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25/ Ko
o nr 40 Stowarzyszenia Kombatantów Misji Pokojowych ONZ w 	odzi 
20 g
osów „za”, brak g
osów „przeciw”. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 

 
 



���
�

26/ 	ódzkie Sportowe Towarzystwo Waterpolowe 
22 g
osy „za”, brak g
osów „przeciw”. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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27/ 	ódzkie Stowarzyszenie Inicjatyw Miejskich „Topografie” 
24 g
osy „za”, brak g
osów „przeciw”. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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28/ Polskie Towarzystwo Turystyczno-Krajoznawcze Oddzia
 	ódzki im. Jana 
Czeraszkiewicza 

21 g
osów „za”, brak g
osów „przeciw”. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 

 
 
 
Nikt z radnych nie „wstrzyma
 si� ” od g
osowania. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y w sprawie nadania Odznaki „Za Zas
ugi 
dla Miasta 	odzi” – druk BRM nr 164/2018, gdzie w § 1 zostan�  wpisane nazwiska osób, 
zgodnie z wcze� niejszymi wynikami g
osowania elektronicznego. 
 
 
Przy 26 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXVI/2069/18 w sprawie nadania Odznaki 
„Za Zas
ugi dla Miasta 	odzi”, która stanowi za
� cznik nr 3 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 8b - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie skargi p. ........ na dzia
anie 
Prezydenta Miasta 	odzi  – druk BRM nr 171/2018. 

 
W imieniu projektodawcy – Komisji Rewizyjnej projekt uchwa
y przedstawi
 radny Rady 
Miejskiej p. Kamil Deptu
a , który poinformowa
, i�  w wyniku pog
� bionej kwerendy 
Komisja zaproponowa
a uznanie skargi za bezzasadn� , zgodnie z uzasadnieniem do
� czonym 
do przedmiotowego projektu uchwa
y.  
 
Nast� pnie wobec braku pyta� , opinii innych komisji Rady Miejskiej, stanowisk klubowych, 
g
osów w dyskusji indywidualnej oraz propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy 
obrady – przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie 
projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 171/2018.  
 
Przy 21 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXVI/2070/18 w sprawie skargi p. … na dzia
anie 
Prezydenta Miasta 	odzi, która stanowi za
� cznik nr 4 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 8c - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie skargi p. ........ na dzia
anie 
Prezydenta Miasta 	odzi  – druk BRM nr 172/2018. 

 
W imieniu projektodawcy – Dora� nej Komisji ds. Transportu projekt uchwa
y przedstawi
 
radny Rady Miejskiej p. Sebastian Bulak, który poinformowa
, i�  w dniu 
30 sierpnia 2018 r. do Rady Miejskiej w 	odzi wp
yn� 
a skarga na dzia
anie Prezydenta 
Miasta 	odzi. Przedmiotem skargi jest brak nadzoru nad dzia
alno� ci�  Miejskiego 
Przedsi� biorstwa Komunikacyjnego-	ód�  Sp. z o.o. w zakresie konserwacji maj� tku trwa
ego 
na linii tramwajowej do Lutomierska. Komisja po przeanalizowaniu skargi zaproponowa
a 
uznanie jej za bezzasadn�  zgodnie z uzasadnieniem do
� czonym do przedmiotowego projektu 
uchwa
y.  
 
Nast� pnie wobec braku pyta� , opinii innych komisji Rady Miejskiej, stanowisk klubowych, 
g
osów w dyskusji indywidualnej oraz propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy 
obrady – przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie 
projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 172/2018.  
 
Przy 20 g
osach „za”, 1 g
osie „przeciwnym”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXVI/2071/18 w sprawie skargi p. … na dzia
anie 
Prezydenta Miasta 	odzi, która stanowi za
� cznik nr 5 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 8d - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie rozpatrzenia skargi p. ......... na 
dzia
anie Dyrektora Zarz� du Zieleni Miejskiej  – druk BRM nr 165/2018.. 

 
W imieniu projektodawcy – Komisji Ochrony i Kszta
towania � rodowiska projekt uchwa
y 
przedstawi
a przewodnicz� ca Komisji p. Marta Grzeszczyk, która poinformowa
a, i�  
w dniu 20 sierpnia 2018 r. wp
yn� 
a do Rady Miejskiej w 	odzi skarga na dzia
anie 
Dyrektora Zarz� du Zieleni Miejskiej w 	odzi. Przedmiotem skargi jest wyci� cie dwóch 
klonów srebrzystych przy ul. Zbiorczej oraz brak odpowiedniej opinii, co do stanu drzew 
przed ich wyci� ciem. Po przeanalizowaniu skargi, komisja zaproponowa
a uznanie jej za 
bezzasadn� .  
 
Nast� pnie wobec braku pyta� , opinii innych komisji Rady Miejskiej, stanowisk klubowych, 
g
osów w dyskusji indywidualnej oraz propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy 
obrady – przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie 
projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 165/2018.  
 
Przy 18 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz 3 g
osach „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXVI/2072/18 w sprawie skargi p. … na dzia
anie 
Dyrektora Zarz� du Zieleni Miejskiej, która stanowi za
� cznik nr 6 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Punkt 9 - Rozpatrzenie projektu  uchwa
y w sprawie zmian bud� etu oraz zmian w bud� ecie 
miasta 	odzi na 2018 rok - druk nr 313/2018     zrealizowany   w   pkt 23a  

 
Punkt 10 - Rozpatrzenie projektu  uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie uchwalenia 

Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta 	odzi na lata 2018-2040 – 
druk nr 314/2018    zrealizowany   w   pkt  23b  

 
 
 
Ad pkt 11 - Rozpatrzenie projektu  uchwa
y w sprawie zatwierdzenia regulaminu 

dzia
alno� ci Rady Spo
ecznej w Miejskim Centrum Medycznym 
„Widzew” w 	odzi – druk nr  307/2018. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
 zast� pca dyrektora Wydzia
u 
Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Szymon Kostrzewski, który poinformowa
, i�  Rada 
Spo
eczna w Miejskim Centrum Medycznym „Widzew” w 	odzi uchwali
a nowy jednolity 
tekst regulaminu swojej dzia
alno� ci i przedstawi
a go do zatwierdzenia. Dotychczasowy 
regulamin obowi� zywa
 od maja 2003 r. i jego zapisy wymaga
y aktualizacji. Zgodnie 
z przepisami ustawy o dzia
alno� ci leczniczej zatwierdzenie regulaminu dzia
alno� ci rady 
spo
ecznej dzia
aj� cej w podmiocie leczniczym, nale� y do kompetencji podmiotu tworz� cego 
tj. miasta 	odzi. 
 
 
Nast� pnie wobec braku pyta� , opinii innych komisji Rady Miejskiej, stanowisk klubowych, 
g
osów w dyskusji indywidualnej oraz propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy 
obrady – przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie 
projekt uchwa
y opisany w druku nr 307/2018.  
 
Przy 21 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXVI/2073/18 w sprawie zatwierdzenia regulaminu 
dzia
alno� ci Rady Spo
ecznej w Miejskim Centrum Medycznym „Widzew” w 	odzi, która 
stanowi za
� cznik nr 7 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 12 - Rozpatrzenie projektu  uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie ulic: Kinga C. Gillette, Marato� skiej 
i Nowy Józefów oraz granicy miasta 	odzi – druk nr 308/2018. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
 dyrektor Miejskiej Pracowni 
Urbanistycznej p. Robert Warsza, który poinformowa
, i�  projekt dotyczy przyst� pienia do 
sporz� dzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 
	odzi po
o� onej w rejonie ulic: Kinga C. Gillette, Marato� skiej i Nowy Józefów oraz granicy 
miasta 	odzi. Na obszarze ulicy Marato� skiej i Nowego Józefowa wyst� puj�  ju�  dwa plany, 
które zrobione s�  w taki sposób, aby umo� liwi �  budow�  Fabryki Gillette. Taki plan 
przyjmowany by
 w 2004 r. i 2008 r. Obecnie przedsi� biorstwa znajduj� ce si�  na tym terenie 
chcia
yby si�  dalej rozwija�  i rozbudowywa� . Dlatego te�  ustalenia planów miejscowych 
powinny zosta�  dostosowane do zapotrzebowania zwi� zanego z rozwojem w celu realizacji 
takich obiektów. Jednocze� nie firmy z bran� y logistycznej bardzo interesuj�  si�  tym terenem. 
Tereny nale��  g
ównie do w
a� cicieli prywatnych. W Studium uwarunkowa� , zarówno 
obecnie obowi� zuj� cym, jak i wcze� niejszym z roku 2010 by
y to tereny przemys
owe, tereny 
aktywno� ci gospodarczej.  
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� : 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym 
zapyta�  jaki jest powód dokonywanych zmian?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza, 
który powiedzia
 m.in.: „Je� eli chodzi o Fabryk�  Gillette, to chcia
aby si�  rozbudowa�  
w kierunku zachodnim. W obowi� zuj� cym planie istnieje w kierunku zachodnim uk
ad 
drogowy. B� dzie problem, aby skomunikowa�  wszystkie tereny i pogodzi�  oczekiwania tej 
fabryki. Musimy po
� czy�  ulic�  Marato� sk� , która b� dzie mia
a po
� czy�  w� ze
 z S 14 
z dalszymi obszarami, zw
aszcza z ulic�  Langiewicza, przy której zlokalizowana jest strefa 
przemys
owa w Konstantynowie 	ódzkim. Fabryka czekolady wykorzysta
a ju�  ca
y swój 
potencja
 dzia
ki posiadanej. Natomiast na jej terenie znajduje jest du� a enklawa lasu. 
W planie z 2004 r. tereny te nie zosta
y odlesione uznaj� c, � e istnieje miejsce do powstania 
zak
adu. Obecnie fabryka wnioskuje o odlesienie dalszej cz�� ci obszaru. Mo� liwe jest 
w ramach procedury planistycznej z
o� enie wniosku zwi� zanego z odlesieniem. Mo� liwe 
b� dzie dokonanie nasadze�  zast� pczych, które mog
yby by�  dostosowane do nowego 
uk
adu”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym 
zapyta�  o planowan�  drog� , równolegle do drogi Nowy Józefów, poniewa�  w obecnym planie 
na ul. Nowy Józefów planowana jest równie�  droga. Chodzi mi o ulice pomi� dzy ul. Nowy 
Józefów a ul. Langiewicza, czy zostan�  zachowane?”.   
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza, 
który powiedzia
 m.in.: „Istnieje obecnie podstawowy uk
ad drogowy id� cy od skrzy� owania 
z ul. Langiewicza, którzy nast� pnie przechodzi w dó
 do ul. Nowy Józefów, nast� pnie 
odchodzi i przechodzi ul. Gillette do ul. Marato� skiej. Ulice, o których wspomnia
 
przedmówca by�  mo� e w cz�� ci nie zostan�  zachowane. Je� eli istnia
o oczekiwanie, aby 
wyznacza�  pod inwestycje mniejsze tereny – 1 hektarowe, obecnie istnieje zapotrzebowanie 
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na du� e dzia
ki. Zatem podzia
 na drobniejsze dzia
ki wydaje si�  niezasadny. Czyli powstanie 
konieczno��  rezygnacji z cz�� ci dróg lokalnych. Musi jednak pozosta�  droga 
� cz� ca 
ul. Langiewicza z ul. Marato� sk� , poniewa�  taki uk
ad powinien zasila�  do zjazdu z S 14 
stref�  aktywno� ci gospodarczej”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym 
zapyta�  o pewn�  kwesti� , poniewa�  firmy, które stosuj� c si�  do obecnego planu 
zagospodarowania przestrzennego planuj�  inwestycje, wydaj�  na to � rodki i dostosowuj�  si�  
do nowego przebiegu drogi mog�  liczy�  na wyp
at�  odszkodowa� , czy Miasto szykuje si�  
w zwi� zku z tym na wyp
at�  odszkodowa�  w zwi� zku ze zmian�  przeznaczenia terenu?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert 
Warsza, który powiedzia
 m.in.: „To jest jeszcze zbyt wczesny etap. Poniewa�  obecnie 
chodzi o przyst� pienie do sporz� dzenia prac”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym 
podkre� li � , i�  na tym terenie poczynione by
y wielomilionowe nak
ady. Miasto przyjmuje 
plany po to, aby w
a� ciciele terenów wiedzieli, co mog�  budowa� . By�  mo� e plan w pewien 
sposób zostanie „wywrócony do góry nogami” i uniemo� liwi funkcjonowanie niektórym 
dzia
kom”.  
  
Do wypowiedzi odniós
 si�  dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert 
Warsza, który powiedzia
 m.in.: „Intencj�  Miasta nie jest doprowadzenie do tego, aby teren 
nie zagospodarowa
 si� . Je� eli b� dzie on mia
 mo� liwo��  zagospodarowania na bazie 
istniej� cej ...”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym 
podkre� li � , � e od 2 lat planowana by
a na tym terenie inna inwestycja publiczna, w której 
zrealizowaniu droga równie�  przeszkadza
a i nikt nie dokonywa
 zmiany planu. Natomiast 
obecnie pod okre� lon�  fabryk�  dokonuje si�  zmiany planu. Chcia
bym zatem zapyta� , czy 
je� eli kto�  inny wyst� pi do Miasta np. Województwo 	ódzkie o odszkodowanie b� dzie 
mo� liwo��  jego wyp
acenia?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert 
Warsza, który powiedzia
 m.in.: „W momencie przyst� pienia do planu trudno jest 
powiedzie� , jaki b� dzie jego merytoryczny kszta
t. Je� eli oka� e si� , � e na terenie znajduj�  si�  
inwestycje, zamierzenia, czy  projekty zwi� zane z inwestycjami powsta
ymi w oparciu 
o obowi� zuj� cy plan, Miasto b� dzie za ich utrzymaniem. Przyst� pienie do planu nie oznacza 
realizacji z
o� onych wniosków”.  
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Chodzi mi 
o przebieg wschód – zachód, którego jednym z efektów ma by�  likwidacja drogi’. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert 
Warsza, który powiedzia
 m.in.: „Musi by�  po
� czenie pó
noc – po
udnie”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Chodzi mi 
o przebieg wschód – zachód, który dzieli dzia
ki na pó
, a gdzie obecnie powstaj�  inwestycje 
pod planowan�  drog� ”. 
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Do wypowiedzi odniós
 si�  dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert 
Warsza, który powiedzia
 m.in.: „Droga wschód – zachód b� dzie niemo� liwa do 
zrealizowania, jak nie b� dzie dochodzi
a do drogi pó
noc – po
udnie, poniewa�  nie b� dzie 
mia
a zasilania. Wnioski wszystkich stron b� d�  badane w momencie ich z
o� enia. B� d�  one 
pierwszym etapem procedury planistycznej. Je� eli Rada Miejska nie podejmie uchwa
y 
w sprawie przyst� pienia do planu miejscowego wyra� one b� dzie pe
ne zrozumienie”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Chodzi mi o to, 
czy w
adze maj�  � wiadomo�� , � e na tamtym terenie znajduje si�  nie tylko Fabryka Gillette, 
ale te�  inne podmioty planuj� ce ró� ne inwestycje. Dlatego pyta
em czy Miasto jest gotowe na 
wyp
at�  odszkodowa�  z tego tytu
u tj. poczynionych inwestycji wed
ug poprzedniego planu 
blokuj� cych i rezerwuj� cych pas drogowy, obecnie uwalniaj� cych teren. Miasto nie mo� e 
dzia
a�  nieprzewidywalnie. Uwa� am, � e sprawa jest do��  dyskusyjna. Czy po przyj� ciu 
jednego planu nale� y go tak zmienia� , aby wywraca�  ca
y uk
ad dzia
ek”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert 
Warsza, który powiedzia
 m.in.: „Nie ma jeszcze efektu ko� cowego, tylko przedstawiana jest 
propozycja przyst� pienia do zmiany planu miejscowego. Chodzi o przyst� pienie jedynie do 
prac w sprawie planu miejscowego. Nie ma na razie mowy o � adnych skutkach”. 
 
Radny, p. Andrzej Kaczorowski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta� , czy dobrze 
zrozumia
em, � e ul. Nowy Józefów ma zosta�  zlikwidowana?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert 
Warsza, który powiedzia
 m.in.: „Nie, ul. Nowy Jozefów nie, tylko ma powsta�  nowy uk
ad 
ulic”. 
 
Radny, p. Andrzej Kaczorowski powiedzia
 m.in.: „Rozumiem, � e ul. Nowy Józefów 
zostanie w
� czona w ten odcinek drogi, który b� dzie zasadniczo bieg
 do ul. Marato� skiej, 
poniewa�  od drugiej strony nie b� dzie mog
a zosta�  pod
� czona ze wzgl� du na S 14, gdzie nie 
b� dzie wylotu”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert 
Warsza, który powiedzia
 m.in.: „Oczywi� cie, � e � adnego wylotu nie b� dzie. Zarówno po 
stronie wschodnie, jak i zachodniej przebiega droga, która zosta
a zrealizowana przez Firm�  
Gillette i jest w obecnie istniej� cym stanie. Firma uwa� a, � e jest jej ona niepotrzebna 
i w stron�  tej w
a� nie drogi chcia
aby si�  rozbudowywa� . Ja natomiast twierdz� , � e droga ta 
jest potrzebna do tego, aby po
� czy�  okre� lone tereny. Zatem z
o� enie wnioski nie przes� dza 
o jego pe
nej realizacji. Istniej�  pewne rozbie� no� ci. Nale� y si�  zdecydowa�  czy b� dzie 
robiona strefa przemys
owa, czy te�  strefa aktywna przyrodniczo. Pomimo, i�  b� d�  broni
 
obszarów przyrodniczych w innych cz�� ciach Miasta, uwa� am, � e je� eli w tym miejscu 
decydujemy si�  na stref�  aktywno� ci gospodarczej, to powinni� my nie uniemo� liwia�  
zabudowy zwi� zanej z aktywno� ci�  gospodarcz� ”.   
 
Radny, p. Andrzej Kaczorowski powiedzia
 m.in.: „Cz�� ciowo nie zgadzam si�  z powy� sz�  
teori� . Poniewa�  uwa� am, � e w strefie przemys
owej równie�  tereny zielone musz�  
powstawa� , jako przerywniki. Je� eli takie tereny s� , to nale� y je zachowa� ”. 
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Wobec braku dalszych pyta� , prowadz� cy obrady – przewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Tomasz Kacprzak poinformowa
, i�  procedowany projekt uchwa
y zosta
 skierowany do 
Komisji Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i Architektury. Wobec braku opinii 
innych komisji Rady Miejskiej, stanowisk klubowych, g
osów w dyskusji indywidualnej oraz 
propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany 
w druku nr 308/2018.  
 
Przy 21 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz 2 g
osach „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXVI/2074/18 w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi 
po
o� onej w rejonie ulic: Kinga C. Gillette, Marato� skiej i Nowy Józefów oraz granicy miasta 
	odzi, która stanowi za
� cznik nr 8 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 13 - Rozpatrzenie projektu  uchwa
y w sprawie uchwalenia miejscowego planu 
zagospodarowania przestrzennego  dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi 
po
o� onej w rejonie ulic: Aleksandrowskiej, K� dry, Czcibora i Rojnej oraz 
zachodniej granicy miasta 	odzi - druk nr 302/2018. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
a zast� pca dyrektora Miejskiej 
Pracowni Urbanistycznej p. Danuta Lipi� ska, która poinformowa
a, i�  projekt dotyczy 
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego  dla cz�� ci obszaru miasta 
	odzi po
o� onej w rejonie ulic: Aleksandrowskiej, K� dry, Czcibora i Rojnej oraz zachodniej 
granicy miasta 	odzi. Jest to jeden z pakietów wi� kszego obszaru siedmiu planów 
miejscowych, których nadrz� dnym celem by
a ochrona doliny rzeki Soko
ówki oraz doliny 
Zimnej Wody. Teren po
o� ony jest po zachodnio – pó
nocnej cz�� ci Miasta, przy granicy 
z gmin�  Aleksandrów oraz osiedlem zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej Nowy 
Romanów. G
ówn�  ulic�  przebiegaj� c�  przez teren jest ul. Romanowska. Z wszystkich 
siedmiu uchwa
 dotycz� cych terenów ochronnych, pi��  zosta
o ju�  uchwalonych i dotyczy
y 
rzeki Soko
ówki. Natomiast z dwóch pozosta
ych dotycz� cych Zimnej Wody prezentowany 
jest obecnie jeden. Przedmiotowy plan procedowany jest od 2015 r. Oprócz zadania 
ochronnego, równie�  bardzo istotnym elementem jest przebieg drogi ekspresowej S 14 
i ul. Wojska Polskiego, które bardzo silnie wp
ywaj�  na sposób ukszta
towania przestrzeni 
w tym obszarze. W poprzednim Studium tereny budowlane posiada
y równie�  podobny 
kszta
t oraz zasi� g. Projekt planu przewiduje rozwój zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej 
w ramach uzupe
nie�  istniej� cej struktury. W trakcie wy
o� enia do publicznego wgl� du 
projektu planu wp
yn� 
o 8 uwag. Wszystkie one zosta
y odrzucone. Przyczyn�  odrzucenia by
 
przede wszystkim brak zgodno� ci ze Studium uwarunkowa�  i kierunków zagospodarowania 
przestrzennego Miasta. Je� eli chodzi o struktur�  w
asno� ci, to w wi� kszo� ci s�  tam tereny 
prywatne oraz wyw
aszczone tereny pod drog�  ekspresow�  S 14.   
 
 
Wobec braku pyta�  prowadz� cy obrady – przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak poinformowa
, i�  procedowany projekt uchwa
y zosta
 skierowany do Komisji 
Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i Architektury. Wobec braku opinii innych 
komisji Rady Miejskiej, stanowisk klubowych, g
osów w dyskusji indywidualnej oraz 
propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków przyst� piono do g
osowania uwag zg
oszonych do 
projektu planu. 
 
 
Uwaga nr 1  
 
Przy 23 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska odrzuci
a uwag�  nr 1.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Uwaga nr 2  
 
Przy 21 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska odrzuci
a uwag�  nr 2.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Uwaga nr 3  
 
Przy 23 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska odrzuci
a uwag�  nr 3.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Uwaga nr 4  
 
Przy 23 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska odrzuci
a uwag�  nr 4.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Uwaga nr 5  
 
Przy 23 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska odrzuci
a uwag�  nr 5.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Uwaga nr 6  
 
Przy 23 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska odrzuci
a uwag�  nr 6.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Uwaga nr 7  
 
Przy 21 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska odrzuci
a uwag�  nr 7.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Uwaga nr 8  
 
Przy 21 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska odrzuci
a uwag�  nr 8.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Wobec braku dalszych uwag prowadz� cy obrady – przewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 302/2018.  
 
Przy 24 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXVI/2075/18 w sprawie uchwalenia miejscowego planu 
zagospodarowania przestrzennego  dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi po
o� onej w rejonie ulic: 
Aleksandrowskiej, K� dry, Czcibora i Rojnej oraz zachodniej granicy miasta 	odzi, która 
stanowi za
� cznik nr 9 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Radna, p. Urszula Nizio
ek – Janiak zg
osi
a wniosek formalny dotycz� cy zdj� cia 
z porz� dku obrad pkt 13a dot. rozpatrzenia projektu uchwa
y w sprawie lokalnych standardów 
urbanistycznych dla Miasta  	odzi – druk nr 315/2018 z uwagi na posiadana wad�  prawn� . 
 
Radny, p. Mateusz Walasek zg
osi
 kontrwniosek do powy� szej propozycji.  
 
 
Wobec powy� szego prowadz� cy obrady – przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie powy� szy wniosek.  
 
 
Przy 5 g
osach „za”, 20 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska nie przyj� 
a powy� szego wniosku /nie uzyska
 bezwzgl� dnej wi� kszo� ci 
ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 13a - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie lokalnych standardów 
urbanistycznych dla Miasta  	odzi – druk nr 315/2018. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
 dyrektor Miejskiej Pracowni 
Urbanistycznej p. Robert Warsza, który poinformowa
, i�  w zwi� zku z uchwaleniem przez 
Sejm RP uchwa
y z 5 lipca 2018 r. o u
atwieniach w przygotowaniu i realizacji inwestycji 
mieszkaniowych oraz inwestycji towarzysz� cych, istnieje propozycja, aby Miasto skorzysta
o 
z danych przez ustaw�  mo� liwo� ci uchwalenia lokalnych standardów urbanistycznych. 
Ustawa pokazuje, jakie parametry powinny przy� wieca�  zagospodarowaniu przy realizacji 
inwestycji dla miast powy� ej 100 000 mieszka� ców oraz daje radom miast mo� liwo��  
zwi� kszenia lub zmniejszenia tych parametrów o nie wi� cej ni�  50%. Parametrów 
okre� lonych do zmiany jest stosunkowo niedu� o. Je� eli chodzi o odleg
o� ci normatywne, 
które przewidzia
a ustawa, to chodzi przede wszystkim o odleg
o��  lokalizacji budynków 
wielorodzinnych 500 metrów od przystanków transportu publicznego. Miasto proponuje 
zmniejszenie tej odleg
o� ci do 250 metrów. Strefa g� sto zabudowanego Miasta, zw
aszcza 
w kolei obwodowej jest stosunkowo dobrze obs
u� ona przez komunikacj�  zbiorow� . B� dzie 
mo� na w tym przypadku oczekiwa�  u
atwie�  i skorzystania z tej ustawy. Takie postawienie 
wielko� ci wzgl� dem terenów obrze� nych, otaczaj� cych, powstrzyma pewnego rodzaju 
tendencje budowania zabudowy wielorodzinnej w polu, z daleka od istniej� cych struktur 
miejskich. Drugim parametrem jest odleg
o��  od szko
y i przedszkola. W ustawie te kwestie 
zosta
y sformu
owane, jako odleg
o��  1 500 metrów. Miasto proponuje t�  odleg
o��  
zmniejszy�  o ustawowe 50% do 750 metrów. Podobnie, jak w przypadku komunikacji 
zbiorowej jest to wielko��  umo� liwiaj � ca dobre obs
u� enie strefy centralnej Miasta. Kolejnym 
parametrem, która mo� na unormowa� , to odleg
o��  od terenów wypoczynku oraz rekreacji 
lub sportu. Wydaje si� , � e samo to stwierdzenie jest nieostre i niedoprecyzowane w ustawie. 
Miasto zaproponowa
o zmniejszenie parametrów do 750 metrów. Dzi� ki temu zostanie 
uzyskany lepszy standard i wy� sza jako��  � ycia. Ustawowa odleg
o��  1 500 metrów 
w przypadku Miasta powy� szej 100 000 mieszka� ców daje wi� kszy okr� g tj.  mo� liwo��  do 
zagospodarowywania od ul. Pó
nocnej do ul. Przybyszewskiego oraz od ul. 	 eromskiego do 
ul. Kopci� skiego. Wydaje si� , � e jest to wyj� tkowo nisko postawiona poprzeczka ustawowa. 
Dlatego te�  Miasto proponuje jej zmniejszenie o 50%. Kolejnym parametrem jest wysoko��  
zabudowy. W ustawie zosta
o zaproponowanych 14 kondygnacji. Zdaniem Miasta wydaje si� , 
� e w miastach powy� ej 100 000 mieszka� ców jest to ogromna przesada. Istnieje propozycja 
zmniejszenia do 7 kondygnacji, co i tak bior� c pod uwag�  wysoko��  zabudowy mo� e by�  
w wielu miejscach wysoko� ci�  stosunkowo du�� . Jednocze� nie mówi si� , � e je� eli w okolicy 
500 metrów znajduj�  si�  budynki wy� sze, mog�  one by�  wzorem do budowania obiektów 
wy� szych ni�  te 14 kondygnacji czy te�  7 kondygnacji. Parametry zabudowy inwestycji 
towarzysz� cych dotyczy�  b� d�  tak� e szkó
, przedszkoli, placówek zdrowia oraz domów 
pomocy spo
ecznej. Ponadto Rada Miejska posiada swobod�  w okre� leniu ilo� ci miejsc 
parkingowych, które powinny odpowiada�  poszczególnym funkcjom mieszkaniowym, czy 
towarzysz� cym. W projekcie uchwa
y zapisano to, jako 1,5 miejsca parkingowego na 1 lokal 
mieszkalny i dwa miejsca parkingowe na budynek jednorodzinny. Ustawa pod poj� ciem 
zabudowy mieszkaniowej rozumie inwestycje powy� ej 25 lokali w zabudowie wielorodzinnej 
i powy� ej 10 domów jednorodzinnych, czyli ma
ych osiedli. Dla zabudowy o charakterze 
towarzysz� cym tj. szkó
, placówek zdrowia, domów pomocy spo
ecznej ustala si�  20 miejsc 
na ka� de rozpocz� te 1 000 m2 powierzchni ca
kowitej. W tym przypadku chodzi o rozwa� enie 
postulatów Stowarzyszenia Architektów Polskich dotycz� cych mo� liwo� ci wprowadzenia 
wspó
czynnika 2 miejsc na ka� de 100 metrów, a nie 20 miejsc na 1 000 metrów. Chodzi o to, 
aby przelicznik ten odnosi
 si�  do mniejszych wielko� ci powierzchni. Ponadto 
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w prezentowanym projekcie uchwa
y proponuje si�  zapis, w którym inwestycje musz�  by�  
pod
� czone do sieci ciep
owniczej.     
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� : 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym 
zapyta�  czy zaproponowane standardy maj�  dotyczy�  wszystkich nowych inwestycji, 
niezale� nie od tego czy plan istnieje czy te�  nie?”. 
 
Do zapytania odniós
 si�  dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza, 
który powiedzia
 m.in.: „Ustawa z dnia 5 lipca 2018 r. o u
atwieniach w przygotowaniu 
i realizacji inwestycji mieszkaniowych oraz inwestycji towarzysz� cych nie wyklucza 
mo� liwo� ci procedowania budynków na pozwolenia na budow�  w oparciu o istniej� ce 
przepisy. Czyli na podstawie planów i decyzji o warunkach zabudowy. Poniewa�  ta procedura 
zawarta w ustawie jest o wiele bardziej skomplikowana, najprawdopodobniej inwestorzy nie 
b� d�  wchodzili jako�  szczególnie w kwestie lokowania nowych inwestycji w miejscach, gdzie 
mog�  je realizowa�  na podstawie decyzji o warunkach zabudowy”.    
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Rozumiem, � e 
je� eli obecnie jest odleg
o��  wi� ksza ni�  750 metrów od szko
y podstawowej, a dzia
ka jest 
wpisana w planie miejscowym, jako teren pod budownictwo wielorodzinne, to tam bloki 
mo� na budowa� ”.  
 
Do zapytania odniós
 si�  dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza, 
który powiedzia
 m.in.: „Tak taka mo� liwo��  jest. Jednocze� nie chcia
bym powiedzie� , � e 
moje najwi� ksze zastrze� enie do konstrukcji prawnej ustawy budzi umo� liwienie niezale� nie 
od tego, co Rada Miejska przyj� 
a w planach, realizowania swoich zamierze� ”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Uwa� am, � e tak�  
ustaw�  nale� a
oby zaskar� y� , poniewa�  narusza ona moim zdaniem kompetencje samorz� du. 
Chodzi o planistyk�  przestrzenn�  Miasta. Ustawa ca
kowicie „demoluje” uk
ad przestrzenny 
Miasta”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym 
zapyta�  czy sugestie - postulaty Stowarzyszenia Architektów Polskich dotycz� ce mo� liwo� ci 
wprowadzenia wspó
czynnika 2 miejsc na ka� de 100 metrów, a nie 20 miejsc na 
1 000 metrów, Pan dyrektor zg
osi
 jako autopoprawk� ?”. 
 
Do zapytania odniós
 si�  dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza, 
który powiedzia
 m.in.: „Niestety, ale nie zg
osi
em w tym zakresie autopoprawki. Zatem, 
je� eli Pa� stwo Radni mogliby to rozwa� y�  i wnie��  jako swoj�  propozycj� , by
oby to 
najlepsze rozwi� zanie”. 
 
 
Wobec braku dalszych pyta� , opinii komisji Rady Miejskiej oraz stanowisk klubowych 
przyst� piono do dyskusji indywidualnej: 
 
Radna, p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a m.in.: „Mamy do czynienia z absolutnie 
nowym aktem ustawodawczym, do którego nie ma orzecze� . Natomiast mamy przyk
ady 
aktów prawnych, czyli lokalnych standardów urbanistycznych np. miasta Warszawy, które 
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trzymaj�  si�  litery studium i s�  z nim zgodne, je� li chodzi o strefowanie. Nasze Studium 
równie�  wprowadzi
o strefowanie obszaru Miasta. Takie strefowanie realizowane jest przy 
kodeksie krajobrazowym, czy przy zasadach dotycz� cych parku kulturowego. Zatem ze 
Studium wynikaj�  uprawnienia do wprowadzenia stref. Posiadam opini�  prawn�  zewn� trzn�  
dotycz� c�  tego, � e uchwa
a omijaj� ca strefowanie Miasta uj� te w studium spowoduje 
niezgodno��  dwóch aktów prawnych prawa miejscowego przyj� tych przez ten sam organ bez 
rozstrzygni� cia, który jest nadrz� dny. Istniej�  wyroki o przepisach zawieraj� cych normy 
wzajemnie sprzeczne, które s�  do��  jednoznaczne. Uchwa
a o lokalnych standardach 
urbanistycznych nie wy
� cza dzia
ania art. 5 pkt 3 ustawy o u
atwieniach w przygotowaniu 
i realizacji inwestycji mieszkaniowych oraz inwestycji towarzysz� cych. Je� eli uchwa
a 
o lokalnych standardach urbanistycznych zawiera normy sprzeczne ze Studium jest „bublem 
prawnym” i wojewoda powinien j�  uchyli� . A z pewno� ci�  stanie si�  ni�  w obrocie prawnym 
po pierwszym zaskar� eniu, poniewa�  ingeruje zbyt mocno w konstytucyjne prawa w
asno� ci. 
W opinii prawnej, która zanegowa
a projekt przedstawiony przeze mnie, a przygotowany 
przez legislatorów i urbanistów z uprawnieniami na podstawie dzia
aj� cych uchwa
 
o lokalnych standardach urbanistycznych by
o napisane, � e projekt taki mo� e rodzi�  
roszczenia. Posiadam informacje, i�  lokalne standardy urbanistyczne nie s�  � adn�  podstaw�  
do roszcze� . Swój projekt zg
osi
am wcze� niej ni�  wp
yn� 
 projekt prezydencki. W dalszej 
kolejno� ci chcia
abym przeczyta�  kolejn�  opini�  dotycz� c�  zg
oszonego przeze mnie 
projektu. Realizacja projektu zosta
a opracowana na podstawie art. 19 i 20 ustawy z dnia 5 
lipca 2018 r. o u
atwieniach w przygotowaniu i realizacji inwestycji mieszkaniowych oraz 
inwestycji towarzysz� cych. Przy przygotowaniu projektu wnioskodawca kierowa
 si�  zasad�  
w
adztwa planistycznego Gminy okre� lonej mi� dzy innymi w art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 27 
marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, w my� l której kszta
towanie 
polityki przestrzennej, w tym, kszta
towanie sposobu formy zabudowy oraz 
zagospodarowania na terenie gminy nale� y do jej mieszka� ców oraz organu stanowi� cego 
gminy. Stanowisko takie przyj� 
 tak� e ustawodawca,  zarówno w argumentacji regulacji 
prawnej, jak i w zapisach uchwa
y dot. rozstrzygania wniosków o realizacj�  inwestycji 
mieszkaniowej cytuj� c ustawodawc� : „Punktem wyj� cia jest uznanie zasady, � e w
adztwo 
planistyczne gminy nale� y do jej mieszka� ców i organu stanowi� cego gminy. Poddanie 
propozycji inwestora ocenie ca
ej spo
eczno� ci lokalnej pozwala uzyska�  w tym zakresie 
reprezentatywne stanowisko mieszka� ców, które to stanowisko bra�  musz�  pod uwag�  radni 
podejmuj� c decyzj�  w formie uchwa
y o dopuszczeniu zlokalizowania na jej terenie 
inwestycji mieszkaniowej, która mog
aby by�  niezgodna z ustaleniami miejscowego planu 
zagospodarowania przestrzennego. Skoro to ostatecznie rada gminy przyjmuje uchwa
�  w 
przedmiocie planu miejscowego, to ten organ jest równie�  w
a� ciwy w sprawie 
„podst� pienia” od jego stosowania w stosunku do specyficznego rodzaju inwestycji, jakimi s�  
obiekty mieszkaniowe. Standardy urbanistyczne maj�  s
u� y� …”. 
 
Przerywaj� c wypowied� , przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
poinformowa
, i�  czas wypowiedzi mija”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak powiedzia
a: „By
abym wdzi� czna, gdybym mog
a 
doczyta�  do ko� ca”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak nie zgodzi
 si�  na to powo
uj� c si�  
na Regulamin pracy Rady Miejskiej w 	odzi. 
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Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak powiedzia
a: „Rozumiem, � e Pan Przewodnicz� cy nie 
chce wiedzie�  dlaczego opinia prawna dot. innego projektu uchwa
y jest nieprawid
owa”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: „Mamy ograniczenia 
czasowe wyst� pie� . Czas min� 
. Przypominam, � e przyj� li � my dzisiaj ograniczenia czasowe 
wyst� pie�  (chyba sama Pani Radna zag
osowa
a za ich przyj� ciem) i nie ma wyj� tków. 
Szanujmy si�  nawzajem, a szczególnie szanujmy decyzje, które sami podejmujemy”.  
 
Radny p. W
adys
aw Skwarka powiedzia
: „Mo� e by�  taka sytuacja, � e za pi��  lat nasz 
bud� et zostanie uszczuplony, dlatego � e te rozwi� zania id�  w tak�  stron� , � e to prawnie si�  po 
prostu nie obroni. Nie jestem specjalist�  od planowania przestrzennego tylko od finansów, 
dlatego uwa� am, � e trzeba mie�  du��  wiedz�  na ten temat, czy my musimy podejmowa�  takie 
decyzje na podstawie takiej ustawy. Ja s� dz� , � e nie musimy, a je� li nie musimy, to po co 
nara� a�  si�  na przysz
e straty finansowe i to do��  spore. Jak Pa� stwo wiecie, okres 
wydatkowania � rodków unijnych powoli si�  ko� czy i b� dziemy mieli coraz mniej tych 
� rodków i dlatego trzeba dba�  o w
asny bud� et Miasta. Zg
aszam wi� c wniosek formalny o 
opini�  prawn� , � eby� my wiedzieli, co nam grozi, je� li podejmiemy przedmiotow�  uchwa
� ”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek o 
przygotowanie opinii prawnej odno� nie tego, co grozi Gminie, je� li Rada Miejska przyjmie 
przedmiotowy projekt uchwa
y? 
 
Przy 25 g
osach „za”, 1 g
osie „przeciwnym”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska wniosek przyj� 
a. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Przedstawiciel Wydzia
u Prawnego p. mec. S
awomir Klimczak powiedzia
: „Dosy�  
trudno mi ustosunkowa�  si�  do tak zadanego pytania. Rozumiem, � e chodzi o obawy, jakiego 
rodzaju skutki mo� e wywo
ywa�  w przysz
o� ci rozwi� zanie przewidziane przez t�  
szczególnego rodzaju ustaw�  oraz pewnego rodzaju emanacj� , jak�  dzisiaj Pa� stwo macie 
okazj�  w formie projektu uchwa
y rozpatrywa� . Ustawa jest przepisem szczególnym i jak 
ka� da specustawa okre� la warunki prowadzenia szczególnego rodzaju rozwi� za�  
inwestycyjnych w kontek� cie pewnych wymogów, celów i potrzeb uznanych przez 
ustawodawc�  za szczególnie istotne, wa� ne i tego rodzaju rozwi� zania prawne mamy w 
prawie polskim przewidziane od kilku lat. Jest to ulubiona forma rozwi� zywania pewnego 
rodzaju niemo� no� ci ustawowej, czy uchwa
odawczej gmin i wprowadzania tzw. tylnymi 
drzwiami rozwi� za�  maj� cych na celu przyspieszy�  czy te�  za
atwi�  w szczególnym trybie 
pewne bol� czki. Prawnicy nie lubi� , ja równie� , rozwi� za�  specjalnych i szczególnych, 
poniewa�  one zawsze wywo
uj�  pewnego rodzaju dyskusje, co jest przepisem ogólnym, co 
jest przepisem szczegó
owym, jakiego rodzaju kolizje prawne mog�  powsta�  przy realizacji 
inwestycji. Ta ustawa, na podstawie której dzisiaj Pa� stwo macie podj��  ewentualnie uchwa
�  
o standardach urbanistycznych definiuje w art. 2 szczególne inwestycje mieszkaniowe i 
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inwestycje towarzysz� ce, które b� d�  mog
y by�  realizowane przez wszelkiego rodzaju 
podmioty spe
niaj� ce wymogi ustawy. To Rada Miejska, a nie Prezydent Miasta, tak jak jest 
to dotychczas dokonywane w oparciu o ustaw�  o planowaniu i zagospodarowaniu 
przestrzennym, b� dzie podejmowa
a de facto zbiorow�  decyzj�  o ustaleniu lokalizacji 
inwestycji, która w pewnym sensie jest aktem administracyjnym indywidualnym. Jednak ze 
wzgl� dów wskazanych przez ustawodawc� , b� dzie to uchwa
a Rady Miejskiej, do której to 
stosowane b� d�  regu
y, tak jak do ka� dej innej uchwa
y Rady, czyli Pa� stwa swoboda 
uznania przy podejmowaniu tego typu uchwa
y, czyli wi� kszo��  polityczna Rady. Z drugiej 
strony, ka� dy kto b� dzie wnioskodawc�  o ustalenie lokalizacji inwestycji mieszkaniowej 
b� dzie móg
 tak�  uchwa
�  Rady Miejskiej w przedmiocie uznania, � e okre� lon�  inwestycj�  
mieszkaniow�  mo� na lokalizowa�  zgodnie z wnioskiem lub uchwa
y mówi� cej o tym, � e nie 
mo� na jej lokalizowa� , zaskar� y�  do s� du administracyjnego. Czyli nie w trybie 
post� powania administracyjnego, tylko w trybie rozpatrywania skarg na uchwa
y samorz� dów 
z art. 101. S� dy b� d�  wtedy rozpatrywa
y, czy dosz
o do naruszenia interesu prawnego z 
jednej strony wnioskodawcy, z drugiej strony wszelkich innych uczestników obrotu 
prawnego, czyli chocia� by mieszka� ców, czy s� siadów takiej inwestycji. I wtedy dopiero 
mo� na powiedzie�  o tym, co grozi samorz� dowi. Otó� , w przypadku podj� cia uchwa
y o 
lokalizacji inwestycji publicznej lub odmowie uchwa
y mo� na przypuszcza� , � e dojdzie, tak 
jak w przypadku planów miejscowych, do stwierdzenia niewa� no� ci takiej uchwa
y ze 
wzgl� du na naruszenie przy jej podejmowaniu, czy te�  wydawaniu po pierwsze - 
obiektywnego porz� dku prawnego, po drugie -  na naruszenie, czy te�  przekroczenie (i tu nie 
mo� emy mówi�  o w
adztwie planistycznym, ale musimy mówi�  o indywidualnym interesie 
prawnym lub uprawnieniu takiego�  wnioskodawcy, tudzie�  innego mieszka� ca). Po 
ewentualnym stwierdzeniu niewa� no� ci uchwa
y w sprawie ustalenia lokalizacji inwestycji, 
moim zdaniem, na podstawie przepisów Kodeksu cywilnego wnioskodawca móg
by 
wywodzi�  roszczenia cywilno-prawne w stosunku do jednostki samorz� du terytorialnego, 
której organ wyda taki akt prawny, co do którego dosz
o do stwierdzenia niewa� no� ci. W tym 
przypadku gro� ba, o której Pan Radny zechcia
 powiedzie�  i o któr�  pyta, ma wymiar, moim 
zdaniem, finansowy i ekonomiczny. Przechodz� c na grunt projektu uchwa
y, który Pa� stwo 
macie dzisiaj rozpatrze� . Projekt ten modyfikuje standardy urbanistyczne narzucone ustaw�  
samorz� dom w zakresie, w jakim ustawa dopuszcza mo� liwo��  tej modyfikacji. Rady maj�  
prawo zmodyfikowa�  wskazane wska� niki w okre� lonym zakresie, nie wi� kszym ni�  o 50% 
ustalonych ustawowo i tak�  modyfikacj�  w ramach tego upowa� nienia ustawowego nasz 
projekt uchwa
y przewiduje. Odnosz� c si�  do poprawno� ci i prawid
owo� ci rozwi� za�  
urbanistycznych przyj� tych w uchwale, merytorycznie, jako radca prawny nie zamierzam si�  
wypowiada� , gdy�  uznaj� , � e decyzje w granicach przewidzianych przez prawo podejmie 
Rada Miejska w 	odzi a propozycje zosta
y sporz� dzone w granicach, jakie ustawa 
przewidzia
a. Tak wi� c opini�  prawn� , jak�  z
o� y
em pod tym projektem uchwa
y ca
kowicie 
podtrzymuj�  i uwa� am, � e jest ona zgodna z prawem. Mog�  jeszcze powiedzie�  kilka s
ów o 
krótkiej co prawda i nielicznej praktyce przy podejmowaniu i rozpatrywaniu projektów 
uchwa
 przez inne samorz� dy. Istotnie, dotar
em do uchwa
y przyj� tej przez samorz� d 
warszawski. Jest to uchwa
a, która nie wiem, czy akurat kopiuje przyj� te w studium 
warszawskim rozwi� zania dot. wska� ników parkingowych, ale niew� tpliwie wskazuje na 
ró� nego rodzaju bardziej szczegó
owe sposoby rozpatrywania niezb� dnej ilo� ci miejsc 
parkingowych dla okre� lonego rodzaju inwestycji i sposobu jej pó� niejszego 
wykorzystywania oraz uzale� nia te wska� niki parkingowe w kontek� cie okre� lonych stref 
wyznaczonych w za
� czniku graficznym. O ile Studium, które przyj� li � my w ramach 
upowa� nienia z ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym, w � adnym stopniu nie jest 
wadliwe i je� eli wyznacza strefy, w jakich maj�  by�  przyjmowane okre� lone wska� niki, to 
takiej przeszkody nie ma, bo ustawodawca milczy co do mo� liwo� ci strefowania. Co prawda 



�
�
�

wieloletnia praktyka jest taka, potrzeby urbanistyczne i planowania przestrzennego 
umo� liwiaj �  wprowadzanie ró� nego rodzaju rozwi� za�  pod warunkiem, � e one s�  wykonalne 
i one s�  pó� niej weryfikowane przez ustalenia planów miejscowych, które s�  tak naprawd�  
tworzone w oparciu o polityk�  przestrzenn�  wskazan�  w Studium, o tyle uchwa
a w sprawie 
standardów urbanistycznych b� dzie prost�  i jednoznaczn�  podstaw�  do tego, aby pó� niej 
zarówno s
u� by Prezydenta Miasta rozpatrywa
y wniosek od strony formalnej, jak i Rada 
przyjmowa
a i rozpatrywa
a projekt uchwa
y w sprawie lokalizacji okre� lonej inwestycji. Tak 
wi� c, uchwa
a o standardach urbanistycznych b� dzie stanowi
a jednoznaczny wzorzec do 
pó� niejszych rozstrzygni��  w indywidualnych sprawach. Studium tak�  podstaw�  nie jest i 
nigdy nie by
o. Studium jest jedynie zbiorem przepisów i norm prawnych o charakterze 
kierownictwa wewn� trznego, które maj�  umo� liwi �  sporz� dzenie prawid
owych planów 
miejscowych zawieraj� cych dopiero takie wytyczne, które stosuje si�  w post� powaniach 
indywidualnych. Przyj� cie dzisiejszej uchwa
y, moim zdaniem, nie grozi nam � adnymi 
negatywnymi skutkami. Dodam, � e równie�  samorz� d pozna� ski i s
upski wskazuj�  na 
mo� liwo��  ustalenia dla inwestycji mieszkaniowych i inwestycji towarzysz� cych, które s�  
szczególnego rodzaju inwestycjami, wska� ników jednolitych dla ca
ego obszaru gminy. Nie 
widz�  tutaj zagro� e� , co do zgodno� ci z prawem naszej uchwa
y. Czym innym jest 
oczywi� cie dyskusja, jaka pojawia si�  na temat kolizji, któr�  nam sprezentowa
 ustawodawca, 
czy wniosek o ustalenie lokalizacji inwestycji mieszkaniowej zgodny ze standardami 
urbanistycznymi, które zak
adam Pa� stwo przyjmiecie, oceniany równie�  w kontek� cie 
niesprzeczno� ci z przepisami Studium, b� dzie móg
 by�  przyj� ty jako prawid
owy. Uwa� am 
jednak, � e akt prawa miejscowego, jakim b� d�  standardy urbanistyczne, b� dzie aktem 
wy� szego rz� du i przepisem specjalnym, szczególnym w stosunku do Studium, które aktem 
prawa miejscowego nie jest. Znajduje si�  ono na ca
kiem innym poziomie regulacji i 
hierarchii aktów prawnych”. 
 
 
Prowadzenie obrad przej� 
 wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk .  
 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski powiedzia
: „W pierwszej kolejno� ci chcia
em 
powiedzie� , dlaczego g
osowa
em przeciwko opinii prawnej. Zrobi
em to w poczuciu 
solidarno� ci zawodowej ze wzgl� du na ogólno��  sformu
owania wniosku. Uwa� am, � e mo� na 
uchwali�  skuteczne standardy urbanistyczne zarówno strefuj� c Miasto na podstawie Studium, 
jak i niestrefuj� c. Ze wzgl� du na to, � e za chwil�  mo� e wp
yn��  odpowiedni wniosek, a przez 
okres wyborczy nie b� dziemy mieli mo� liwo� ci uchwalenia tych standardów lepiej 
dopracowanych, wol�  � eby uchwalone zosta
y takie standardy ni�  � adne. Je� eli chodzi o 
meritum tego projektu to uwa� am, � e dobrze, � e te standardy zosta
y zaostrzone. Nie widz�  
tutaj zagro� e� . Wraz z Komisj�  Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i 
Architektury wnosili� my o wyja� nienie jednej sprawy, która by�  mo� e pozwoli na to, � eby ta 
uchwa
a by
a dodatkow�  szans�  na zablokowanie niekorzystnych inwestycji na terenie 	odzi. 
Dotychczas nie by
o takiej mo� liwo� ci w ustawodawstwie polskim, � eby na podstawie 
standardów urbanistycznych obowi� zuj� cych na terenie Gminy, czy te�  na podstawie 
Studium, zablokowa�  jak� kolwiek zabudow� , dla której mo� na by
o uzyska�  warunki 
zabudowy na podstawie tzw. dobrego s� siedztwa w momencie, kiedy nie by
o planów. W tej 
chwili, zdaniem cz�� ci prawników zajmuj� cych si�  urbanistyk�  (i tu b� d�  troch�  
polemizowa
, bo taki w� tek pojawi
 si�  w opinii p. mec. S. Klimczaka) jest taka mo� liwo�� , 
jako � e mamy mo� liwo��  uchwalenia przepisów odr� bnych, czyli w
a� nie tych standardów 
urbanistycznych, � eby na tej podstawie odmówi�  wydania warunków zabudowy tak� e w 
sytuacji, gdy sam wniosek nie jest skierowany w zwi� zku z t�  ustaw� , a jest to taki zwyk
y 
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wniosek o warunki zabudowy, jaki dotychczas kierowali � my. B� d�  namawia
 Miasto, � eby 
spróbowa
o w jakich�  szczególnie szkodliwych z punktu widzenia rozwoju przestrzennego 
Miasta sytuacjach do tych standardów si�  odwo
a� , tak� e w przypadku wp
ywu warunków 
zabudowy. B� d�  namawia
 dlatego, � e jest bardzo niewielkie zagro� enie i koszty tego, gdyby 
si�  okaza
o, � e Samorz� dowe Kolegium Odwo
awcze, czy s� d administracyjny naszego 
pogl� du w sprawie stosowania tych� e standardów urbanistycznych do warunków zabudowy 
niewynikaj� cych z ustawy developerskiej nie podzieli
, dlatego � e grozi nam, krótko mówi� c 
zap
acenie kosztów s� dowych w wysoko� ci kilkuset z
otych przed s� dem, a my procedujemy 
decyzj�  w sposób prawid
owy. Co wi� cej, udaje si�  w ten sposób wyd
u� y�  nieco czas na 
uzyskanie tych warunków zabudowy i by�  mo� e w odpowiednim terminie uchwali�  plan 
zagospodarowania przestrzennego. Radny p. W
adys
aw Skwarka martwi
 si�  o zabudow�  w 
pobli� u górki na Retkini i Ogrodzie Botanicznym. Wydaje mi si� , � e to nam daje jak��  
mo� liwo��  i narz� dzie, z którego powinni� my przynajmniej próbowa�  skorzysta� , a je� li si�  
nie uda, to trudno. Ryzyko jest niewielkie, bo poddanie kontroli instancyjnej warunków 
zabudowy wpisuje si�  w normalny tryb procedowania tego typu decyzji. Zatem moim 
zdaniem próbowa�  niezale� nie od wszystkiego trzeba”. 
 
Radny p. W
adys
aw Skwarka w trybie sprostowania powiedzia
: „Uwa� am, � e nie ma 
problemu, je� eli nie sprzedajemy dzia
ek w takich miejscach jak np. przy górce na Retkini, bo 
wtedy w
a� ciciel nie wyst� puje o pozwolenie na budow� . Kwestia, któr�  poruszy
 radny 
p. Bart
omiej Dyba-Bojarski polega na tym, � e nie chodzi
o o � aden plan zagospodarowania 
przestrzennego, tylko o brak zgody na sprzeda�  tych dzia
ek przy górce na Retkini, co 
jednoznacznie wyklucza jej zabudow� ”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski w trybie sprostowania powiedzia
: „Chodzi
o mi o to, 
� e zablokowanie mo� e nast� pi�  w ró� nych momentach w ró� ny sposób, cho� by poprzez brak 
sprzeda� y, cho�  jest to trudne przy braku informowania mieszka� ców, do czego mi� dzy 
innymi dzisiaj doprowadzili� cie, albo poprzez plan zagospodarowania przestrzennego”.  
 
Radny p. Maciej Rakowski powiedzia
: „Uwa� am, � e ta uchwa
a powinna by�  dzisiaj 
podj� ta. Zgadzam si�  z pogl� dem, � e lepsza uchwa
a, która nie idzie jeszcze w tym kierunku, 
w którym by� my oczekiwali, ale podj� ta dzisiaj i wchodz� ca w � ycie. Przecie�  tak�  uchwa
�  
mo� na w przysz
o� ci nowelizowa�  i podejmowa�  nawet ryzyko pewnych rozwi� za�  mniej 
jednoznacznych z punktu widzenia brzmienia ustawy. Zasadniczy problem, z którym mamy 
tutaj do czynienia, to ewidentny  bubel legislacyjny, który jest podstaw�  podejmowania tych 
uchwa
, wymuszaj� cy na nas uchwalanie standardów urbanistycznych, czyli uchwalona przez 
rz� dz� c�  parti�  ustawa przychylaj� ca nieba developerom. Przyznam, � e w materia
ach 
niektórych kandydatów z tego samego ugrupowania czytam, jak to oni rzekomo sprzeciwiaj�  
si�  oddawaniu gruntów developerom. Tym czasem jest to ustawa, która developerom pozwala 
czyni� , z pewnymi tylko ograniczeniami, to co chc� , niezale� nie od lokalnych planów 
zagospodarowania przestrzennego. I tego rodzaju rozwi� zania zawsze si�  � le ko� cz� . My 
musimy uchwali�  te standardy urbanistyczne. O tym, � e ustawa, na podstawie której 
uchwalamy, jest bublem najlepiej � wiadczy wyst� pienie przedmówcy, który sam nie by
 w 
stanie kategorycznie stwierdzi� , czy na podstawie tej ustawy mo� na uchwali�  standardy 
urbanistyczne dla ca
ego Miasta, czy tylko dla tych okre� lonych inwestycji, o których traktuje 
ustawa? Je� eli do� wiadczony prawnik nie widzi tej odpowiedzi na to pytanie w ustawie, to 
najlepiej to � wiadczy o jako� ci prac legislacyjnych. Powinni� my rozwa� y�  tam, gdzie mamy 
w� tpliwo� ci, czy mo� na pewne kryteria zaostrzy�  i w przysz
o� ci znowelizowa�  przepisy 
naszej uchwa
y. Wtedy mo� emy wda�  si�  ewentualnie w spór polegaj� cy na tym, � e 
kwestionowana b� dzie nowelizacja naszej uchwa
y. Gdyby� my dzisiaj przyj� li te 
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odwa� niejsze rozwi� zania i wpisali ró� ne, bardziej ryzykowne rzeczy do uchwa
y, to 
ewentualne jej zakwestionowanie przez organ nadzoru lub przez s� d administracyjny 
oznacza
oby, � e pozostajemy bez standardów urbanistycznych. Natomiast kiedy mamy t�  
uchwa
� , � e tak powiem bezpieczn� , a b� dziemy chcieli zaryzykowa�  pewne rozwi� zania, 
maj� c ju�  mo� e wiedz� , jak to rozwi� zuj�  inne du� e samorz� dy, to to nasze ryzyko b� dzie 
mniejsze. Nawet je� li jakie�  rozwi� zanie nie przejdzie, to powtarzam, te standardy uchwalone 
dzisiaj, te minimalne, jednak b� d�  obowi� zywa� . Wydaje mi si� , � e przede wszystkim przy tej 
niejasno� ci przepisów trzeba wybiera�  rozwi� zania bezpieczne. Aczkolwiek nie jestem takim 
optymist� , jak radny p. B. Dyba-Bojarski, który powiedzia
, � e przyj� cie tych bardziej 
radykalnych rozwi� za� , to b� dzie w przysz
o� ci ewentualnie oznacza
o dla nas tylko ryzyko 
pora� ki w s� dzie i poniesienie kosztów s� dowych. � miem twierdzi� , � e potencjalnym 
inwestorom, którzy nie otrzymaliby poprzez zastosowanie przez nas wadliwych standardów 
urbanistycznych, gdy s� d stwierdzi, � e s�  one wadliwe, mog
oby  tak� e otwiera�  drog�  do 
odpowiedzialno� ci odszkodowawczej zwi� zanej z uchwalonym przez nas prawem lokalnym. 
Jest to oczywi� cie skomplikowane zagadnienie, ale to ryzyko te�  trzeba b� dzie odpowiednio 
skalkulowa� . Potwierdzam tylko, � e Komisja Planu Przestrzennego, Budownictwa, 
Urbanistyki i Architektury wyst� pi
a o opini�  prawn�  w tym zakresie. B� dziemy zastanawia�  
si� , jakie wnioski z tej opinii wynikaj�  i czy mo� na podejmowa�  pewne ryzyko, czy nie. Ale 
to, � e rozwa� amy inne rozwi� zania w � adnym wypadku nie przemawia przeciwko 
przyjmowaniu tej w
a� nie uchwa
y w takim kszta
cie dzisiaj. Na koniec zwróc�  tylko uwag� , 
� e przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który wskazywa
 na jako��  ustawy 
uchwalonej w tej kadencji parlamentu, chcia
 sformu
owa�  my� l, � e mo� na by
oby j�  
zaskar� y� , ale rozumiem, � e Panu Przewodnicz� cemu nawet ju�  nie przesz
o przez gard
o, � e 
do Trybuna
u Konstytucyjnego, poniewa�  ba
 si� , � e kto�  na tej sali p� knie ze � miechu”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski w trybie sprostowania powiedzia
: „Nie mówi
em, � e w 
sytuacji kiedy uchylimy bardziej, to ja si�  boj�  tych odszkodowa� . Ja si�  ich zupe
nie nie 
boj� . Uwa� am, � e tych odszkodowa�  nie b� dzie. Nie ma podstawy do ich wyp
acania. Je� eli 
ustalimy nieprawid
owe standardy i one zostan�  uchylone, to co najwy� ej jeste� my zagro� eni 
tym, � e inwestor pozwie nas, � e straci
 jaki�  czas. Ale czy b� dzie móg
 z tego tytu
u wykaza�  
realn�  szkod�  o wysokim rozmiarze to � miem w� tpi� . I dlatego uwa� am, � e mimo wszystko 
lepiej te standardy w tej chwili uchwali�  ni�  nie. Nie jestem w stanie wyobrazi�  sobie, w jaki 
sposób inwestor móg
by szkod�  wykaza�  wiedz� c, na podstawie obowi� zuj� cych standardów, 
� e nie mo� e wyst� pi�  skutecznie o zabudow� . Ponadto musia
by udowodni� , � e Rada w ogóle 
mu na to zezwoli
a, bo tam jest tak� e kwestia naszej zgody. Wydaje mi si� , � e jest to za 
daleko id� ce gdybanie i � aden powa� ny inwestor nie b� dzie si�  w tego typu procesy bawi
”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Poniewa�  uchwa
a odwo
uje si�  do 
wzorców, to chcia
bym prosi�  Pana Dyrektora by w podsumowaniu odniós
 si�  do relacji 
mi� dzy tym wzorcem, który w
a� nie powstaje przy ul. Kili� skiego na froncie Nowego 
Centrum 	odzi w stosunku do tych wzorców, które s�  umieszczane w projekcie uchwa
y, je� li 
chodzi o wysoko��  zabudowy. Budynek ten w zwielokrotnionym wydaniu przez pomy
k�  
nazywa si�  Bram�  Miasta. Chcia
bym uchwyci�  te relacje, ile tutaj Pa� stwo proponujecie, a 
ile kondygnacji ma ten szczególny wie� owiec?”. 
 
Dyskusj�  podsumowa
 dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza 
mówi� c: „7 kondygnacji to jest mniej wi� cej wysoko��  ok. 25 m. W wi� kszo� ci planów, 
zw
aszcza w strefie centralnej, zwanej u nas wielkomiejsk� , te wysoko� ci oscyluj�  w 
granicach 21 m. Czasami zdarzaj�  si�  lokalne przewy� szenia do 25 m. Tak mniej wi� cej 
zosta
o to zapisane w Studium i w planach miejscowych. W niektórych tylko obszarach 
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dopuszczalne s�  przewy� szenia np. w Nowym Centrum 	odzi, gdzie s�  dopuszczane wi� ksze 
wysoko� ci. S�  miejsca, w których dopuszczona jest wysoko��  do 30 m chocia� by przy 
szerokich ulicach np. przy ul. Kopci� skiego. Wyznaczony jest tak� e jeden pas, na podstawie 
prac prowadzonych w roku 2011, przy Al. Pi
sudskiego, Al. Mickiewicza, gdzie wysoko��  
zabudowy nie powinna przekracza�  80 m. Lokalizacja zabudowy mieszkaniowej w kwartale 
ulic: Kili � skiego, Sienkiewicza i Al. Pi
sudskiego nie przekracza 60 m. To s�  takie relacje 
planistyczne zapisywane w planach. To, co jest proponowane w lokalnych standardach 
urbanistycznych, to 7 kondygnacji. W niektórych obszarach Miasta s�  zapisywane, jako 
dominanty przestrzenne, obiekty o podwy� szonych mo� liwo� ciach w stosunku do obiektów 
zwyczajnych b� d� cych t
em budowlanym. One s�  zwykle okre� lane w planie z ca
�  
argumentacj� , dlaczego w tym miejscu ma by�  co�  wy� szego. Wydaje si� , � e pewnym 
niebezpiecze� stwem mo� e by�  przyj� cie, jako podstawowego dwukrotnie przewy� szonego w 
stosunku do zabudowy historycznej, czy nowej, 14 kondygnacji, czyli takiego systemu 
zaproponowanego w ustawie. Z tego powodu ta propozycja � ciana to do wysoko� ci 
7 kondygnacji. Prawd�  mówi� c te 7 kondygnacji w niektórych miejscach mo� e by�  i tak o 
wiele za wysokie. Chcia
bym, aby Pa� stwo Radni pewien element podj� li � wiadomie. Chodzi 
o to, czy w § 3 ust. 2 minimalna ilo��  miejsc parkingowych niezb� dnych dla obs
ugi 
realizowanej inwestycji towarzysz� cej ma by�  okre� lona jako 20 miejsc na 1 000 m2, czy 2 
miejsca na 100 m2? To mniej wi� cej daje podobn�  wielko��  tylko inaczej liczon� ”. 
 
Prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk powiedzia
: 
„Je� eli jest co�  pod rozstrzygni� cie, to musi mie�  to form�  poprawki zg
oszonej przez 
którego�  z radnych. Natomiast Pan Dyrektor mo� e zg
osi�  autopoprawk� ”. 
 
Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza powiedzia
: „Poniewa�  na 
obradach Miejskiej Komisji Architektoniczno-Urbanistycznej z organizacjami bran� owymi 
zosta
o to przeg
osowane, dlatego te�  zg
aszam autopoprawk�  polegaj� c�  na zmianie w § 3 
ust. 2 minimalnej ilo� ci miejsc parkingowych niezb� dnych dla obs
ugi realizowanej 
inwestycji towarzysz� cej z 20 miejsc na 1 000 m2 na 2 miejsca na 100 m2”. 
 
Prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 315/2018 wraz z autopoprawk� .  
 
Przy 22 g
osach „za”, braku   g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXVI/2076/18  w sprawie lokalnych standardów 
urbanistycznych dla Miasta 	odzi, która stanowi za
� cznik nr 10 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 14 - Rozpatrzenie projektu  uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie podzia
u 

� rodków Pa� stwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepe
nosprawnych 
przeznaczonych w roku 2018 na realizacj�  zada�  w zakresie rehabilitacji 
zawodowej i spo
ecznej osób niepe
nosprawnych w 	odzi -  druk nr 
312/2018. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
a z-ca dyrektora Miejskiego 
O� rodka Pomocy Spo
ecznej p. Agnieszka Duszkiewicz-Nowacka, która powiedzia
a: 
„Przedmiotem niniejszej uchwa
y jest dokonanie zmian w planie finansowym � rodków 
Pa� stwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepe
nosprawnych b� d� cych w dyspozycji 
miasta 	odzi. Zarz� d Pa� stwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepe
nosprawnych  
zwi� kszy
 ilo��  � rodków przeznaczonych dla miasta 	odzi w obszarze dzia
alno� ci 
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warsztatów terapii zaj� ciowej. Dotychczasowa kwota przewidziana na dzia
alno��  warsztatów 
wynosi
a 4 734 816 z
. Obecnie wynosi�  b� dzie 4 912 416 z
. Pozosta
e zmiany stanowi�  
przesuni� cia pomi� dzy poszczególnymi zadaniami i s�  skutkiem analiz faktycznego 
zapotrzebowania i mo� liwo� ci wykorzystania � rodków. Ogólna wysoko��  � rodków, które s�  
przeznaczone dla miasta 	odzi wynosi
a 14 855 739 z
, w chwili obecnej b� dzie to kwota  
15 033 357 z
”. 
 
Wobec braku pyta�  prowadz� cy� obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 
Bli � niuk poinformowa
, i�  projekt uchwa
y zosta
 skierowany do Komisji Ochrony Zdrowia i 
Opieki Spo
ecznej. Komisja nie wyda
a opinii negatywnej. 
 
Nast� pnie wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, g
osów w dyskusji 
indywidualnej oraz propozycji zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy�
obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk podda
 pod g
osowanie 
projekt uchwa
y opisany w druku nr 312/2018.  
 
Przy 24 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXVI/2077/18 zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie 
podzia
u � rodków Pa� stwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepe
nosprawnych 
przeznaczonych w roku 2018 na realizacj�  zada�  w zakresie rehabilitacji zawodowej i 
spo
ecznej osób niepe
nosprawnych w 	odzi, która stanowi za
� cznik nr 11 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Prowadz� cy� obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk og
osi
 
przerw�  obiadow�  do godz. 12,20. 
 
 
Po przerwie prowadzenie obrad wznowi
a wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej 
p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak. 
 
 
 
Ad pkt 4 - Informacje o trybie i sposobie za
atwienia interpelacji i zapyta�  radnych 

(po przerwie obiadowej). 
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Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska-Nieradko powiedzia
a: „Na wszystkie 
interpelacje z
o� one w okresie od 5 do 25 wrze�nia 2018 r. odpowiedzi zosta
y udzielone. 
Interpelacje wraz z odpowiedziami dost� pne s�  w BIP UM	 w zak
adce Rada Miejska”. 
 
Nast� pnie zgodnie z tre� ci�  § 32 ust. 5 Regulaminu Pracy Rady Miejskiej w 	odzi 
przyst� piono do dyskusji nad sposobem za
atwiania interpelacji. 
 
Nikt z radnych nie zabra
 g
osu. 
 
 
 
Ad pkt 5 - Interpelacje i zapytania pisemne (po przerwie obiadowej). 
 
 
Nikt z radnych nie z
o� y
 interpelacji. 
 
 
 
Ad pkt 6 - Sprawozdania z wykonania uchwa
 Rady Miejskiej w 	odzi i z dzia
alno � ci 

Prezydenta Miasta 	odzi w okresie mi� dzy sesjami (po przerwie 
obiadowej). 

 
 
Sprawozdanie z wykonania uchwa
 Rady Miejskiej w 	odzi podj� tych podczas  LXXIV  sesji 
w dniu 30 sierpnia 2018 r. oraz LXXV sesji w dniu 19 wrze� nia 2018 r. stanowi za
� cznik 
nr 12 do protoko
u. 
 
 
Sprawozdanie z dzia
alno� ci Prezydenta Miasta 	odzi w okresie od 17 wrze� nia 2018 r. do 
7 pa� dziernika 2018 r. stanowi za
� cznik nr 13 do protoko
u. 
 
Przyst� piono do zadawania pyta� . 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski powiedzia
: „W dniu wczorajszym Pani Prezydent w 
czasie wywiadu dla ogólnopolskiej telewizji powiedzia
a, � e 	ód�  ma 5 mld z
 � rodków na 
rewitalizacj� . Chcia
em zapyta� , czy w ci� gu ostatnich trzech tygodni Pani Prezydent znalaz
a      
3-4 mld z
? I czy w zwi� zku z tym podpisa
a jakie�  nowe umowy? Jakby liczy�  ju�  
najbardziej korzystnie dla Pani Prezydent, to w ci� gu ostatnich 5 lat (nie mówi�  o wydaniu, 
ale o zaanga� owaniu tych projektów) mamy góra ok. 2 mld z
. Chcia
em zapyta� , jak to 
jest?”. 
 
Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska-Nieradko powiedzia
a: „Odniesiemy si�  na 
pi� mie na pytanie Pana Radnego”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski powiedzia
: „Czy Pani Prezydent podpisywa
a jakie�  
umowy o dofinansowanie rewitalizacji?”. 
 
Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska-Nieradko odpowiedzia
a: „Nie potrafi�  Panu 
Radnemu powiedzie� . Nie jest to zakres zada� , które bym ja monitorowa
a. W zwi� zku z tym 
nie potrafi�  Panu Radnemu odpowiedzie� ”. 
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Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski powiedzia
: „Pani Sekretarz, Pani dzisiaj rano wyda
a 
opini�  prawn�  w sprawie dalszego zatrudnienia Pani Prezydent Miasta po skazaniu, a nie 
monitoruje Pani podpisywania bie�� cych umów na miliardy z
otych?”. 
 
Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska-Nieradko powiedzia
a: „Nie monitoruj� , bo nie 
jest to moje zadanie. Jest to zadanie wydzia
u merytorycznego”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Kto przygotowuje sprawozdanie z 
dzia
alno� ci Prezydenta Miasta 	odzi? Czy Pani Prezydent?”. 
 
Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska-Nieradko odpowiedzia
a: „Wydzia
 
Organizacyjno-Administracyjny. Mog�  odczyta�  ca
e sprawozdanie, ale akurat tego, o co pyta 
Pan Radny, w nim nie ma”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski oznajmi
: „Poprosz� , � eby Pani Sekretarz powiedzia
a, 
bo chcia
bym, aby radosna wiadomo��  o 4 mld z
, które pozyskali� my na rewitalizacj�  w 
ci� gu ostatnich trzech tygodni roznios
a si�  nie tylko przez TVN w wywiadzie, ale tak 
konkretnie, na co zosta
y podpisane te � rodki”.  
 
Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska-Nieradko odpowiedzia
a: „W sprawozdaniu o 
tym aspekcie, o którym Pan Radny mówi, nie ma mowy. W zwi� zku z tym proponuj�  
udzielenie odpowiedzi na pi� mie”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Czyli nie ma tego w sprawozdaniu?”. 
 
Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska-Nieradko odpowiedzia
a: „W sprawozdaniu nie 
ma”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Czy jest mo� liwe, � e Pani Prezydent robi co�  
pomi� dzy sesjami i nie umieszcza tego w sprawozdaniu dla radnych?”. 
 
Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska-Nieradko odpowiedzia
a: „Generalnie, wszystkie 
wydarzenia, które s�  uj� te w kalendarzu Pani Prezydent maj�  równie�  odzwierciedlenie w 
sprawozdaniu. Sprawozdanie jest pisane na podstawie kalendarza Pani Prezydent”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Czyli mo� emy zaryzykowa�  tez� , � e je� eli 
nie ma tego w sprawozdaniu, to pewnie � adnych umów z tego tytu
u nie podpisano?”. 
 
Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska-Nieradko odpowiedzia
a: „Nie chcia
abym 
udziela�  odpowiedzi, której nie jestem pewna. Powiedzia
am ju� , � e nie monitoruj�  
wszystkich umów zawieranych w UM	. Nie potrafi�  Panu odpowiedzie�  na to pytanie i 
odpowiem na pi� mie”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak zapyta
: „Gdzie jest Pani Prezydent, która tak kocha 	ód� ? Mamy 
ostatni�  sesj�  przed wyborami, a Pani Prezydent znowu tak „okazuje szacunek Radzie 
Miejskiej i mieszka� com”, � e nie ma  Jej na sesji. Jakie s�  przyczyny nieobecno� ci Pani 
Prezydent na dzisiejszej sesji?”. 
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Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska-Nieradko odpowiedzia
a: „Z tego co wiem, Pani 
Prezydent mia
a zewn� trzne spotkania. Nie wiem, co robi w tej chwili. Pani Prezydent mia
a 
zaplanowane spotkania nie tylko w 	odzi, ale tak� e poza 	odzi� ”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak zapyta
: „Czy Pani Prezydent otrzyma
a zaproszenie na dzisiejsz�  
sesj� ?”. 
 
Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska-Nieradko odpowiedzia
a: „Oczywi� cie. Pan 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej wysy
a zaproszenie”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak zapyta
: „Czyli wiedzia
a wcze� niej i mog
a przygotowa�  
kalendarz tak, � eby by
a obecna na sesji”.  
 
Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska-Nieradko odpowiedzia
a: „Nie wszystkie 
spotkania mo� na odsuwa�  w czasie, nie wszystkie s�  zale� ne od woli Pani Prezydent. W 
niektórych przypadkach Pani Prezydent musi si�  dostosowa�  do czasu, czy kalendarza osób, z 
którymi chce si�  spotka� ”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak powiedzia
: „Dobrze, ale ja nadal nie uzyska
em odpowiedzi na 
interpelacj� . Prosi
em Pani�  Sekretarz Miasta na której�  sesji (nie pami� tam, na której – mo� e 
2-3 sesje temu) o wyja� nienie, dlaczego Pani Prezydent Miasta nie bywa na sesjach i na ilu 
sesjach by
a obecna? Do tej pory nie uzyska
em odpowiedzi na ilu sesjach Rady Miejskiej 
Pani Prezydent by
a w tej kadencji”. 
 
Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska-Nieradko odpowiedzia
a: „Z tego co wiem, to 
otrzyma
 Pan Radny odpowied� ”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak powiedzia
: „Tak, ale prosi
em o uzupe
nienie na ilu sesjach by
a 
Pani Prezydent. Pani Sekretarz mi obieca
a, � e takie uzupe
nienie dostan� , lecz go nie 
dosta
em”. 
 
Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska-Nieradko odpowiedzia
a: „Przepraszam, 
sprawdz� . Powinien Pan Radny dosta�  uzupe
nienie”.  
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
, w jakim terminie otrzyma informacj�  na temat 
ewentualnych umów zawartych w sprawie rewitalizacji? 
 
Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska-Nieradko odpowiedzia
a: „My� l� , � e w ci� gu 
tygodnia powinien Pan Radny dosta�  odpowied� ”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski powiedzia
: „Mam nadziej� . Trzymam za s
owo”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki oznajmi
: „Pani Sekretarz powiedzia
a, � e czasami Pani 
Prezydent ma wa� ne spotkania i w zwi� zku z tym nie mo� e przychodzi�  na sesje. 
Jednocze� nie nie potrafi Pani Sekretarz powiedzie� , jakie to dzisiaj s�  wa� ne spotkania. Czy 
dobrze zrozumia
em?”. 
 
Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska-Nieradko odpowiedzia
a: „Nie powiedzia
am, � e 
nie potrafi�  powiedzie� . Nie mam podgl� du w tej chwili do kalendarza Pani Prezydent, ale 
mog�  to ustali�  i Panu Radnemu powiedzie� ”. 
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Radny p. Tomasz G
owacki powiedzia
: „Dobrze. W takim razie cofnijmy si�  do sesji 
poprzedniej. Jakie wa� ne spotkania odbywa
a Pani Prezydent w dniu poprzedniej sesji? 
Chyba to mo� e ju�  Pani powiedzie� ?”. 
 
Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska-Nieradko odpowiedzia
a: „Nie, bo nie mam 
wgl� du do kalendarza Pani Prezydent. Nie prowadz�  kalendarza Pani Prezydent”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki powiedzia
: „Jest to sprawozdanie z dzia
alno� ci Prezydenta 
Miasta w okresie mi� dzy sesjami. Czyli rozumiem, � e sprawozdanie obejmuje tak� e ostatni�  
sesj� . Skoro na ostatniej sesji nie mogli� my rozmawia�  o nieobecno� ci Pani Prezydent w dniu 
sesji, wi� c pytam o to dzisiaj. Jakie wa� ne wydarzenia spowodowa
y nieobecno��  Pani 
Prezydent na ostatniej sesji Rady Miejskiej? To jak najbardziej wchodzi w zakres tego 
sprawozdania”. 
 
Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska-Nieradko odpowiedzia
a: „Nie mam tutaj 
informacji dot. dnia sesji. Sprawdz�  i odpowiem Panu Radnemu na pi� mie”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki powiedzia
: „Nie do�� , � e nie ma Pani Prezydent i nie mo� emy 
Jej o to zapyta� , to Pani przychodzi ze sprawozdaniem, w którym nie ma informacji dla nas 
wa� nej, bo t
umacz� cej by�  mo� e nieobecno��  Pani Prezydent na ostatniej sesji. Wi� c b� d�  
prosi
 o to, � eby nie za tydzie� , tylko jeszcze dzisiaj to ustali� . Najlepiej teraz”. 
 
Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska-Nieradko odpowiedzia
a: „Jestem zwi� zana 
tre� ci�  sprawozdania. To Pani Prezydent sk
ada Pa� stwu sprawozdanie z dzia
alno� ci”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki powiedzia
: „Nie Pani Prezydent, bo Jej tu nie ma”. 
 
Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska-Nieradko odpowiedzia
a: „Pa� stwo nie 
okre� lacie zakresu informacji, które chcecie uzyska� . Jest to autorskie sprawozdanie Pani 
Prezydent, która informuje Pa� stwa o podejmowanych przez siebie dzia
aniach. Pan oczekuje 
precyzyjnej informacji, której ja w tym sprawozdaniu nie mam. Mog�  j�  Panu dostarczy�  na 
pi� mie”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki powiedzia
: „Dlaczego nie mo� emy dzisiaj, w trakcie sesji?”. 
 
Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska-Nieradko odpowiedzia
a: „Poniewa�  jestem 
zwi� zana tre� ci�  sprawozdania. Moim obowi� zkiem jest jego odczytanie. Jest to 
sprawozdanie Pani Prezydent. I w nim s�  zawarte te informacje, które Pani Prezydent uznaje 
za stosowane, � eby Pa� stwu przekaza� , co dzieje si�  w okresie mi� dzy 17 wrze� nia a 7 
pa� dziernika br. w tym przypadku. Je� eli Pan Radny chce dodatkowe informacje, których ja 
w tym dokumencie nie mam, zadeklarowa
am, � e mog�  odczyta�  sprawozdanie i powiedzie� , 
jakie dzia
ania Pani Prezydent uzna
a za wa� ne i chcia
aby o tym Pa� stwu zakomunikowa� . 
Je� eli Pan chce inn�  informacj� , a tak odbieram Pana wypowied� , to ja t�  informacj�  Panu 
przeka�� , ale w tej chwili ni�  nie dysponuj� ”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki powiedzia
: „Nie chodzi mi o jakie�  dodatkowe informacje, 
które s�  nieznacz� ce lub drugorz� dne. Mi chodzi o to, co Pani Sekretarz powiedzia
a, � e s�  
takie sytuacje, w których s�  spotkania Pani Prezydent, mo� e nieplanowane, a wa� ne, dla 
których trzeba inne sprawy od
o� y�  np. sesje Rady Miejskiej. Chcia
em wi� c zapyta� , jaka 
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sytuacja mia
a miejsce podczas ostatniej sesji? Pani Sekretarz mówi, � e jest zwi� zana 
sprawozdaniem”. 
 
Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska-Nieradko odpowiedzia
a: „Nie ma takiej 
informacji w sprawozdaniu. I dlatego, je� eli Pan Radny jest tak�  informacj�  zainteresowany, 
to ja mog�  j�  przygotowa�  i Panu Radnemu przedstawi� ”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Na kiedy?”. 
 
Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska-Nieradko odpowiedzia
a: „To wymaga 
skontaktowania si�  z Biurem Prezydenta Miasta, zobaczenia kalendarza. My� l� , � e w ci� gu 
kilku najbli� szych dni potrafi�  to zrobi� ”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Kilku, czyli?”. 
 
Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska-Nieradko odpowiedzia
a: „My� l� , � e w przysz
y 
wtorek b� dzie mia
 Pan Radny odpowied� ”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki powiedzia
: „Poprosz�  o odpowied� . Jednocze� nie wyra� am 
zdziwienie, � e nie do�� , � e nie ma Pani Prezydent, któr�  mo� emy o to zapyta� , to jeszcze Pani 
Sekretarz przychodzi i nie jest tak naprawd�  do ko� ca zorientowana w pracy Prezydenta 
Miasta. Wi� c to sprawozdanie, wed
ug mnie, nie jest do ko� ca rzetelnie przygotowane”. 
 
Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska-Nieradko opowiedzia
a: „Sprawozdanie Pani 
Prezydent nie jest kalendarzem spotka�  Pani Prezydent. To jest informacja o najwa� niejszych 
wydarzeniach, w których Pani Prezydent bra
a udzia
 i o których chcia
aby Pa� stwa 
poinformowa� . To nie jest skopiowany i przed
o� ony kalendarz Pani Prezydent. Je� eli 
Pa� stwa oczekiwania s�  takie, � eby to by
 kalendarz, to….”. 
 
Przerywaj� c wypowied�  radny p. Tomasz G
owacki powiedzia
: „Zgadzam si�  z Pani�  
Sekretarz – sprawozdanie o najwa� niejszych wydarzeniach. Wi� c, jakie wa� ne wydarzenia 
uniemo� liwi
y Pani Prezydent obecno��  na sesji? O to pytam. To nie musi by�  wcale notatka 
z kalendarza”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski oznajmi
: „Powiedzia
a Pani Sekretarz, � e Pani 
Prezydent w dniu dzisiejszym nie ma poniewa�  ma wa� ne spotkanie wewn� trzne. Co to 
znaczy?”. 
 
Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska-Nieradko odpowiedzia
a: „Nie mam wgl� du do 
kalendarza i nie potrafi�  Panu na to pytanie odpowiedzie� ”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski oznajmi
: „Ale powiedzia
a Pani, � e spotkanie ma 
charakter wewn� trzny. Dlatego pytam”. 
 
Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska-Nieradko odpowiedzia
a: „Przypuszczam, � e 
Pani Prezydent ma spotkania wewn� trzne, czy zewn� trzne. Nie mam wgl� du do kalendarza 
Pani Prezydent. Mog�  si�  zorientowa� , gdzie Pani Prezydent jest, je� eli Pana Radnego to 
interesuje”. 
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Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski oznajmi
: „Tak interesuje. Prosi
bym, aby ten 
dzisiejszy dzie�  równie�  by
 szczególnie dok
adnie opisany”. 
 
Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska-Nieradko odpowiedzia
a: „Pani Prezydent 
zawsze kiedy mo� e uczestniczy�  w obradach Rady Miejskiej, uczestniczy. W sytuacjach, 
kiedy s�  inne wydarzenia…”. 
 
Przerywaj� c wypowied�  radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski  powiedzia
: „To jest kpina. 
Prosz�  nie robi�  sobie � artów Pani Sekretarz, bo nie wie Pani, co robi Pani Prezydent. Ten 
punkt tak naprawd�  si�  nie odbywa, dlatego � e Pani ma przeczyta�  tekst z kartki, a nie 
mo� emy do niego zada�  pyta� , mimo i�  z Regulaminu pracy Rady Miejskiej wynika, � e 
mo� emy, a nie mo� emy, bo Pani nic nie wie i mówi Pani, � e czyta”. 
 
Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska-Nieradko odpowiedzia
a: „Pan Radny mo� e 
zadawa�  ka� de pytania…”. 
 
Przerywaj� c wypowied�  radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski  powiedzia
: „Nie wie Pani o 
tym, � e Pani Prezydent cztery razy by
a? Rozumiem, � e s�  wa� ne spotkania, � e wzywa s� d, 
prokuratura. Wtedy rzeczywi� cie nie mo� na tego prze
o� y� . Pani Prezydent to si�  zdarza
o, 
ale w innych przypadkach uwa� am, � e jednak kalendarz Pani Prezydent powinien by�  
dostosowany do kalendarza sesji znanego na pocz� tku roku. Dociekam, dlaczego Pani 
Prezydent nie przychodzi na sesj� . By
a mo� e 4-5 razy. Liczycie to ju�  Pa� stwo trzeci 
tydzie� . Naprawd�  nie jest to trudne”. 
 
 
 
Ad pkt 7 - Sprawozdanie z dzia
alno� ci Przewodnicz� cego Rady Miejskiej w okresie 

mi� dzy sesjami (po przerwie obiadowej). 
 
 
Prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-
Cudak poinformowa
a, i�  przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak obecnie jest 
na spotkaniu z osobami niepe
nosprawnymi. W zwi� zku z tym, i�  niektórzy radni wyrazili 
ch��  ods
uchania sprawozdania zaproponowa
a, aby pkt 7 Sprawozdanie z dzia
alno� ci 
Przewodnicz� cego Rady Miejskiej w okresie mi� dzy sesjami by
 procedowany w pkt 23c 
porz� dku obrad. 
 
Nast� pnie prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
Niewiadomska-Cudak podda
a powy� sz�  propozycj�  pod g
osowanie. 
 
Wobec braku quorum prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej 
p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak ponownie podda
a powy� sz�  propozycj�  pod 
g
osowanie. 
 
Przy 20 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska nie zmieni
a kolejno� ci rozpatrywania pkt 7 w porz� dku obrad /wniosek 
nie uzyska
 bezwzgl� dnej wi� kszo� ci ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-
Cudak zg
osi
a wniosek o reasumpcj�  g
osowania.  
 
Przy 20 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska nie zmieni
a kolejno� ci rozpatrywania pkt 7 w porz� dku obrad /wniosek 
nie uzyska
 bezwzgl� dnej wi� kszo� ci ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-
Cudak og
osi
a 5 minut przerwy do godz. 12,50.   
 
 
Po przerwie prowadzenie obrad wznowi
a wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej 
p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak. 
  
 
Radna p. Marta Grzeszczyk zg
osi
a wniosek formalny o sprawdzenie listy obecno� ci.  



	��
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Wobec powy� szego wniosku sprawdzono list�  obecno� ci. Na sali obrad obecnych by
o 30 
radnych. Nieobecni byli nast� puj� cy radni: 
1) p. Ma
gorzata Bartosiak – wypisana w ksi�� ce wyj�� , 
2) p. Pawe
 Bli� niuk – wypisany w ksi�� ce wyj�� , 
3) p. Marcin Chru� cik, 
4) p. Kamil Deptu
a, 
5) p. Anna Luci� ska – uspr., 
6) p. 	ukasz Magin – wypisany w ksi�� ce wyj�� , 
7) p. Rafa
 Markwant – wypisany w ksi�� ce wyj�� , 
8) p. Jan M� drzak – wypisany w ksi�� ce wyj�� , 
9) p. Sylwester Paw
owski, 
10) p. Marcin Zalewski – wypisany w ksi�� ce wyj�� . 
 
 
Nast� pnie przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: „Na wst� pie 
wyja� ni�  dlaczego troszk�  pó� niej wróci
em na sesj� . Jak Pa� stwo wiecie dzisiaj rano na 
wniosek radnego p. W
adys
awa Skwarki ustalili� my, � e o godz. 11,45 z okazji tego, � e 
obchodzimy � wiatowy Dzie�  Zdrowia Psychicznego zostanie zarz� dzona przerwa w 
obradach. Brali� my udzia
 w spotkaniu z osobami chorymi psychicznie. Na placu Wolno� ci 
odby
o si�  uroczyste przej� cie przez drzwi w ramach akcji „Schizofrenia - Otwórzcie 
Drzwi” . Spotkali� my si�  z osobami, które walcz�  z chorob� , i osobami, które pomagaj�  
chorym. Tym osobom potrzebna jest uwaga. Przyznam, � e dlatego nie mia
em odwagi 
powiedzie� , � e odwróc�  si�  plecami do osób, które chc�  porozmawia�  i które chc�  
przedstawi�  informacje na temat swoich problemów. I dlatego z panami radnymi 
uczestniczyli� my w tym spotkaniu. Przepraszam, � e to spotkanie trwa
o du� ej ni�  liczyli � my. 
Niestety nie jeste� my wszystkiego w stanie przewidzie� . Osobom z problemami 
psychicznymi potrzebne jest zrozumienie. 	 a
uj� , � e tak ma
o osób, których nie dotykaj�  
problemy ze zdrowiem psychicznym, bierze udzia
 w przej� ciu przez symboliczn�  bram� . 
Wydaje mi si� , � e skromna delegacja Rady Miejskiej jest ca
kowicie usprawiedliwiona w 
zwi� zku ze spó� nieniem si�  na sesj� , bo bra
a udzia
 w tym wydarzeniu. Obecnie 
przedstawiam  sprawozdanie ze swojej dzia
alno� ci za okres 19 wrze� nia – 9 pa� dziernika 
2018 r.  W tym czasie podj� 
em nast� puj� ce czynno� ci: 
·  w dniach 19-20 wrze� nia br. uczestniczy
em w konwencie Przewodnicz� cych Miast 

Wojewódzkich w Kielcach, 
·  w dniu 25 wrze� nia br. wzi� 
em udzia
 w uroczystym podsumowaniu szkolnego roku 

sportowego 2017/2018, który odby
 si�  w Zespole Szkó
 Ogólnokszta
c� cych nr 8 w 	odzi. 
Na tym podsumowaniu przedstawiono najbardziej aktywne szko
y je� li chodzi o 
prowadzenie zaj��  sportowych, a tak� e nagrodzono ambitnych, m
odych sportowców, 
którzy co roku zdobywali najwi� cej punktów w ró� nego rodzaju zawodach sportowych 
organizowanych przez Mi� dzyszkolny 	ódzki Zwi� zek Sportowy,  

·  w dniu 26 wrze� nia br. uczestniczy
em w rozpocz� ciu VIII Mi � dzynarodowego 	ód�  
Tango Salon Festival 2018. By
 to koncert Bandonegro Tango Orquesta i Nelsona Pino w 
	ódzkiej Filharmonii, 

·  w dniu 27 wrze� nia br. bra
em udzia
 w jubileuszu 10-lecia wspó
pracy miast partnerskich 
	odzi i Szegedu. Z Szegedem mamy bardzo o� ywion�  wspó
prac� . Spotkanie odbywa
o 
si�  w 	odzi, 

·  w dniu 28 wrze� nia br. uczestniczy
em w VIII edycji „Festiwalu Kinetycznej Sztuki 
� wiat
a”, 
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·  w dniu 30 wrze� nia br. bra
em udzia
 w fina
owym koncercie oraz pokazie mistrzów 
� wiata Tanga Salon, które odbywa
o si�  w ramach Festiwalu Tanga w 	odzi. Jest to 
nieliczna z imprez, która odbywa si�  w Europie. Jest to wielka szansa dla Miasta, bo w tym 
okresie do 	odzi przyje� d� a kilkudziesi� ciu tancerzy z ca
ego � wiata. Przyje� d� aj�  tak� e 
muzycy, którzy na co dzie�  graj�  na scenach ca
ego � wiata, 

·  w dniu 5 pa� dziernika br. bra
em udzia
 w uroczysto� ci Jubileuszu 30-lecia wspó
pracy 
miast partnerskich 	odzi i Stuttgartu. Uroczysto��  odby
a si�  w Du� ej Sali Obrad Rady 
Miejskiej w 	odzi. W tym dniu równie�  bra
em udzia
 w otwarciu skweru Wied� mina, 
mieszcz� cego si�  przy placu Komuny Paryskiej,  

·  w dniu 7 pa� dziernika br. uczestniczy
em w zako� czeniu sezonu motocyklowego, który 
odbywa
 si�  w 	odzi, 

·  w dniu 9 pa� dziernika br. uczestniczy
em w ostatniej sesji M
odzie� owej Rady Miejskiej w 
	odzi tej kadencji, podczas której wr� czy
em m
odym radnym podzi� kowania za 
dwuletni�  wspó
prac� .  

 
Przyst� piono do zadawania pyta� . 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski powiedzia
: „Pragn�  zapyta� , czy Pan Przewodnicz� cy 
Rady zareagowa
 jako�  na niezbyt m� dre wpisy na oficjalnym profilu Miasta kpi� ce z autora 
Wied� mina, który jest Honorowym Obywatelem Miasta 	odzi, czy te�  nie? We wpisach by
y 
szyderstwa w zwi� zku z tym, i�  Andrzej Sapkowski wyst� pi
 na drog�  s� dow�  o uzyskanie 
dalszych pieni� dzy za wykorzystywanie Wied� mina, � eby zas
oni� , � e nie mo� na pokaza� . 
Czy Pan Przewodnicz� cy zamierza mo� e interweniowa�  w tej sprawie? Jest to oficjalny profil 
Miasta, a s�  tam szyderstwa z autora i osoby, któr�  chcieli� my tym skwerem uczci� . Tak to 
t
umaczy
 wówczas wiceprezydent Miasta p. Krzysztof Pi� tkowski, a w tej chwili jako�  nie 
reaguje”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: „Przyznam, � e nie znam 
tych wpisów. Rozumiem, � e jest to na facebooku. Sprawdz�  to i Panu Radnemu odpowiem. 
Nie wydaje mi si� , � e ktokolwiek powinien szydzi�  z Andrzeja Sapkowskiego, który jest 
Honorowym Obywatelem Miasta 	odzi. Zreszt�  pomys
 skweru Wied� mina zosta
 
zaprezentowany w dniu 70. urodzin autora. Jak wiemy p. Andrzej Sapkowski jest jednym z 
nielicznych pisarzy, którzy s�  t
umaczeni na wiele j� zyków, je� li chodzi o literatur�  fantasy. 
Jest jeszcze oczywi� cie Stanis
aw Lem, który oczywi� cie wyprzedza A. Sapkowskiego. 
Wied� min jest 
ódzkim towarem eksportowym. By
 pisany w 	odzi. Gra równie�  by
a 
tworzona przez firm�  zwi� zan�  z naszym Miastem. Tak wi� c wszystko, co jest zwi� zane z 
Wied� minem jest 
ódzkie. S
ysza
em w mediach o sporze, który ma by�  pomi� dzy autorem a 
wydawc�  gry. My� l� , � e jest to sprawa do rozwi� zania pomi� dzy tymi podmiotami. Natomiast 
wydaje mi si� , � e nawet na tym medialnym zamieszaniu 	ód�  mo� e skorzysta� , poniewa�  
coraz wi� cej osób mówi o Wied� minie i skwerze. Jak wiemy chcemy, � eby ten skwer zmieni
 
swoje oblicze i by
 takim miejscem, w którym b� dzie mo� na poczyta�  ksi�� ki. Z pewno� ci�  
nie jest w
a� ciwe jakiekolwiek szydzenie. Sprawdz� , wyja� ni� . Jak co�  b� d�  reagowa
”. 
 
 
 
Ad pkt 15 - Rozpatrzenie projektu  uchwa
y w sprawie zamiaru przekszta
cenia Szko
y 

Podstawowej nr 198 z oddzia
ami sportowymi w 	odzi przy ul. Piotra 
Czajkowskiego 14 poprzez w
� czenie jej do Zespo
u Szkó
 
Ogólnokszta
c� cych nr 1 w 	odzi przy ul. Piotra Czajkowskiego 14 - druk 
nr 309/2018. 
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W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
a dyrektor Wydzia
u Edukacji 
p. Berenika Bardzka, która powiedzia
a: „Proponujemy w
� czenie Szko
y Podstawowej 
nr 198 z oddzia
ami sportowymi w 	odzi przy ul. Piotra Czajkowskiego 14 do struktury 
Zespo
u Szkó
 Ogólnokszta
c� cych nr 1 w 	odzi przy ul. Piotra Czajkowskiego 14. 
Proponujemy, � eby to w
� czenie nast� pi
o z dniem 1 maja 2019 r. Szko
a Podstawowa nr 198 
z oddzia
ami sportowymi rozpocz� 
a swoj�  dzia
alno��  z dniem 1 wrze� nia 2018 r. Obecnie w 
budynku przy ul. Piotra Czajkowskiego 14 (a jest to do��  du� y kompleks budynków) oprócz 
Szko
y Podstawowej nr 198 funkcjonuje jeszcze Publiczne Gimnazjum Mistrzostwa 
Sportowego, które jest niezale� n�  jednostk�  organizacyjn�  oraz Zespó
 Szkó
 
Ogólnokszta
c� cych nr 1, w którego sk
ad wchodzi obecnie XXXII LO oraz Publiczne 
Gimnazjum nr 34. Z dniem 1 wrze� nia 2019 r., z mocy prawa, Zespó
 Szkó
 
Ogólnokszta
c� cych zosta
by przekszta
cony w XXXII LO. Zgodnie z przepisami 
ustawodawca pozwala 
� czy�  ró� ne typy szkó
 w zespó
, dlatego tutaj proponujemy takie 
po
� czenie. Rozwi� zanie, o które prosimy podyktowane jest tak� e racjonalnym 
wykorzystaniem bazy, któr�  posiada obecnie Zespó
 (chodzi o wyposa� enie techniczno-
dydaktyczne i bogat�  baz�  sportow� )”. 
 
Wobec braku pyta�  prowadz� ca� obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej 
p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak poinformowa
a, i�  projekt uchwa
y zosta
 skierowany 
do Komisji Edukacji. Komisja nie wyda
a opinii negatywnej. 
 
Nast� pnie wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, g
osów w dyskusji 
indywidualnej oraz propozycji zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� ca�
obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak 
podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 309/2018.  
 
Przy 18 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz 5 g
osach „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXVI/2078/18 w sprawie zamiaru przekszta
cenia 
Szko
y Podstawowej nr 198 z oddzia
ami sportowymi w 	odzi przy ul. Piotra Czajkowskiego 
14 poprzez w
� czenie jej do Zespo
u Szkó
 Ogólnokszta
c� cych nr 1 w 	odzi przy ul. Piotra 
Czajkowskiego 14, która stanowi za
� cznik nr 14 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 16 - Rozpatrzenie projektu  uchwa
y w sprawie po
� czenia Szko
y Podstawowej 

nr 158 w 	odzi przy ul. Janosika 136 z Przedszkolem Miejskim nr 94 w 
	odzi przy ul. Janosika 136 w Zespó
 Szkolno-Przedszkolny nr 6 w 	odzi 
przy ul. Janosika 136 i nadania statutu – druk nr 310/2018. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
a dyrektor Wydzia
u Edukacji 
p. Berenika Bardzka, która powiedzia
a: „Zgodnie z art. 91 ust. 2 ustawy z dnia 14 grudnia 
2016 r. Prawo o� wiatowe organ prowadz� cy mo� e po
� czy�  w zespó
 prowadzon�  przez 
siebie szko
�  podstawow�  z prowadzonymi przez siebie przedszkolami maj� cymi siedzib�  
na obszarze obj� tym obwodem tej szko
y. Zgodnie z powo
ywanym przepisem proponujemy 
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po
� czenie Szko
y Podstawowej nr 158 w 	odzi przy ul. Janosika 136 i Przedszkola 
Miejskiego nr 94 w 	odzi przy ul. Janosika 136 w Zespó
  Szkolno-Przedszkolny nr 6 w 
	odzi przy ul. Janosika 136. Po
� czenie ww. placówek w Zespó
 zapewni dzieciom 
ucz� szczaj� cym do przedszkola i do szko
y harmonijny rozwój na wst� pnym etapie edukacji 
przedszkolnej i szkolnej. Funkcjonowanie w ramach Zespo
u przedszkola i szko
y 
podstawowej umo� liwi dzieciom 
agodne przej� cie od metodyki przedszkolnej do szkolnej, 
b� dzie mia
o pozytywny wp
yw na ci� g
o��  nauczania, diagnozowanie problemów 
wychowawczych, przekazywanie wiedzy o uczniach i wyrównywanie braków edukacyjnych. 
Utworzenie Zespo
u Szkolno-Przedszkolnego nie b� dzie mia
o wp
ywu na dotychczasowy 
przebieg i organizacj�  procesów kszta
cenia w poszczególnych typach placówek 
wchodz� cych w sk
ad Zespo
u. Nie zostanie zak
ócona realizacja programów nauczania, 
wychowania i opieki ww. placówek. Rady pedagogiczne i rady rodziców zachowuj�  
odr� bno��  i niezale� no�� . Opini�  pozytywn�  na temat po
� czeniu placówek w Zespó
 
wyrazi
a Rada Pedagogiczna Przedszkola Miejskiego nr 94 oraz Rada Pedagogiczna Szko
y 
Podstawowej nr 158”. 
 
Przyst� piono do zadawania pyta� . 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
, kiedy ostatni raz odby
 si�  konkurs na dyrektora 
Przedszkola Miejskiego nr 94 i czy zosta
 on rozstrzygni� ty skutecznie? 
 
Dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka odpowiedzia
a: „Je� li chodzi o 
Przedszkole Miejskie nr 94, to pani dyrektor, która by
a poprzednio dyrektorem tej placówki 
bra
a udzia
 w konkursie do innego przedszkola. W zwi� zku z tym zrezygnowa
a z funkcji 
dyrektora w Przedszkolu Miejskim nr 94. W momencie, kiedy zosta
a powo
ana do � ycia 
Szko
a Podstawowa nr 158 (a obie placówki maj�  swoj�  siedzib�  w jednym budynku) 
dyrektorzy placówek byli informowani o tym, � e istnieje zamys
, � eby stworzy�  tam Zespó
 
Szkolno-Przedszkolny. Dyrektorem Przedszkola Miejskiego nr 94 zosta
 powo
any na okres 
do 10 miesi� cy jeden z nauczycieli Przedszkola”.  
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
, czyli Wydzia
 Edukacji nie organizowa
 konkursu na 
dyrektora w Przedszkolu Miejskim nr 94? 
 
Dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka odpowiedzia
a: „Po wyga� ni� ciu 
kadencji w Przedszkolu Miejskim nr 94 nie by
 organizowany konkurs na dyrektora 
placówki”.  
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
, kiedy wygas
a kadencja? 
 
Dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka odpowiedzia
a: „Kadencja wygas
a z 
ko� cem roku szkolnego 2016/2017. Wówczas pani dyrektor przesta
a pe
ni�  funkcj�  
dyrektora Przedszkola Miejskiego nr 94”.  
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
, co si�  zadzia
o po 1 wrze� nia 2017 r.? 
 
Dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka odpowiedzia
a: „Powo
any zosta
 do 
pe
nienia obowi� zków dyrektora Przedszkola Miejskiego nr 94 nauczyciel tego Przedszkola 
na okres do 10 miesi� cy”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
, kiedy sko� czy
 swoje funkcjonowanie? 




�
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Dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka odpowiedzia
a: „Sko� czy
 z ko� cem 
czerwca 2018 r. Poniewa�  ju�  by
a podj� ta uchwa
a o powstaniu nowej Szko
y Podstawowej 
nr 158 i by
a intencja powo
ania Zespo
u Szkolno-Przedszkolnego, ustawodawca da
 nam 
tak�  mo� liwo�� , � eby powo
a�  nauczyciela z danej placówki na okres do 10 miesi� cy i z tego 
uprawnienia skorzystali� my. Po prostu nauczyciel z Przedszkola Miejskiego nr 94 zosta
 
powo
any na kolejne 10 miesi� cy na pe
ni� cego obowi� zki dyrektora placówki”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
, czy ten sam nauczyciel zosta
 ponownie dyrektorem? 
 
Dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka odpowiedzia
a: „Nie. To nie jest ten 
sam nauczyciel”. 
 
Wobec braku innych pyta�  prowadz� ca� obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej 
p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak poinformowa
a, i�  projekt uchwa
y zosta
 skierowany 
do Komisji Edukacji; Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej oraz Komisji 
Statutowej. 	 adna z komisja nie wyda
a opinii negatywnej. 
 
Nast� pnie wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, g
osów w dyskusji 
indywidualnej oraz propozycji zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� ca�
obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak 
podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 310/2018.  
 
Przy 17 g
osach „za”, 5 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXVI/2079/18 w sprawie po
� czenia Szko
y 
Podstawowej nr 158 w 	odzi przy ul. Janosika 136 z Przedszkolem Miejskim nr 94 w 	odzi 
przy ul. Janosika 136 w Zespó
 Szkolno-Przedszkolny nr 6 w 	odzi przy ul. Janosika 136 i 
nadania statutu, która stanowi za
� cznik nr 15 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 16a - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie szczegó
owych zasad wnoszenia 

obywatelskich inicjatyw uchwa
odawczych – druk BRM nr 167/2018. 
 
 
W imieniu projektodawcy, Komisji Statutowej projekt uchwa
y przedstawi
a 
przewodnicz� ca Komisji, radna p. Karolina K � pka, która powiedzia
a: „W dniu 19 
wrze� nia br. Rada Miejska w 	odzi podj� 
a uchwa
�  Nr LXXV/2043/18 w sprawie projektu 
zmiany Statutu Miasta 	odzi. Uchwa
a ta przewiduje m.in. uchylenie w § 10 ust. 3 – 12 
Statutu Miasta 	odzi, zawieraj� cych regulacje okre� laj� ce funkcjonowanie obywatelskiej 
inicjatywy uchwa
odawczej – zak
adaj� c, � e przepisy te znajd�  si�  w odr� bnej uchwale Rady 
Miejskiej. Dodatkow�  podstaw�  jest art. 41a ust. 5 ustawy o samorz� dzie gminnym, który 
okre� li
, � e rada gminy mo� e w drodze uchwa
y takie regulacje przyj�� . W za
� czniku do 
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uchwa
y w 16 paragrafach opisane zosta
y szczegó
owe zasady wnoszenia obywatelskiej 
inicjatywy uchwa
odawczej, w tym zasady tworzenia komitetów inicjatyw uchwa
odawczych, 
zasady promocji obywatelskich inicjatyw uchwa
odawczych oraz wymogi formalne, jakie 
musz�  by�  spe
nione, aby z
o� y�  obywatelski projekt uchwa
y”. 
 
Nast� pnie wobec braku pyta� , opinii innych komisji, stanowisk klubowych, g
osów w 
dyskusji indywidualnej oraz propozycji zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i Wniosków 
prowadz� ca�obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-
Cudak podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 167/2018.  
 
Przy 22 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXVI/2080/18 w sprawie szczegó
owych zasad 
wnoszenia obywatelskich inicjatyw uchwa
odawczych, która stanowi za
� cznik nr 16 do 
protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 17 - Rozpatrzenie projektu  uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
y w sprawach nadania 
statutów osiedlom - druk nr 305/2018. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
 dyrektor Biura ds. Partycypacji 
Spo
ecznej p. Grzegorz Justy� ski, który powiedzia
 „Projekty uchwa
 opisane w drukach nr 
305/2018 i 306/2018 wynikaj�  ze zmiany ustawy Kodeks wyborczy oraz niektórych innych 
ustaw. O szczegó
owe zreferowanie poprosz�  spo
ecznego pe
nomocnika Prezydenta Miasta 
	odzi do wspó
pracy z jednostkami pomocniczymi p. Krzysztofa Makowskiego”. 
 
Spo
eczny pe
nomocnik Prezydenta Miasta 	odzi do wspó
pracy z jednostkami 
pomocniczymi p. Krzysztof Makowski powiedzia
: „Tak, jak wspomnia
 Pan Dyrektor 
zmiany wynikaj�  ze zmiany ustawy Kodeks wyborczy oraz niektórych innych ustaw. Zmiany 
zabraniaj�  
� czy�  wybory do organów jednostek ni� szego rz� du z wyborami do: Sejmu RP, 
Senatu RP, na Prezydenta RP, do Parlamentu Europejskiego i wyborów do organów 
stanowi� cych jednostek samorz� du terytorialnego lub wyboru wójta. W przedstawionym 
projekcie uchwa
y jest 36 paragrafów, gdy�  wszystkie trzy wprowadzane zmiany dot. 36 
jednostek pomocniczych Miasta. Pierwsza zmiana dot. § 30 statutów, który otrzyma
by 
brzmienie: „§ 30. W sprawach ustroju Osiedla nieuregulowanych niniejszym statutem maj�  
odpowiednio zastosowanie: ustawa z dnia 8 marca 1990 r. o samorz� dzie gminnym,  Statut 
Miasta 	odzi (Dz. Urz. Woj. 	ódzkiego z 2009 r. Nr 347, poz. 2860 oraz z 2014 r. poz. 3718) 
i wytyczne Miejskiej Komisji Wyborczej do spraw jednostek pomocniczych Miasta 	odzi.”. 
Kolejne zmiany dot. za
� cznika nr 3 do statutów. I tak: w § 4 ust. 1 otrzymuje brzmienie: 
„1. Kadencja Rady trwa 4 lata licz� c od dnia wyborów.”, a w § 6 ust. 1 otrzymuje brzmienie: 
,,1. Wybory do Rady zarz� dza uchwa
�  Rada Miejska w 	odzi nie pó� niej ni�  na 20 dni przed 
up
ywem kadencji Rady, wyznaczaj� c dat�  wyborów na dzie�  ustawowo wolny od pracy.”.  
Tak, jak wspomnia
em wcze� niej, powy� sze zmiany chcemy wprowadzi�  we wszystkich 36 
statutach rad osiedli funkcjonuj� cych w 	odzi”. 
  
Przyst� piono do zadawania pyta� . 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Czy projekty uchwa
 by
y kierowane do jednostek 
pomocniczych Miasta w celu ich zaopiniowania?”. 
 
Spo
eczny pe
nomocnik Prezydenta Miasta 	odzi do wspó
pracy z jednostkami 
pomocniczymi p. Krzysztof Makowski odpowiedzia
: „Nie kierowali� my projektów do 
opiniowania, bo nie ma takiego wymogu prawnego. Natomiast konsultowali� my je ze 
wszystkimi jednostkami pomocniczymi. Jednostki pomocnicze mog
y si�  zapozna�  z 
projektami uchwa
, gdy�  zosta
y one przes
ane do nich e-mailowo. Równie�  mo� na by
o si�  z 
nimi zapozna�  na Komisji Jednostek Pomocniczych Miasta, bo by
y one tam prezentowane”.  
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Kiedy te projekty uchwa
 trafi
y do rad osiedli?”. 
 
Spo
eczny pe
nomocnik Prezydenta Miasta 	odzi do wspó
pracy z jednostkami 
pomocniczymi p. Krzysztof Makowski odpowiedzia
: „Nie jestem w stanie teraz tego 
powiedzie� . By�  mo� e w zesz
ym tygodniu, a mo� e nawet zaraz po posiedzeniu Komisji 
Jednostek Pomocniczych Miasta”. 
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Radny p. Tomasz G
owacki powiedzia
: „Posiedzenie Komisji Jednostek Pomocniczych 
Miasta by
o dwa tygodnie temu. Czyli min� 
o dopiero 14 dni. Czy w tym przypadku nie 
obowi� zuje zapis, i�  rada osiedla ma 21 dni na zaopiniowanie projektu uchwa
y?”. 
 
Spo
eczny pe
nomocnik Prezydenta Miasta 	odzi do wspó
pracy z jednostkami 
pomocniczymi p. Krzysztof Makowski odpowiedzia
: „Nie ma potrzeby zachowania 
terminu 21 dni, gdy�  tego typu uchwa
y nie wymagaj�  opinii. One podlegaj�  konsultacji i to 
uczynili� my, bo skutecznie dostarczyli� my elektronicznie projekty uchwa
 do wszystkich 
jednostek pomocniczych”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki powiedzia
: „Prosi
bym o opini�  prawn� , czy rzeczywi� cie 
przedmiotowe projekty uchwa
 nie wymagaj�  dochowania terminu 21 dni na zasi� gni� cie 
opinii rady osiedla?”. 
 
Prowadz� ca�obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-
Cudak podda
a pod g
osowanie wniosek o przygotowanie opinii prawnej. 
 
Przy 24 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wniosek przyj� 
a. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Przedstawiciel Wydzia
u Prawnego p. mec. Urszula Onak-Mirowska powiedzia
a: „Te 21 
dni, o które zapyta
 Pan Radny, dot. zupe
nie innych sytuacji opisanych w § 5 pkt 15, 16 i 17 
statutów rad osiedli. S�  nimi: zg
aszanie wniosków i opinii do studium uwarunkowa�  i 
kierunków zagospodarowania przestrzennego Miasta oraz projektów miejscowych planów 
zagospodarowania przestrzennego w trakcie ich sporz� dzania, opiniowanie projektów uchwa
 
i innych rozstrzygni��  w cz�� ci dot. osiedla, ale w sprawach studium uwarunkowa�  i 
kierunków zagospodarowania przestrzennego Miasta oraz projektu miejscowego planu 
zagospodarowania przestrzennego, zbywania nieruchomo� ci gruntowych oraz lokali 
u� ytkowych b� d� cych w
asno� ci�  Miasta, lokalizacji inwestycji miejskich, planu rzeczowego 
i finansowego budowy i remontów obiektów komunalnych itd. Przeznaczenia wolnych lokali 
u� ytkowych, b� d� cych w
asno� ci�  Miasta. Zmiany przeznaczenia miejskich obiektów 
o� wiatowych, s
u� by zdrowia, kultury, pomocy spo
ecznej, sportu, rekreacji. Lokalizacji 
punktów handlowych, gastronomicznych, us
ugowych i targowisk oraz punktów sprzeda� y i 
konsumpcji alkoholu. Przebiegu tras linii komunikacyjnych i tylko w tych przypadkach 
wymagana jest konsultacja z radami i ich opinia, która wymaga 21 dniowego terminu.  W 
pozosta
ych przypadkach nie ma takiego obowi� zku, zgodnie z obowi� zuj� cymi przepisami”. 
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Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Czy te rady osiedli, które wypowiedzia
y si� , bo to by
 
krótki czas, je� eli si�  wypowiedzia
y, to w jakim duchu zaopiniowa
y projekt uchwa
y?”. 
 
Pe
nomocnik Prezydenta Miasta ds. Jednostek Pomocniczych p. Krzysztof Makowski 
powiedzia
 m.in.: „Na 36 rad wypowiedzia
o si�  8 i g
osy s�  pó
 na pó
. Jedne napisa
y, � e 
popieraj�  uchwa
� , a drugie napisa
y, � e nie popieraj�  uchwa
y”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „A czy nie dotar
a do Pa� stwa opinia Rady Osiedla 
Ba
uty Zachodnie, bo tam by
o szczegó
owe uzasadnienie. Do mnie takie dotar
o i nie by
o 
tylko „tak” albo „nie”. 
 
Pe
nomocnik Prezydenta Miasta ds. Jednostek Pomocniczych p. Krzysztof Makowski 
powiedzia
 m.in.: „Dotar
a ze wskazaniem, � e kadencja powinna by�  wyd
u� ona do 5 lat”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Na czym�  Pa� stwo si�  opierali zachowuj� c termin 4 
lat, który wynika
 jak rozumiem z tego, � e kadencja Rady Miejskiej trwa
a 4 lata, a wiemy, � e 
zgodnie z ustaw�  kolejna kadencja jest wyd
u� ona do 5 lat”. 
 
Pe
nomocnik Prezydenta Miasta ds. Jednostek Pomocniczych p. Krzysztof Makowski 
powiedzia
 m.in.: „Termin wynika
 z tego, � e chcieli� my, maj� c na uwadze drug�  uchwa
� , 
któr�  b� dziemy za chwileczk� , procedowa� , aby po wyd
u� eniu kadencji jednostek 
pomocniczych, kolejne wybory odby
y si�  w tym samym roku, w którym b� d�  odbywa
y si�  
wybory do Rady Miejskiej. Natomiast, na Komisji Jednostek Pomocniczych, kierowanej 
przez Pana Radnego faktyczne pad
a propozycja, � eby wyd
u� y�  kadencj�  do 5 lat. Tam te�  
zosta
a ta propozycja przeg
osowana. Wychodz� c naprzeciw mówi� , � e równie�  na Komisji 
Statutowej dyskutowali� my na temat wyd
u� enia kadencji do 5 lat i tam równie�  
przeg
osowano pozytywnie. Mog�  powiedzie�  w imieniu Projektodawcy, którym jest Pani 
Prezydent, przychylamy si�  do wniosku o wprowadzenie poprawki wyd
u� aj� cej kadencj�  do 
5 lat”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Czyli w tym momencie bezzasadnie sk
ada
em 
poprawk� , skoro to jest przyj� te jako autopoprawka. Dobrze to rozumiem?”. 
 
Pe
nomocnik Prezydenta Miasta ds. Jednostek Pomocniczych p. Krzysztof Makowski 
powiedzia
 m.in.: „Wydaje mi si� , � e powinien Pan z
o� y�  i na pewno prowadz� ca obrady 
b� dzie si�  pyta
a czy s�  takie propozycje i wtedy Pa� stwo b� dziecie g
osowali propozycje z 
poszczególnych komisji. Natomiast, my przychylamy si�  do tych stanowisk, które Pa� stwo 
podj� li � cie na posiedzeniach poszczególnych komisji”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Pan powiedzia
, � e cztery lata, to b� dzie akurat tyle, 
� eby w kolejnej kadencji wybory odby
y si�  w tym samym roku. Ale w tym samym roku, to 
nie b� dzie oznacza
o, w  tym samym terminie dobrze my� l� ?”. 
Pe
nomocnik Prezydenta Miasta ds. Jednostek Pomocniczych p. Krzysztof Makowski 
powiedzia
 m.in.: „Tak, to nie b� dzie oznacza
o, w tym samym terminie. Wychodzimy 
troszk�  do przodu, poniewa�  w tej chwili mog�  ju�  przedstawi�  przynajmniej zarys uchwa
y, 
któr�  b� dziemy za chwileczk�  procedowali. My wyst� pujemy w tej drugiej uchwale o 
wyd
u� enie kadencji jednostek pomocniczych o 6 miesi� cy, czyli wybory planujemy 
przeprowadzi�  w przysz
ym roku mi� dzy pocz� tkiem marca, a ko� cem maja, czyli na 
wiosn� ”. 
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Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Czyli kolejna kadencja trwa
aby w zamy� le 5 lat, ale 
dopiero od 2023 roku, � eby zrówna�  z kadencj�  Rady Miejskiej tak? Dobrze my� l� ?”. 
 
Pe
nomocnik Prezydenta Miasta ds. Jednostek Pomocniczych p. Krzysztof Makowski 
powiedzia
 m.in.: „Nie. Ja t
umaczy
em Panu Radnemu z czego si�  wzi� 
a nasza propozycja 4 
letniej kadencji, która by
a zawarta w projekcie, który przedstawili� my. Skoro wyd
u� amy 
kadencj�  o pó
 roku i ona nam si�  sko� czy w 2019 r. a wybory do Rady Miejskiej s�  w 2018 
r. i trwaj�  5 lat, czyli sko� cz�  si�  w roku 2023. To gdyby� my wybrali w 2019 jednostki 
pomocnicze, na kadencj�  4 letni� , to te�  sko� czy
yby si�  w roku 2023. Je� eli wybierzemy je 
na kadencj�  5 letni� , to ich urz� dowanie sko� czy si�  w roku 2024”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Rozumiem, � e w Pa� stwa zamy� le chodzi  o 
zrównanie po to, � eby w 2023 ju�  kolejna kadencja trwa
a 5 lat, � eby by
a równoleg
a do 
kadencji Rady Miejskiej?”. 
 
Pe
nomocnik Prezydenta Miasta ds. Jednostek Pomocniczych p. Krzysztof Makowski 
powiedzia
 m.in.: „Przynajmniej rocznikowo, o to nam chodzi
o. My przychylamy si�  do 
tego, to nie b� dzie wp
ywa
o na funkcjonowanie Miasta, ani jednostek pomocniczych. Tyle 
b� dzie tylko oznacza
o, � e jednostki pomocnicze swoj�  kadencj�  b� d�  ko� czy
y pó
 roku 
pó� niej ni�  Rada Miejska, ale te�  b� d�  mia
y 5 letni�  kadencj� ”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Zak
adaj� c, � e uchwa
�  przyjmiemy”. 
 
Wobec braku dalszych pyta� , prowadz� ca obrady wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej                 
p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak poinformowa
a, � e przedmiotowy projekt uchwa
y 
zosta
 skierowany do Komisji Jednostek Pomocniczych Miasta oraz Komisji Statutowej. 
	 adna z komisji nie wyda
a negatywnej opinii.  
 
Wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, przyst� piono do dyskusji 
indywidualnej: 
 
Radny p. Maciej Rakowski  powiedzia
 m.in.: „Na pocz� tku zaczn�  od pochwa
y dotycz� cej 
strony technicznej projektu, poniewa�  mnie si�  wielokrotnie zdarza zwraca�  uwag�  na to, � e 
kiedy trzeba przyj��  szereg jednobrzmi� cych uchwa
, wiele jednostek organizacyjnych UM	 
idzie na ilo�� . Przygotowuje 20 – 30 projektów uchwa
 i dostajemy ca
�  paczk�  papieru. W 
tym przypadku wnioskodawcom serdecznie dzi� kuj�  za zastosowanie si�  do regu
y statutowej 
i je� eli mo� na przygotowa�  jeden projekt uchwa
y, to Pa� stwo pokazali� cie, � e mo� na i jest 
jeden projekt, w którym zmieniamy wszystkie statuty, a nie dostali� my 36 uchwa
 o zmianach 
statutów i nie b� dziemy si�  chwali� , � e na sesji przeg
osowali� my w sumie 115 uchwa
. Co do 
jednej rzeczy nie mog�  milcze� . Wiem, � e to przejdzie, � e b� dzie pi� cioletnia kadencja rad 
osiedli, natomiast b� d�  chcia
 kiedy�  móc si�  odwo
a�  do tego, � e na dzisiejszej sesji 
zwraca
em uwag�  na to, � e to nie jest dobry pomys
. Funkcje w radach osiedli to s�  funkcje 
spo
eczne. Wybory odbywaj�  si�  co cztery lata i to wydaje si� , � e w przypadku tych funkcji i 
tak jest dosy�  rzadko. To zjawisko, z którym mamy do czynienia w radach osiedli, to jest 
naturalne w takim przypadku. To jest inaczej ni�  w Radzie Miejskiej. W radach osiedla si�  
zniech� caj� , przeprowadzaj�  si�  do innych cz�� ci Miasta. Znajduj�  inne zaj� cia. Kto�  mia
 
czas, � eby dzia
a�  w jednostkach osiedlowych, pó� niej czasu nie  ma i im d
u� ej trwa 
kadencja, tym mniejsza jest liczba osób aktywnych w samorz� dzie osiedlowym. Wybory co 
cztery lata oznacza
y, � e jest co cztery lata szansa na to nowe rozdanie. Co cztery lata, ci 
którzy s�  w radach osiedla poddaj�  si�  weryfikacji. Ja bym my� la
 nawet o skróceniu tej 




�	�
�

kadencji. Natomiast, my decydujemy si�  na to, � eby kadencj�  przed
u� y� , � eby co pi��  lat 
by
a szansa na wymian�  kadr. Wpiszmy mo� e co dziesi��  lat, tylko czynimy z tych rad osiedli 
fikcj �  w coraz wi� kszym stopniu i potem zastanawiamy si�  dlaczego ten samorz� d osiedlowy 
dzia
a kiepsko. Je� eli ju�  chcemy � eby to by
o dostosowane cyklem do cyklu wyborów do 
Rady Miejskiej, to podejmijmy decyzje, � e co 2,5 roku odbywaj�  si�  wybory do rad osiedli. 
W ten sposób w ci� gu kadencji Rady Miejskiej przypada
yby dwie kadencje rad osiedli. Nie 
zg
osz�  takiej  poprawki, bo jak odczytuj�  intencj�  obu komisji, to wydaje mi si� , � e szkoda 
mojego trudu. Natomiast, swoje zdanie wypowiedzia
em, poniewa�  wydaje mi si� , � e pomys
 
wyd
u� ania kadencji to nie jest dobra koncepcja. Nic si�  nie stanie, kiedy wybory do rad 
osiedli b� d�  odbywa
y si�  w innym cyklu ni�  wybory do Rady Miejskiej. My� lmy o tym, w 
jaki sposób t�  samorz� dno��  osiedlow�  wyd
u� a� , a nie petryfikowa�  jaki�  uk
ad personalny, 
który czasami mo� e by�  troch�  oderwany ju�  z czasem rzeczywistych potrzeb i oczekiwa�  
mieszka� ców”.  
 
Radny p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Pan Rakowski powiedzia
, � e czynimy fikcj�  
rad osiedli. No w
a� nie czynicie fikcj�  z rad osiedli. Jako koalicja PO SLD robili� cie 
wszystko w tej kadencji, � eby te rady osiedli zmarginalizowa� , � eby ich g
osu po prostu nie 
s
ysze� . Najlepszy dowód, to wniosek o opini�  tych uchwa
. Poszed
 do jednostek 
pomocniczych dopiero po komisji, kiedy radni osiedlowi si�  dowiedzieli, � e takie projekty 
uchwa
 w ogóle s� , wi� c przy takiej polityce Miasta trudno, � eby jednostki osiedlowe 
funkcjonowa
y dobrze, a one nie funkcjonuj�  dobrze, bo ze strony w
adzy nie ma ch� ci. 
Dlaczego nie ma ch� ci wspó
pracy i promowania samorz� dno� ci lokalnej? Bo ona jest 
niezale� na. Nie mamy prze
o� enia na to, � eby powiedzie�  przewodnicz� cemu rady czy 
zarz� du ma by�  tak i tak, bo jak nie, to b� dzie mniejsza pensja, b� dzie potr� cona jaka�  
nagroda, a w ogóle to si�  na li� cie bocznej mo� esz nie znale��  w nast� pnych wyborach. Otó�  
ta niezale� no��  tych jednostek powoduje, � e po prostu je Pa� stwo marginalizujecie. Ta 
uchwa
a jest niestety tego przyk
adem dlatego, � e kadencja czteroletnia by
a pomys
em 
Urz� du, ale jak przychodz�  Radni i proponuj�  kadencj�  pi� cioletni� , dobrze niech b� dzie 
pi� cioletnia, nie ma � adnego zamys
u w tym. Nie ma koncepcji, � eby te jednostki 
funkcjonowa
y równolegle z Rad�  Miejsk�  i dlaczego � eby funkcjonowa
y równolegle, albo 
te�  je� eli maj�  funkcjonowa�  nierównolegle, to dlaczego maj�  nie funkcjonowa�  równolegle. 
Dlatego ja ca
y czas ubolewam nad tym jako Przewodnicz� cy Komisji i przekazuj�  pewne 
roz� alenie radnych osiedlowych na tak�  polityk�  miejsk� , bo ja to s
ysz�  na komisjach, ja to 
s
ysz�  na spotkaniach. Ci ludzie mo� e nie b� d�  organizowa�  wielkich protestów, mo� e nie 
b� d�  robi�  wielkich konferencji prasowych, natomiast czuj�  si�  ca
y czas, jakby byli gdzie�  
pi� tym ko
em u wozu. Troch�  � al. Zamys
 pi� cioletniej kadencji by
 taki, � eby utrzyma�  
wspó
prac�  Rady Miejskiej z radami osiedli, jak jest obecnie – kulej� c� , chocia�  mam 
nadziej� , � e w  tej kadencji si�  to troch�  poprawi
o. I st� d by
o to 5 lat. To nie by
o tak sobie 
wzi� te spod palca. Dlatego ja tak�  poprawk�  równie�  z
o� y
em i jako Komisja przyj� li � my, 
ale rozumiem, zgodnie z tym, co mówi
 Pe
nomocnik nie trzeba jej zg
asza� , bo b� dzie jako 
autopoprawka przyj� ta. W zwi� zku z czym ja j�  wycofuj� ”. 
 
Wobec braku dalszych g
osów w dyskusji, przyst� piono do prezentowania propozycji 
z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków: 
 
Przedstawiciel Komisji Uchwa
 i Wniosków radny p. Mariusz Przyby
a poinformowa
, � e 
wp
yn� 
a poprawka p. Tomasza G
owackiego polegaj� ca, aby w statutach wszystkich rad 
osiedli w ust. 1 doda�  zapis, � e „kadencja rady trwa 5 lat, licz� c od dnia wyborów”. 
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Prowadz� ca obrady wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska – 
Cudak poinformowa
a, � e poprawka zosta
a przyj� ta jako autopoprawka.  
 
Prowadz� ca obrady wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska – 
Cudak podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 305/2018 wraz z 
autopoprawk� .  
 
Przy 20 g
osach „za”, braku   g
osów „przeciwnych”  oraz 2 g
osach „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXVI/2081/18  zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie ustalenia 
wysoko� ci dotacji podmiotowych na 2018 r. dla samorz� dowych instytucji kultury, dla 
których organizatorem jest Miasto 	ód� , która stanowi za
� cznik nr 17 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
 

 
Ad pkt 18 - Rozpatrzenie projektu  uchwa
y w sprawie wyd
u� enia kadencji rad 

jednostek pomocniczych Miasta 	odzi – rad osiedli - druk nr 306/2018. 
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W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y spo
eczny pe
nomocnik Prezydenta Miasta 
ds. wspó
pracy z jednostkami pomocniczymi p. Krzysztof Makowski, który powiedzia
 
m.in.: „Podobnie jak poprzednia uchwa
a tak i ta wynika z konieczno� ci dostosowania 
obowi� zuj� cych przepisów dotycz� cych rad osiedli do zmian wynikaj� cych z wej� cia w � ycie 
ustawy Kodeks wyborczy oraz niektórych innych ustaw. Przedstawili� my radom osiedla trzy 
propozycje: wyd
u� enie o 3 miesi� ce, o 6 miesi� cy i o 2 lata. Najwi� cej g
osów poparcia by
o 
dla wyd
u� enia kadencji o 6 miesi� cy i taki te�  przedstawiamy projekt uchwa
y, w my� l 
którego wyd
u� amy kadencj�  rad osiedli na okres 6 miesi� cy. Aczkolwiek wybory planujemy 
przeprowadzi�  na wiosn� , tak aby termin wyborów nie kolidowa
 z wyborami do Parlamentu 
Europejskiego. Chcia
em si�  te�  podzieli�  uwagami co do funkcjonowania rad osiedli i 
wspó
pracy mi� dzy UM	, a radami osiedli.  Nie mog�  zgodzi�  si�  z g
osem 
Przewodnicz� cego Komisji ds. Jednostek Pomocniczych Miasta, poniewa�  prawdopodobnie 
jeste� my na ró� nych spotkaniach, bo my mamy zupe
nie inny odbiór z rad osiedli. Chcia
em 
tylko doda� , � e dzi� ki naszym dzia
aniom od tego roku we wszystkich spó
dzielniach, które 
podj� 
y z nami wspó
prac�  na tablicach og
osze�  znajduj�  si�  informacje, gdzie jest siedziba 
rady osiedla i jak ta rada osiedla si�  nazywa, aby mieszka� cy mogli tak�  informacj�  posi��� . 
Oprócz tego wy� wietlane s�  takie informacje w pojazdach MPK, gdzie równie�  informujemy, 
gdzie funkcjonuje rada osiedla i jaki obszar jest obejmowany. Oprócz tego, w tym roku 
prowadzimy audycj�  w TV TOYA „Tu mieszkam”, gdzie prezentuj�  si�  poszczególne rady 
osiedli, mówi� c o tym, co uda im si�  realizowa�  na terenie danego osiedla. To wszystko ma 
na celu jedno, aby przybli� y�  t�  najni� sz�  jednostk�  samorz� dow�  mieszka� com Miasta. My 
jako Biuro Partycypacji odbyli� my tylko w tym roku 20 spotka�  z przedstawicielami rad 
osiedli. Spotykamy si�  od 2 lat kwartalnie. W trakcie tych spotka�  przedstawiciele rad osiedli 
maj�  mo� liwo��  bezpo� rednio dyskutowa�  z szefami jednostek UM	. Mog�  pyta�  si�  o 
przeprowadzone inwestycje. Informowane s�  o post� pach inwestycyjnych na ich terenie i na 
bie�� co udzielane s�  informacje w tym zakresie. Tak� e nie mog�  si�  zgodzi�  z tym g
osem, 
który tu zabrzmia
, dlatego pozwoli
em sobie na przedstawienie tych informacji. Mog�  
powiedzie� , � e z wi� kszo� ci rad osiedli do nas dop
ywaj�  raczej informacje takie, � e w ko� cu 
udaje im si�  bezpo� rednio szybko przeprowadza�  rozmowy i wyja� nia�  sprawy, które s�  dla 
nich dra� liwe. Pani Prezydent bior� c udzia
 w spacerach po osiedlach oprowadzana jest przez 
przedstawicieli rad osiedli, czyli osób, które zarz� dzaj�  na danym osiedlu. To te�  pokazuje 
szacunek Pani Prezydent do tej pracy, jakie jednostki pomocnicze wykonuj�  na terenie 
w
asnego osiedla”.  
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� : 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Pan powiedzia
, � e by
y przeprowadzane konsultacje, 
gdzie by
y przedstawione trzy terminy. W jakiej formie te konsultacje si�  odbywa
y?”. 
 
Spo
eczny pe
nomocnik Prezydenta Miasta ds. wspó
pracy z jednostkami pomocniczymi 
p. Krzysztof Makowski powiedzia
 m.in.: „Wysy
ali� my zapytania drog�  elektroniczn� . 
Wszystkie rady osiedla maj�  swoje skrzynki kontaktowe. Do wszystkich wysy
ali� my 
zapytania z pro� b�  o ustosunkowanie do naszych propozycji”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Jaki by
 odzew, bo w uzasadnieniu nie znajduj�  
informacji na ten temat. Ile rad osiedli opowiedzia
o si�  za jakim rozwi� zaniem?”. 
 
Spo
eczny pe
nomocnik Prezydenta Miasta ds. wspó
pracy z jednostkami pomocniczymi 
p. Krzysztof Makowski powiedzia
 m.in.: „Mog�  tylko ubolewa� , � e ten kontakt nie jest tak 
aktywny jak by� my chcieli ze strony rad osiedli”. 
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Radny p. Tomasz G
owacki powiedzia
: „A przecie�  jest tak dobrze”. 
 
Spo
eczny pe
nomocnik Prezydenta Miasta ds. wspó
pracy z jednostkami pomocniczymi 
p. Krzysztof Makowski powiedzia
 m.in.: „To ju�  w zale� no� ci od tego, jak przewodnicz� cy 
odczytuje skrzynk�  mailow� , któr�  ma za
o� on� , gdzie równie�  wysy
ane s�  inne uchwa
y do 
opiniowania. Zwrotk�  mieli� my od 8, gdzie 80% z nich wskaza
o okres sze� ciomiesi� czny. 
Dodam, � e o tym dyskutowali� my na posiedzeniu Komisji ds. Jednostek Pomocniczych, gdzie 
udzia
 w Komisji wzi� 
o14 przedstawicieli  rad osiedli i wi� kszo��  z nich opowiedzia
a si�  za 
wyd
u� eniem terminu o 6 miesi� cy”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki powiedzia
: „Mam wra� enie, � e oprócz tej Komisji nie by
o 
forum, gdzie mo� na by
o swobodnie podyskutowa�  na ten temat, wi� c troch�  sobie tutaj 
dodaj�  jako Przewodnicz� cy, � e zorganizowa
em Pa� stwu, bo de facto nie by
o � adnego 
spotkania w tym temacie tak?”. 
 
Spo
eczny pe
nomocnik Prezydenta Miasta ds. wspó
pracy z jednostkami pomocniczymi 
p. Krzysztof Makowski powiedzia
 m.in.: „My spotykamy si�  z jednostkami nie tylko na 
oficjalnych spotkaniach takich, gdzie s�  wszystkie jednostki. Chocia� by wczoraj odby
o si�  
spotkanie na Widzewie, w trakcie którego wzi� 
o udzia
 5 przedstawicieli rad osiedli, gdzie 
podsumowali� my kolejny kwarta
 tego, co si�  wydarzy
o na dzielnicy Widzew, na 
poszczególnych radach osiedli, ale oprócz tego przychodz�  przedstawiciele rad osiedli i 
rozmawiamy, gdzie przedstawiamy nasze propozycje i wys
uchujemy uwag, które s�  do nas 
kierowane. Wi� kszo�� , bo 80% tych uwag pokrywa si�  z tym, co dzisiaj przedstawili� my w 
drugiej uchwale  
 
Wobec braku pyta�  prowadz� ca obrady wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej                                    
p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak poinformowa
a, � e przedmiotowy projekt uchwa
y 
zosta
 skierowany do Komisji Jednostek Pomocniczych Miasta oraz Komisji Statutowej. 
	 adna z komisji nie wyda
a negatywnej opinii.  
 
Wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, przyst� piono do dyskusji 
indywidualnej: 
 
Radny p. Tomasz G
owacki powiedzia
: „Niestety kolejny projekt uchwa
y, który nie 
zadowala mnie, jako Przewodnicz� cego Komisji z tego powodu, � e tak naprawd�  nie by
o 
forum (oprócz posiedzenia Komisji), na którym mogliby� my swobodnie wys
ucha�  
wszystkich argumentów. I tu równie�  one dzisiaj nie pad
y. Otó� , przeprowadzanie wyborów 
w trakcie roku, organizowanie si�  organów jednostek pomocniczych  - rady osiedla i zarz� du 
osiedla nie trwa tydzie�  czy dwa. Przeprowadzenie wyborów w kwietniu mo� e spowodowa� , 
� e ko
o miesi� ca dwóch powstan�  organy statutowe i zaburzy to bardzo mocno polityk�  
finansow�  jednostek pomocniczych, dlatego � e � rodki wydatkowane w okresie letnim, czyli 
przed wakacjami, gdzie jednostki pomocnicze wspó
pracuj�  ze szko
ami, przedszkolami, w 
tym momencie istnieje du� e ryzyko, � e nie b� d�  mog
y tych � rodków wydatkowa� , dlatego � e 
nie b� d�  jeszcze ukonstytuowane organy osiedla. Na to radni osiedlowi zwracali uwag�  na 
posiedzeniu Komisji w dniu 26 wrze� nia br., nie zosta
o to wzi� te pod uwag� . Pojawi
y si�  
koncepcje innych terminów. Chc�  zwróci�  uwag� , � e co pó
 roku mamy teraz kalendarz 
wyborczy wype
niony. W roku do 2019 do Parlamentu Europejskiego i parlamentarne. W 
2020 r. roku na wiosn�  prezydenckie. Pierwszy wolny termin tak naprawd� , kiedy nie ma 
� adnych wyborów to jest jesie�  2020 i wówczas mo� na przeprowadzi�  wybory do rad osiedli, 
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w
a� nie po to, by nada�  im troch�  inn�  rang� . 	 eby podkre� li � , � e one te�  maj�  w kalendarzu 
bocznym swoje miejsce, a nie s�  zapchaj dziur� , tak jak to w systemie miejskim wygl� da. 
Ciesz�  si�  Panie Pe
nomocniku, � e jest pewna zmiana w podej� ciu Urz� du, jeszcze par�  lat 
temu tych spotka�  nie by
o, albo by
y sporadyczne. Widzicie Pa� stwo swoje b
� dy i je 
naprawiacie. To dobrze, ale trzeba wyj��  z konkretn�  koncepcj� , du� o szersz�  do jednostek 
pomocniczych, a nie tylko dzia
a�  reaktywnie na zasadzie, � e sami radni domagaj�  si�  
kontaktu, to my wtedy do tego kontaktu wyjdziemy. To jest troch�  ma
o. A mówienie o 
organizowaniu przez Pani�  Prezydent spacerów po osiedlach, gdzie kuriozalna sytuacja, w 
której zosta
em poproszony, jako przewodnicz� cy rady osiedla o zorganizowanie takiego 
spaceru w ramach kampanii wyborczej Pani Prezydent. To jest zupe
nie co�  nie do 
pomy� lenia. Nie pami� tam, � eby te spacery odbywa
y si�  w ca
ej kadencji np. raz w roku, 
tylko nagle odbywaj�  si�  teraz i jeszcze urz� dnik mnie zapewnia, � e to nie jest kampania 
wyborcza, � e to s�  zwyk
e konsultacje w mieszka� cami. Po prostu � miech prosto w oczy. Ja 
wiem, � e niektórzy przyzwyczaili si�  do tego, � e mo� na si�  z ludzi � mia� . Ja si�  z tym 
spotykam w wielu sytuacjach, ale na szcz�� cie my� l� , � e zgodnie z przys
owiem „pycha 
kroczy przed upadkiem” równie�  i w tym wypadku b� dzie podobnie. Pe
nomocnik mówi
 o 
audycjach w TV TOYA. Dlaczego, jako przewodnicz� cy osiedla nie by
em w ogóle 
poproszony o udzia
 w takiej emisji? Dlatego � e jestem z innej opcji i nie popieram Pani 
Prezydent? To jest ten kontakt z radami osiedli? To jest to szukanie dzia
aczy oddolnych? 
Albo jeste� cie konsekwentni  i mówicie, � e co�  robicie i wtedy czy kto�  jest z PO czy nie, to 
szukacie kontaktu, albo sobie wybieracie i mówicie „tego to zaprosimy, bo to nam si�  w 
kampanii przyda, ale tamtego ju�  nie bo to jemy pomo� e, a nam zaszkodzi”. Wi� c to jest to 
wspieranie samorz� du osiedlowego? Prosz�  nie mydli�  oczu, prosz�  nie mówi�  o wspania
ych 
dzia
aniach, w sytuacji kiedy Prezydent nie znalaz
a 15 min. w tej kadencji, � eby spotka�  si�  z 
radami osiedli”. 
 
Radny p. Sylwester Paw
owski powiedzia
 m.in.: „Temat, o którym rozmawiamy 
praktycznie rzecz bior� c w ogóle by nie istnia
, gdyby nie � ród
o dzisiejszej dyskusji. A 
� ród
o dzisiejszej dyskusji tkwi na Nowogrodzkiej w Warszawie i na Wiejskiej równie�  w 
Warszawie. Chc�  powiedzie� , � e w trybie normalnym, jak to ju�  od wielu lat by
o po raz 
kolejny mogliby� my zorganizowa�  wybory do rad osiedli w tym samym czasie, kiedy 
odbywaj�  si�  wybory samorz� dowe, bo czym� e innym, jak nie podstawowym ogniwem 
samorz� du lokalnego bardziej rozumianego ni�  samorz� d terytorialny s�  rady osiedla. Tak 
by
o w przesz
o� ci i nic, co zale� a
o od nas, tej praktyki ró� nie sprawdzaj� cej si�  w � yciu, ale 
nie zak
ócano. Zmiana zapisu w Kodeksie wyborczym, � e przy wyborach nie mog�  si�  
odbywa�  inne przedsi� wzi� cia maj� ce charakter zwi� zany z wyborami, sk
ania nas dzisiaj do 
pog
� bionej dyskusji, co uczyni
 równie�  mój przedmówca do wylewania � ali za ca
okszta
t 
traktowania rad osiedli w minionej kadencji. 	 ale nie do ko� ca uzasadnione ale przy innej 
okazji one by nie pad
y. Gdyby� my dzisiaj mówili o radach osiedli w kontek� cie wyborów 
tych� e rad 21 pa� dziernika my� l� , � e pod adresem rad osiedli st� d by brzmia
y peany o ich 
olbrzymim wk
adzie. O trosce o lokaln�  spo
eczno�� , o lokalne � rodowisko, o trosce o to, w 
jaki sposób lokalne � rodowisko jest aktywizowane przez rady osiedli. Mówiliby� my o ich 
udziale w poprawie wizerunku naszego Miasta i w partycypowaniu i sprawowaniu w
adzy 
samorz� dowej w Mie� cie. Gdyby nie te zmiany w Kodeksie wyborczym nie by
oby 
problemu. Je� eli ju�  w� tek rad osiedli si�  pojawia w kontek� cie wyd
u� enia kadencji, to 
my� l� , � e nasi nast� pcy po 21 pa� dziernika br. b� d�  mie�  powa� n�  dyskusj�  z radami osiedli 
nie na temat d
ugo� ci kadencji, tylko na temat podmiotowo� ci rady osiedla. Na temat zakresu 
ich w
adzy tej faktycznej i tej finansowej, jak i równie�  by�  mo� e b� d�  równie�  dyskusje na 
temat wzmocnienia rad osiedli poprzez zmian�  ich liczby w gór�  czy w dó
, ale taka dyskusja 
naszym nast� pcom musi przy� wieca� , � eby przez pi� cioletni�  kolejn�  kadencj�  samorz� du 
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terytorialnego Rady Miejskiej w 	odzi mie�  autentyczne w tym miejscu wsparcie w radach 
osiedli. Je� eli b� dziemy podejmowa�  decyzje w przysz
o� ci w � cis
ym kontakcie z radami 
osiedli, my� l� , � e b� d�  one bardziej akceptowane, mniej kontestowane i b� d�  s
u� y
y 
rozwojowi Miasta i pomy� lnemu � yciu naszych mieszka� ców. St� d te�  chcia
bym jeszcze raz 
podkre� li � , � e nie my zgotowali� my radom osiedla ten los zwi� zany z ich kadencj� . Nie my 
jeste� my � ród
em pojawiaj� cych si�  dyskusji a czasami napi��  i warto o tym pami� ta� . Przed 
naszymi nast� pcami, o czym ju�  mówi
em du� e wyzwanie i my� l� , � e równie�  wyzwanie dla 
nowych rad osiedli, które zostan�  powo
ane ju�  w kolejnej kadencji Rady Miejskiej”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Po pierwsze � le 
si�  dzieje, � e te wybory s�  roz
� czone. Chcieli�my do ostatniej chwili walczy�  o to, � eby 
wybory do rad osiedli by
y po
� czone z wyborami do Rady Miejskiej i na  prezydenta miasta, 
bo uwa� amy, � e samorz� d osiedlowy jest cz�� ci�  samorz� du terytorialnego i te wybory 
powinny si�  odbywa�  w tym samym terminie.  Sam by
em kilka lat temu z kilkoma radnymi 
wspó
inicjatorem po
� czenia tych kadencji tak, aby jednego dnia mo� na by
o wybiera�  rady 
osiedli i Rad�  Miejsk� . Pami� tam jaki wówczas by
 du� y opór tak� e na forum Rady 
Miejskiej, poniewa�  wielu radnych twierdzi
o, � e to jest upolitycznienie rad osiedli, � e to 
b� dzie wp
ywa
o negatywnie. Efekt by
 inny. Efekt by
 taki, � e frekwencja wyborcza w 
wyborach do rad osiedli si�  powi� kszy
a i to znacznie, bo z 5% do 13%, ponad dwukrotnie 
wzros
a frekwencja. To by
 wa� ny sygna
. Wydaje mi si� , � e podnie� li � my troszk�  presti�  
tych rad osiedli, poniewa�  mieszka� cy, którzy g
osowali zarówno na radych jak i na 
cz
onków rad osiedli mogli zrobi�  to tego samego dnia. Pami� tam, jak wcze� niej wygl� da
y 
kampanie wyborcze do rad osiedli i wówczas ma
o si�  o tym mówi
o. Nawet kiedy Miasto 
robi
o du� e akcje promocyjne, to niestety tematy zwi� zane z osiedlami nie przebijaj�  si�  tak 
dobrze w mediach, jak inne sprawy, które dotycz�  wszystkich mieszka� ców b� d�  wywo
uj�  
kontrowersje. Dlatego wydaje mi si� , � e dla tych kandydatów, którzy b� d�  startowali w 
kolejnych wyborach do rad osiedli, przed tymi kandydatami jest naprawd�  du� o pracy, 
poniewa�  b� d�  musieli zach� ci�  mieszka� ców 	odzi do tego, � eby pój��  na wybory. Teraz 
zastanawiamy si�  i tutaj jest d
uga dyskusja, jak Miasto, w
adze Miasta traktuj�  rady osiedla. 
Wydaje mi si� , � e to traktowanie jest ca
kiem dobre i partnerskie. Natomiast ja bym si�  
zastanowi
 nad inn�  rzecz� . Wydaje mi si� , � e g
ównym klientem rady osiedla nie jest 
Prezydent Miasta czy Rada Miejska, bo my mamy kontakt z tymi jednostkami pomocniczymi, 
ale tak naprawd�  partnerem s�  mieszka� cy. Kiedy bywam na ró� nego rodzaju spotkaniach, 
imprezach, piknikach organizowanych przez rady osiedla, to mog�  z ca
�  stanowczo� ci�  
stwierdzi� , � e jest bardzo du� o rad osiedli, które maj�  bardzo blisko kontakt z mieszka� cami. 
Cz
onkowie tych rad s�  rzeczywistymi reprezentantami tych osiedli. Znaj�  potrzeby osiedla, 
reaguj�  na potrzeby i zwracaj�  uwag�  Radnym czy Prezydentowi Miasta, co nale� y na danym 
osiedlu zrobi� . Ale musimy mie�  te�  � wiadomo�� , � e bywa
y w przesz
o� ci takie wybory, 
gdzie kandydaci do rad osiedla zostawali cz
onkami rad osiedla i nie g
osowali nawet na 
siebie, bo mieli zero g
osów. Musimy mie�  � wiadomo�� , � e cz
onkiem rad osiedla by
a te�  
osoba, która nawet nie odda
a g
osu na siebie, ani na ni�  nie g
osowa
a najbli� sza rodzina ani 
s� siedzi. Tak wi� c my� l� , � e dyskusja w ogóle o funkcjonowaniu rad osiedli przed nami. 
Dzisiaj musimy wyd
u� y�  kadencj� , ale te�  musimy mie�  � wiadomo�� , � e w wielu radach 
osiedli ju�  dzisiaj brakuje osób ch� tnych do pracy.  Za chwil�  mo� e by�  sytuacja, � e te rady 
przestan�  funkcjonowa� , poniewa�  sk
ad si�  wykruszy. To jest moja propozycja, aby dzisiaj 
przyj��  uchwa
� , a na pocz� tku kadencji nowej Rady Miejskiej, nowa Komisja ds. Jednostek 
Pomocniczych Miasta przedyskutuje, jak powinien wygl� da�  model funkcjonowania rad 
osiedli. Nie dyskutowa
bym o liczbie tych rad, bo wydaje mi si� , � e kolejne takie zmiany 
administracyjne, które poci� gaj�  za sob�  koszty s�  niepotrzebne. Te osiedla w jaki�  sposób 
ju�  wros
y w � wiadomo��  mieszka� ców, ale musimy tak� e mie�  � wiadomo�� , � e stoimy przed 





��
�

pewnym wyzwaniem, poniewa�  w kilku osiedlach na terenie naszego Miasta istniej�  
inicjatywy dotycz� ce podzia
u tych osiedli. Tutaj równie�  my� l� , � e w nowej kadencji 
samorz� du b� dziemy prowadzi�  konsultacje w sprawie podzia
u tych osiedli.  Musimy 
porozmawia�  przede wszystkim z mieszka� cami, bo partnerem dla nad i dla rad osiedli s�  
mieszka� cy. Musimy z nimi porozmawia� , jak oni widz�  te rady osiedla. Jakie chc�  
kompetencje. Ja jestem jak najbardziej za decentralizacj�  w
adz. Za tym, � eby jak najwi� cej 
kompetencji kierowa�  do rad osiedli. Natomiast, to musimy ustali�  wspólnie z mieszka� cami. 
My� l� , � e takie szerokie konsultacje b� d�  przeprowadzone. B� dziemy na ten temat 
dyskutowa� , a poniewa�  ta kadencja jest przed
u� ona o pó
 roku, to mamy 6 miesi� cy na to, 
� eby o tym modelu porozmawia� . Czy ten model b� dzie wprowadzony teraz? Pewnie nie, ale 
w przysz
o� ci mo� emy te kompetencje zwi� ksza�  i mo� emy rozmawia�  o modelu i 
wspó
pracy. Pami� tajmy o tym, � e wielkim z
em jest to, � e te wybory nie mog�  odby�  si�  
równolegle”. 
 
Wobec braku dalszych zg
osze�  do dyskusji indywidualnej oraz wobec braku propozycji 
zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� ca obrady wiceprzewodnicz� ca 
Rady Miejskiej   p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak podda
a pod g
osowanie projekt 
uchwa
y opisany w druku nr 306/2018. 
 
Przy 24 g
osach „za”, 1 g
osie „przeciwnym”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXVI/2082/18  w sprawie wyd
u� enia kadencji rad 
jednostek pomocniczych Miasta 	odzi – rad osiedli, która stanowi za
� cznik nr 18 do 
protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 19 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie nadania ulicom nazw: Karola 

Borowieckiego, Moryca Welta i Maksa Bauma – druk BRM nr 150/2018.  
 
 
Projekt uchwa
y zreferowa
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który 
powiedzia
 m.in.: „Projekt by
 ju�  prezentowany publicznie i by
 omawiany na Komisji 
Kultury. Na Janowie wschodzie, dok
adnie przy ul. Hetma� skiej od blisko 10 lat s�  trzy ulice. 
Te trzy ulice nie s�  oczywi� cie ulicami idealnymi, bo tam brakuje jeszcze chodników i 
o� wietlenia i mam nadziej� , � e w najbli� szej przysz
o� ci te mankamenty zostan�  uzupe
nione. 
Natomiast Rada Miejska, jako organ do tego uprawniony, a wr� cz powo
any musi bezimienne 
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ulice nazwa� . Musimy to zrobi�  dzisiaj, poniewa�  w tej chwili trwaj�  prace nad budow�  
nowych bloków wokó
 tych ulic. Przez wiele lat tam si�  nic nie dzia
o, natomiast teraz 
powstaj�  nowe inwestycje i te nowe budynki musz�  mie�  adresy. Poniewa�  s�  to trzy ulice, 
dlatego stara
em si�  poszuka�  trzech nazw, które w jaki�  sposób by
y ze sob�  zwi� zane. Tak, 
jak po drugiej stronie ulicy Hetma� skiej na Janowie mamy osiedle Sienkiewiczowskie i 
mamy ulice: Ketlinga, Juranda ze Spychowa, Lenki Bilewiczówny czy Ma� ka z Bogda� ca, to 
pomy� la
em, � e po drugiej stronie ulicy mo� na stworzy�  osiedle Reymontowskie i 
zaproponowa
em trzy ulice z powie� ci W
adys
awa Reymonta „Ziemia obiecana”. Ulic� , 
która biegnie od ul. Hetma� skiej i jest odbiciem ul. Zag
oby proponuj�  nazwa�  ul. Maksa 
Bauma. Ulica równoleg
a do ul. Hetma� skiej to by
aby ul. Moryce Welta, a ulica, która jest 
przed
u� aniem ul. Juranda ze Spychowa, by
aby ul. Karola Borowieckiego. Te trzy ulice to 
nawi� zanie do trzech legendarnych postacie z Ziemi obiecanej, których nie trzeba nikomu 
przypomina� . Trzech przyjació
, którzy tworzyli biznes, 
ódzki biznes. Oczywi� cie to nie s�  
osoby, które s�  postaciami tylko pomnikowymi, natomiast te postacie s�  wizytówk�  naszego 
Miasta. Cz� sto w naszych przekazach promocyjnych mówimy. Przyznam, � e by
em troch�  
zdziwiony, � e do tej pory w 	odzi jeszcze nie by
o ani ul. Borowieckie, ani Welta, ani 
Bauma. Poniewa�  te trzy ulice do siebie przylegaj� , wydaje mi si� , � e bardzo dobrym 
pomys
em jest, aby te trzy ulice mia
y te trzy nazwy. Pozwoli
em sobie przygotowa�  jeden 
projekt uchwa
y i opisa�  wszystko w jednym projekcie. Dzi� ki tej uchwale budynki, które 
b� d�  lokalizowane, a b� dzie ich du� o, b� d�  mia
y adresy i to jest najwa� niejszy cel i nie b� d�  
to ulice bezimienne”. 
 
Wobec braku pyta�  prowadz� ca obrady wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej                                    
p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak poinformowa
a, � e przedmiotowy projekt uchwa
y 
zosta
 skierowany do Komisji Kultury. Komisja nie wyda
a negatywnej opinii.  
 
Wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej oraz wobec braku propozycji zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i Wniosków 
prowadz� ca obrady wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska – 
Cudak podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM  nr 150/2018. 
 
Przy 23 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXVI/2083/18  w sprawie nadania ulicom nazw: 
Karola Borowieckiego, Moryca Welta i Maksa Bauma, która stanowi za
� cznik nr 19 do 
protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 20 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie nadania rondu nazwy Edmunda 

Romana Orlika – druk BRM nr 155/2018. 
 
 
Projekt uchwa
y zreferowa
 radny p. Mateusz Walasek, który powiedzia
 m.in.: „Pozwol�  
sobie przedstawi�  do��  zwi�� le projekt, gdy�  posta�  jest znana publicznie. Ostatnio zreszt�  
spopularyzowana w cyklu przedstawiania postaci na stulecie niepodleg
o� ci. To taki ciekawy 
przyk
ad bohatera zarówno czasów pokoju, jak i czasu wojny. Dotychczas w 	odzi nie by
o 
� adnego obiektu, który nosi
 imi�  tego patrona. Tu mamy do czynienia z bezimiennym 
dotychczas rondem, które powsta
o w efekcie przebudowy ul. � w. Teresy od Dzieci� tka 
Jezus. To rondo znajduje si�  na skrzy� owaniu tej ulicy ze Szczeci� sk�  i Konopn� . 
Uprzedzaj� c pytania, to jest rzeczywi� cie rondo z wysp� , na której znajduje si�  w � rodku 
ziele� . Chcia
em jednocze� nie z tego miejsca sprostowa�  w trybie autopoprawki omy
k�  
pisarska, na któr�  zwróci
 mi uwag�  	OG, a mianowicie je� li chodzi o numery dzia
ek, to 
27/72 a nie 21/72 oraz 27/73 a nie 21/73”. 
 





	�
�

Wobec braku pyta�  prowadz� ca obrady wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej                                    
p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak poinformowa
a, � e przedmiotowy projekt uchwa
y 
zosta
 skierowany do Komisji Kultury. Komisja nie wyda
a negatywnej opinii.  
 
Wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej oraz wobec braku propozycji zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i Wniosków 
prowadz� ca obrady wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska – 
Cudak podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM  nr 155/2018. 
 
Przy 23 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXVI/2084/18  w sprawie nadania rondu nazwy 
Edmunda Romana Orlika, która stanowi za
� cznik nr 20 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
 

 
 
Ad pkt 21 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie nadania placowi nazwy ks. 

Pra
ata Grzegorza Kudrzyckiego – druk BRM nr 158/2018.  
 
 
 
Projekt uchwa
y zreferowa
 radna p. Ma
gorzata Bartosiak, która powiedzia
a m.in.: 
„Chcia
abym zaproponowa�  tak�  nazw�  w imieniu przede wszystkim mieszka� ców Stoków, 
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bo to w
a� nie ci mieszka� cy zg
aszali si�  zarówno na dy� urach jak i równie�  rada osiedla 
mia
a tak�  propozycj� , aby niezagospodarowany teren na przeciwko Ko� cio
a Matki Boskiej 
Ró� a� cowej przy ul. Janosika nazwa�  imieniem by
ego proboszcza tej� e parafii. Oprócz 
pos
ugi swojej proboszcz ten zas
u� y
 si�  wieloma inicjatywami na rzecz miesza� ców. Nie 
by
 to zwyczajny proboszcz, tylko osoba bardzo zaanga� owana spo
ecznie, bardzo pomocna, 
a w szczególno� ci bardzo pomocna podczas bardzo trudnego okresu stanu wojennego, kiedy 
to podawa
 pomocn�  d
o�  wielu mieszka� com. Dlatego te�  dobrze by by
o ws
ucha�  si�  w 
g
os mieszka� ców, aby oni równie�  mieli takie miejsce, które b� dzie upami� tnia
o tego 
znamienitego 
odzianina, a jednocze� nie mam nadziej� , � e  ten teren równie�  zostanie w 
niedalekiej przysz
o� ci zagospodarowany zgodnie z nazw� , jak j�  dzisiaj przyjmie wysoka 
Rada i b� dzie równie�  takim bardzo 
adnym miejscem na Stokach, a wiemy, � e ten rejon 
	odzi równie�  si�  zmienia”.  
 
Wobec braku pyta�  prowadz� ca obrady wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej                                    
p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak poinformowa
a, � e przedmiotowy projekt uchwa
y 
zosta
 skierowany do Komisji Kultury. Komisja nie wyda
a negatywnej opinii.  
 
Wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej oraz wobec braku propozycji zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i Wniosków 
prowadz� ca obrady wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska – 
Cudak podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM  nr 158/2018. 
 
Przy 23 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXVI/2085/18  w sprawie nadania placowi nazwy 
ks. Pra
ata Grzegorza Kudrzyckiego, która stanowi za
� cznik nr 21 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Wiceprezydent Miasta p. Wojciech Rosicki z
o� y
 wniosek formalny dotycz� cy zmiany 
porz� dku obrad i wprowadzenie projektu uchwa
y opisane w druku nr 317/2018 jako punkt 
23c. 
 
Radny p. Bart
omiej – Dyba Bojarski powiedzia
: „Mamy jeszcze nie g
osowany bud� et i 
dlaczego to nie mo� e wej��  w formie autopoprawki do bud� etu? Dwie uchwa
y zmieniaj� ce 
bud� et na jednej sesji to troch�  dziwne”. 
 
Wiceprezydent Miasta p. Wojciech Rosicki powiedzia
: „Skarbnik mi podpowiada, � e tak 
to  powinno w
a� nie zosta�  przeprowadzone”. 
 
Nast� pnie prowadz� ca obrady wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
Niewiadomska – Cudak podda
a pod g
osowanie powy� szy wniosek.  
 
Przy 22 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ”  
Rada Miejska przyj � 
a powy� szy wniosek. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 22 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie nadania rondu nazwy 

B
ogos
awionego Ojca Rafa
a Chyli� skiego – druk BRM nr 163/2018.  
 
 
 
Projekt uchwa
y zreferowa
a radna p. Monika Malinowska - Olszowy, która powiedzia
a 
m.in.: „Rondo mie� ci si�  przy ul. Okólnej i mia
oby si�  nazywa�  B
ogos
awionego Ojca 
Rafa
a Chyli� skiego. Ta nazwa zosta
a podana tak naprawd�  przez mieszka� ców 	agiewnik, 
poddana pod g
osowanie w� ród mieszka� ców 	agiewnik. By
a specjalnie przez mieszka� ców 
przygotowana ankieta, w której wzi� 
o udzia
 ok. 400 osób. 98% - 99% wypowiedzia
o si�  
pozytywnie, � e w
a� nie to rondo powinno tak si�  nazywa� . Rada Osiedla 	agiewniki równie�  
podj� 
a tak�  uchwa
�  na pocz� tku wrze� nia. Ojciec Rafa
 Chyli� ski jest zas
u� on�  osob�  dla 
	agiewnik. W 	agiewnikach jest jego grób, do którego przeje� d� aj�  pielgrzymki. W czasie 
jednej z pielgrzymek Jana Paw
a II zosta
 b
ogos
awionym. Jest to bardzo znana posta�  w� ród 
miesza� ców jak i osób przyjezdnych, które t
umnie odwiedzaj�  klasztor w 	agiewnikach. 
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My� l� , � e ta nazwa dla tego ronda jest jak najbardziej w
a� ciwa, dlatego prosz�  o pozytywne 
zaopiniowanie”. 
 
Wobec braku pyta�  prowadz� ca obrady wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej                                    
p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak poinformowa
a, � e przedmiotowy projekt uchwa
y 
zosta
 skierowany do Komisji Kultury. Komisja nie wyda
a negatywnej opinii.  
 
Wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej oraz wobec braku propozycji zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i Wniosków 
prowadz� ca obrady wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska – 
Cudak podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM  nr 163/2018. 
 
Przy 21 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXVI/2086/18  w sprawie nadania rondu nazwy 
B
ogos
awionego Ojca Rafa
a Chyli� skiego, która stanowi za
� cznik nr 22 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 22a - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie nadania skwerowi nazwy 
Waldemara Presi – druk BRM nr 157/2018. 

 
 
Projekt uchwa
y zreferowa
 radny p. Grzegorz Matuszak, który powiedzia
 m.in.: 
„Przedstawiam projekt uchwa
y w imieniu wspó
projektodawcy wiceprezydenta Miasta                     
p. Krzysztofa Pi� tkowskiego, który reprezentuj� c � rodowisko Teatru Arlekin wyst� pi
 z 
wnioskiem, aby uczci�  osob�  zas
u� onego aktora tego Teatru, który zmar
 w 2016 r., a przez 
35 lat wyst� powa
 na scenie Arlekina, imieniem jego nazwa�  skwer w pobli� u miejsca, gdzie 
aktor mieszka
 tj. róg ul. A. Struga i ul. Gda� skiej. Dyskusja na posiedzeniu Komisji Kultury 
odby
a si�  w pe
ni ze zrozumieniem dla tej propozycji i jako przedstawiciel Komisji Kultury i 
wiceprezydenta p. Krzysztofa Pi� tkowskiego prosz�  Wysok�  Rad� , aby ten skwer mia
 jako 
patrona Waldemara Presi� ”.  
 
Wobec braku pyta� , opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej oraz wobec braku propozycji zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i Wniosków 
prowadz� ca obrady wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska – 
Cudak podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM  nr 157/2018. 
 
Przy 25 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXVI/2087/18  w sprawie nadania skwerowi nazwy 
Waldemara Presi, która stanowi za
� cznik nr 23 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 23 - Rozpatrzony w pkt 23d  
 
 
Wobec braku referuj� cego prowadz� ca obrady wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. 
Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak zg
osi
a wniosek forlany o zmian�  porz� dku obrad i 
przesuni� cie pkt. 23 do pkt 23d, a nast� pnie podda
a pod g
osowanie powy� szy wniosek.  
 
Przy 22 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a powy� szy wniosek. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 23a - Rozpatrzenie projektu  uchwa
y w sprawie zmian bud� etu oraz zmian w 

bud� ecie miasta 	odzi na 2018 rok - druk nr 313/2018 wraz z 
autopoprawkami. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
 skarbnik miasta p. Krzysztof 
M� czkowski, który powiedzia
 m.in.: „Je� eli chodzi o druk 213/2018, to on zawiera 2 
autopoprawki. Je� eli chodzi o druk podstawowy, to s�  tutaj nast� puj� ce propozycje zmian. 
Pierwsza grupa to zwi� kszenie dochodów z jednoczesnym zwi� kszeniem wydatków. To s�  
dwie sprawy na 
� czn�  kwot�  1 122 219 z
. Z czego 1114 661 z
, to jest kwestia zwi� kszenia 
dochodów i wydatków wynikaj� ca z realizacja projektów dofinansowanych z UE w cz�� ci 
dotycz� cej placówek Wydzia
u Edukacji. Natomiast kwota 7 658 z
, to jest kwestia 
rozliczenia odszkodowania od firmy ubezpieczeniowej w cz�� ci dotycz� cej placówek 
podleg
ych MOPS. Kolejne paragrafy, które równie�  zmieniaj�  dochody i wydatki, przy czym 
� ród
a tutaj nie s�  przypisane, to s�  zmiany, które zwi� kszaj�  dochody i wydatki na kwot�  per 
saldo 7 900 z
. Zwi� kszenie dochodów dotyczy zwrotu zasi
ku pogrzebowego. Natomiast 
zmniejszenia wydatków i to zwi� kszenie dochodów pozwalaj�  wygospodarowa�  � rodki w 
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wysoko� ci 9 883 018 z
, które to � rodki by
yby przeznaczone dla ZIM na wydatki zwi� zane z 
wyp
at�  odszkodowa�  w zakresie praw w
asno� ci 241 538 z
. ZLM otrzyma
by � rodki na 
najpilniejsze naprawy w nieruchomo� ciach administrowanych przez t�  jednostk� , zgodnie z 
decyzjami Powiatowego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego. Jest to kwota 865 930 z
. Dla 
	OT dodatkowo by
oby 58 000 z
. Wydzia
 Edukacji w cz�� ci podstawowej druku 
otrzyma
by dodatkowo 8 697 500 z
 z przeznaczeniem na zwi� kszenie puli dotacji dla 
placówek publicznych i niepublicznych, finansowanych czy dofinansowanych z bud� etu 
Miasta. Ostatnia sprawa w tej cz�� ci to jest kwestia 20 050 z
 dla DPS przy ul. Narutowicza i 
ul. Dojazdowej. Pozosta
e zmiany  dotycz�  kwestii wydatków w cz�� ci pierwszej, która 
zmniejsza rezerw�  celow�  na zadania zwi� zane z systemem o� wiaty w edukacji. To jest 
kwota 15 427 z
. Te � rodki by
yby przeznaczone na odszkodowanie i koszty post� powania 
procesowego zgodnie z wyrokiem s� du apelacyjnego. Druga kwestia to jest sprawa 
przesuni� cia � rodków zgodnie z uchwa
�  Rady Osiedla Chojny do WGK na utwardzenie 
miejsc postojowych na dzia
ce gminnej. Je� eli chodzi o autopoprawk� , to tutaj podobnie, jak 
w druku podstawowym  pierwsza grupa zmian dochodowo – wydatkowa, to 
� czna kwota 
54 393 z
 i dotyczy trzech tego typu zmian. Pierwsza, to jest kwestia odszkodowania za 
uszkodzone 
� cza MSSDI 12 393 z
. � rodki powrotnie wróc�  do Wydzia
u Informatyki na 
naprawy. Druga kwestia, to jest 30 000 z
 na przyspieszenie realizacji zadania „razem 
atwiej 
– rewitalizacja spo
eczna i aktywizacja zawodowa” w cz�� ci sta� y zawodowych. Trzecia 
kwestia to 12 000 z
 na rozliczenie z UM nienale� nie pobranych � wiadcze�  z lat ubieg
ych. W 
tej cz�� ci nieprzypisanej dochodowo – wydatkowej autopoprawka nr 1 powoduje 
zmniejszenie per saldo dochodów i wydatków na kwot�  2 845 363 z
. Je� eli chodzi o 
zmniejszenie dochodów, to przede wszystkim wynika to z realizacji i z nowego 
harmonogramu w zakresie zadania „kompleksowy program integracji sieci niskoemisyjnego 
transportu publicznego w metropolii 
ódzkiej wraz z zakupem taboru do obs
ugi trasy WZ 
oraz innych linii komunikacyjnych i modernizacj�  zajezdni tramwajowej w 	odzi. To jest 
korekta dochodowa w zakresie wydatków. Równie�  na tym zadaniu nast� puj�  przesuni� cia, 
które b� d�  mia
y odzwierciedlenie w prezentowanym pó� niej projekcie WPF. Je� eli chodzi o 
wydatki to mamy zmniejszenie wydatków i zwi� kszenie. Zmniejszenia s�  na kwot�  ponad 
50 000 000 z
 i to przede wszystkim zmniejszenia na zadaniach inwestycyjnych 
realizowanych przez ZIM. Na tych zadaniach zgodnie z aktualn�  wiedz� , aktualnymi 
harmonogramami nie b� d�  wydatkowane � rodki w 
� cznej wysoko� ci 44 108 447 z
. Dotyczy 
to m.in. przebudowy uk
adu drogowego wokó
 multimodalnego Dworca 	ód�  – Fabryczna, 
transport niskoemisyjny, wydatki nieobj� te umow�  o dofinansowanie czy przebudowa dróg 
na terenie Polesia oraz tak, jak wcze� niej wskazywa
em kompleksowy program integracji 
sieci niskoemisyjnej transportu publicznego. Poza tym je� eli chodzi o zmniejszenia, to na 
uwag�  zas
uguje zmniejszenie w Biurze Nadzoru W
a� cicielskiego na kwot�  6 640 047 z
. Jet 
to kwestia zadania zwi� zanego z budow�  Orientarium i ze zwi� kszeniem udzia
ów w ZOO w 
zwi� zku z nowym harmonogramem realizacji. Pe
ne � rodki planowane na ten rok, na 
wniesienie wk
adu pieni�� nego do ZOO nie b� d�  wydatkowane. Te � rodki zostan�  
zmniejszone w roku 2018, natomiast b� d�  odtworzone w WPF w roku odpowiednio 2032 i 
2033. Te korekty dochodów i korekty wydatków umo� liwiaj �  zwi� kszenie wydatków na 
kwot�  47 545 675 z
. Kwota 26 125 z
 dla ZIM na uporz� dkowanie planów w zakresie 
programu integracji sieci niskoemisyjnej. Wydzia
 Dysponowania Mieniem 53 051 z
 na 
wydatki zwi� zane z op
atami i odszkodowaniami w zakresie gospodarki nieruchomo� ci. 
Ponadto na pozosta
e wydatki maj� tkowe ZIM. Zwi� kszyliby� my równie�  � rodki na Dom 
wielopokoleniowy dla osób niespokrewnionych 1 420 000 z
. Jest to zwi� kszenie warto� ci 
kosztorysowej zadania na roboty dodatkowe, których wcze� niej nie da
o si�  przewidzie� . 
Ponadto jest propozycja zwi� kszenia w 2018 r. � rodków na zadanie „Restauracja cz�� ci 
Pa
acu Pozna� skich u� ytkowanej przez UM	”  te 5 000 000 z
 nie zmienia warto� ci 
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kosztorysowej zadania. Jest to przyspieszenie realizacji robót i w WPF o te 5 000 000 z
 
zmniejszany jest plan wydatków na rok 2019. Ponadto w Biurze Nadzoru W
a� cicielskiego 
zwi� kszone by
yby � rodki dedykowane MPK na wniesienie wk
adu pieni�� nego na pokrycie 
kapita
u w
asnego. To s�  dwa zadania na 
� czn�  kwot�  41 000 000 z
. ZZM otrzyma
by 
46 499 z
. To jest te�  kwestia odszkodowania i wyroku s� du rejonowego dla 	odzi 
� ródmie� cia. W cz�� ci dotycz� cej pozosta
ych zmian, czyli tych w zakresie wydatków mo� na 
te zmiany pogrupowa�  na cz���  zmniejszaj� c�  rezerwy celowe i to jest kwota 128 315 000 z
. 
Dotyczy rezerwy celowej na wydatki zwi� zane z kultur�  i te � rodki by
yby przeznaczone na 
zwi� kszenie wydatków dla teatrów, dla fabryki sztuki, dla Centrum Dialogu im. Marka 
Edelmana oraz dla Biblioteki Miejskiej. Pozosta
e zmiany to s�  zmiany pomi� dzy wydatkami. 
To s�  drobne zmiany. Dwie dotycz�  uchwa
 rad osiedli, a jedna dotyczy 	OG –u i  
przesuni� cia w ramach wydatków zwi� zanych ze � rodkami pobieranymi w ramach ustawy 
Prawo geodezyjne i kartograficzne 170 000 z
 by
oby przeznaczone na dwa zadania, nowe 
zadania maj� tkowe zwi� zane z zakupem licencji i samochodu. Je� eli chodzi o drug�  
autopoprawk� , która w dniu dzisiejszym zosta
a do Pa� stwa przekazana, to tutaj s�  du� e 
zmiany zwi� zane przede wszystkim z realizacj�  projektów przy udziale � rodków z UE. To ma 
du� y wp
yw zarówno na stron�  dochodow� , jak i wydatkow� , a przede wszystkim to s�  
zadania zwi� zane z rewitalizacj�  obszarow�  centrum 	odzi i tutaj zarówno strona dochodowa, 
jak i wydatkowa w roku 2018 generalnie ulega zmniejszeniu. � rodki te s�  odtwarzane w 
latach nast� pnych. W du� ej cz�� ci ich okres realizacji jest wyd
u� any do roku 2022 i nawet 
2023. Te zmiany w WPF b� d�  równie�  zaprezentowane. Generalnie je� eli chodzi o zmiany w 
zakresie dochodów i wydatków, to autopoprawka nr 2 zmniejsza je per saldo o 17 904 594 z
. 
W cz�� ci dochodów s�  to przede wszystkim � rodki unijne na rewitalizacj�  obszarow�  i drobne 
� rodki w zakresie racjonalizacji zu� ycia energii, termomodernizacja obiektów edukacyjnych. 
To jest zwi� kszenie akurat w tym wypadku, ale wp
ywa per saldo na t�  korekt� .  Natomiast, 
je� eli chodzi o zmniejszenie wydatków, to te�  tutaj dotyczy to przede wszystkim ZIM i 
kwestii rewitalizacji obszarowej. Te zmiany po stronie dochodów i po stronie wydatków 
pozwalaj�  na wygospodarowanie � rodków 16 561 417 z
, które to � rodki mog�  zwi� kszy�  
wydatki po pierwsze w Wydziale Gospodarki Komunalnej 1 625 334 z
 na racjonalizacj�  
zu� ycia energii, termomodernizacja obiektów edukacyjnych. To jest przede wszystkim 
zwi� zane ze zwi� kszeniem dochodów unijnych w tej cz�� ci. Druga kwestia, to jest kwestia 
uporz� dkowania tej w niektórych pozycjach rewitalizacji obszarowej 1 268 683 z
. W ramach 
autopoprawki nr 2 dodatkowe � rodki by
yby skierowane dla Wydzia
u Edukacji 12 429 196 z
  
i to jest uzupe
nienie przede wszystkim � rodków na wynagrodzenia oraz pochodne od 
wynagrodze�  w zakresie placówek edukacyjnych. Wydzia
 Zdrowia otrzyma
by dodatkowo 
250 000 z
 na zakup sprz� tu medycznego na potrzeby oddzia
u okulistycznego MCM im. 
Karola Jonschera. Powiatowy Urz� d Pacy równie�  250 000 z
. Chcia
bym zwróci�  uwag�  na 
zwi� kszenie, które dotyczy publicznych domów pomocy spo
ecznej, gdzie zwi� kszamy � rodki 
w wysoko� ci 738 204 z
 i b� d�  one przeznaczone na wzrost wynagrodze�  dla pracowników 
domów pomocy spo
ecznej. To jest ta cz��� , która mo� e by�  wydatkowana jeszcze w 2018 r. 
je� eli chodzi o pozosta
e zmiany, to w 	OG 60 000 z
 by
oby przeznczone na zakup i monta�  
zasilacza UPS. W ZZM 44 000 z
 na uzupe
nienie � rodków na budow�  Pomnika Armii 
Krajowej na pl. Hallera. To jest kwestia rozstrzygni� cia post� powania przetargowego, gdzie 
pierwotnie planowana by
a kwota 300 000 z
. Post� powanie drugie wskazuje na to, � e aby to 
zadanie mog
o by�  zrealizowane 44 000 z
 musi by�  na tym zadaniu zwi� kszone. Biuro 
Miejskiego Konserwatora Zabytków 100 000 z
 na modernizacj�  i adaptacj�  budynków 
po
o� onych w 	odzi przy al. Ko� ciuszki 19 i Wólcza� skiej 36. To jest zadanie, które b� dzie 
realizowane w cyklu dwuletnim. W WPF � rodki s�  zapisane na lata 2018 – 2019. Warto��  
300 000 z
. W ZIM 150 000 z
 na przebudow�  obiektu sportowego przy ul. Ma
achowskiego 
5. To jest kwestia usuni� cia usterek”. 
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Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� :  
Radny p Marcin Zalewski zapyta
: „Czy te � rodki, które b� dziemy dzisiaj przekazywa�  do 
domów pomocy spo
ecznej, to s�  te same � rodki, o których rozmawiali� my na poprzedniej 
sesji, � e zostan�  one przekazane w formie zarz� dzenia?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik miasta p. Krzysztof M� czkowski, który powiedzia
 m.in.: 
„To s�  dodatkowe � rodki. Tamte � rodki, o których rozmawiali� my dotyczy
y jednego domu 
pomocy spo
ecznej, tego najwi� kszego  i ta sprawa jest ju�  za
atwiona. Natomiast, to s�  
dodatkowe � rodki zwi� zane z pozosta
ymi domami pomocy spo
ecznej”. 
 
Radny p Marcin Zalewski zapyta
: „Czyli regulacja tych 12 pozosta
ych domów w stosunku 
do jednego du� ego by
a taka, � e 12 si�  zmie� ci
o w tej samej kwocie, co jeden?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik miasta p. Krzysztof M� czkowski, który powiedzia
 m.in.: 
„Trzeba generalnie porówna�  ilo��  osób, a nie tylko ilo��  domów pomocy spo
ecznej. Je� eli 
chodzi o t�  spraw� , to Wydzia
 Zdrowia jest do dyspozycji i mo� e odpowiada�  na pytania. 
Natomiast, kwota � rodków z tego  co wiem jest porównywalna”. 
 
Radny p Marcin Zalewski zapyta
: „Jaki to jest rz� d wielko� ci na etat, bo to by
o 
przedmiotem na poprzedniej sesji. Rozmawiali� my na ten temat i rozmawiali� my w zakresie 
CRO.  Prosz�  powiedzie� , jak to wygl� da w tym przypadku? Czy to jest to� same z CRO?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych                               
p. Szymon Kostrzewski, który powiedzia
 m.in.: „Kwota jest porównywalna, je� eli chodzi 
globalnie czyli tyle, ile jest w tym roku przeznaczone na podwy� ki. Natomiast, je� eli chodzi o 
wysoko��  podwy� ek na etat, to b� dzie przedmiotem uzgodnie�  z pracownikami 
poszczególnych domów. B� dzie to kwota, która b� dzie okre� lona na poszczególny, 
indywidualny dom. � rodki s�  przewidziane na podwy� ki, natomiast b� dzie to ustalone z 
pracownikami, w rozmowach indywidualnie na ka� dy dom”. 
 
Radny p Marcin Zalewski zapyta
: „W CRO wiemy 600 z
 brutto. Tak Pa� stwo obiecali� cie 
i z tego, co Skarbnik mówi
 sprawa jest ju�  za
atwiona, to w tym przypadku jak Pa� stwo 
wyliczacie, ile to b� dzie przypada
o na etat?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych                               
p. Szymon Kostrzewski, który powiedzia
 m.in.: „Kwota zosta
a zabezpieczona  
porównywalna w stosunku do CRO. Tym si�  kierowali� my, � e w pierwszej kolejno� ci CRO, a 
potem b� dziemy przekazywa�  � rodki dla kolejnych domów i to si�  dzieje. Jest to 
porównywalna kwota, prawie � e taka sama dla pozosta
ych domów pomocy spo
ecznej. 
Natomiast, taka sama kwota zwi� kszenia globalnie zwi� kszenia bud� etu. I tak samo 
zabezpieczenie na przysz
y rok. O wysoko� ci podwy� ek wynagrodze� , zosta
o to ustalone na 
spotkaniach, w których uczestniczy
y zwi� zki zawodowe b� dziemy indywidualnie 
rozmawia� , � eby� cie Pa� stwo odczuli te podwy� ki i � eby� my wyrównali ró� nic�  
wynagrodze�  mi� dzy domami”. 
 
Radny p Marcin Zalewski zapyta
: „Jakiej grupy, jakiej ilo� ci pracowników dotyczy ta 
regulacja?”. 
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Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych                               
p. Szymon Kostrzewski, który powiedzia
 m.in.: „To b� dzie jeszcze uzgodnione, wi� c nie 
chc�  Pan wprowadza�  w b
� d”. 
 
Radny p Marcin Zalewski zapyta
: „Ale tak � rednio?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych                               
p. Szymon Kostrzewski, który powiedzia
 m.in.: „To zostanie uzgodnione, ja nie b� d�  mówi
 
konkretnych kwot. To b� dzie uzgodnione z pracownikami na poziomie ka� dego domu, wi� c 
to nie jest jakie�  widzimisi�  urz� dowe”. 
 
Radny p Marcin Zalewski zapyta
: „Mamy 740 000 z
, 12 domów, to mamy nieca
e                      
70 000 z
 na dom tak?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych                               
p. Szymon Kostrzewski, który powiedzia
 m.in.: „Je� eli Pan to podzieli równo, to tak. 
 
Radny p Marcin Zalewski zapyta
: „Równo na dom. Mamy 70 000 z
 mniej wi� cej na jeden 
dom pomocy. W tym domu mamy ok. 80 pracowników?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych                               
p. Szymon Kostrzewski, który powiedzia
 m.in.: „Ró� nie. Mo� e Pan takie stosunki 
wykonywa�   i wyjdzie Panu z tego jaka�  kwota”.  
 
Radny p Marcin Zalewski zapyta
: „	 eby� my si�  te�  zrozumieli, czy to jest kwestia rz� du 
100 – 200 czy 300 – 400 z
? Chc�  mie�  mniej wi� cej wyobra� enie”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych                               
p. Szymon Kostrzewski, który powiedzia
 m.in.: „My� l� , � e bli� ej 200 – 300 przy 
kalkulacjach, natomiast to jest kwestia do uzgodnienia i to te�  dlatego ma by�  robione w 
porozumieniu z pracownikami poszczególnych domów, bo mówili� my o podwy� ce 
wynagrodze�   i wyrównywania ró� nic mi� dzy domami. Dlatego te uzgodnienia musz�  by�  
poczynione. Na ka� dy pula pozostanie przekazana tak, � eby dyrekcja mog
a ró� nice 
wyrównywa� , ale to ju�  po uzgodnieniach, które niezw
ocznie si�  rozpoczn� ”. 
 
Radny p Marcin Zalewski zapyta
: „Bez wzgl� du na wszystko mnie z 70 000 z
 nie 
wychodzi 200 – 300 z
, ale mo� e s
aby z matematyki mog�  by� . Na t�  chwil�  bardzo dzi� kuj� . 
Chcia
em si�  zapyta�  o rewitalizacj� , o ca
y program rewitalizacji, poniewa�  wczoraj w 
programie ogólnopolskim Pani Prezydent by
a 
askawa przekaza�  informacj� , � e w ci� gu 
najbli� szych trzech lat na rewitalizacj�  przeznaczymy 5 000 000 000 z
. Chcia
bym uzyska�  
potwierdzenie tej informacji i jak jeste� my przygotowani do rozdysponowania tych � rodków, 
bo dotychczasowe informacje opiewaj�  na zakres zada�  dotycz� cych ok 1 000 000 000 z
. 
Je� li mamy dodatkowe � rodki, to my� l� , � e ka� dy radny chcia
by wiedzie� , z czego pochodz�  
te dodatkowe 4 000 000 000 z
 i jaki jest zakres prac z tym zwi� zanych”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik miasta p. Krzysztof M� czkowski, który powiedzia
 m.in.: 
„Mo� emy rozmawia�  o zmianach w zakresie rewitalizacji obszarowej, która jest uj� ta 
zarówno w druku podstawowym, jak i w dwóch autopoprawkach. Natomiast ja na dzie�  
dzisiejszy nie jestem przygotowany na rozmow�  generalnie o rewitalizacji i o wszystkich 
� rodkach, jakie s�  czy b� d�  na rewitalizacj�  w najbli� szym czasie przeznaczone”. 
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Radny p Marcin Zalewski zapyta
: „Czy w ostatnim czasie dowiedzia
 si�  Pan o 
dodatkowych 4 000 000 000 z
, które wp
yn�  do bud� etu i które b� dzie Pan móg
 
wydatkowa�  na rewitalizacj� ?”.  
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik miasta p. Krzysztof M� czkowski, który powiedzia
 m.in.: 
„Je� eli chodzi o � rodki, to one permanentnie wp
ywaj�  i s�  � rodki zwi� kszane na 
rewitalizacj� , natomiast nie wiem czemu ma s
u� y�  to pytanie”. 
 
Radny p Marcin Zalewski zapyta
: „By
a jasna deklaracja ze strony Pani Prezydent, � e jest 
5 000 000 000 z
. Chcieliby� my to zweryfikowa�  z rzeczywisto� ci� . Pan powiedzia
, � e 
mo� emy pyta�  tylko w zakresie tutaj tych zmian, wi� c chcia
em zapyta�  Pana, jako skarbnika 
i osob�  najbardziej profesjonaln�  w zakresie dbania o � rodki miejskie, czy mamy dodatkowe 
4 000 000 000 z
 na rewitalizacj� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik miasta p. Krzysztof M� czkowski, który powiedzia
 m.in.: 
„Jak zobacz� , w jaki sposób przeliczy
 Pan ten 1 000 000 000 z
, to wtedy mog�  odpowiedzi.  
 
Radny p Marcin Zalewski zapyta
: „Ja si�  odnosz�  do wypowiedzi Pani Prezydent z 
wczoraj”.  
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik miasta p. Krzysztof M� czkowski, który powiedzia
 m.in.: 
„Teraz Pan powiedzia
 o 1 000 000 000 z
. Ja poprosz�  informacj� , jak Pan to wyliczy
 i 
wtedy mo� emy usi���  i porozmawia� , bo ja nie mog�  potwierdzi�  na dzie�  dzisiejszy Pana 
stwierdze�  o 1 000 000 000 z
. Ja uwa� am, � e � rodków jest na pewno znacznie wi� cej na 
rewitalizacj� . Oczywi� cie mo� emy to podlicza� . My� l� , � e nie jest tutaj teraz czas i miejsce na 
podliczenia, ale przede wszystkim je� eli mówi Pan o 1 000 000 000 z
 to ja te�  tak na szybko 
mog�  powiedzie� , � e to jest nieprawda”. 
 
Radny p Marcin Zalewski zapyta
: „To ja poprosz�  o pe
n�  informacj�  dotycz� c� , jakie 
mamy aktualnie � rodki na prace rewitalizacyjne i jaki wk
ad w
asny b� dziemy wydatkowa�  
by skorzysta�  ze � rodków unijnych w tym zakresie. Chcia
bym zapyta�  bo na ostatnich dwóch 
sesjach przesuwali� my pieni� dze na promocj�  dzia
a�  zwi� zanych z inwestycjami miejskimi i 
pytali� my, jak ta promocja b� dzie wygl� da
a i � e to s�  � rodki, które dotychczas s�  normalnie 
wydawane i ku mojemu zaskoczeniu mieszka� cy w skrzynkach swoich otrzymali gazetk�  od 
Pa� stwa „	ód�  buduje” z informacj�  o inwestycjach, które s�  prowadzone w mie� cie, czy 
Pa� stwo planujecie kolporta�  do 21 pa� dziernika sko� czy� ? Chcia
bym informacyjnie 
wiedzie� , czy te materia
y s�  wykorzystywane przez Pa� stwa do promocji dzia
a�  Urz� du w 
trakcie kampanii wyborczej”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora ZIM p. Agnieszka Kowalewska – Wójcik, która 
powiedzia
a m.in.: „Chcia
abym tu pokre� li � , � e jestem urz� dnikiem a nie politykiem. Gazeta, 
która jest rozkolportowana faktycznie jej zamawiaj� cym jest ZIM, niesie wy
� cznie tre� ci 
zwi� zane z danymi inwestycjami. Musi Pan Radny przyzna� , � e nie ma tam � adnych k
amstw 
ani manipulacji”. 
 
Radny p Marcin Zalewski zapyta
: „Nie powiedzia
em, � e jest jakiekolwiek k
amstwo. 
	 eby� my si�  jasno rozumieli te�  nie podwa� y
em Pani funkcji jako urz� dnika. To te�  nie 
pad
o z moich ust i nie by
o moj�  intencj� , ale s�  np. w tej gazecie informacje o przysz
ych 
inwestycjach, które b� d�  realizowane takich jak np. remont Wojska Polskiego, który z tego, 
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co ja si�  orientuj� , chyba, � e ja nie jestem na bie�� co jeszcze si�  nie do ko� ca rozpocz� 
, bo 
chyba tylko podpisali� cie umow� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora ZIM p. Agnieszka Kowalewska – Wójcik, która 
powiedzia
a m.in.: „My� l� , � e mo� e jeszcze w tym tygodniu og
osimy przetarg. Podpisali � my 
umow�  na dofinansowanie”. 
Radny p Marcin Zalewski zapyta
: „Ale jeszcze nie jest budowane?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora ZIM p. Agnieszka Kowalewska – Wójcik, która 
powiedzia
a m.in.: „Jeszcze nie”. 
 
Radny p Marcin Zalewski zapyta
: „A czy ju�  realizujecie przed
u� enie Trasy Górna?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora ZIM p. Agnieszka Kowalewska – Wójcik, która 
powiedzia
a m.in.: „Jeszcze nie, ale b� dziemy realizowa�  to zadanie”. 
 
Radny p Marcin Zalewski zapyta
: „Rozumiem, to by
a bardzo wa� na informacja, � eby 
przed 21 pa� dziernika, mieszka� cy si�  o tym dowiedzieli”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Chcia
abym zapyta�  o 41 000 000 z
 
dotycz� cych MPK, „ulice na Starym Polesiu i Orientarium” z czego wynikaj�  zmiany? Co si�  
wydarzy
o, � e zmiany s�  konieczne?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora ZIM p. Agnieszka Kowalewska – Wójcik, która 
powiedzia
a m.in.: „W kwestii ul. Wi� ckowskiego na Starym Polesiu by
y dwa przetargi, 
które w znacz� cy sposób przekroczy
y warto�� , któr�  mieli� my szacowan� . Zamierzamy 
przetarg powtórzy� , ale ju�  w roku 2019”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Czyli pó� niej. Rozumiem, � e realizacja 
Zielonego Polesia, pseudoprogramu, który nie jest wpisany do WPF przesunie si�  troch�  w 
czasie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora ZIM p. Agnieszka Kowalewska – Wójcik, która 
powiedzia
a m.in.: „Przesunie si�  troch� , ale przypominam, � e realizujemy te�  zadania i 
sukcesywnie s�  realizowane. Tak, jak zamierzamy w tym roku zako� czy�  ul. Pogonowskiego 
w standardach Zielonego Polesia”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Z czego wynikaj�  zmiany w Orientarium? 
Co tam si�  wydarzy
o?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Biura Nadzory W
a� cicielskiego p. Agnieszka 
Graszka, która powiedzia
a m.in.: „Je� eli chodzi o Orientarium to w bud� ecie mamy 
zapisane � rodki na podwy� szenie kapita
u tytu
em zap
aty rekompensaty. Ta rekompensata 
jest planowana, a nast� pnie rozliczana. W tym roku wyp
acona spó
ce rekompensata b� dzie 
ni� sza, st� d mo� liwo��  zmniejszenia. To wynika te�  z harmonogramu budowy Orientarium, 
ale na wysoko��  wp
ywa te�  kwestia � rodków z BO, innych dotacji, które spó
ka dostaje i 
przychodu, który spó
a wygeneruje. To wszystko wp
ywa na wysoko��  rekompensaty. Wi� c 
w tym roku te � rodki, które s� , s�  wystarczaj� ce, a przesuni� cie jest na dalsze lata”. 
 




���
�

Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Rozumiem, � e co�  tam si�  opó� ni
o w 
stosunku do tego by
o planowane”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Biura Nadzory W
a� cicielskiego p. Agnieszka 
Graszka, która powiedzia
a m.in.: „Opó� ni
o si�  na etapie organizowania przetargu. Te fakty 
s�  ju�  znane. By
a procedura przetargowa przed
u� ona, a na etapie  realizacji inwestycji 
wszystko idzie dobrze”. 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „41 000 000 z
 dla MPK, z czego wynika 
zmiana?”. 
  
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Biura Nadzory W
a� cicielskiego p. Agnieszka 
Graszka, która powiedzia
a m.in.: „Je� eli chodzi o 26 000 000 z
 to s�  � rodki przesuwane z 
bud� etu ZIM do Biura Nadzoru W
a� cicielskiego i s�  to � rodki zwi� zane z transportem 
niskoemisyjnym. Tak� e tutaj nie ma dodatkowych � rodków, jest tylko przesuni� cie. 
Natomiast, je� eli chodzi o 15 000 000 z
 to s�  � rodki na zadaniu dotycz� cym podwy� szenia 
kapita
u i to jest ta cz���  � rodków na zap
at�  rekompensat, która odpowiada amortyzacji, czyli 
jest � ci� le zwi� zana z zakupem taboru. Poniewa�  mieli� my w bud� ecie � rodki zabezpieczone 
po 15 000 000 z
 od roku 2019. Tutaj te�  by
y wymogi banku, � eby te � rodki pojawi
y si�  w 
roku 2018, st� d konieczno��  zwi� kszenia”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Ostanie pytanie w kwestii rewitalizacji. 
Mog�  poda�  Skarbnikowi Miasta, jak wygl� da
y wyliczenia na które si�  powo
ywa
 radny p. 
Zalewski, natomiast nie wiem czy Przewodnicz� cy nie odbierze mi g
osu, bo by
oby to do��  
d
ugie wyliczenie. Poprosi
abym o pisemn�  informacj� , co sk
ada si�  na kwot�  5 000 000 000 
z
, które w najbli� szych trzech latach wg Pani Prezydent wydamy na rewitalizacj� ? W mojej 
opinii nie b� dzie to wi� cej ni�  1 427 644 050 z
”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Chcia
bym prosi�  o informacj� , ile 
ostatecznie mniej b� dzie wykonanych i na jak�  kwot�  inwestycji w tym roku zak
adaj� c 
obecne zmiany, bo jak rozumiem, do ko� ca roku jeszcze par�  zmian b� dzie. Jaka warto��  
inwestycji zostanie przeniesiona na przysz
y rok?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik miasta p. Krzysztof M� czkowski, który powiedzia
 m.in.: 
„Je� eli chodzi o te zmiany, to one powoduj�  zmniejszenie per saldo wydatków maj� tkowych 
w stosunku do wrze� nia o ponad 43 000 000 z
. Przypomn� , � e ostatni WPF zak
ada
 
750 000 000 z
. Teraz po tych zmianach uj� tych w autopoprawce nr 2 to jest niespe
na 
707 000 000 z
. Ja na ostatniej sesji mówi
em, i�  analiza ca
o� ciowa b� dzie dokonana po 
przekazaniu sprawozda�  za III kwarta
y. Dzisiaj jest 10 pa� dziernika, a wi� c termin, w 
którym nasze jednostki i Urz� d powinien z
o� y�  ostateczne sprawozdania jednostkowe. Tak� e 
w najbli� szym tygodniu b� dziemy przyst� powa�  do ostatecznej analizy. Natomiast zgadzam 
si�  z Panem Radnym, � e ta kwota b� dzie jeszcze  mniejsza. Ale co do skali nie maj� c 
ostatecznego sprawozdania za 3 kwarta
y to jeszcze nie mówi� ”.  
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Ale na podstawie tej uchwa
y, któr�  dzisiaj 
rozpatrujemy, to jaka kwota inwestycji zostanie przeniesiona na przysz
y rok?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik miasta p. Krzysztof M� czkowski, który powiedzia
 m.in.: 
„Je� eli zmniejszamy o 43 000 000 z
, to tak naprawd�  odtwarzanie niekoniecznie na przysz
y 
rok, bo jak Pa� stwo zobaczycie zmiany w WPF w zakresie spraw rewitalizacyjnych to, to jest 
równie�  przesuwanie na lata nast� pne. Czyli niekoniecznie � rodki, które w tym roku nie b� d�  
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wydatkowane, b� d�  wydatkowane w roku 2019. Poniewa�  tam jest równie�  kwestia 2022, a 
nawet 2023. Zmiany w WPF, które za chwil�  b� d�  prezentowane zmieniaj�  program 
inwestycyjny i przesuwaj�  tak naprawd�  znacz� co � rodki z 2019 równie�  na lata nast� pne. 
Tak� e takie powiedzenie wprost, ile z tych � rodków b� dzie odtworzonych w 2019 roku nie 
jestem na szybko w stanie powiedzie� ”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Nie rozumiemy si� . Ja powiedzia
em na 
przysz
y rok, ale mnie chodzi jaka kwota z tej uchwa
y, to jest cz���  inwestycji która nie 
b� dzie wykonana i b� dzie przesuni� ta na nast� pny okres. W tym roku nie b� dzie wykonana,  
b� dzie w nast� pnym okresie od 2019 do którego tam”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik miasta p. Krzysztof M� czkowski, który powiedzia
 m.in.: 
„My � l� , � e to jest ta kwota, o której mówi
em, bo praktycznie ca
e przesuni� cia i zmniejszenia 
na kwot�  43 000 000 z
 w jakim�  okresie s�  odtwarzane w latach nast� pnych, a wi� c ca
a 
kwota”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Czyli ta uchwa
a dzisiaj, w tych zmianach 
ostatecznie przesuwa na przysz
o��  inwestycje o warto� ci 43 000 000 z
?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik miasta p. Krzysztof M� czkowski, który powiedzia
 m.in.: 
„Co do z
otówki nie potwierdz� , ale to jest ta skala”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Chcia
em upewni�  si� , bo rozumiem, � e 
warto��  tej jednostkowej podwy� ki uposa� enia dla pracowników dps-ów b� dzie dzisiaj 
okre� lona, na jak�  warto��  podwy� ki ci Pa� stwo mog�  liczy� ?”.  
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik miasta p. Krzysztof M� czkowski, który powiedzia
 m.in.: „Ja 
zrozumia
em, � e Pan Dyrektor powiedzia
, i�  wymaga to jeszcze ostatecznych ustale�  z 
przedstawicielami zwi� zków zawodowych”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Ale ta kwota na ile starczy?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik miasta p. Krzysztof M� czkowski, który powiedzia
 m.in.: „Ja 
dosta
em kwot�  na 738 000 z
, to powinno wystarczy�  na podwy� ki. Oczywi� cie w jakiej 
wysoko� ci ja nie jestem w stanie powiedzie� , ile dostanie poszczególny pracownik. To 
oczywi� cie jest kwestia wydzia
u merytorycznego  i uzgodnie�  ze zwi� zkami zawodowymi”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Pan Dyrektor nie jest w stanie nam tego 
powiedzie� ? Gdyby Pani Dyrektor ZIM udost� pni
a nam te publikacje tej gazety. Czy jutro 
b� dzie mo� na to otrzyma� ? Bardzo b� d�  wdzi� czny. Gdzie ta gazeta b� dzie dystrybuowana? 
Czy równie�  do skrytek pocztowych b� dzie wk
adana? Jak si�  zg
osz�  do ZIM to dostan�  taki 
druk? To dzi� kuj� ”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Chcia
em zapyta�  o kwesti�  Wydzia
u Edukacji, bo w 
autopoprawce nr 2 mamy 12 000 000 z
 na ró� ne placówki edukacyjne i jest informacja, � e 
jest to uzupe
nienie � rodków na wynagrodzenia wraz z pochodnymi z tytu
u wzrostu 
wynagrodzenia minimalnego. Czy nast� pi
a ostatnio jaka�  podwy� ka wynagrodzenia 
minimalnego, bo nic mi o tym nie wiadomo? Dlaczego teraz przekazujemy te � rodki? Czy nie 
zabezpieczyli� my ich w momencie, kiedy bud� et konstruowali� my na pocz� tku roku?”. 
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Odpowiedzi udzieli
 skarbnik miasta p. Krzysztof M� czkowski, który powiedzia
 m.in.: 
„To wynika przede wszystkim z aktualnego rozliczenia i analizy niezb� dnych � rodków do 
ko� ca roku m.in. z minimalnym wynagrodzeniem. Natomiast na dzie�  dzisiejszy mamy 
dopiero teraz tak naprawd�  wiedz� , jakie s�  skutki ostateczne organizacji nowego roku 
szkolnego, wi� c teraz te wszystkie wyliczenia s�  dokonywane. Mog�  Pa� stwu powiedzie� , � e 
tak zawsze by
o, � e w ostatnim kwartale � rodki by
y zwi� kszane. Po analizie nowej 
organizacji na nowy rok szkolny, w tym roku to jest pierwsze zwi� kszenie i pewnie jeszcze 
b� d�  propozycje zwi� ksze� ”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Mam pewien niedosyt po wypowiedziach dyrektora i 
chcia
em dopyta� , wg jakiego klucza Pa� stwo dokonywali przeniesienia tych � rodków 
w
a� nie w takiej wysoko� ci?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych                               
p. Szymon Kostrzewski, który powiedzia
 m.in.: „Chcieli� my zabezpieczy�  � rodki, które s�  
analogiczne do pierwotnie wykonanej podwy� ki, czyli w CRO. I takiej jakie s�  mo� liwo� ci 
bud� etu Miasta”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Czyli kluczem by
o to, � eby by
o tyle samo, co w 
CRO tak?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych                               
p. Szymon Kostrzewski, który powiedzia
 m.in.: „Oczywi� cie mo� emy sobie przelicza�  
wysoko��  wynagrodze�  i ró� nicowanie wynagrodze� . Wyjd�  nam kwoty zdecydowanie 
wy� sze, ale mo� liwo� ci bud� etowe s� , jakie s� . Przyznali� my podwy� ki dla najwi� kszego 
domu czyli CRO. W dalszej kolejno� ci do pozosta
ych domów. Zabezpieczamy analogiczn�  
kwot�  dla pozosta
ych domów. 	� cznie w tym roku 1 500 000 z
, w przysz
ym roku 
6 000 000 z
 i w tej puli dzia
amy, rozmawiamy dalej z za
ogami, � eby przeprowadza�  dalsze 
etapy podwy� kowe. Natomiast w tym momencie s�  to realne pieni� dze i realne podwy� ki dla 
pracowników”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Czy Pa� stwo przekazuj� c � rodki na CRO mieli 
� wiadomo�� , � e oprócz CRO jest jeszcze 12 innych dps-ów, które powinny by�  w podobny 
sposób wynagradzane?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych                               
p. Szymon Kostrzewski, który powiedzia
 m.in.: „Oczywi� cie mieli� my”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Czyli z góry zak
adali� cie, � e 12 dps-ów dostanie 
mniej ni�  CRO?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych                               
p. Szymon Kostrzewski, który powiedzia
 m.in.: „Nie z góry zak
adali� my, � e 12 zostanie 
mniej. Chcemy zapewni�  podwy� ki dla wszystkich dps-ów, w ramach mo� liwo� ci 
finansowych Miasta. To, � e w pierwszej kolejno� ci dosta
o CRO, jako dom najwi� kszy i 
rozmawia
em na spotkaniach, gdzie mówi
em, � e dalej te podwy� ki b� d�  kontynuowane i s� . 
W tym momencie s�  przesuni� te � rodki na podwy� ki. To, w jakiej one b� d�  wysoko� ci 
uzgodnimy z pracownikami i stron�  zwi� zkow� . Ju�  od poniedzia
ku zaczynaj�  si�  spotkania 
w tej sprawie”. 
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Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „A propos tych ustale� , s
ysz�  zza pleców, � e one ju�  
wst� pnie by
y, a od Pana s
ysz� , � e dopiero b� d� . Czy ju�  zapad
y ustalenia dotycz� ce 
podzia
u tej kwoty na konkretne domy?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych                               
p. Szymon Kostrzewski, który powiedzia
 m.in.: „Nie, dopiero b� d� ”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Czy one b� d�  dzielone wg klucza 1/12 dla ka� dego 
czy wg klucza pracowniczego, czy jeszcze inaczej?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych                               
p. Szymon Kostrzewski, który powiedzia
 m.in.: „To w
a� nie pracownicy  i strona 
zwi� zkowa maj�  zdecydowa�  o wysoko� ci tych podwy� ek z tej puli, która jest i ma to by�   we 
wspólnym porozumieniu”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Ale czy Pan nie zdaje sobie sprawy, � e Pa� stwo teraz 
wsadzacie kij w mrowisko? Dajecie ma
e pieni� dze i mówicie – wy sobie nawzajem 
wydzierajcie te pieni� dze”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych                               
p. Szymon Kostrzewski, który powiedzia
 m.in.: „Nie wydzierajcie, bo gdyby� my teraz to 
zrobili odgórnie równo, to zró� nicowanie wynagrodze�  w dps - ach nadal by pozosta
o. 
Mówimy otwarcie, rozmawiamy dalej, o tym jak zostan�  rozdystrybuowane te�  � rodki, które 
ju�  dzi�  zostan�  w bud� ecie zabezpieczone na poszczególne domy”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „W
a� ciwie id� c logik�  Pa� stwa mo� e si�  teoretycznie 
zdarzy�  tak, � e jeden dom dostanie po
ow� , a 11 ca
�  reszt� , co ten jeden?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych                               
p. Szymon Kostrzewski, który powiedzia
 m.in.: „Nie demonizowa
bym. Trzeba si�  na 
realnych danych oprze� . Zró� nicowanie wynagrodze�  mi� dzy domami, to jest 20% i s�  domy, 
gdzie wynagrodzenie zasadnicze niespe
na 2 000 z
, a w innych 2 700 z
, wi� c takie 
zró� nicowanie jest w domach. Oczywi� cie musimy dba�  o to, � eby to zró� nicowanie jak 
najbardziej zmniejsza� , wi� c mog�  by�  te pule ró� norodnie rozdzielane, ale dostan�  
wszyscy”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Co jednostka prowadz� ca zrobi
a przez ostatnie 4 lata, 
� eby wyrówna�  te ró� nice w dps-ach?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych                               
p. Szymon Kostrzewski, który powiedzia
 m.in.: „Chcia
em przypomnie� , � e to ju�  jest 
trzecia fala podwy� ek. Dwa etapy podwy� ek odbywa
y si�  w tym roku i w zesz
ym roku. 
Mo� e Pa� stwo nie kojarzycie, � e mieli� cie podwy� ki na kwot�  blisko 8 000 000 z
. My� l�  
sobie, � e rzeczywi� cie dopiero po przeprowadzonych analizach rozpocz� 
a si�  taka szersza 
dyskusja dotycz� ca wyrównywania wynagrodze� . Wcze� niej mo� e te�  dlatego, � eby unikn��  
pewnego rodzaju dyskusji, któr�  teraz toczymy, dawano podwy� ki w bardzo konkretnych 
kwotach. One by
y wewn� trznie zró� nicowane je� eli chodzi o podwy� ki, natomiast pewna 
petryfikacja zró� nicowania wynagrodze�  na stanowiskach pozostawa
a. Podobnie, jak 
wcze� niej podwy� ki przyznawane domom w sumie obejmowa
y w takim samym zakresie 
CRO, jako jednostk�  zdecydowanie najwi� ksz� , albo wr� cz j�  pomija
y, przekazuj� c � rodki 
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na pozosta
em 12 domów. Wi� c teraz przeprowadzamy to w troszeczk�  innym stylu tak, 
� eby� my mogli podwy� szy�  wynagrodzenie i wyrówna�  ró� nice. Oczywi� cie � rodki, jakimi 
dysponujemy, z niema
ym trudem zdobyte s�  takie jakie s� . Staramy si� , � eby one by
y jak 
najwi� ksze, ale wa� ne � eby to robi�  sukcesywnie. B� dziemy prowadzili rozmowy, które 
dotycz� cych podwy� ek, czyli ich podzia
u, ale potem b� dziemy rozmawia� , � eby 
sukcesywnie jeszcze dalsze podwy� ki pracownikom przyznawa� ”.  
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „8 000 000 z
 to by
y podwy� ki, czy wyrównanie do 
minimalnej?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych                               
p. Szymon Kostrzewski, który powiedzia
 m.in.: „Nie tylko wyrównanie do minimalnej, ale 
tak� e podwy� ki’. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „ Ile z tej kwoty stanowi
o wyrównanie do minimalnej, 
a ile rzeczywi� cie to by
y podwy� ki?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych                               
p. Szymon Kostrzewski, który powiedzia
 m.in.: „Nie mam przy sobie takich danych. Prosz�  
mnie nie przepytywa�  o takie szczegó
y, bo teraz nie mam takich danych. Wiem, � e to nie 
by
o wyrównanie do minimalnej”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Nie wiem Pan, ile w ostatniej kadencji czy w ci� gu 
ostatnich paru lat nie by
o du� o tych zmian, powiedzmy sobie to wprost, na rachunku dps-ów. 
Nie wie Pan naprawd�  ile by
o z tego wyrównania do minimalnej, a ile stanowi
a kwota 
podwy� ek?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych                               
p. Szymon Kostrzewski, który powiedzia
 m.in.: „Nie, nie mm takich danych”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „To kto ma te dane? Ja bym prosi
 takie dane”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych                               
p. Szymon Kostrzewski, który powiedzia
 m.in.: „Dobrze, je� eli Pana to interesuje, 
oczywi� cie Panu przeka� emy zanonimizowane ca
kowicie”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Mnie chodzi o sumaryczne dane kwotowe, ze np. 
3 000 000 z
 to by
o wyrównanie do minimalnej, a 5 000 000 z
 to by
y podwy� ki. Chyba 
takie dane macie Pa� stwo od r� ki do przekazania?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych                               
p. Szymon Kostrzewski, który powiedzia
 m.in.: „My� l� , � e od r� ki, nie, dlatego � e s�  to 
informacje, które s�  w dps-ach poszczególnych. Przecie�  mamy plany poszczególnych 
domów i pracowników w poszczególnych domach. Przyznaje si�  podwy� ki na planie danego 
domu pomocy spo
ecznej. Przecie�  my nie prowadzimy takiej ewidencji, jako Miasto, bo 
ka� dy dps jest odr� bnym zak
adem pracy ze swoim planem finansowym, wi� c potrzebujemy 
troch�  czasu � eby takie dane zgromadzi� . Ale je� eli to Pana interesuje, to mo� emy to 
zgromadzi� ”. 
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Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Czy nie s� dzi Pan, � e po latach ubiegania si�  o 
podwy� k�  tych upokarzaj� cych wynagrodze�  w� ród pracowników dps, ta rekompensata nie 
powinna by�  zdecydowanie wi� ksza?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych                               
p. Szymon Kostrzewski, który powiedzia
 m.in.: „Oczywi� cie uwa� am, � e powinna by�  
zdecydowanie wi� ksza, ale w ramach finansowych mo� liwo� ci Miasta”.  
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Spojrza
em w druki zmian w bud� ecie. Sprawdzi
em, 
jakie zwi� kszenia s�  w tych 3 drukach. Oczywi� cie one wynikaj�  cz� sto z wielkich projektów 
rewitalizacyjnych, cz� sto na  wielkie miliony, ale wysz
o mi , � e zwi� kszamy wg tych 3 
druków 72 000 000 z
. 700 000 z
 to jest 1%. Naprawd�  bud� etu Miasta nie sta�  na wi� cej?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych                               
p. Szymon Kostrzewski, który powiedzia
 m.in.: „To jest kwota, która jest przeznaczona na 
podwy� ki. Do ko� ca roku kwota 1 500 000 z
, a w przysz
ym roku 6 000 000 z
. Wydatki na 
dps, tylko ze � rodków Miasta to 44 000 000 z
 rocznie. Mo� emy si�  tak licytowa� . To nie s�  
ma
e � rodki, które Miasto przeznacza na dps. To, � e pracownicy, pracuj� c w dps-ach, 
wykonuj� c ci�� k�  prac�  chc�  zarabia�  wi� cej jest oczywiste i b� dziemy do tego d�� y� . 
Dzisiejsze kwoty przeznaczane na wynagrodzenia s�  tego dowodem. Wykonujemy dzia
ania 
ca
y czas i kalkulacje, � eby te � rodki przekazywa�  na rzecz wynagrodze�  w dps”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „W tym roku Pa� stwo przewidywali jakie�  podwy� ki 
na ten rok, konstruuj� c bud� et?  
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych                               
p. Szymon Kostrzewski, który powiedzia
 m.in.: „Chcia
em przypomnie�  jedn�  rzecz. 
Oczywi� cie, � e przewidywali� my podwy� ki. W tym roku planowali� my reform� , która si�  nie 
odby
a nie z naszej winy, a z winy wojewody, gdzie jednym z elementów kluczowych by
y 
podwy� ki wynagrodze�  w dps. To, � e to nie nast� pi
o nie mamy na to � adnego wp
ywu, 
natomiast musimy dzia
a�  dalej”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Trudno nazywa�  to reform� ”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych                               
p. Szymon Kostrzewski, który powiedzia
 m.in.: „Redukcje dotyczy
yby 6% zatrudnionych, 
a podwy� ek 94%, wi� c trudno to nazywa�  wyrzuceniem na bruk, ale to ju�  jest ocena 
subiektywna”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Mówi
 Pan, � e Pa� stwo planowali. Ja my� l� , � e 
niezale� nie od planowanych zmian strukturalnych, dla pracownika najwa� niejsze jest 
wynagrodzenie bie�� ce. Czy oni musieli czeka�  rzeczywi� cie a�  te 10 miesi� cy. Czy nie 
mo� na by
o zabezpieczy�  tych � rodków du� o wcze� niej, przeprowadzaj� c reform�  b� d�  te�  
nie. Krótko mówi� , czy by
 ten zamys
, wraz z pocz� tkiem roku kalendarzowego czy go nie 
by
o? Rozumiem, � e je� li by by
, to podwy� ki znalaz
yby si�  ju�  w projekcie bud� etu w 
ko� cu zesz
ego roku? Czyli tego zamys
u nie by
o po prostu?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych                               
p. Szymon Kostrzewski, który powiedzia
 m.in.: „Nie wiem do czego Pan zmierza, ale je� eli 
jasno Panu mówi� , � e planowali� my w tym roku reform� , która mia
a efekt w postaci 
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podwy� ek wynagrodze� , to taki by
 Pan na ten rok. Natomiast, je� eli ona si�  nie odby
a  z 
takich, a nie innych przyczyn musimy dzia
a�  dalej i dzisiaj przyznajemy � rodki na 
podwy� ki”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Czemu dopiero dzisiaj?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych                               
p. Szymon Kostrzewski, który powiedzia
 m.in.: „naszym celem by
o przyznanie podwy� ek 
jak najszybciej, zgodnie z oczekiwaniami pracowników. Dzisiaj mamy sesj� , wi� c dzisiaj jest 
dyskutowane. Trudno jest mi te�  dyskutowa�  o kalendarzu, dlaczego akurat dzisiaj a nie 31 
pa� dziernika”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Podwy� ki maj�  by�  od pa� dziernika?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Szymon 
Kostrzewski: „Tak”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Powiedzia
 Pan, � e waszym celem by
o da�  podwy� ki 
jak najszybciej. Czy trzeba by
o czeka�  10 m-cy na to?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Szymon 
Kostrzewski: „Wcze� niej mia
a si�  odby�  reforma i zawsze mo� emy si�  licytowa� , � e 
podwy� ki mo� na by
o przeprowadzi�  wcze� niej. Wa� ne jest, � e w tej chwili mamy � rodki”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Nie my� leli Pa� stwo, aby by
y one z wyrównaniem od 
1 stycznia 2018 r.?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Szymon 
Kostrzewski: „Podwy� ki s�  od 1 pa� dziernika a � rodki s�  zabezpieczone w bud� ecie na ten 
rok. Mo� emy rozmawia� , � e mog
y one by�  w zesz
ym roku. Mia
a by�  reforma. Wojewoda 
zadecydowa
 jak zadecydowa
. Musieli� my podj��  inne dzia
ania. Zawsze mo� na mówi� , � e 
mo� na by
o zrobi�  co�  wcze� niej. To jest infantylne”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Skoro reforma si�  nie uda
a, to nie powinno by�  
� rodków na dps-y?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Szymon 
Kostrzewski: „Nie jest tak, � e si�  nie uda
a. Nie mo� na by
o jej przeprowadzi�  w � wietle 
dzia
a�  Wojewody, czego nie potwierdzi
 s� d, bo wojewoda w s� dzie przegra
. Ale nie 
mogli� my przeprowadzi�  dzia
a�  racjonalizatorskich w dps-ach, wi� c musimy dzia
a�  dalej i 
przesy
a�  � rodki ju�  typowo z bud� etu Miasta. Co miesi� c dyskutujemy o ró� nych potrzebach 
mieszka� ców. Tak� e konstruujemy bud� et na nowo przesuwaj� c � rodki na zadania. Musimy 
zabezpieczy�  wszystkie potrzeby Miasta racjonalnie w stosunku do naszych dochodów”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Na pocz� tku kadencji posiedzenia Komisji Ochrony 
Zdrowia i Opieki Spo
ecznej by
y po� wi� cone temu problemowi. Wydawa
o si� , � e jest jaka�  
perspektywa rozwi� zania. Pa� stwo jej nie znale� li przez 4 lata. Przychodzicie na ostatnie 
sesje przed wyborami, mo� e jest to przypadek. Ta podwy� ka da oko
o 70 z
 rocznie na 
pracownika na ca
�  kadencj� . Jest to grubo poni� ej oczekiwa� . Dobrze, � e jakie�  pieni� dze si�  
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znalaz
y. Uwa� am, � e s�  za niskie zdecydowanie. Czy jeszcze w tym roku przewiduj�  
Pa� stwo jakie�  podwy� ki?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Szymon 
Kostrzewski: „Jeszcze w tym roku b� dziemy uzgadnia�  kwestie podwy� ek w 
poszczególnych dps-ach. Jest to kwestia otwarta w zale� no� ci od tego, jakimi � rodkami 
b� dziemy dysponowa� . S�  przyznane podwy� ki na ten rok i kontynuacja na przysz
y pod 
k� tem projektowania. Ca
y czas rozmawiamy. Temat nie znika. B� dziemy stara�  si�  
stopniowo  przeprowadza�  podwy� ki”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Czyli widzi Pan tak�  mo� liwo�� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Szymon 
Kostrzewski: „Oczywi� cie, je� li mo� liwo� ci finansowe na to pozwol� ”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Ile podwy� ki dostanie pracownik dps-u?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Szymon 
Kostrzewski: „Nie jestem w stanie tego okre� li � . Musimy przeprowadzi�  rozmowy i 
uzgodni�  z pracownikami. My� l� , � e b� dzie to warto��  bazowa w okolicy 200 z
 brutto. Nie 
chc�  podawa�  konkretnych kwot, bo to b� dzie indywidualnie ustalane”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „To s�  podwy� ki do pensji zasadniczej, a nie 
jednorazowe wyp
aty?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Szymon 
Kostrzewski: „Podwy� ka”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „W jaki sposób by
y w tym roku przyznawane 
nagrody z funduszu, który przyznaje Wojewoda w poszczególnych dps-ach? Podobno w 
niektórych wcale nie wyp
acono nagród dla pracowników spo
ecznych”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Szymon 
Kostrzewski: „Je� li chodzi o � rodki od Wojewody w cudzys
owie przeznaczone na nagrody, 
bo to jest dotacja podmiotowa, która mo� e by�  przeznaczona na wynagrodzenia, to ostatnia 
transza wp
yn� 
a i � rodki s�  przekazywane do dps-ów. Uzgodnienia trwaj� , bo to jest za 
ka� dym razem uzgadniane z zespo
em. Bierzemy pod uwag�  absencje chorobow� , wielko��  
realn�  etatu, aby by
o to sprawiedliwe. To jest to kwota 900 z
 brutto � rednio na etat. W 
poszczególnych dps-ach mo� e by�  inaczej”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Powiedzia
 Pan, � e podwy� ki s�  
niewystarczaj� ce. Ma Pan wiedz� , jakie s�  oczekiwania pracowników wyra� ane przez 
zwi� zki zawodowe i przedstawicieli pracowników dps-ów? Ile brakuje w bud� ecie, aby 
podwy� ki by
y na takim poziomie wystarczaj� cym? Jakie powinny by�  zabezpieczone � rodki 
na ten cel w przysz
o� ci? Jakie powinny by�  podwy� ki na osob� , aby protesty pracowników 
dps-ów znalaz
y adresata i by
y zaspokojone roszczenia?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Szymon 
Kostrzewski: „Pracownicy przedstawiali kwot�  1200 z
 brutto. Trzeba bra�  pod uwag� , � e 
jest to warto��  do której mo� emy d�� y� , ale w sposób stopniowy, bo daje to kwot�  




�
�
�

14 000 000 z
. To jest 30% wi� cej ni�  dzisiaj. O tyle te�  wzrós
by nam koszt utrzymania 
mieszka� ca. Tyle wi� cej mieszka� cy musieliby p
aci� . Te�  trzeba o tym pami� ta� , � e dps-y s�  
finansowane w pierwszej kolejno� ci przez mieszka� ców dopiero zast� pczo z gminy. To, � e 
du� a cz���  mieszka� ców nie ma � rodków, � eby p
aci�  i gmina musi to robi� , to inna sprawa. 
Takie podwy� ki wywinduj�  nam powy� ej 5 000 z
 miesi� cznie koszt utrzymania w dps-ie 
osoby”.  
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Ile zarabia � rednio pracownik dps-u?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Szymon 
Kostrzewski: „P
aca zasadnicza to 2 000 z
 do 2 500 z
 brutto. Trzeba bra�  pod uwag�  to, co 
jest wyp
acane pracownikom w ramach oszcz� dno� ci w dps-ów. Do zasadniczej p
acy 
doliczamy premi�  regulaminow� , premi�  uznaniow� , nagrody kwartalne, miesi� czne. Razem 
wynagrodzenie jest o oko
o 1000 z
 wy� sze”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „W ilu procentach w tym roku w zwi� zku z 
przesuni� ciami bud� etowymi zrealizujemy wydatki inwestycyjne w ramach rewitalizacji?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski: „Na dzie�  dzisiejszy pula 
� rodków jest 706 000 000 z
 ogó
em. Z regu
y poziom wydatków maj� tkowych jest w 
granicach od 80-90%. Te zmiany, które zosta
y dzisiaj zaproponowane w zakresie 
rewitalizacji pozwol�  zrealizowa�  wydatki na poziomie znacznie powy� ej 90% planu”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Nie pytam o obecny plan, tylko plan zawarty 
w uchwale bud� etowej, któr�  uchwalili� my w 2017 r. Jakie b� dzie procentowo wykonanie 
inwestycji w stosunku do uchwalonego bud� etu?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski: „Nie jestem wró� k� ”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Nie pytam o to, ile wydamy pieni� dzy, bo 
wiem, ze nie wydamy tyle, ile powinni� my wyda� . Pytam, bo widz� , � e Pa� stwo usuwacie z 
bud� etu cz���  rzeczy wiedz� c, � e nie b� d�  wykonane. Ile w zwi� zku z tymi przesuni� ciami 
procentowo mniej zostanie wykonanych wydatków inwestycyjnych w zakresie 
rewitalizacji?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 p.o. dyrektora ZIM p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik: „Dok
adnie 
kwota po podsumowaniu w 2018 r. niewykonania to 6 000 000 z
 w stosunku do pierwotnego 
bud� etu. Nie by
o w tym roku szalone wykonanie planowane. B� dziemy proponowa�  
rozci� gni� cie na kolejne dwa lata projektów rewitalizacyjnych. Konsekwencj�  b� dzie rok 
2019. Patrz� c na przetargi i to, co si�  dzieje na rynku budowlanym, pracy, staramy si�  
sprzeda�  roboty jak najbardziej optymalnie. Kolejne przetargi s�  powtarzane. Zosta
 
wdro� ony pomys
, � eby rozdzieli�  projektowanie od samego wykonania”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Fantastycznie, � e mo� emy rozdzieli�  
projektowanie od wykonania, o co apelowa
em od 1,5 roku zw
aszcza przy rewitalizacji, 
gdzie projektowanie nie uwzgl� dnia partycypacji spo
ecznej. Wielokrotnie o to prosili� my 
okazuje si� , � e ani taniej, ani szybciej, ani nic z tego nie wynika. Nie jestem zaskoczony, ale 
ciesz�  si� , � e wyci� gacie Pa� stwo wnioski. S�  przesuni� cia w Biurze ds. Rewitalizacji. 
Pami� tam, � e Biuro mia
o realizowa�   projekty mi� kkie typu promocj�  Miasta. Z czego 
wynikaj�  przesuni� cia w tych dzia
ach? Inwestycje rozumiem, bo nie ma r� k do pracy, jest 
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ci�� ko, zderzyli� my si�  z rzeczywisto� ci� , nie wystarcz�  wizualizacje itd. Dlaczego te 
mi� kkie nie s�  realizowane?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora ZIM p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik: 
„Przesuni� cia s
u��  aktualizacji umowy o dofinansowanie, z
o� eniu nowego wniosku. Miasto 
otrzyma
o promes�  z Urz� du Marsza
kowskiego na rozci� gniecie tych projektów. Dzia
ania 
mi� kkie równie�  musz�  by�  rozci� gni� te, bo towarzysza kolejnym inwestycjom. Je� eli ona 
nie produkuje si�  w jakim�  roku, to wsparcie dzia
a�  mi� kkich musie by�  roz
o� one”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Czyli projekty, które mia
y by�  zako� czone 
w 2021 r., 2022 r. przesuwamy j�  na oko
o 2023 r.?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora ZIM p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik: „Wi � kszo��  
w 2022 r., niewielka ilo��  w 2023 r. To nie jest kumulacja wydatków w ostatnim roku. To s�  
drobne”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak zapyta
a: „Ile � rodków wydali� my w ramach wydatków 
bie�� cych w tym roku na spó
ki miejskie? Ile przeznaczyli� my na budow�  3 trybun na 
kolejnym stadionie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski: „Prosz�  o skupienie si�  na 
przesuni� ciach, które zosta
y zaproponowane w projekcie uchwa
y. Je� li chodzi o ca
y bud� et, 
to nie jest czas na rozmow�  o nim. Je� eli chodzi o zwi� kszenia wydatków bie�� cych, to 
musimy pami� ta� , � e s�  pewne uwarunkowania prawne, które nie pozwalaj�  nam przekracza�  
pewnych pu
apów w zwi� zku z limitami i wska� nikami ostro� no� ciowymi. To jest art. 242, 
243 ustawy. Aby realizowa�  bogaty program inwestycyjny, który bez wsparcia finansowego 
w zakresie przychodów, kredytów i po� yczek, czy obligacji nie mo� e by�  realizowany, to 
musi by�  odpowiednia nadwy� ka bie�� ca, czy operacyjna. Ka� da podwy� ka generuje 
dodatkowe wydatki bie�� ce, które pomniejszaj�  nadwy� k�  operacyjn� , a tym samym 
ograniczaj�  potencja
 rozwojowy Miasta w zwi� zku z zakresem inwestycji, jaki mo� e by�  
realizowany. Odnoszenie si�  do prostych stwierdze� , jaki jest procent bud� etu i czy nie 
mogliby� my zwi� kszy�  puli � rodków, to tak nie dzia
a w zakresie bud� etu. W tym roku 
Miasto musi wyp
aci�  dodatkowe podwy� ki wynagrodze�  m.in. dla o� wiaty. Ta podwy� ka to 
oko
o 20 000 000 z
. To te�  zwi� kszy
o wydatki bie�� ce, a jednocze� nie musimy pami� ta�  w 
naszym przekonaniu, � rodków tych nie by
o zagwarantowanych w ramach subwencji 
o� wiatowej. To te�  pomniejsza nam nadwy� k�  operacyjn� . Bior� c pod uwag�  te sytuacje, 
nadwy� ka operacyjna, je� eli nie zostan�  ograniczone wydatki bie�� ce, b� dzie z roku na rok 
coraz mniejsza. Prosz�  nie oczekiwa� , � e wydatki maj� tkowe b� d�  na poziomach miliarda, 
czy 1,5 miliarda. S�  przepisy wynikaj� ce z ustawy o finansach publicznych, które ograniczaj�  
pewne dzia
ania i wzrosty wydatków bie�� cych, w tym w szczególno� ci wydatków na 
wynagrodzenia, które stanowi�  znacz� c�  cz���  w bud� ecie”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak zapyta
a: „Chodzi
o mi o to, aby pokaza� , jakie s�  
priorytety. Przeznaczamy jak��  cz���  � rodków na budow�  3 trybun kolejnego stadionu, bo 
Pani Prezydent lubi inwestycje, a jednocze� nie mówimy ludziom, � e nie mog�  normlanie 
zarabia� . Który z Pa� stwa Radnych chcia
by mie�  takie pensje, jak pracownicy 
samorz� dowi?”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Pan Dyrektor powiedzia
, � e podniesienie wydatków na 
utrzymanie dps-ów to jest podniesienie utrzymania pensjonariusza, a tak� e Pani Prezydent w 
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jednej z odpowiedzi na protest w ko� cu sierpnia powiedzia
a, � e to spowoduje wi� ksze koszty 
po stronie pensjonariuszy. Czy podwy� ka dzisiejsza powoduje zwi� kszenie wp
at ze strony 
pensjonariuszy na utrzymanie siebie lub kogo�  z rodziny?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Szymon 
Kostrzewski: „Ci, którzy op
acaj�  w jakiej�  cz�� ci swój pobyt odczuj�  t�  zmian� , poniewa�  
zmiana kosztu utrzymania prze
o� y si�  na wy� sze wydatki tych osób i ich rodzin”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Czyli podwy� ka jest skalkulowana na wi� ksze wp
aty 
ze strony pensjonariuszy?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Szymon 
Kostrzewski: „Nie do ko� ca mo� na tak powiedzie� . Ka� da zmiana i podwy� szenie 
wynagrodze�  pracowników przek
ada si�  na koszty utrzymania, poniewa�  70% wydatków 
dps-ów to wydatki zwi� zane z wynagrodzeniami. Ostatnie zwi� kszenie wydatków na 
wynagrodzenia, które si�  odby
y w ci� gu ostatnich 2 lat, spowodowa
y podwy� szenie 
kosztów utrzymania o 13%. Je� eli zwi� kszymy wydatki o 6 000 000 z
 w przysz
ym roku, to 
koszt utrzymania mieszkania w dps-ie nie zostanie na niezmienionym poziomie. Zwi� kszy 
si� . Ci mieszka� cy, którzy s�  w stanie w jakim�  stopniu za siebie zap
aci� , mog�  to doczu� . 
G
ównym � ród
em finansowania dps-ów jest bud� et Miasta, bo to jest 44 000 000 z
, dochody 
to 20 000 000 z
, a dotacja Wojewody oko
o 14 000 000 z
. Ci, którzy s�  w stanie ponie��  
op
aty w dps-ach mog�  to odczu� . Przede wszystkim odczuje to Miasto”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Jak zwi� ksz�  si�  koszty po stronie pensjonariuszy? Jak 
b� d�  skalkulowane podwy� ki? Prosz�  o informacj�  tak�  na pi� mie”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Szymon 
Kostrzewski: „Oczywi� cie”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Na co b� dzie przeznaczony wk
ad wnoszony do MPK 
	ód � ? Czy na wymian�  taboru?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski: „Cz���  � rodków, o 
których mówi
a Pani Dyrektor by
a pierwotnie zapisana w ZIM jako pokrycie rekompensaty 
w zwi� zku z realizacj�  projektu transportu niskoemisyjnego. Musi by�  zabezpieczona 
komunikacja zast� pcza. Wprost na ni�  mo� na przeznaczy�  dzi�  i rozliczy�  � rodki jedynie w  
wysoko� ci 7 000 000 z
. � rodki pozostan�  na tym zadaniu, za�  pozosta
e 26 000 000 z
 
zostanie przeznaczone na podwy� szenie kapita
u w zwi� zku z realizacj�  programu 
niskoemisyjnego”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Kupujemy tabor?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski: „Dotyczy to generalnie 
rozliczenia amortyzacji zwi� zanej z zakupami inwestycyjnymi i d
ugoletnim najmem taboru”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Móg
bym prosi�  o doprecyzowanie. Wnosimy wi� kszy 
kapita
 do MPK 	ód� . Co za te � rodki poza komunikacj�  zast� pcz�  i amortyzacj�  obecnego 
taboru jeszcze b� dziemy realizowa� ?”. 
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Odpowiedzi udzieli
  p.o. dyrektora Biura Nadzoru W
a� cicielskiego p. Agnieszka 
Graszka: „Jak by
o wprowadzane do WPF nowe zadanie, które w tej chwili opiewa na 
warto��  261 000 000 z
, po zwi� kszeniu o 15 000 000 z
 b� dzie wynosi
o 276 000 000 z
, 
mówili� my o tym, � e koszty MPK s�  podzielone na dwie kieszenie – jedna dot. amortyzacji i 
jest to � ci� le skorelowane z zakupami inwestycyjnymi, a druga pozosta
ych wydatków 
bie�� cych”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Która kwota jest która, bo mamy 15 000 000 z
 i 
26 000 000 z
?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
  p.o. dyrektora Biura Nadzoru W
a� cicielskiego p. Agnieszka 
Graszka: „15 000 000 z
 to jest dodatkowa kwota do zadania 261 000 000 z
 dot. 
amortyzacji. 26 000 000 z
 jest to zadanie jednoroczne zwi� zane z przesuni� ciem � rodków, 
które do tej pory by
y w ZIM i by
y zwi� zane z transportem niskoemisyjnym. W ramach 
zakupów, które realizuje MPK 	ód�  s�  równie�  zakupy � rodków transportu niskoemisyjnego. 
To zadanie jednoroczne jest równie�  powi� zane z wydatkami maj� tkowymi dot. taboru”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Czyli 26 000 000 z
 jest na zakup nowego taboru?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
  p.o. dyrektora Biura Nadzoru W
a� cicielskiego p. Agnieszka 
Graszka: „26 000 000 z
 b� dzie zwi� zane z pokryciem kosztów rekompensaty, a 
rekompensata odpowiada kosztom maj� tkowym w MPK 	ód� ”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Za koszty maj� tkowe jak�  ilo��  taboru uda nam si�  
kupi� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
  p.o. dyrektora Biura Nadzoru W
a� cicielskiego p. Agnieszka 
Graszka: „MPK 	ód �  realizuje zakupy cykliczne.  
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Kupimy 10 autobusów? 3 wylizingujemy? W jaki 
sposób � rodki zostan�  rozdysponowane?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
  p.o. dyrektora Biura Nadzoru W
a� cicielskiego p. Agnieszka 
Graszka: „W tym roku wyra� ali� my zgod�  jako Zgromadzenie Wspólników na zakup 70 
autobusów”.  
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Zakup, czy wylizingowanie? Bo widzia
em 
konferencj�  prasow� , na której by
a Pani Prezydent, która uczestniczy
a w podpisaniu umowy 
mi� dzy PKO Leasing a w
adzami MPK 	ód�  na wylizingowanie autobusów”. 
 
Odpowiedzi udzieli
  p.o. dyrektora Biura Nadzoru W
a� cicielskiego p. Agnieszka 
Graszka: „Leasing nie ró� ni si�  tak bardzo od zakupu. Skutek dla bud� etu jest podobny. 
Kupujemy na kredyt, ale leasing te�  wymaga sp
aty rat. MPK 	ód�  kupuje raczej w ramach 
obligacji tabor. Sp
ata rat leasingowych wywo
uje podobny skutek dla bud� etu i 
rekompensaty jak zakupy. Cz���  taboru jest realizowane w ramach leasingu”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Prosz�  o informacj�  na pi� mie, ile z taboru, który w 
tym roku zakupili� my jest w ramach leasingu, ile kupili� my p
ac� c za nowy tabor”. 
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Odpowiedzi udzieli
  p.o. dyrektora Biura Nadzoru W
a� cicielskiego p. Agnieszka 
Graszka: „Przygotujemy tak�  informacj� ”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Ile kosztowa
o wydanie gazety, która jest 
teraz dystrybuowana do skrzynek?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora ZIM p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik: „Dok
adnie 
nie pami� tam. Jest to rz� d oko
o 70 000 z
”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak zapyta
: „Kiedy ostatnio podobny biuletyn by
 przez Miasto 
rozdawany na tak szerok�  skal� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora ZIM p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik: „Takiej skali 
dystrybucji nie by
o jeszcze odk� d ja jestem dyrektorem. Informacje te s�  systematycznie 
dystrybuowane”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak zapyta
: „Chodzi mi o nasilenie skali w trakcie kampanii 
wyborczej. To jest do��  ciekawe, w momencie, kiedy w trakcie kampanii wyborczej UM	 
produkuje biuletyn informacyjny z propagand�  sukcesu, jak to Miasto b� dzie robi
o remonty, 
które jeszcze si�  nie zacz� 
y”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora ZIM p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik: „W gazetce 
jest prawda. Jest mowa w 90% o projektach, które s�  realizowane”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak zapyta
: „Nasze domys
y pochodz�  st� d, � e termin, w którym si�  
pojawi
a gazeta budzi w� tpliwo� ci. Czy nie mo� na by
o wyznaczy�  terminu po kampanii 
wyborczej?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora ZIM p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik: „Nie 
chcia
abym si�  odnosi�  do terminu dystrybuowania gazety”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak zapyta
: „Dlaczego zosta
 wybrany ten termin?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora ZIM p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik: „Jest to 
roczne podsumowanie. Piszemy o rzeczach, które s�  realizowane przez ZIM”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Kto jest odpowiedzialny za t�  gazetk� ? 
Ostatni raz tak�  gazetk�  dosta
em 4 lata temu w okolicy wyborów. Mo� e trzeba zatem 
poprawi�  dystrybucj�  na osiedlu Marysin, bo tam � adnej gazetki Pani Prezydent nie by
o. W 
którym momencie ostatnio by
a taka dystrybucja i czemu ona si�  powtarza co 4 lata? Czemu 
tre��  gazetki koreluje bezpo� rednio z ulotkami wyborczymi p. H. Zdanowskiej, które 
dosta
em do skrzynki. Tu mamy plan dla dzielnic, tu plan dla osiedli. 	ód�  buduje. S�  te same 
has
a. Jakie by
y gazetki i informacje w nich zawarte w ci� gu 4 lat poza wyborami? Jak by
o 
zwi� kszenie � rodków na poszczególne Wydzia
y, mówili� my we wrze� niu i czerwcu. Pani 
odpowiedzialna z Biura Promocji��Komunikacji Spo
ecznej i Turystyki mówi
a, � e nie b� dzie 
tego przed wyborami, tylko w listopadzie i grudniu. A teraz mamy pa� dziernik, jest kampania 
wyborcza i Pa� stwo wykorzystujecie � rodki UM	 do prowadzenia kampanii wyborczej p. H. 
Zdanowskiej chwal� c si�  inwestycjami z rad osiedli, bud� etu obywatelskiego. Chwalicie si�  
tym, co powsta
o dzi� ki poprawkom PiS – np. Wojska Polskiego, które wymusili� my, bo nie 
chcieli� cie tego robi� , bo p. G. Nita blokowa
 t�  inwestycj� ”. 
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Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora ZIM p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik: 
„Potwierdzam, � e jest to informacja skierowana do mieszka� ców o wszystkich projektach 
inwestycyjnych, które ZIM obecnie prowadzi. Nast� pi
a obecnie kumulacja projektów. Jest 
tam informacja, któr� dy przejecha� , co si�  dzieje, kiedy b� dzie sko� czone, co b� dzie robione 
w przysz
o� ci. Taka informacja rzetelna powinna by�  udzielana”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Nie pytam dlaczego ta informacja jest. 
Pytam, dlaczego Pa� stwo nie udzielali� cie jej przez 4 lata”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora ZIM p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik: „Teraz 
mieli� my na to � rodki”. 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Wcze� niej nie da
o si�  poinformowa�  ludzi, 
jakie ulice b� d�  zamykane. Jak sk
ada
em interpelacj� , jaki jest plan remontów i zamkni��  
ulic, to nie potrafili� cie na ni�  odpowiedzie� . Z
o� y
em j�  we wrze� niu ubieg
ego roku pytaj� c 
o inwestycje do ko� ca 2017 r., to do grudnia nie dosta
em odpowiedzi, co b� dzie realizowane 
w pa� dzierniku i listopadzie. Przed wyborami jeste� cie w stanie zd�� y�  z gazetk� , która 
koreluje z ulotkami wyborczymi p. H. Zdanowskiej”. 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: 
„Wydaje mi si� , � e co roku takie gazetki s�  dostarczane do mieszka� ców. By
y gazetki w tej 
kadencji tak� e”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „By�  mo� e kto�  nie wykona
 umowy z UM	 i 
nie obskoczy
 osiedla Marysin”. 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: 
„Ja dostaj�  co roku. Nie wiem, czy kolporterzy s�  rzetelni, czy nie, ale ja mam dost� p do tego 
i pewnie moi s� siedzi te� ”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Nie kwestionuj� , � e Pan dosta
, ja mówi� , � e 
ja nie dosta
em i nie by
o jej co roku. Ju�  na pewno nie na temat tego, jakie inwestycje b� d�  
realizowane w przysz
ym roku i jaki b� d�  utrudnienia w ruchu, bo tego nie mo� na by
o 
wyci� gn��  nawet na podstawie interpelacji. Chcia
em zapyta�  o realizacj�  z bud� etu 
obywatelskiego hali tenisowej na osiedlu Julianów przy Sowi� skiego. Zabrak
o tam � rodków. 
Projekt by
 niedoszacowany i nie widz�  � rodków tak� e w tym bud� ecie. Czy to b� dzie 
zrealizowane jeszcze w tym roku?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski: „By�  mo� e jest to jedno z 
tych zada� , gdzie wyniki przetargu by
y ponad dwukrotnie wy� sze ni�  � rodki, które 
szacowano na dane zadanie. W takim przypadku i nie pojawi
y si�  odpowiednie oszcz� dno� ci 
na bud� ecie obywatelskim w innych tytu
ach, rzeczywi� cie zadanie nie uzyskiwa
o 
pozytywnej opinii zwi� ksze� ”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Osiedle Julianów-Marysin-Rogi nie jest 
du� ym osiedlem i nie ma � rodków du� o. Jest to drugi rok z rz� du, kiedy zadanie nie jest 
realizowane. W poprzednim roku ze wzgl� du na brak mo� liwo� ci rozbudowy roweru 
publicznego z 4 stacji, czy 5, jakie mia
y zosta�  zrealizowane ostatecznie, zrealizowano jedn� . 
A w tym roku g
ówny projekt, który przeszed
, bo pozosta
e to drobne kwoty w stosunku do 
tego, nie b� dzie zrealizowany. Drugi rok z rz� du mieszka� cy osiedla s�  zwyczajnie 
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oszukiwani w trakcie bud� etu obywatelskiego a win�  za to, � e co�  jest niedoszacowane ponad 
dwukrotnie obarczam urz� dników, którzy to mieli zweryfikowa� . Prosz� , � eby na to znalaz
y 
si�  � rodki. 	atwo jest sprawdzi� , � e Miasto drugi raz z rz� du nie realizuje na tym konkretnie 
osiedlu zada�  osiedlowych. Poprzednio zadania zosta
y zrealizowane w 1/5. Powsta
a na 
terenie osiedla jedna stacja roweru”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski: „B� dziemy si�  nad tym 
pochyla� ”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „W perspektywie dwuletniej wydatki na to 
osiedle z bud� etu obywatelskiego si� gaj�  mo� e 20% puli, która zosta
a przeznaczona”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski: „Przyj� li � my za
o� enie, � e 
je� eli brakuje 20%, 30%, to starali� my si�  to uzupe
nia� , ale w przypadku dwukrotnego 
przekroczenia szacunku kosztów, nie by
o � rodków”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Drugi rok z rz� du to osiedle jest rolowane. 
Nie omieszkam poinformowa�  o tym mieszka� ców, � e wykonanie bud� etu obywatelskiego na 
tym osiedlu wygl� da tak a nie inaczej. Nie jest to wina mieszka� ców, � e czego�  nie 
doszacowali. Komisja  jest, która opiniuje itd. Rozumiem, � e jest wzrost cen, jest 20%, czy 
30% wi� cej, natomiast, jak jest dwukrotnie wy� sza cena, to jest to wina Miasta. Dlaczego tak 
pó� no do tych projektów z bud� etu obywatelskiego s�  robione przetargi? Powoduje to wzrost 
cen przy drobnych projektach. Zawsze pod koniec roku jest dro� ej”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Regularnie zwi� kszamy � rodki w CUWO. Na co 
zostan�  wydatkowane � rodki, które w tym projekcie zwi� kszamy? Je� li na dodatkowej etaty, 
to czy ta ilo��  etatów jest porównywalna z t�  ilo� ci�  etatów, która by
a wcze� niej w 
przedszkolach i szko
ach przed powo
aniem CUWO?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski: „Jest to urealnienie 
wydatków na wynagrodzenia i pochodne od wynagrodze� . Nie jest to zwi� zane ze 
zwi� kszeniem etatów, tylko z urealnieniem � rodków na wynagrodzenia”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Czyli osoby, które pracuj�  w CUWO dostan�  
podwy� ki, nagrody, premie? Czy na sp
at�  sk
adek ZUS?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski: „To jest uzupe
nienie 
� rodków zwi� zanych z konieczno� ci�  urealnienia wynagrodze�  w cz�� ci,  w której Miasto nie 
ma wp
ywu na waloryzacje. Je� eli mamy wzrost wynagrodzenia minimalnego, to niezale� nie 
od tego, jakie � rodki mamy, musimy podwy� szy�  wynagrodzenia a jednocze� nie uzupe
ni�  
� rodki”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Ile osób pracuje w CUWO zarabiaj� c najni� sz�  
krajow�  pensj� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski: „Nie wiem. Jest równie�  
podpisany uk
ad zbiorowy pracowników, gdzie najni� sze wynagrodzenie pracowników 
zasadnicze odnoszone jest do najni� szego wynagrodzenia. W zwi� zku z tym waloryzacja 
musia
a by�  dokonana”. 
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Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Prosz�  o informacj�  pisemnie na pytania, które 
zada
em przed chwil� ”. 
 
Wobec braku dalszych pyta�  prowadz� cy obrady – przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. 
Tomasz Kacprzak poinformowa
, � e projekt zosta
 skierowany do Komisji Gospodarki 
Mieszkaniowej i Komunalnej, Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej, Komisji 
Edukacji, Komisji Kultury, Komisji Ochrony Zdrowia i Opieki Spo
ecznej, Komisji Promocji 
Miasta i Wspó
pracy Zagranicznej. 	 adna  Komisji nie wyda
a opinii negatywnej. 
 
Wobec braku opinii innych komisji przyst� piono do prezentacji stanowisk klubowych. 
 
W imieniu Klubu Radnych PiS p. Sebastian Bulak powiedzia
: „Chcia
bym móc 
powiedzie� , � e witam Pani�  Prezydent, ale nie mog� , bo jak zwykle nie jest obecna na sesji. 
Wsz� dzie Pani Prezydent podkre� la, jak kocha 	ód�  i mieszka� ców. Dzi� , kiedy mieszka� cy 
przychodz�  i potrzebuj� , aby pokaza
a swoje mi
osierdzie, jej nie ma. Projekt uchwa
y to 
jedna wielka lipa. Nie chodzi o zadanie maj� ce na celu zabezpieczanie 738 000 z
  na 
podwy� ki dla pracowników dps-ów, lecz o inne zadania, o których powiedz�  moi koledzy. W 
autopoprawce nr 2 Pani Prezydent daje och
ap w postaci 738 000 z
 maj� ce na celu 
zapewnienie podwy� ek dla Pa� stwa, którzy s�  na balkonie. Dzi�  us
yszeli� my od Dyrektora, 
� e ma � wiadomo�� , � e tak kwota jest � enuj� ca i niewystraczaj� ca. Klub PiS od pocz� tku 
Pa� stwa wspiera
 w d�� eniach. Nasze dzia
ania by
y od kilku lat ukierunkowane na to, aby 
Pa� stwo otrzymali jak najwi� ksze podwy� ki. Dzi�  Pani Prezydent oferuje och
ap. Projekt 
uchwa
y jest w naszej ocenie niewystraczaj� cy. Pa� stwo powinni dosta�  podwy� ki, o które 
zabiegacie. Klub PiS wpiera Pa� stwa. Dzi�  chc� c nie chc� c poprzemy projekt uchwa
y, bo 
wiemy, � e je� eli nie poprzemy, to Pa� stwo w ogóle nie dostan�  podwy� ki”. 
 
Wobec braku innych stanowisk klubowych przyst� piono do dyskusji indywidualnej. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: „Pani Prezydent, która wczoraj wyg
asza
a 
informacj� , � e chcia
aby merytorycznie porozmawia�  na temat zmian w Mie� cie, na dyskusj�  
dzi�  nie dotar
a. Pozdrawiam wiceprezydentów, którzy te�  nie mieli czasu, aby z nami 
porozmawia� . Przepraszam urz� dników, którzy spó� ni�  si�  na spacer z Pani�  Prezydent, bo 
przeci� ga si�  faza dyskusji i pyta�  zwi� zanych z bud� etem. Gratuluj�  pracownikom dps-ów. 
Gdyby nie Pa� stwa zaanga� owanie i protesty, dzi�  nie mówiliby� my o jakimkolwiek 
przekazywaniu � rodków na regulacj�  p
ac w dps-ach. Temat ten by
 ju�  zamkni� ty i 
wielokrotnie w przestrzeni medialnej pada
o z ust przedstawicieli w
adz Miasta. Tylko to, � e 
wyszli� cie na ulice i zablokowali� cie przejazd, spowodowa
o, � e ktokolwiek z Pa� stwem 
zacz� 
 rozmawia� . To jest charakterystyka nie tylko tej kadencji, ale poprzedniej równie� . 
Dzi�  gasi si�  po� ar wywo
any przez 4-letnie zaniedbanie. Wiem, � e w genialnym planie 
UM	, w programie „zwolnij swojego koleg�  i podziel si�  jego pensj� ” by
o za
o� enie dla 
Pa� stwa podwy� ek, ale ten program na szcz�� cie nie wypali
. Dzi�  dopiero mieli� cie okazj�  
podwy� ki wywalczy� . Jeszcze raz gratuluj�  i � ycz�  powodzenia przy kolejnych rozmowach. 
Rozmowy z tego, co wiem maj�  by�  prowadzone te�  w kolejnym tygodniu. Mam nadziej� , � e 
nie b� d�  to tylko opowie� ci. Jest mi przykro, � e wczoraj w przestrzeni medialnej pojawi
a si�  
informacja o tym, � e mamy 5 000 000 000 z
  na rewitalizacj� , czego nie by
 w stanie 
potwierdzi�  ani Skarbnik, ani nikt z urz� dników, a Pani Prezydent w ogólnopolskiej stacji 
telewizyjnej przekaza
a tak�  informacj� , � e mamy do wydania 5 000 000 000 z
 na 
rewitalizacj�  w ci� gu 3 lat. Szkoda, � e nikt nie jest w stanie tego potwierdzi� . Mo� e to jest tak 
jak z gazetk� , która po 4 latach si�  pojawi
a. Mo� e Pan Przewodnicz� cy ma wy
� czno�� , � e 
dostaje cz�� ciej takie gazetki. Na D� browie równie�  gazetek nie by
o. Najwa� niejsze jest, � e 
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teraz Pani Prezydent informacje kolportuje na materia
ach wyborczych podpisanych 
sfinansowano z Komitetu wyborczego H. Zdanowskiej s�  powielane na drukach, które 
wychodz�  z UM	. W ten sposób prowadzicie kampani�  wyborcz�  dodatkowo finansuj� c j�  z 
bud� etu Miasta. Tak samo prowadzone akcje spacerowe rozg
aszane przez UM	 równie�  s�  
kampania wyborcz� . Tak to prowadzicie uczciw� , demokratyczn�  kampani�  korzystaj� c z 
ca
ego dobrodziejstwa UM	 oszukuj� c mieszka� ców”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki powiedzia
: „Chcia
bym si�  zwróci�  do Pani Prezydent, ale jest 
pewnie na kolejnej kampanii reklamowej swojej, mo� e co�  ma do za
atwienia w s� dzie. Nie 
wiem. Mo� e gdzie indziej. Pora� ka. Polityka senioralna w wykonaniu Pani Prezydent i 
obecnej w
adzy to jest katastrofa. Polityka senioralna nie polega na tym, � e robi si�  
wydarzenia ze starszymi lud� mi, pokazuje si�  przy tych ludziach, a tam gdzie jest realna 
potrzeba pomocy, to nie ma pomocy. Polityka senioralna nie istnieje albo istnieje tylko 
marketingowo. By
em zaproszony na protest pracowników dps-ów. Buta i chamstwo z jakim 
si�  spotka
em na tym prote� cie zw
aszcza ze strony jednego urz� dnika p. T. Piotrkowskiego 
jest nie do przyj� cia. Nie spotka
em si�  z takim potraktowaniem nie tylko mnie jako radnego, 
ale pracowników, którzy przyszli z upokarzaj� cymi uposa� eniami i zostali tak potraktowani. 
Czego�  takiego si�  nie spodziewa
em. Dlaczego tak si�  sta
o? Sta
o si�  tak, dlatego, � e z UM	 
wyp
yn� 
a wiadomo�� , � e protest jest odwo
any. Na protest przesz
o tylko jedno medium. Ta 
informacja zosta
a po to podana, � eby do mieszka� ców Miasta nie dotar
a informacja, jak 
wygl� da polityka senioralna w praktyce. To s�  dwie twarze – jedna u� miechni� ta, 
adnie 
wygl� daj� ca na plakatach, których pe
no jest w 	odzi i druga twarz pyszna, patrz� ca z góry 
na pracowników i mieszka� ców, ale jej nie mo� emy pokaza� , bo pokazaliby� my prawd� . W 
zwi� zku z czym przekazujemy informacje, � e protest jest odwo
any i wtedy pokazujemy 
prawdziw�  twarz. Ciesz�  si� , � e Pa� stwo podj� li protest. 	 ycz� , � eby on by
 z jak 
najwi� kszym skutkiem. Konstatacja jest przykra – ta w
adza nie umie i nie chce z lud� mi 
rozmawia� . Dopiero ugnie si�  wtedy, kiedy kto�  b� dzie stosowa
 bardzo mocne metody w 
ramach demokratycznego porz� dku. Nie  jest prawd� , � e na tym prote� cie, na którym ja 
by
em, kto�  stosowa
 jakie�  agresywne metody. Nic takiego nie mia
o miejsca. Takie plotki 
zosta
y rozpuszczone. W ramach ram demokratycznych Pa� stwo protestujecie i to daje efekty. 
Czy dopiero wtedy, kiedy tego rodzaju metody s�  stosowane, trzeba rozmawia� ? Niestety tak. 
Dzi�  jest ostatnia sesja przed wyborami i to, � e nie pad
o to 2 lata temu, czy wcze� niej, jest 
pora� k�  polityki senioralnej Pani Prezydent. Pami� tam gazetki dot. wydarze�  senioralnych. 
Dobrze, � e takie wydarzenia maj�  miejsce. Tylko nie jest to sens i rdze�  pomocy osobom 
starszym. Jak zapewni�  pomoc osobom starszym, je� eli na dps-ach oszcz� dzamy ca
y czas, a 
� rodki, jakie by
y obiecywane mia
y pochodzi�  z tzw. restrukturyzacji, czyli z oszcz� dno� ci 
na pracownikach? Chodzi o to, � eby zabra�  jednym a da�  drugim. Pan Skarbnik, którego 
bardzo szanuj� , mówi
 o kuchni przygotowania bud� etu i jakimi prawami si�  rz� dzi. 
Wszystko rozumiem. Wiem, � e jest Pan � wietnym ekspertem w tej dziedzinie. Nie mo� na 
mówi� , � e nie da si� , � e jeden ruch powoduje tak powa� ne konsekwencje, � e jest praktycznie 
niemo� liwe. Podwy� ki s�  mo� liwe i w du� o wi� kszej wysoko� ci ni�  te, które Pa� stwo 
zaproponowali. Nie chc�  uprawia�  demagogii. W ramach projektu uchwa
y i autopoprawek 
mamy zwi� kszenia na 72 000 000 z
, a 700 000 z
 to jeden procent. Czy tak wyceniaj�  
Pa� stwo mieszka� ców i ich prace? 	 ycz�  tego, � eby los pracowników, a tak naprawd�  
mieszka� ców, zw
aszcza w kontek� cie problemów demograficznych, gdzie pomoc dla osób 
starszych b� dzie potrzebna coraz bardziej, zwróci�  uwag�  na problem. Aby Pa� stwo byli 
przekonani, � e za trudn�  prac� , w
o� one serce, otrzymuj�  w
a� ciwe wynagrodzenie”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski powiedzia
: „Nie da si�  prowadzi�  w Mie� cie polityki 
senioralnej przy takim problemie demograficznym, jaki ma 	ód� , je� eli tak si�  traktuje 
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pracowników dps-ów. To, co Pa� stwo wyprawiacie w tym zakresie jest niepowa� ne. Je� eli 
odejdzie kadra, a b� dzie odchodzi
a przy takich wynagrodzeniach, to b� dziemy mieli coraz 
wi� kszy problem, na który Pa� stwo nie jeste� cie w stanie zareagowa� . Stracicie ca
e 
pokolenie pracowników socjalnych wykwalifikowanych i doprowadzicie do sytuacji, w której 
b� dziemy mieli problem taki, jak mamy problem z pracownikami w ró� nych bran� ach. A 
b� d�  oni jeszcze bardziej potrzebni, bo b� dziemy mieli coraz wi� cej osób starszych i 
niedomagaj� cych. To jest najwa� niejsze. Je� li chodzi o pozosta
�  cz���  zmian bud� etowych, 
to jest ciekawiej. Mamy 200 000 z
 na wydawanie gazetki, która stanowi promocj�  Pani 
Prezydent przed wyborami, na któr�  to informacj�  wcze� niej Pa� stwo pieni� dzy nie mieli. 
Nikt tej gazetki o inwestycjach nie dosta
, oprócz p. T. Kacprzaka. Ale mo� e to by
a 
wewn� trzna partyjna gazetka. Je� li chodzi o rewitalizacj�   i sposób, w jaki jest ona 
prowadzona, to mamy pewn�  logik�  – przez 4 lata Pani Prezydent o rewitalizacji ch� tnie 
opowiada
a, pokazywa
a ró� ne wizualizacje itd., a jak przysz
o do realizacji, to Pani 
Prezydent troch�  mnie ch� tnie o tym mówi, mówi niedorzeczne informacje nt. 
5 000 000 000 z
 na rewitalizacj� , gdzie ju�  naprawd�  licz� c je z   du� ym dopisywaniem 
� rodków, mo� na by si�  doliczy�  � rodków w 	odzi nieca
ych 2 000 000 000 z
. I chodzi o 
projekty, które z rewitalizacj�  nie maj�  wiele wspólnego, tylko maj�  j�  w samej nazwie 
wpisane. Jak przysz
o do rewitalizacji, to okaza
o si� , � e nie bardzo jest j�  jak realizowa�  i 
przesuwa si�  j�  na kolejne lata. Ju�  mamy przesuni� cia z 2019 r. na lata nast� pne. Co Pani 
Prezydent wtedy robi? Otó�  Pani Prezydent wtedy nagle zainteresowa
a si�  osiedlami. 
Przepraszam Pa� stwa Dyrektorów, � e przetrzymuj� , bo Pa� stwo si�  spieszycie na kolejny 
spacer z Pani�  Prezydent w ramach obowi� zków s
u� bowych prowadz� c kampani�  wyborcz� . 
Zainteresowanie po 4 latach jest naprawd�  wzruszaj� ce. Przez 4 nast� pne lata, gdyby osta
a 
si�  na tym stanowisku, to Pani Prezydent b� dzie opowiada
a o tym, jak fantastycznie ratuje 
osiedla. Zapomni o rewitalizacji i teraz b� dzie opowiada
a o osiedlach i pokazywa
a 
wizualizacje na osiedlach. Jak trzeba przej��  z wizualizacji do realizacji, to si�  okazuje, � e 
niewiele umie. Chwali si�  tym, � e 	ód�  buduje, a to jest kompletnie nierealizowane. Le� ymy 
z rewitalizacj� . Marsza
ek W. S� pie� , który musia
 si�  t
umaczy�  z tego, � e ma s
abo wydane 
� rodki unijne, zawdzi� cza to g
ównie p. H. Zdanowskiej i tym projektom rewitalizacyjnym, 
które nie s�  realizowane zarówno w cz�� ci mi� kkiej, jak w inwestycjach. To jest te�  g
os mój 
w kwestii WPF. Wygl� da to coraz gorzej, bo mamy zad
u� one Miasto i nie mamy pieni� dzy 
na to, � eby wykorzysta�  � rodki unijne. Uciekaj�  nam z cenami na tyle, � e skutecznie uda
o si�  
zad
u� y�  Miasto. Brawo. Mamy now�  tradycj�  na sali, � e nie przychodzi Pani Prezydent, ale 
tak� e jej zast� pcy. Nikt si�  na bie�� co do tego nie odniesie nawet do g
ównego projektu. Jak 
posz
a do telewizji, to powiedzia
a rzeczy, które nijak si�  maj�  do rzeczywisto� ci o 
5 000 000 000 z
. Chcia
a si�  g
ównie pochwali�  rewitalizacj� . Na razie uda
o si�  wyludni�  
� ródmie� cie jeszcze bardziej ni�  to by
o przed rewitalizacj� ”. 
 
Radny p. Adam Wieczorek powiedzia
: „Dzi�  w trakcie sesji mia
em przyjemno��  
rozmawia�  z przedstawicielami zwi� zków zawodowych dps-ów. To by
a dobra rozmowa. Na 
sali rzadko zabieram g
os, bo zazwyczaj jest swego rodzaju teatr polityczny. Psuje to tylko 
atmosfer�  i nic nie wypracowuje. Ta rozmowa by
a jednomy� lna. Ciesz�  si� , � e wicedyrektor 
Wydzia
u podkre� li
, � e wynagrodzenia w dps-ach nadal s�  zbyt niskie. Sama podwy� ka jest 
niewystraczaj� ca. Dobrze, � e jest to deklarowane ze strony UM	. To jest dobra prognoza i 
perspektywa dla pracowników. Wa� ne, � eby o tych s
owach pami� tali w rozmowach z nami. 
Wprowadza si�  w b
� d – p. T. G
owacki mówi
 o polityce senioralnej. Dps-y nie s�  
elementem polityki senioralnej a elementem polityki spo
ecznej. Je� eli chodzi o dzia
ania 
senioralne, to 	ód�  ma si�  czym pochwali� , poniewa�  utworzyli� my najwi� ksze w naszym 
województwie centrum geriatryczne. S�  tworzone kolejne centra zdrowego aktywnego 
seniora. S�  przestrzenie do aktywno� ci fizycznej dla seniorów. S�  przeró� ne programy 
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profilaktyki zdrowotnej, które wspieraj�  na co dzie�  seniorów. Blisko 80 000 mieszka� ców w 
wieku powy� ej 65 roku � ycia przez ostatnie 8 lat zosta
o zaszczepionych przeciwko grypie. 
To s�  realne dzia
ania polityki senioralnej. W dps-ach cz���  mieszka� ców  s�  to osoby w 
wieku senioralnym, ale np. w DPS na ul. Sierakowskiego s�  osoby w wieku dzieci� cym, 
m
odzie� . Uogólnianie, � e dps-y s�  elementem polityki senioralnej jest b
� dne. Mam nadziej� , 
� e dzisiejsza dyskusja nacechowana du��  ilo� ci�  emocji negatywnych raczej docelowo b� dzie 
prowadzi
a do dobrych rozwi� za� . Mnie bardziej smuci fakt, � e Wojewoda w
� czy
 si�  w 
kwestie reformy dps-ów. Ostatecznie przegra
 w s� dzie, wi� c ostatecznie te uchwa
y, które 
podejmowali� my by
y zgodne z prawem i reforma by
a mo� liwa do zrealizowania. Wa� ne, � e 
te rzeczy, które s�  zadeklarowane, czyli inwestycje w dps-y s�  realizowane. To s�  rzeczy, 
które na co dzie�  dotykaj�  mieszka� ców dps-ów a oni s�  najwa� niejsi”. 
Radny p. Tomasz G
owacki ad vocem powiedzia
: „Brakuje odwagi Panu Radnemu, bo jako 
przewodnicz� cy Komisji, która w pewnym sensie mia
a odpowiada� , wspó
uczestniczy�  w 
procesie podnoszenia pensji, nie odniós
 zwyci� stwa w tym obszarze. Chyba, � e za 
zwyci� stwo uwa� a t�  podwy� k� . Tak nie uwa� am. Nazywanie ludzi starszych seniorami albo 
elementem polityki spo
ecznej dla mnie jest drugorz� dne. Przez to, � e zmienimy nazwy 
problem zniknie. Uwa� am, � e je� eli u� y
em tego czy innego s
owa, które wed
ug Pana 
klasyfikacji nie powinien u� y� , to problem jest ten sam”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski ad vocem powiedzia
: „Mówi
em o polityce 
prosenioralnej sensu largo. Mamy w 	odzi 30% seniorów i b� dziemy mieli ich wi� cej. B� dzie 
coraz wi� ksze zapotrzebowanie na us
ugi typu dps-y. Wynika to z faktu, � e z tym wi�� e si�  
starzenie ka� dego cz
owieka, czyli z tym, � e zaczyna chorowa� . W momencie, kiedy tracimy 
pracowników, to jest to polityka krótkowzroczna i doprowadzi to do ogromnego kryzysu w 
tej cz�� ci us
ug spo
ecznych na terenie Miasta. Czy Pan je nazwie us
ugami spo
ecznymi i 
polityk�  spo
eczn�  czy prosenioraln� , to nie ma � adnego znaczenia. Z pewn�  � wiadomo� ci�  
odnosi
em si�  do tego, � e nie jeste� my takim miastem jak ka� de inne, tylko miastem z 
narastaj� cym problemem – wzrostem ilo� ci osób w podesz
ym wieku i chorobami 
charakterystycznymi dla tego wieku, które powoduj� , � e mamy potencjalnych pensjonariuszy 
dps-ów wi� cej ni�  w innych miastach”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „By
a ekipa dziennikarska, która pyta
a 
poszczególnych radnych o to, co ich zdaniem b� dzie powodowa�  wyrok zwi� zany z 
oszustwem p. H. Zdanowskiej. Spotka
em si�  wielokrotnie z pytaniem i wsz� dzie 
odpowiadam, � e mnie specjalnie drobne kr� tactwa nie interesuj� . Zajmuj�  si�  du� ymi 
oszustwami, które s�  oszustwami na szkod�  Miasta i mieszka� ców. Potwierdza si�  sta
a 
klasyczna formu
a - zaczyna si�  od drobnych oszustw a ko� czy na wielkich. Wielkie 
oszustwa s�  odzwierciedlone równie�  w tym projekcie uchwa
y. Z jednej strony jest mowa o 
tym, � e s�  jakie�  projekty rewitalizacyjne, a tak naprawd�  przesuwa si�  ca
y zakres tych prac 
na kolejne lata. Ale nikt nie powie i zapewne ta gazetka, która zosta
a wydana równie� , � e na 
rewitalizacj�  w sumie b� dzie mniej pieni� dzy ni�  przez inne wcze� niejsze lata. Na czym ta 
gospodarka polega? O czym jest tu mowa przez ostatnie 4 lata? Zmniejsza si�  wk
ad w
asny, 
liczy si�  na pieni� dze unijne, ale per saldo � rodki nie b� d�  wi� ksze. � rodki w
asne, które 
Miasto wk
ada
o b� d�  zast� pione pieni� dzmi unijnymi i to nie b� dzie dodane, tylko 
zbilansowane, czyli mniej si�  w
o� y pieni� dzy w
asnych, które si�  roztrwania gdzie�  indziej 
na niegospodarno��  w zakresie ró� nych inwestycji drogowych, ale równie�  na 
niegospodarno��  w zakresie funkcjonowania MPK, a tu dok
adamy kilkadziesi� t milionów 
z
otych do MPK tylko dlatego, � e mamy tak tolerowan�  firm� , która potrafi tylko wystawia�  
rachunki. A my spolegliwie b� dziemy p
aci� . S�  wzory tu z Miasta, mówi� ce o tym, � e MPK 
kiedy�  samo kupowa
o tabor, samo sp
aca
o, amortyzowa
o. A tutaj mamy rachunek na 
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amortyzacj� , na zakup. To jest w uchwale. Ale w gazetce przeczytamy, � e kupujemy nowy 
tabor. Odpowied�  jest taka, � e ro� nie d
ug, same inwestycje malej� ,  ilo��  nak
adów w
asnych 
maleje, ratujemy si�  tylko zast� puj� c w
asne nak
ady � rodkami unijnymi, które si�  kiedy�  
sko� cz� . A w bilansie rewitalizacji macie Pa� stwo ostatecznie 500 kamienic ju�  do rozbiórki 
za naszej kadencji, które si�  zdekapitalizowa
y. To jest wasz dorobek. W propagandzie wielki 
sukces, ale ta niegospodarno��  jest powodem, � e Pa� stwo nie s�  w stanie wyp
aci�  
minimalnych podwy� ek. Trwonicie pieni� dze na propagand�  i oszustwa. Mamy do czynienia 
z permanentn�  oszustk�   i ekip�  oszustów, którzy oszukuj�  mieszka� ców propagand�  w a 
rzeczywisto� ci Miasto jest w rankingach w tyle za wszystkimi miastami. W� ród 13 miast w 
Polsce 	ód�  jest ostatnia je� li chodzi o poziom inwestowania. Mo� na wymienia�  szereg 
innych przyk
adów”. 
Przedstawiciel dps-ów p. M.K. powiedzia
: „U� ywaj� c s
ów sienkiewiczowskich: „larum 
zagrali i pracownicy dps-ów wreszcie powstali”. Lata oko
o 10-letnich zaniedba�  
doprowadzi
y do obecnego stanu. Wreszcie pracownicy dps-ów pokazuj�  na co ich sta� , � e 
pracownik � le wynagradzany, przem� czony nadmiern�  prac� , sfrustrowany, jak ten pies 
zagoniony do k� ta, wreszcie gryzie. Przez co najmniej 1,5 roku dziwnym trafem (radny p. A. 
Wieczorek powiedzia
, � e kto�  zbija kapita
 polityczny) tylko radni z PiS zainteresowali si�  
naszym losem i nas wspierali w poczynaniach. Dziwnym trafem Pa� stwo Radni, zw
aszcza 
lewicowi, którzy wydawa
oby si� , � e dzia
aj�  popieraj� c etos pracy, Pa� stwo z PO, którzy 
przytaczaj�  s
owa Jana Paw
a II, jako�  nad naszym losem si�  nie pochylili. Uwa� acie nas za 
wrogów, ale zwi� zki zawodowe nie s�  niczyimi wrogami. Jeste� my tak� e waszymi 
wyborcami i patrzymy na to, jak nas traktujecie. Nieprawd�  s�  s
owa Pana Dyrektora, � e przy 
reformie mia
y by�  podwy� ki w tym roku. Z tego co pami� tam, mia
y by�  dopiero po 
przeliczeniach osób zwolnionych  z pracy, mia
y by�  wyp
acane w 2019 r. Nieprawd�  jest, � e 
ten rok by
y  w ogóle przewidywane jakiekolwiek podwy� ki dla pracowników dps-ów. Dzi� ki 
pracownikom i kolegom z CRO nast� pi
 prze
om. Wreszcie wszyscy pracownicy zjednoczyli 
si�  ze wszystkich dps-ów i wyszli na ulice niestety. Mówi�  niestety, bo pó
toraroczna praca 
wydawa
oby si�  merytoryczna z Wydzia
em nie przynosi
a � adnych skutków. By
o to tzw. 
„bicie piany”,  z którego nic nie wynika
o. Teraz dopiero na ostatnim spotkaniu 
dowiedzieli� my si� , � e Panowie z Wydzia
u nie mog�  nic, bo s�  tylko wykonawcami, a 
decyzje podejmuje Pani H. Zdanowska, która przez pó
tora roku nie znalaz
a dla nas czasu na 
spotkanie. Zaprasza si�  nas do rozmów i mamy w poniedzia
ek rozpisa�  harmonogram 
spotka� . Tylko nie wiadomo, czy my po pa� dzierniku spotkamy si�  w tym samym gronie? 
Pó
tora roku nic, a nagle na tydzie�  przed wyborami jest czas spotka�  si�  z nami. Nie 
chcieli� my tego robi� , ale zostali� my zmuszeni. Prosz�  o wybaczenie, � e tyle nagromadzi
o 
si�  z
ych emocji, ale nie jest to spowodowane tym, � e nagle wyskoczyli� my zza zakr� tu i 
�� damy pieni� dzy. Nie. Kiedy pó
tora roku temu, przyszli� my pod drzwi Pani Prezydent, od 
razu w kwietniu przedstawili� my swoje postulaty i nie tylko p
acowe. Problemem dps-ów s�  
nie tylko wynagrodzenia, ale skostnia
a struktura i rozbie� no��   - w ka� dym dps-ie jest inny 
regulamin, p
ace, zakresy obowi� zków na tych samych stanowiskach pracy. Tu jest praca, aby 
ujednolici�  to wszystko. W jaki sposób? Zwi� zki zawodowe nie maj�  gotowych rozwi� za�  
dla urz� dników. Chcieliby� my, aby to wygl� da
o w ten sposób, � e urz� dnicy przedstawiaj�  
swoje racje, pomys
y, a my si�  odnosimy do tego, ale w trybie merytorycznym i roboczym. 
Nie mo� e by�  tak, � e jeste� my zmuszani wskaza�  na siebie, � eby pokaza�  spo
ecze� stwu, � e 
co�  si�  z
ego dzieje z nasz�  grup�  pracownicz� , których jest 1200 a drugie tyle 
podopiecznych. To nie jest grupka pracuj� ca w kiosku. Stanowimy pot�� n�  zaniedban�  armi� . 
Nieprawd�  jest, � e 700 000 z
 dla CRO czyli dla 400 pracowników to jest porównywalna 
pensja 700 000 z
 dla 800 pracowników. Chyba to s�  zasady matematyki. Jak mo� na 
powiedzie� , � e to s�  to� same podwy� ki? Mia
o by�  tak i w debacie telewizyjnej z
o� y
 Pan 
deklaracj� , � e ma dobiega�  do 600 z
. Niestety nie dobieg
o. 400 z
 netto a 200 z
 netto to 
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ró� nica. Mówi si�  nam, � e mamy likwidowa�  kominy p
acowe mi� dzy dps-ami. W ten sposób 
komin znowu windujemy do góry. By
 czas, � eby z nami rozmawia�  merytorycznie, � eby� my 
wypracowali harmonogramy, � eby wszyscy pracownicy wiedzieli, � e w tym roku b� dzie 
podwy� ka 100 z
, w drugim 200 z
, w czwartym 300 z
, � eby� my rzeczywi� cie równali 
pensje. Nikt nie �� da
 nigdy, � eby od razu jednorazowo by
a to nie wiadomo, jaka podwy� ka. 
Je� eli si�  z nami nie rozmawia, to nie dziwcie si�  z
ym emocjom i temu, � e wyszli� my na 
ulice. Jeste� my waszymi wyborcami i nie jeste� my waszymi wrogami. Pochylcie si�  wreszcie 
nad nasz�  prac� , bo je� eli my b� dziemy sfrustrowani, to � le si�  to odbije na naszych 
podopiecznych, czego nie chcemy. Pracownicy dps-ów musz�  prezentowa�  sob�  okre� lone 
cechy charakteru, musz�  kocha�  ludzi, musz�  mie�  empati�  w sobie. Je� eli b� dziecie 
wykorzystywa�  nasz�  empati� , mi
o��  do ludzi, � le si�  to sko� czy dla wszystkich. Ka� dy z  
nas wcze� niej czy pó� niej b� dzie seniorem”. 
 
 
Wobec braku innych g
osów w dyskusji indywidualnej oraz propozycji z
o� onych do Komisji 
Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy obrady – przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 213/2018 wraz z 
autopoprawkami. 
 
Przy 24 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz  1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ”  
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXVI/2088/18  w sprawie zmian bud� etu oraz zmian w 
bud� ecie miasta 	odzi na 2018 rok, która stanowi za
� cznik nr 24    do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 23b-  Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie 

uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta 	odzi na lata 2018-
2040 – druk nr 314/2018 wraz z autopoprawkami. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
 skarbnik Miasta p. Krzysztof 
M� czkowski: „Projekt uchwa
y ma 2 autopoprawki. Zmiany, które s�  zawarte wp
ywaj�  na 
zmian�  za
� cznika nr 1. S�  uj� te zmiany w zakresie przedsi� wzi�� . W za
� czniku nr 1 zmiany 
w cz�� ci dot. roku 2018 to s�  zmiany, które w du� ej cz�� ci s�  konsekwencj�  uchwa
y, któr�  
przed chwil�  Pa� stwo przyj� li, ale równie�  zmian, które by
y dokonywane zarz� dzeniami 
Prezydenta Miasta w okresie mi� dzy sesjami. Dochody od ostatniej sesji zmniejszy
y si�  per 
saldo o 18 013 787 z
, wydatki zmieni
y si�  o t�  sam�  kwot� . Zmiany po stronie przychodów i 
rozchodów to ich nie ma. Nie ma tak� e zmian w zakresie deficytu. W latach nast� pnych s�  
zmiany, które s�  konsekwencj�  zmian w zakresie zada�  wspó
finansowanych ze � rodków UE. 
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Zarówno dochody jak i wydatki odpowiednio si�  zmieniaj� . W du� ej cz�� ci w latach 2019-
2020 zmiany s�  in minus, zarówno dochodów i wydatków. W mniejszym zakresie zmienia si�  
deficyt i w mniejszym zakresie zmienia si�  prognoza d
ugu. W latach 2019 – 2021 kwota 
prognozowanego d
ugu niewiele si�  zmienia. Zmniejsza si�  ten d
ug ostatecznie na rok 2021 
o niespe
na 4 000 000 z
. Od 2022 r. d
ug si�  zwi� ksza i wynosi 111 000 000 z
, przy czym 
je� eli chodzi o maksymalny d
ug w ka� dym roku WPF nie przekracza 3 000 000 000 z
. 
Wska� niki ostro� no� ciowe s�  w granicach norm ustawowych. Zmiany dot. przedsi� wzi��  w 
za
� czniku nr 2 dot. przede wszystkim korekty na tych zadaniach, gdzie jest dofinansowanie 
unijne. W du� ej cz�� ci dot. to zmian w zakresie zada�  rewitalizacji obszarowej. Mamy 
równie�  korekty dot. limitów zobowi� za�  w zwi� zku z aktualn�  realizacj�  przetargów, 
zawieranymi umowami. Wi� c ten limit na wielu zadaniach jest korygowany. Zadania, na 
które chcia
bym zwróci�  szczególn�  uwag�  to oprócz zada�  rewitalizacyjnych, które znacz� co 
zmieniaj�  plany na rok 2018, 2019, gdzie w wi� kszo� ci przepadków 
� czne nak
ady pozostaj�  
na niezmienionym poziomie, ale nast� puje znacz� ce przesuni� cie okresu realizacji z 
naciskiem na lata 2022, 2023, to zadanie, którego zmiany dot. lat 2019 – 2022. Jest to budowa 
drogi podziemnej wraz z p
yt�  rynku NC	 i parkingiem pod rynkiem. Zadanie pozostaje w 
takich samych 
� cznych nak
adach finansowych, ale w przeciwie� stwie do zada�  
rewitalizacyjnych nast� puje przyspieszenie i skrócenie okresu realizacji do roku 2020. Na 
2019 r. jest zwi� kszenie o 48 000 000 z
”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� . 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Ile b� dzie kosztowa�  inwestycja drogi i 
parkingu podziemnego pod Rynkiem Kobro?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski: „Nie ma zmian, je� li 
chodzi o 
� czne nak
ady. 90 410 581 z
 pozostaje niezmienione. By
a planowana realizacja 
tego przedsi� wzi� cia do 2022 r. Jest teraz planowan�  do 2020. � rodki z lat 2021 i 2022, czyli 
48 000 000 z
 s�  przenoszone na 2019 r.”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Czy to jest tytu
 zwi� zany z drog�  i 
parkingiem? Dowiadujemy si� , � e parking nie b� dzie realizowany. Czyli oznacza to, � e 
dzisiaj b� dzie w tytule tylko droga, kwota pozostaje bez zmian, czy dalej ma by�  droga i 
parking?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora ZIM p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik: „Tytu
 jest 
na ca
o�� , zaprojektujemy drog�  z parkingiem z ulic�  Hassa i Rynkiem Kobro. W ramach 
przetargu udzielimy zamówienia za blisko 90 000 000 z
 na zaprojektowanie i wybudowanie 
drogi podziemnej i ul. Hassa”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Czyli w sumie b� dzie tylko droga za 
90 000 000 z
?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora ZIM p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik: „I 
zaprojektowane ca
e zadanie”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Ile b� dzie kosztowa
 parking?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora ZIM p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik: „Dopiero 
poka� e to projekt. Prowadzili� my dwa post� powania w ramach tego zadania. Pierwsze 
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zadanie zako� czy
o si�  wynikiem blisko 150 000 000 z
. Postanowili� my to rozdzieli� . Przy 
drugim post� powaniu osi� gn� li � my takie kwoty. Projekt pozwoli zoptymalizowa� , ile nale� y 
faktycznie wyda� ”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Ale przy drugim post� powaniu przy 
rozdzieleniu by
y analogiczne kwoty tzn. 90 000 000 z
 plus 60 000 000 z
?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora ZIM p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik: „Kwoty na 
drog�  podziemn�  i ul. Hassa si�  pokry
y”.   
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Ile wynosi
y?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora ZIM p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik: „Na drog�  
oferty wynosi
y 90 000 000 z
”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Czyli 60 000 000 z
 na parking?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora ZIM p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik: „Tak, ale z 
naszych do� wiadcze�  wynika, � e je� eli projektujemy, to wykonawcy pozytywniej podchodz�  
do swoich ofert. W ofercie dok
adnie wiadomo, co wyceniaj� . Nie ma du� ych ryzyk, jak przy 
projekcie „zaprojektuj i wybuduj”.  
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Czyli w tej chwili b� dzie ponowny przetarg 
na zaprojektowanie ca
o� ci i wybudowanie drogi?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora ZIM p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik: „Nie. W 
ci� gu roku powstanie kompleksowy projekt na Rynek, parking, Hassa i drog�  podziemna. W 
tej samej kwocie. W ci� gu kolejnego roku, czy pó
tora wybudujemy drog�  Hassa i podziemn�  
a nast� pnie po otrzymaniu projektu na koniec 2019 r. og
osimy przetarg na „wybuduj parking 
i Rynek Kobro”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Budowanie drogi podziemnej ju�  jest 
rozstrzygni� te?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora ZIM p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik: „B� dzie jak 
Pa� stwo dzi�  zag
osuj�  za uchwa
� ”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Przetarg dzisiaj rozstrzyga
 o tym, � e b� dzie 
wybudowanie drogi i projektowanie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora ZIM p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik: „Tak”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Czy przetarg jest ju�  rozstrzygni� ty? Tylko 
pozosta
a kwestia zapisów w bud� ecie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora ZIM p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik: „Bez 
Pa� stwa woli nie podpiszemy umowy”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Czy przetarg ju�  by
?”. 
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Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora ZIM p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik: „Dwa 
razy?”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „By
 dwa razy na podobny zakres, tylko drugi 
by
 w rozdzieleniu na zadania?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora ZIM p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik: „Tak”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Gdzie jest skalkulowane projektowanie? Czy 
projektowanie by
o na ca
o�� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora ZIM p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik: „Tak, by
o 
na ca
o��  za ka� dym razem. W pierwszym przetargu dali� my wykonawcy – zaprojektuj nam 
ca
o��  i wybuduj w 2 etapach. Najpierw drog�  z ul. Hassa, potem parking i Rynek Korbo”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Tak, a w drugim przetargu by
o – 
zaprojektuj ca
o��  i wybuduj albo to albo to, albo jedno i drugie, ale rozdzielnie liczone”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora ZIM p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik: „Nie, 
zaprojektuj ca
o��  i wybuduj drog�  z ul. Hassa”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „W drugim podej� ciu w ogóle nie by
o 
parkingu podziemnego w przetargu?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora ZIM p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik: „Nie by
o”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Czyli drugi przetarg by
 ograniczony?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora ZIM p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik: „By
 
ograniczony, gdy�  chcieli� my si�  dowiedzie� , jakie pieni� dze b� dziemy musieli w przysz
o� ci 
zaplanowa�  na sam Rynek i parking”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Zaplanowali� cie Pa� stwo wpisuj� c 
90 000 000 z
”. 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora ZIM p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik: „Dali � my 
sobie szans� , � eby cokolwiek zrobi� ”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „B� dzie po
kni� te to, co mia
o by�  na dwa 
obiekty. Pierwotny zapis by
 125 000 000 z
. Potem w wyniku moich pyta� , co do kosztów 
propagandowo zmienili� cie warto��  na 90 000 000 z
, a w tej chwili dopasowujecie to 
90 000 000 z
 tylko do jednego tytu
u”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora ZIM p. Agnieszka Kowalewska-Wójcik: „Nie b� d�  
dyskutowa� ”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Czy w ramach przesuni��  � rodków na 
Orientarium s�  otwarte ju�  jakie�  linie kredytowe?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski: „S� . Umowa z bankiem na 
emisj�  obligacji jest podpisana przez Spó
k� ”. 
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Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Ile kosztuje na dzi�  obs
uga kredytów?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Biura Nadzoru W
a� cicielskiego p. Agnieszka 
Graszka: „Przygotujemy tak�  odpowied� . Czy to dot. tego, ile w tej chwili wyemitowano 
obligacji?”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Prosz�  o informacj�  (ju�  kiedy�  o nie 
prosi
em, ale umkn� 
o to gdzie� ), jakie s�  koszty Orientarium od strony ewentualnej sp
aty 
odsetek, gdyby� my wykorzystali pe
ne linie kredytowe i obs
ugi tego zad
u� enia. W jakim 
zakresie dzi�  zaci� gn� li � my zobowi� zania, � e wiemy, � e b� dziemy mieli do sp
aty”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Biura Nadzoru W
a� cicielskiego p. Agnieszka 
Graszka: „Dobrze”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Czy co�  s
ucha�  o wspólniku zewn� trznym, 
który mia
by si�  zaanga� owa�  w projekt?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Biura Nadzoru W
a� cicielskiego p. Agnieszka 
Graszka: „Ja nie wiem nic na ten temat”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „A kto�  mo� e co�  wiedzie� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Biura Nadzoru W
a� cicielskiego p. Agnieszka 
Graszka: „Ja nie s
ysza
em nic na ten temat, � e do Spó
ki mia
by przyst� powa�  drugi 
wspólnik”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „A ja s
ysza
em jak Pani Prezydent 
proponowa
a realizacj�  tego projektu, ze to b� dzie z udzia
em du� ego podmiotu, który 
zrealizuje wi� kszo��  prac. I czekam na ten podmiot, bo Pani Prezydent zapowiada
a, � e to 
b� dzie realizowane ze � rodków zewn� trznych, a nie Miasta, a wk
adem Miasta mia
aby by�  
tylko nieruchomo�� ”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Biura Nadzoru W
a� cicielskiego p. Agnieszka 
Graszka: „Spó
ka b� dzie sp
aca
a obligacje ze � rodków z przychodów. Nic mi nie wiadomo, 
� e do Spó
ki mia
by przyst� powa�  wspólnik. Wszelkie takie ruchy musia
yby by�  w 
uzgodnieniu z bankiem, który realizuje emisj�  obligacji”. 
 
Wobec braku dalszych pyta�  prowadz� cy obrady – przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. 
Tomasz Kacprzak poinformowa
, � e projekt zosta
 skierowany do Komisji Finansów, 
Bud� etu i Polityki Podatkowej, Komisji Edukacji, Komisji Kultury. 	 adna  Komisji nie 
wyda
a opinii negatywnej. 
 
Wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, g
osów w dyskusji indywidualnej 
oraz propozycji z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy obrady – 
przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt 
uchwa
y opisany w druku nr 214/2018 wraz z autopoprawkami. 
 
Przy 16 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz 6 g
osach „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXVI/2089/18  zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie 
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uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta 	odzi na lata 2018-2040, która stanowi 
za
� cznik nr  25  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 23c-  Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zmian bud� etu miasta 	odzi na 

2018 rok - druk nr 317/2018. 
 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
 skarbnik Miasta p. Krzysztof 
M� czkowski: „Projekt uchwa
y ma zaproponowa�  takie przesuni� cia, które umo� liwi �  
dofinansowanie zakupu oznakowanych s
u� bowych samochodów osobowych z 
przeznaczeniem dla Komendy Miejskiej Policji w 	odzi. Kwota 400 000 z
.  Corocznie 
Miasto wspiera takie zakupy. Sprawa jest pilna”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� . 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Ile za t�  kwot�  mo� e by�  
kupionych samochodów?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski: „Minimum 10”. 
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Wobec braku dalszych pyta� , opinii komisji, stanowisk klubowych, g
osów w dyskusji 
indywidualnej oraz propozycji z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy 
obrady – przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie 
projekt uchwa
y opisany w druku nr 217/2018. 
 
Przy 24 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXVI/2090/18  w sprawie zmian bud� etu miasta 	odzi na 
2018 rok, która stanowi za
� cznik nr 26   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 

 
 
 
Ad pkt 23d-  Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zmiany w sk
adzie osobowym 

Komisji Rady Miejskiej w 	odzi – druk BRM nr 168/20 18. 
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Projekt uchwa
y przedstawi
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak: „W § 1 
powo
uje si�  radnego p. T. G
owackiego do sk
adu Dora� nej Komisji ds. Partycypacji 
Spo
ecznej Bud� etu Obywatelskiego”. 
 
 
Wobec braku pyta� , opinii komisji, stanowisk klubowych, g
osów w dyskusji indywidualnej 
oraz propozycji z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy obrady – 
przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt 
uchwa
y opisany w druku BRM nr 168/2018. 
 
Przy 21 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LXXVI/2091/18  w sprawie zmiany w sk
adzie osobowym 
Komisji Rady Miejskiej w 	odzi, która stanowi za
� cznik nr  27  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 

 
 
 
 




���
�

Ad pkt- 24 Zapytania i wolne wnioski. 
 
Nikt nie wyrazi
 ch� ci zabrania g
osu. 
 
 
Ad pkt- 25 Zamkni� cie sesji. 
 
Wobec zrealizowania porz� dku obrad LXXVI sesji przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. 
Tomasz Kacprzak zamkn� 
 sesj�  o godz. 17:10. 

 
 


