DPr-BRM-11.0012.1.2.2019

Protoko6t nr 2/1/2019

posiedzenia Komisji Budretu Obywatelskiego
Rady Miejskiej w todzi
z dnia 23 stycznia 2019 r.

l. Obecnaié na posiedzeniu:

stan Komisji - 8 radnych,
obecnych - 8 radnych,
Listy obecnéci stanows zatacznik nr 1 i 2 do niniejszego protokotu.
Zaproszenie na posiedzenie stanpacznik nr 3 do nin. protokotu.

[l Posiedzeniu Komisji przewodniczyli:

Radny p. Damian Raczkowskiprzewodniczcy komisiji.

. Proponowany porzadek posiedzenia:

1. Przykcie protokotu nr 1/1/2019 z dnia 16 stycznia 2019 r
2. Przygcie planu pracy Komisji Buettu Obywatelskiego na 2019 r.

3. Omowienie dotychczasowych efektow prac rady prograe) budetu
obywatelskiego — rekomendacje Komisji Betl Obywatelskiego do zmian
w zasadach bugtu obywatelskiego.

4. Informacja Biura ds. Partycypacji Spotecznej w wpea budetu
obywatelskiego.

5. Sprawy wniesione i wolne wnioski.

V. Przebieg posiedzenia i ustalenia:

Przewodniczcy Komisji radny p. Damian Raczkowski po stwierdzeniu quorum,
na podstawie podpisow nadie obecnéci radnych, otworzyt obrady. Pan Przewodp®z

powitat na wsgpie radnych i zaproszonych @o. Nastpnie pan Przewodnigey przedstawit
zebranym proponowany padek obrad.

Zebrani jednom§inie przygli porzadek posiedzenia.
Ad. 1. Przyjecie protokotu nr 1/1/2019 z dnia 16 stycznia 2019.r

Komisja w gtosowaniu prz$ gtosach ,za”, braku gtoséw ,przeciw” oraz braku gtosow
~Wstrzymuj acych se” przyjeta powyzszy protokot.

Ad 2. Przyjecie planu pracy Komisji Budzetu Obywatelskiego na 2019 r.

Przewodniczcy Komisji radny p. Damian Raczkowski przedstawit zebranym projekt
planu pracy Komisiji.

Nie zgtoszono uwag do przedmiotowego projektu.

Komisja w gtosowaniu prz¥ gtosach ,za”, braku gtoséw ,przeciw” oraz braku gtosow
~Wstrzymuj acych se” przyjeta swoj plan pracy na 2019 .



Ad 3. Omowienie s¢ dotychczasowych efektdw prac rady programowej buibtu
obywatelskiego — rekomendacie Komisji Bugletu Obywatelskieqgo do zmian
w zasadach budetu obywatelskiego.

Przewodniczcy Komisji radny p. Damian Raczkowski przedstawit zebranym zadenia
dotyczce sposobu funkcjonowania w bieej kadencji samoszlowej Komisji Budetu
Obywatelskiego:

1. Zaproszenia na dalsze posiedzenia Komigiia bwysytane do tych samych osébydb
podmiotéw, ktOre zostaly zaproszone na posiedzeizisiejsze — pan Przewodnicy
zadeklarowat jednoczeie gotowd¢ do poszerzenia tej grupy zapraszanyclciggezeli
wptyna do niego wnioski w tej sprawie.

2. Pewne zmiany w funkcjonowaniu Komisjiad si¢ z tym, i zmienita ona swdj charakter
z doranej na sta. W zwigzku z tym, pan Przewodnigzy Raczkowski przeprowadzi
rozmowe z Przewodniczcym Rady Miejskie] w Lodzi w sprawie mlovosci przeniesienie
terminu posiedze Komisji na godziny popotudniowe — tak, aby moglinich w wickszym
stopniu uczestniczymieszkacy todzi.

3. Pan Przewodnigey dhzy¢ bedzie do tego, by ze skltadu Komisji wytérzespot, ktory
organizowatby posiedzenia wyjazdowe, odbywea] se w godzinach popotudniowych
w siedzibach rad osiedli.

Przechodzc do tematyki dzisiejszego posiedzenia, pan Przewgagty wyrazit swoj wolg,

by zakaiczyto st ono podgciem przez Komisgj stanowiska, zawierggego rekomendacje
adresowane do Biura ds. Partycypacji Spotecznegkarujce, co zdaniem Komisji nalg
zmieni w biezacej i w kolejnych edycjach buadtu obywatelskiego. Biuro ds. Partycypacji
Spoteczne] bdzie musialo nagpnie przeprowadzi konsultacje na temat tych
proponowanych zmian, w ktérych uczestnicdydas mieszkacy Miasta. Po zakazeniu
powyzszych konsultacji propozycje zmian skierowane zagstgonownie do Komisji — na
podstawie tych materiatdw Komisja przygotuje projakhwaty, ktory przediony zostanie
nastpnie Radzie Miejskiej.

Pan Przewodnigry przedstawit zebranym naphie propozycje rekomendacji Komisji do
zmian w zasadach bzetu obywatelskiego.

Pan Przewodnigzy zwrOcit uwag, ze w zwigzku ze zmiag ustawy, pojawito si kilka
nowych elementow, ktére powinny zostaprowadzone do buétu obywatelskiego. Jednym
z tych elementow jest instytucja odwotania e decyzji Komisji Budetu Obywatelskiego —
do tej pory od decyzji Komisji nie mioa s¢ bylo odwota&. Nowe regulacje natomiast
przewidup utworzenie organu odwotawczego — takim organemobamczym mogtby s
stat Prezydent Miasta todzi.

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski odnoszac si do
powyzszej kwestii, zwrocit uwag ze instytucja odwotawcza nie jest precyzyjnie glopea —
w ustawie znajduje sijedynie zapis,a musi istni€¢ mozliwo$¢ odwotania sj od decyzji
Komisji. Naturalnym adresatem takiego odwotania jesezydent Miasta todzi. Obecnie
Biuro ds. Partycypacji Spotecznej przygotowywujeisoprocedury odwotawczej, ktory
znajdzie s w projekcie uchwaly Rady Miejskiej. Zdaniem pangréktora, dobrym
rozwigzaniem byloby w tym przypadku wykorzystaniez justniegcych procedur —
zwigzanych z funkcjonacym juz komitetem koordynacyjnym, ktory w zalessci od potrzeb
mogtby np. zwgksza& swoj skiad, dopraszg wiasciwe komorki, ldz inne osoby, ktéreas
interesariuszami w tej kwestii. Stanowisko komitkaordynacyjnego, zawietgje stosowne
rekomendacje, przekazywane byloby gpsie na ¢ce Prezydenta, ktéry podejmowatby



ostatecza decyzg w kwestii tych odwota. Dokumentem operacyjnym, ktorgdrie zawierat
wszystkie szczegotowe uregulowaniagdbie zarzdzenie Prezydent Miasta todzi, czyli
ogtoszenie konsultacji, wraz ze wszystkimi dodatiavinformacjami dotyczcymi kazdego
etapu. Rozwjzanie takie wydaje si by¢ lepsze ni tworzenie kolejnych struktur —
szczegOlnie biac pod uwag, ze komitet koordynacyjny zajmowatesjuz odwotaniami,
skladanymi przez wnioskodawcow.

Radny p. Bogustaw Hubertzwrécit uwag, ze dotychczas Prezydent Miasta todzi petnit ju
funkcje organu odwotawczego — faktyczniegwinie ma w tej chwili potrzeby powotywania
nowych, dodatkowych struktur. RownieKomisja do tej pory wnikliwie rozpatrywata
wszystkie kierowane do niej odwotania.

Pan radny Hubert przypomniat ponadie, do tej pory zdarzaly gisytuacje, 2 np. rady

osiedli protestowaly przeciw decyzji Komisji, ki¢gaej do realizacji dany wniosek
mieszkaca. Pan radny zadat w zygku z tym pytanie, czy obecnie przewiduje, se prawo

do ziazenia odwotania od decyzji Komisji posia@daedzie tylko wnioskodawca, czy #e
prawo takie przystugiwabedzie rownie innym osobom.

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski stwierdzit, ze
obowigzujaca ustawa moéwi jedynie o konieczud okrelenia trybu odwotania od decyzji

0 niedopuszczeniu danego projektu do gtosowaniadajéys¢, ze prawo zigenia odwotania
powinno przystugiwé przede wszystkim autorowi, czyztéiderowi projektu. Mieszkacy
danego osiedla rownigednak mog zgtost swoje uwagi do danego wniosku — sytuacje takie
rowniez 3 rozpatrywane wkmie przez komitet koordynacyjny i przez PrezydeMiasta
todzi.

Przewodniczicy Komisji radny p. Damian Raczkowskizwrdcit uwag, ze obecnie praca
Komisji opiera s§ na raportach z prac rady programowej ds.zbtid obywatelskiego —
petnigcej funkcje doradcze dla Prezydenta Miasta todzn APrzewodnicy zadat

w zwigzku z tym pytanie, czy w zwzku z kowcem kadencji Rady Miejskiej, powsza rada
programowa zostata automatycznie razana.

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski twierdzco
odpowiedziat na to pytanie.

Przewodniczcy Komisji radny p. Damian Raczkowski zapytat, czy w tej sytuacji nie
bytoby zasadne poszerzenie sktadu komitetu sigegp o przedstawicieli rad osiedli, NGO,
Prezydenta Miasta todzi oraz wszych uczelni.

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski poinformowat
zebranychze obecnie trwaj prace nad projektem zadzenia, okréajagcego, kto i w jakim
charakterze ma uczestniczy w pracach komitetu stergego. Pojawita gi propozycja, by
w oparciu o déwiadczenia z prac rady programowe] uveriiic w komitecie okrélone
parytety, wydaje sijednak,ze najlepszym rozwezaniem bytoby, aby znalaztyesiam osoby
najbardziej aktywne.

Przewodniczcy Komisji radny p. Damian Raczkowski zadat pytanie, czy autorzy
projektéw braliby udziat w spotkaniu rady prograngpw podczas ktGrego ma on prawo
zaprezentowaswoje stanowisko.

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski powiedziat, ze
planowane jest wprowadzenie w powyym zargdzeniu takiego rozwrania.

Przewodniczcy Komisji radny p. Damian Raczkowskispytat, czy np. w przypadku, gdy
dany wniosek uzyska negatyyvropinic Komisji i nastpnie pozytywn opinic komitetu



sterupcego, projekt taki automatycznie trafi nadigrojektéw do gtosowania, czy ponownie
bedzie on przesytany do Komisji.

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski stwierdzit,ze podobne
whnioski nie lgda ponownie przesytane do Komisji, lecz po uzyskaekomendacji komitetu
trafia one do Prezydenta Miasta todzi — do ostateczreg@hcii.

Przewodniczacy Komisji radny p. Damian Raczkowski zaproponowat, by Komisja
przyjeta rekomendaej iz komitet koordynujcy prace nad bugtem obywatelskim,
sprawugcy funkcje odwotawcze, poszerzony zostanie o ptaedsieli Rad Osiedli, NGO,
mieszkacdédw oraz Komisji — zgodnie z parytetami obgmijacymi obecnie w radzie
programowej. By moze pewne funkcje rady programowej mogtaby pr&epatomiast
Komisja.

Zebrani zaakceptowali & propozycje.

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski ocenit, ze sposob
funkcjonowania komitetu m@ réwnie zaktad& powotanie zespotu roboczego, ktory
przygotowywatby konkretne dokumenty.

Przewodniczcy Fundacji Normalne Miasto ,Fenomen” p. Hubert Baranski odnoszc sk
do dziatalnéci komitetu koordynujcego, stwierdzitze do tej pory wnioskodawcy nie mieli
mozliwosci uczestnicz§ w pracach tego organu — zasiadali w nim aeghie urzdnicy,
ktorzy podejmowali decyzjw sprawie konkretnych wnioskéw. Dobrze by siiec stato,
gdyby na posiedzenia tego komitetu zapraszani idyniez wnioskodawcy — mogliby oni
wowczas przedkladasszczegotowe informacje w sprawie tych projektow.

Pan Przewodnigry Baraski ocenit ponadto,ze dobrze by si stalo, gdyby Komisja
zdopingowata Biuro ds. Partycypacji Spotecznefizinne komaorki UML, aby przyspity do
realizacji zalegtych projektéw z ostatnich kilkut la z 34 projektéw, ktore zgtosit pan
Przewodniczcy, nie przysipiono bowiem do realizacjral 1.

Przewodniczcy Komisji radny p. Damian Raczkowski zgodzit s¢, ze przy omawianiu
poszczegolnych projektow przez komitet koordyoyj w posiedzeniach tego komitetu
powinni uczestniczyréwniez projektodawcy.

Pan Przewodnigry zgodzit s ponadto, 2 Komisja w najblzszym czasie mogtaby ¢si
zapozné z informacj nt. projektow budetu obywatelskiego, ktore nie doczekahe si
realizaciji.

Radny p. Bogustaw Hubert stwierdzit, ze Komisja mogtaby gi na jednym z kolejnych
posiedzé zapoznd ze sprawozdaniem z realizacji projektéw, zgtoszbnylo budetu
obywatelskiego,

Przewodniczcy Komisji radny p. Damian Raczkowski stwierdzit nasipnie, ze jezeli
chodzi o propozycje zmian w zasadach funkcjonowdnidzetu obywatelskiego, e€sto
mieszkacy todzi skara sie na to, ¥ pewne przepisy dotygee realizacji poszczegoélnych
wnioskow g zbyt ogodlne. Zwracag sk w zwigzku z tym do pana Dyrektora Jusskiego,
pan Przewodniegy zadal pytanie, czy istnieje miwos¢ doszczegbdtowienia tych
przepisow.

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski zwrécit uwag, ze
przepisy te & z roku na rok coraz bardziej doszczegotowiane zeqistawiciele Biura caty
czas analizujje, starajc sk, aby byly one bardzo precyzyjne. Wysitki tgdlp kontynuowane
réwniez w latach nasgpnych.



Przewodniczicy Komisji radny p. Damian Raczkowskiocenit,ze by maze dobrze by si
stato, gdyby poszczegodlne zasadymid obywatelskiego udatoesopisa w sposéb bardziej

precyzyjny.

Radny p. Bogustaw Hubertstwierdzit,ze zwykle jednak jest takz wnioskodawcy na etapie
procedowania poszczegolnych wnioskéw, uzyskod przedstawicieli merytorycznych
komdrek UML wszystkie niezfaine informacje na temat rdowvosci ich realizacji. Dzki
temu mog oni tez uzysk& wszelkie informacje nt. ewentualnych uchybmnajdugcych se

w tych wnioskach i nagpnie usugé¢ je. Taki sposOb rozpatrywania tych wnioskéw
powoduje, ¥ wigcksza ich czs¢ uzyskuje pozytywsm opinig i nhastpnie kierowana jest do
realizaciji.

Przewodniczcy Komisji radny p. Damian Raczkowski zaproponowat, by Komisja
przyjeta jednak rekomendagjdotyczca konieczndci uszczegoOtowienia zasad |lhedu
obywatelskiego.

Zebrani zaakceptowali & propozycje.

Przewodniczcy Komisji radny p. Damian Raczkowski zaproponowat nagbnie, by
Komisja zagta sk obecnie kwesii podziatu srodkéw w ramach budtu obywatelskiego.
W biezacym roku budet obywatelski zostat zekszony o kwag 10 min zt — w zwgzku

z tym, cala pula do wykorzystania w tym kadie na poszczegolne projekty wynosi 50 min
zt. Pan Przewodnigey poprosit pana Dyrektora Jusgkiego o przypomnieniu Komisji, jak
funkcjonowat dotychczas algorytm przydzielan&odkOw na poszczegoélne zadania
osiedlowe — po wystuchaniu tej informacji Komisjaghaby s¢ zastanowd, czy system ten
powinien zostautrzymany, czy nalg/ go zmieng.

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spoteczne] p. Grzegrz Justynski stwierdzit,

ze rzeczywicie powtckszenie kwoty bugktu obywatelskiego o 10 min zt powoduje,
iz wprowadzenie pewnych zmian do dotychczasowegoesystwydaje si by¢ zasadne.
Istnieje kilka rozwazan, ktére mana by w tym przypadku zastosofvalereli chodzi

o dotychczasowy sposoéb dzielediadkow zapisanych w budcie obywatelskim, to zaktadat
on podziat kwoty 40 min zt, przy uwzginieniu tzw. stawki bazowej w wysod® 200 tys. zt

i kwoty wprost proporcjonalnej do liczby miesakaw danego osiedla. System ten budzit
pewne uwagi, poniewacharakter poszczegoélnych osiedli i ich wiglkgest r&na.

Przedstawiciele Biura rozwajg obecnie, jak powinien wygtlat podziat tychsrodkow —
ostateczna decyzja w tej sprawie jeszcze nie zapadt

Radny p. Bogustaw Hubertzadatl pytanie, czy dotychczasowy sposob podziseddkow
miedzy poszczegolne osiedla budzit jakmastrzeenia.

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski powiedziat, ze
zastrzeenia takie nie byly zgtaszanez@ chodzi o ewaluacje. Pewne dyskusje podczas
posiedzé rady programowe] budzita jednak kwestia, czy zs®Manie przelicznika,
wynikajacego z liczby mieszkedw danego osiedla, jest wystargza. Rada nie
wypracowata jednak wdwczas innych propozyciji.

Radny p. Bogustaw Hubert stwierdzit, ze nikt z uczestnikow bugtu obywatelskiego —
czyli ani mieszkacy, ani rady osiedla — nie kwestionowat takiegoziald srodkow.

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski zgodzit s¢, ze nie
pojawity sk wéwczas inne propozycje podziatu pawyychsrodkow.

Przewodniczcy Fundacji Normalne Miasto ,Fenomen” p. Hubert Baranski zwrdécit
uwag, ze zasady funkcjonowania higtu obywatelskiego na terenie todzi od wielu lat w



zasadzie sinie ulegatly znacgym zmianom — obecnie wydaje ske nadszedt juczas, aby
pewne zmiany wprowadi

Przewodniczicy Komisji radny p. Damian Raczkowski zadat pytanie, czy w przeszép
pojawita s¢ koncepcja przeniesienia wszystkiéhodkéw w budecie obywatelskim na
zadania osiedlowe.

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski stwierdzit, ze nie
pamkta, aby kiedykolwiek propozycja taka zostata zgbvez — by maze jednak koncepcja
taka kiedy juz sie pojawita.

Przewodniczicy Komisji radny p. Damian Raczkowskistwierdzit,ze by moze nalgatoby
rozwazy¢, czy nie byloby zasadne zlikwidowanie pdéiodkow tzw. ponadosiedlowych i
przeniesienie catej kwoty 50 min zt wgknie na realizagjzada& osiedlowych. Nalzatoby
wowczas zastanowisie nad sposobem podziatu tyéhodkow na poszczegolne osiedla —
czyli nad algorytmem, albo innym przelicznikiem.

Radny p. Bogustaw Hubertprzypomniat,ze ok. 2 — 3 lat temu temat ten dyskutowany byt
podczas posiedaerady programowej. Wksza¢ osOb biogcych udziat w tych dyskusji
wskazywato jednak woéwczas na koniecghozachowania pewnej puli na zadania
ogolnomiejskie (np. remont drog).

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski stwierdzit, ze gdyby
mieszkacy todzi wypowiedzieli s pozytywnie nt. zaproponowanego przez pana
Przewodniczcego rozwdzania, wowczas natatoby stworzy regulacg, ktéra umdaliwi
kwalifikowanie danego wniosku. Na pewno zdu grupe wnioskow udatoby si
zakwalifikowa jako zadania osiedlowe — nzddoby s¢ jednak zastanowj czy nie pojawng

sie wyjatki, ktére naleatoby poddéa szczegbétowej analizie.

Radny p. Bogustaw Hubertocenit,ze w tej sytuacji kwota 10 min zt, ktéra w bagym roku
zasilc ma dodatkowo buget obywatelski, powinna zostédy¢ moze w catdci przeznaczona
na realizagj zada osiedlowych.

Przewodniczicy Komisji radny p. Damian Raczkowskizauwayt, ze byt maze naleatoby
sic w ogole zastanowj czy srodki pochodzce z budetu obywatelskiego powinny by
przeznaczane na remonty drég.

Wiceprzewodniczaca Komisji radna p. Agnieszka Wieteska pozytywnie ocenita
propozycg, aby zgodnie z noswrekomendagj, srodki z budetu obywatelskiego przeznacza
wytgcznie na realizagjzada osiedlowych.

Pani radna zadata ponadto pytanie, czy raawa jest maiwos$¢ wprowadzenia regulacjizi
wnioski do budetu obywatelskiego, aby mogty zostskierowane do realizacji, musiatyby
uzyska& chocia minimalrg ilos¢ glosow.

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski poinformowat
zebranych,ze przedstawiciele Biura rozeai mazliwos¢ wprowadzenia takiej regulacii.
Zdaniem Biura, powinna zostaokreslona minimalna ilé¢ gtosow, jakie uzyska musi
zadanie, aby mogto byone skierowane do realizacji. Do rozgaia pozostataby jedynie
kwestia, jaka miataby liyta minimalna ilé¢ gtosow.

Przedstawiciel Zarmadu Osiedla Stoki — Sikawa — Podgorze p. Michat Kwilowski
przypomniat, ze zgodnie z nowymi regulacjami, na realizadjudzetu obywatelskiego
przesunjta zostata dodatkowa kwota 10 min zt — w trakcigsidiszego posiedzenia
zgtoszony zostat postulat, aldyodki budretu obywatelskiego w catoi przeznacz§ na
zadania osiedlowe, naletu jednak zwrod uwag;, ze ww. kwota 10 min zt przesugta byta



do budetu obywatelskiego z tzw. algorytmu, czyli Zeodkow, ktorymi do tej pory
dysponowaty Rady OsiedliSrodki te do tej pory wykorzystywane byly na reatiga

inwestycji osiedlowych (np. remonty chodnikéw, amgadzenie terenéw zielonych) — byty
one w dyspozycji mieszkaow. W te] sytuacji mzna s¢ zastanawi@ w jakim celu

dokonane zostaly te przeseria srodkow finansowych — szczegoélnige w sprawie tej nie
przeprowadzono konsultacji z miesakami. Pan Kwiatkowski zadat w zyzku z tym

pytanie, dlaczegosrodki finansowe, ktorymi dysponowaty do tej pory dyaOsiedli,

przesungte zostaty na realizacpudzetu obywatelskiego i planu dla osiedli.

Przewodniczicy Komisji radny p. Damian Raczkowskiocenit,ze kwestia ta ley raczej w
zakresie zainteresowania Komisji Jednostek Pompygcdiic Miasta — a nie Komisji Budtu
Obywatelskiego.

Przewodniczcy Zarzadu Osiedla Stary Widzew p. Andrzej Kaczorowskiodnoszc si do
propozyciji likwidacji podziatu butktu obywatelskiego na zadania osiedlowe i ogolrakied
(ponadosiedlowe), zadat pytanie, jak wowczas miatatygladac finansowanie takich
instytucji, jak przedszkola, szkoty, przychodnieejskie, czy Stra Miejska. Do tej pory
raczej mowa byta o tynige instytucje te trajido zadé ponadosiedlowych.

Pan Kaczorowski wyrazit ponadto obgwe wprowadzenie regulacji wnioski do budetu
obywatelskiego, aby mogty zostaskierowane do realizacji, musiatyby uzy&kehocia
minimalr ilos¢ glosdw, mae skutkowa tym, iz nie uda si wydatkowd catej pulisrodkow,
w wysokaci 50 min zi.

Przedstawiciel Zarzadu Osiedla Stoki — Sikawa — Podgorze p. PrzemystaBartosik
odnoszac sk do kwestii likwidacji algorytmow, wyrazit pogyl, ze wskutek wprowadzenia
takiego rozwazania srodki, ktére do tej pory byly w dyspozycji mieshké@w osiedli,
znacaco st zmniejsa.

Pan Bartosik zwrécit uwagze na terenie niektorych tédzkich osiedli hatlobywatelski nie
cieszy st duza popularndcia — sytuacja taka ma miejsce np. na terenie OsiStih&i —
Sikawa — Podgoérze.

Radna p. Emilia Susnito — Gruszkawyrazita pogid, iz jezeli wszystkiesrodki z budetu
obywatelskiego miatyby zostaprzeniesione na realizacjizada osiedlowych, wéwczas
powinno s¢ zrezygnowa z zasadyze mieszkaniec i@ oddé swoj gtos na realizagjpigciu
zada tylko z terenu jednego osiedla.

Wiceprzewodniczca Komisji radna p. Agnieszka Wieteskazadata pytanie, ile projektow
w ramach bugetu obywatelskiego zkyta Rada Osiedla Stoki — Sikawa — Podgorze.

Przedstawiciel Zaradu Osiedla Stoki — Sikawa — Podgorze p. PrzemystaBartosik
stwierdzit, ze nie posiada precyzyjnych informacji w tej sprawian Bartosik skladat
wnioski w pierwszej edycji bugktu obywatelskiego, w kolejnych jednak zrezygnoneich
sktadania — uznag, ze wnioski z tego Osiedla nie magzans na dopuszczenie do realizacji.
Znacznie wgksze szanse na realizacmialy bowiem zadania, zgtoszone w ramach
algorytmu.

Przewodniczcy Komisji radny p. Damian Raczkowskizwrocit uwag, ze jezeli chodzi o
Osiedle Stoki — Sikawa — Podgoérze, to na terenm ¢yodki z budetu obywatelskiego
zostaly wykorzystane w poprzedniej edycji niemal cataici — kwota zwrotu z tytutu
niewykorzystanych projektow wyniosta bowiem jedyB8i€00 zi.

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski powiedziat,ze Biuro
popiera postulat, aby mieszficy todzi mogli w ramach buetu obywatelskiego gtosowa
na projekty z dowolnie wybranych osiedli.



Radny p. Bogustaw Hubertodnoszc sk do postulatu wprowadzenie zasadygo realizacji
kierowane s zadania bugktu obywatelskiego, ktore uzyskaly odmg ilos¢ glosow,
stwierdzit,ze jezeli mieszkacy nie chg, by dane zadanie byto realizowane, wystareeynie
beda na nie glosowa

Przewodniczcy Komisji radny p. Damian Raczkowski zaapelowat, by Komisja
rozstrzygrta w tym momencie kwesti propozycji ewentualnej swojej rekomendacji w
sprawie podziatdrodkéw, przeznaczanych na lmet obywatelski.

Petnomocnik Prezydenta Miasta todzi ds. nowych nakzlzi partycypacji spotecznej

p. Pawet Xdrachowicz: pozytywnie ocenit propozygjzniesienia zada ogolnotddzkich

w budzecie obywatelskim $rodki te powinny by jednak dzielone w miarproporcjonalnie
do ilosci mieszkacow, z zateeniem, by wyréwna juz istniegce dysproporcje mdzy

poszczegoOlnymi osiedlami. Kwota minimalna (podstaa)y ktora obecnie wynosi
200 000 zt, powinna zostamatomiast podniesiona.

Przedstawiciel Zaradu Osiedla Stoki — Sikawa — Podgorze p. Michat Kwi&kowski
zwrécit uwag, ze nie wiadomo jeszcze na pewno, jak vgggE bedzie w roku biggcym
finansowanie butktu obywatelskiego, poniewaRady Osiedli zaskayty do todzkiego
Urzedu Wojewddzkiego uchwe}t przesuwajca srodki z algorytmu do budbtu
obywatelskiego.

Przewodniczicy Komisji radny p. Damian Raczkowskiocenit,ze Komisja powinna jednak
juz teraz rozpocg dyskusg nad rekomendacjami do btetu obywatelskiego — nie czeka;
na decyz Wojewody w sprawie tej uchwaty.

Przewodniczcy Zarzadu Osiedla Stary Widzew p. Andrzej Kaczorowskizwrdcit uwag,
ze dopyci sig mazliwos¢ glosowania mieszk&dw na projekty z dowolnie wybranych
osiedli, wowczas namatoby s¢ zastanowd, jaka lgdzie zasada przeliczania kwoty nasdlo
mieszkacéw na danym osiedlu.

Przewodniczacy Komisji radny p. Damian Raczkowski ocenit, ze kwestia ta jest
rzeczywicie bardzo istotna.

Przedstawiciel Zaradu Osiedla Ztotno p. Janusz Zgitzwrocit uwag, ze oprocz likwidacji
algorytmu, zostaty réwniecofnicte srodki na konkurs Prezydenta Miasta todzi — osiedla
stracity wec mazliwos¢ ubiegania si 0 kwok na inwestyaj, w wysokdaci 2 min zt. Pan Zgit
zadat w zwizku z tym pytanie, czy istnieje np. misvos¢ rotacyjnego zwikszania kwot
osiedlowych, co 2 lata — aby przynajmniej raz na 3 lata powysze osiedle mogto i
ubieg& o jedny, wicksz inwestycg.

Przewodniczcy Komisji radny p. Damian Raczkowskiodnoszac si do kwestii podziatu
srodkow na realizagjbudzetu obywatelskiego, ocenite wiele propozycji, zgtoszonych jako
zadania ogolnotodzkie, moglyby by realizowane jako wnioski osiedlowe. Pan
Przewodniczcy proponuje w zwizku z tym przeznaczenie na zadania osiedlowe k&wOty
min zt — bez poziomu ponadosiedlowego. Oprocz teppzyciji, Komisja powinna rozvisc¢
propozycg zgtoszom przez pana radnego Bogustawa Huberta, aby na izadaredlowe
przeznacz§ kwote 40 min zt, natomiast na wnioski ponadosiedlowe G-riin zt. Pan
Przewodniczcy zaproponowat, by Komisja odniostg sio powyszych propozyciji.

Radny p. Robert Pawlak wyrazit poghd, ze naleatloby zachowa podziat na zadania
osiedlowe i ogolnotodzkie — z puli tej mma bowiem sfinansowainwestycje, ktore raczej
nie maj szans, aby zostaly zrealizowane jako wnioski deveel (np. budow schroniska dla
zwierzt). Pan radny wyrazit ponadto pad| ze naleatoby przyac regulacg, dopuszczags
mozliwosé glosowania przez mieszkedow na projekty z dowolnie wybranych osiedli.



Radny p. Bogustaw Hubertuzasadniaic potrzel pozostawienia zadaponadosiedlowych,
przypomniat,ze przy wnioskach ogoélnotédzki limit kwoty do wykgstania wynosi 2 min zt
— zdarza si, ze zadania, ktGregszlokalizowane na danym osiedlu, a przekracayote
limitu dla tego osiedla, magoy¢ zrealizowane wkmie jako wnioski ponadosiedlowe.

Radny p. Mikotaj Stefanowski pozytywnie ocenit propozyejzwickszenia pulisrodkow na
zadania osiedlowe do kwoty 50 min zt — zdaniem paadnego, przycie takiego
rozwigzania mae dodatkowo zagiti¢c mieszkacow do glosowania na zadania batl
obywatelskiego.

Radna p. Emilia Susnito — Gruszkawyrazita oping¢, ze naleéatoby pozostawi kwote
10 min zt na realizagj zada ponadosiedlowych — pani radna wyrazita obaw wiele
inwestycji mogtoby nie doczekaealizacji, jgeli miatyby one by wykonane wyicznie ze
srodkéw osiedlowych.

Wiceprzewodniczca Komisji radna p. Agnieszka Wieteska wyrazita pogid, ze
nalezatoby zlikwidowa programy ponadosiedlowe, przeznageatah kwote 50 min zt na
realizacg zada osiedlowych. Zdaniem pani radnej,ekgza¢ mieszkacow todzi popiera
takie rozwjzanie.

Radna p. Karolina Kepka pozytywnie ocenita propozygj pana Przewodnigezego
Raczkowskiego, aby cakwote 50 min zt przeznacZyna zadania osiedlowe, bez poziomu
ogoInotddzkiego. Pani radna zwragapke ponadto do przedstawiciela Biura ds. Partycypaciji
Spotecznej, zadata pytanie, gakkoncepat posiada ww. Biuro w kwestii podziatu
powyzszychsrodkow.

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justyaski zwrécit uwag, ze
trudno jest znalg idealne rozwjzanie, ktore by zaspokajalo wszystkie potrzeby
mieszkacow. Przedstawiciele Biura nadal analizwszystkie maliwe rozwigzania w tym
zakresie. Jeeli chodzi o propozyegj przeznaczenia catej kwoty 50 min zt na zadania
osiedlowe, to czasami problemem jest ostatecznerstzenie, czy dane zadanie ma charakter
osiedlowy, czy ogolnomiejski. Innym problemem jestiz zbyt duze inwestycje mogby¢ na
poziomie osiedlowym trudne do zrealizowania.

Petnomocnik  Prezydenta Miasta +todzi ds. Wspolpracy z Organizacjami
Pozarzzdowymi p. tukasz Prykowski odnoszc sk do propozycji wprowadzenia
mozliwosci gtosowania przez mieszkedw na projekty z dowolnie wybranych osiedli,
zwrocit uwag, ze jednym z celdéw bugtu obywatelskiego byto budowanieewii sgsiedzkich

I porozumié lokalnych. W momencie, gdy gtosy te zostanvolnione na wszystkie osiedla,
nie kedzie przestrzeni na to, aby miesg&g mogli se porozumié migcdzy sola na terenie
jednego osiedla. Ponadto, praip takiego rozwigzania skutkuje tym,zi zmianie powinien
ulec podziakrodkow na poszczegolne rejony todzi <€ bgaze naleatoby wowczas przyf
zbiorczy budet obywatelski dla calego Miasta.

J&li chodzi o kwestie, zwizane z minimalf iloscig procentow 0sob gtosujcych na terenie
todzkich osiedli, to rownie wystpuje tutaj pewne ryzyko — zgdane z tym,z do realizacji

kierowane bdg projekty o ra@nej skali. Wymog posiadania minimalnejstd gloséw mae

spowodowd, ze realizag} niektorych drobniejszych inwestycji (np. remonthodnika)

trudno kedzie w ramach buaktu obywatelskiego przeprowadzi

Pan Petnomocnik ocenit ponadtae zachowanie pulisrodkéw na realizagj zada
ogolnomiejskich bytoby jednak zasadne.

Radny p. Bogustaw Hubertodnoszac sk do kwestii stworzenia nitiwosci glosowania na
projekty z dowolnie wybranych osiedli, oceriig wprowadzenie takiej regulacji pozwolitoby



todzianom na gtosowanie na inwestycje prowadzorssiedztwie ich miejsca zamieszkania
— ktore jednak znajdgijsie juz na terenie innego osiedla.

J&li chodzi o zachowanie pufirodkéw na zadania og6lnomiejskie, to pozostawi¢alde]
puli pozwoli na realizaej zada, ktére nie mogtyby by wykonane wydcznie zesrodkow
osiedlowych — czyli np. budapschroniska dla zwiegt.

Przewodniczcy Rady Osiedla Olechoéw — Janow p. Piotr Sumski: popart wypowied
przedméwcy radnego p. B. Huberta. BedObywatelski i zadania ogélnomiejskie rialieby
pozostawd ze wzgédu na to, ze mieszkacy oddzielnych osiedli mag zadecydowa

0 zadaniu, ktore jest na granicy z ktorego korzyssadotychczas nie mogli. Dodatkowe
10 000 000 zt pochodee z algorytmu rad osiedli naktoby pozostawi w osiedlach.

Co kedzie w zamian dla osiedli, ktorym zabrano funduske®rodki byty po konsultacjach z
mieszkacami w sposob bardzo dobry rozdzielaly. Jakdzke rola rad osiedli w buecie
obywatelskim?

Wiceprzewodniczca Komisji radna p. Agnieszka Wieteskata sprawa ¢dzie omawiana
w kolejnym punkcie naszego spotkania.

Przedstawiciel zaradu Osiedla Stoki — Sikawa — Podgrze p. Przemystaw agosik
stwierdzit,ze nawet w podziale 50:0 jednak zabraknie 5 00020000 g srodki, ktore do tej
pory byty na osiedlach. W zwiku z tym ktoré osiedla kda miaty mniejszesrodki.
A mniejsze srodki na osiedlu ¢da powodowaty konflikty spoteczne. Nie tylko pretems]
danego osiedla, ale pretensje dlaczego innj majam sj zabiera.

Komisja zmienita nazw z: Komisja Partycypacji Spotecznej i Bigdu Obywatelskiego na:
Komisja Budetu Obywatelskiego.

Wiceprzewodniczica Komisji radna p. Agnieszka Wieteskatak, ale zakres dziatania nie
ulegt zmianie.

Przedstawiciel Zaradu Osiedla Stoki — Sikawa — Podgoérze p. PrzemystaBartosik: jest
to wazne, poniewa przechodzimy z partycypaciji, ktéra dotychczas lwytaodzi do narzdzi
nie do kaica partycypacyjnych i nie do koca demokratycznych, poniewaartycypacja jest
czescig demokracji partycypacyjnej, ktora jest napsy forma demokracji. Demokracja
partycypacyjna jest miksem demokracji bezpdniej i demokracji przedstawicielskiej. Taki
model dotychczas w todzi funkcjonowat. Teraz odoigana poziomie osiedli demokracj
przedstawicielsk czyli rady osiedli nie dda mialy wplywu na srodki inwestycyjne.

| zostawiamy sam model niedemokratyczny, poniedemokracja jest to poszanowanie praw
mniejszaci a budet obywatelski jest to dyktatura ¢kiszasci. Bedzie kolejny wielki problem
— setki przyktadow inwestycji, ktore do tej poryhpyealizowane z bugktow rad osiedli,
ktére nie ma szans na bugt obywatelski. Buzkt obywatelski jest bardzo froym hastem
reklamowo — propagandowym, ale ci ludzie, ktérzyelmdo tej pory szanse na mate
inwestycje — stracteraz ¢ szang. Gdzie partycypacja?

Wiceprzewodniczca Komisji radna p. Agnieszka Wieteska sama nazwa komisji nie
swiadczy o zakresie jej pracy.

Radny p. Robert Pawlak: nieprawd jest, ze kedzie mniej o 5000 000 zt, poniewa
15 000 000 zt przeznaczonychdaie na realiza¢jprogramu Plan dla osiedli. Pigdze wic
nadal ledg w osiedlu i lgdzie ich wecej.

Przedstawiciel Zaradu Osiedla Stoki — Sikawa — Podgorze p. Przemysta®artosik:
ja mowk o piengdzach w dyspozycji mieszkaow.

Radny p. Robert Pawlak:Plan dla osiedli gdzie rownie konsultowany z mieszkaami.
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Przedstawiciel Zaradu Osiedla Stoki — Sikawa — Podgorze p. Przemysta®artosik:
beda osiedla, gdzie bugt pozostanie na tym samym poziomied{to dwe kwoty, a bda
osiedla, gdzie 10 000 000 zt dodatkowych nie damgkensaty w partycypacji mieszicbw.

Rada Osiedla Nowosolna p. Ew&widzinska: pan . Prykowski natchih mnie myla w
zakresie idei bugktu obywatelskiego, ktéry ma sprz§jmtegraciji, budowaniu teamdci
lokalnej itd. W dotychczasowym modelu partycypakjedy rady osiedla miatyrodki i do
tego dochodzit bugkt obywatelski, bardzo tadnie to¢sha terenie osiedli, szczegdlnie
matych, ukfadato. W momencie, kiedy zostatylko srodki przeznaczone do bimtu
obywatelskiego, to me st okaz&, ze ten budet stanie si bardzo konfliktogenny. Skoro
kazdy z nas ma prawo zitg¢ projekt do budetu obywatelskiego i zaczniemy rywalizaiva
0 swoje glosy i o swoje projekty, bo tylko taknazliwosé realizacji inwestycji bdziemy
mie¢, to sk za jaké czas mee okazd, ze powstan lokalne antagonizmy i konflikty, a nie
bedziemy budowé lokalnej spotecznixi. Prosz paastwa radnych o gboka refleksg.

Przedstawiciel Zarmadu Osiedla Stoki — Sikawa — Podgorze p. Przemysta®artosik:
jedyny duy konflikt, ktéry jest w naszym osiedlu zyziany jest z realizagjpierwszej edycji
budzetu obywatelskiego. Chodziswiatta na ulicy Telefonicznej.

Przewodniczicy Komisji radny p. Damian Raczkowskirozumiem,ze $ dwie propozycje
wychodzce z komisji: podziat 40:10 — zgodnie z propozypana radnego Bogustawa
Huberta i 50 000 000 zt na osiedla — moja propazyej i wtedy eliminacja zada
osiedlowych.

Kolejng kwesth jest przydziakrodkow i zabezpieczenie czy wprowadzenie bazy wzécie
obywatelskim na osiedlach i wtedy doli¢zdo tego przelicznik na miesakza.

Ja podzielitem 50 000 000 zt przezsdamieszkacow naszego miasta i to daje kwatkoto
79 zt. Zdag sobie spraw, ze male osiedla na tym trgcdlatego proponowatbym, aby
wprowadzé bez dla tych osiedli, ktore w poprzedniej edycji mi@$0 000 zt czy powaej
tej kwoty. To powodujeze dwe i srednie osiedla dulg zyskiwaty. A mate, ktére miaty
230 000 zt czy 240 000 ztzeyskap. Nalezy sie zastanowd czy stworzy limit dolny i czy
taka propozycja jest sprawiedliwa.

Rozumiemze jesli byty projekt 40:10, to zostawiamy algorytm dolyzasowy przy bugkcie
obywatelskim, tak?

Radny p. Bogustaw Hubert: ja traktup nasze spotkanie jako pole do dyskusji. Sktadamy
propozycje, ktére rozwamy w dyskusji. Oczekegj ze na kolejne spotkanie pan dyrektay si
do tego ustosunkuje. Ja nie ¢he tej chwili narzucarozwigza.

Najmniejsze osiedle nr 33 miatoby okoto 59 000adgras kiedy dgtd ma 200 000 zi.

Jest jeszcze kwestia finansowych koszykow dla tosjy miejskich: szkot, przedszkoli,
przychodni. Jdi z tego ma te by¢ cos wydzielone, to mge to inaczej wygidac.

Przewodniczicy Zarzadu Osiedla Stary Widzew p. Andrzej Kaczorowski by¢ moze
maozna bytoby padczye propozycg z rozsiewaniem gtoséw gdyby pojawitye dioszyki. Jéli
ktos przywozi dziecko do szkoty, to me jedne gtos moégtby oddaa koszyk szkoty.

Jamo mieszkaniec i jako przedstawiciel Rady OsiStay Widzew bde sktadat propozyej
aby koszyki, w ktorej &da znajdowaty si instytucje byty oddzielone od bizetu do ktérego
projekty sktadaj mieszkacy. Wielokrotnie mieszkecy naszego osiedla nie byli w stanie
przebt sie w Budiecie obywatelskim i ggle wygrywaj szkoty, przychodnia, a nawet
MOSIR.
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Radny p. Bogustaw Hubert: czy to jest niedemokratycznge finansujemy przychodniz
budzetu obywatelskiego? Jak mieszkaniec osiedlazamaze przychodnia, ktéra jest na
moim osiedlu powinna lgydofinansowana. | zgtaszam to jako mieszkanieadtsig@opieraj
mnie mieszkacy osiedla, bo my uwamy, ze to dla osiedla najwaiejsze. Jdi bedzie
koszyk, tesrodki bedg oddzielone, to zgtaszamy to bez szkody dla tyedrzly uwaaja, ze
inne rzeczy s dla nich waniejsze.

Przewodniczicy Zarzadu Osiedla Stary Widzew p. Andrzej Kaczorowski my mamy na
osiedlu przychodgridzielnicows i zero szans.

Wydaje mi s¢, ze autor projektu jak réwnieosoby popieragce projekty nie g weryfikowane
czy 9 mieszkacami miasta. A wic osoby pracujw przychodni mog by¢ spoza miasta i
mogs taki projekt ztayc.

Radny p. Bogustaw Hubert:dotad nie byto takich weryfikacji i g zdarzaty si zgtoszenia
identycznego zadania na 36 osiedli. Nie wiem, &gt maliwe, ze zgtoszenia zadana
danym osiedlu dokonuje mieszkaniec tego osiedlaisirhy¢ popierany przez mieszkedw
tego osiedla. Byly przypadkie niekoniecznie mieszkay osiedla byli autorami wniosku.

Petnomocnik Prezydenta Miasta todzi ds. nowych nakzlzi partycypacji spotecznej

p. Pawet Edrachowicz: czy nie naleatoby zastosowa algorytmu czy automatycznego
przeniesienia wnioskow szkét czy innych jednostedllpgtych samorgdowi pod gtosowanie
ogolnomiejskie. Wéwczas mieszi@y mogliby zaglosowana zadanie w innym osiedlu nie
zatracajc gtosow w swoim osiedlu. Spowodowatoby to z autmmavylgczenie,
zapobiegnjcie takim przykiadom,ze te same osoby sktadajvnioski dla szkot na 36
osiedlach i tak naprawdnawet na komisji niegssobie w stanie tego wyttumaczyTakie
zastosowanie fespowodowatoby zwkszenie udziatu w samych konsultacjach spotecznych,
rozmowach. Mogtoby si okaz&, ze ten projekt byt potrzebny nie tylko z perspektywy
samego osiedla ale w perspektywie catego miasta.

Rada Osiedla Nowosolna p. Ewawidzinska: wydaje mi s¢, ze powoli zaczynamy
doprowadzé nasz dyskusg i myslenie do pewnego absurdu. Szkota jest jednpostlasta

i przez miasto prowadzen Szkoty w budecie obywatelskim domaggjsie rzeczy
najprostszych. Domagapic dziatapcej toalety, sprawnej Sali gimnastycznej. Tam dgjat
przepisy BHP, Sanepidu. Nasze to0dzkie szkoly bardzosto tego nie posiadgj
Obowigzkiem organu prowadzego, czyli miasta todzi jest doprowadzenie wsaghtk
placowek tédzkich do takiego stanu, aby spetniagrumki sanitarno — epidemiologiczne i
BHP i aby zapewniaty dzieciom i nauczycielom warubkzpieczne do pracy, do nauki.
Wydaje mi s¢, ze myslenie w ogole w buzkcie miasta todzi powinno skierowanetha to,
ze kazda placéwka miejska dostaje pigize w ramach swojego bigtu. Poddawanie pod
glosowanie mieszkmow czy szkota w XXI w. ma méeczyste i wyremontowane toalety to
wydaje nam — jako mieszkeom todzi — jak najgorszéwiadectwo. Chyba nie o to
w budzecie obywatelskim chodzi. To jest obaaek gminy.

Fundacja Fenomen p. Hubert Baraski: prace przy buikcie obywatelskim zaktadaty
budowanie zaufania spotecznego z ktorym zdehiata od dawna problem. Biet
obywatelski zaktadat budowanie zaufania na liniieszkaniec — ugd. Std nie byto
weryfikacji czy ktg jest mieszkacem. | bardzo dobrze. Sprowadaiy stowo mieszkaniec
do tego kto jest obywatelem czy wybgr®amétam, ze w zataeniach mowito si o tym kto
jest wytkownikiem miasta, np. studenci. Projekt do ketd obywatelskiego nie ztazyé
kazdy wytkownik miasta, niezafmie od wieku.

Pan radny powiedziatze mieszkacy jednego osiedla chcieliby pomoc miesat@m
drugiego osiedla. Mieszkay mog zgtost projekt do budetu obywatelskiego i walczymy o
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1% tego budetu. To pastwo radni decydygj o calej reszcie. de panstwo uwaacie, ze
budzet obywatelki jest takwietng maszynl do weryfikacji waszych pomystoéw to poddajcie
wigcej procent tego bueétu pod gtosowanie. Ja styszatem wielokrotheeszkoty rywalizug

i powinno by w ogole wyrzucone z buadtu. Absolutnie nie. Ale dajmy mlbwos¢ zwyklym
mieszkacom rywalizacji m¢dzy soly, a szkotom — niech rywalizaijmiedzy soly. To nie
moze by caly czas kosztem kwoty 40 000 000 zt lmgaze 50 000 000 zi, a obiecywanych
od 4 lat 100 000 000 zt pani prezydent.

Jeli uwazacie pastwo radni,ze to jest tak$wietne, to zwgkszajmy maliwosci albo
uregulujmy niektore rzeczy.

Niestety budet obywatelski sprowadzony jest do plebiscytu adyekusji. Plebiscytu kto da
wigcej gtosow na jakieproblemy. Jdi sa problemy przy ktérych miasto jest niewydolne, np.
szkoly to stoimy na rozdeo. Albo powkkszamy maliwosci np. rywalizacji szkot na
poziomie osiedlowym i dajmy wspdlnocie szkoly podeyze to dzgki ich gtosom cé
zostato zrealizowane, albo w ogoéle to wykasujmy.

Mysle, ze po tych 5 latach trzeba sobie jasno powieédZe frekwencja spada. Ratowanie
tego,ze w skali astronomicznej memy drukowa karty do gtosowania to igest kolejna
patologia budetu obywatelskiego, wykrzywienie systemu, ktéryistazy¢ konkretnej idei.

Rada Osiedla Nowosolna p. Ew&widzinska: jako wieloletni dyrektor tédzkich szkét chic

powiedzi€, ze jest to po prostu niemlowe, aby do budetu obywatelskiego musiaty szkoty
wrzuc& takie zadania jak remont toalety czy remont satngstycznej, czy pracowni
lekcyjnej.

Przewodniczcy Komisji radny p. Damian Raczkowski projekty, o ktérych pani mowi
byly realizowane w pierwszych edycjach.

Dyrektor Szkoty Podstawowej nr 1 w todzi p. Magdalea Prokaryn - Dynarska:
projekty, ktdre mog by¢ realizowane przez szkoty mpgy¢ niezwykle istotne nie tylko dla
ucznidw szkoty, poniewa bardzo wiele projektow dotyczy infrastruktury zeivmanej,
sitownie zewsntrzne, place zabaw, boiska, ktogeveykorzystywane przez mieszak@w. Std
tez niezwykle istotne jest to, aby uwotnimozliwosé gtosowania nie tylko w danym,
konkretnym osiedlu ale & innych osiedli.

Dyrektor Szkoty Podstawowej nr 152 w todzi p. AnetaStankiewicz: zgadzam si

z kolezanky dyrektor, ktéra mowita,ze to zadaniem miasta jest utrzymywanie szkot.
My bysmy bardzo chcieli slzat wolny czas z wlasnymi rodzicami. Zdobywajgtosy

w budzecie obywatelskim w wolne dni od pracy, popotudniashstawiamy rynki, rogi,
festyny pozyskujc kazdy mazliwy gtos. Jestem catym sercem za tym, aby miastatyle
funduszy, aby rzeczydcie mogto w petni inwestowéaw szkoty.

Réwne chodniki to zadanie Zadu Drog i Transportu, pkne zieléce — Zarzdu Zieleni
Miejskiej itd. Skoro powstato éatakiego jak buget obywatelski nie prébujmy teraz odatna
szkdét od maliwosci brania w nim udziatu.

Wiceprzewodnicaca Komisji radna p. Agnieszka Wieteska chciatam zwré@ paistwa
uwag, ze budet obywatelski to niegspiengdze oderwane od rzeczywistp dane miastu
gdzi&s z boku. To jest a&¢ budzetu miasta, ktéra zostata wydzielona i gdyby niéaby
wydzielona to pewnie szkoty bylyby z tych pietity remontowane. Pani argument deua
za zupetnie bezzasadny.

Petnomocnik Prezydenta Miasta todzi ds. nowych nakzlzi partycypacji spotecznej
p. Pawet kdrachowicz: starg po stronie i w obronie szkét, ponieiver ostatnich paru latach
udato nam si zrobic jako mieszkacom wia&nie w ramach budtu obywatelskiego. Jako
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przykiad mog pod& Gimnazjum nr 3, Liceum Ogolnoksztage nr 8. Zadania realizowane
w ten sposob spetnigjviele wiecej funkcji niz tylko zabezpieczenie potrzeb dzieci w szkole,
wiele funkgcji spotecznych, ktérych na osiedlu brjgku

Przedstawiciel Zarmadu Osiedla Stoki — Sikawa — Podgorze p. Przemysta®artosik:

w zesztym roku z 30 000 000 zt na bety osiedlowe ponad 17 000 000 zt przeszio na
placowki edukacyjne. To bardzo xu kwota, a ja chcialbym afimy pomyleli

o0 mieszkacach, ktérzy nie majszans na realizacswoich wnioskow. Mge rozwizaniem
byloby, aby ¢ pule na placowki miejski ograniczydo jakiegs poziomu np. 50% bugtu na
dane osiedle, a tak podzielt ten budet, aby nie byto sytuacjie cata kwota bugktu idzie

na osiedlu na jedninwestycg. Szczegolnie na dych osiedlach.

W osiedlu Stoki — Sikawa — Podgoérze zraily tak, ze maksymalny koszt wniosku z
algorytmu mae wynost 30% budetu osiedlowego. Wtedy mamy ¢gej zadéa za mniejsze
pienigdze, ale wjcej osdb korzysta z tego. Ja nie jestem za elimamiem szkot, bo to ma
bardzo due znaczenie budowania wspolnoty na osiedlu.

Cha: zaproponowd aby budet obywatelski przyznawany byt na efr szkolne a nie na
osiedla. Mamy okoto 90 okgow szkolnych razy 500 000 zt na ofr to daje 45 000 000 zt.
Zostaje 5000000 2zt na zadania ogoOlnomiejskie. e@kmiejski jest najbardziej
sprawiedliwym podzialem na terenie miasta.

Beda bardzo due konflikty jesli panstwo zacza dzielic od osoby.

Na osiedlu Teofilow Wielkopolska w ostatniej kadgrcd3 inwestycji tylko 5 nie dotyczyto
szkét i przedszkoli. Tam junie ma co roldi. Ludzie maj drogi, may wszystko. Czy &da
powstawaly za te piegilze murale, gdzie na osiedlu obok, taj jak na masnedlu 20% drog
nie jest utwardzonych.

Proste rozwgzanie: 500 000 zt na ofg szkolny razy 90. mamy 45 000 000 zt i wszysgy s
zadowoleni. | z tego 500 000 zt tylko potowa mogi#éa na szko¢, przedszkole, a reszta w
dyspozycji mieszkacow. Mamy wspaniaty, nowy budt obywatelski. Wszyscy gs
zadowoleni.

Przewodniczcy Komisji radny p. Damian Raczkowski dzigkuje bardzo. Przyjmujemyt
propozycg.
Dyrektor Szkoty Podstawowej nr 152 w todzi p. AnetaStankiewicz: w jaki sposob

bedziemy rozgraniczg czy jest to zadanie szkolne czy nie? Czyddzie zaleato od tego,
kto zgtosi, czy od tego gdzie jest miejsce realjizaczy wewntrz czy na zewsgtrz budynku?

Jeli chcemy projekty szkolne odrzdcw jedry pule, to zastandwmy sikiedy kedziemy
mieli do czynienia z projektem szkolnym.

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski odnoszc sk do
dyskusji mam réwnierefleksg jako mieszkaniec.

Troche nie zgadzam i na takie traktowanie projektow edukacyjnych. Uam, ze
demonizujemy te kwestie, za bardzo uogolniamy. Vdzbaie obywatelskim od pogtku
bardzo stawiaéimy na zaufanie i néwiadomac. J&li jako mieszkacowi oddaje mi gi cze¢
wiadzy i ja w sposébwiadomy patrz jak na moim osiedlu wygtlajg wnioski i pamé¢tam jak
wygladatby rok temu, to ja mam zaufanie do sieb&to ja zdecydgj czy ten projekt, ktory
jest na terenie szkoty jest mi w tym roku potrzebay nie.

Nie powinngmy stosowdé myslenia zerojedynkowego. Dajmy mieszkam maliwosc
swiadomego podygia decyzji. Oni nie majjednego gtosu tylko pé, a j&li panstwo uznacie
— jeszcze wgce).
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Czesto stysz, ze budet obywatelski powinien realizowacas wigcej, cé dodatkowego,
innego a nie to co wynika z zadmiasta. Ja bym bardzo soligczyt, abymy dazyli takiego
momentu. Oczywicie mana s¢ zastanowd co by to bylo. Tak naprawdjest tak, jak
powiedziata pani radna — bist obywatelski jest €&ciag budzetu miasta. My czasem o tym
zapominamy. Gdyby go nie byto to dynaze ci, ktdérzy § odpowiedzialni za jego realizgcj
co roku — planowaliby go inaczej. Ale my po to daaje mazliwos¢ wypowiedzenia si
mieszkacom, aby oni zwrdcili nam uwaga to, czego najbardziej potrzefuj

Jeli chodzi o kwest weryfikacji — absolutnie od pogiku podkrélalismy, ze kategoria
mieszkaca jest dla nas kategerikluczows. Byly rézne pomysty w tym zakresie. Tak
napraw@ interesuje nas te, kto w naszym #gie mieszka. Zaley nam na nim, aby on wzat
swoje losy z naszym miastem. Karty do gtosowanieveryfikowane i jgli jest inne miejsce
zamieszkania nit0dz, taki gtos nie bierze udziatu w gtosowaniu.

Kategoria mieszkeca miasta jest dla nas napméejsza, bo nie zawsze ten, kto jest
zameldowany w migie, rzeczywicie w nim mieszka.

Przewodniczicy Komisji radny p. Damian Raczkowski na pocatku dziatalngci budzetu
obywatelskiego rzeczyégie wnioski tzw. szerokoedukacyjne byta widocznadencija,ze
byly to bardzo die wnioski pod wzgidem finansowym. Z edycji na edycje gch
wnioskow jest coraz mniej, a pojawig $endencjaze jest ich w¢cej na mniejsze kwoty.

Ad 4. Informacja Biura ds. Partycypacji Spotecznejw sprawie budzetu obywatelskiego.

Przewodniczcy Komisji radny p. Damian Raczkowski czy Biuro zastanawiato gijuz
w sprawie funkcjonowania rad osiedli w lmadie obywatelskim?

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski: tak mysmy sk
przymierzyli do tego tematu.

Udziat maze mie€ dwojaki charakter; z jednej strony wmiawvos¢ skladania wnioskow.
Oczywiscie tu g pytania i szczegéty. Nie maadnych ogranicze kwota jest na osiedle. Ja
rozumiem,ze dajemy mealiwos¢ ztozenia przez ragosiedla osobno sygnowanego wniosku.
Jest kwestia il€ci. Byta propozycja piciu, aby byto analogicznie do gtosowania. Jesetima

Z propozycji.

Istotne jest to, kto sktada wniosek, poniewae zawsze tatwo jest szybkce siebr@d czy
podjg¢ decyzg konieczm do modyfikacji wniosku — i taka potrzeba zachodzi.
Proponujemy, aby wniosek byt sygnowany przez albtwra, albo grup autoréw, ktérzy
maj ze strony rady osiedla niejako delegadp tego,ze mog ten wniosek reprezentowa
jako jego lider bdz liderzy. To wynika z czystej praktyki mibwosci kontaktowania. Rada
wtedy wie,ze mog posiedzeniami rady lBykontakty pomgdzy nami a wnioskodawcami,
pomiedzy merytorycznymi wydzialami a wnioskodawcami. &aljest to kwestia
wewretrznych relacji pomidzy rady a przedstawicielami danego wnioski. To jest ocZgigi
propozycja.

Druga formuta dotyczy midiwosci wypowiadania si na temat wnioskow przez radsiedla,
kiedy dotyczy to danego osiedla. Jest to kwestiazlimosci zaopiniowania. My na
formularzu wniosku przewidziglny miejsce na to. To nie me by warunek anizadna
kwalifikacja. Jest to mdiwos¢. Pozostaje kwestia w jaki sposéb rad@idie wewrtrznie
regulowa& spraw wypowiadania s na temat danych projektéw. Niezaie od tego
kazdorazowo wszystkie informacje na temat planowanpolsiedzé komisji zawsze $
jawne. Nam zaley na tym, aby osoby zainteresowanie wnioskiem loygcni w trakcie jego
rozpatrywania. Ta mdiwos¢ jest dalej podtrzymana i my namawiamy do uczestaav tym
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Na tym etapie mie, ze te dwie formuty magby¢ w ten sposob opisane. Oczyoie mog
by¢ pytania ze strony przedstawicieli rad osiedli. Migtnie ustyszymy jaka jest inna
mozliwosé. Prosimy o sygnat — jak nmana to inaczej rozvazc.

Przewodniczcy Komisji radny p. Damian Raczkowski rozumiem,ze rady osiedli &da
sktadaty wnioski za pomaaichwat?

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski: zeby wniosek byt
sygnowany przez rgsiedla, to wedtug mnie, kiedy rada osiedla ge@zna to,ze sktadaj
go jej przedstawiciele, jest to rownoznaczne z ty@njchwad dap pethomocnictwa.

Bedziemy przygotowawzor uchwaty.

Przewodniczcy Komisji radny p. Damian Raczkowski rozumiemze jeli rada osiedla po

otrzymaniu wszystkich wnioskow, ktore splywaflo osiedla zaopiniuje je pozytywnie,
negatywnie bdz wcale, przekaze te wnioski i opinie do Internetu celem udpsienia dla

mieszkacow?

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski: to zawsze byto
dostpne dla mieszkacdw za wyjtkiem danych, ktore zawietgjsie we wniosku
podlegagcych innym przepiséw. Wnioskgglostpne pod swoimi numerami ID i zgodnie z
podziatem administracyjnym.

Przewodniczcy Komisji radny p. Damian Raczkowski co w przypadku jdi rady nie
zaopiniup wniosku?

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski: nie musz. My nie
chcemy obarczamieszkaca koniecznécia pozyskiwania takiej opinii na swoim wniosku.
Natomiast te wnioski, ktdre do nas wptywaj bedziemy przekazywaradom.

Przewodniczcy Komisji radny p. Damian Raczkowski boj¢ si¢ tego, ze na 36 rad,
6 z nich zaopiniuje wnioski, a 30 nie.

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spoteczne] p. Grzegrz Justynski: dla mnie jest
najwazniejsze kwestia oprzygdowania tego po stronie rady tak, abyzme byto to jak
najszybciej i elastycznie dotrze informacj.

Wiceprzewodniczaca Komisji radna p. Agnieszka Wieteska czy j&li rada osiedla
negatywnie zaopiniuje dany projekt, czy jest on lwgkony?

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justyaski: nie, nie jest
wykluczony.

Wiceprzewodniczca Komisji radna p. Agnieszka Wieteska ale mieszkacy beda miel
wiedz na ten temat?

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski: tak. Mieszkacy map
biezaca wiedz na temat stanowisk wydanych do wniosku przez wkeysstotne w tym
momencie podmioty.

Wiceprzewodniczica Komisji radna p. Agnieszka Wieteska czy wnioski sktadane przez
rady osiedla &da specjalnie oznaczone?

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski: tak, keda miaty
adnotag: wniosek zgtoszony przez radsiedla.

Przewodniczicy Zarzadu Osiedla Stary Widzew p. Andrzej Kaczorowski dlaczego rada
osiedla miataby negatywnie zaopiniaimaniosek mieszkaow tego doprawdy nie wiem, bo
do tej pory jedyne co negatywnie zaopiniodmly to bylo ze wzgldu na brak funduszy.
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Kazdy pomyst mieszkeacdw jest ich pomystem i nie rozumiem dlaczego rasiadla miataby
negatywnie opiniowajakikolwiek projekt mieszkacow.

Radny p. Bogustaw Hubert: niestety takie si sytuacje zdarzaly. Przychodzity na
posiedzenie komisji rady osiedla osoby, ktorecomr giadno protestowaly przeciwko
rozpatrywaniu wniosku, ktory nijak nie jest akcepamy przez ragl osiedla, np. miejsca do
grillowania w jednym z parkow oraz budowa placuaalw miejscu, w ktéorym mina byto
zbudowd, bo byfa to dziatka miasta, ale otoczona domkadnprodzinnymi. Rada osiedla
z Batut gremialnie wyrazita sprzeciw.

Przewodniczicy Zarzadu Osiedla Stary Widzew p. Andrze] Kaczorowski sktadanie
wnioskow do budetu obywatelskiego przez radsiedla — do tej pory robitem konsultacje na
osiedlu z mieszkecami, pisaBmy wspolnie projekty. | ju. A teraz,zeby wykazé prac rady
osiedla lgdziemy musieli tych mieszkadw poprost na konsultagj, p&niej przeprowadZi
gtosowanie na radzieeby pody¢ uchwae. Czyli dwa razy wjcej pracy.

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski: dyskusja pongdzy
paastwem caly czas bytazle prowadzona, ponievia sprowadzamy g do dziatania
zerojedynkowego Pan mowi: dlaczego mamy negatyvapi@iowa, ale nikt nie mowi,
7ze Wy macie negatywnie opinio&aJa pod pe@jciem opinii rozumiem toze rada osiedla
czesto ma takie informacje, ktérychesto nie maj mieszkacy albo mae zwrocé uwag, ze
zdaniem rady osiedla realizacja jakiégadania by maze nie jest najlepszym rozyzaniem.
Rada osiedla wedle posiadanych informacji znacemj&szy wag; przyktada np. do braku na
swoim terenie np. chodnika. Fun&apinii rozumiem jako informagjdla mieszkaca, ktéra
pomaga mu gtosowaa nie jako decyzji rady, czy wniosek przepuszczamyyzatrzymujemy.
Tak samo dla komisji jest to jakakolicznageé.

Rada Osiedla Nowosolna p. Ewalwidzifiska: przedstawiciele rad osiedli, §je tylko
chcieli, to sktadali wnioski i cate rady znajdowakic w gronie 15 o0s6b, ktore ¢si
podpisywaty. Nie jest to w tym momenciadna innowacja.

Nasze opiniowanie nie madnego znaczenia w procesie procedowania projektoudzetu
obywatelskiego, poniewajesli bedzie on spetniat mdiwosci techniczne okridone przez
poszczegdlne wydzialy czy jednostki organizacyjniasta, to rozumienie jak do tej pory
projekt kpdzie poddawany mieszkeom pod dyskugj bo taki jest regulamin, stan
rzeczywisty i maliwosci techniczno — organizacyjne miasta wakaze ten projekt jest do
gtosowania. Roli nowej dla rad osiedli tutaj absoie nie widz.

Przewodniczicy Komisji radny p. Damian Raczkowski nie zgodz si¢ z tym gtosem. Do
tej pory bywaly sytuacje, kiedy rada osiedla miatgpetnie odwrots opinie i podefcie do
projektu n¢ zgtaszajcy. Przy czym ta sprawa byta wyraana na komisji, bo opinia potem
nie byla prezentowana publicznie na stronie intienwej przy wniosku. A teraz §& opinia
rady osiedla &dzie negatywnie todazie ja widziat nie tylko autor i nie tylko komisjale
wszyscy mieszkecy danego osiedla, ktorzydy chcieli na dany wniosek zagtososvéam
przeczucie,ze to jednak troch zmienia zasig informacji i dosgp do informacji dla
mieszkacow osiedla.

Rada Osiedla Nowosolna p. EwaSwidzinska: tak, ale nie wyklucza to wniosku
z gtosowania.

Przewodniczicy Komisji radny p. Damian Raczkowski nie, poniewa to czy wniosek
idzie do gtosowania jest decyZfomisji a potem ewentualnie ciata odwotawczegojesb od
pierwszej edycji buzbtu obywatelskiego i tego nie zmienimy.
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Przedstawiciel Zaradu Osiedla Stoki — Sikawa — Podgorze p. Przemysta®artosik:
kiedy rady osiedla miaty swojérodki inwestycyjne, na sktad jednej trzeciej radedb
w todzi mieszkacy nie mieli wptywu. W catym migie legitymizacja rad osiedli byta na
poziomie 13%. Nie meemy zaktadé, ze ledziemy mieli rady osiedli od nowych wyborow,
bo prawdopodobnie ludzie niedy zainteresowani braniem udzialu w wyboractli jeada
osiedla nie bdzie miatazadnychsrodkow finansowych i niedalzie miata na nic wptywu.

Mimo tego,ze na naszym osiedlu wprowadsaity bardzo partycypacyjny system rozdziatu
srodkéw, to jest znaczna € mieszkacow, ktora szczerze nienawidzi rady osiedla
niezalenie od tego kto tam siedzi czy nie siedzi. Po prégk mag. W zwigzku z tym lgdg
mieszkacy, ktdrzy nie bda sobiezyczyli opinii rady osiedla, szczegodlnie na osietllagdzie
rada osiedla nie mzadnej legitymizacji spoteczneja®soby, ktore nie dula sobiezyczyty
opinii rady osiedla, a wcz keda uwazaly, ze pozytywna opinia dnizie miata negatywny
wptyw na gtosowanie. Ci ludziegla gtosowali przeciwko.

Jeli bysmy zatlayli, ze te rady osiedligsi majg jakies zadanie i legitymizagj spoteczy

i wykazup, ze budet obywatelski nie jest najdziem sam w sobie partycypacyjnym tylko
musi sktadad z wickszej ilagsci narzdzi, chciatem zaproponowa aby nie tylko gtosy
mieszkacoéw byly brane pod uwagprzy podzialesrodkéw ale réwnie gtosy rady osiedla

i glosy samych wnioskodawcéw. Ghzaproponowa system podziatu gtosu na 4 taleby
2z 4 mieli mieszkéacy w gtosowaniu, ¥4 z tego miaty rady osiedla i Ysoddzielnym
gtosowaniu sami wnioskodawcy.

Mieszkacy powinni mi€ najwiekszy wptyw na gtosowanie w buaecie. Jéli rady osiedla
majg mie¢ jakikolwiek wptyw, one té powinny mi€ wptyw i mie¢ rang 0,25. Wtedy jest
szansa,ze inwestycje, ktére nie mmjszansy w plebiscycie ogdlnymeda moglty by
dowartgciowane i rownie inwestycje wane dla osiedladala mogty byt wzmocnione przez
gtosy rady osiedla.

Y, w gtosach samych wnioskodawcow. Wtedy wzmacniamjoskodawcéw, zagitamy
wieksz ilos¢ osOb do zgtaszania wnioskéw i jednagre promujemy toze j&li jest sk
aktywnym mieszkacem, ma s wickszy wptyw na to co sidzieje.

Mam przygotowag prezentagj w tym zakresie.

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski: ja zawsze z gboka
uwag czytam pana pomysty, bo od@iadcz o wielkim zainteresowaniu tematemai dla
nas inspirujce.

Ja patrzc na propozycje mam od razu w gtowie ich konsekyeer8td powiedziatemze
pomyst jest rewolucyjny, poniewaod razu odniostem to do sposobu gtosowania i anczy
panstwo nie myla — a ja musg— kwestia aplikacji do glosowania.

Przedstawiciel Zarmadu Osiedla Stoki — Sikawa — Podgorze p. Przemysta®artosik:
w aplikacji nic s¢ nie zmienia, bo mieszkay gtosup tak jak gtosowali do tej pory.
Sumaryczny procent gtosow na damwestycg dzieli sk razy 0,5. Dochodg dwa nowe
systemy — rada osiedla i glosowanie samych wniceskodw.

Przewodniczcy Komisji radny p. Damian Raczkowski przyjmujemy to jako wniosek do
rozpatrzenia.

Ostatnia kwestia, ktgrche poruszy to sprawa wykorzystani&rodkow w danej edycji.
W ostatniej edycji nie wykorzystano w zadaniachedkiwych 783 000 zt. 3k chodzi
o projekty infrastrukturalne to trzeba zauwd ze ceny zmieniaj sic na biegco, dlatego
che zapyt@ czy Biuro rozpatrywato kwestiprzeniesienia niewykorzystanyshodkéw na
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tzw. ubezpieczenie projektow, ktore przgjiilka projektdéw nie jest realizowanych, bo nie
mamy funduszy a rynek nam pokazuje prawdziery projektu.

Kwota niewykorzystana ni@ st zmient, ale czy ta kwota zostaje w biatie
obywatelskim?

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski: ten problem od dwéch
lat sgdza nam sen z powiek, bo nie ma nic gorszego jak braliwosci zrealizowania
zadania. Byto kilka opcjizeby skaczy¢ zadanie jéi bytoby zrodto. Nie odpowiada nam to,
ze w trakcie roku budktowego pan skarbnik jest zarzucany potem dodatkowsnioskami.
Zgadzam si co do tego,ze srodki na budet obywatelski powinny zostaw budiecie
obywatelskim. Wspolnie nilelismy o tym, aby niewykorzystangrodki mogty stanowd
zrédto finansowania projektéw aktualnie realizowamyc

To ma te kontekst pastwa decyzji o podzialérodkow. Do tej pory jest w ten sposob,
ze j&li realizujemy zadania w danym roku i np. §zeada jest zakaczona to my mamy na
biezaco informacg od wydziatdbw o niewykorzystanyckrodkach. Prowadzimy ewidercj
srodkow niewykorzystanych, z ktorych w razie sygnghzesuwamy, w uzgodnieniu ze
skarbnikiem,srodki tam, gdzie jest ich za mato. Ten rok i ubyepbkazat,ze mimo tego
potrzeby g znacznie wjksze. To nie wynika tylko z tegage zmienity s¢ ceny, ale z tego,
7e czsto jest sytuacja w procedurach przetargowych, eggdemy, ze firma rzuca kwat
poéttora razy wgksz, na zasadzie a zobaczymy co z tym zfobi

Nasza propozycja jest takze srodki niewykorzystane, o ilechg, mogty w biegacym roku
by¢ przesunjte na realizagj zada&, bo mamy do czynienia z tym samym rokiem
budzetowym. Ma to wielkie znaczenie.

Radny p. Bogustaw Hubert: o takiej sytuacji mowiimy w przesziéci. Komisja nawet
zajgta stanowisko w tamtym roku o tym, aby pigdie niewykorzystane w baecie

obywatelskim — zostawaty w nim. Dowiedzighy sk wtedy z wyj&nien i pana skarbnika,
i pana dyrektoraze technicznie jest to bardzo trudne, poniewzsto te pienjdze zostay

pod koniec roku czy w Il potowie roku, bo np. wyleca mimoze podpisat umogy

odstpuje od niej z rénych powodow, a nie ma czasu na to, aby roZpisavy przetarg
I nastpne zadanie przyg do realizaciji.

Z drugiej strony nie wiadomo, ktore zadanie naleby wykon& na danym osiedlu, bogje
zostato 100 000 zt iet kwote dotazylibysmy do innego zadania, to dlaczego nie
zrealizowalimy tego zadania, ktéremu wfde zabrakio tych 100 000 zi, a wizémy
nastpne.

Propozycja utworzenia ogolnego funduszusimyze jest to dobry kierunek, ale chciatbym
ustysze opinig pana skarbnika.

Przewodniczcy Komisji radny p. Damian Raczkowski s3 oczywkcie osiedla, ktore
wykorzystup budzet obywatelski w 100%. Togsnajmniejsze osiedla.aSez osiedla, ktore
np. nie wykorzystaty 233 000 zt.

Kierownik w Biurze ds. Partycypacji Spotecznej p. Alam Pasiek problem jest we
wnioskach, a nie w sytuacji, gdzie wykorzysi®0 000 zt. Gdyby wniosek na 100 000 zt byt
ztozony to bytby on zrealizowany.

Przewodniczicy Komisji radny p. Damian Raczkowski nie wiemy na jak kwotg zostan
wnioski przegtosowane i ile zostanie w kadie.

Kierownik w Biurze ds. Partycypacji Spotecznej p. Alam Pgsiek dokfadnie tak. $t od
poczitku méwimy o tym, aby sktadavnioski na mniejsze kwoty, bo jak pokazuje pralatyk
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mniejsze wnioski maj zawsze szagswejs¢. Chodzi o liczk wnioskow a nie tylko
I wytacznie o ich zawarig.

Przewodniczcy Komisji radny p. Damian Raczkowski czy akceptujemy propozygi
utworzenia funduszu rezerwowego na rzecz projektow?

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzeg@rz Justynski: pomyst z rezery byt
juz wczesniej dyskutowany. On ma swoje wady, poniewde znamy potrzeb na etapie
projektowania, musimy zaktaélgakis procent. Potemdola uzasadnione pytania dlaczego to
nie poszto na realizagcgada. Z tego zrezygnowalny juz bodage rok temu, aby ten pomyst
przedstawia jako propozygj do rozwaenia w rozmowach ze skarbnikiem.

Przewodniczicy Komisji radny p. Damian Raczkowski chodzi o to, abyrodki z budetu
zostaty wewgtrz budzetu i musimy znale® rozwigzanie.

Zmiany, o ktorych méwiimy — moim zdaniem — musgzi¢ dokona i musimy zdecydowa
o ich dalszych losach. Zbierzemy wszystkie uwagdzisiejszego posiedzenia, ktore rppsie
zostam poddane konsultacjom. Naphie, b¥ moze przed marcem wracamy na koraisj
i dopracowujemy uchwa} ktdrg nas¢pnie musimy skierow@ana sesj.

Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej p. Grzegrz Justynski: kwestia sekwencji
wydarze jesli chodzi o konsultacje to osobny temat. Jagchauway¢, ze bedziemy mieli
problem natury formalnej, poniewachcemy, aby ten proces szedt sprawnie z udziatem
wszystkich zainteresowanych. W tej chwili jeésty w fazie wsgpnej, bo konsultujemy
propozycje, zalzenia. Nasipnie jest moment konsolidacji uwag.i8twa komisja bierze
w tym udziat. Wspdlnie dopracowujemye girojektu uchwaty Rady Miejskiej Lodzi, ktory
zgodnie z regulaminem konsultacji poddany jest ktiasjom. Miejmyswiadoma¢ pewnej
sekwencji zdarae o konsultacjach w sensie ich ogtoszengdiemy mogli mowé wtedy,
gdy kedziemy mieli projekt, bo projekt nie me zawiera wariatbw, a ma hy efektem
wspolnej pracy. To ma wplyw na harmonogram naszycc, a jak wiemy — niestety
jeste&my juz pod kresk.

Przewodniczacy Komisji radny p. Damian Raczkowski komisja jest do dyspozyciji.
Bedziemy starali i utatwia® sobie nawzajem prac

Ad 5. Sprawy wniesione i wolne wnioski.

Przedstawiciel Zarmadu Osiedla Stoki — Sikawa — Podgorze p. Przemysta®artosik:
chciatem zaprosipaistwa radnych do uczestnictwa w posiedzeniu wyjazaowomisji na
terenie rady osiedla Stoki Sikawa Podgorze, boemprtug mieszkacow tych dwoch
osiedli, ktorzy nie korzystgj z budetu obywatelskiego, aby fistwo wyttumaczyli
mieszkacom dlaczego dalej niextly korzystali z tego bugbtu.

Przewodniczacy Komisji radny p. Damian Raczkowski: chetnie skorzystamy
z zaproszenia. Pan przewodnicyg poinformowat,ze wptyreto stanowisko Rady Osiedla
Zarzew wobec uchwaty Rady Miejskiej w todzi z d@iagrudnia 2018 r.

Kolejne posiedzenie komisji paiecone lgdzie sprawie przygotowania dokumentu, ktory
rozpocznie konsultacje spoteczne, alezéalkwestia przygotowania raportu z wykonania
zada z budetu obywatelskiego.

Wobec braku zgtosaennych spraw w tym punkcie padku obrad zamks posiedzenie.
Na tym posiedzenie zakficzono.
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