Protokot nr 2/X11/2014
posiedzenia Komisji Planu Przestrzennego, Budowniefa,
Urbanistyki i Architektury Rady Miejskiej w Lodzi
z dnia 12 grudnia 2014 r.
DPr-BRM-11.0012.3.16.2014

|. Obecncéé na posiedzeniu

1. Cztonkowie Komisji

- obecnych....7

- nieobecnych.0
Zaproszenia dla radnych i g stanows zalgczniki nr 1 i 2do protokotu.
Listy obecndci stanows zalgcznik nr 3i 4 do protokotu

Il. Planowany porzadek posiedzenia:

1. Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie uchwaldmiazetu miasta todzi na 2015
rok —druk nr 271/2014

2. Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie uchwalenMéieloletniej Prognozy
Finansowej miasta todzi na lata 2015-204fyuk nr 272/2014

3. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uchwalenmiejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dlasaz obszaru miasta todzi padionej
w rejonie ulic: Prezydenta Gabriela Narutowicza, $kefana Kopdiskiego i Juliana
Tuwima na wschod od planowanego przedhia ulicy Uniwersyteckiej -druk
nr 266/2014

4. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uchwalenmiejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dlasa@z obszaru miasta todzi padionej
w rejonie ulic: Prezydenta Gabriela Narutowiczallifa Lindleya, Wodnej, Juliana
Tuwima i Henryka Sienkiewiczadruk nr 267/2014.



5. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uchwalenmiejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dlasa@z obszaru miasta todzi paionej
w rejonie ulic: Strykowskiej, Lodzianka i Okélnep dyranicy Lasu tagiewnickiego —
druk nr 268/2014

6. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uchwalenmiejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dlasa@z obszaru miasta todzi paionej
na terenie osiedla Ztotno w rejonie ulicy Staret@éo—druk nr 269/2014

7. Przygcie protokotu Nr 1/X11/2014 z dnia 5 grudnia 2014

8. Sprawy r@ne i wniesione.

Ill. Przebieg posiedzenia

Przewodnicgcy komisji p. Maciej Rakowski powitat radnych, g&i
I rozpocat posiedzenie. Radni nie wsle uwag do proponowanego padku obrad
i rozpoczto posiedzenie. Z uwagi na §lo projektow do zaopiniowania Przewodrjcy
zaproponowat, aby punkty 3-6 zostaly na dzisiejspymsiedzeniu wgpnie przedstawione
(z mazliwosciag zadawania pytaw ograniczonym zakresie), a ich zaopiniowanie ofigt
miejsce na kolejnym posiedzeniu Komisji. Przewodsgoy poinformowat,ze na dzisiejszym
posiedzeniu priorytetem dziatdéedzie zaopiniowanie projektu bizektu miasta na 2015 r.

Po krotkiej dyskusji, na wniosek radnego p. Barilgm Dyby-Bojarskiego, ustalonae ze
wzgledu na to, ze mpzp dotyczrce NCL kda opiniowane za tydzie pytania
w tym zakresie &da mialy szerszy charakter.

Ad 1

Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie uchwaleniabudzetu miasta todzi na 2015
rok — druk nr 271/2014

Przewodniczicy Komisji poprositDyrektora Wydziatu Budzetu p. Matgorzate Wojtczak

0 przedstawienie planowanych dochodow i wydatkéwzakresie dziatania komisji. -
zalgcznik nr 5 do protokotu. Zaproponowat, aby oddzielnie Komisja gtosowata rgfro
dochodowy i strore wydatkows.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta p. Matgorzata Wojtczak powiedziata: Dochody
objcte zainteresowaniem Komisji dotyc¥Vydziatu Praw do Nieruchondoi przy budecie-
propozycja na poziomie 3 824 000 000 zt. Wydziawdo Nieruchomgi — 3,36% budetu.
Miejska Pracownia Urbanistyczna, Biuro Architektaiabta, Wydzial Urbanistyki

i Architektury — nie realizuj dochodéw. Gtéwne wptywy Wydziatu Praw do Nieruchmni

s3 to wplywy z tytutu uytkowania wieczystego gruntu. Propozycja 56 500 21Qf@rzy planie
50 000 000 zt. Jest to wzrost 0 13%. W zakresiateeesowa Komisji 53 takze wptywy

z optat adiacenckich. Propozycja projektu — 650 @b przy planie 530 000 zi. Dochody
z tytutu trwatego zamdu wytkowania gruntu). Propozycja projektu — 500 00@rzly planie
400 000 zt. Wptywy z tytutu optaty planistycznejopozycja — 50 000 zt przy planie 50 000
zt. S rowniez inne dochody, ktére gs realizowane przez Wydzial Praw do
Nieruchomdci, map one jednak mniejszy zeaek z Komisy Planu.



Zastepca Dyrektora Wydzialu Majatku Miasta p. Agnieszka Graszka powiedziata:
Projekt budetu na 2015 r. zaktada wykonanie dochoddéw ze spryedienia w wysokeci
138 000 000 zi. Dochody z dziew wieloletnich — mamy zawartych 49 uméw, ktére
wygeneruj dochody w wysokeri 6 930 000 zt. Dzielawy do 3 lat i bezumowne korzystanie
Z gruntoéw — 10 400 000 zt. Dochody ze sprzgdaienia zakladanegsv  wysokaci ponad
88 000 000 zt na sprzedanieruchoméci i 50 000 000 zt na sprzedanieruchoméci, ktore
nastpnie wyleasingujemy. Niektore sprzedaleda wigzaly st ze zwrotem naktadow.
Sprzeda rynku Goérniak bdzie generowata zwrot naktadow i w pozycji wydatlkepunamy
zabezpieczone 17 000 000 zt na zwrot naktadow.

W fazie pyta i dyskusji Przewodnicacy Komisji p. Maciej Rakowski poprosit
0 rozszerzenie informacji zg#anej z uzyskaniem 80 000 000 zt ze sprzed@eruchoméci.
Jakie g konkretne zamierzenia Wydzialu oraz o podanie rméxji w zakresie zbycia
nieruchomeci, ktéra miata by przedmiotem tzw. leasingu i uzyskania kwoty 50 000 zt

Zastepca Dyrektora Wydziatlu Majatku Miasta p. Agnieszka Graszka odpowiedziata:
My realizujemy sprzeda poprzez dwa oddzialy. Jeden oddziat zajmuje Sirzedas
nieruchomeéci mniejszych i oddziat sprzegianieruchoméci gospodarczych. Szacujemig
oddziat sprzedsy nieruchomeéci gospodarczych przygotuje 131 nieruchséoiona kwot
184 000 000 zt. Drugi oddziat przygotuje 175 ni¢ramasici na kwot 49 000 000 zi.
Zatozylismy 88 000000 zt wplywow ze sprzega nieruchoméci. Wsrdéd tych
nieruchoméci, ktore mamy do sprzedla mamy due nieruchoméci o dwych
powierzchniach i wysokich cenach, ktérgdp decydowaty o realizacji budtu. Wpisakmy
tutaj nieruchoméci w Nowym Centrum todzi — Kifiskiego bez numeru ( Brama Miasta),
nieruchoméci na ul. Sktadowej, Narutowicza 53. Planujemy sde nieruchoméci na
Placu Niepodlegikxi. Wpisalmy takze do sprzeds teren Pitsudskiego/Kiliskiego. Na
19 grudnia mamy zaplanowgarsprzeda skrzyzowania Marszatkow. Planujemy sprzéda
takze teren na ul. Ogrodowej/Zachodniej, Ogrodowa/Nowegka, Ogrodowa 21. Z dych
terenow, teren wigigow konnych. Mamy rownieplac Dybrowskiego, Czarnieckiego 4, by
moze wrocimy do terendw, ktore nie uzyskaty zgody Rbtlgjskiej. Jeeli chodzi o leasing
mielismy przygotowane nieruchoré@ i objete projektem uchwaty Rady Miejskiej na
30000000 zt. W obrébce mighy 9 lokalizacji. W tej chwili te przygotowane
nieruchoméci to Powiatowy Urzd Pracy przy ul. Kiliskiego, Piotrkowska 115, Zgierska
71, i Pitsudskiego 100 siedziba USC. W obrdbce idmel takze ul. Krzemienieck,
Piotrkowsky 153 siedziba Wydzialu Budynkéw i Lokali, Piotrkdwgs 171 Biuro ds.
Rewitalizacji, Urzdniczaz 45 - siedziba Archiwum Zaktadowego oraz Sienkieaic
5 siedzilp Wydzialu Finansowego. Tutaj projekty unijne dotyez Internetu
szerokopasmowego, atlz termomodernizacja, gbz stan prawny unieniiwia dalsze
procedowanie nieruchorba. W tej chwili poszukujemy kolejnych lokalizacjiLeasing jest
to taka formuta gdzie miasto sprzeda, przeniesi@sm@¢ na instytug finansows, ktéra
bedzie w stanie zaoferowanam leasing operacyjny czyli tzw. leasing zwratpp sprzeday
miasto wyleasinguje od banku albo innej instytdojansowej te nieruchonsoi tak, aby
w dalszym cigu mogt w tych lokalizacjach funkcjonowdJrzad Miasta. Szacowadiny, ze
taki leasing miat trwa okoto 10 lat i po 10 latachetlziemy mogli zdecydowa czy
odkupujemy te lokalizacje czy nie. Byly banki, lgéegtaszaly powane zainteresowanie



takim projektem i traktowalmy t¢ forme gospodarowania nieruchoswoi jako nowatorski
projekt generowania przychodéw z nieruchdoioktore stanowity zaséb miasta todzi.

Wiceprzewodniczaca Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak zapytata: Jakie obiekty
zabytkowe g szykowane na sprzeda

Zastepca Dyrektora Wydzialu Majatku Miasta p. Agnieszka Graszka odpowiedziata:
Be¢dziemy chcieli sprzedawaereny w strefie wielkomiejskiej czyli w daj mierze mae st
okazd&, ze jeili dany obiekt nie jest wpisany nawet do rejestabytkow to jest wpis
obszarowy. Myl¢, czy mamy zabytki przygotowane, wolne kamienicasape do rejestru
zabytkéw. Te, ktore midliny, Bielnik nam pozostat. Roosvelta 9 zostalo wgocef ze
sprzeday. W tej chwili nie przychodzi mi na ndly zadna nieruchomig, ktora bytaby
nieruchomécia zabudowas, wolng od najemcow i ktéar mielibysmy do sprzedsy
skierow&. Wykluczy¢ nie mog . Za kadym razem przy sprzegha niezlzdna jest w formie
postanowienia zgoda Konserwatora na sprzexkbytku i wtedy dostajemy szczegotowe
wytyczne, ktére uwzgbiniamy w warunkach przetargu.

Wiceprzewodniczaca Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak zapytata: Czy sprzeda
nieruchoméci w Nowym Centrum nie zagrozi projektowi Expo?

Zastepca Dyrektora Wydzialu Majatku Miasta p. Agnieszka Graszka odpowiedziata:
Tereny w NCL, o ktérych ja méle, one w tej chwili ju nie stanowj jednego, dizego
powierzchniowo terenu inwestycyjnego. Na przykBrdma Miasta oraz parcele, ktére plan
wydzieli na wschod od Bramy Miasta tg o tereny przeznaczone, w mojej ocenie pod
sprzeda, a nie pod inwestycje miejskie. Te tereny o ktérya myle i ktére kpda, mam
nadzieg uruchamiane w 2015 ra slosy rozproszone, jest to na przyktad ul. Tuwima prky u
Sienkiewicza, ul. Narutowicza 23. Te parcele, kt&etuz przy Dworcu Fabrycznym ,
W mojej ocenie bda przeznaczone na sprzeda nie rezerwowane na inwestycje, ktére
ewentualnie miasto miatoby rabi

Wiceprzewodniczaca Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak zapytata: Czy my tych terenow
nie powinngmy trzyma&, nie sprzedawapo to aby moc ewentualnie realizawaate Expo.

Dyrektor Zarz adu Nowego Centrum todzi p. Blaej Moder powiedziat: Dla terendw
wymienionych przez p. Grasgkie widzimy takiego zageenia.

Wiceprzewodniczicy Komisji p. tukasz Magin dodal: M¥l¢, ze szczytem asekuranctwa
jest to,ze wérod tej listy nieruchomiei przeznaczonych do procedury leasingu zwrotnego n
ma ul. Piotrkowskiej 104. Co statlaez9powodem tego?

Zastepca Dyrektora Wydzialu Majatku Miasta p. Agnieszka Graszka odpowiedziata:
Stany prawne. Sprawdzatiy te lokalizacg. Jéli p. radny chcialby szczeg6tly odéroe
standéw prawnych to ja przygotuje sakformacg.



Wiceprzewodniczcy Komisji p. tukasz Magin dodat: Rozumiemgze kedziecie teraz
Parstwo poradkowali te stany prawne i Bymaoze jeszcze w tej kadencji Piotrkowska 104
zostanie zaproponowana.

Zastepca Dyrektora Wydziatu Majatku Miasta p. Agnieszka Graszka powiedziata: Stany
To porzadkowanie standéw prawnych, to nie jest taka prosexz i nie zawsze te decyzje
naleza do nas. $to r&nego rodzaju toee st postpowania . Ja nie megadeklarowsg, ze
wszystkie lokalizacje dxla miaty uregulowany stan prawny. Te procesy dzsgj niezaleénie
od tego czy chcielmy realizowa& leasing zwrotny czy fenie.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskizapytat: Czy w kwestii tego leasingu ama otrzyma
zestawienie, jakiedaziemy mieli z tego korzgi jesli chodzi 0 sam akt sprzetdg a p&niej
jakie obcizenia leda jesli chodzi o optat za korzystanie z tej nieruchodod Jak to bdzie
sie miato w poréwnaniu do dzisiejszych kosztow, jak@nosi miasto z tytutu emych optat
w trakcie uytkowania tych nieruchonsoi i ile musielibyymy zaptaat po 10 latach che
wykupic te nieruchomgci?

Pani Dyrektor Graszka zobowpzata s¢ do przygotowania informacji nagpnie.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskizapytat: J&i chodzi o sprzeda nieruchoméci na
terenie wycigow konnych- chciatem siupewnt — tam plan si nie zmienit, ktéry byt
przyjety w koncu lat 90-tych

Zastepca Dyrektora Wydziatu Maj atku Miasta p. Agnieszka Graszka powiedziata: Tam
jest plan, ktéry pokazuje parcele, ktore gndpy¢ przeznaczone pod budownictwo
jednorodzinne , tereny, ktore mdjy¢ przeznaczone pod budownictwo szeregowe i pod bloki
do 4 kondygnaciji.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskpowiedziat: Te obszary, szczegolnie nada, bytem
wtedy przeciwny przyjmowaniu tam tego planu, zwéase jéli chodzi o budownictwo
wielorodzinne i chcialem spyiaczy ten teren byt rozwany co do zmiany zapisow planu
zeby tam tego typu zabudowy nie sprowadzaiwagi na szczegolny charakter tego obszaru.

Dyrektor Biura Architekta Miasta p. Marek Janiak powiedziat: My stoimy na podobnym
stanowisku. Nie powinna byteraz dokonywana ta sprzedzod budownictwo wielorodzinne.
W tej chwili nie chcemy angawa sit MPU, § wazniejsze opracowania planistyczne.

Radny p. Wtodzimierz Tomaszewskidodat: Najbardziej mial terenu, ktéry zwazany byt

z funkcp wyscigéw. Niezalenie od tego, czy dula to nieruchoméci jednorodzinne czy
wielorodzinne- to jak raz zabuduje $en obszar to jusic go nie odzyska. Pytanie — skoro
przez ten okres czasu niewiele tang siziato, dz¢ki temu, ze nie bylo uzbrojenia,
powstrzymaé sie co do sprzeds i zeby przyj¢ jakas koncepag, otwierapca sig na to, co
okresla sk jako zainteresowanie zabudpgtownie obszaréwirodmiejskich. A tamten teren
zeby przywréat do funkcji rekreacyjno-zielonych.



Dyrektor MPU p. Robert Warsza powiedziat: & spraw badalsmy szczegétowo z racji
tego,ze 3 grunty kzdace wiasnécia miasta, posiadage plan. Jest trudsé z ich zbyciem.
Nie po raz pierwszy jest préba zbycia tego.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Majatku Miasta p. Agnieszka Graszka powiedziata:
Najpierw prébowalimy zbywa duzymi parcelami, ktdre wydziela plan. Hoej zostaty
dokonane plany. Jedna dziatka zostata sprzedardzkbOSpoétka Infrastrukturalna zrobita
Siec.

Dyrektor MPU p. Robert Warsza powiedziat: Przypuszczante jednym z problemow
uniemaliwiajgcych sprzeda tego terenu jest wysoki poziom wdd gruntowych, rkto
w wyniku zasypania niektorych rowOw melioracyjnyctV kwestii proporcji terenu,
w polanie, ktory obowizuje na pograniczu miedzy zabudpjednorodzing a wielorodzing
sa duwze tereny parkowe, zieleni zorganizowanej duplanie § przewidziane. Wikszas¢
terenu jest terenem inwestycyjnym, nie jest to 100%

Radny p. Wlodzimierz Tomaszewski powiedziat: M6j wniosek jest takizeby byto

jednoznaczne stanowisko Architekta Miasta co dockpcji i przysziéci tamtego obszaru
i tej zgodndci z prezentowanym od dawna trendem. W moim przakonten plan byt
nawet niezgodny ze Studium, ktére robit p. sWewski, ktore zakiladato koncentragcj
wykorzystanie tych obszarésvdédmiejskich zabudowy, a nie budewwtaszcza tych form
wielorodzinnych na tych obszarach kiédyekreacyjnych. Progzzap¢ jednoznaczne
stanowisko poki jest czas i nie rozstrz§ga sprzeday tamtych nieruchomii dopoki nie

bedziemy mieli jasnego pogilu, ze chcemy.

Przewodniczicy Komisji stwierdzit,ze wzgkdu na to,ze w tym punkcie opiniowaney s
okreslone pozycje w butkcie, a nie zasady sprzeglanieruchoméci zwrocit sk z prasbg
0 przygotowanie odpowiedzi naspiie.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski powiedziat: Rozumiemze na dzisiaj nie m@ nam
pani powiedzié, czy wsrod tych dzialek stez te pod zabudogwielorodzinm?

Zastepca Dyrektora Wydzialu Majatku Miasta p. Agnieszka Graszkaodpowiedziata:
Pani Prezydent poglp decyz¢, ze na razie nie puszczamy do sprzgdaziatek pod
zabudow wielorodzinm , zaczynamy od dziatek jednorodzinnych.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski powiedziat: Wré¢ jeszcze do leasingu zwrotnego.
Paistwo macie na dzisiaj przygotowane obiekty na war@9 000 000 zt, na 20 000 000 zt
szukacie?

Zastepca Dyrektora Wydziatu Maj atku Miasta p. Agnieszka Graszkaodpowiedziata: Na
20 000 000 zt szukamy poniewvébank nie chce kalej nieruchoméci, czy instytucja
finansupca tylko chce tak nieruchomeéc, ktora lzdzie przedmiotem leasingu. Chodzi raczej
0 budynki publiczne.



Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski powiedziat: PAastwo poszukujc, wpisujc jakas
pozycg do budetu na poziomie 50 000 000 zt, to jest 40% tej kwpatka miasto chce
uzyska, ktére g w tej chwili rozpatrywane w dalszej kolegui?

Zastepca Dyrektora Wydzialu Majatku Miasta p. Agnieszka Graszkaodpowiedziata:
Wystgpilismy do Wydzialu Obstugi Administracyjnej, ktéry zapsa lokalizacg dla
wszystkich wydziatow, § jeszcze takie. Memy myle¢ o Roosvelta 9, m@my myle¢
0 nowej siedzibie dla Zagdu Drég. § jeszcze budynki, ktorecda petnity funkcg Urzedu
i ktére mogtyby by przedmiotem sprzedgq i leasingu.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski zapytat: Czy byly przedmiotem jakivycen?

Zastepca Dyrektora Wydziatu Maj atku Miasta p. Agnieszka Graszkaodpowiedziata: My
do wycen kierujemy te nieruchos®, ktore mag uregulowany stan prawny i ktére nie maj
innych przeszkod formalnych. W zygku z tym jeeli jest projekt unijny i jest zagzenie dla
trwatosci projektu to nie wyceniamy tego budynku bo musgoywykczyc.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski zapytat: Ja méwio tych z ktérych mina skorzysta
w tym zakresie. Pokrycie na daielzisiejszy jeeli miasto jest w stanie przedstéwia 60%
z planowanej kwoty to zaienia 50 000 000 zt z tego tytutu wyadajsie mocno
optymistyczne.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Majatku Miasta p. Agnieszka Graszka powiedziat:
Zgromadzimy lis¢ nieruchoméci, ktore lzda mogty by przedmiotem sprzedq polagczonej
z leasingiem . Mzemy ten leasing realizowaez w kilku etapach.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski zapytat: Czy wrod tych nieruchomiei, ktére chcecie
Paistwo w tym roku sprzedaile z nich ju byto przedmiotem podiych prob sprzeds.

Pani Dyrektor zobowgzata s¢ do przygotowania informacji nagmnie.

Wobec braku kolejnych pyitai zgtoszé do dyskusji Przewodniczacy Komisji
p. Maciej Rakowski poddat pod gtosowanie projekt uchwaly wraz z uzasadem opisany
w druku BRM nr 271/2014 w zakresie wiéciwosci rzeczowej Komisji . Przewodnigay
zdecydowalt,ze kade gtosowanie dotygze budetu kpdzie glosowaniem alternatywnym.
Zapowiedziat take, ze na Komisji lgdzie hczona faza pytai dyskusiji.

Radny p. Wilodzimierz Tomaszewski powiedziat: Zalégenia do budetu w czsci
dochodowej s catkowicie nierealne. Zuten rok dowodzize po 10 miegcach wykonanie
dochodu ze sprzedga jest w 60%. Mamy prawie koniec roku co oznaczaaw przysztym
roku te zataenia zwigzane z uzyskaniem tycinodkéw i ze sprzedy tacznie z leasingiem
jest mato prawdopodobrieby osygna¢ takie dochody. Uweaam, ze naley przegtosowé
taka opinig, ze w czséci dochodowej ten projekt dotygzy omawianych zakresow
dochodowych jest po prostu nierealny.



Radny p. Sylwester Pawlowski powiedziat: W moim przekonaniu, subiektywnym
odczuciem jest kwestia reakwp czy nierealnéci zaktadanego projektu bgetu na rok
przyszty. Nie mamy dzisiaj powodow, by dokonyaaceny realizacji bugktu za rok 2014
bo kedziemy mieli okazj do tego tematu powrGciw przysztym roku przed dyskuspad
udzieleniem absolutorium dla wladz miasta. Uzasadaj jakie zaproponowat radny
p. Tomaszewski jest uzasadnieniem, ktore nie jgsitte o fakty, ale o przypuszczenia. Peosz
o takie sformutowanie wniosku, ktéry nie budzitbdyociazby moich watpliwosci.

Przewodniczicy Komisji zaproponowat alternatywne gtosowanie - za appuzytywry i za
opinig negatywn. Opinia negatywnaddlzie zawierala jej uzasadnienie.

Radny p. tukasz Magin powiedziat: Panie Przewodnigzy jezeli mamy udowadnig
dlaczego gtosowalimy negatywnie nad poszczegoélnym skiadnikiem teggegtu budetu to
mysle, ze takie same sformutowania w sensie udowadnianasmwich racji powingmy
zapis@ takze w przypadku opinii pozytywnej.

Przewodniczicy Komisji stwierdzit,ze opinia pozytywna nie wymaga uzasadnienia.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski dodat: Oponu przeciwko takiemu przebiegowi
dyskusji,ze nie maemy opierd si¢ opiniujagc budzet na temat tego co zostato zrealizowane
w tym roku. Nie chodzi o tgze jestémy wrézami, ale to § jedyne dane na ktorych riemy

si¢ oprz&. Jdli ja pytam przedstawicieli miasta czy ktéra tych nieruchomii byta
zbywana to po to, aby ustajaka jest szansa ich zbycia.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat: My bardzo chcieliyny, opiniow&
pozytywnie, ale jesteny w rozdarciu. Chcielibymy dosta argumenty mowgice o tym,ze te
dochody realnie miana wykonéd.

Przewodniczcy Komisji poddat pod gtosowanie projekt bigdu na 2015 r. w zakresie
dochodow:

DOCHODY

Wydzial Maj atku Miasta

Dochody realizowane przez Wydziat poza dochodatmwz leasingu budynkow.
Za oping pozytywnry gtosowato 4 radnych

Za oping negatywn gtosowato 3 radnych

W wyniku powyzszych glosow&a Komisja wypracowat opigi pozytywry

Opinia pozytywna: ,za’- 4 gtosy”, ,przeciw” — 3 gtosy, ,wstrzymagych s¢ ,, — 0 glosow.



Dochody realizowane przez Wydziat z tzw. leasingdymkow

Za oping pozytywry gtosowato 2 radnych

Za oping negatywn gtosowato 3 radnych, 2 radnych wstrzymatoa gtosu.

Opinia negatywna ,za’- 3 gtosy”, ,przeciw” — 2 gtosy, ,wstrzymagych s¢” — 2 gtosy.

Komisja uznata zataenia do projektu buaktu na 2015 r. w zakresie dochodow realizowanych
przez Wydziat Majtku Miasta z tzw. leasingu budynkéw za nierealne vadgkonania.
Zdaniem Komisji wptywy z tego tytutughbla zagraone.

Wydatki w zakresie wixiwosci rzeczowej Komisji przedstawitdyrektor Wydziatu
Budzetu p. Matgorzata Wojtczak — zalgcznik nr 6 do protokotu

W fazie pyta i dyskusjiradna p. Urszula Niziotek-Janiak zapytata: Jakie BAM zgtosito
potrzeby jéli chodzi o realizag) Programu Opieki nad Zabytkami?

Przewodniczcy Komisji p. Maciej Rakowski powiedziat: To jest pytanie, ktore pojawig Si
co roku przy okazji prac nad bimtem. Jest to stawianie refeyuych urzdnikéw
W niezecznej sytuacji. Restwa zadaniem jest zreferowanie takiego, jaki zgstalpisany
przez p. Prezydent. W tym momencie kiedy jest tojghkt dezaktualizuje si kwestia
ewentualnych wczaiejszych prognoz, pgb i propozycji.

Wiceprzewodniczca Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak zapytata: Jakie jest
zapotrzebowanie BAM, Biura ds. Rewitalizacji, MPWdp katem przygotowania planow
wynikajacych z harmonogramu?

Ustalono,ze informacja zostanie przygotowana nanpe.

Wiceprzewodniczica Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak zapytata: Mam pytanie odfme
potrzeb realizacji pewnych inwestycji — przedinie ul. Kéciuszki, budowa drog wokot
stadionu Widzewa. Dlaczego my to musimy tGbi

Ustalono, ze na kolejnym posiedzeniu w dniu 19 grudnia br.nigpa zajmie i
zaopiniowaniem projektu uchwaty w sprawie uchwadmicdetu miasta todzi na 2015 rok —
druk nr 271/2014w zakresie wybranych inwestycji drogowych.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat: Pan Przewodnigzy jako przedstawiciel
koalicji wzigt w obrore wszystkich przedstawicieli Ugdu - to jest zrozumiale.
Chcielibysmy, aby te informacje byty bardzo precyzyjne. My mihcemy sipi¢ pienidzy
w zakresie tych wydatkéw. Chciateme sdowiedzi€é — ile na konserwagj obiektow



zabytkowych i tych prowadzonych przez miasto i tydidre § w ramach dotacji dla
wiascicieli prywatnych nieruchonigci wpisanych do rejestru zabytkdéw. Jaka kwota w tym
roku jest przewidziana, a jaka byta w 2014 r.?

Miejski Konserwator Zabytkow p. Kamila Kwieci nska-Trzewikowskapowiedziata: Jeeli
chodzi o inwestycje wykonywane przez miasto to igbym o wypowied Biuro
ds. Rewitalizacji poniewaod momentu powotania tej jednostki, Biuro ArchitekMiasta
Oddziat Ochrony Zabytkéw nie prowadzi prac remontolww Na dzisiaj nie jestem w stanie
powiedzi€ jaka kwota jest przeznaczona na ten cekli Jshodzi o dotacje na prace
konserwatorskie w 2015 r. jest to kwota — 1 264 B/ w 2014 r. byta to kwota 2 722 709 zt.

Dyrektor Wydziatu Budzetu p. Matgorzata Wojtczak powiedziat: J&i chodzi o Biuro
ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta - w120r. jest zadanie — Miasto Kamienic —
Rewitalizacja kwartatow. Aktualny budt po zmianach na 30 listopada...

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskiuscislit, ze chodzi o prace konserwatorskie. Nie
chodzi o gospodatkmieszkaniow.

Dyrektor Wydziatlu Budzetu p. Matgorzata Wojtczak powiedziata: W ramach tych
inwestycji byty przeprowadzane prace konserwatersRiewitalizacja kwartatu to jest kwota
10 232 712 zt. B chodzi o Biuro ds. Rewitalizacji na 2015 r. —2aadaniach majkowych,

to zadanie, ktore podatam przed chwito bylo zadanie, ktére dotyczylo zadania
majtkowego. Tutaj mamy rowniezapisy, ktore dotycgrewitalizacji kwartatow — Miasto
Kamienic — 1 200 000 zt ( strona 280). Widzimy r@ninne zdania o tej nazwie, ktore
posiadag w nazwie rewitalizacja. Jest tutaj rewitalizacfgsparowa centrum todzi i widzimy
to z literkg a, a poniewaten projekt i trzy kolejne projekty- rewitalizagppszarowa centrum
todzi, projekt 2, 3, 5, 6 majtez zwigzek z innymi wykonawcami.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewski poprosit: Apelug, abycie moéwili kategoriami
klasyfikacji budetowej. Chciatbym si dowiedzi€, ile w tej kategorii — Konserwacja
Zabytkow jest pieridzy w budecie tegorocznym, ile jest w przysziorocznym?

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski powiedziak: To o czym pani moéwi, te
poszczegdlne pozycje ze strony 280 to jest tylkgicinformacyjna. Tak naprawdzapisem
budzetowym jest globalna kwota wydatkow dla Biura dewRalizacji. Akurat w przypadku
rewitalizacji obszarowejasto poszczegoélne pozycje w tabelach. W przypadkdatkow
biezacych jeeli mamy kwo¢ wydatkdéw realizowanych przez okkeny Wydziat to pozycja
budzetowg jest tylko ta kwota wydatkéw higcych. Jeeli mamy kwo¢ wydatkow
realizowanych przez okilony Wydziat to pozycja bugktows jest tylko ta kwota natomiast
to co mamy w buzecie od strony 100 do koa to jest informacja towarzygza
i uzupetnienie, ktére nie jest materiatem do ktoregazemy s¢ tak szczegotowo odndsi
poniewa ma to walor informacji towarzysee;.

Radny p. Wilodzimierz Tomaszewskipowiedziat: Pani Dyrektor proszpowiedzi€é na
ktorej stronie g piengdze na dotacje na konserwapjywatnych obiektow?
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Dyrektor Wydziatu Bud zetu p. Matgorzata Wojtczak powiedziata : strona 147, 264.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskizapytat: Mamy tutaj — Kultura i Ochrona Dziedzietw
Narodowego- 121, pdiej mamy — Ochrona Zabytkbw i Opieka nad Zabytkami
Chcielibysmy w tej czs$ci, ktéra dotyczy dofinansowania prac konserwaticrsklowiedzié
Sie, ile jest piengdzy w 2015 r. na te dotacje, ile wyda miasto néizage wiasne?

Miejski Konserwator Zabytkow odpowiedziata: Na dotacje jest 1264 677 zi. Biuro
Architekta, Miasta Miejski Konserwator Zabytkdw nlk®dzie w przysztéci prowadzit
inwestycji dotycacych renowacji elewacji. Onec¢lls traktowane jako integralna €&
wigkszych remontéw i rewitalizacji. Mygdlziemy wspotpracowai nadzorowa te prace. Nie
bedziemy ich wykonywali i rozliczali.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskidodat: 2 700 000 zt przeznaczono na dotacje w tym
roku, w 2015 r. —1 200 000 zt.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski zapytat: Ktora jednostkactizie to realizowata?

Miejski Konserwator Zabytkébw odpowiedziata,ze Biuro ds. Rewitalizacji i Zabudowy
Miasta

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski zapytat: W zakresie Biura ds. Rewitalizacji — ile
srodkéw jest przeznaczonych na konserwacgmonty zabytkow?

Miejski Konserwator Zabytkow odpowiedziata: Ja dzisiaj nie jestem w stanie npytanie
odpowiedzié gdyz s3 to przedsiwziecia ogolne w sktad ktérych wchoglzprace
konserwatorskie. Kale przedsiwziecie budowlane dotygze obiektow zabytkowych, tj, ju
jego konserwacja, bo pozwala mu przetrwllozna powiedzié, ze ta kwota, ktéra jest
przeznaczona w budcie na prace inwestycyjne w obiektach zabytkowneherenie centrum
to jest ta kwota, ktorachlzie przeznaczona na opickad zabytkami w sensie spetnienia
wymagania utrzymania tych obiektow.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski poprosit o 4czrg informacg dotyczca inwestycji

i remontow w zabytkach tej strefy. Dalej zapyt@hodzi Miejsk Pracown¢ Urbanistyczn
— chodzi o tesrodki, ktére zostaly Restwu zapewnione w budcie przy takiej obsadzie
kadrowe] — w cigu 4 lat ile procent miasta zostaniegipgh planami?

Dyrektor MPU p. Robert Warsza odpowiedziat: My nie wnosimy uwag do hbiedu.
Uznajemy,ze w ramach tychirodkéw kpdziemy realizowali wszystkie zadania stawiane
przez miasto. Jestidica w systemie pracy MPU obecnie, wszystkie nol@eys robione
przez Pracowri nie g zlecane na zewitrz. Zakladamy,ze przez poéttora roku udatogsi
podwoi te 5% , ktore byto w 2013 r. Liczymye kedzie w najbliszej kadencji é&dzie
podojenie tego stanu, ktéry jest teraz.
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Radny p. Witodzimierz Tomaszewskipowiedziat: Jest jaki paradoks w tym o czym
mowimy. Im wkcej se 0 tym mowi, tym mniej przeznaczacsna to piengdzy. Gdyby
przesledzi kolejne lata tgrodki na konserwacje zabytkow, zarbwno obiektowwatynych
ktore g wilasndcia i realizowane przez miasto togt0 najmniej trzykrotnie zmniejszyto.
Jezeli miasto chce by partnerem wszystkich podmiotow w rfgee to razem z tymi
deklaracjami powinnosé zwickszeniesrodkow. My nigdy nie bdziemy slgpi¢ pieniedzy na
plan — jest pytanie — czy jest taka sita przerohowhy mana byto skutecznie i efektywnie
te plany zrealizowa Nie do kdica s¢ dowiedzielsmy — czy jest taka wolaeby front prac
rozszerzy maksymalnie. Niejednokrotnie byta mowae powinno s jak najwkecej tych
planéw zrobt tylko jest oczywdcie bariera, zwizana z tymze procedura przygotowania
planu jest bardzemudna. Czy te prace w sensie kolejnych etapéwasfiowania ich nima
jeszcze rozszergyczy jest koniecznd zwickszeniasrodkéw czy § one takim stanie
wystarczajce. Styszalem przed momentetg Pastwo koncentrujecie siw ramach sit
i srodkéw wiasnych. Pytanie czy zlecanie na zstwen projektow nie powinno Ky zeby
zwickszy¢ efektywna@¢?

Dyrektor MPU p. Robert Warsza odpowiedziat: W 2012 r. miasto uchwalito 5 plandw,
w 2013 r. — 4, w 2014 r. — 14 planéw. ki@ powiedzié, ze efektywné¢ wzrosta. Sktad
Pracowni te sic zmienia. Nie przez rozrastanie, ale przez ewohacyjymiare i zwigkszanie
ilosci os6b o wgkszych kompetencjach. W tym wzdkie ja nie wnosz uwag do bugetu.
Przyznany bugket pozwala dalej ten proces prowa&dzCzy ten proces nioa jeszcze
przyspieszy? Latem 2013 r. poelj Panstwo uchwag o nowelizacji Studium Uwarunkowia
i Kierunkédw Zagospodarowania Przestrzennego, $b f@ardzo powme przedsiwziccie.
Przy Studium w 2010 r. tak praca zostata zorgans@ze Pracownia przestata rékplany
a robita Studium, ktéremu zenie podotata. Teraz robimy 50 planéw zaraznskgmy
uwarunkowania czyli | gg¢ Studium jako cakxi. Jeli chodzi o podnoszenie efektywsod —
ona jw nie jest ztazeby byla wysza trzeba troghcierpliwosci. S sporadzane prace nad
65% strefy wielkomiejskiej.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat: Uwaam, ze nie kgdzie tutaj szangeby
wypowiad& si¢ na temat tego, co jest @zig okreilang jako rewitalizacja w ramach
wydatkoéw okrélanych mianem — gospodarka mieszkaniowa. Na temattésdziemy mowé
na Komisji Gospodarki Mieszkaniowej. Koncentrigie na tym zeby doprecyzow@ czy
rzeczywsicie powinno si zwigkszy¢ te pienadze, czy nie. Teraz — nie wiem.

Radny p. Barttomiej Dyba —Bojarski zapytat: Mam pytanie do Biura ds. Rewitalizacjia n
rewitalizacg obszarow czyli sztandarowy projekt na naghg kadenc$ s3 bardzo skromne
srodki przeznaczone. Co to zabezpiecza w tym rokbh®d@ o rewitalizag obszarow
centrum. Tu g wskazane 4 projektysrodki dla Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudpw
Miasta g skromne. Kiedy ta rewitalizacja zacznie sico kedzie za tesrodki w tym roku
realizowane?

Dyrektor Wydziatu Bud zetu p. Malgorzata Wojtczak odpowiedziata: Ten obszar, ktérego
dotkrelismy - rewitalizacji jest d& szeroki. Zwracatam uwagna symbol zapisany przy
zadaniach, to ma rowniewigzek z innymi wykonawcami. Poniew&e wszystkie zadania s
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rowniez w WPF — naleatoby segng¢ do wykazu przedswzie¢ dotyczicych tej rewitalizaciji.
Poddam si jesli chodzi o szczegbtowy zakres.

Radny p. Barttomiej Dyba —Bojarski powiedziat: Dociekam, cochlzie zrealizowane za
pieniadze zapewnione w tym roku.

Ustalono,ze odpowied w tym zakresie zostanie przygotowana na pismie.

Dyrektor Wydzialu Budzetu p. Malgorzata Wojtczak powiedziata: Na stronie 8 WPF
mamy te wszystkie zadania dotyce rewitalizacji, wraz z informacjami dodatkowyr84 to
wszystkie zadania, ktoreedls uczestniczyty w kolejnym okresie programowaniadrit
rozpocat sic w 2014 r. i lgdzie trwat do 2020 r. , projekty z dofinansowaniemJnii
Europejskiej.

Wiceprzewodniczca Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak ztozyta wniosek: Ze wzgdu na
procesy rewitalizacyjne Komisja zwraca uwgy Prezydent na t@e musz by¢ w peini
zaspokojone potrzeby Biura Architekta Miastglijehodzi o programy dotacyjne zarowno na
obszarach rewitalizowanych jak i na dodatkowym abmz rewitalizowanym Nowego
Centrum todzi. Mamy Gminny Program Opieki nad Z&awmi i musimy go realizowa
Proponowatabym zwkszenie tej kwoty do 4 700 000 zt. Komisja zwraigaosprzeznaczenia
dla Biura Architekta Miasta 4 700 000 zt na zadamigigzane z realizagj Gminnego
Programu Opieki nad Zabytkami.

Przewodniczicy Komisji poinformowat,ze prace zwjzane z projektem budtu mog trwac
do sesji budetowe.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipoprosit o uszczegotowienie — jakac¢&z kwoty
4 700 000 zt ma zosigprzeznaczona na dotacje i prace konserwatorskie?

Radna p. Urszula Niziotek-Janiakdodata: co najmniej 2 500 000 zt plus 1 000 00t
dotacje na terenie Nowego Centrum todzi

Przewodniczcy Komisji zaproponowat przegtosowanie wniosku. Zokyaat take p. radn
do przygotowania stanowiska w tym zakresie dackodzisiejszego posiedzenia.

Whiosek zostat przygty jednomysinie 7 gtosami ,za”.

Przewodniczicy Komisji poddat pod gtosowanie projekt bigdu na 2015 r. w zakresie
wydatkéw. Radny p. Dyba-Bojarski zaproponowat gtosowanie ¥@ego z Wydziatow
oddzielnie.
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WYDATKI BIE ZACE | MAJ ATKOWE

Wydziat Praw do Nieruchonioi

Opinia pozytywna: ,za” — 7 gtoséw, ,przeciw’” — 0 glosOw, ,wstrzyrpaeych se¢”
— 0 gtosow.

Biuro Architekta Miasta

Opinia pozytywna: ,za” — 6 gtosow, ,przeciw” — 1 glos, ,wstrzymagych sg”
— 0 gtosow.

Miejska Pracownia Urbanistyczna

Opinia pozytywna: ,za” — 7 gtosow, ,przeciw” — 0 gltoséw, ,wstrzymygych se¢”
— 0 gtosow.

Biuro ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta

Opinia pozytywna: ,za” — 4 gtosy, ,przeciw” — 0 gtoséw, ,wstrzymagych s¢” — 3 gtosy.

Przewodniczcy Komisji powiedziat: Ze wzgidu na to,ze radni sygnalizowali clé
zabrania gtosu odsnie innych spraw, ktére mady¢ w przedmiocie zainteresowania naszej
Komisji to kazdy z cztonkow Komisji bdzie mogt zgtosi wniosek, zeby jaks pozycg

w budzecie zaopiniona

Jakom pierwsza w tej sprawie glos zabrslaceprzewodniczaca Komisji p. Urszula
Niziotek-Janiak i powiedziata: Chciatabym dowiedZiesic o to, jakie jest uzasadnienie
umieszczenia w bugcie 7 100 000 zt na przedknie ul. Kdciuszki. Czy drogi wokot
stadionu Widzewa jestmy w stanie zrealizowaw przysztym roku?

Ustalono,ze na kolejnym posiedzeniu jako pierwszy punkt pdkz obrad zostanie wpisany
punkt - Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawidéwalenia budetu miasta todzi na 2015
rok —druk nr 271/2014w zakresie wybranych inwestycji drogowych.

Ad 2
Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy
Finansowej miasta todzi na lata 2015-2040 — druk n272/2014

Wobec braku pytai zgtoszé do dyskusjiprzewodniczcy komisji p. Maciej Rakowski
poddat pod glosowanie projekt uchwaly opisany wruku Nr 272/2014
w zakresie wigciwosci rzeczowej Komisji:

Za pozytywnym zaopiniowaniem ww. projektu uchwaty gtosowato 4 radnych,
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przeciw O O,

wstrzymato sie 0 2.

Ad 3

Zaopiniowanie projektu uchwatly w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla efci obszaru miasta todzi potdone]
w rejonie ulic: Prezydenta Gabriela Narutowicza, dr Stefana Kopciskiego i Juliana
Tuwima na wschéd od planowanego przedienia ulicy Uniwersyteckiej — druk
nr 266/2014

Ad 4

Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla efi obszaru miasta todzi potl@one]
w rejonie ulic: Prezydenta Gabriela Narutowicza, Wiliama Lindleya, Wodnej, Juliana
Tuwima i Henryka Sienkiewicza — druk nr 267/2014.

Przewodniczcy Komisji p. Maciej Rakowski przedstawit podstawowe zaknia
dzisiejszego posiedzenia i powiedziat: Nie chodzitm zeby te plany wnikliwie
przeanalizow& ale o to,zeby te plany nad ktérymicdziemy w najbliszym czasie
pracowa, wstpnie omowe, zarysowa osie podstawowych kwestii do rozstrzygma, tak,
aby przy naszych dalszych pracach nad otrzymangkiimdentami méc do tego odnosie
bardziej szczegdétowo. Nie adhcdzisiaj blokowé maozliwosci zadawania pyta Bede
pilnowat, aby to byty 1-2 pytania od osoby po tbyd@any mogli wszystkie te plany wginie
mieli zaprezentowane. Chciatbymebysmy si zastanowili, w jakim zakresie ewentualnie
autorow uwag édziemy zapraszai dopuszczéado gtosu. Nie chciatbym, abyny z naszych
posiedzé zrobili arer dyskusji na 300 — 500 oséb. To niczemu nie pgana otworzy tylko
spoteczne niepokoje. ddi uznamy i to bdzie wychodzito w trakcie naszych dyskusg,
pewne kwestie, uwagi, ktore magzczegola wag; i co do ktérych, nie do kma wiemy, jak
rozstrzygné¢ to wtedy w tym zakresie miemy Skatacych zapraszai wystuchiwg& ich
stanowiska i szczegétowe) argumentacji. Nie chgiatbzamienia posiedzenia Komisji
w debat na 200 — 300 osb6b. Nie ma obgoku zebysmy kazdego wystuchali osoktie
poniewa uwagi wnosi i na pémie. Jgli beda postulatyzeby do konkretnej uwagi rozvngt
zaproszenie kogoto z Pastwem Wiceprzewodnigeymi bedziemy zastanawéasig, czy
zapraszéa czy nie. Uznanie jakiekolwiek z uwag za zasagowoduje,ze nie jestemy
w stanie tego planu uchwaliwraca on do dalszych prac planistycznychielidaktycznie
bedziemy mieli uzasadnione powodgby zmienia jakies rozstrzygng¢cia planistyczne, mie
powdd zeby ten plan obali— mazemy s¢ na to decydowabo nie jestémy niewolnikami
przedizenia MPU. Na przyszké, mam nadziej, ze uda s§ nam z p. Dyrektorem MPU
wspotpracowa tak, zebysmy o pewnych rzeczach, rozstrzyggiach nie decydowali dopiero,
jak dostajemy gotowy plan z pakietem uwag. Chadin, zeby Komisja byta w przypadku
kazdego planu jeeli chodzi o jego zal@enia, whczana na mdiwie wczesnym etapie prac
planistycznchzebysmy mogli cé zaopiniowé.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewski powiedziat: Zaniepokoito mnie wygiienie

p. Przewodniczrego. Z tego wynikaze nie powinrimy rozpatrywd zadnych uwag bo jak
bedziemy rozpatrywé& to plan kdzie wstrzymany. Taka jest istota tego procesu

15



planistycznego. Po to jest caly zakres proces espoleniazeby zapoznasic z uwagami

I zeby rozstrzyggc czy one g stuszne , oczywcie z naszej perspektywy. Ja wnioskowatbym
0 to, zeby przyjp¢ zalaenie, jeeli ktokolwiek z nas, uczestnikOw tego procesu zaskuje

0 obecné¢ autorow uwag taeby tego nie poddawegpod gtosowanie tylkaeby po prostu
zaprosté tych ludzi i wystuché& i mie¢ podstaw do rozstrzygania. Widz ze cate nasze
dziatanie, wielogodzinne debaty pozbawioreaosensu jeeli na pocatku bedzie zataenie,

ze musimy doprowadzido odrzucenia wszystkich uwag.

Przewodniczcy Komisji p. Macie] Rakowski powiedziat: Ja tego nie powiedziatem,
Powiedziatem tylkoze mamy rozstrzygncie takie lub inne. Zgadzamyesco do tegoze
przyjecie ktorejkolwiek uwagi kaczy dalsze prace. Mamy taknazliwosé, nie jestémy
niewolnikami przedteenia MPU. Jeeli si¢ na to decydujemy, musimy ndiéwiadoma¢, ze

to jest takie, a nie inne rozstrzygrie, ktére oczywicie maze nasipic. Nie jestem
zwolennikiem przyklepywania kdego planu. Jeli chodzi o zapraszanie to powiedzialem
to, ze nie che wylgcza® mozliwosci przedstawienia tej propozycji. Nie jestem w san
obiec&, ze kadego lgdziemy zaprasza To zaley od tego, jak daleko péjdziemy w tych
wnioskach. Jeeli p. radny zaproponuje do jednego planu zaprojgomeby zaprosi kilka
0s6b to oczywicie bede czynit zaddéc¢ tej prabie. Jeeli wniosek ldzie, na przykiad
w sprawie Zlotna zapraszavszystkich to niestety wtedyetle musiat oponow. Procedura
przewiduje zgtaszanie uwag narpie.

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Rober Warsza zaproponowat gczne
omowienie mpzp opisanyclr drukach nr 266/2014 i nr 267/2014.Prezentacje stanoyvi
odpowiedniozalgcznik nr 7 i 8 do protokotuProjekt uchwaty wraz z uzasadnienierdruk
nr 266/2014stanowizalgcznik nr 9 do protokotuProjekt uchwaty wraz uzasadnieniem —
druk nr 267/2014 stanowizalcznik nr 10 do protokotu.

W fazie pyta i dyskusji Wiceprzewodniczca Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak
zapytata: Jakie jest zagospodarowanie tymczasosteteyendéw? Czy ono nie zablokuje nam
Expo? Jaki wptyw ma na zmiakoncepcji zagospodarowania tych terenéw miaty kitiasje
prowadzone z regulaminu konsultacji spotecznych?

Dyrektor MPU p. Robert Warsza odpowiedziat: W wyniku pierwszego wyenia zostat
przyjety wniosek zwgzany z zagospodarowaniem tymczasowym. Zostalo wqulaone
zagospodarowania tymczasowe w postaci zielenitigas maliwe do realizacji do czasu
przyjecie rozwihzan docelowych. Jest mibwos$¢ zazieleniania, jest tylko ograniczenie
dotyczce sadzenia bezfr@dnio drzew gdy te po 50 latach wymagajodszkodowaA.
Be¢dzie to zieléd o wysokdci niskiej i sredniej. Co do trybu konsultacji spotecznych,
wynikajacych z regulaminu miasta, odbyhg gine w 2012 r. i miaty bezprednie przeteenie

na robiona koncepgji na wytyczne. Jesli chodzi o procedowanie samego planu, podlegamy
rygorom ustawowym, jest to rygor nagdny do konsultacji spotecznych czyli wyknia.

Wiceprzewodniczica Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak dodata: Rozumiemze wyniki
konsultacji regulaminowych byly uzgadniane w takmakresie, w jakim te uwagi zostaty
zgtoszone podczas konsultacji z ustawy planistyjczne
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Dyrektor MPU p. Robert Warsza powiedziat: Po oxci konsumentem tych uwag byt
Zarzad Nowego Centrum todzi, ktéry przygotowat caly pekuwag, z ktérych wszystkie
zostaty uwzgidnione.

Wiceprzewodniczica Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak dodata: Rozumienze Miejska
Pracownia Urbanistyczna nie ma zakazu uwgdghnia uwag w zmianach wprowadzanych
w planach zgtaszanych w trybie konsultacji spotgchn pozaustawowych. Nie ma takiego
zakazu poniewato my przygotowujemy plany i welmieszkacow mazemy w takiej formie
uwzgkdni¢. Inaczej nie miatyby sensu inne konsultacje pgea tistawowymi.

Dyrektor MPU p. Robert Warsza powiedziat: Realizacja konsultacji spotecznych nie
zwalnia nas z ustawowego obawku zrealizowania wylzenia. Jéli chodzi o Expo — uktad
funkcjonalny NCL zapisany w planie daje bardzorske mazliwosé realizacji r@nego
rodzaju przedsivzigé. To bardziej po planie zapadajecyzje, jak on dmlzie konsumowany.
Nie ma wpisanych bezpednio inwestycji.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat: Chciatbym gidowiedzi€ si¢c o zat@enia
do planu, ktére wyspowaly w uchwatach inicjgcych prace. Czy te zatenia byly
zmieniane?

Dyrektor MPU p. Robert Warsza odpowiedziat: One byly zmieniane, byla uchwate092
r. i zostata zmieniona w 2012 r.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewski dodat: Uchwala w sprawie planu pierwszego
dotyczcego cesci wschodniej byta w 2009 r.

Dyrektor MPU p. Robert Warsza : ale byly jeszcze uchwaly programowe
w 2007 r. i ta zostata zmieniona w 2012 r.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat: Ja pytam o uchwaty, ktére rozpoczynaty
procedu¢ planistyczag.

Dyrektor MPU p. Robert Warsza powiedziat: Te uchwatygsbardzo krétkie i jest tylko
nawizanie do uchwat programowych. ¥ z tych uchwat to jest jedna strona.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewski zapytat: Czy te zalenia, o ktorych mowa,
odwotujgce sé do uchwat programowych, ktére zostaty potem znueaiw 2012 r. — czy
w zwigzku z tym tréc tych zataen pierwotnych z 2009 r. i 2010 r. , czy odwotanigtgch
uchwat inicjupcych, wszczynapych procedur planistycza do tego dokumentu
programowego z 2007 r. — czy to odwotanie jestliz@aane?

Dyrektor MPU p. Robert Warsza odpowiedziat: Jest zrealizowane. W 2007 r. zostata
podgta pierwsza uchwata programowa, w 2009 r. zostalyjgee uchwaty przyspieniowe
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do planu. W 2012 r. zostata zmieniona tylkeséav sprawie Programu NCL, uchwata z 2007
r.zeby plany ....

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat: Nie rozumiemy sj chodzi mi o to, czy
inicjatywa wszcgcia procedury planistycznej w uchwatach z 2009 2010 r. jest literalnie
Zwigzana z tym co zostato napisane w 2007 r. czyie?

Dyrektor MPU p. Robert Warsza odpowiedziat: Jest odwotanie do uchwaty. W 2012 r.
zostat zmieniony zatznik do uchwaty z 2007 r. , ktéry precyzowat tezystkie proporcje,
wielkosci.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewski:Zostat zmieniony zgtznik, ale czy w zvwizku
Zz czym mana powiedzié, ze zmiana zatznika do Programu jest zmeaoatej inicjupcej?

Kierownik Zespotu MPU p. Andrzej Makowski powiedziat: Nie byto takiej potrzeby
poniewa ta uchwata z 2007 r. nadal obawuje . Jedynie w 2012 r. zmieniono jejganik.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskpowiedziat: Uchwala inicjujca byta podjta w 2009 r.
i 2010 r. i odwotywata sido okrélonych zatgen programowych przgtych w 2007 r. Czy
w zwigzku z tym byta jak@zmiana uchwaly inicjugcej?

Przewodniczcy Komisji powiedziat: Zadcznik byt integralg czescia uchwaty. Jeel
zalcznik zostat zmieniony to zostata zmieniona uchwata

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat: Méwimy tutaj o okrdonej procedurze
planistycznej, gdzie odwolygemu s¢ do okr&lonych koncepcji, pewnej wizji przestrzeni.
Zaktadam,ze te uchwaly inicjuyjce proceduyr planistyczia czyli uchwata o wszeziu prac
nad planem odwotywataido pewnej wizji. Ta praca zostata rozpgez to,ze po drodze
dokument programowy zostat zmieniany nie oznaczastpze to co zostato w 2009 r. i 2010
r. przygte jest zmienione.

Dyrektor MPU p. Robert Warsza powiedziat: Pozwal si¢ z panem nie zgodzi Zrobi
analogé¢ do Studium. Jest padp uchwata o realizacji planu, zmienig S$tudium czyli
zmieniap si¢ zatazenia polityki przestrzennej, nie trzeba wraz z pragm nowego Studium
doprowadzt do wyrzucenia wszystkich uchwal, ktére zostatyjptdprzed tym momentem
z poradku prawnego.

Radny p. Wtodzimierz Tomaszewskistwierdzit: Pan myli porgki. Ja to w tej chwili
przedstawiam jako jeden z fundamentalnych elemeitaérdziej analizy prawnej poniewa
to, 0 czym pan przed momentem powiedziat jest kave¢aka,ze Studium zostato gdZieam,
zainicjowane czy zmiana , czy nowe zostato proceas®M odwotywato si do jakg wizji
i miatlo prawo zmieniato co wczéniej byto uchwalone. Natomiast tutaj zostata pgiayj
procedura planistyczna, odwajop s¢ do jakig wizji i ona byta w toku. Jak pan padlj
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dziatania w zakresie Studium, to te zapia do Studium te pan mogt w trakcie prac
fundamentalnie zmieé?

Radca Prawny UML p. Monika Klaczek powiedziata: Jeeli chodzi o przyjcie pewnego
procesu planistycznego i prac urbanistycznych Hesi to pewna procedura. Procedura
planistyczna - przygotowywanie planéw zagospodamavgrzestrzennego to jest szereg
czynndgci. Przyjmowanie w trakcie tego procesu szerega@pra, zmian. Sama uchwata
inicjujaca, przysipienie do opracowywania czy spgizenia projektu takiego planu to jest
rozpoczcie tej procedury. W trakcie tej procedugy gpracowywane kolejne dokumenty, s
zgtaszane uwagi, ktore powodupkowe zmiany. Jeli jest pod¢ta uchwata, a naginie jest
zmieniana ta uchwata to jest to element calej mloce planistycznej. Na pewno nie
powoduje obowjzku zmiany uchwaty dotygeej przysipienia do opracowywania projektow
planu zagospodarowania przestrzennego. Nigemy mOowe, ze przez ¢ zmiarg, rozumiem
pewry sugest, ze zmiana uchwaly z 2012 r. miataby mieptyw na tré¢ uchwaty

0 przysapieniu do opracowywania projektu planu zagospodarosv Ta uchwata powoduje,
ze my przysgpujemy i wszystkie opracowania, ktdrg przygotowywane w ramach tej
procedury staj si¢ czgécig tej pracy planistycznej, uzyskigj status dokumentow wowych

i one dag podstaw do wypracowania okéonego wyniku i tym wynikiemgte zataenia do
planu, ktore dzisiaj jednostka przedstawiata.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskstwierdzit: Dalej s¢ nie rozumiemy. Gdybyny wzigli
rézne uchwaly zwjzane z inicjowaniem planu czy rozpeciem Studium. W wikszaci
tych dokumentow & wytyczne dla tych, ktérzy ten plan mieliby przygetywat.

W przypadku tego, tego wytyczne niejako przenosigydo dokumentu programowego czyli
tej uchwaty z 2007 r. W zwiku z czym, albo przy zmianie wizji trzeba byto dakt zmiany
tej uchwaly i powiedzié ta uchwata przyjmuje zupetnie inne wytyczne. Nee lzardzo
rozumiem argumentacji p. mecenas dlategozmiana w 2012 r. w gruncie rzeczy w wielu
elementach w ogole esinie wypowiadata na temat tegee lkeda zmieniane koncepcje
dyspozycji urbanistycznej R. Kriera. Nie wypowiaalak na temat tega,e kedzie inna wizja
wynikajagca ze Studium zagospodarowania okxawpcego. Jeeli méwimy chociaby

o klinie dziehcym, ktéry dzisiaj jest w Studium to nie ma tam pedziane,ze mamy ché
zmiany tego. Uwzam, ze sprawa ta powinna by perspektywy formalnej bardzo doktadnie
uzasadniona i wygmiona. Bd¢ tego oczekiwat dlategaze uwaam, ze cala procedura
inicjujaca ma okréone etapy, ale i ale #@.

Dyrektor MPU p. Robert Warsza powiedziat: Przyjmuyj to do wyja&nienia.
Radny p. Wiodzimierz Tomaszewski powiedziat: Druga to jest kwestia zmana
z ideology wysokiej zabudowy. Czy jeli méwi sk o tym, ze dopuszcza siwysoky

zabudow to oznacza obowzek wysokiej zabudowy.

Dyrektor MPU p. Robert Warsza powiedziat: Jeeli nie ma precyzyjnie zapisanej
wysokaci minimalnej i maksymalnej to inwestor tezrobt nizej.
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Radny p. Wiodzimierz Tomaszewski powiedziat: Uwaam, ze dotykamy najbardziej
fundamentalnego elementu.iBawo jaking bocznym, nieformalnym kanatem zmiefuie
w o0gole ide tej przestrzeni, zaien tego planu. Podstawawideg byto okrelenie nowych
przestrzeni publicznych. 2eli inwestor chciatby budowato w wielu przypadkach jak ma
ograniczona przestraeto idzie do gory zat zabudow, aby mu sj optacalo, przynajmniej
w tej czsci wschodniej byto to dopuszczone, ale nie byblowigzek. To byta pewna cena
za to, zeby ochroni t¢ przestrzé od takiej zabudowy, jak teraze¢sprobuje robi czyli
Paistwo ograniczacie ik& przestrzeni publicznej, ktora pierwotnie byta zaloa.

Dyrektor MPU p. Robert Warsza powiedziat: $dz¢, ze tu pojawia s pole dyskursu
filozoficznego, polegarego na pytaniu — czy nadpadawicksza popyt? Czy nadpada
przestrzeni i maiwosci spowodujeze kedzie s¢ wiecej dziato? Na to pytanie pozwadobie
przygotow& prezentag pokazujca rzeczywiste mgiwosci realizacji wielu funkcji
w todzi. Czy powinnimy planowa na miag naszych potrzeb czy ponad mgiaraszych
potrzeb?

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipoprosit o wywietlenie na planszyysunku planu
z zapisami poszczegoélnych funkcji i powiedziat: Bk&ane linie to jest zabudowa
mieszkaniowa?

Dyrektor MPU p. Robert Warsza odpowiedziat: Jeeli chodzi o takie oznaczenie to jest
uktad dwufunkcyjny bez zdeterminowania co ma przedvana tym obszarze. Me by
zrealizowana zabudowa mieszkaniowa w 100% , zabadmshgowa w 100% lub zabudowa
mieszkaniowo-ustugowa.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskidodat: Przestrae ktéra gsiaduje od EC1 na wschod
to byla pierwotnie przestragplanowana na potrzeby Centrum Festiwalowego. Reaunie
Paistwo chcecie tam zrobbloki?

Dyrektor MPU p. Robert Warsza odpowiedziat: Nie zrozumiglmy sk . Jest sytuacja taka -
w tych czerwonych jest dworzec- trudno sobie wyeldrazabudow mieszkaniow. Na

przyktad w tej strefie (jeszcze czerwona) jest zlmms$¢ zrealizowania lokali
mieszkaniowych jako uzupetnigiych. Te obszary nmma zrealizowa zaréwno jako

ustugowe i zaréwno jako mieszkaniowe. My nie pgdeamy.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat: Wejcie w uklad drogowy, wégie
w srodek z ul. Nowowglowej, wefcie na zachod — czy tu jest wjazd podziemny?

Dyrektor p. Warsza odpowiedziat,ze tak. Komunikacja jest w dwdch poziomach. Po
pierwsze jest wjazd podziemny do calego komplekatkipgowego. Na poziomie parteru
i poziomie O jest droga normalna, aczkolwiek cheeakiesienia komunikacji kotowej jest
znacznie ograniczony.

Przewodniczicy Komisji zaproponowat 15 minut przerwy.
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Ad 5

Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla efi obszaru miasta todzi pot@one]
w rejonie ulic: Strykowskiej, todzianka i Okdlnej do granicy Lasu tagiewnickiego —
druk nr 268/2014

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Rober Warsza omowit projekt uchwaty
wraz z uzasadnieniem. Projekt uchwaty staneadgcznik nr 11 do protokotu Prezentacja
stanowil2 do protokotu.

W fazie pyta i dyskusjiradny p. Wiodzimierz Tomaszewskizapytat: Chciatem zapyta
jesli chodzi o ten obszar — to uenie jak przed momentem widzighy pokaz planow
zwigzanych z NCL — cale otoczenie miey pokazane. Tutaj wyfkowo skromnie.
Przypominam sobieze przy okazji Studium wchodzenie zabudowy do ohs#snego byto
dos¢ giebokie.

Dyrektor MPU p. Robert Warsza powiedziat: To jest ustalenie Studium, o ktorym
mowimy. Plan jest bezgeednim przetaeniem.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat: Rozumiem. Przy Studiung sniejsca
takie, gdzie ta zabudowa @ogicboko wchodzi i jaké to nikomu nie przeszkadzato. Tutaj nie
za bardzo rozumiem tego, co olleepan Dyrektor jako filozofi tego planu. Wienze mamy
jedm wielka przeszkod wynikajaca z faktu, ze jest Studium, ktére zakilada linie jako
zalesienia.

Przewodniczicy Komisji powiedziat: W imieniu p. Przewodnigzej i swoim zgtaszamye
nam przeszkadza wchodzenie zabudowy do lasu.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskidodat: Ja méwi o tym, ze przy obowjzujacym
Studium gdyby zobaczyobszary dalej pofmne to wejcie z § zabudow zostato
usankcjonowane. Tutaj, w tym przypadku mamy dwiedamentalne okoliczdoi — jest
teren, ktory niby zostat przeznaczony do zalesiemaje pytanie zwjzane jest z tym — ile to
bedzie kosztowé? Jaka jest kategoria oba&ujaca, jaky przewiduje si kategorie drogi dla
ul. Strykowskiej?

Dyrektor MPU p. Robert Warsza odpowiedziat: Pierwsze pytanie dotyczyto bardziej
kwestii filozoficznej- wecej, mniej, jakie to ma konsekwencje. Pozwebbie pokazaza
posrednictwem krotkiej prezentacji pewiilozofie - z racji tego,ze robimy nowe Studium

i tutaj pytanie czy ta obecna granica jest ba?i€lzy to jest coco nam przeszkadza, czysco
co uwaamy, ze jest dobre? Chciatlbym odidesie do paru takich wielkei i paru zestawie
dotyczicych skali catlego miasta. Tak wydhja zasoby mieszkaniowe wygnicte
bezpdrednio ze Studium. Jednodmée kolorem i intensywnieia jest zamalowany mniej
wiecej stopi@ pustki tam czyli niewypetnienia. Jakby dokagwitakiej analizy widzimyze
jesli chodzi o zabudow mieszkaniow wielorodzinm to mamy nadwike wyznaczon
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w Studium na 40 000 000 zt. Na 94 000 000 zt zalwydmieszkaniowej jednorodzinnej przy
zalazeniu, ze ten nasz fragment nie idzie dalej w las. Pytaniezy przy takim ogolnym
zestawieniu liczby mieszkaow i maliwosci. W zabudowie jednorodzinnej mamy dak
rezerve. W zabudowie srddmiejskiej, przy zatpeniu catkowicie nowych standardéw.
Chciatbym o tym powiedzée przy zatgeniu catkowicie nowych standardow
w zabudowiesrodmiejskiej przecie mieszkato kiedy dwa razy wgcej mieszkacow. Ja
przygotug dla pana radnego na przyszte spotkanie- jaliem&zliwosci inwestycyjne
w todzi. Czy powinnimy projektow& z rozmachem czy skromniej. W zabudowie
wielorodzinnej, mniej wicej wszystko co wykracza poza Studium, a jest wiaviest okoto
100 000 zt. Mniej wicej przy takim ogolnym rozliczeniu Studium jest jekies 950
mieszkacow to przy prognozie demograficznej powoduge edziemy mieli rezerw na 340
-390 mieszkacow. Mazemy wszystkich przeprowadziz Lublina, Czstochowy, Katowic

i zmieszcg sie. Pytanie jest podstawowe — czy nowe Studium powidawad wiecej, czy
jakos racjonalizowa te obszary. Patsz na to, co sidzieje w strefie , jest detekcja budynku.
Budynkow w strefie obrzaej przybywa, w strefigrodkowej, wielkomiejskiej- ubywa. Na
przestrzeni 20 lat to jest jaki@%. Chciatbym, aby n#jac o terenach obrzaych popatrzyli
Paistwo na to, na czym w todzi chcemy skupt. Jezeli myslimy o strefie wielkomiejskiej
to nasz program rewitalizacji na kwd 200 000 000 zt to i tak jest niewiele. Laczmeoky
na rewitalizagj strefy wielkomiejskiej mazna wylicz& na okoto 15 000 000 000 zt z czego
potowa jest po stronie miejskiej. Nasza strefa ebra tak st jakos zabudowuije.
Powiedziatbym ze jest to mniej lub bardziej zaplanowany chaos.s@aa ten chaos wynika
z planéw bo plany pokazupadpoda w stosunku do rzeczywistych aliwvosci. Jak jest za
dwzy plan, a doméw mie pojawt sie iles wtedy one lokuyj si¢ przypadkowo, losowo. Mamy
na przykiad Stare Ziotno, to jest teren, ktoggdiemy za chwig omawida. Jest to teren- tutaj
zlokalizowana jest zabudowa, a w tyche&zach jest niezurbanizowany. Mamy Nowe
Ztotno, ktdre s} urbanizuje bardzo mocno. Pytanie — tutaj mamy wWwyprie struktury rzdu
20% i st zurbanizowato. Tu mamy wykreowany batagan, kt@elj chcielibysmy gdzig
jednak realizowajakies funkcje o charakterze zabudowy mieszkaniowej $6 pgtanie — czy
wszedzie czy gdzi€? Spetnianie oczekiwialudzi, niedopetnia tego co ja sie wykreowato.
Nie robimy na Nowym Ziotnie planow, ale robitly na warsztatach wewtznych ré@ne
koncepcje — na przyktad na Nowe Ziotno — jaka fastliwos¢ nowych domow i jakie
koszty realizacji. Jest to pytanie filozoficzne zy chcemy now zabudow mieszkaniow
jednorodzing jesli ona ma wycieké& poza stref wielkomiejsky? Zakladamze ona kdzie
wycieka bo takie g preferencje ludzi w wolnyndwiecie. Czy powinrimy nasz polityka
powiedzi€, kanalizowa to jaka. Powiedzié- zamiast mié dwa batagany w Nowym Ztotnie
i w Starym Zlotnie to prébowamiet jeden poradek w Nowym Ziotnie. Tak ¢glziemy mie
dwa batagany za podwajncere. Zmapowakmy wszystkie wnioski, ktore wphgty do
Studium. Pozwdlcie nam budowdam, gdzie zigyliSmy wnioski. To jest taki wariant,
5500 000 000 zt na zrealizowanie infrastrukturyy Znaczy,ze kademu mieszkacowi
todzi musimy powiedzie z twoich podatkéw pojdzie 10 000 zt poeby, ktorzy i tak nie
przyjady bo skd oni maj przyjech&. Skad wezmiemy 300-400 mieszkadw, nowych
uzytkownikbw miasta. Musimy powiedZiewszystkim ludziom — ci, ktérzy mieszkacie
w $rédmiesciu i nie jestécie w stanie si z niego wydostamusicie s} zaptacé w przecigu
najblizszych 20 lat w podatkach 10 000zeby ci, ktérzy § bogaci bo na przyktad mgjuz
grunt, stali s} jeszcze bogatsi w wyniku przeksztatagrbanistycznych. Ja przeciwko takiej
polityce lede sic starat zbier& wszystkie argumentyzeby to miasto pod wzgllem
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finansowym i logicznym nie rozpadtogsiPrace nad Studium trvgajPan Przewodnigey na
pocztku powiedziat,ze maze dobrze bytoby o pewnych kwestiach rozma&wma samym
pocztku. Widz taky potrzelg. Bedziemy chcieli w pierwszym kwartale 2015 r. wéyjdo
panstwa na etapie Studium kiedy pada decydowanie tkedie@ miasta, o najwaiejszych
decyzjach przedstawitrzy, cztery warianty mdiwych dziatax z pokazaniem wszystkich
konsekwencji i wszystkich nitiwosci. Paistwo zdecyduj, podejma uchwaé kierunkowg,
jak ma wyghdac Studium. Wracac do planu, nie zakladamzgi realizujemy te plany
zarOwno todziank jak i Studium na bazie istnigjego Studium, mdiwos¢ zrealizowania
ich inaczej jestzadna. Jeeli panstwo w przysziéci dojdg do przekonaniaze wob taki
wariant i tak zostanie zmienione Studium, ja rozmize kwestia bdzie otwarta. Jeeli
takiego wariantu nie dolzie to ta kwestia fejakos bedzie tam wyjaniona. Na bazie
istniegcych rozwizan planistycznych, my nie jestmy w stanie, w kwestiach
fundamentalnych budowania wsizie i budowania wicej nie jestémy w stanie wykreowa
innego...

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat: Czy mge pan Dyrektor pokazanam ten
plan. Teraz przejdod filozofii do twardego gruntu. Po pierwsze chema wskazéa na to,ze
ten obszar, ktory jest dzisiaj wkach prywatnych trzebagtizie wykupt.

Dyrektor MPU p. Robert Warsza odpowiedziat: Nie. Przechogiz do drugiego pana
pytania. Przeciwstawiam c¢sitakiej logice, ze przychodz wszelakiego rodzaju petenci
i méwia, ze miasto musi zaptatim za c@ czego oni nie maj Te grunty § sklasyfikowane
jako tereny rolne, terenydee i nie ma tam przyznanych praw zabudowy. JaorEamiem-
dlaczego miasto ...

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskdalej powiedziat: Po pierwsze wydangtstaj decyzje
pozwoler na budow i trzeba je zliczy. Po drugie jeeli mamy tutaj klasyfikagj dotyczca
zalesienia to wiadomase prdzej czy paniej to zalesienie musi bywykonane. Wszyscy
wiasciciele tych dziatek é&da wnost o odszkodowania. Maj pozwolenia na budogy
jednoczénie ma pan funkejzalesienia w zwizku z czym oni nie magwykorzystywa tego
docelowo. W mojej ocenie ma panzjuwa fundamentalne ¢dy w swojej kalkulaciji
finansowej, jéli chodzi o ten obszar. Co do filozofteby probowa opanowa zabudow
zeby wykorzystywa tereny centrum miasta — tag sgadzamy. Czasami trzeba sobie zfobi
kalkulacg. Tutaj jezeli pan lkedzie chciat dopehdi ten plan na tym etapie potrzebuje pan
30000000 zt. Szaoy) ze okoto tyle loda kosztowg odszkodowania. Kwota jest
orientacyjna. Trzeba doktadnie zliézyile tych pozwolé na budow.

Przewodniczicy Komisji p. Maciej Rakowski stwierdzit: Pan Dyrektor powiedziate te
pozwolenia, ktéregswydane maj zosté zachowane.

Dyrektor MPU p. Robert Warsza: s3 skonsumowane. Plan zaktada dalsze...

Przewodniczcy Komisji p. Maciej Rakowski: nie ma kolizji zzadnym pozwoleniem na
budowe, tak przynajmniej mowi p. Dyrektor.
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Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskpowiedziat: pozwoleniagsna ten obszar ( zielohy
Dyrektor MPU p. Robert Warsza: doktadnie jest wpisane w paragrafie 11, pkt. 7.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewski:Jezeli pan ma teren do zalesienia to pan nieengo
zabudowa.

Dyrektor MPU p. Robert Warsza: Jest dopuszczenie aytkowaniu obiektow budowlanych
dla ktérych przed weégiem w zycie planu wydano ostatecgrdecyzg o pozwoleniu na
budowe badz dokonano zgloszenia z dopuszczeniem. Dalej jesiwgmizenie robot
budowlanych nie wymagggych nowego pozwolenia na budgwrytkowanie istniggcych
drég wewntrznych w czasie niezbdnym do obstugi istniggych dziatek. To jest ta kwestia,
ktéra zostata dodana po pierwszym wegniu, realizacji dojazdow i infrastruktury
technicznej- to tezostato dodane.

Przewodniczcy Komisji p. Maciej Rakowski powiedziat: Mamy rozpoznany problem
i bedziemy do tego wraca

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat: W mojej ocenie ta funkcja wpisana do
zalesienia fundamentalnie ograniczaztiveos¢ skorzystania z tych pozwdalgktore g. Nie
rozumiem kompletnie wprowadzenia tu drogi, ktost podatkowym kosztem.

Dyrektor MPU p. Robert Warsza powiedziat: Nie ma tej drogi.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat: Dzisiaj nie ma tej drogi ale f{swo
wpisali £ drog;. Tutaj jest niespojnié odniesienia si do tych ogoélnych zalen. Teraz
wracam do praktyki. Pagtam z okresu prac nad tym Studiuke, tutaj byta wypracowana
koncepcja i to w Komisji, gdzie prayp zalaenie,ze tu ma by 90-metrowy dach wzdiu
linii lasu, ktory miat by pasem ochronnym z wadzeniem jakiejkolwiek zabudowy. Wiem,
ze to miato by wprowadzone. Nagpita jaka pomytka w gtosowaniu nad Studium i tego nie
przegtosowano. Wiemze p. Skwarka zgtaszat zdanie ¢ane w zwizku z tym. Dzisigj
mamy takie Studium, jakie mamy, ale w sytuacji karat nic nie wnosi do tej filozofii pana.
Ta zabudowa i tak jest tutaj, &§2 tych os6b ma pozwolenia na zabudoma dalszych,
wewretrznych dziatkach, w zweku z czym, w moim przekonaniu rachunek co do kanizy
miasta jest takize powinno si wréci¢ do tamtej koncepcji.

Przewodniczcy Komisji p. Maciej Rakowski powiedziat: Pan zasygnalizowat problem.
Bedziemy omawié jeszcze ten plan przy okazji glosowania.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat: Ten plan, w swojej szczegotaen
w tym odcinku nie wpisuje sido kaica w ¢ filozofie poniewa nie ma o co kruszykopii bo
i tak te pozwoleniag Wazniejsze jest to, jaka jest kategoria tej drogi, oma s¢ zmienita,
czy tez nie.
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Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski powiedziat. Co do filozofii, ktGy pan prezentuje, nie
rozlewania s miasta, to petna zgoda. Czy ngéwo prowadzicie jakie opracowania
dotyczce tego, jak wyglda planowanie przestrzenne w terenagiesinich miast i gmin?
To, ze u nas to miasto nie rozleje $0 nie odkorkuje nam waden sposob tego miastagé
bedziemy mieli gigantyczne osiedla powstag w Zgierzu, Aleksandrowie.

Dyrektor MPU p. Robert Warsza powiedziat: To bylo elementem naszej analizy
i podstawowy wniosek jest taki — grunty na teremiasta § dwa razy draésze nk w gminach
otaczagcych Loéd. Jereli chcemy konkurow& z gminami gsiednimi przy pozyskiwaniu
inwestoréwzeby oni nie wyprowadzali siz Lodzi, konkurowanie tym samym co gigminy
sasiednie jest niemdiwe poniewa mamy dwa razy disze grunty. Jeeli chcemy by
konkurencyjni musimy szukana innych polach, musimy dawdepsz jakos¢ za wysz
cere. W zwigzku z tym dopetnianie zabudowy, tworzenie zapraelnych osiedli,
tworzenie wyszego standardu jest jedymazliwosciag konkurowania z gsiadami. W ten
sposo6b rokijc wiecej, nie rozumiejc, ze to nasze wtej jest dwa razy désze to jest droga
do nikad.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski stwierdzit: Zmniejszajc poda tych gruntow za
pomog planow .....

Dyrektor MPU p. Robert Warsza: Uwazam, ze miasto powinno, j&li zamierza w ogéle
podja¢ kweste rozwigzania terendéw obrzaych i jakig oferty inwestycyjnej to powinno i
skupit na paru miejscach i zrabiam dobg jakos¢. Na Julianowie dziatki potrafikosztowa
1 000 000 zt. To znaczyze jezeli jest zaplanowany uktad urbanistyczny, zrealiaow
w okolicy czegé atrakcyjnego to znaczye zyska to klienta pomimo, tegge jest o ilé
drozsze nk uktad poza granictodzi. Patrzytboym na tmice maliwosci inwestycyjnych
pomkdzy todzip a gsiednimi gminami. My jesteny w stanie zroldi jakos¢ bo jezeli nie
bedziemy w ten sposéb dzigtdo na pytanie — gdzie ¢sw todzi mana budowa bedzie
mozna powiedzié wszdzie i nigdzie.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski poprosit, aby na kolejnych posiedzeniach Komisji
prezentagj planow pokazywaw wiekszej catdci. Zdaniem radnego w tej chwilg snato
czytelne.

Mieszkacy rejonu todzianki zgtosili af¢ ustosunkowania sido wypowiedzi Dyrektora
Miejskiej Pracowni Urbanistycznej. Przewodrjcg Komisji poinformowat, ze taka
mozliwos¢ bedzie na posiedzeniu Komisji w styczniu 2015 r. Rgi€omisja zapoznata i
tylko z prezentagjmpzp, bez gtosowania.

Ad 6

Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla efci obszaru miasta todzi potl@one]
na terenie osiedla Ztotno w rejonie ulicy Stare Ztmo — druk nr 269/2014
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Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Rober Warsza omowit projekt uchwaty
wraz z uzasadnieniem . Projekt uchwaty wraz z uh@saiem stanowzalcznik nr 13 do
protokotu

Prezentacja stanow4 do protokotu.

W fazie pyta i dyskusji radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski nawizat do ilgci uwag
zgtoszonych do planu i poprosit o oklenie czego one dotygz

Przewodniczicy Komisji dopytat: Do czego zmierzgje multiplikowane?

Dyrektor MPU p. Robert Warsza odpowiedziat:zeby moc zabudowate tereny rolne lub
nie robt plandéw co tez doprowadzi do zabudowania terendmycb.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski zapytat: Czy tam gte wnioski dotyczce zabudowy
wielorodzinnej albo segmentowej , czy tylko chodzlomy jednorodzinne?

Dyrektor MPU p. Robert Warsza odpowiedziat: jednorodzinne i bhiacze..

Ad 7
Przyjecie protokotu Nr 1/XI11/2014 z dnia 5 grudnia 2014r.

Protokét zostat przyty jednomylnie 4 gtosami ,za”.
Ad 8
Sprawy rozne i wniesione.

W ramach spraw emych radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipoprosit Dyrektora MPU
aby prezentacje przedstawiane na posiedzeniu Kiomtisjaty przygotowane dla cztonkdw
Komisiji.

Nastpne posiedzenie Komisji zaplanowano na 19 grud@idd2r. Ustalonoze Komisja
zajmie s¢ opiniowaniem mpzp dotygeych Nowego Centrum todzi.

Na tym prowadzcy zamkgt posiedzenie.

Przewodniczacy
Komisji PlanRrzestrzennego,
Budownictwa, Urbanistyk Architektury

Maciepkowski
Protokét sporzdzita

Joanna Kamierczyk
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