Protokét nr 33/V/2016
posiedzenia Komisji Planu Przestrzennego, Budowniefa,
Urbanistyki i Architektury Rady Miejskiej w Lodzi
z dnia 20 maja 2016 .

DPr-BRM-11.0012.3.9.2016

|. Obecncéé na posiedzeniu

1. Cztonkowie Komisji
-stan-9
- obecnych - 6
- nieobecnych - 3
Lista obecnéci stanowizalgcznik nr 1 i 2 do protokotu
Zaproszenia dla radnych i g stanows zalgcznik nr 314 do protokotu.

|. Planowany porzadek posiedzenia:

=

Informacja Dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistye] o planowanych dziataniach
dotycacych miejscowego planu zagospodarowania przestegenn dla dziatek

potazonych przy ul. Brzeaiskiej 27/29.

N

Informacja Dyrektora Wydziatu Urbanistyki i Architieiry dotyczca protestu Wspdlnoty
Mieszkaniowej przy ul. Rysowniczej 39/45.

3. Przygcie protokotu nr 32/V/2016 z dnia 6 maja 2016 r.

4. Sprawy r@ne i wniesione.

Ill. Przebieg posiedzenia

Przewodnicrey komisji p. Maciej Rakowski powitat radnych, géci.
Na podstawie listy obecka stwierdzit kworum niezédne do prowadzenia obrad
i zaproponowat wjczenie do pordku obrad poriiszych punktéw zgodnie z aneksem
przestanym radnym draglektroniczi:

1. Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie wigaia zgody na sprzedav drodze
przetargu nieruchondoi potazonej w todzi przy ul. Pabianickiej 30 -druk
nr 155/2016.

2. Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie wigaia zgody na sprzedlav drodze
przetargu nieruchondoi potazonej w todzi przy ul. Sktadowej 34 -druk
nr 163/2016.

Dodatkowo zostat wprowadzony pasty punkt:

3. Projekt uchwaly w sprawie uznania za niezasadnevae@ pP. .................... do
usungcia naruszenia prawa dokonanego uchwat XXVII/682/16 Rady Miejskiej
w todzi z dnia 30 marca 2016 r. w sprawie uchwialeniejscowego planu dla i
obszaru miasta todzi potonej w rejonie ulicy Lagiewnickiej do terenu kolejego
I granicy Lasu tagiewnickiego druk nr 172/2016



Zmieniony porzadek obrad:

1. Informacja Dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistye]j o planowanych dziataniach
dotycacych miejscowego planu zagospodarowania przestegenn dla dziatek
potazonych przy ul. Brze#iskiej 27/29.

2. Informacja Dyrektora Wydziatu Urbanistyki i Archidieiry dotyczca protestu Wspolnoty
Mieszkaniowej przy ul. Rysowniczej 39/45.

3. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wigaia zgody na sprzedav drodze
przetargu nieruchoma potazonej w todzi przy ul. Pabianickiej 30 -druk
nr 155/2016.

4. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wigaia zgody na sprzedaw drodze
przetargu nieruchomdci potozonej w todzi przy ul. Sktadowej 34 -druk
nr 163/2016.

5. Projekt uchwaly w sprawie uznania za niezasadeamania p. .............. do usupia
naruszenia prawa dokonanego uchwatXXVI11/682/16 Rady  Miejskiej w £.odzi z dnid0
marca 2016 r. w sprawie uchwalenia miejscowegawplila czsci obszaru miasta Lodzi
potozonej w rejonie ulicy tagiewnickiej do terenu I&owego i granicy Lasu
tagiewnickiego -druk nr 172/2016

6. Przygcie protokotu nr 32/V/2016 z dnia 6 maja 2016 r.
7. Sprawy r@ne i wniesione.
Radni nie wniéli uwag do zaproponowanego pedku obrad.

Ad 1

Informacja Dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej o planowanych
dziataniach dotyczacych miejscowego planu zagospodarowania przestrzeago dla
dziatek potazonych przy ul. Brzeziskiej 27/29.

W imieniu wi&ciciela terenu gtos zabragh .............. I poinformowat, ze ze wzgidu na
narastajcy odptyw Kklientdow centrum handlowego M1 planowajeat modernizacja i
rozbudowa centrum. Rozwana jest teé mazliwosé rozszerzenia oferty
o dodatkowe funkcje sportowo-rekreacyjne. $Wieiel podpt rozmowy z ....... przedstawit
propozycje zagospodarowania przestrzeni publicoaegerenie rewitalizowanego centrum
M1.

Prezentacja stanowaigcznik nr 5 do protokotu.

Kierownik Oddzialu Wspomagania Projektowania Miejskiej Pracowni Urbanistycznej

p. Ewa Talma: Dla terenu o ktéry wnioskuje inwestor oraz ter@aznaczonego na mapie
kolorem czerwonym poefio uchwat¢ o przysgpieniu do sporgdzenia planu w 2007 r. MPU
zlecita wowczas opracowanie tego planu miejscowagozewntrz. W 2008 r. zostata
podpisana umowa, w 2010 r. kiedy wesztazycie nowe Studium popadiny w konflikt
interesOw pomidzy miastem a wykonawc zewretrznym. Wykonawca oczekiwat zbyt
wygorowanego wynagrodzenia za dostosowanie ustplanu miejscowego do nowego
Studium. Umowa zostata rozggiana w 2011 r. Od 2012 r. pojawitgsdokument pn.
harmonogram spogdzania planow miejscowych zatwierdzony zaeeniem Prezydenta



Miasta. W wymienionym harmonogramie ani w harmoaage zmodyfikowanym na lata
2016-2020 przedmiotowego terenu nie ma. My niezgplaamy tego planu, spaidzamy te,
ktore znalazty siw harmonogramie. Teren M1 to jest teren UH- stodjppod ustugi handlu
wielkopowierzchniowego. Mamy w Studium #aliovos¢ sporzdzenia planu w kierunku
handlu wielkopowierzchniowego. Granice planu zgsteznaczone czerwonym kolorem.
Gdybysmy teraz mieli podj¢ prace planistyczne to uchwata o prapstniu musiataby by
zmieniona. Zmienita gi podstawa prawna. Czy ten plan miatby¢ bsobiony w tych
granicach, ktore g czy w innych? Promesa do robienia planu w tym uiko
zagospodarowania jest. Na terenie UH olaawje na pewnym kawatku taki plan miejscowy,
plan historyczny z 1998 r. wg starej ustawy o zpgdarowaniu przestrzennym gdzie teren
potudniowy jest wskazywany jako strefa zabudowyugetve). Ten teren mdei sic
w granicach uchwaly o przygtieniu do sporgdzenia mpzp, on nie zostat wgkony.

Z uchwaleniem nowego mpzp ten stracitby moc.

Przewodniczicy Komisji p. Maciej Rakowski: Na podstawie tego planu jest aiwosc
znacznej zabudowy tego terenu.

Prezentacja Miejskiej Pracowni Urbanistycznej starzalgcznik nr 6 do protokotu.
Kierownik Oddzialu Wspomagania Projektowania MPU p. Ewa Talma: Przerwag
czerwon linig zostaly zaznaczone granice planu dla parkingu.sBfaego M1 nie ma planu
I kwartatu potudniowego. Zgodnie z ob@#ujaca ustavy, aby sporzdzi¢c plan miejscowy,
aby centrum handlowo-ustugowe wielkopowierzchnionegto s¢ rozwijac musi to robé na
podstawie planu miejscowego. M1 nie ma ziiveosci rozbudowania gi na tym fragmencie
na potudnie od obiektu zasadniczego bez planu ouejsgo. W naszej ocenie z racji tege,
jesteémy tylko narzdziem w gkach p. Prezydent i Rstwa Radnych oczekujemy decyzji
w kwestii tego, czy mamy procedoévien plan czy nie.

Pan ........... Na podstawie starego planu, ktory nie przewidywatsz¢ze
wielkopowierzchniowych obiektéw handlowych edziemy mieli klopot legislacyjny ze
zdobyciem finansowania tego przegziccia.

Wiceprzewodniczica Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak: Wydaje mi s¢, ze tutaj sytuacja
jest dosy oczywista. To nie jest rozbudowa funkcji handloweg idziemy w ing strore niz
mieszkacy od nas oczekyj Tworzy s¢ catkiem tadne centrum lokalne wokot tego centrum
handlowego. Nie za bardzo jest o czym dyskutowaylko powinnimy zaapelowa

o przystpienie do planu tak, aby urdwi ¢ realizacg tego zamierzenia.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewski:Jestem zbieny z podgidem p. radnej. Jest tylko
jeden element, wydaje mig¢sioczywisty, ze w planie powinna iy okreslona wielka¢
powierzchni handlowej, ktéra niectizie przekraczaobecnego stanu w sposob talkby
umazliwi ¢ realizacg atrakcji. Powinnimy zaapelow&o to,zeby ten plan Miejska Pracownia
Urbanistyczna poéja.

Przewodniczcy Komisji p. Maciej Rakowski: Wniosek pandw nie dotyczy zgkiszania
kubatury dla obiektu handlowego?

Pan ........... Nie dotyczy. Linia elewacji ¢mizie pokrywata si z linig istniepca. Nie
chciatbym by z powodu 200 m Wy p&niej ztapany za stowo. Naszintencp jest
rewitalizacja istniegjcego obiektu poprzez rozszerzenie jego.



Radny p. Wiodzimierz Tomaszewski:W planie mana okresli¢ konkretne wartéci, jaka
powierzchnia bdzie handlowa. Rozpatrywétny niedawno réne zmiany planow i wéwczas
mowa byta o konkretnych wadcach. Myéle, ze da s to opisd.

Radny p. Sylwester Pawtowski:Wyrazajac akceptag dla propozycji zgtoszonej przez
inwestora chciatbym zapyiaczy nakrélony plan, granice miejscowego planu w przyseio
z punktu widzenia rozwoju miasta to optymalne razanie. Czy woko6t M1 istnigj juz
miejscowe plany zagospodarowania przestrzennegayi rma@zna bytoby oczekiwania
inwestora uwzgldni¢ w szerszym aspekcie nie tylko i wgknie przez pryzmat tego co
inwestor chce uczyfiposzerzajc czy zagospodarowaq stret zielomy tylko zeby byto to
kompatybilne z przylegtymi obszarami. Mamy do cayna z budownictwem jednorodnym

w tym przypadku szeregowym, g w strom zachodu mamy do czynienia
z terenami dawnych zakltadow Fenikgdby nie powstawaty jakiepuste obszary, ktére
dzisiaj umykag nam z tego punktu widzenia bo tagdip wymagaty przytaenia, dotaenia
do terendw, ktore jusy w jakikolwiek spos6b zagospodarowane, a dzisiajmamy wobec
nich zadnych planow. Zawsze bytem przeciwnikiem dostoswaveniejscowych planéw tylko
i wytacznie pod katem oczekiwanwestorskich, jestem zwolennikiem przygotowarnanpw
w szerszym aspekcie uwzdhiagcym wiele elementéwycia spoteczno-ekonomicznego,
kulturalnego naszego miasta.

Kierownik Oddziatlu Wspomagania Projektowania MPU p.Ewa Talma: W 2007 r. kiedy
byla podejmowana ta uchwata pedj pakiet uchwat dla Stokéw i dwa pozostate tematy,
ktére byty wowczas pogie na wschdd i potudnie od tego terenu to jest plaowibzujacy.

Na wschdéd od terenu M1 mamy plan Stoki- Dolina kipdo jest gownie zabudowa
mieszkaniowa jednorodzinna . Plan na potudnigday ul. Telefoniczg a ul. Pomorska to ze
jest zabudowa mieszkaniowaz@k chodzi o plan dla M1 to mamy w Studium trodhnkcji
produkcyjno-ustugowej, zabudowa mieszkaniowa w d¢egsci potudniowo-wschodniej.

Wiceprzewodniczca Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak: Wydaje mi s¢, ze tutq
problemy tego centrum wynikgpkurat z tegoze jest w tym miejscu w ktorym Kbypowinno

w przeciwigistwie do wielu centrow w méeie. W zwiazku z tym, uczciwe bytoby zrobienie
mozliwie szybko planu miejscowego podittm inwestora czyli podzielenie tego obszaru
dwego i wymagajcego diiszego czasu na przeprowadzenie analiz i wykonamneego
opracowania. Wydaje mi¢ize celowe byloby podzielenie tego przysenia na dwaeby
nie zrezygnowa z opracowania dla terenu poprzedeago i nie blokowazamierza, ktére
wydajg mi sie catkiem proludzkie i korzystne dla tego obszaru.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski zapytat. Czy rozbudowa tego centrum handlowego
o kino kedzie wymagata zmiany powierzchni handlowej czy pesbddzielenie traktowane
w ramach tego centrum handlowego?

Kierownik Oddzialu Wspomagania Projektowania MPU p. Ewa Talma: To nie jest
ustuga handlu.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski: czyli nie jest to traktowane jako ustuga handlua n
powoduje zwgkszenia powierzchni sprzeda

Wiceprzewodniczca Komisji p. Anna Lucinska: Chciatabym wiedzie jak wpisuje sj
obszar, ktory Rsstwo w materiatach nam przekazali do Studium. Nidz¢ tu kolizji



z przemystem. To jest obszar waszej widsnow tych granicach chcecie ndiepracowany
plan.

Pan ......... odpowiedziatze tak.

Przewodniczcy Komisji p. Maciej Rakowski zaproponowat, aby Komisja zwrécitg sio
Prezydenta Miasta todzi o pedje dziatsh zmierzajcych do opracowania miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla tergougmego w todzi przy u
oznaczonego w Studium jako tereny o przeamgz UH w sposéb unitiwiajacy
realizacg planéw inwestycyjnych wikiciela terenu, w szczegOlém modernizagj obiektu
i rozszerzenie oferty o dodatkowe funkcje sportaekreacyjne.
Komisja wnioskuje o uchylenie obosziujgcej uchwaly o przygpieniu do sporgdzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzenndgocajsci obszaru miasta todzi
potozonej na terenie osiedla Stoki, w rejonie ulic: Braskiej, Styzyskiej, Szczawnickiej
i Telefonicznej do terenu kolejowego i podjecieojpktu uchwaty o przysgpieniu do
opracowania miejscowego planu zagospodarowaniaspreanego dla wskazanego paeiy
obszaru olgttego wnioskiem.
Komisja wskazujeze zatazeniem miejscowego planu zagospodarowania przesiegendla
tego obszaru powinno byiepowekszanie powierzchni handlowej.

Wiceprzewodnicaca Komisji p. Anna Lucinska zapytata: Czy zapisy Studium, ktére na
tym terenie wyznaczajfunkcije ustug handlowych niechla sie ktoci¢ z planem?

Kierownik Oddziatu Wspomagania Projektowania MPU p. Ewa Talma: Plan musi b§
zgodny ze Studium. Funkcja w planie stanowi uszéegenie kierunku wskazywanego
w Studium.

Stanowisko zostalo przygte przy 5 gtosach za, braku glosow przeciw i 1 ghes
wstrzymujacym Sk.

Ad 2

Informacja Dyrektora Wydziatu Urbanistyki i Archite ktury dotyczaca protestu
Wspolnoty Mieszkaniowej przy ul. Rysowniczej 39/45.

Prezentacja stanowaigcznik nr 7 do protokotu.

Dyrektor Wydziatlu Urbanistyki i Architektury p. Mat gorzata Kasprowicz: Teren
obwiedziony niebiesk linig to jest teren inwestycji. Na ten teren zostaly anel dwie
decyzje o warunkach zabudowy, ktére zostaly zasker do Samosdowego Kolegium
Odwotawczego i Wojewodzkiego Sadu Administracyjne@bie zostaty utrzymane. Jedna
Z nich jest przedmiotem badania przez Naczelyd SAdministracyjny, nie ma
rozstrzygnécia. W toku mamy czwarte pepbwanie dotycgce tego terenu. Byt jeszcze
jeden wniosek ale pagiowanie zostatlo umorzone. Na bazie pierwszej deoywjarunkach
zabudowy zostat na tym terenie wydane pozwolenidoudove, ktore Wojewoda todzki
utrzymat w mocy, ale zostato uchylone przez WojexkddSad Administracyjny ze
wskazaniem konieczdoi wyjasnienia spraw zaciemniania gssedniego budynku
i zakwestionowane zostato stanowisko biegtegozdbezpiecze przeciwpaarowych. Do
ponownego rozpatrywania sprawy hie doszio poniewawestor wycofat wniosek
I postpowanie zostato umorzone. W tej chwili wydane jes$tpne pozwolenie na budew
i przez strony pospowania zostato wniesione odwotanie do Wojewody Zkieo. Do
dzisiaj brak rozstrzygncia w sprawie.



Przewodniczicy Komisji p. Maciej Rakowski poprosit p. Dyrektor o przypomnienie co jest
przedmiotem skargi mieszkedw, problem zacieniania, sposobu prowadzenia prac.

Dyrektor Wydziatu Urbanistyki i Architektury p. Mat gorzata Kasprowicz: Odnagnie
sposobu prowadzenia prac bylo zgtoszenie, ktorypmaaat st Wydziat Komunalny.
Ustalono,ze inwestor w ogole nie zgtosit koniecZeo korzystania z przylegtych terenéw
gminnych i zostat zobligowany do dopetnienia tyonnfalngci, w tej chwili zadne roboty
nie g prowadzone. Mogt kymoment kiedy byly prowadzone i kiedy decyzja owwoleniu
na budow byla ostateczna. Po uchyleniu jej przed snusialy zosta zawieszone. W tej
chwili inwestor nie dysponuje pozwoleniem na buddwiie ma prawa prowadzenia roboét
budowlanych.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski: Sytuacja wyglda w ten sposolye inwestor zac
prowadz¢ prace przy wyjazdach na nieruchai®o zdewastowat teren przylegay od tytu
do tej dziatki od strony ul. Sukienniczej. Problgsst taki,ze Pastwo obawig si¢, ze ten
budynek zacieni blok naprzeciwko, wyjazdy wychodmprzeciwko klatek schodowych,
a uliczka widoczna po lewej stronie zaltomego terenu jest bardzogska. Pastwo maj
pretensje do miasta, w mojej ocenie stuszmeZarad Drog i Transportu uzgadnigj te
wjazdy nie przeprowadzit jakiegokolwiek badaniamigjscu w terenie i nie zmierzyt, na ile
te wjazdy mog realnie odebraruch z budowanego bloku. Tamztgst kwestionowana
sprawa warunkéw zabudowy ze wghl na uzgodnienia przeciwpmrowe, gdzie przy
warunkach przeciwp@rowych wz¢to pod uwag budynek murowany, a budynek jest
drewniany. W zwizku z tym, wydaje gize dobrze bytoby gdyby Komisja z& stanowisko,
zeby ZDIT przeprowadzat pagiowania wyjaniajgce. Pastwo dostay zgtoszenie, nie
reaguj na nie, nie mazadnego pisma z ZDIiT i uptywa termin na @ap stanowiska,
a inwestor uzyskuje nitwos¢ takiego potaenia tych wjazdow jakie ma poiej
w pozwoleniu na budogv

Dyrektor Wydziatu Urbanistyki i Architektury p. Mat gorzata Kasprowicz: Zarzad Drég
i Transportu uzgodnit projekt decyzji o warunkaatudowy.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski: Jak rozmawiatem z mieszikeami pokazywali mize
nie bytozadnego uzgodnienia tylko nie gapegatywnego stanowiska.

Dyrektor Wydziatu Urbanistyki i Architektury p. Mat gorzata Kasprowicz: Sg dwie
formy- albo milcaca zgoda. NajeZciej tak s¢ dzieje kiedy organ uzgadnigy nie ma
zadnych zastrzen, ze wtedy kiedy ma zastrzenia przed uptywem 14 dni zgtasza swoj
protest.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski: Rozumiem, to jest dopuszczalne prawnie. W tym
przypadku, gdzie Ratwo od pocatku uczestniczc w tym posgpowaniu wskazuaj, ze
wiasnie te wjazdy s problemem, wydaje size ZDIT powinien zajc jakies stanowisko albo
przynajmniej w aktach sprawy powinna znajdéwsg notatka. Dziwna jest #esytuacja przy
jednej z decyzjize wzkto pod uwag budynek murowany dla przepisowzapowych a jest
on drewniany.

Dyrektor Wydziatu Urbanistyki i Architektury p. Mat gorzata Kasprowicz: W tym
zakresie, uchylenie przez WSA stanowi swpsblemile z rzeczoznawgds. zabezpieche
przeciwpaarowych. My sami tego nie oceniamy. Domagamyaipowiednich uzgodnie



w tym zakresie. Trudno mi oceljaczy rzeczoznawca ds. zabezpigécpezeciwpaarowych
pomylit sie czy nie.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski: Zrodiem bedu rzeczoznawcy jest tae tam byto
pozwolenie na budoyv na budynek murowany. Ono nigdy nie zostalo zzealane.
Budynek jest drewniany. W&aicielka budynku jest na sali i mea p zapytg w jakim
budynku mieszka. To jest floistotne z punktu widzenia tych wjazdoéw. Rozumiera,
Paistwo opieracie gina rzeczoznawcy ale jak rozumiem teradzbe ponowiony ten dowaod
w postpowaniu i skorzystacie z innego rzeczoznawcy, kppgprowadzi wizj na miejscu.

Dyrektor Wydziatu Urbanistyki i Architektury p. Mat gorzata Kasprowicz:
Rzeczoznawca nie jest po stronie organu, ktorykarzetej sprawie. Inwestor przygotowqj
projekt budowlany musi wykazasie wszystkimi uzgodnieniami w tym zakresie. Nie mamy
wpltywu na to kogo on powota na biegtego rzeczozgawierwsze pozwolenie na budew
zostato uchylone przezas ze wskazaniem i zasteaniami w tym zakresie. W ponownym
postpowaniu o0 udzielenie pozwolenia na budoWwylo to brane pod uwag Zostaly
zastosowane rozgdania techniczne, ktore zmienjdg sytuacg.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski: Paistwo w kolejnym pospowaniu brakcie pod
uwag ta sany opinie rzeczoznawcy, co w tym gdzie ono zostato uchylpneez s§d
administracyjny z powodu tej opinii czy jgkinng?

Dyrektor Wydziatu Urbanistyki i Architektury p. Mat gorzata Kasprowicz: Z tego co
wiem zostaty przyte w kolejnym projekcie rozwrania zastosowania w graniggiany
oddzielenia przeciwp@rowego. Te okoliczrigi zostaty uwzgldnione przez projektanta.

Przewodniczicy Komisji p. Maciej Rakowski: Co przewiduje projekt budowlany?

Dyrektor Wydziatlu Urbanistyki i Architektury p. Mat gorzata Kasprowicz: Projekt
budowlany przewiduje budynek mieszkalny wielorodzirw miejscu dajd tego stajcego.
Drewniany jest budynek nasiedniej nieruchomii. J&li chodzi o zacienianie bloku, ktory
znajduje s} naprzeciwko, muszpowiedzi€, ze akurat mieszkery tego bloku nie protesty;
Mamy protesty z bloku znajdigego s¢ w gornej czsci zdjecia, Sukiennicza, Rysownicza
36.

Wiceprzewodniczca Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak: Czy Pastwo w momencie
otrzymania kompletu dokumentdéw potrzebnych do pdemia na budowto mog nie wyda
pozwolenia na budogvze wzgtdu na stwierdzeniee zostaly podane fatlszywe informacije.
(kwestia drewnianego budynku, ktory byt analizowgako murowany to jest falszywa
informacja w dokumentaciji).

Dyrektor Wydziatlu Urbanistyki i Architektury p. Mat gorzata Kasprowicz: Nie mamy
ani kompetencji, podstaw prawnych i #wosci zeby to bada Artykut 35 Prawa
budowlanego mow4cisle co musi zawiekaprojekt budowlany i w tym zakresie ogranicza si
sprawdzanie Wydziatu. Podatem proceduralnym reguluje to Kodeks ppstvania
administracyjnego. W zakresie przepisow materidinyodstaw stanowi Prawo budowlane.
Artykut 35 zawiera katalog dokumentéw niedbych, sprawdzeobowizkowych.

Wiceprzewodniczica Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak: I nie mazna nic wecej zrobg?



Dyrektor Wydziatu Urbanistyki i Architektury p. Mat gorzata Kasprowicz: Mozna,
wtedy kiedy w tym zakresie stwierdzig¢sibraki, nalay¢ postanowieniem obowzek
usungcia nieprawidtowsci.

Przewodniczicy Komisji p. Maciej Rakowski: Jezeli stosuje si k.p.a. do pogpowania to
rowniez do oceny dowoddw. To nie jest tale mazna przyniéc jakikolwiek dokument.

Dyrektor Wydziatu Urbanistyki i Architektury p. Mat gorzata Kasprowicz: Lepiej
ilustrujgcym przyktadem jest sprawa skladania przez inwastbwiadczenia o posiadanym
prawie do dysponowania nieruchofog na cele budowlane. Inwestor nie przedktada nam
zadnych dokumentéw tylko sktaddvdadczenie pod sankgcjpdpowiedzialnéci karnej. My

nie mamy prawa badaczy to jest prawda czy nie. z& tego typu sprawy zawietg)
niescistosci  znajduy swdéj wyraz na etapie p@piowania odwotawczego u Wojewody kiedy
ktos to zakwestionuje.

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski: U Pastwa teg maze kwestionowé

W postpowaniu administracyjnym nie jest tadg organ Il instancji ma wcej uprawnié niz

organ | instancji. Jeeli Paistwo poweémiecie informagj, uzasadnione przypuszczenie,

oswiadczenie jest nieprawdziwe to nie jest tak, Pastwo opieracie gina gwiadczeniu.
Oswiadczenie jest pierwszym krokiem i w moim przekanaintuicyjnie czug, ze nie ma
zakazu badania teggwiadczenia. Prawo méwi o tyme sklada si oSwiadczenie ale ca#o

procedury administracyjnej jest skonstruowanamggosobze weryfikuje s¢ gromadzone
dowody.

Dyrektor Wydziatu Urbanistyki i Architektury p. Mat gorzata Kasprowicz:
Weryfikowanie w tym momencie orzeczenia biegtegecenznawcy ...

Przewodniczacy Komisji p. Maciej Rakowski: Czym innym jest to czy ugzinik ma
obowigzek weryfikow#&, nie ma obowjzku. Maze st oprze€ na opinii specjalisty. Zeli
urzednik w zwigzku z prowadzos przez siebie sprayywie z urzdu, ze obok jest budynek
drewniany, a opisywany jest murowany to jest tgnsy zeby reagowa i podpé jakies
czynndaci sprawdzajce.

Dyrektor Wydziatu Urbanistyki i Architektury p. Mat gorzata Kasprowicz: Prawo
budowlane przewidujeze odpowiedzialn@ za prawidtowéc projektu przejmuje projektant.
Skfada éwiadczenie, w ktorym saviadcza,ze wszystko zrobit zgodnie z prawem, wigdz
i przepisami. ktore znajdujsic aktach sprawy. Bezswiadczenia projektanta projekt jest
niekompletny.

Przewodniczicy Komisji p. Maciej Rakowski: To nie jest takze organ odwotawczy nie
prowadzé w szerszym zakresie pogbwanie dowodowe niorgan | instancji.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski: Panu Rakowskiemu chodzi o tée jak Pastwo

dostajecie okrdone informacje w toku pogbowania od mieszka&Ow to musicie je
weryfikowat. Tutaj doszio do sytuacji w ktorej nie zadaliscie dodatkowej ekspertyzy
strazackiej od inwestora wiede, ze ta poprzednia jest co najmniejgtpliwa. Ja nie
przegdzam, czy tam wystarczylo postawienie muru czy B maze ekspertyza bytaby
i tak z punktu widzenia Ratwa niekorzystna ale uwam, ze trzeba byto z niej skorzysta
Tym bardziej,ze tam sytuacja jest takae kazde przesurcie o 0,5 m powodujeze tej

inwestycji nie lgdzie dlategoze nie lzdzie pan miat jak uzgodhiwyjazdéw drég. Naginanie



przepisow w tych ekspertyzach, z ktorymi miely do czynienia przy tym powodujge albo
ta inwestycja jest albo jej nie ma. Miasto po majggerwencji powiedziatoze kedzie tam
pilnowato poradku i poprawi plac zabaw na zapleczu budynku. We/d#j, ze tutaj miasto
powinno by szczegdlnie uwane bo cé jest nie tak zg inwestycy skoro Wojewodzki &

Administracyjny uchylit. Wydaje si ze szczegétowe czynic sprawdzajce powinny by

podgte.

Mieszkanka: Tu jest masa nieprawidtowd. Inwestor, ktéry prébuje tutaj éarealizowa
opiera s¢ na dokumentach, ktore fwiadczaj nieprawd@. Dopiero nabyt prawa do
nieruchoméci w 2015 r. a decygjna zjazdy dostat w 2014 r. w oparciu énv@dczenie
0 uzgodnienia z p. .......... Jedna osoba wydaje ggo@ zjazdy. Wplywa do
p. inspektora wniosek, chowa do szuflady na dwadpge, po czym wygga z szuflady,
pisze uzgodniono a/a i mamy zgothate] dziatki wprost na klatki schodowe aa dwa
zjazdy. § juz wykonane. Pan w granicach nowego prawa budowlanmaggt ¢ na
zgtoszenie w oparciu o stare uzgodnienia z athgm Drdg i Transportu. Pan notorycznie
niszczy zielé w okolicy, najpierw od strony wi®wca od drogi przeciwparowej. Probowat
wycia¢ drzewo bez pozwolenia, miesfky zareagowali, toczy spostpowanie w Wydziale
OchronySrodowiska. Ten sam inwestor wyttakze drzewa w innym miejscu i mijaggi lat

I nie zrobit nasadze My tu mieszkamy od dziecka i wchodzi jedna osotui taki batagan
w miescie w oparciu o dokumenty, ktére paadczaj nieprawa. Uzgodnienia, jgeli chodzi

o0 stra& pazarmg zostaly uchylone przez Komendanta Wojewddzkiegmz$t Pazarnej.
W uzasadnieniu bylo doktadnie zapisare zostat wprowadzony rzeczoznawca wdigprzez
projektanta. My mamy takie dokumenty, takie postaeaia, hcznie z dwiadczeniem
inwestora. Jdi inwestor gwiadcza,ze wtada gruntem do celéw budowlanych taigievo
mozecie to zweryfikow& i da¢ do Prokuratury,ze was oklamat. Aneksy byty tak
formutowaneze pan nakdzie nieruchom& pod warunkiemze dostanie do takiego i takiego
dnia warunki zabudowy. Potem nie dostaje ichkamnowu zmienia aneks. Czy to upane
pana do nabywania praw do pozwolenia na bud®@wopoki nie ma warunkow zabudowy to
nie mazna wystpowa: 0 pozwolenie.

Dyrektor WUIA p. Malgorzata Kasprowicz: Sprawa uchylenia opinii biegtego
rzeczoznawcy przez Komendanta to jesteitaa droga do wyeliminowania. Me podwaac
orzeczenie rzeczoznawcy tylko saftrog formalno-stibows wg kompetencji i wiéciwosci
zwrocenie si do wyzszej instancji. Wyeliminowanie takiego orzeczeniaeghego
rzeczoznawcy przedza o tymze go nie ma.

Mieszkanka: Paistwo macied informacg i wydaliscie kolejne pozwolenia na budow

Dyrektor WUIA p. Malgorzata Kasprowicz: jest inny projekt sposdzony i ten inny
projekt podlega uzgodnieniu.

Mieszkanka: Nowy projekt dotyczy tylko i wycznie drogi przeciwparowej do danej
inwestyciji.

Dyrektor WUIA p. Malgorzata Kasprowicz: brak stosowania rozwzan technicznych
stanowjcych ochror przeciwpaarows.

Mieszkanka: Tego budynku, ktory ma powstaNie budynek drewniany, 12 metrow, tak
mowig warunki techniczne.



Dyrektor WUIA p. Malgorzata Kasprowicz: Zastosowanie granicy nieruchofog sciany
oddzielenia przeciwp@rowego stanowi o zapewnianiu bezpigste@a paarowego.

Przewodniczcy Komisji p. Maciej Rakowski zaproponowat, aby w zwiaku z toczcymi

si¢ postpowaniami Wydziat zwrécit gido Biura Prawnego o przygotowanie opinii prawnej
z ktorej ledzie wynikato, jaki jest zakres Rstwa uprawnig do weryfikowania dokumentacji
przedktadanej przez inwestora.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski: Paistwo zwracg tez uwag na to,ze cztery, pg¢ lat
temu zwracali i do Miejskiej Pracowni Urbanistycznej z pba o informacg, kiedy ta
okolica zostanie obfa planem zagospodarowania. Pepsbymy zwrécili se do MPU, aby
wyjasnita kwestg, czy i kiedy ten teren zostanie przeznaczony dapiniejscowego.

Kierownik Oddzialu Wspomagania Projektowania MPU p. Ewa Talma: MPU jest
narzdziem w gkach Prezydenta Miasta. Ten teren nie jesitghjchwah o przysgpieniu do
sporadzenia planu, nie ma go rownies harmonogramie spagdzania planéw miejscowych.
Nie potrafe odpowiedzié, czy i kiedy ten plan zostanie spguizony.

Przewodniczicy Komisji p. Maciej Rakowski zaproponowat, aby Komisja wrdcita do
sprawy na kolejnym posiedzeniu Komisji po uzyskampinii prawnej .

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewski:Dzisiejsza dyskusja dowodzie trzeba pochytasie
nad poszczegdllnymi interwencjami. W mojej ocenigjtplan i tak nie poma. W planie
bedzie funkcja mieszkaniowaZadnych szczegétdw nieetizie. Tutaj bardziej chodzi
0 postpowanie, o0 toze te dokumenty byty nieprawidiowe i sfatszowane.sMoy¢ analiza
i otwarcie administracji budowlanej na analtgch dokumentow i ich ocenW mojej ocenie
nie maemy przej¢ w kierunku,ze kpdzie dyktat ze strony inwestora.

Ad 3

Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzeda w drodze
przetargu nieruchomasci potozonej w +todzi przy ul. Pabianickiej 30 — druk
nr 155/2016.

Projekt uchwaly wraz z uzasadnieniem omowitp.o. Zasgpcy Dyrektora Wydziatu
Zbywania i Nabywania Nieruchomdci p. Katarzyna Sobaiska. Projekt uchwaty stanowi
zalgcznik nr 8 do protokotu

Wobec braku pytai zgtoszé do dyskusjiPrzewodniczcy Komisji p. Maciej Rakowski
poddat pod glosowanie projekt uchwaly wraz z uzasadem opisany
w druku nr 155/2016

Za pozytywnym zaopiniowaniem ww. projektu uchwaty gtosowato 4 radnych

przeciw - 0,

wstrzymato sie —1.

Ad 4

Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie wyraenia zgody na sprzeda

w drodze przetargu nieruchomdci potozonej w todzi przy ul. Skladowej 34 — druk nr
163/2016.
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Projekt uchwaly wraz z uzasadnieniem omowitp.o. Zasgpcy Dyrektora Wydziatu
Zbywania i Nabywania Nieruchomdci p. Katarzyna Sobaiska. Projekt uchwaty stanowi
zalgcznik nr 9 do protokotu.

W fazie pyta i dyskusji Wiceprzewodnicaca Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak
zapytata: Czy mamy zamiar sprzedéaw® nieruchomé¢ w takim stanie i z tyloma
sSmieciami na podwdrku? POki jeshey wiascicielami mamy obowizek db& o czystdé

i porzzdek na posesiji.

P.o. Zastpcy Dyrektora Wydziatu Zbywania i Nabywania Nieruchomaosci p. Katarzyna
Sobaiska zapewnita o uruchomieniu odpowiednichzdu posprataniu terenu.

Wobec braku kolejnych pyia zgtoszé do dyskusji Przewodnigey Komisji p. Maciej
Rakowski poddat pod gtosowanie projekt uchwaly wraz z uzasadem opisany
w druku nr 163/2016

Za pozytywnym zaopiniowaniem ww. projektu uchwaty gtosowato 5 radnych
przeciw - 0,

wstrzymato sie —0.

Ad 5
Projekt uchwaly w sprawie uznania za niezasadne weania p. || EGTzNGEGEG
do usun¢cia naruszenia prawa dokonanego uchwatnr XXVI1/682/16

Rady Miejskiej w todzi z dnia 30 marca 2016 r.w sprawie uchwalenia miejscowego
planu dla  czsci obszaru miasta todzi pot@gonej w rejonie ulicy tagiewnickiej do
terenu kolejowego i granicy Lasu tagiewnickiego druk nr 172/2016

Projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem oméwa#dca prawny p. Stawomir Klimczak.
Projekt uchwaty stanowaaigcznik nr 10 do protokotu.

Wobec braku pytai zgtoszé do dyskusjiPrzewodniczcy Komisji p. Maciej Rakowski
poddat pod glosowanie projekt uchwaly wraz z uzasadem opisany
w druku nr 172/2016

Za pozytywnym zaopiniowaniem ww. projektu uchwaty gtosowato 4 radnych
przeciw - 0,

wstrzymato sie —1.

Ad 6
Przyjecie protokotu nr 32/V/2016 z dnia 6 maja 2016 r.
Protokot zostat przyty przy 4 gtosach ,za” i 1 gtosie ,wstrzymglym se” .

Ad 7
Sprawy rézne i wniesione.

W ramach spraw #dych prowadzacy obrady p. Maciej Rakowski przedstawit sprawy,
ktére wplyrety do Komisji i poinformowal, ze ponisze dokumenty gs do wghdu
u sekretarza Komis;ji:
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1. Sprawozdanie za | kwartat 2016 r. z zaawans@vprac planistycznych i realizacji
harmonogramu spa@dzania mpzp na lata 2016-2020 — druk nr 165/2016

2. Informacja o wyteeniu do publicznego wgllu oraz o zamieszczeniu w publicznie
dos¢pnym wykazie projektu mpzp dla gzi obszaru miasta todzi patonej w rejonie
ulic: Przyjacielskiej, Matego Rycerza, Tomaszkie do terenéw kolejowych.

3. Informacja o wyteeniu do publicznego wgllu oraz o zamieszczeniu w publicznie
dos¢pnym wykazie projektu mpzp dla gzi obszaru miasta todzi potonej w rejonie
ulic: Rzgowskiej, Karpiej, ptk. J. Kilskiego, Slaskiej, Kwartalnej, Kominowej i Kréla
Wiadystawa Warnezyka.

Przewodniczcy Komisji zaproponowat, aby na jednym z kolejnydsiedzé Komisja zagta
si¢ nieruchomécia potazong przy ul. Zgierskiej niedaleko Rynku Batuckiego.
Na tym zakoriczono posiedzenie.

Przewodnicy

Komisji PlanBrzestrzennego,
Budownictwa, Urbanistyk Architektury

Maciepkowski
Protokot sporzdzita

Joanna Kamierczyk
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