Protokot nr 15/V1/15
posiedzenia Doranej Komisji ds. Transportu
Rady Miejskiej w Lodzi
ktore odbyto sie 25 czerwca 2015 r.
w Urzedzie Miasta todzi przy ul. Piotrkowskiej 104

|. Obecncéé¢ na posiedzeniu

1. Cztonkowie Komisji

-Stan.....n 7
- obecnych................. 6
- nieobecnych............ 1 (nieusprawiedliwipn

2. Zaproszeni gmie — wedtug listy

Listy obecndci stanowa zalgczniki nr 1i 2 do nin. protokotu.

ll. Proponowany porzadek posiedzenia:

1. Omowienie i przygcie projektu uchwaty Rady Miejskiej w todzi w spriavskargi
nr 4 z 2015 — referuje radny p. Bartosz Domaszewicz

2. Omowienie i przygcie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Lodzi w spriavskargi
nr 7 z 2015 — referuje radny p. Kamil Jeziorski.

3. Omowienie i przygcie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Lodzi w spriavskargi
nr 8 z 2015 — referuje radny p. Bartosz Domaszewicz

4. Sprawy r@ne i wniesione

I1l. Przebieg posiedzenia

Posiedzenie otworzyt Wiceprzewodrnicy Komisji p. Maciej Rakowski. Radni przygli
zaproponowany pogeek posiedzenia poszerzony ol punkt.

Zmieniony porzadek obrad:

1. Informacja Prezydenta Miasta todzi na temat altgmmaego dojazdu do
nieruchomeci przy ul. Hetméaskiej 8 w todzi

2. Omowienie i przygcie projektu uchwaty Rady Miejskiej w todzi w spriawskargi
nr 4 z 2015 — referuje radny p. Bartosz Domaszewicz

3. Omowienie i przygcie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Lodzi w spriawskargi
nr 7 z 2015 — referuje radny p. Kamil Jeziorski.

4. Omowienie i przycie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Lodzi w spriawskargi
nr 8 z 2015 — referuje radny p. Bartosz Domaszewicz



5. Sprawy r@ne i wniesione

Punkt 1.: Informacja Prezydenta Miasta todzi na tenat alternatywnego dojazdu do
nieruchomosci przy ul. Hetmanskiej 8 w t odzi.

Po. Dyrektora Wydziatu Praw do Nieruchomdci p. Izabela Dobrzaiska-Smigielska
poinformowata, ze rozpocznie od kwestii, ktéra byta rowhni@rzedmiotem dyskusji na
poprzedniej Komisji, a dotyczyta spotkania, ktorebm s odby z Inwestorem-wigcicielem
nieruchomeci zagtej pod drog i rozmowy nt. oczekima przed planowanym terminem
rozprawy 30 czerwca. Spotkanie takie miato miejdogyestor zaproponowat, jako teren
zamienny dla tych nieruchorfm zagtych pod drog, nieruchomé¢ potazong przy ul. Rydza-
Smigtego w stosunku, do ktérej Rada Miejska wyraziggad: na zbycie w trybie przetargu.
Ale oprécz tegoze miataby s ta zamiana odlfyekwiwalentnie bez doptat, bo wyliczone
zostaly przez inwestora wastn, to oprocz tegoze ta nieruchomi miata by przedmiotem
zamiany za drogi na Janowie, to oczekiwania Inwastprowniez takie,zeby w stosunku do
tej lokalizacji RydzaSmigtego zmieniono przeznaczenie, uiwiono funkcje mieszkalne
i hotelarsko-ustugowe oraz wykienie zastrzeen kar umownych, modyfikacja oboyaku
nabywcy do rozpoezia inwestycji w terminie do 48 miesy do daty zawarcia umowy
sprzeday i zakaiczenie w terminie 84 miegly. Jest to propozycja wnikliwie analizowana.

Zastepca dyrektora Zarzadu Drog i Transportu p. Katarzyna Mikotajec wyjasnita,
ze ZDIiT rozwayt propozycg, natomiast madiwos¢ wykonania dojazdu do blokéw nr... po
dziatkach, ktore w tej chwili niegsurzadzone, jako droga, ta giziatki miejskie, po ktérych
ewentualnie taka droga mogtaby ¢bypoprowadzona. To, co moa teraz wykona
to utwardzenie tej drogi destruktem, nie zma wykon& drogi asfaltowej, z powodu
wigczenia s w ul. Hetmaska, przechodac przez nowe torowiska (nieprzystosowane do
przejazdu). Docelowo jest bardzo blisko skiayanie funkcjonujce, czyli ul. Hetmaska z
ul. na dziatkachZeby wykon& docelowo, zgodnie z projektem pelne skayanie nalgy
dopasowéa projekt, wykonéd go zgodnie z przepisami. Stawi@j priorytet na nowe
skrzyzowanie, w nowymsladzie na dziatkach miejskich naddoby wyhczye z wytku
funkcjonupce na wjedzie na tych spornych dziatkach, gdpie uzyskatoby akceptacji
takiego projektu, bo bytby niezgodny z przepisgmniewa nalezy zachowé mazliwie duze
odlegtaici migdzy skrzyowaniami. Alternatywa zaproponowana, to tymczasoweavigzanie
dojazdu do blokéw po drodze tymczasowej z destiudticelowo projekt. Problemem jest
nieprzystosowane torowisko.

Przewodniczicy Komisji poinformowat,ze to jest odpowied ktorej Komisja oczekiwala.

Radca Prawny p. Mariusz Kikowski powiedziat,ze zapoznat giz planem przedstawionym
przez mieszkacow i srodkdéw przymusu pozwalgych na wyegzekwowanie usgaia przez
wiasciciela betonowych stupkéw nie ma. Zwrécit uwaga to,ze z jednej strony Rada
Miejska reprezentuje interesy miesakéw, ale tam jest konflikt na linii mieszkey-
wiasciciel i to jest spor o charakterze wesmnym, cywilnym, ledacym nasgpstwem
wyboru tego, czy innego developera.

Przewodniczcy Komisji wyjasnit, ze sytuacja, w ktorej znalk sie¢ mieszkacy wynika z
btednych, albo ekstraordynaryjnych prowadzonych iny@sprzez Miasto.

Radca Prawny p. Mariusz Kikowski przyznat, ze mieszkacy stali s¢ zaktadnikami
okreslonej koncepcji. Postawione przez wdeciela-inwestora warunki zmuszaaMiasto do
szukania rozwizania na drodzegdowej, a nie szukania rozyziania w jakiejkolwiek innej



postaci. Odnose sk do kwestii ubezpieczenia, jest aliaos¢ objazdu, nie ma nmtiwosci
odpowiedzialnéci za cudzy grunt, na ktérymesmogy zdarzy rézne sytuacije.

Zastepca dyrektora Zarzadu Drog i Transportu p. Katarzyna Mikotajec powiedziala,
ze realizacja przedsizigcia maze nasipi¢ w przecggu miesjca.

Przewodniczicy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzakzapytat, czy mieszkay mog si¢
zwrocikk do Zaradu Drég i Transportu w sprawie szczegotow.

Zastepca dyrektora Zarzadu Drog i Transportu p. Katarzyna Mikotajec potwierdzita.

Przewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzakczy udato sj z tego sporu cywilno-
prawnego wyiczyc¢ teren pod ulig.

Radca Prawny p. Mariusz Kikowski odpowiedziat,ze mamy do czynienia sytuggjktorg
inwestor uywa, jako pewnegdrodia nacisku, po taeby stopniowéa swoje oczekiwania.
Sadzi, ze podzielenia na dwie sprawydewe nie bdzie.

Po. Dyrektora Wydziatu Praw do Nieruchomdci p. Izabela Dobrzaiska-Smigielska
dodata,ze inwestor zaproponowat do zamiany dziatki (dwigré& s przedmiotem sporu),
kolejne dziatki, co do ktorych kieruje roszczenietytzce zagospodarowania (poboczne),
dwie dziatki przeznaczone pod planowane przebiti®rzybyszewskiegoatznie wartéc¢ z

tej czséci zamiany okrdit na kwote 7 076 806,00 zt i dokladnie taka sama w&rtgest
wskazana jako oferta nieruchofsd zamiennej, czyli tej przy ul. Rydzmigtego.
Propozycja ztéona przez inwestora wchfania w sobie to roszczenartagci 2 800 000,00
zt. Przy czym jest pewna rozbieos¢, bo te dzialki, gdzie roszczenie dotyczy szkody
planistycznej dotyczyty kwoty w pozwie 2 800 000 A40tu juz wartas¢ tych nieruchomgci
jest wskazana jako 3 732 000,00 zt.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytat, czy jest planowane
budowanie przégia dla pieszych, czy chodnika przy skiawaniu z prywats ulica
w ramach trasy W-Z.

Zastepca dyrektora Zarzadu Drog i Transportu p. Katarzyna Mikotajec poinformowata,

ze na tej ulicy bdzie zrobione przégie linii tramwajowej, nie bda podejmowane inne
inwestycje, typu chodnik, ssietlenie czy sygnalizacja.ddzie przystosowane przZeje dla

pieszych przez samo torowisko.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipoprosit udosipnienie mapki tej drogigtznie z tymi
dziatkami, ktére mog stuzy¢ do wytyczenia tej drogi. Zapytat, czy jest to vkifasposob
skorelowane z obowzujgcym planem miejscowym, ktéry wskazuje szlaki konkaaijne.

Zastepca dyrektora Zarzadu Drog i Transportu p. Katarzyna Mikotajec wyjasnita,
ze w tym przypadku ddzie budowana tymczasowa droga gruntowa, wykonggjielrogi
w tym przypadku nie wymaga takich regulacji. Projek jest maliwos¢ przyszigciowa,
wtedy kedg brane pod uwagmiejscowe plany zagospodarowania, na etapie sapregektu
beda rozne kwestie do wygaienia i maliwosciami prowadzenia tej drogi.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewski dopytat, czy to jest na dziatkach gminnych
siegajgcych do ul. Rokiaiskiej.



Zastepca dyrektora Zarzadu Drog i Transportu p. Katarzyna Mikotajec wyjasnita, ze to
jest szlak bieggcy rownolegle to tej drogi spornej po drugiej siypad ul. Hetmaskiej.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskiwyrazit wdzkczng¢ Przewodniczcemu za postulat
0 zgromadzeniu wszystkich dokumentowicznie z korespondencjmiedzy Wydzialem

Budynkow i Geodezj Poprosit take o odzwierciedlenie tej opinii prawnej, kiowyrazit

Pan mecenas podczas posiedzenia 18 czerwcaebnie optacato si odwolywa& od tej

decyzji w sprawie zwrotu tej dziatki.

Radca Prawny p. Mariusz Kikowski powiedziat,ze z posiadanych informacji, jako radca
prawny, ktory petni ¢ funkcje iles lat w Urzdzie Miasta docieraly informacjeze takie
stanowisko legto u podstaw oklenego posfpowania. Zapewnikze wzaden sposob nie jest
osoly decydugca, ani mienaca sie do wydawania opinii prawnej, czy to byto uzasadeio
czy nie. Zapewnitze nie ma zamiaru tworzenia dokumentacji, ani ognéiwnej po fakcie.
Dodat, ze juz na etapie przygotowania dokumentow do odpowiedeipnzew przeciwko
inwestorowi pojawity si pewne problemy w Urzlzie ze zgromadzeniem niezinej
dokumentacji. Po wielkim wysitku udatogsegromadzt jakas dokumentagj, trudno ocerd,
czy kompletn, czy szcgtkows, ktora dotyczy okrdonej perspektywy czasu kilku dobrych
lat.

Radny p. Witodzimierz Tomaszewskipowiedziat, ze wreczyt Pani dyrektor dokumenty,
ktore byly dosipne wewntrz Urzedu, w ktorych byt m.in. wyrok NSA i zapytat, czy
w dalszym cigu nie mana wywtaszczy.

Po. Dyrektora Wydziatu Praw do Nieruchomdci p. Izabela Dobrzaiska-Smigielska
odpowiedziata,ze w kadym przypadku nalg analizow& indywidualny przypadek. Stan
faktyczny precyzyjnie nie odzwierciedla tej sytuadiinie orzecznicze ksztattyjsic bardzo
réznie w r&nych okresach czasu. Przediae orzeczenie nie dotyczy analogicznej sytuaciji
i jest inny system prawny, ktéry urdavia zastosowanie konkretnego wyroku w innej
sprawie. Miasto, ddac strory w tych posgpowaniach zwrotowych i reprezenfajtam interes
strony nie podnosito wszystkich argumentéw, ktorg maozliwe do wykorzystania.
Stwierdzita, ze tatwiej ledzie rozmawid na konkretnym przypadku i na konkretnych
dokumentach.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipoprosit radnych o zapoznaniee & wspomnianym
orzeczeniem NSA z 2007 r., czyli doktadnie w tymmgen czasie, kiedy ten problem
zwrotéw s¢ krystalizowat. Poprosit przedmowczygnd odpowied, czy dalej uwaa, ze nie
mozna wywlaszczg.

Po. Dyrektora Wydziatu Praw do Nieruchomdci p. Izabela Dobrzaiska-Smigielska
odpowiedziataze wywtaszczenie z Ustawy 0 gospodarce nierucBoiami jest maliwe na
cel publiczny. Cel publiczny wynika z planu zagod@mwania lub z decyzji o lokalizacji
celu publicznego, ale musi w @ planu by wyrazne wskazaneze to jest ten publiczny.
Cele publiczne $ enumeratywnie wymienione w art. 6 Ustawy o0 gospogla
nieruchomeéciami i tylko na te cele lub cele wskazane w innystawach wywtaszczenie jest
mozliwe. Celami publicznymi w rozumieniu ustawy sn.in.: wydzielanie gruntow pod drogi
publiczne, drogi rowerowe i drogi wodne, budowarzymywanie oraz wykonywanie robot
budowlanych tych drdg, obiektow i udzen transportu publicznego, a taklacznaci publicznej

i sygnalizacji. Utrata nieruchonda powinna skutkow&apozyskaniem tego tytutu w innym trybie
i realizacji inwestycji.



Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskizapytat, czy obowdzujacy plan, ktory wskazuje tam
drog; publiczry nie jest podstagvdo wywtaszczenia?

Po. Dyrektora Wydziatu Praw do Nieruchomdci p. Izabela Dobrzaiska-Smigielska
odpowiedziataze plan wskazywat tam dreg.

Przewodniczicy Komisji poinformowat, ze dyskutowd& mazna jeszcze diugo. Zaetit
radnego p. W. Tomaszewskiego do zeloia doniesienia do Prokuratury,sljeuwaza,

ze Miasto w jaki sposob dziatato na wiagiszkod, albo przez swoje dziatania, zaniedbanie
badZ zaniechanie wygdzito szkod w maptku Miasta.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskizapewnit,ze to uczyni z wykazaniem qmioletniej
bezczynnéci. Konkret jest takize Komisja debatuje na posiedzenia, developer dokonuje
szantau, bu wycagna¢ jak najwkcej, a Miasto ma nagdzie w postaci odsuggia tego
szantaysty i powiedzenia — wywtaszczamy tirogz na cel publiczny. Umd oszukuje
mieszkacdow, mowic, ze nie mana wywlaszczy...

Przewodniczcy Komisji powiedziat,ze Przedmowca stawia tgzz ktdly nie zgadza si
zaden z wydziatbw UML.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat, ze plan miejscowy jest podstawdo
wywtaszczenia...

Przewodniczcy Komisji zgodzit s¢, ale przed budoyvdrogi...

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskistwierdzit, ze niezalenie od tego, gdy zmiany
dotyczyty (...) w trakcie, to byt proces. Te dzialkyty w reku gminy. Przypomniatze w
kwietniu 2008 r. byt tam teren uzbrajany sladzie tego uzbrojenia szta droga...

Radca Prawny p. Mariusz Kikowski zwrocit uwag a to, ze wywlaszczenie to jest
szczegOlna konstrukcja prawna, bo zabiera abywatelowi swicte prawo wilasni,
w sytuacji przymusowej. Nie trzeba zabigrale mana to zatatwd w inny sposob, takim
przyktadem jest wykupienie gruntu bezgania po wywiaszczenie. larspravg jest,ze po
analizie Ustawy o gospodarce nieruchgéoiami wyte tam sformutowanie mowi: gruntesi
wywilaszcza pod drag grunt s¢ wywtaszcza pod poligon, grunesivywtaszcza pod lotnisko,
ale nie wywlaszcza sigrunt, na ktérym si komus wybudowato poligon, lotnisko, itp.
Dyskusja, co do tego, czy mma bytlo wywlaszcz§, czy nie mana byto wywlaszczy jest
decyzp po fakcie. Problem polega na tyrme w dalszym @igu istniej inne argumenty
pozwalajce na rozwgzanie tego problemu.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat, ze przedmowca przgdza za sdy,
zamiast kontrolowabezczynnéc, to powinno si przez te 5 lat ten proces przeprowédzi

Przewodniczacy Rady Miejskie] p. Tomasz Kacprzak powiedziat, ze z przeraeniem
stucha, jak przedméwca namawia Miastepy weszio w kolejny spér, bo chce bydg
rozstrzygaty rzeczy, ktére uwamy,ze § z gory przegrane. Podkii, ze taki spor sdowy
kosztuje. Na tej zasadzie jest teraz spér z gsdibdra za drog ktora mazna byto
wywtaszczy w 2009 r.,zada 7 min zt i Miasto jest w sporze.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskidodat, ze te tereny byty ju wywlaszczone w latach
80-tych.



Przewodniczicy Komisji zamkmyt dyskusg w tym punkcie.

Punkt 2.: Oméwienie i przyjecie projekiu uchwaly Rady Miejskiej w todzi w_sprawie
skargi nr 7 z 2015 — referuje radny p. Kamil Jezioski.

(Omawiany dokument znajduje sv teczce nr: DPr-BRM-11.1510.23.7.2015)

Radny p. Kamil Jeziorski omowit sprave.

Przewodniczcy Komisji powiedziat,ze podstawy zasadngci tej skargi jest brak informacji
ze strony Zargdu Drog i Transportu o uwzglnieniu (ladz nie uwzgédnieniu) w planach
prac na wymienionych ulicach.

Zastepca Dyrektora Zarzadu Drég i Transportu p. Katarzyna Mikotajec wyjasnita,
ze byto zestawienie na cate miasto wraz z tymi alicgdyz byty one obgte utrzymaniem.

Radny p. Kamil Jeziorski w celu przygotowania projektu uchwaly poprosit Dktara
Zarzagdu Droég i Transportu o przygotowanie wyczegaych informacji w tej sprawie.

Radny p. Maciej Rakowski stwierdzit, ze skarga powinna lByuznana za zasagliwtedy,
kiedy Komisja jest w stanie wykazaze organy dziatace w imieniu Prezydenta naruszyty
prawo.

Przewodniczcy Komisji poinformowat, ze wysipi o0 analiz prawry czy wymienione
enumeratywnie kompetencje zauey drogi naktadaj na niego bezwzgtiny obowizek
realizacji wszystkich wymienionych zapisow dotyoygch niewykonania przez sty
miejskie remontu.

Przyjcie projektu nagpi na kolejnym posiedzeniu Komisji.

Przewodniczicy Komisji ponadto wyrazit przekonanige oczekiwaniem mieszkadw jest
przedstawienie systemowego planu remontow drogtgwych.

Punkt 3.: Omoéwienie i przyjecie projektu uchwaty Rady Miejskiej w todzi w sprawie
skarqgi nr 4 z 2015 — referuje radny p. Bartosz Domszewicz.

(Omawiany dokument znajduje sv teczce nr: DPr-BRM-11.1510.23.4.2015)

Radny p. Bartosz DomaszewicomoOwit spraw oraz przedstawit projekt uchwabgdrk
BRM nr 102/2015.

Komisja rozpatrzyta i przgja projekt uchwaty Rady Miejskiej w Lodzi w sprawskargi nr
4 z 2015 r. o uznaniu skargi za bezzagadn

Wynik gtosowania: ,za
— 0 gtosow.

— 5 gtoséw, ,przeciw” — 0 gtosow, ,wstrzynygych sg”

Punkt 4.: Omoéwienie i przyjecie projektu uchwaty Rady Miejskiej w todzi w sprawie
skargi nr 8 z 2015 — referuje radny p. Bartosz Domszewicz.

(Omawiany dokument znajduje sv teczce nr: DPr-BRM-11.1510.23.8.2015)

Radny p. Bartosz Domaszewicomowit sprave oraz przedstawit projekt uchwatydfk
BRM nr 100/2015.

Komisja rozpatrzyta i przgja projekt uchwaty Rady Miejskiej w Lodzi w spravakargi nr 8
z 2015 r. 0 uznaniu skargi za bezzagadn



Wynik glosowania: ,za” — 5 gtoséw, ,przeciw” — 0 gtoséw, ,wstrzymygych s¢”
— 0 gtosow.

Punkt 5.: Sprawy rozne i wniesione.

Przewodniczicy Komisji poinformowat,ze do Komisji zgtosit si radny p. Kamil Deptuta
w sprawie mieszkacow ul. Moskule. Poprosit p. radnego o przedstaigisprawy.

Radny p. Kamil Deptuta poinformowat, ze ul. Moskule ma blisko 2 km dtugo,
mieszkacy wielokrotnie wystpowali przez ostatnie kilkaieie lat o doprowadzenie do ulicy
komunikacji miejskiej. Jest sporo nieruchaitiozabudowanych budynkami wieloletnimi.
Mieszkacy zostali zapewnieni o doprowadzeniu do nich koikag)i miejskiej, natomiast
okazalo sj, ze jest problem ze stanem technicznym ulicy. Probtera juwz wiele lat,
a komunikaciji jak nie byto, tak nie ma.

Przedstawiciele Rady Osiedla ,Wzniesie todzkich” przedstawili Komisji spraw
dotyczca ztego stanu technicznego ulicy Moskule.
(pismo RO stanowi zatznik do protokotu)

Zastepca Dyrektora Zarzadu Drog i Transportu p. Katarzyna Mikotajec poprosita Ra¢l
Osiedla o przystanie pisma z kalkukgkpsztow remontow.

Przewodniczcy Komisji poinformowat o pismach, ktére wplhy do Komisiji.
Poniewa nie byto wnioskow ze strony radnych, prowgclzzamknt posiedzenie.

Protokét sporzdzita:

Sylwia Wazniak-Taczata

Przewodnicgcy
Doraznej Komisji ds. Transportu

Bartosz Domaszewicz



