Protokot Nr XIX/15
Z XIX sesji Rady Miejskiej w . odzi
odbytej w dniu 28 pazdziernika 2015 r.

|. Stan Rady:

40 radnych, obecnych — 38 radnych, 2 - radnych beiewych, w tym brak
usprawiedliwionych.

Il. Radni nieobecni:

1. Maciej Rakowski,
2. tukasz Rzepecki.

Lista obecnéci os6b zaproszonych stanométacznik nr 1 do protokotu.

Lista obecnéci radnych porie;j.
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[1l. Obrady rozpoczety sie 0 godz. 9,15.

V. Ustalenia.

Otwarcia obrad XIX sesji Rady Miejskie] w Lodzi dwiatprzewodniczacy Rady Miejskiej
p. Tomasz Kacprzak ktory powitat radnych izaproszonych @b uczestniczcych
w obradach. Ponadto poinformowaé zgodnie z podpisami n&die obecnéci na sali obrad
obecnych jest 24 radnych, czyli jest quorum i Rislilgjska mae podejmowé uchwaty.

Nastpnie prowadzcy obrady naekretarzy obrad wyznaczymnastpujace radne:
1) p. Elzbiete Bartczak,
2) p. Malgorzate Bartosiak.

Prowadzacy obrady, przewodnicacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poinformowat, ze w zwhzku z wprowadzeniem elektronicznego systemu gtos@va
sekretarze obrad niectly liczyli gtoséw. Swaog czynnag¢ podejmy w przypadku awarii lub
odefcia przez RagiMiejska od elektronicznego gtosowania.

W ramach komunikatéw organizacyjnygbhrowadzacy obrady, przewodnicacy Rady

Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poinformowat,iz:

- radni p. Waldemar Buda i p. Ltukasz Rzepecki ztlabgndaty poselskie podczas ostatnich
wyboréw parlamentarnych kba dziatali na rzecz rozwoju todzi i regionu t6dzkieg

- w dniu 10 listopad br. o godz. 11,00 edbie s¢ uroczysté¢ wrgczenia Odznak ,Za
Zastugi dla Miasta todzi”.

Przedstawiciel Mtodziezowej Rady Miejskiej w todzi p. Dominik Artomski powiedziat:
.Miodziezowa Rada Miejska prowadzita prelekcje dot. mtd obywatelskiego. Wszyscy
Radni Rady Miejskiej w todzi zostali zaproszeni siwerzenia wraz z nami idei biedu
obywatelskiego w tédzkich szkotach. W imieniu swoiak i Miodziezowe] Rady Miejskiej
w todzi chciatbym podzkowa radnym, ktorzy zaangawali sk z nami w ¢ akcg. Byl
nimi: p. Ekbieta Bartczak, p. Malgorzata Bartosiak, p. Pawetriuk, p. Kamil Deptuta,
p. Bartosz Domaszewicz, p. Tomasz Gtowacki, p. Tsaéacprzak, p. Matgorzata Moskwa-
Wodnicka, p. Matgorzata Niewiadomska-Cudak, p. UlszNiziotek-Janiak, p. Rafat
Reszpondek i p. Jarostaw Tumitowicz”. Ngmstie wieczyt radnym okazjonalne dyplomy.

W dalszej kolejnéci prowadzacy obrady, przewodnicacy Rady Miejskiej p. Tomasz
Kacprzak zaproponowat wprowadzenie ogranitzezasowych wygpien, jakie miatyby
obowigzywat na biegcej sesji: prezentacja projektu uchwaty — 10 mityskusja na temat
projektu uchwaty: przewodnigzy kluboéw — 8 min., przewodnigey Komisji - 7 min.,
indywidualne wysgpienia - 5 min. (radny ni@ wysgpi¢ tylko 1 raz), replika - 1 min.,
Prezydent Miasta, Wiceprezydenci — 10 min. Dyskusg temat interpelacji: radny
interpelupcy - 5 min. - radny miee wysgpic¢ 1 raz, inni radni — 2 min. - radny m@®wyspic¢

1 raz, Prezydent Miasta i Wiceprezydenci - 10 miadny interpelant na zakozenie - do

1 min. Ustne interpelacje, zapytania, wolne wniosklo 3 min., pisemne interpelacje: do
wyczytania - il@¢ stron bez ogranichgwygtaszana tezowo - do 3 min.



Nastpnie prowadzacy obrady, przewodnicacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poddat pod gtosowanie propozycje ograniczezasowych wygpien, jakie miatyby
obowigzywat na bieacej sesji.

Przy 20 gtosach,za”, 2 gtosach,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj acych skg”
Rada Miejskarzyj eta propozycje wprowadzenia ograniézezasowych wysgpien.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Winiki glosowania jawnego imiennego nad punktem:
1.1, Propozycje ograniczed crasowyoh wystapied

Winiki rapisano dnia: 2015-10-28;, 09:23

Lp. |Imig i nazwisko ZA PRZECIW WETRIYMANY

1. |Banczak Bibieta X

2. |Bartasiak Mahgorzata X

3. |Bliniik Pawel X

4. |Budrifiska Joanna X

5. |Dyba-Bojarski Barthamia) X

6. [eacrorowski Andreej X

7. |Eapka Karolina X

8. |Magin tukasz X

9.  [™alinowske-Olszowy Monika X

10. |Matiszak Grregorz X

11. |Moskwa-Wodnicka Mahgorz X

12, JMedrzak Jan X

13. Miewiadomska-Cudak Madgarzata X

14, [Miziokek-Janiak Urszula X

15, |Pawdowsk Sylwesier X

16. |Przybyia Mariusz X

17. |Resmpondak Ralat X

18. |Tomaseesski Wodzimierz X

19, | TumHowicz Jarostaw X

20, |Walzsek Mateusz X

1. |Zaleviski Mardn X
Wyniki glosowania: 20 2 0
Osoby obecne, ktore nie glosowaly:

L. |Imie i narwiskeo NIE GLOSOWARLEM [ GLOSOWALAM

1. |Bartosz Katarmyma X

2. |Bulak Sebastian X

3. |Kacprrek Tomasz X

4. |Marowant Ralat X

3. |Marzec Radosk X

G, |Stasiak Krzysziof X
Rarem: 6
Wydrukowano dnia 2015-10-29 o podzinie 11:55:54, Strona: 1z 1



Ponadto prowadzacy obrady, przewodnicacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poinformowat,ze wraz z zawiadomieniem o zwotaniu sesji Rady Miejsdoreczony zostat
radnym porzdek obrad stosownie do art. 20 ust. 1 ustawy o sgytimie gminnym. Zgodnie
do art. 20 ust. la ustawy o0 samplzie gminnym, Rada me wprowadzi zmiany

w porzzdku obrad bezwzgting wickszcicig gloséw ustawowego sktadu Rady /w przypadku
Rady Miejskiej w Lodzi sto 21 gtosy/.

Nastpnie, w zwazku z 8 9 ust. 2 Regulaminu Pracy Rady Miejskieggypapiono do
zgtaszania wnioskow dotygzych poradku obrad oraz wnioskow o charakterze formalnym.

W pierwsze] kolejnéci prowadacy obrady, przewodnigey Rady Miejskiej p. Tomasz
Kacprzak poinformowat, ze w dniu 27 padziernika br. prezydent Miasta p. Hanna
Zdanowska wycofata z porgdku obrad projekt uchwaly w sprawie utworzenia Bark
Kulturowego ulicy Piotrkowskiej druk nr 222/2015umieszczony w pkt 12 pagdku obrad
oraz zaproponowata wprowadzenie do pdku obrad w pkt 10a projektu uchwaty w sprawie
wykonywania przez ,EC1 L&d— Miasto Kultury” w todzi powierzonych tej instydji ustug
publicznych w ogdlinym interesie gospodarczym z esikrkultury -druk nr 247/2015.

Ponadto prowadzy obrady, przewodnigey Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poinformowat, ze w dniu 22 padziernika br.prezydent Miasta p. Hanna Zdanowska
zgtosita propozyej wprowadzenia do pogdku obrad w pkt 25a projektu uchwaty w sprawie
wyrazenia zgody na sprzedav drodze przetargu nieruchoked potozonej w todzi przy
al. Marszatka Jozefa Pitsudskiego 15druk nr 244/2015

Nastpnie prowadgcy obrady, przewodnigey Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poinformowat,ze w dniu 27 padziernika br.przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, radny

p. Ltukasz Magin zgtosit propozye wprowadzenia do pogdku obrad w pkt 7a projektu
uchwaly w sprawie podtrzymania stanowiska w spraskargi p. ............ -druk BRM

nr 178/2015.

Ponadto prowadzy obrady, przewodnigey Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poinformowat, ze w dniu 27 padziernika br.wiceprzewodnicaca Komisji Gospodarki
Mieszkaniowej i Komunalnej, radna p.Katarzyna Bartosz zglosita propozye
wprowadzenia do pogdku obrad w pkt 7b projektu uchwaly w sprawie popgtnania
stanowiska w sprawie skargi pp. ...... I ...... druk BRM nr 176/2015.

W dalsze] kolejnéci prowadacy obrady, przewodnigey Rady Miejskiej p. Tomasz
Kacprzakpoinformowat,ze w dniu 27 padziernika br.przewodniczacy Komisji Kultury,
radny p. Grzegorz Matuszakzgtosit propozya; wprowadzenia do pogdku obrad w pkt 7b
projektu uchwaly w sprawie rozpatrzenia skarg p. ...... na dziatanie dyrektora
Batuckiego Qrodka Kultury -druk BRM nr 179/2015.

Ponadto prowadzy obrady, przewodnigey Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poinformowat, ze w dniu 6 padziernika br.prezydent Miasta p. Hanna Zdanowska

zgtosita propozyej wprowadzenia do pogdku obrad w pkt 14f projektu uchwaty
zmieniapcej uchwa¢ w sprawie ustalenia optat za ustugi przewozowaelldégo transportu
zbiorowego w todzi -druk nr 229/2015.



Nastpnie prowadacy obrady, przewodnigey Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak

poinformowat, £ w dniach 26 i 27 palziernika brprezydent Miasta p. Hanna Zdanowska

ztozyta po dwie autopoprawki do projektéw uchwat w syaah:

- zmian budetu oraz zmian w bugcie miasta todzi na 2015 rok druk nr 242/2015
umieszczonego w pkt 15 padku obrad,

- zmiany uchwaty w sprawie uchwalenia Wieloletrfigpgnozy Finansowej miasta todzi na
lata 2015-2040 druk nr 243/2015umieszczonego w pkt 16 padku obrad.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskizaproponowat, aby obie skargi p. ......... opisane w
drukach BRM nr 178/2015 i nr 179/2015 byty rozpataye jedna po drugiej.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak oznajmit, & projekt uchwaty
opisany w druku BRM nr 178/201%dizie rozpatrzony w pkt 7a, projekt uchwaty opisany
druku BRM nr 179/2015 duizie rozpatrzony w pkt 7b, a projekt uchwaty opisan druku
BRM nr 176/2015 &dzie rozpatrzony w pkt 7c.

Pierwszy wiceprezydent Miasta p. Tomasz Trelazgtosit wniosek odnmie zdgcia z
porzadku obrad pkt 25 - Rozpatrzenie projektu uchwatysprawie wyraenia zgody na
sprzeda z bonifikat, w drodze bezprzetargowej, nieruchdgiopotozonej w todzi przy
ulicy Krosnienskiej 9 —druk nr 232/2015

Radny p. Mateusz Walasek zaproponowat przeswtie dotychczasowego pkt 10 -
Informacja Prezydenta Miasta todzi nt. sporu pany Miastem téd a Wojewddztwem
Lédzkim w sprawie dofinansowania projektu EC-1 do p7a porzdku obrad. Uzasadnig
wniosek powiedziat: ,Jest to zgodne z praktylastosowasn na poprzedniej sesji, ktéraesi
bardzo dobrze sprawdzita, gdyinformacje w godzinach paiejszych § bardziej
merytoryczne i zwizte. Skoncentrujmy sinajpierw na stanowieniu prawa lokalnego”.

Wobec braku innych zgtoszeprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poddat pod gtosowanie wniosek dot. wprowadzenigpdizadku obrad w pkt 7a projektu
uchwaty w sprawie podtrzymania stanowiska w spraskargi p. ............ -druk BRM
nr 178/2015.

Przy 22 gtosach,za” , braku gtosow,przeciwnych” orazbraku gtoséw,wstrzymuj acych
si¢” Rada Miejskawprowadzita do porzzdku obrad powyszy projekt uchwaty /wniosek
uzyskat bezwzgldng wieksza¢ ustawowego sktadu Rady — 21 gtosy/.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Winiki glosowania jawnego imiennego nad punktem:

1.2, Wiprorwadzenie do porzgdku obrad punkby T & - deuk BRM nr 17872015,

Wiyniki rapisano dnia: 2015-10-28; 09:30

Lp. |Imig i nazwisko ZA PRZECIW WETRIYMANY

1. |Banczak Bibieta X

2. |Bartasiak Mahgorzata X

3. |Budsifiska Joanna X

4. |Bulak Sebastian X

5. |Eaczorowski andrzej X

6. [eepka Karolina X

7. |™agin bukasz X

8. |Malinowska-Olszowy Monika X

9. [Marowant Rafak X

10. |Matiszak Grregorz X

11. |Moskwa-Wodnicka Mahgorz X

12, JMedrzak Jan X

13. Miewiadomska-Cudak Madgarzata X

14, [Miziokek-Janiak Urszula X

15, |Pawdowsk Sylwesier X

16. |Przybyia Mariusz X

17. |Resmpondak Ralat X

18. |Tomaseesski Wodzimierz X

19, | TumHowicz Jarostaw X

20, |Walzsek Mateusz X

1. |Zaleviski Mardn X
Wyniki glosowania: 22 0 0
Osoby obecne, ktore nie glosowaly:

L. |Imie i narwiskeo NIE GLOSOWARLEM [ GLOSOWALAM

1. |Bartosz Katarmyma X

2. |Bifniuk Pawed X

> Baojarski Bartiomiej X

4. |Kacprrak Tomase X

3. |Marzec Radosk X

. |Sewarka Wiadysiaw X

7. |Stasiak Krzysetod X
Rarem: 7
Wydrukowano dnia 2015-10-29 o podzinie 11:56:11. Strona: 1z 1
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Nastpnie prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poddat pod gtosowanie wniosek dot. wprowadzenigpdizadku obrad w pkt 7b projektu
uchwaly w sprawie rozpatrzenia skarg p. ............ naaldmie dyrektora Batuckiego
Osrodka Kultury -druk BRM nr 179/2015.

Przy 23 gtosach,za” , braku gtosow,przeciwnych” orazbraku gtoséw,wstrzymuj acych
si¢” Rada Miejskawprowadzita do porzadku obrad powsiszy projekt uchwaty /wniosek
uzyskat bezwzgldng wieksza¢ ustawowego sktadu Rady — 21 gtosy/.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).
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Winiki glosowania jawnego imiennego nad punktem:

1.3. Wiproewadzenie do porzgdku obrad punktu 7 B - druk BRM nr 17572015

Winiki zapisano dnia: 2015-10-28; 09:31

Lip. |Irmie | narwiske ZA PRIECIW WSTRIYMANY

1. |Banczak Bibieta X

2. |Bartasiak Mahgorzata X

3. |Bhifniuk Pt X

4. |Budrifiska Joanna X

5. |Bulzk S=bastizn X

6. [eacrorowski Andreej X

7. |Eapka Karolina X

8. |™agin tukasz X

9.  [™alinowske-Olszowy Monika X

10, |Markesant Falak X

11. |Matuszak Grregorz X

12, Mcekwa-wWodnicka Mahgo X

13, Medrzak Jan x

14, |Miewiadomska-Cudak Madgorzata X

15, |Miziokex-Janiak Urszulz X

16. |Przybyia Mariusz X

17, |Resmondak Falat X

13. |5tasiak Kroyszol X

19. |Tomaszewski Wicdzimierz X

20, JTumbowicz Jarosiaw X

21, |Walasek Matausz X

22, |Zalevski Mardin X
Wyniki glosowania: 23 0 0
Osaby obecne, kttre nie glosowaly:

Lp. |Imie i narwisko NIE GLOSOWALEM | GLOSOWALAM

1. |Bartosz Kalarzyna X

2 Baojarski Bartiomiej X

3. |Gowatki Tomasz? X

4. |Kacprzak Tomas: X

5. |Marzec Radoskaw X

6. |Pawihowki Sylvastar X

7. |Seearka Wiadysiaw s
Razem: 7
Wydrukowano dnia 2015-10-29 o podzinie 11:56:22, Strona: 1z 1
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Nastpnie prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poddat pod gtosowanie wniosek dot. wprowadzenigodizgdku obrad w pkt 7c¢ projektu
uchwaty w sprawie podtrzymania stanowiska w sprakergi pp. ...... I ........ druk BRM
nr 176/2015

Przy 17 gtosach,za” , braku gtoséw,przeciwnych” oraz5 gtosach,wstrzymuj acych si”
Rada Miejskanie wprowadzita do porzzdku obrad powkszego projektu uchwaty /wniosek
nie uzyskat bezwzgtinej wickszaci ustawowego sktadu Rady — 21 gtoséw/.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Winiki glosowania jawnego imiennego nad punktem:

13

1.4, Wiprorwadzenie do parzgdku obrad punkbty 7 C - deuk BRM nr 17672015,

Winiki zapisano dnia: 2015-10-28; 09:32

Lp. |Imig i nazwisko ZA PRZECIW WETRIYMANY
1. |Banczak Bibieta X
2. |Bartasiak Mahgorzata X
3. |Bliniik Pawel X
4. |Budrifiska Joanna X
5. |Bulzk Sebastian X
] Kacprzak Tomasz x
7. |Eacrorswski andreej X
8 Kepka Earoling X
9, |magin tukasz ®
10, |Malinowske-Olemowy Moniks X
11. |Markwant Falat X
12, |Matuszak Grregorz X
13, Medrzak Jan x
19, |Miewiadomska-Cudak Madgorzata X
15. [Miziokek-Janiak Urszula X
16. |Przybyia Mariusz X
17, |Resmondak Falat X
18. |Tomazmeswski Wiodzimierz X
19, | TumHowicz Jarostaw X
20, |Walzsek Mateusz X
1. |Zalewski Marcin
Wyniki glosowania: 17 0 3
Osoby obecne, ktore nie glosowaly:
L. |Imie i narwiskeo NIE GLOSOWARLEM [ GLOSOWALAM
1. |Bartosz Katarmyma X
2. |Cryba-Bojarski Bartiomig X
3. |Howacki Tomasz X
4. |Marzer Radoskw X
5. |Mioskwa-Wodnicka Madgorrata X
6. |Pawihowiski Sylwester X
7. |Sewarka Wiadysiaw X
8. |Stasiak Krzysztof X
Razem: 8
Wydrukowano dnia 2015-10-29 o podzinie 11:56:40, Strona: 1z 1
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Nastpnie prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poddat pod gtosowanie wniosek dot. wprowadzenigoizdku obrad w pkt 10a projektu
uchwaty w sprawie wykonywania przez ,EC1 k0d- Miasto Kultury” w todzi
powierzonych tej instytucji ustug publicznych w dmyim interesie gospodarczym z zakresu
kultury —druk nr 247/2015

Przy 23 glosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj acych
si¢” Rada Miejskawprowadzita do porzzdku obrad powsszy projekt uchwaty /wniosek
uzyskat bezwzgldng wigksza¢ ustawowego sktadu Rady — 21 gtosy/.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Winiki glosowania jawnego imiennego nad punktem:

15

1.5, Wiprowadrenie 00 porzadku obrad punity 10 & - druk nr 24773015,

Winiki zapisano dnia: 2015-10-28; 09:34

Lip. |Irmie | narwiske ZA PRIECIW WSTRIYMANY

1. |Banczak Bibieta X

2. |Bartosz Katarzyna x

3. |Bhifniuk Pt X

4. |Budrifiska Joanna X

5. |Bulzk S=bastizn X

6. |Eacprzak Tomasz x

7. |Eacrorswski andreej X

g. |Espka Karolina X

9, |magin tukasz *

10, |Malinowske-Olemowy Moniks X

11. |Markwant Falat X

12, |Matuszak Grregorz X

13, |Moskwa-Wodnicka Mahgo x

14, |Miewiadomska-Cudak Madgorzata X

15, |Miziokex-Janiak Urszulz X

16, |Pawdowski Sylweasier x

17. |Preybyia Mariusz X

18. |Resmpondak Falat X

19, |Skwarka Wradystaw x

0. |Tomaszewski Wiodzimierz X

21, |Walasek Matausz X

22, |Zalevski Mardin X
Wyniki glosowania: 23 0 0
Osaby obecne, kttre nie glosowaly:

Lp. |Imie i narwisko NIE GLOSOWALEM | GLOSOWALAM

1. [Bartosiak Malgorzata X

2 Baojarski Bartiomiej X

3. |Gowatki Tomasz? X

4. |Marzec Radoskae X

5. |Medrzak Jan X

G, |Stasiak Krzysztod X

7. |Tumikowice Jarostaw s
Razem: 7
Wydrukowano dnia 2015-10-29 o podzinie 11:56:54, Strona: 1z 1



16

W dalszej kolejnéci prowadzacy obrady, przewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz
Kacprzak poddat pod gtosowanie wniosek dot. wprowadzenipatzadku obrad w pkt 25a
projektu uchwaty w sprawie wyrania zgody na sprzezlav drodze przetargu nieruchoieo
potozonej w Lodzi przy al. Marszatka Jozefa Pitsudskié§d —druk nr 244/2015.

Przy 26 gtosach,za” , braku gtosow,przeciwnych” orazbraku gtoséw,wstrzymuj acych
si¢” Rada Miejskawprowadzita do porzadku obrad powsiszy projekt uchwaty /wniosek
uzyskat bezwzgldng wieksza¢ ustawowego sktadu Rady — 21 gtosy/.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Wryniki glosowania jawnego imiennego nad punkiem:

17

1.6, Wprowadrenie oo porzadku obrad punity 25 & - druk nr 24403015,

Wyniki zapisano dnia: 2015-10-28, 09:36

Lp. |Imig i narwisko Zi PRIECIW WSTRIVMANY

1. |Bartczak Bibieta X

2. |Bartasiak Mahjorrsts xX

3. |Barosz Katarzyna X

4. |Blizniuk Pawet X

5. |Ghowacki Tomasz X

6. [Kacprzak Tomasz X

7. [acrorowski Andrze| X

8. |Eapka Karolina x

9. [Magin Lukasz X

10, |Malinowske-Clszowy Monika X

11. |Marlosant Rafak X

12, |Matiszak Grregorz X

13. Matuszewska Malporzata xX

14, |Moskwa-'Wodnicka Mahgorzata X

15, |Medrzak Jan x

16. |Miewiadomska-Cudak Madgorzata xX

17, [Miziokek-Janiak Urszula X

13, |Pavdowski Sylwasier x

19. |Preybyda Mariuisz X

0. |Resmpondek Ralat X

21. |Skwarka Weadyskaw X

22, |Tomassssski Wiodzimierz X

I3, JTumHowicE Jarostaw X

24, |Walasek Mateusz X

25, |Zaleviski Mardn X
Wyniki glosowania: 26 0 0
Osaby obecne, kttre nie glosowaly:

Lp. |Imig i narwisko NIE GLOSOWALEM [GLOSOWALAM

1. [Budziska Joannz X

2. |Bulak Sehastan X

3. |Cyba-Bojarski Bartiomie) X

4. |Marrec Radoskaw X

5. |Stasiak Krzysetod X
Razem: 5
Wydrukowano dma 2015-10-29 o godzime 11:57:08. Strona: 1z 1
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W dalszej kolejnéci prowadzacy obrady, przewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz
Kacprzak poddat pod gtosowanie wniosek dot. przesaai dotychczasowego pkt 10 -
Informacja Prezydenta Miasta todzi nt. sporu pany Miastem Léd a Wojewddztwem
L édzkim w sprawie dofinansowania projektu EC-1 #b27a porzdku obrad.

Przy 22 gtosach,za” , 9 gtosach,przeciwnych” orazbraku gtoséw,wstrzymuj acych se”
Rada Miejskazadecydowata 0 przesuriciu punktéw /wniosek uzyskat bezwzdhg
wieksza¢ ustawowego sktadu Rady — 21 gtosy/.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Winiki glosowania jawnego imiennego nad punktem:

1.7. Punkt 10 jako 27 &

Winiki zapisano dnia: 2015-10-28;, 09:37
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Lp. |Imie i narwisko i PRIECIW WSTRIYMANY
1. |Bartczak Bibeta X
2. |Bartasiak Makjorzats X
3. |Barosz Katarzyna X
4. |BliZniuk Pawel X
5. |Budrifiska Joanna X
] Bulak Sabastian X
7. |Dyba-Bojarski Barthomie) x
g. |Ghowacki Tomasz X
9 Kacprzak Tomasz X
10. |Kacmorowski Andreg) X
11. |Eapka Karalina X
12, |Magin tukasz X
13, |Malimowske-Olszowy Monika X
14. |Marlowant Fafat X
15. |Marzec Radostaw X
16. |Matuszak Grregorz X
17. |Matiszewsks Malgarzata X
18. |Moskwa-Wodnicka Mahgorzata X
19. |Medrzak Jan X
. |Miewizdomska-Cudak Madgarzata x
1. |Miziokek-Janiak Urszula X
2. |Pevioeski Sylwesier x
I3, |Przybyia Mariusz x
4. |Resmpondek Ralat X
5. |ckwarka Wradyshew X
6. |Slkasiak Krzysziol X
7. |Tomaszesski Windzimierz X
8. | TumHowicz Jarostaw X
29, |wWalasek Mateusz X
3. |Zaleviski Marndn
Wyniki glosowania: 2 9 Ju]
Wydrukowano dnia 2015-10-29 o podzinie 11:57:25. Strona: 1z 1
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Poradek obrad po wszystkich zmianach, w trakcie cagsjisstanowizalacznik nr 2 do
protokotu.

Radny p. tukasz Rzepeckipowiedziat: ,W zwazku z tym, £ udato mi s¢ uzysk& mandat
Posta na Sejm RP chciatem serdecznigs®au podz¢kowat za wspotprag Bardzo duo sk
nauczytem w czasie jednego roku pracy w Radzie Wiej w todzi. Ciesg si¢ bardzo,ze
mogtem z tak znakomitymi Radnymi wspotpracow®otoze wszelkich stana zeby nie
zawies¢ przede wszystkim zaufania moich wyborcéw zegkr, z ktérego wystartowatem.
Bede robit wszystkozeby Lodz dalej s¢ rozwijata. Jeeli bede mdgt cé pomdc na szczeblu
ogolnopolskim, to oczywtie to uczyng. Stuze pomo@. Zapraszam do wspétpracy. Biilje
kolegom z Klubu Radnych PiS za mobilizacjvspotprae. Dzigkuj¢ wszystkim Radnym”.

Przewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzakpowiedziat: ,Jeszcze raz gratujuj
zycze sukcesow. Msle, ze bedziemy wspolnie realizowawiele projektéw na rzecz naszego
Miasta”.

Radny p. Waldemar Budapowiedziat: ,,Chciatbym podzkowat Paistwu za wspotprag za
mozliwos¢ poznania. Praca byta krotka, ale wydage & da¢ intensywna. Bardzo dobrze mi
si¢ tu pracowato. Troch zatuje, ze st z Pastwem zegnam, ale ezko mowk, iz nie
chciatem,ze kandydowatem do Sejmu RP bez wiasnej woliecciBardzo dzkuj¢ za to,ze
mogtem Pastwa pozné& i wspolnie pracowa Gdybym mogt w czydh pomoc, to rownig
jestem do dyspozycji”.

Przewodniczicy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzakpowiedziat: ,Jeszcze raz serdecznie

gratulug i zycze sukceséw w Sejmie RP i owocnych prac na rzecz t.atipewndcia sie
przypomnimy, jéli chodzi o projekty, ktéregswazne dla naszego Miasta”.

Ad pkt 2 — Powotanie Komisji Uchwat i Wnioskdw.

Prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzakpoprosit, aby
przewodniczcy klubow radnych zgtaszali swoich przedstawicidlh Komisji Uchwat
i Wnioskow.

Przewodniczicy Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej p. Mateusz Walasek zgtosit
kandydatu radnej p. Karoliny K epki.

Wiceprzewodniczcy Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwagci p. Wiodzimierz
Tomaszewskizgtosit kandydatuy radnego p. Rafata Markwanta

Przewodniczacy Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej p. $wester
Pawtowski zgtosit kandydatuy radnej p. Katarzyny Bartosz.

Zgtoszeni kandydaci wyrazili zgedha pra¢ w Komisji Uchwat i Wnioskéw.

Nastpnie wobec braku innych propozygirowadzacy obrady, przewodniczacy Rady
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poddat pod gtosowanie zaproponowany skiad Komisji
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Uchwat i Wnioskow.

Przy29 gtosach,za” , braku gtosow,przeciwnych” i braku gtosow,wstrzymuj acych sg”
Rada Miejska powotata KomisjJJchwat i Wnioskéw w skitadzie:

p. Katarzyna Bartosz,

p. Karolina K epka,

p. Rafat Markwant.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Winiki glosowania jawnego imiennego nad punktem:
2. Powwidanie Komisji Lichwat | Winioskoe.

Winiki zapisano dnia: 2015-10-28; 09:43
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Lp. |Imig i nazwisko ZA PRZECIW WETRIYMANY
1. |Banczak Bibieta X
2. Bartasiak "13‘\35'.‘&".& X
3. |Barosz Katarzyna X
4.  |BliZniuk Pawet X
5. |Bulzk Sebastian X
6. JGhowacki Tomasz x
7. |Eacprzak Tomasz X
] Karronowskl Andrze) X
9 ] Karolina X
10, |Magin Lukasz X
11, |Malinowska-Olsrowy Monika X
12, |Markwant Ralat X
13. |Marzec Radosiaw X
19, |Matuszak Grregorz X
15, |Mabuszewska Malgorzata X
16. |Moskwa-Wodnicka Mahgorz X
17. |Medrzak Jan X
18. |Miewiadom=ka-Cudak Madgorzata X
19, [Miziokek-Janiak Urszula X
0. |Paedoeski Sylwesier b
21, |Przybyta Mariusz X
I2. |Resmpondek Ralat X
23, |Skwarka Wradyskaw x
24, |Skasiak Krrysztol X
5. |Tomaszesski Wiodzimierz X
25, | Tumbowicz Jarosiaw X
7. |Walasek Mateisz X
8. |Zaleviski Mardn X
Wyniki glosowania: 29 0 0
Osoby obecne, ktore nie glosowaly:
L. |Imie i narwiskeo NIE GLOSOWARLEM [ GLOSOWALAM
1. |Budziiska Joanna X
Bojarski Eartiomig X
2
Wydrukowano dnia 2015-10-28 o podzinie 09:43:23, Strona: 1z 1
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Ad pkt 3 - Przyjecie protokotu z XVIll sesji Rady Miejskiej w £ odzi.

Prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poinformowat, ze protokét z XVIII sesji Rady Miejskiej w Lodzi bylytozony do wghdu
w Biurze Rady Miejskiej. Dotychczas uwag nie zgtwsaz. W zwizku z tym stwierdzitze
protokét z XVIII sesji Rady Miejskiej w todzi odbgi w dniu 7 padziernika 2015 r. zostat

przyjety.

Punkty 4, 5, 6 i 7 pordku obrad - Informacje o trybie i sposobie zatatwia interpelacii

i zapytaz radnych, Interpelacije i zapytania pisemne, Sprawagia z wykonania uchwat
Rady Miejskiej w todzi i z dziatalsoi Prezydenta Miasta todzi w okresie ¢dry sesjami,
oraz_Sprawozdanie z dziatal§g Przewodnicacego Rady Miejskiej w todzi w okresie
Miedzy sesjami zostarerealizowane po przerwie obiadowe;j.

Ad pkt 7a - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawiepodtrzymania stanowiska w
sprawie skargi p. ............ — druk BRM nr 178/2015.

W imieniu projektodawcy, Komisji Rewizyjnej projekt uchwaty przedstawit
przewodniczcy Komisji, radny p. tukasz Magin, ktéry powiedziat: ,Rada Miejska w
todzi zajmowata si juz skarg p. .......... na posiedzeniu w dniu 18 marca 2015 rtatas
wowczas podjta uchwata uznaga t skarg za bezzasadn Skatacy jeszcze raz zkyt
skarg na dziatanie Prezydenta Miasta t.odzi, ale nie wakadnych nowych okoliczrai w
sprawie. W zwgzku z tym prosg Wysoky Rad: o podgcie przedmiotowej uchwaty”.

Wobec braku pytg opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zgke do dyskusji
indywidualnej oraz propozycji zmian z Komisji Uchiwa/Nnioskow przewodniczacy Rady
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisany wkdru
BRM nr 178/2015.

Przy 21 gtosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” orazbraku gtoséw,wstrzymuj acych
si¢” Rada Miejska podfa uchwa¢ Nr XI1X/411/15 w sprawie podtrzymania stanowiska w
sprawie skargi p. ............, kt0ra stanogatacznik nr 3 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Winiki glosowania jawnego imiennego nad punktem:
7h. Rozpatrzenie projekiu wdhwiady w spravie podizymania stanowisks w Sprasie SKargi P e o

Winiki zapisano dnia: 2015-10-28; 09:47
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- druk BRM nr 176/2015.

Lp. |Imig i nazwisko ZA PRZECIW WETRIYMANY

1. |Banczak Bibieta X

2. |Bartasiak Mahgorzata X

3. |Blifniik Pawel X

4. |Bulak Sebastian X

5. |Dyba-Bojarski Barthamia) X

6. JGhowacki Tomasz x

7. |Kacrorswski Andreej X

8. |Magin tukasz X

9. [Marlowant Rafak X

10. |Marzec Radastaw X

11. |Matuszak Grregorz X

12, |Matuszewska Malgorzata X

13, |Moskwa-Wodnicka Mahgo x

14, |Medrzak Jan X

15. aniak Urszula X

16, |Pawdowsk Sylweasier x

17. |Preybyda Mariiisz X

18. |Tomaseesski VWodzimierz X

19, JTumHowicz Jarosdaw X

0. |Zalewski Marcin X
Wyniki glosowania: 21 0 Ju]
Osaby obecne, ktore nie glosawaly:

Lp. |Imig i narwisko NIE GLOSOWALEM [ GLOSOWALAM

1. |Budziiska Joanna X

2. |Kacprrak Tomasz X

3. |Kepka ¥aroling X

4.  |Malinowska-Olszowy Manika X

5. |Neewiadomska-Cudak Mahgorz X

5. |Reszpondek Ralat X

7. |Sewarka Wiadysitaw X

8. |Stasiak Krzysztod X

9. |Walasek Mateusr X
Razem: 9
Wydrukowano dnia 2015-10-29 o podzinie 11:58: 16, Strona: 1z 1
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Ad pkt 7b - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie rozpatrzenia skarg

p.............. na dzialanie dyrektora Baluckiego Osrodka Kultury —
druk BRM nr 179/2015.

W imieniu projektodawcy, Komisji Kultury projekt uchwaty przedstawgrzewodniczcy
Komisji, radny p. Grzegorz Matuszak, ktory powiedziat: ,Skatacy pisze wiele skarg, ale
nie przyktada wagi do ich rzeczowad. Dwie kolejne skargi skierowat do Lodzkiego eilm
Wojewddzkiego, a £édzki Usd Wojewddzki przekazat skargi do Przewodpoego Rady
Miejskiej w Lodzi. Skargi dot. Batuckiegostddka Kultury dlatego wic zostaty skierowane
do rozpatrzenia przez KomgsKultury. Niestety skarg p. ........... nie rmoa rozpatrze
poniewa rozporadzenie Rady Ministrbw w sprawie organizacji, przgjmania i
rozpatrywania skarg i wnioskow przewiduje przy sktadaniu skargi powinny dbypodane
imi¢ i nazwisko skamcego oraz jego adres.zééi skarga nie spetnia tych warunkow, to
wtedy pozostawia sijg bez rozpatrzenia. Skaccy swoje skargi wysyta drage-mailows,
natomiast nie podaje swojego adresu. Dlategdtmmisja proponuje pozostaévekargi bez
rozpoznania”.

Wobec braku pytg opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zgke do dyskusiji
indywidualnej oraz propozycji zmian z Komisji UchwaNnioskéw przewodniczacy Rady
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisany wkdru
BRM nr 179/2015.

Przy21 gtosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj gcych
sig” Rada Miejska podja uchwaé Nr XIX/412/15 w sprawie rozpatrzenia skarg
[ A na dziatanie dyrektora Batuckiegirodka Kultury, ktéra stanowzatgcznik
nr 4 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Winiki glosowania jawnego imiennego nad punktem:

7B. Rozpatrzenie projakiu uchwady w SDrawie rozpatrzenia S6ang D e oo

Kulury-druk BRM nr 17973015,

Whyniki zapizano dnia: 2015-10-28, 09:50
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na daadanie dyrestora Batuckiago Ofrodka

Lp. |Imie i nazwiske ZA PRIECIW WSTRIYMANY

1. |Bancrak Bibieta X

2. |Bartasiak Mahgorrats X

3. |Barasz Katarzyna x

4.  |BliZniuk Pawel X

5. |Bulzk S2bastizn X

6. |Eacprzak Tomasz X

7. |Kepka Kasolina *

8. |Markowant Ralat X

9. |Marzec Radasiow X

10. |Matuszak Grregorz X

11. |Matiszewska Malgorzata X

12, JMpekwa-sWodnicks Mahgo X

13. |™edrzak Jan X

14, |Miewiadomska-Cudak Madgarzata x

15, |Mizioke-Janiak Urszula X

16, |Pawdowski Sylwesier X

17, |Przybyia Mariusz X

13, |Tomasessski Wiodzimierz X

19, JTumHowicE Jarosiaw X

0. |Zalewski Marcin X
Wyniki glosowania: 21 0 Ji]
Osoby obecne, ktdre nie glosowaly:

Lp. |Imig i naswisko MIE GLOSOWALEM | GLOSOWALAM

1. |Budzinska Joannz X

2. |C¥ jarski Bartlomie X

3. |[Howacki Tomasz X

4. |Kaczoroweskd Andrzej X

5. |Magin bukssz X

G. | Malinowska-Oisaowy Manika X

7. |Reszpondek Rafad X

8. |Sewarka Wiadysiaw X

9, |Stasizk Krzysztod X

10. |Walasek Mateusr X
Razem: 10
Wydrukowano dnia 2015-10-29 o podzinie 11:57:49, Strona: 1z 1
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Przewodniczcy Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej, radny p. Jan
Medrzak ponownie zgtosit wniosek o wprowadzenie do pdka obrad w pkt 8a projektu
uchwaty w sprawie podtrzymania stanowiska w sprakergi pp. ...... I ........ druk BRM

nr 176/2015

Przewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzakpoddat pod gtosowanie wniosek dot.
wprowadzenia do pogdku obrad w pkt 8a projektu uchwaty w sprawie pogimania
stanowiska w sprawie skargi pp. ...... i ...... druk BRM nr 176/2015.

Przy 18 gtosach,za” , braku gtoséw,przeciwnych” oraz4 gtosach,wstrzymuj acych sg”
Rada Miejskanie wprowadzita do porzzdku obrad powkszego projektu uchwaty /wniosek
nie uzyskat bezwzgtinej wickszaci ustawowego sktadu Rady — 21 gtoséw/.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Winiki glosowania jawnego imiennego nad punktem:

28

8.1, Wiprowvadzenie do porzgdku obrad punktu 8 & - deuk BRM nr 17652015,

Winiki rapisano dnia: 2015-10-28; 09:52

Lp. |Imig i nazwisko ZA PRZECIW WETRIYMANY
1. |Banczak Bibieta X
2. |Bartasiak Mahgorzata X
3. |Barosz Katarzyna X
4. |Bulak Sebastian X
5. |Ghowacki Tomasz X
] Kacprzak Tomasz x
7. |Eacrorswski andreej X
8 Kepka Earoling X
) HMalinowska-Clazowy Monika X
10, Marzec Racasiaw X
11. |Matuszak Grregorz X
12, Matuszewska Malgorzata X
13, |Moskwa-Wodnicka Mahgo x
14, |Medrzak Jan X
15, |Miewiadonska-Cudak Madgorzata X
16, Miziohek-Janizk Urszulz X
17, |Paedovek Sylwester X
18. |Przybyia Mariusz X
19. |Tomaszewski Wicdzimierz X
20, JTumbowicz Jarosiaw X
1. |'Walasek Matausr X
Wyniki glosowania: 18 0 4
Osoby obecne, ktore nie glosowaly:
L. |Imie i narwiskeo NIE GLOSOWARLEM [ GLOSOWALAM
1. |Blifniuk Pawed X
2. |Buda Waldemar X
3. |Budziska Joannz X
4. jarski Bartiomie] X
5. |Magin Lukasz X
6. |Markowant Rafat X
7. |Reszpandek Rafat X
d. |Swearks Wadysiaw s
9, |Stasiak Krzysziod X
10, |Zalewski Marcin X
Rarem: 10
Wydrukowano dnia 2015-10-29 o podzinie 11:58:29, Strona: 1z 1
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Ad pkt 8 - Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniapcej uchwak w sprawie ustalenia
optat za ustugi przewozowe lokalnego transportu zbroweqo w todzi —
druk BRM nr 159/2015.

W imieniu projektodawcow, radnych p. Marcina Zalewskiego oraz. Barttomieja Dyby-
Bojarskiego projekt uchwaty przedstawitadny p. Marcin Zalewski, ktory powiedziat:
.Proponujemy rozszerzenie mwosci bonifikat i ulg dla rodzin wielodzietnych
posiadajcych Kart Duzej Rodziny. Chcielib§my wrock do pierwotnego zadenia, ktore
bylo przy procedowaniu wprowadzenia Karty 28 Rodziny. Chodzi ham o rozszerzenie
tych bonifikat i ulg o rodzicéw oraz opiekunéw prayeh rodzin wielodzietnych. Z rozmow z
mieszkacami w tej sprawie wychodzito poczucie pewnej niaspedliwasci zwigzanej z
tzw. podatkiemsmieciowym i brakiem ulg dla rodzin wielodzietnyahktérych wielokrotnie
tutaj rozmawiamy. Rozwgzania, ktore zostaty wprowadzone obejgnibardzo viska grupe
rodzin. Wekszas¢ rodzin posiadagych wieksz ilos¢ dzieci po prostu na tym w jaksposob
traci. Chcielibgmy zaproponowa to rozwihzanie, jako pewnego rodzaju rekompegsat
takze wsparcie tych rodzin w codziennym funkcjonowaniaty program Karty Digj
Rodziny jest pewnym programem lojakcmdwym miedzy mieszkacami a wkadzami Miasta.
Chcemy stworz§ tutaj jak najlepszesrodowisko dla rozwoju rodzin, dla zgkiszenia
dzietngci. Chodzi nam o to,zeby w naszym Migie dobrze si zylo rodzinom
wielodzietnym. Wsparciem dla tego klimatu bytobysperzenie bonifikat i ulg o rodzicow
oraz opiekunow prawnych rodzin wielodzietnych. Takprawg z naszych wylicze
wychodzi,ze zainteresowanie tego typu ulgami jest na poziookie20% wszystkich 0sob
posiadajcych Karty Duej Rodziny. W zwizku z tym, nie dot. to catej grupy. Obzenie
finansowe nie &dzie wkc tak drastyczne, jak to bylo przewidziane w syroaleh
przedstawionych przez Dyrektora ZDiT, gdgie wszyscy z tegoc¢hda korzyst&. Jest to
dobre rozwizanie, ktore wskae, ze Miasto myli prorodzinnie i chce wspieéaoraz rozwija
srodowisko rodzin”.

Przystapiono do zadawania pyta.

Radna p. Matgorzata Moskwa-Wodnickapowiedziata: ,Jaki Panowie chciglie osagng¢
efekt, bo z jednej strony méwicie o rekompensaaeobcizenie zwiyzane z optatami za
smieci, a z drugiej strony mowicie o walce z kryayselemograficznym i zwkszeniem
dzietnagci w t6dzkich rodzinach? Nie bardzo rozumiem, wi jsiosob przyjmujc omawian
uchwat mielibysmy zwickszy¢ dzietnéé w rodzinach?”.

Radny p. Marcin Zalewski odpowiedziat: ,Powiedzialem o tynie pracujemy nad popraw
srodowiska dla rodzin, nad poprawch bytu. Nie twierdg, ze dzeki tym ulgom nagle
przyrasnie nam liczba dzieci w rodzinach, ale jest to fedeelementéw, ktory wspiera rozwoj
rodziny w todzi”.

Radna p. Malgorzata Moskwa-Wodnicka powiedziata: ,Te jestem za polityk
prorodzinn, ale nie bardzo rozumiem, dlaczego Panowie skigpgacna rodzinach z tréiki
wieksz liczbg dzieci? Co w takim razie z rodzinami, ktére poajadedno lub dwojk
dzieci? Rozumiemze poszlicie w tym kierunku,ze jest Karta Diej Rodziny, ale
wolatabym, aby tymi ulgami ofp§ rowniez rodziny z jednym lub dwéjkdzieci”.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski odpowiedziat: ,Dlategoze proporcjonalne obgienia
rodzin wielodzietnych zwgzane z wychowaniem dziech svyzsze ni rodzin z jednym
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dzieckiem. To jest podstawowa sprawa. Chcemy wpdaidaka polityke w Miescie, gdzie
ustugi komunalne o charakterze publicznymnnézej ptatne lub nieptatne dla tych rodzin,
ktére ponosz najwickszy koszt utrzymania dzieci. Jednym z elementduiegaolityki jest
zniesienie optat za korzystanie z ustug MPK dlabo&bdre posiadajczworke dzieci. Wtedy
w budzecie domowym pozostanie geiej srodkdw. Uwaamy, ze za wysitek zwjzany z
wychowywaniem wgkszej liczby dzieci w trakcie kryzysu demograficgoe maemy
udzielic pewnych ulg. Karta Diej Rodziny obowgzuje dla okrélonej grupy podmiotéw w
todzi, wiec jest jaking dokumentem, ktory pozwala na teby w tatwy sposob okék¢, czy
ktos jest uprawniony do korzystania z danej ulgi, cay. Generalnie rzecz bigr, budzetu
Miasta nie sta na zniesienie optat, ale mwa pomyle¢ o zniesieniu jakiejkolwiek
odptatngci za komunikag miejsky, co jest by moze stusznym kierunkiem bigec pod
uwag: wzmocnienie roli transportu drogowego, ale nieym tdzg mowimy. W tej chwili
skupiamy s} na rodzinach wielodzietnyclteby pokazé ze w todzi warto mié wiecej
dzieci. Podobne rozwzania § stosowane w innych gminach w Polsce”.

Radna p. Malgorzata Moskwa-Wodnicka zapytata, ile osOb odebralo KartDuzej
Rodziny?

Radny p. Marcin Zalewski odpowiedziat: ,Zgodnie z informacjami przekazanypizez
Dyrektora ZDiT osOb uprawnionych do tego typu wdrojka dzieci jest 5 802, a z czwark
dzieci 918".

Radna p. Malgorzata Moskwa-Wodnickazapytata, czy wphygty opinie innych zwiazkow
zawodowych odnimie projektu uchwaty, gdyna posiedzeniu Komisji Finansow, Bdu i
Polityki Podatkowe] zostata podana informacja, jedynie pozytywnie wypowiedziatagsi
Rada OPZZ Wojewddztwa t.odzkiego?

Radny p. Marcin Zalewski odpowiedziat: ,Zgodnie z ustamo konsultacjach spotecznych i
referendum w tego typu sprawach, zzki zawodowe miaty 30 dni na wyi@nie opinii. Po
30 dniach otrzymalmy tylko pozytywra odpowied od Rady OPZZ Wojewoddztwa
todzkiego. Reszta zwikdéw zawodowych nie wypowiedziata s temacie”.

Radny p. Mateusz Walasekpowiedziat: ,Mam pytanie o to, jak przedmiotowyojakt
uchwaly ma s do pewnych przewidywanych zmian? Uzasadoigprzygcie projektu
uchwaly Panowie Radni wskazaie pewn rekompensgt dot. optat smieciowych.
Wiadomo,ze w mijapcej kadencji parlamentu bylazuaka inicjatywa, abyet mazliwosé
optat smieciowych przywrodi. Tak wypowiadat si Poset p. Adam Abramowicz. Nie wiem,
czy On zostal ponownie wybrany, czy nie, ale wiadpre Klub Parlamentarny PiS
wypowiadat s¢ wielokrotnie na ten temat. W programie PiS jeskiga centralne
uregulowanie uprawnfedot. Karty Duej Rodziny. W zwizku z tym mam pytanie, czyzeli
zajdg zmiany ustawowe, méwio zdarzeniach przysztych, niepewnych, to jakidebtego
skutki? Wiadomoze kedzie maliwos¢ wprowadzenia ulg w optatach Zeieci. Jeeli ta
uchwata zostanie przegtosowana, toldgopdarmowe przejazdy. Do tego dynoze szykuy Sie
jakies zmiany ustawodawstwa, ktére w ogolle wprowadmy system ulg. Jak omawiana
uchwata s} w to wszystko wpisuje? Czytziemy musielig p&zniej uchyla?”.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski odpowiedziat: ,Co do zdarie przyszitych i
niepewnych si nie wypowiem, dlategae nie wiem, jaki bdzie ostateczny ksztalt centralnej
regulacji Karty Duej Rodziny. Co do ulgi prorodzinnej w optatachsnaieci, to ta ustawa
jeszcze nie weszia wiycie, wic w zasadzie jest zdarzeniem przysztym i niepewnym.
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Osobkcie wydaje mi sj, ze zostata ona uchwalona, ale pewaiamie mam. Niezalanie od
tego jest to element uzasadnienia, ktdre powstawatonaju br. Péniej byt proces
legislacyjny nasz wewtrzny zwhgzany z konsultacjami spotecznymi, ze zmianami w
uchwale pod wptywem oOwczesnej opinii prawnej. Niecieliimy kolejny raz zmienia
uzasadnienia pod wptywem tege, ta ustawa weszia. Byt to tylko jeden z argumerzaviej
wprowadzeniem. W moim przekonaniu wcale nie namgszy, bo najwaniejsze jest to,
zeby pokazé, ze rodziny wielodzietne magliczy¢ na wsparcie Miasta w postaci ulg np. w
komunikacji miejskiej czy innych ustugach publiczhy poniewa ponosz ogromne koszty i
wysitek zwigzany z wychowywaniem dzieci. Trzeba patat, ze L0dz jest w kryzysie
demograficznym. | to jest podstawTo jest jedna z nuiwych ulg. W optaciesmieciowej
wowczas takiej ulgi nie byto. Mma g wprowadzt. Licze na to,ze jezeli teraz lrdzie taka
mozliwosé, to Rada Miejska to uwzgdni. Natomiast podstapjest pewien kierunek. Chodzi
nam o to,zeby rodziny wielodzietne dysponug Kart Duzej Rodziny moglty darmo
poruszé sic komunikacy miejsky. Trzeba pamiat, ze wiele z tych rodzin nie korzysta z
komunikacji miejskiej. Uchwata jest zgpewnego rodzaju symbolikze owe rodziny mog
liczy¢ na wsparcie ze strony Miasta vig&e w takiej formie,ze Miastu nie jest obgina
sytuacja demograficzna. Nie mamy innejain@osci pokazania tegae ten temat jest dla nas
wazny i istotny, nk przez podejmowanie uchwat dot. ulg. Oczisie maemy jeszcze
uchwalt apel do todzianek, ale wokonkretne dziatania w takim aspekcie”.

Radny p. Mateusz Walasek powiedziat: ,Maemy krécej obradowa to wtedy my
bedziemy mieli pole do dziatania”.

Radny p. Marcin Zalewski odpowiedziat: ,Ji kiedys byly takie sytuacjeze wylczano
prad i wtedy demografia skakata do goéry. Bynoze jest to jaki kierunek, ale na razie
poruszamy siw zakresie prawa”.

Wiceprzewodniczca Rady Miejskiej p. Malgorzata Niewiadomska-Cudakpowiedziata:
.Mowili scie Panowieze zaledwie 20% rodzin wielodzietnych jest zaintewemych takimi
ulgami. Radny p. Barttomiej Dyba—Bojarski przed diawpowiedziat,ze wigksza¢ rodzin
wielodzietnych porusza gisamochodami. W takim razie, czy jest sens wproemidztych
ulg, skoro tak niewiele osob jest tym zainteresophf”.

Radny p. Marcin Zalewski odpowiedziat. ,Naszym zdaniem, clay z tego skorzystato
15-20% os6b, to warto, bo pokazujemy kierunek naszziata, jako cle¢ wsparcia rodzin
wielodzietnych. Tak naprawdna sesji dot. demografii wszyscy wypowiaéialy sk, ze
warto wspierarodziny. Niestety od tamtego czasu nic za tympioigzio”.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski odpowiedziat: ,Niezalenie od tego, czy 15% czy 20%,
to prawdopodobnie z komunikacji miejskiej korzystaj najbiedniejsi, wic pomoc trafi to
do tych najbardziej potrzelgych. Mamy tu te drugi aspekt — zaehenie do korzystania z
komunikacji zbiorowej. Mee jak lzdziemy dalej takie ulgi wprowadzali, to ¢eiej oséb nie
skorzysta z samochodu a pojedzie tramwajem lubbasem. A to te jest zgodne ze
Stratega Miasta”.

Radna p. Monika Malinowska-Olszowy powiedziata: ,Chciatam zapyiaczy troszeczk
nie dziatamy po omacku? Oczyeie jestem za tym, aby rodzinom wielodzietnym poadag
gdyz s to rodziny, ktére najbardziej potrzebygomocy, ale czy przeprowadzdie Panowie
jakies konsultacje, zapytania, czy rzeczyeie tego potrzebsjte rodziny? Czy to jest to, co
jest im najbardziej potrzebne? Bynaoze jakad inna pomoc bytaby bardziej wskazana w tym
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przypadku ni darmowa komunikacja. Czy jest tutaj jaki ogdle plan dziatania? Wydaje mi
sig, ze my troszeczk strzelamy. Oczywicie jest to potrzebne, moéwicie Panowie o
demografii, ale tak naprawdie wiemy, jakiej pomocy rzeczysaie rodziny wielodzietne
oczekuy”.

Radny p. Marcin Zalewski odpowiedziat: ,Nie ma tego typu badatworzonych dla todzi,
w jaki sposéb funkcjongjrodziny wielodzietne. Na ten temat rozmawvéialy na posiedzeniu
Komisji Ochrony Zdrowia i Opieki Spotecznej. Dosmlly do wniosku,ze warto takie
badania przeprowadziw przyszigci. Kolejng kwesty jest to,ze projekt uchwaty uzyskat
poparcie Zwizku Duwych Rodzin ,3 Plus”, ktéry zajmuje ¢si stricte rodzinami
wielodzietnymi. Mamy petne poparcie Zaku co do realizacji uchwaly, bo stwierdzig
jest to konieczne i niezdne. Na sali obrad obecny jest przedstawiciel Kgnid&alogu
Obywatelskiego ds. Rodziny, ktory weotaly informacg potwierdzé. Zwigzek zajmuje si
rodzinami wielodzietnymi, bada klimat wokét rodzibada to, w jaki sposob sameguz
wspotpracuje z rodzinami wielodzietnymi”.

Radna p. Monika Malinowska-Olszowypowiedziata: ,Caly czas pozostajetpliwosé, czy
jest to rzeczywécie to dziatanie, ktore jest najbardziej potrzetyme rodzinom?”.

Radny p. Marcin Zalewski odpowiedziat: ,Nie jestem w stanie powiedzige jest to jedyna
i niezkedna rzecz, ktéra jest im potrzebna, ale jest taneld wsparcia bugtu rodzin
wielodzietnych. Robimy wszystko, aby pokéazgm rodzinom,ze chcemy o nie dida Jezeli
macie Pastwo inne propozycje i oferty, to jestey na nie otwarci. Bardzo ¢tmie st nad
nimi pochylimy i cletnie przyjmiemy inne rozwgeania. Na ¢ chwilg jest to jeden z
projektow. Mam nadziej ze beda pojawi& sie kolejne”.

Wobec braku innych pyfa przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poinformowat, # projekt uchwaty zostat skierowany do Komisji Fisaw, Budetu i Polityki
Podatkowej; Komisji Ochrony Zdrowia i Opieki Spateej oraz Doranej Komisji ds.
Transportu.

Przewodniczcy Komisji Finansow, Budzetu i Polityki Podatkowej, radny p. Wiadystaw
Skwarka powiedziat: ,W dniu wczorajszym Komisja zaopinio@alprojekt uchwaty
negatywnie. Wzita pod uwag nie tylko aspekty nierownoi spotecznej, ale rownieto, ze
koszt wprowadzenia tych ulg jest w granicach 5080 zt. Jest to zmniejszenie dochodu
budzetu Miasta o pokang kwote. Rekompensyg t¢ strat trzeba doptaci MPK wspomniane
5050 000 zt z innychirédet np. z pomocy spotecznej, czy innych dzialdwie ma w
budzecie Miasta wolnyclirodkéw finansowych na ten cel”.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat: ,Na wczorajszym posiedzeniu Komisji
Finanséw, Budetu i Polityki Podatkowej, dyrektor ZDiT p. G. Nifazedstawiat stanowisko
Prezydenta Miasta odfimie projektu uchwaty. Pan Dyrektor obiecat mi dostanie tego
materiatu. Do dnia dzisiejszego go nie otrzymat&khiec chcialem si 0 niego upomnie
przed wysipieniem klubowym”.

Przewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzakpoprosit o przekazanie materiatow
Panu Radnemu.

Wobec braku opinii innych komiggirzystapiono do zgtaszania stanowisk klubowych
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Przewodniczicy Klubu Radnych PO, p. Mateusz Walasekpowiedziat: ,Projekt uchwaty
dotyka bardzo cennej, istotne] iaveej sprawy odnaie rodzin wielodzietnych oraz zwraca
uwag na bardzo istotny problem. Jednak warto gortepatrywg w kontelkécie tego, w
ktérym momencie on sipojawia. Mamy tutaj kilka bardzo istotnych czynbwk Pierwszy,
najwaniejszy, ktory nie pojawit gitutaj, to fakt,ze Lod: stoi przed wiell reformy polityki
transportowej i polityki taryfowej dot. komunikaapiejskiej. Przed nami de zmiany w
systemie komunikacji miejskiej zgaane z zak@czeniem pewnych inwestycji. Przed nami
nowy plan transportowy. Pierwsza proba konfrontag@ wypadta najlepiej, i chodzi o
plan, ale wypadta najlepiejge chodzi o todzian i Miasto, bo zostaly wniesiomwagi i ten
plan pojawi st ponownie. Wtedy koncentrowanogsna sprawach linii, ich przebiegu i
pofaczenia, ale w zasadzie nie rozwtigic wtedy watek polityki taryfowej, a warto do niego
powrdci. Projekty dot. ulg warto podejmowav momencie, kiedy rozmawiamy o calej
polityce transportowej. Ponadto nie wiemy, jakgzie polityka centralna w tej sprawie.
Padly pewne publiczne deklaracje dot. krajowegguimvania kwestii Karty Diej Rodziny.
Wiem, ze opieramy s na zdarzeniach przyszitych, niepewnych, ale musimy na to
przygotowani. Nie chgwybieg& szerzej w przyszkg, jakie jeszcze inne posgia mog
mie¢ konsekwencje dla budtu Miasta, ale powiem szczerze,w sytuacji takich niejastoi
powinnmy by szczegdlnie ostémi w deklarowaniu wykorzystania publicznych pigigy,
bo odbieranie praw nabytych jest ostatriecz, ktdrg powinngmy robic. A sytuacja jest
taka, ze jezeli komws cos dajemy, to rowniz komus trzeba cé odebré. By¢ maze na
samorzady sptynie niedlugo deszcz piedey, ale z déwiadczenia sigajgcego ju tadnych
paru lat powiedzialbymze to nie koniecznie zawsze tak jest. Zgadzag =@ jeden z
czynnikéw, ktéry spowodowat przygie uchwaty, czyli niemdiwos¢ ustalenia optat za
smieci, ten czynnik jest jina najlepszej drodze do zmiany. §ty ze o tym temacie te
powinnimy dyskutowd. Ostatry sprawe poruszyt Przewodnigey Komisji Finansow,
Budzetu i Polityki Podatkowej. Trzeba pagtac, ze jest to obegizenie dla budetu Miasta. |
nie zaptag go ze swojej kieszeni radni, nie zaptaci ze swkiggzeni Prezydent Miasta tylko
zaptag todzianie np. doptacag mniej do szkot, pomocy spotecznej lub do komugjika
Oczywiscie mazna zmniejsz§ ilos¢ autobusow lub tramwajow, ale czy o to chodzito@nde
jest pewne - mito stanowigulgi i mazna ich wprowadzaduwzo. Jednak warto pagiec, ze
trzeba za nie zaptaciOczywsicie radni maj uprawnienie dot. wprowadzenia ulg na przyszte
okresy i niewskazywania pienizy, ale warto o tym pagtec, ze w ktdéryns momencie, to
my bedziemy przegtosowywiabudzet i zmiany w nim ptyace. Wtedy bdziemy patrzé, czy
to beda ci sami radni, ktorzy zgtaszali ulgi i czyedy jednoczénie dyzyli do obniki
podatkéw, czy innych tego typu rozgen. Reasumujc, nie odrzucamy rozwian dot.
wsparcia polityki prorodzinnej, ale uaamy, ze trzeba to roldiw sposéb zorganizowany, a
nie na zasadzie dziatakcyjnych. Po pierwsze musimy to skoordynéwapolityky rzadu, a
tu ptymg wyrazne sygnatyze bedg jakies posungcia centralne w tej kwestii. Mam nadzigte
bedg one zwijzane z pewnymi dotacjami dla samgmu. Ponadto ulgi mugz by¢
skoordynowane z caipolityka transportow. Dlatego tym razem za omawianym projektem
uchwaty Klub Radnych PO nie m® zagtosowd'.

Wiceprzewodniczicy Klubu Radnych PiS, p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat:
~Sprawa ma dwa wymiary, ale w jednym i w drugim,ctw ustyszekmy dzisiaj zaréwno w
pytaniach, jak i pierwszym wygtieniu klubowym, jest zaprzeczeniem deklaracji dataych
tutaj, bo ani nie &zie zadnego wsparcia dla rodzin, ani otwarciare potrzeby zwzane z
komunikacy publiczry, czyli zackcanie do korzystania z komunikacji publicznej,
przesiadania siz samochodow do komunikacji. Uaaam, ze argumenty socjalne powinny
odgrywa najwigksz role. Projektodawcy uchwaly podczas prezentacji padifdieiz projekt
uchwaly jest dedykowany rodzinom wielodzietnym,a&k naprawe najbardziej biednym.
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Wiekszas¢ z tych rodzin korzysta z samochodow i w stosunéauaj grupy, ta uchwata jest
jedynie zachta, aby s¢ przesys¢ z samochodow, zwilaszcza jal korki i korzystad z
komunikacji publicznej. Natomiast jest takae¢®z tych rodzin, dla ktérych oczyégie
podr&owanie z cat gromadlg dzieci jest trudniejsze, chonie zawsze podedjs ze
wszystkimi, ale dla nich i tak jest koniecZtdorzystania z komunikacji publicznej, bo nie
sta ich na to,zeby mi€ samochdd. | tutaj, w tej perspektywie stanowiskpytania
przedstawicieli lewicy & dla mnie zatrwzajace, poniewa w zasadzie, to oni powinni
gtéwnie wesprzé te uchwat wiasnie pod ktem socjalnym. Generalnie w kraju wszysay Si
zgadzamy,ze chcemy rodzinom wielodzietnym pomagae chcemy docediich trud
podejmowania gizaru walki z nkem demograficznym, aby Polskag¢ snie wyludniata.
Dlatego teé omawiana uchwata ma gtdwnie symboliczny charakt@edyby przej¢ do
finansow, ktore si tutaj wspomina, to trzeba zwrdécuwag na jedno,ze dzisiaj gtbwnym
dramatem zwizanym z funkcjonowaniem komunikacji publicznej jastze ta komunikacja
zostata uwiktana w strukteir ktora w wyniku powierzenia tych zadaie pozwala zarabia
MPK i w zwigzku z tym to Przedgbiorstwo jest dla Miasta coraz dsze. Tutaj powinno gi
zrobic wszystko,zeby stworzy warunki do tegozeby Przedsbiorstwo dawato najtesz
oferte. Niestety nie dostalem petnym danych z ZdtzDrog i Transportu. Wyegzekwuio,
bo przed nami jest rowniedyskusja, bo Retwo s¢ szykup do zmiany cen biletow, wt ta
informacja i tak bdzie bardzo konieczna. Jest oczywige cena wozokilometra wzrastata z
roku na rok. Kiedy ta cena byta bardzo niska i konkurencyjna dla Mia®ferta MPK byta
bardzo tania, bo Przedbiorstwo kompensowato sobie to po stronie przychoddustug
zewretrznych. Niestety w tej chwili potencjat MPK niesjecatkowicie wykorzystywany. W
zwigzku z czym te ustugiagsstosunkowo drogie. Drugi element zwany z tym,ze ptacimy
coraz wecej, a mamy tych ustug coraz mniej i przychody pezeday biletow g coraz
mniejsze, to dramaty zwaane z nieracjonalnym przeprowadzeniem inwestydfi.duzej
czesci poprzez korki i blokady na drogach zniecitismy mieszkacéw do tego,zeby
korzystali z komunikacji publicznej. Jest t@kpewien element, ktéryetizie naprawiony.
Mowie o czasie korzystania z przejazdu. Kupgupilet 20 minutowy mzna byto jeédzi¢
komunikacy przez 40 minut. To tale spowodowato mniejsze wptywy do bhadu. Dzisiaj
trzeba zroki wszystko,zeby przycagna¢ uzytkownikow komunikacji publicznej. Tego typu
zachkety takze 53 wazne. Omawiana uchwata ma gtéwnie aspekt rodzinmgjagny. Warto te
elementy br& pod uwag. Cena, kt&s zaptacimy w ogole nie jest tutaj miarodajnanftevo
mowicie, ze kedzie to kosztowato 5 050 000 zt. Tak przynajmniskazat Dyrektor ZDIiT na
posiedzeniu Komisji Finanséw, Bizetu i Polityki Podatkowej. Jest to teza kompletnie
falszywa, bo jednak wksza¢ z tych rodzin nie korzystata z przejazdéw komuojka
miejsky. Dzisiaj raczej powindmy zaclkci¢, zeby korzystali. A jak zagftimy, to przesjda
si¢ z samochoddw, a mniejsza¢éz rodzin wielodzietnych, ktéra jest w bardzo trudnej
sytuacji materialnej skorzysta z tego ¢dnie jakd autentyczna forma wsparcia polityki
prorodzinnej, niezalaie od tego, jakie w przys&o ulgi zostag ewentualnie ustawowo
ustanowione. Apelowatbym, zwlaszcza do lewicy, nypirdcenie wraliwosci spotecznej i
zagtosowanie ,za” projektem uchwaty. Natomiast datfBrmy Obywatelskiej apelgjo to,
aby hasto o dziataniach prorodzinnych, ktére bylelekrotnie powtarzane przy okazji
wprowadzania Karty Diej Rodziny byto urzeczywistniane w postaci tegautgjziata, tym
bardziej, ze kojarzymy to w jakigj czesci z kompensat braku maliwosci zwigzanych z
wprowadzeniem optaty za wywoz i zagospodarowanfaddw. Prosz o poparcie uchwaty.
Klub Radnych PiS oczyétie poprze inicjatyw i bedzie glosowat ,za” przyciem
uchwaty”.

Przewodniczicy Klubu Radnych SLD, p. Wiadystaw Skwarkapowiedziat: ,Nikt mi nie
zarzuci, ze zmienitem jaki@ poghdy, chocia mamy tutaj duo przykladéw ich zmiany.
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Sadze, ze Klub, ktérego przedstawiciel wypowiada¢ siczeniej, powinien o tym wiedzie
Ponadto muszoznajmé, iz lewica nigdy nie stracita weiwosci spotecznej w odeieniu
od tych, ktérzy kiedy rzadzili, a teraz § socjalni. Przypominam sobie opér ze strony
owczesnego Prezydenta Miasta, kiedy wprowasngli ulgi w komunikacji dla osob
70-cioletnich. Kiedy wprowadzdliny ulgi dla oséb niepetnosprawnych i ich opiekunéei,
byly bardzo die opory. Teraz ci, ktdrzy wtedy opieralg¢ sstali s¢ nagle socjalni i zarzucagj
lewicy, ze skt zmienita. Powiemze nie zmienikmy sk. Ulgi, ktére zostaty wprowadzoneg s
dot. ogromnej iléci os6b mieszkagych w todzi. Sam przedméwca mowite spaday
wptywy ze sprzeday biletdw. Mam nadzigj ze bxda one weksze kiedy ruszy trasa W-Z,
kiedy zostan oddane inne linie tramwajowe. Mawe, ze tak edzie. Na razie jest take te
5050000 zt trzeba korduzabr&, zeby zaptagi MPK za ustugi. Oczywicie maemy
ogranicz¢ komunikacg miejsky i powiedzi€, ze od jutra likwidujemy kilka linii
autobusowych lub tramwajowych. Jest takie soig, tylko trzeba to powiedzie Natomiast
kiedy st nie rzdzi jest s¢ bardzo socjalnym, a kiedyesizadzi jest s¢ bardzo liberalnym.
Natomiast ja mog powiedzi€ jedno,ze w stosunku do mojej osoby, czy do mojej formacji
tego nikt jeszcze nie stwierdzit, ani nie udowodbilatego te wzywanie nas do czeg§gest
po prostu niekonsekwengcjWigksza ilg¢ osob na papierze, ktére majlgi jesli chodzi o
przewOz transportem zbiorowym, ma rownigplyw na nasz ocerr wystawiam przez
réznego rodzaju agencje ratingoweydZ, ze radny p. W. Tomaszewski wie, co to znaczy
agencja ratingowa i jej opinia.zii agencja obry nam ¢ opinig, to wtedyzaden todzian nie
odczuje tego w swoim ,jadtospisie”, ale Miasto odjez to w wielkaci kredytu, jaki
wezmiemy, bo on bdzie wye] oprocentowany, gdy bedziemy mieli mniejsz
wiarygodnd¢. Tym samym na talerzach todzian znajdzeensniej, bo Miasto &dzie musiato
np. podnié¢ podatki. Radny p. M. Zalewski bardzo stusznie zayy iz trzeba pomaga
rodzinom, ktére maj wigcej dzieci. Jako znawca religii chciatem powiedziee w
VIl w n. e. tworca islamu, Mahomet napisat w szpstaze Koranuze kady muzutmanin
moze mig cztery zony, jezeli go na to st& Ten ostatni zapis jest zawsze pomijany.
Natomiast w tej surze jest zapisane doktadreema prawo do czterecion pod warunkiem,
ze go na to sta Parafrazujc mazna powiedzié, ze jesli ktos chce mié czworlke dzieci, to
raczej powinno go na to staZgodnie z nowymi badaniami, wychowanie jednegeacka
kosztuje rodzicéw 300 000 zt. Przy czworce dziest jto 1 200 000 zt. Tyle rodzice mysz
wydat na wychowanie czworki dziecigSodziny, ktdre naprawgdnie maj srodkow dozycia

a maj; dwojke dzieci, a nie majzadnych uprawni@do ulg. Do nas zgtaszg$ic osoby, ktore
maj dziecko, nie maj mieszkania i nie majpracy. Oni chtnie mieliby drugie, czy trzecie
dziecko, ale uwzjs, ze nie mog ich mie, bo nie ma odpowiedniego statusu
ekonomicznegozeby mogli s¢ zdecydowé na kolejne dziecko. Prorodzinitopolega na
tym, zeby pomagasinglom w zdobyciu mieszkania i pracy, wtedy caioza rodziny. To jest
prorodzinna polityka. Natomiast ten, ktory matk¢, czy czwork dzieci, to on ju skaiczyt i
juz dalej nie lgdzie prorozwojowy. On juna tym ka@czy, bo nie bdzie go sté& na to,zeby
wychowa wiecej dzieci. Istnieje forma, ktora jest mligva do zaproponowania rodzinom
wielodzietnym m.in. zwikszenie naszych wysitkbw w celzeby prywatny biznes wchodzit
w Karte Duzej Rodziny. Jest to nitiwe. | jest to wymierna pomoc dla ludzi. Natomidsinie
im szansy przejazdu autobusem za darmo, to niegelsta pomoc. Wt albo s¢ powanie
traktujemy i méwimy o pomocy dla dej rodziny albo po prostu dajemy im wirtualn
rzeczywistg¢. Dlatego uwaam,ze powinnimy zwickszy¢ wspétdziatanie z poszczegdlnymi
korporacjami, instytucjami, ktore mogtyby da@ddo Karty Duej Rodziny rownie swoje
ustugi”.
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Przystapiono do dyskusji indywidualnej.

Wiceprzewodniczica Rady Miejskiej p. Matgorzata Niewiadomska-Cudakpowiedziata:
.Prosz zapytg mtodych ludzi, czy aby mocjdzi¢ darmo komunikagj miejsky beda chcieli
miec tréjke, czy czwork dzieci? Prosg zapyta, czy keda chcieli mie te dzieci. Kobiety nie
rodzy wigcej dzieci, bo nie chg bo dziecko to jest skarb, tylko dlatege zdaj sobie
sprawe, jak cizko jest potem wrdéido pracy, albo w ogéle tej pracy nie mhjb majp prac
na umowe smieciowy. To § dzisiaj problemy mtodych ludzi — brak pracy lulestabilng¢. |
dlatego nie chg rodzic dzieci. Oczywdcie, ze powinngmy podejmowda dziatania dot.
zackecenia miodych ludzi do tego, aby mieli eoej dzieci, ale wydaje mi @i ze
zaproponowane przez Panéw Radnych dziatanie ichzaiici i nie spowodujeze ktas
nagle lkedzie chciat mié trojke, czworke, czy pitke dzieci. Dz ustyszatamze podobnie
lewica nie jest socjalnaze nie troszczy sio rodziny wielodzietne. Ustyszatam to z ust
radnego, ktéry niejednokrotnie sprzeciwiak demu, zeby obniy¢ czesne w tédzkich
przedszkolach. Pagtam kadeng Rady Miejskiej, kiedy bytam autogkprojektu uchwaty o
obnizeniu czesnego w tédzkich przedszkolach. Miodzi radgo nie pamitajg. Wowczas
p. W. Tomaszewski bardzogstemu sprzeciwiat i nawet procedowatly projekt uchwaty
wiceprezydenta Miasta p. W. Tomaszewskiego o padmgniu czesnego w todzkich
przedszkolach, a to byta wymierna pomoc dla miodycizi. W kaicu, po wielkich bojach
udato s¢ obnizy¢ czesne. Ale na pewno nie byt to wysitek praweprsgrsceny politycznej. |
dzis stwierdzenie,ze SLD nie jest socjalny, jest niedorzeczne. sMy ze niektérzy
zapominad, jak kiedy, to oni nie troszczyli gi 0 miode rodziny. Pongimy o tym, jak
mozemy kompleksowo, na gruncie samggtawym pomoc miodym ludziom. Na pewno nie
pomaemy im takimi doranymi dziataniami”.

Radny p. Tomasz Glowackipowiedziat: , To jest projekt uchwaty, ktéry madglementem
wspierania polityki prorodzinnej w todzi. Ma to dgygnat, ktéry bdzie odebrany, jako
dowod na to,ze my zauwaamy ten problem i go widzimy. Wszyscy dobrze wiemng,
problem kryzysu demograficznego istnieje. Moswily o tym na jednej z sesji. Wtedy
wszyscy s¢ zgadzamy z oping, ze naley cos z tym zrobé. A kiedy dochodzi do
konkretnych decyzji, by maze drobnych, idcych naprzeciwko temu wyzwaniu, to nagle
okazuje s, ze nie, bo to jest za mato, lepiej nic nie Kobiz cos zrobi, poczekajmy a
bedzie jakig systemowe rozwranie. Albo kdziemy realizowali polityk prorodzinna, albo
bedziemy s¢ tylko oszukiwali,ze ona jest dla nas waa. § dwa powody mniejszej ikui
ludzi w todzi i w Polsce. Pierwszy to mniejszasdourodzé. Drugi to wyjazdy ludzi.
Kuriozalne jest stwierdzenieg przez toze bedzie przejazd darmowy, to Kadecyduje si
na kolejne dziecko. Musimy wW§§ naprzeciw klimatowi, ktéry dzisiaj jest zty.zBi rodzina
wielodzietna otrzyma komunikate jest jaké ruch polityki samorgdowej w ich kierunku, to
oczywicie nie jest to cg co zdecyduje o kolejnym dziecku, czgdaie jakins bardzo
istotnym wydarzeniem wyciu rodziny, ale na pewno w jakisposob si przyczyni do
polepszenia ich bytu. Tym bardzigje kedzie chodzito o tych najuliezych. Przecie ci
bogatsi, ktérzy maj samochody prawdopodobnie z tej ulgi nie skorzyste oni te beda
mieli sygnat,ze Miasto o nich mili. To jest réwnie jaka wartas¢, ktora omawian uchwah
wniesiemy. To nie jest wsparcie tylko dlatege, te rodziny g rodzinami wielodzietnymi.
Rodziny wielodzietne bigc na siebie erar utrzymania wzrostu demograficznego tak
napraw@ dziatap na korzy¢ Miasta i budetu pastwa. Prosg zwroci uwag, ile rodzina
wielodzietna ptaci poednich podatkow. Bierze na siebie rownieiezar systemu
emerytalnego, ktory opieraesna solidaryzmieSrodki na dzisiejsze emerytury pochadad
0sOb, ktére dzisiaj pracyj Im tych oséb kdzie wicej, tym ledzie wiksza stabilnge
systemu emerytalnego. Tak naprawdy za tym gtosujemy, czy my jesiay za wsparciem
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dla Miasta, za zwkszeniem liczebni todzian, za wgkszym wptywem do budktu pastwa

i za tym, aby system emerytalny rOwnig¢c utrzymywat. To jest sedno tej uchwaty. Jest to
jeden z elementdw, Bymaze malutki, ale jeeli nie zaczniemy od matych krokéw, to tym
bardziej nie zdecydujemyesna due”.

Przewodniczcy Komisji Dialogu Obywatelskiego ds. Rodziny p. Mshat Owczarski
powiedziat: ,Mam apel do Patwa Radnych, ktérzy majatpliwosci, aby ,wstrzymali sj”
od gilosu, a do Ratwa Radnych, ktorzy nie majwatpliwosci, aby gtosowali ,za” lub
.przeciw”’. Rodziny wielodzietne dula na to patrz& Powiem tylko o jednym aspekcie. W
naszej kulturze wyspuje narzdzie, jakim § darmowe przejazdy. Ma to nie tylko
paradygmat socjalny, ale réwnieznaniowy, wyraniajagcy dane grupy spoteczne. Tak, jak
wyroznia sk wybitnych uczniow, wybitnych sportowcow, tak sarpowinnimy, to jest
stosowane w zachodniej Europie, wymé¢ rodziny wielodzietne. Rastwo, jako radni macie
darmowe przejazdy. | to nie z powodow socjalnygika z tego powoduze uznawani $
Paistwo, jako VIP. Apeluj, zeby nas te tak traktowano. Osoby wielodzietne, ktére inaj
trojke, czworke dzieci powinni by tak samo traktowani, jak weterani wojenni, bo ést]
wyzwanie. Zachcam do gtosowania ,za” projektem uchwaly lub przymae) prosz
~Wstrzyma si¢” od gtosu.

Radny p. Adam Wieczorek powiedziat: ,Mam nadziej ze dzisiejsza dyskusja na temat
przedmiotowego projektu uchwaly nie zostanie spameaa do takiego poziomuge jesli
ktos zagtosuje ,przeciwko”, to znaczye jest przeciwny polityce prorodzinnegds Karcie
Duzej Rodziny, a ten, kto zagtosuje ,za” jest za tyorwigzaniami i ogolnie za rozwojem tej
polityki. Osobicie zagtosuje ,przeciwko” projektowi uchwaly. Pragprzypomni€, ze
uczestniczytem w zespole, ktory tworzyt podwaliryidarty Duzej Rodziny i proponowatem
konkretne rozwgzania. Myle, ze nie najgorzej ta Karta wyszta, poniemgzisiaj dua ilos¢
0s0b, ktore tworg rodziny wielodzietne, korzysta z rozame, ktére wtedy wypracowdlny

i ktére Rada Miejska przgha. Powiem dlaczego zagtogujprzeciwko” projektowi uchwaty.
Przy tworzeniu Karty Diej Rodziny fatwo bylo dobfapewne narazia, ktére w sposob
naturalny byly jé wygenerowane przez konkretne podmioty miejskik, MPK, gdzie te
przejazdy byty darmowe i dla MPK nie oznaczatozigdnego dodatkowego kosztu. Byta te
tatwo wchgm¢ sektor prywatny, gdzie przy udziale Karty 4@y Rodziny mana byto
uzyska& w konkretnych podmiotach handlowych pewnezkni Wspomniane rozwzania
byly proste do wprowadzenia. Ich zgrupowanie i sfigiowanie pierwotnego ksztattu Karty
Duzej Rodziny nie zgfo nam duo czasu. Obecnie jestay w takim momencie, w ktérym
powinnmy bardzo selektywnie i bardzo dobrze dohiekalejne narzdzia, ktore may
wspier& rodziny w todzi. Nie chciatlbym, aby rozmowa na sgrKarty Dwej Rodziny byta
rozpatrywana w kategoriach socjalnychz puazy tworzeniu Karty Dzej Rodziny mowilsmy,

ze nie jest tozadna karta biedy. Karta ej Rodziny ma pokazywaze w todzi dobrze mie
duzg rodzire. Karta nie stymuluje do tegaeby mié€ kolejne dzieci, tylko pokazujee
dobrze jestzy¢ w todzi mapc duza rodzirg. Jezeli méwimy o kolejnych nakzziach, to
przychylam sj do tego, co powiedziat na posiedzeniu Komisji @alyr Zdrowia i Opieki
Spotecznej, przewodnigegy Komisji Dialogu Obywatelskiego ds. Rodziny p. didat
Owczarski,ze dzisiaj dzialamy troszeczhpo omacku, poniewanie mamyzadnych bada
ktore pokazywaltyby, jak powinna wyglat polityka prorodzinna Miasta i tym bardziej, jak
powinna wyghdat polityka w zakresie Karty Daej Rodziny. Uwaam, ze te dwie kwestieas
w duze] mierze rozdzielne. Dlategedy wnioskowat do Prezydenta Miasta o przeznaczenie
pewnychsérodkow w przysztorocznym budcie Miasta na badania, ktére nam pakgak
powinna s¢ rozwija¢c Karta Dwej Rodziny i jakie nargzia dobierd, a jakich nie dobieta
Mowiono, ze znizka dzgé maksymalnie &dzie kosztowata 5 050 000 zi. Z drugiej strony
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mowi sk, ze nie wszystkie rodziny wielodzietne skorzystajdarmowych przejazdow. \Ab
nie patrac na aspekt finansowy zastanowmgy, §io co takie rozwzanie, ktore nie dociera
do jak najwékszego grona odbiorcéw. Moim zdaniem powénmy dobieré takie narzdzia,
ktore docieraj do wszystkich osob z tego grona. | dlatego zama ze najpierw powinrsimy
zlecik i przeprowadzi badania, uzyskawyniki, przy okazji zleat Skarbnikowi Miasta
przeliczenie, jakie s to koszty dla Miasta i dobéate narzdzia, ktdére s najbardziej
efektywne. Dzisiaj funkcjonujemy po omacku i zarmany fundowa konkretne rozwjzanie
nie wiedzc tak naprawel ile ono lgdzie kosztowé Jedna stronachzie méwita,ze jest to
5 050 000 zt, a druga stronadzie méwita,ze nie wszyscy z zaproponowanego regania
skorzystaj. Jest jedno rozwkanie, ktére mena byloby nawet teraz zaproponawa ktérego
tez by skorzystata grupa osob, ktéra nie korzystamkaikaciji miejskiej, a ma de rodziny,
mowie 0 swobodnym przejelzie buspasem. Nagdzie to nie generujgadnych kosztéw. Nie
podejne si¢ dzisiaj zaproponowania takiego rozwania, poniewa moim zdaniem nie ma
bada, nie ma okréonej efektywndci takiego dziatania i dziatamy po omacku”.

Radna p. Malgorzata Moskwa-Wodnicka powiedziata: ,Przystuchgjsic tej dyskusji ju
poprzez Komisj Zdrowia i Opieki Spotecznej i jak najbardziej pchylam s¢ do tego. Ja i
moj Klub jestémy za tym, aby wspieéapolityke prorodzinm. Nie rozumiem argumentacji
radnych, autoréw uchwaty, dlaczego mamy wsgigralityke prorodzinm, a nie wspier&
rodzin, ktére maj jedno, hdz dwodjke dzieci? Dlaczego tak, jak powiedziat gzi
Przewodniczcy Komisji Dialogu Obywatelskiego, chciatby &si¢ VIP-em? Poniewama
wiecej niz 3 dzieci? A dlaczego osoby, ktore mdwoje, ladz jedno dziecko tymi VIP-ami
nie mog by¢? Sprzeciwiam gitemu,ze nie traktujemy wszystkich réwno. Mamy wysyta
sygnat przyjmujc uchwa¢ do rodzin wielodzietnychze traktujemy ich w inny sposobani
rodziny z jednym i dwojk dzieci. Dlatego &de¢ glosowata przeciwko uchwale. Uwnam, ze
argumentacja i wspieranie komunikacji miejskiej grzradnych PiS, ktdrzy mouwyi ze
bedziemy wspieré, a z drugiej strony twierdz ze niekoniecznie osoby, do ktérych
kierowana jest uchwatactly korzyst& z komunikacji zaprzeczapgobie. Zastanowmyeshad
innymi rozwgzaniami, nad bardziej kompleksowymi. Problem z sgm demograficznym
jest powany w todzi, ale niekoniecznie ta uchwala rogi@ go. Powinriimy dalej
dyskutowd, w jakim kierunku powinnasé polityka prorodzinna. Apelyj zeby nie dawa
sygnatu tylko w kierunku jednych rodzin. Klub RadhyPiS zarzuca nam dzize nie mamy
idei, wartgci, badz nie jestémy socjalni. My jestamy, ale Klub PiS powinien pagigc, ze
jest ca takiego jak idea rowrici”.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat: ,Tak bardzo przedstawiciele Klubow
koalicyjnych chg wspier& rodziny, ze nie lgda wspierg wcale. Z wypowiedzi wynika
wiasnie taka konkluzja. Mina tworzy rozne teorie. Chg przypomnié fakty, zeby nie
dyskutowd z liczbami. Na przetomie 2002 r. i 2003 r. bezrmbow todzi osigreto
najwyzszy poziom w skali dtych miast - 19,3%. Ocena ratingowa za 2002 r. wyistza
przez agene€j oceniajca £6dz mowita, ze obnky ocere ratingows do poziomu BB-
niestabilne. Od tego momentu zelcamy dituga drog, aby odrobé ocere. Takze drog dot.
tworzenia miejsc pracy i obrania bezrobocia. Dosgiy do poziomu BB+ ocena stabilna,
ktéra trwa do dzi od 2009 r. W tamtym czasie bezrobocie spadto Blepprzybyto ponad
40 000 miejsc pracy. Ram, ktory byt wtedy wprowadzony dot. tak budetu byt zwiazany
takze z ochrog oceny ratingowej. Wydatki na komunikagpubliczry byly bardzo dae w
stosunku do iléci swiadczonych ustug, ktore byly ograniczane. Ptatili bardzo di#o za to.
W tamtym okresie ustugi bardzo potaniaty. &zitemu, ze MPK zaczlo bardzo duo
zarabig na zewntrz i mogto d& nam tani oferte. MOwie o tych uwarunkowaniach z tego
powodu,zeby ywiadomic Paistwu, ze mazna byto prowadzi polityke, ktGra daje miejsca
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pracy, zwtaszcza dla rodzin wielodzietnych,zm® byto budowé atrakcyjnd¢ Miasta. Dz§
mamy sytuaej, ze bezrobocie w todzi przyrastalo w ostatnich 5 datanajsilniej ze
wszystkich daych miast. Ponownie mamy nieefektywne dziatanie MRIptacamy bardzo
dwo do MPK, a ilé¢ ustug widciwie zmalata. Pokazujemye mana zmiené przychody
MPK, tylko trzeba chci@ Nie mog ofiarami tego by rodziny wielodzietne. Feli nas nie
sta¢ na to,zeby wszystkim rodzinom zaoferowaansze ustugi MPK, to zaoferujmy tylko
tym, ktorzy biog na siebie najwkszy cezar, zwlaszcza zwrany z tym,ze todz sie
wyludnia. Chcemyzeby s¢ nie wyludniata. Wiemze jest to problem ogolnokrajowy, dlatego
jest ustanowiona Karta R2ej Rodziny i § podejmowane stosowne ustawy. Uasmn,ze dzg
prawda jest jednoznacznage trzeba zroldi wszystko, aby zaeki¢ mieszkacéw do
korzystania z komunikacji publicznej i trzebayd rodzinom wielodzietnym. Jak nie &taas
na pomoc wszystkim rodzinom, to zacznijmy od tyktgre ponosz najwickszy ckzar.
Bardzo prosg o to, by uwzgidnia® i fakty ekonomiczne i potwierdziswop gotowa¢ do
wrazliwosci spotecznej. Wtedy dalziemy osigac wspolnie cele, tale zwihzane z tymze
ludzie kzda chcieli zy¢ w todzi i mie wiele dzieci, bo &da mieli ku temu warunki. Bda
korzystali z r@nych ulg, na ktore dnlzie nas sta Sta& nas nad ulge, poniewa w tym
zakresie nie d&zie to wielkie obgjzenie dla Miasta. Mizemy uruchomi kilka czynnikéw,
ktére spowodyj, ze MPK nie lgdzie nas tak obgiac, bedzie taisze dla nas i dziataniady
pozwalaty na to, by uwzegtinic zackety. Czasami warto zrobizackty i mie¢ wiecej
pasaerow i przychody wynikajce z ilcgci pasaerdw, a nie z cen biletow”.

Dyskusje podsumowaadny p. Marcin Zalewski: ,Nawigzujac do wszystkich gtosow, ktére
padty, chciatbym zaznaczyze do tego momentu, od momentu wprowadzenia nowych
przepisow, Miasto na rodzinach wielodzietnychiijehodzi o podatekmieciowy, zebrato
okoto 2 000 000 zt wicej niz przed obnika. 20%, o ktorych rozmawiamy, byloby to
1 000 000 zt. Bidem jest rozumienie, jakoby wprowadzeniezekina przejazdy MPK byto
determinantem zwkszania liczby dzieci w naszym Mie. To jest jeden z elementéw catej
polityki prorodzinnej, ktéry mge mie znaczenie. Padto da stow na temat przys#ai, ze
kiedys beda inne regulacje prawne, kiegdybedzie plan transportowy. Wdaie w
autopoprawce do budtu z dzisiejszego dnia jest wskazana kwota na Uttacge planu
transportowego. Planu nie¢drie jeszcze przez diugi czas. Pomijam fake byt
prezentowany na pogtku br. Najprawdopodobniej na patku przysztego roku tego nie
bedzie. Pastwo macie nakdzia do dziatania. Zeli wskazujecie,ze nasze dzialaniags
niewystarczajce i stabe, to sami macie wiadazvykonawca. Mozecie przygotowywa
projekty uchwat, aby dziatana rzecz rodziny. A tego nie robicie. Macie #i@osci
dziatania”.

Dyskusje podsumowahdny p. Barttomiej Dyba-Bojarski: ,Musz¢ odnig¢ si¢ do tego, co
dzi$ méwita Lewica. Szczegdblnie mnie to ubawito. Jeszaie dotarli do nas imigranci, azju
p. W. Skwarka przymierzae¢sdo wprowadzenia Szariatu i cytuje Mahometa. Moam Be
jak koga nie std, to niech nie posiada dzieci. Czy do senioréwdarze s¢ odnosi? Oni
rowniez map znizki, albo podrauja bez optat. Czy im te powiemy, ze skoro dayt do
takiego wieku, to albo go staalbo zniki mu sk nie nalea? Wydaje mi sj, ze to jest obtuda.
Wprowadzenie Szariatu niepokoi mnie o tyle, argument rowrigiowy, o ktérym mowita
radna p. M. Moskwa-Wodnicka, odnosi¢ slo sSrodowisk homoseksualnyche oni nie mog
Z niego skorzysta Nie wiem, dlaczego mieliby korzystaleli tak, to czy Pani proponuje
wprowadzenie réwn@iowej ,rézowej”’ karty jednoosobowej, czy dwuosobowej rodzivy?
kontelécie wprowadzenia Szariatu jest to niebezpieczneydia ludzi. Nie idcie g drog,
zajmijcie sé polityka rownasciows, ktéra jest faktycznie politykrownasciows. Tymi, ktorzy
s3 faktycznie w Polsce wykluczeni, a nie tymi, ktdnymedia okréaja, jako wykluczonych i
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pokrzywdzonych. Faktycznie w Polsce wykluczenieykatosob przewlekle chorych i w
podesztym wieku i tate biednych rodzin wielodzietnych. Wobec tych osalety prowadzé
polityk¢ rownasciows. Projekt nasz do tego zmierza. Wyréwnuje w jakirsensie
dysproporcje dochodowe tych rodzin, ktogensjbiedniejsze i ktorych nie staa transport
prywatny. Nie wiem, z kim Rstwo na dyurach rozmawiacie. Mnie gizdarza na Batutach
rozmawia& z osobami, dla ktorych 100 zt na migawkst problemem, dlateg@ maj trojke,
czy czwork dzieci. Wydaje mi si ze adresuyjc do nich uchwa} robimy dobry ruch. A
mowienie o 5000 000 zt, ktére p. G. Nita wylicZgst fikcjg. Chyba nikt z Pastwa nie
wierzy, ze kady z rodzicow ja w tej chwili kupuje migawk w rodzinach wielodzietnych, a
teraz przestaniey jkupowa. Do tego by s to sprowadzatoze kady rodzic ma migaw i
pézniej jej juz nie kupi. Wtedy mgemy mowe by¢ maze o 5 000 000 zt straty tylkae jest
to mato prawdopodobne. JakiBawo z Lewicy mowicie o polityce socjalnej, to néwieniu
si¢ konczy, co stwierdzam z przykica. Dowodem tego ¢nzie kolejny punkt sesji, gdzie
apelujecie. Robcie gt

Radny p. Wiadystaw Skwarka ad vocem powiedziat: ,Nie moja winae Pan Radny nie
zrozumiat moich stéw. Zaczynamgsilziwi¢, ze nie rozumie niczego. Nie chavprowadza
Szariatu. Mowitemze w VIl w. ludzie doszli do wnioskuze jak ich na conie st&, to tego
nie maj. Pan wszedt od razu na Szariat. Nie maggatek, jak Paskie ugrupowaniezeby
na granicy postawi karabiny maszynowe i rozg#ac problem uchogcéw. Czekam z
utesknieniem na 500 zt na kde dziecko. DZi przedstawiciel PiS mowikze nie kdzie tej
kwoty dla kadego dziecka. Tylko dla najbiedniejszego. Ciekajalke,obliczycie, ile zarabia
najbiedniejsze dziecko? Zajmijciegswoimi sprawami i nie widicajcie s¢ do innych partii
politycznych, bo ja sido was nie wicam”.

Radna p. Malgorzata Moskwa-Wodnickaad vocem powiedziata: ,Pan B. Dyba-Bojarski
nie do kaca zrozumiat ma@ wypowiedz. W swojej wypowiedzi nie odnositamesdo
rownasci pici, ale do rownéci spotecznej. Wiem,ze PiS jest wyczulone na pary
homoseksualne. Zaznaczaie,chodzito o rown& spoteczg i uwzgkdnianie w uchwale nie
tylko rodzin wielodzietnych, ale rodzin, ktore padap jedno, dz dwoje dzieci. Mam
nadzieg, ze obejmujc petnt wtadzy w kraju bdziecie mieli okazj, zeby cé zrobic w tym
zakresie”.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski powiedziat. ,Odniog si¢ do wypowiedzi radnego W.
Skwarki, prosz przeczytéa projekt, o ktorym Pan méwi. Na pierwsze dzieckotym
projekcie nigdy nie byto ziki, a znika na drugie i trzecie jest niezahe od dochodu. Nie
jest mi znanaadna wypowied, zeby kta sie wycofywat z tego. Termin to 1 stycznia 2017 r.
Moze czegé nie zrozumiatem, ale méwit Pan o przetepiach z VII w., ktdrych skutkiem
byt Szariat i toze maesz mi€ 4 zorx, jak ck na to sta. Nie ja cytowatem m@dra ksiege”.

Radny p. Wiadystaw Skwarkaad vocem powiedziat: ,,Prospoczyté Koran, tam nigdzie
nie jest napisane tae Szariat jest z edych powodow”.

Wobec braku propozycji zmian Komisji Uchwat i Wnkdsv, prowadzacy obrady
przewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poddat pod gtosowanie projekt
uchwaty opisany w druku BRM nr 159/2015.

Przy 12 gtosach,za”, 20 gtosach,przeciwnych” orazl gtosie,wstrzymuj acym si” Rada
Miejska nie podjeta uchwaty zmienigjcej uchwa¢ w sprawie ustalenia optat za ustugi
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Ad pkt 9 - Rozpatrzenie projektu uchwalty stanowisko— apel w sprawie utworzenia
Centrum Inicjatyw Mi edzypokoleniowych przy Centrum Zajeé
Pozaszkolnych nr 2 przy ul. Sopockiej 3/5 — druk BRI nr 175/2015.

Projekt uchwaty przedstawitaiceprzewodniczca Rady Miejskiej w Lodzi p. Matgorzata
Niewiadomska-Cudak ,Mam przyjemndé¢ razem z p. Grg/ng Busse wiceprzewodnigzs
Komisji Dialogu Obywatelskiego i prezesem Stowarzysa HIPOKAMP zaprezentowa
stanowisko — apel w sprawie utworzenia Centrumjdtyev Miedzypokoleniowych przy
Centrum Zaj¢ Pozaszkolnych nr 2 przy ul. Sopockiej 3/5. Centrumcjatyw
Miedzypokoleniowych ma stanotvi ptaszczyza wymiany ddéwiadczé, wzajemnego
wspierania si i tworzenia warunkow do edukacji i wspotpracy omznania rénych form
integracji. Pewne zmiany wymuszapa nas, abyny takie dziatania podejmowali, jak
chociaby rozwdj spoteczestwa obywatelskiego, rozwdj alternatywnych form igsgnia i
integrowania spotecastwa, ale take polityke uczenia si przez catezycie. Samo Centrum
Inicjatyw Miedzypokoleniowych ma kiynie tylko miejscem spotkai organizacji rénych
zaj¢, ale ptaszczyzpwymiany déwiadczeé roznych grup wiekowych. W Centrum Z£gj
Pozaszkolnych (CZP) byly tworzone projekty, ktorgtybjuz realizowane unijne dot.
elementow edukacyjnych i wzajemnego uczenia siznych pokoléa. O samej idei
utworzenia Centrum Inicjatyw Mdzypokoleniowych chg zeby powiedziata
pomystodawczyni Centrum p. Gsma Busse”.

Prezes Stowarzyszenia HIPOKAMP p. Grayna Bussepowiedziata: ,Ciesg sie, ze mog
zaprezentow@ ideg powotania Centrum Inicjatyw Mdzypokoleniowych przy CZP nr 2.
Stowarzyszenie HIPOKAMP i CZP od lat realizuje wsi® szereg projektow skierowanych
do najstarszego pokolenia, ale zakakich, ktére te pokolenia integruje. Wspotpraowy z
innymi organizacjami pozagdowymi. Staramy si hasze dziatania prowadzizgodnie z
gldbwnym dokumentem, jaki istnieje w naszym krajeylczatozeniami dtugofalowej polityki
senioralnej. W tych zakeniach, jednym z priorytetow bardzo amgch jest wspotpraca i
realizacja przedswzie¢ migdzypokoleniowych i wspieranie wszelkiej aktyvnp ktéra ma
za zadanieaczenie pokolg na r&nych ptaszczyznach. Jest to zadanie bardzo trudhe i
podejmowane zbyt esto. A j&li jest podejmowane, ogranicza¢sdo jednorazowych
wydarze, czy przedswzi¢é artystycznych, ktoregasrealizowane wielopokoleniowo. Idea
Centrum Inicjatyw Mg¢dzypokoleniowych ma méecharakter trwaty, systemowy, celowy,
oparty na rzetelnej analizie teoretycznej i widioky praktyce ranych instytucji, organizaciji
pozaradowych i realizowana w sposoéb taki, ktorgdhie gwarantowat powstanie pewnej
inicjatywy o charakterze modelowym. Model funkcjaramia takiej instytucji moe i
powinien by rozszerzany réwniena inne instytucje. Istnieje w Lodzi 5 Centrow yAkhego
Seniora. $ tam realizowane dziatania na rzecz seniorOw. Aato jest tam takich inicjatyw,
przedsgwzigé, ktére te pokolenia integmlj Taka Igdzie rola Centrum Inicjatyw
Miedzypokoleniowych. Chodzi nam nie tylko o teeby pokolenia te miaty przestrzelo
wspoélnych dziata, ale réwnie, zeby z tych wspolnych dziatapowstawata jakawartas¢
dodana. By wspdlnie ucgysie wszystkiego, co jest nowe, potrzebne wobec wyzwa
demograficznych. Musimy sprzygotowa do tej sytuacji demograficznej przez najbhe 20
lat, poniewa wiemy, ze zbyt wiele si nie zmieni. Osob starszych jest corazogj. Naley w
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taki sposéb prowadgi dziatania na rzecz senioréw, aby wzmaéniah kompetencje,
umiegtnosci, mazliwosci, ale jednoczaie tworzy warunki do wykorzystywania ich
potencjatu i déwiadczenia na rzecz spoteczaoplokalnej, w tym poprzez budowanie relaciji
dialogu medzypokoleniowego. Centrunetizie s¢ opierato na pracy senioréw z déaei, z
miodzieza na zasadzie wolontariatu. To jest budowanie i argpiie idei i pokazywanie
najmtodszemu pokoleniue ten sposob aktywla jest potrzebny. §lze, ze kxdzie mana
opracowa i nad tym pracujemy, takie programy, aby dobrz&awg celowa¢ tych dziata.
Aby caly czas je monitorowa ewaluowa i wypracowa pewien modelowy projekt, ktéry
powinien by rozszerzany znacznie szerzej. Dgotrzebujemydczenia pokolg i tworzenia
warunkéw do wspotpracy i do wzajemnie wspolnej eahjik To jest rownie wykorzystanie
potencjatu placéwki publicznej, rozszerzenie jejatih w oparciu o pewien cel, model. W
ZCP od wielu lat istnieje grupa seniorow. Wspotpjamy z wieloma instytucjami. CZP
prowadzi dziatania dla dzieci i mtodziew sposob naturalny. Pracujemy rownieosobami
starszymi. Wspotpracag m.in. z Domem Wielkopokoleniowym przy BednarskiByt on
naszym partnerem w gudzynarodowym projekcie, z ktérego wynika koniecZgno
prowadzenia i rozszerzania dziataedukacyjnych, midzypokoleniowych. Projekt
migdzynarodowy zakczyt sk wydaniem publikacji, w ktorej bardzo rzetelnieczzgotowo
zostaly opisane potrzeby prowadzenia dziakaicdzypokoleniowych, ktore gsjednym z
priorytetéw polityki senioralnej w Europie i saviecie”.

Nastpnie przysipionodo fazy pytan.

Radny p. Marcin Zalewski zapytat: ,Czy znany jest Paniom realizowany pri#asto w
tym roku projekt Domu Wielopokoleniowego? Wszysttm jest zapisane w uzasadnieniu
uchwaty wpisuje siw dziatalng¢é Domu Wielopokoleniowego”.

Odpowiedzi udzielitgp. Grazyna Busse, prezes Stowarzyszenia HIPOKAMP,Znany mi
jest projekt Domu Wielopokoleniowego, przy czym mia on jeszcze sprecyzowanych celéw
i formy, szczegblnie dziataspotecznych. W jaki sposoledrie realizowana idea edukaciji
dialogu medzypokoleniowego. Dom Mdzypokoleniowy ma shky¢ zamieszkiwaniu
wspolnym oséb miodych i starszych, wspdlne wspierage i samopomoc. Dom
wielopokoleniowy mae skorzyst& z wypracowanej przez nas formuly rozszeyegj te
dziatania o animagjspoteczn, dziatania edukacyjne, o to wszystko, co zostalpisane w
tym projekcie. My w instytucji publicznej, edukangj, jaky jest Centrum Zaf
Pozaszkolnych duziemy mieli swietng moaozliwos¢ sprawdzania tych form relacji
miedzypokoleniowych, ale w szczegoktdo w aspekcie edukacyjnym. To jest gtébwne
zadanie. Chodzi o wzajemny rozwoj. O wzmacnhianigitkéu ludzkiego w formie
przekazywania wsparcia do rozwoju kompetencji, jgmesci w zmieniajcym sk swiecie,
jesli chodzi o senioréw. ROwnieuczenia i dzieci od seniorow poprzez wzajemne kontakty,
animowane i wsparte poprzez ekspertow. Musi ta mi@arakter merytoryczny, rzetelny”.

Radny p. Marcin Zalewski zapytat: ,Program Domu Wielopokoleniowego zawitaliie
dziatania oraz odpowiednie pomieszczenia, spetjalis Proponuj skontaktowa sic ze
stowarzyszeniem ,Forum dla Ojczyzny”, ktore przypépracy UML zajmuje sirealizacy
tego przedswziecia”.

Radny p. Bartosz Domaszewiczapytat: ,Jaki jest szacowany koszt utworzeniat@en?”.

Odpowiedzi udzielitap. Matgorzata Niewiadomska-Cudak, wiceprzewodniczca Rady
Miejskiej w Lodzi: ,Na 5 Centrow Aktywnéci Seniorow, ktore dziatajtylko przy domach
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kultury i map inny charakter wydajemy rocznie 125 000 zt. Nange@5 000 zt rocznie. Nie
sadzimy, zeby koszt tego byt znacznie gkszy”.

Radny p. Bartosz Domaszewiczapytat: ,Da s} prowadz¢ aktywna¢ za talg kwote?”.

Odpowiedzi udzielitap. Grazyna Busse, prezes Stowarzyszenia HIPOKAMP,My jako
Stowarzyszenie w Centrum 2£4j Pozaszkolnych prowadzimy od 4 lat aktyéwhdbez
zadnego wsparcia. Pozyskujerdrpdki z innychzrodet. Wsparcie Miasta jest nam potrzebne
do tego,zeby byt komfort funkcjonowania i zapewnienie meryttznego wsparcia. Opigra
sic bedziemy z pewngcia na pozyskiwaniusrodkdw z innych zrodet. Dz inaczej
funkcjonowa sie nie da. Takie mdiwosci s, bo dialog wspodtpraca gdzypokoleniowa,
edukacja togpriorytety unijne i wiele programéw jest opartyzlte zatagenia”.

Odpowiedzi udzielitap. Matgorzata Niewiadomska-Cudak, wiceprzewodnicgca Rady

Miejskiej w todzi: ,Sa realizowane projekty unijne. Juzostat zakaczony projekt
miedzynarodowy wspoOlnie z Turkami i Hiszpanami ogromnysukcesem. Pani
Przewodniczca przyniosta Przewodnik Dobrych Praktyk, gdzie zn@o przeczyta o

projekcie. Pani Prezes jest specjalistkna wyksztatcenie w tej dziedzinie. Ja zwrocitain

o0 pomoc do dobrej klasy specjalistow. Takim spéstjgjest p. Grayna Busse”.

Radna p. Malgorzata Bartosiakzapytata: ,Co w obecnej strukturze organizacyfdentrum
Zaje¢ Pozaszkolnych przeszkadzaby te inicjatywy w Centrum mogtygsodbywa?”.

Odpowiedzi udzielitgp. Grazyna Busse, prezes Stowarzyszenia HIPOKAMB,To nie jest
kolejny twor. To jest jedynie nadanie ksztaltu irmf@lnego dziatania. gizie to due
utatwienie, j8li chodzi o pozyskiwanie srodkdw zewsgtrznych. Centrum Za§
Pozaszkolnych ma charakter edukacyjny. Ma zapisitaizimiedzypokoleniowych, ale
gtébwnymi odbiorcami g dzieci i miodzie. Nie chcemy roldi rzeczy, ktére nie dulg dobrze
merytorycznie przygotowane. Wszystko wymaga pewnggarzdkowania, wprowadzenia
programu. Nie chcemy dziatachaotycznie. ChcieliByny, zeby byt jasny cel naszych
dziatay, zebysmy mieli oddzielny program dla dzid@la Centrum Inicjatyw
Miedzypokoleniowychzeby byto jasno sprecyzowane, jakie chcemygsic rezultaty”.

Radna p. Matgorzata Bartosiak zapytata: ,Mae trzeba da pole do popisu dla innych
centrow pozaszkolnych. Czy gkies merytoryczne przeszkody w dziataniu centrow obecni
zeby taka inicjatywa w centrach mogta sdbywa?”.

Odpowiedzi udzielitap. Grazyna Busse, prezes Stowarzyszenia HIPOKAMP,Moim
zdaniem s. Centrum Zaj¢ Pozaszkolnych nr 2 ma wieloletniesdoadczenie w realizacji
projektéw unijnych we wspolpracy z organizacjamiz@adowymi nakierowanymi na
dziatania dla 0s6b starszych i dziatanigaaiypokoleniowe. To olbrzymia praktyka, ktora jest
zbudowana na profesjonalnym przygotowaniu osoéb,rektaajmuy sic dziatalndgcia
miedzypokoleniowd, bo g specjalistami, umdiwia i upowaznia do tego, by z takinicjatywyg
wystgpi¢. Jezeli w innych centrach do tej pory takichsadczeé nie byto, to wprowadzenie
tego jest dé&¢ trudne. Nic nie stoi na przeszkodzieimy wspotpracowali i stanowili miejsce
dla wspoétpracy z innymi organizacjami i instytucjameby upowszechnéaten sposob
funkcjonowania edukacji razypokoleniowe;j”.

Odpowiedzi udzielitap. Matgorzata Niewiadomska-Cudak, wiceprzewodniczca Rady
Miejskiej w Lodzi: ,Uwazam,ze takich specjalistow, jak p. Giyna Busse powinno kbyw
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naszym Miécie coraz wjcej. Potrzeby demograficzne, ale rowni®zwoéj spoteczistwa
opartego na wiedzy i innowacyjfm wymuszay takie dziatania. Skoro mamy w tym
Centrum wysokiej klasy specjalistow powinne sacz¢ tego typu dziataln@ wiasnie tu”.

Radna p. Malgorzata Bartosiakzapytata: ,Caly czas nie otrzymgupdpowiedzi na pytanie,
co stoi na przeszkodzie, aby ta placowka nadalp j@lentrum Zaj¢ Pozaszkolnych
faktycznie majc daswiadczenie w realizacji wielu projektow rozszerzyavop dziatalng¢
na takie dziatania?”.

Odpowiedzi udzielitap. Matgorzata Niewiadomska-Cudak, wiceprzewodnicgca Rady
Miejskiej w todzi: ,Nic nie stoi na przeszkodzie. Wiaie ta uchwata moéwi o tynze
placowka ma rozszerzywwop dziatalnég¢ o powotanie Centrum”.

Radna p. Malgorzata Bartosiak zapytata: ,Do tego jest potrzebna uchwata Rady
Miejskiej?”.

Odpowiedzi udzielitap. Matgorzata Niewiadomska-Cudak, wiceprzewodniczca Rady
Miejskiej w todzi: ,Tak. Powotlujemy w ramach tej placéwki Centrum |atgw
Mie¢dzypokoleniowych”.

Radna p. Malgorzata Bartosiak zapytata: ,Taka jest struktura procedowari@, musimy
przez uchwat Rady powota Centrum?”.

Odpowiedzi udzielitap. Matgorzata Niewiadomska-Cudak, wiceprzewodnicgca Rady
Miejskiej w todzi: ,Organ wykonawczy wykona uchwat To my jestémy organem
stanowjcym”.

Radna p. Malgorzata Bartosiak zapytata: ,Czy w zwjzku z tym Centrum Za§
Pozaszkolnych nr 2c¢lzie ubiegato si 0 wieksze srodki w kolejnych budetach na ¢
dziatalngc?”.

Odpowiedzi udzielitap. Matgorzata Niewiadomska-Cudak, wiceprzewodnicgca Rady
Miejskiej w todzi: ,Tak. Na prowadzenie dziataléc merytorycznej tych 5 Centrow
Aktywnego Seniora, ktore dziajprzy domach kultury gswygospodarowane w buecie
Miasta srodki na dziataln& merytoryczn. Trzeba tu take wygospodarowate srodki.
Srodkow jest niewiele. Wkszas¢ srodkéw pozyskujemy z projektéw unijnych”.

Radna p. Matgorzata Bartosiakzapytata: ,Czy w buikcie eda wpisane dodatkowgodki
na t dziatalng¢?”.

Odpowiedzi udzielitap. Matgorzata Niewiadomska-Cudak, wiceprzewodniczca Rady
Miejskiej w Lodzi: , Tak, niewielkie dodatkowérodki na t dziatalng¢”.

Radna p. Malgorzata Bartosiak zapytata: ,Dlaczego to jest celowane tylko do Egin
Centrum Zaj¢ Pozaszkolnych, a nie obejmuje wszystkich?”.

Odpowiedzi udzielitap. Matgorzata Niewiadomska-Cudak, wiceprzewodniczca Rady
Miejskiej w todzi: ,Jezeli wyszkolimy specjalistow i d@zie ich wecej, to nic nie stoi na
przeszkodziezebysmy utworzyli si€ centréw w innych placowkach. Na razie specjalistaw
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musimy opiera sig na osobach, ktéres snerytorycznie do tego przygotowane, jest niewielu.
A s3 tylko w tej placowce”.

Odpowiedzi udzielita p. Grazyna Busse, prezes Stowarzyszenia HIPOKAMP
~.Chciatabym, zeby byto to uruchomione we wszystkich centrach.elbez zapocakowas
takie mylenie. Centra zaf pozaszkolnychgmiejscem, gdzie seniorzyg¢sspotykag. Ale
takich miejsc jest w ogole sporo. Bardzo malo jekich inicjatyw, ktére 4cza pokolenia,
ktore w przems$lany i dobrze przygotowany sposob nie na zasagwiatanicznych dziafg a
celowych opartych na rzetelnym przygotowaniu, powgdte wspédipra¢ i dialog
miedzypokoleniowy, ktory ma czerdustuzyé, cas wypracowywa. Robilismy mnostwo
projektébw razem z Centrum i samodzielnie, jako Swayszenie, ktore wyprébowywaty
rézne metody i sposoby dziatamiedzypokoleniowych o charakterze edukacyjnym. Mamy t
wiedz i chcielibysmy ja gdzi& zacaé¢ wdrazaé, ale jednoczaie uwaamy, ze to jest
oczywiste,ze inne placéwki rowniepowinny z nami i uczy¢ i z czasem réwnieposzerza
swojg dziatalng¢ o micdzypokoleniowé¢ szeroko rozumian Przestrzegatabym przed
robieniem tego w sposob nieprzestayy, bo mana zrazt jedmy i drug grupe wiekowy”.

Odpowiedzi udzielitap. Matgorzata Niewiadomska-Cudak, wiceprzewodnicgca Rady
Miejskiej w Lodzi: ,Musimy to robi o specjalistow, ktdorych mamy w Centrum. Widziatam
jak byly realizowane projekty unijne. Bytam pod ogmym wraeniem projektow, ktére byty
nastawione na platfognwzajemnych déwiadcze i wymiany medzypokoleniowej. Myle,

ze ta idea jest bardzo waa i dobrze by bylozebymy zapocatkowali to w naszym
Miescie”.

Radna p. Maigorzata Bartosiak zapytata: ,Myle, ze takie dziataniaaspodejmowane w
Miescie, tylko mae przeptyw informaciji jest nie do koa dobry. Warto by byto wezy¢ w
te dziatania inne placowki”.

Odpowiedzi udzielitap. Matgorzata Niewiadomska-Cudak, wiceprzewodniczca Rady
Miejskiej w Lodzi: ,Myle, ze powinny to by dziatania robione w sposéb profesjonalny”.

Nastpnie wobec braku dalszych p¥taopinii komisji przysipiono do prezentacgtanowisk
klubowych.

W imieniu Klubu Radnych PiS radny p. Marcin Zalewski powiedziat: ,,Pastwo wywaaja
otwarte drzwi, gdy projekt jest w Miécie realizowany. Jest to Dom Wielopokoleniowy,
ktory catkowicie kompensuje Rstwa zataenia. Nic nie stoi na przeszkodziesbig Pastwo
wspotpracowali z organizagjktéra w tym momencie wspoéttworzy go i realizugezadania.
Przed chwid padaty pytania radnej M. Bartosiak i odpowiedzinig, z ktorych wynikatoze
zadania tegrealizowane w Migcie. Nazwa, szyld Centrum Inicjatyw Bizypokoleniowych
jest juz realizowana. Nie wiem, czy to jest potrzebne ptamie tych informacji. Lepsza
bylaby integracja wszystkich dziataenioralnych we wspotdziataniu ¢dzypokoleniowym,
a nie rozdrabnianie tego na mniejsze lub inne atyeyy, ktore id kazda w swog strore.
Przyniesie to taki efektze polityka prosenioralna, zgkiszapca integralné¢ z innymi
pokoleniami leda rozdrobniona i w kiscu w budecie przy tym rgimie, ktory kzdziemy mie
w przysztym roku, bdzie coraz trudniejsza do wykonania. ¥ietle tego zackcam do
kontaktu z Forum dla Ojczyzny w celu omowienia tggojektu. Uwaamy, ze projekt ten
jest realizowany i dlatego nie poprzemy go”.
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Przewodniczcy Klubu Radnych SLD radny p. Sylwester Pawtowski powiedziat:
.Prezentowana uchwata ma charakter intencyjny it jEsma propozycji dla organu
wykonawczego, by powota przy jednej z placéwek Centrum Inicjatyw
Miedzypokoleniowych. Mimo to wzbudza ona szereg emdak, jakbymy dzg mieli
podejmowa strategiczne dla mieszkedw todzi decyzje. Chciatbym zwrdécuwag: na kilka
elementow towarzygeych tej inicjatywie, ktére nie znalaztyesiv uzasadnieniu, a o ktérych
warto powiedzié. Po pierwsze odnigssic do t6dzkiego samogedu. Mamy Miodzieows
Racd: Miejska, Miejska Radt Seniorow, Ragl Miejska. Funkcjonuj te podmioty obok siebie,
a nie razem wspolnie. Bardzo mato jest form przamik dziatd, ktére pozwolityby na
stworzenie bardziej spéjnego obrazu funkcjonowagiEh gremidéw. Na szeicie mamy
przed sohp 3 lata i maemy to zmieni. Mamy instytucje podlegte samadowi
funkcjonupce w okrélonych strukturach wydziatowych. Nie ma problemupalpracy
miedzypokoleniowej w domach kultury, bo odeiadcz swop oferte dla r&nych oséb, z
réznychsrodowisk, grup wiekowych. Gdykgny odniéli si¢ do poszczegodlnych instytuciji, to
rowniez obserwujemyze te dziataniagobok siebie. Rzadko kiedy wzajemnie przenikag.
Mamy do czynienia z centrami zajpozaszkolnych, ktéreapodporadkowane Wydziatowi
Edukacji i ktérych gtébwnym zadaniem oklenym w statuach i regulaminach jest tworzenie
warunkéw dla rozwoju dzieci i mtodzig. Nie ma zapiséw statutowych, ktore wskazywatyby
na maliwos¢ prowadzenia dzialaw innych grupach wiekowychirodowiskowych. Jdi
podejmuy te dziatania, to wskutekrodkow pozyskiwanych od sponsorow, albo poprzez
projekty. Nie mana w CZP na ul. Zawiszy, czy Sopockiej wykorzysteodkow na koto
zainteresowa emerytow. Takie gprawidta. Co stoi na przeszkodzie w domach kultury
srodki nasrodowisko seniorskie magoy¢ wykorzystane, a w CZP nie? Obszar dzigkst

do siebie zbliony. Jestamy jako samorgd uwigzieni w gorsecie przepiséw, rownie
finansowych, merytorycznych, organizacyjnych, gdaadrzeba jest podejmowania uchwat
takich, jak ta d& intencyjna,zeby mana byto realizowate zadania przy otwartej kurtynie,
bez maliwosci i obaw naraenia s¢ ha tamanie dyscypliny finansowej. Bez riamsia s¢ na
wychodzenie poza zakres ollany w regulaminach i statutach tych instytucjizfgrominam
sobie, jak przed kilkunastoma laty probowmly otworzy z pozytywnym skutkiem Dom
Miedzypokoleniowy przy Domu Dziecka na ul. Bednarskidfedy w tej sali mowionoze
nie maemy sobie pozwali na to,zeby tamsciagng¢ weterandw, kombatantéw, bo przepisy
na to nie pozwalgj Potrzeba bylo 500 000 Marek zachodnioniemieckitbdy, zeby ¢
barieg zlikwidowat, bo strona niemiecka wga na siebie ezar ponoszenia wgbnych
kosztéw. Czy cé ztego w me¢dzyczasie si stato? Nie. Pan M. Zalewski mocno podkae
fakt, ze ta idea jest jurealizowana. Ale czyie na mapie todzi jest jedna instytucja? Czy
ona zaspokoi oczekiwaniodowisk seniorskich? Czy ona zaspokoi nasze owzeka do
taczenia pokold? Nawet doméw mgdzypokoleniowych w todzi ji nie ma. Weksza¢
dzieci osagajgc wiek dorosty wyfruwa z gniazd rodzicielskich. Amyscy przywohy, jak to
dobrze kiedy byto, kiedy funkcjonowata rodzina w oparciu o denelopokoleniowy. Dzisiaj

z talg inicjatywa wychodzimy. Nie mowimy,ze ona zostanie zrealizowana. Ale bez tej
inicjatywy nie powotamy Centrum Inicjatyw Milzypokoleniowych i nie stworzymy
formalno-prawnych ram do tegezeby w instytucji, ktéra dzisiaj wychowuje i ksztadtzieci i
miodziez, mogli uczestniczy dojrzali mieszkacy Miasta. Chodzi o to przeciezeby by
moze, W jednym zespole artystycznym, jednej grupiestytznej pokolenia poprzez
przekazywanie nie tylko umigposci i doswiadcze, ale rownie tworzenie okréonej
atmosfery tak bardzo dzisiaj wychagej poza obszar rodziny. Z tego powodu nie warié dz
kruszy kopii, doszukiwa sie niecnych zamystow, aspektéw politycznych, bo tezedd
rézni¢ od inicjatorow uchwaty. Warto sobie z@dpytanie, ile takich inicjatyw powinno
jeszcze w tym Migcie st odby, ile takich uchwat intencyjnych musiatoby dpodgtych,
zeby mana bylo méwé o integracji spotecznej, gdzypokoleniowej i tworzeniu warunkow
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dla funkcjonowania normalgoi w Miescie. W imieniu Klubu SLD pragn zapewnt
wnioskodawczynieze projekt uchwaty zostanie poparty przez nas. Jegiioie w imieniu
Klubu wyrazam nadziej, ze Pani Prezydent, jako organ wykonawczy, zechcgapddn
temat i stosowne komorki UML zainspiroévaby ta uchwata nie odnositagstylko do
jednego CZP, ale lBymaze obgta swym zasigiem jeszcze inne instytucje dziajeg¢ na
terenie Miastaswiadczice ustugi na rzecz zaych srodowisk, a warto by byto réwnie
pokust sie 0 to, by byly to dziatania mgge charakter mdzypokoleniowy”.

Nastpnie przysipiono dodyskusji indywidualne;.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat: ,Mamy do czynienia tu nie tylko z
wymiarem mé¢dzypokoleniowéci, ale take z wymiarem kadencyjdoi. £6dz od pocatku

lat 90-tych ma swojego partnera w postaci Stuttgarktorego déwiadczé samoradowych
szczegolnie korzystata, zwilaszczae Stuttgart zaangawatl st w tworzenie Domu
Mie¢dzypokoleniowego. Midzykadencyjné¢ wigze sk z tym, ze ta inicjatywa powstata na
przetomie ra@nych kadencji. Z zadziwieniem stuchatem, jak pP8wtowski deprecjonowat
takze swoj wiasny dorobek. Dom Mtzypokoleniowy, ktéry powstat przy wsparciu
Stuttgartu, funkcjonuje do dzipoprzez tak forme, jaka dzé zostata zaprezentowana jest
deprecjonowany. Nie nmina tworzy drugiej instytucji, nie méwic, co z tym, co ji jest.
Btad w dziataniu polega na tynie gdyby byt zgtoszony jakiszczegolny program, ktory
korzystatby z déwiadczéd Domu Micdzypokoleniowego, ale ktory bytby przeniesiony na
wszystkie érodki wychowawcze, to nima by zrozumieé taka inicjatywe. Bytby to program
dedykowany. Centrum istniatloby, ale korzystajz jego déwiadcze, tej organizacji
pozaradowej, ktéra tutaj si prezentowata w wypowiedziach wphych, program bytby
rozszerzany na soodki wychowawcze. My tworzymy tak napragvchowe rozwijzanie
instytucjonalne, ktore jest deprecjonowaniem tegm,stnieje i to jest istotny problem, na
ktory zwracam uwag Proponowatbym jednak nie niszézipdzkiego dorobku, bo jest to
niewtaciwe w stosunku do istnigjej placowki, ale i naszych partnerow — Stuttgartu.
Okazuje sj, ze stworzylimy pewry inicjatywe wspélnie z naszym partnerem z Niemiec, a w
tej chwili powiadamy,ze to nie jest dla nas juwartgciowe, tworzymy ing inicjatywe.
Proponu¢ jednak pouktada to. Nie powinno by to rozwgzanie nowe instytucjonalne.
Uwazam, ze z tych powodow powinno giinaczej do tego pod&j. Nie tworzy nowej
instytucji. Mazna budowé i proponow& program korzystas z daéwiadczéh Domu
Miedzypokoleniowego”.

Wiceprzewodniczaca Rady Miejskiej w todzi p. Matgorzata Niewiadomsla-Cudak

podsumowata dyskusj,Poprosz p. Grayne¢ Busse, bo wydaje migize wielu radnych nie
zrozumiato w ogodle idei utworzenia Centrum Inicjatyiedzypokoleniowych. Myli to z
powstaniem Domu Wielopokoleniowego. Jaka jest z@isad r&nica medzy jednym, a
drugim projektem progzo wyttumaczenie p. G#gne Busse”.

Prezes Stowarzyszenia HIPOKAMP p. Grayna Bussepowiedziata: ,Chcialabym odnié

si¢ przede wszystkim do ostatniej wypowiedzi dot. DoMiedzypokoleniowego przy ul.
Bednarskiej. W naszej publikacji projekt, ktory kngalizowany projekt mgdzynarodowy
wigczat Dom Medzypokoleniowy przy ul. Bednarskiej. Mamy caly ram|d pcgwigcony
pracy edukacyjnej mdzypokoleniowej w tego typu placowkach. Jest toemie inna rzecz.
Dom przy ul. Bednarskiej to dom dziennego pobyflom Dziecka. To gdwie grupy, ktére
nie @ tozsame z tymi grupami, ktore uczestmicav zagciach w centrach za&f
pozaszkolnych. Tu mamy doktadne wgjeenie, uwagi, refleksje, wnioski, dlaczego inaczej
trzeba prowadzi dziatania m¢dzypokoleniowe w tego typu placéwkach, czy w domach
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dziecka, gdzie absolutnie konieczoig byloby prowadzenie dzialamigdzypokoleniowych,
ale na pewno nie takich. zli kto§ ma jakiekolwiek pedagogiczne przygotowanie, tojeda
sobie spraw, ze to jest zupetnie inngodowisko. W tej publikacji, w tym projekcie iy
wigczyli jako partnera Dom przy Bednarskiej. Bwhly nawet na jednej z wizyt
migdzynarodowych z dyrektorem 2z Bednarskiej. Nie znma nam zarzucda ze
deprecjonujemy & co istnieje. Rzetelnie podesziy do tego. &dzg, ze Stuttgart
kibicowatby bardzo mocno rozwojowi idych inicjatyw médzypokoleniowych. W
Stuttgarcie jest gruba kska wydana przez burmistrza m@ea o0 pakcie
migdzypokoleniowym dla miasta Stuttgart w 2007 r. Ria#nkorzystatam z tej ksiki
przygotowujc sk do r@nych projektow. Od lat realizowane sozne inicjatywy. To,ze
powstaje Dom Wielopokoleniowy nie jest rozdrabnégmi To jest pczkowanie. My
potrzebujemy mndstwo takich inicjatyw. Odwotacie Baistwo do déwiadcze Stuttgartu,
jak to jest prowadzone tam systemowo, sieciowowijane w sposob, ktory zapagkowany
zostat 10 lat temu. Musimy to nadrébiAbsolutnie nie widz zadnej sprzeczrioi, ani
deprecjonowania kogokolwiek. Dla mnie oczywistymtdbyvtaczenie Bednarskiej w ten
projekt i to jest w publikacji. Mamy mnéstwo wniask, ktore naley wykorzysta i
skorzysté z dawiadcze i uwierzy¢ w to, ze zrobilsmy to rzetelnie i profesjonalnie”.

Wiceprzewodniczca Rady Miejskiej w todzi p. Matgorzata Niewiadomsla-Cudak
powiedziata: ,Nie przypuszczatante projekt uchwaty wzbudzi tyle emocji i dyskelsj
polityczmg. Tak wana sprawa dot. powotania kolejnej istotne] kwedld laczenia pokols,

dla edukacji, okazuje gize jest zdominowana politycznie. Zamiast skugi¢ na tworzeniu
innowacyjnej platformy dczacej pokolenia. Progzo zagtosowanie za projektem, bo jest
rozwojowy. Mylimy, ze jezeli ten projekt uda sirozwim¢ w tej placowce, to dgzie mana

go realizowa w innych placowkach. Od wielu lat jestem zmana zesrodowiskiem
seniorow, ale swagj wiedz opieram o wiedz wysokiej klasy specjalistow i z nimi
wspotpracug. Z nimi staram si tworzy¢ takie projekty uchwat. Dlatego bardzo ¢kaije p.
Grazynie Busse za tak ogromne zaarm@anie i za przygotowanie catego programu Centrum
Inicjatyw Mig¢dzypokoleniowych, a Ratwa prosg o zagtosowanie za projektem”.

Wobec braku propozycji zmian Komisji Uchwat i Wnkdsv, prowadzacy obrady
przewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poddat pod gtosowanie projekt
uchwaty opisany w druku BRM nr 175/2015.

Przy 15 gtosach,za”, 6 gtosach,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj acych skg”
Rada Miejskapodjeta uchwat Nr XIX/413/15 stanowisko — apel w sprawie utworzenia
Centrum Inicjatyw M¢dzypokoleniowych przy Centrum Z£gj Pozaszkolnych nr 2 przy ul.
Sopockiej 3/5, ktora stanowatacznik nr 6 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).
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Ad pkt 10 - rozpatrzony w pkt 27a.

Ad pkt 10a - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawe wykonywania przez ,EC1
to6dz — Miasto Kultury” w_ todzi powierzonych tej instytu cji _ustug
publicznych w ogdélnym interesie gospodarczym z zaksu kultury — druk
nr 247/2015.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaly przedst dyrektor ,EC1 £6d z - Miasto
Kultury” p. Bta zej Moder: ,Przedktadamy projekt uchwaty dot. wykonywaniagx ,EC1
L6dz — Miasto Kultury” w £odzi powierzonych tej instydji ustug publicznych w ogdélnym
interesie gospodarczym z zakresu kultury. Uchweda konsekwengjzmian, jakie nagpity

w projekcie w zakresie m.in. partnerstwa. Podmiogwatny Fundagj Sztuki Swiata
zasgpito w tym roku Ministerstwo Kultury i Dziedzictwblarodowego. Nagpity zmiany w
harmonogramie realizacji tego przeg®ziccia. Wszystkie te elementy spowodowahg
zaistniata konieczrié aneksowania umowy o dofinansowanie tej inwestyaidzy Miastem,

a Wojewodztwem todzkim. Zmiany byly istotne i ngsla rowniez koniecznéé
zaangaowania ponownie inicjatywy JASPERS w o¢gmojektu. Rzecz zgtoszona w ramach
uwag na etapie negocjacji z JASPERS, adalormalnie przez Ugd Marszatkowski to
konieczng¢ formalnego usankcjonowania istmieggo stanu od 2009 r., czyli
usankcjonowania funkcjonowania formuly powierzenmada wilasnych z zakresu
prowadzenia aktywrfgi kulturalnej podmiotowi instytucji kultury. Wytyne g
konsekweng decyzji Komisji Europejskiej z dnia 20 grudnia 2010 Komisja w tej decyzji
dopuszcza mdiwosé powierzenia tych ustug w ogolnym interesie gospcmian w kilku
aktach prawnych. Sankcjonujemy stan istiigjod 2009 r. ¥ Rada wyrazi zgog na taki
fakt usankcjonowania istnigego stanu rzeczy, napt podpisanie umowy poruzy
Prezydentem Miasta a instytackultury. Umowa taka zgodnie z decyzKomisji musi
zawierd takie elementy jak: przedmiot i czas trwania zolyaah, a take zakres terytorialny,
na ktorym prowadzi swejdziatalng¢, rodzaj wszystkichswiadczonych ustug, ustalenie
opisu mechanizmow rekompensaty. Z perspektywy foaej wane jest,ze w projekcie
umowy wpisujemy, ze coroczna rekompensata jest ustalana przeze Rdokjska.
Rekompensatliczymy od 2009 r., kiedy rozpoelp siec powierzenie do roku 2028. Komisja
Europejska méwize powierzenie co do zasady nie powinnc lijuzsze nk 10 lat. W
przypadku, kiedy byly die procesy inwestycyjne dopuszcza przeelhie tego terminu. U
nas ten okres 2028 r. yve st z terminami kaéczenia s} amortyzacji przy inwestyciji.
Komisja okréla takze poziomysredniorocznej pomocy transfesmodkow publicznych do
instytucji kultury, ktéry nie mge zosté przekroczony. To jest kwota 15 000 000 Euro.
Sredniorocznie w okresie od 2009 r. do 2028 r. waemkwoty rekompensaty wchagaie
tylko wydatki biezace, ale take wydatki inwestycyjne. Instytucja kultury mimo pradzenia
tak duwego procesu inwestycyjnego do tej pory nie zdi sk nawet do tego poziomu.
Projekt uchwalty jest konsekwendgoniecznéci aneksowania umowy pogazy Miastem, a
Urzedem Marszatkowskim w zakresie realizacji projelgwitalizacja kumpelsku EC1 i jego
adaptacja na cele kulturalno-artystyczne. Sank@gopewien ju stan, ktory dzieje siw
Miescie od 2009 r. Decyzja Komisji wymagap uporzadkowania tych tematdéw zostata
podjta w 2011 r. Progzo podgcie uchwaty”.

Nastpnie wobec braku pyfa prowadzacy obrady przewodnicacy Rady Miejskiej p.
Tomasz Kacprzak poinformowal, ¥ procedowany projekt zostat skierowany do Komisji
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Finanséw, Bugetu i Polityki Podatkowej oraz Komisji Kulturgadna z Komisji nie wydata
opinii negatywne;j.

Nastpnie wobec braku opinii innych komisji przystono do prezentacjistanowisk
klubowych.

Wiceprzewodniczcy Klubu Radnych PiS radny p. Wiodzimierz Tomaszewski
powiedziat: ,Uchwa¢ trzeba poprze bo formalizuje nasze relacje,slfechodzi o UE i
rozwigzania, ktore pozwalna to,zeby korzysta zesrodkow zewrtrznych. Reguluje kwestie
ewentualnej pomocy publicznej. Uchwata jest dowodeanto i zaprzeczeniem tego, co
powiedziat na poegku Pan Dyrektor. Stwierdzit ome Fundagj Sztuki Swiata zasfpito
Ministerstwo. Nie. Fundacja Sztuldwiata zostata wyrzucona, a potem dopiero zostato
dokooptowane Ministerstwo jako partner w projekdstoty tego jest toze kaxdy z tych
partnerow mogt funkcjonowai fatszywg byta teza mdwica o tym,ze trzeba koniecznie
wypchmé¢ Fundac Sztuki Swiata, poniewa to grozi utrag pienidzy unijnych. Wzadnym
wypadku nie grozito. Powierzenie zadw wykonywaniu ustugiwiadczonych w ogélinym
interesie gospodarczym mogto i #neo nasgpowa takze, jak przekonadmy sk, do
podmiotéw i partnerow prywatnych. Mamy sytuadgis, w ktorej z podobnej formy pomocy
korzysta inicjatywa, ktora jest realizowana wspélri Miastem, czyli Art. Inkubator
realizowany wspolnie z FabrykSztuki. Takiej graby nigdy nie bylo, take w przypadku
Fundacji SztukiSwiata takiej graby nie bylo. Teraz ju Fundacji SztukiSwiata nie ma.
Instytucja musi funkcjonowa wiec projekt trzeba przyf. Rada Miejska i mieszkay byl
wprowadzani w kid wtedy, kiedy twierdzonozitrzeba koniecznie pozbie partnera, ktory
najwigcej wnosit do projektu i byt gldownym inicjatoremapektu, j&li chodzi o rewitalizagj
EC1 i Program NCL".

Wobec braku dalszych zgtoszeo prezentacji stanowisk klubowych, zgtasz® dyskusiji
indywidualnejdyrektor ,EC1 £6d z - Miasto Kultury” p. Bta zej Moder dodat. ,Musz
odnies¢ sie do stow p. W. Tomaszewskiego. Dyskutodémly wczoraj o tym aspekcie
podczas posiedzenia Komisji Kultury. Usxean, ze nie jest uprawnione mowieniege w
jakikolwiek sposob ja, 41z moi koledzy wprowadzali RadMiejska w blagd w zakresie
konieczndci ,wypchnigcia” Fundacji z realizacji projektu. Aspekt, ktomyielokrotnie
podnosilimy na posiedzeniach Rady Miejskiej, to byt aspekimmncy, ze EC1 w ramach
zapiséw statutowych uzgodnionych w 2008 r. i pigygh przez Rag Miejska, nie spetnia
kryteriow tzw. podmiotu wewgirznego. Omawiadmy to wielokrotnie. Wczoraj rownie
przytoczytem argumentacjmowigca 0 tym, ze ze wzgidu na to,ze nie byly spetnione
kryteria tzw. podmiotu wewgtrznego, nie istniata niiwos¢ powierzania w trybie
bezprzetargowym tego typu ustug do instytucji kyltuTo bylo nasze stanowisko, ktére
przedstawiaimy wielokrotnie. W sytuacji, kiedy nie jest spelnyoten tryb, jest konieczié
wyboru partneréow w trybie konkursowym. Obecne zagitatutu z partnerem, ktérym jest
Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego wypd&lja wszystkie kryteria stawiane
przez Komis¢ Europejsk odnoszce s¢ do sprawy tzw. podmiotu wewtiznego. Teraz ta
umowa jest ostatnim elementem, ktory poikaje t sytuacg. Z mojej strony stowo
wyjasnienia tej sytuacji. Absolutnie nie bylo sytuacjigby Radni byli przeze mnie
wprowadzani w kid i zeby byt zafatszowywany obraz”.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewski ad vocempowiedziat: ,Dalej Pan Dyrektor
wprowadza w kjd, bo kryteria podmiotu wewitrznego g doktadnie takie same w
odniesieniu do Fabryki Sztuki do projektu Art. Itdator i tam nie maadnych wgtpliwosci,
bo w moim przekonaniu dalej jest to wprowadzaniebkd. Chcieli Pastwo wypchné
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Fundac} SztukiSwiata, a w przypadku Art Inkubatora zostato tak, ffgto. Uwazam, ze w
jednym i drugim przypadku spetnianglsyteria podmiotu wewgtrznego”.

Dyrektor ,EC1 t£0d z - Miasto Kultury” p. Bta zej Moder dodat. ,Nie znam zapiséw
statutu tej instytucji kultury, nie zajmyjsic niag. Pan Radny wczoraj poprosit o ogini
Wydzialu Prawnego. Z mojej wiedzy opinia ta@dhie przygotowana w tym zakresie.
Zamowilismy kilka opinii prawnych robionych przez ekspertawniwersytetu £odzkiego,
specjalizugcych s¢ w pomocy publicznej. Stanowisko w przypadku EC1di6 Miasto
Kultury byto jednoznaczne w tym zakresieslUbedzie potrzeba to opinie te udgshie Panu
Radnemu”.

Wobec braku propozycji zmian Komisji Uchwat i Wnkdsv, prowadzacy obrady
wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiakpoddat pod gtosowanie projekt
uchwaty opisany w druku nr 247/2015.

Przy 21 glosach,za”, braku gtosow ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj acych se” Rada
Miejska podjeta uchwat Nr XIX/414/15 w sprawie wykonywania przez ,EC1l tbHd-
Miasto Kultury” w todzi powierzonych tej instytuagjistug publicznych w ogélnym interesie
gospodarczym z zakresu kultury, ktéra stanpa¥cznik nr 7 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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10A. Rozpatrzenie projelu uchwaly w sprawie wykonywania pezez EC1 ks - Miasto Kultury™ w kodzi powierzonych te] instytuci
ushig publiczmych w ogoinym interede gospodarczym 2 zakresy kultury - druk ne 2472015,

Wyniki zapisano dnia: 2015-10-28, 12:03

Lp. |Imig | narwisko ZA PRZECIW WSTRZYMANY

1. |Bartcrak Ethieta X

2. |Bartosz Katarzyna X

3. |Budsifiska Jeanna X

4. |Domaszewicz Bartos X

5. |Giowacki Tomasz X

6. |Hubest Bogustaw X

7. |teziorski Kamil X

8. |Kacprzak Tomas X

9. |Kaceorowski Andree| X

10. |repka Karolina X

11. |Magin bukasz X

12. |Malinowske-Olszowy Monika X

13. |Matusrek Grregorz X

14. |Matusrewska Malgorata X

15. |Moskwa-Wodnicka Malgorzmta X

16. |Medrrak Jan X

17. |Miziokek-Janiak Urszula X

18. |Pawbowski Sylwester X

15. |semik Faulina X

20. |Tomasrewsk Wiodzimierz X

21. |Walssek Mateisz X
‘Wyniki ghoscwania: Fal o o
Dsoby obecne, kbbre nie glosowaly:

Lp. |Imibg i narwisko NIE GLOSOWALEM GLOSOWALAM

1. |Bartosizk Malgoezata X

2. |Bitiniuk Pawet X

3. |Buds wakdemar X

4. |Bulak Sehastian X

5. |Dyba-Bojarski Barthomie| X

&.  |Markwant Rafal X

7. |Marrec Redostaw X

8. |Miewiadomska-Cudsh Malgorzata X

9. |Preybyla Mariusz X

10. |Reszpondek Rafs X

11 |Skwarka Wiadysiaw X

12 |Stasiek Krzyseiofl X

13. | Tumiowicz Jarcstaw X

14. |Wheczorek Adam X

15. | Zalewski Marcin X
Razem: 15
Wydrukowano dnia 2015-10-28 o godzinie 12:04:23, Stroma: 1z 1
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Prowadzenie obrad pragwiceprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
Ad pkt 11 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie powotania Komisji do

dokonania zniszczenia nieodebranych zgtosiekandydatow na tawnikow
do sadéw powszechnych na kadenej2016-2019 — druk BRM nr 174/2015.

Projekt uchwaty przedstawprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak ,Na
ostatniej sesji dokonalny wyboru tawnikéw. Ostatnim aktem kampanii tawrczest
podgcie uchwaty w sprawie powotania Komisji do dokoreziniszczenia nieodebranych
zgtoszé kandydatéw na tawnikéw dadéw powszechnych na kadee@016-2019. Skiad
Komisji jest w projekcie uchwaty”.

Nastpnie wobec braku pyfaprowadzacy obrady wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p.
Krzysztof Stasiak poinformowat, ¥ procedowany projekt zostat skierowany do Komisji
tadu Spoteczno-Prawnego. Komisji nie wydata opieigatywnej.

Wobec braku stanowisk klubowych, zgtoszdo dyskusji indywidulanej, propozycji zmian
Komisji Uchwat i Wnioskow prowadzacy obrady wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p.
Krzysztof Stasiak poddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisany wkdrlBRM nr
147/2015.

Przy 23 glosach,za”, braku gtosow ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj gcych sg” Rada
Miejska podjeta uchwat Nr XIX/415/15 w sprawie powotania Komisji do dokonania
zniszczenia nieodebranych zgtosaendydatéw na tawnikéw dog@dw powszechnych na
kadencg 2016-2019, ktéra stanowatacznik nr 8 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

11. Rorpatrzenie projektu uchwaly w sprawie powalania Komis)
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i do dokonania miszczenia nisodebranych rgloszed kandydatdw na

lawnikiw do saddw powszechnych na kadencie 2016-2019 - druk BRM nr 1742015 (materiat dostanczony do skrytek w dniu

15.10.2015 r.).

Wyniki zapisano dnia: 2015-10-28, 12:07

Lp. |Imie i narwisko A PRIECIW WETRIYMANY

1. |Baricrak Bibicta X

2. |Bartosr Katarzyna X

3. |Domaszewice Bartosz X

4. |Dyba-Bojarskd Barthomiej X

5. |Glowacki Tomasz X

6. |Jeziorski Kamil X

7. |acprzak Tomasz X

8. |Kaczonowskl Andreej X

9. |Kepia Karolina X

10. |Magin bukasz X

11. |Malinowske-Olszowy Monika X

12, |Matuiszewska Matgorzta X

13. |Moskwa-Wodnicka Madgorzala X

14. |Medrzak Jan X

15. |Nizickek-Janiak Urszula X

16. |Pawdowskl Sylwester X

17. |Reszpondek Raft X

18. |Semik Paulina X

19. |Skwarka Wiadysiaw X

20. |Sasiak Krzyszhol X

21. |Tomasrewski Wiodrimierz X

22, |Wakssek Malsisr X

3. |Zaleveskl Mandin X
‘Wyniki glosowania: 3 o o
Osoby obecne, ktdre nie glosowaly:

Lp. |Imig i narwisko NIE GLOSOWALEM | GEOSOWALAM

1. |Bartosiak Madgorzata X

2. |Bliniuk Pawed X

3. [Buda Waldemar X

4. |Budrifska Joanna X

5. |Bulak Sebastian X

6. |Hubert Bogusiaw X

7. |Marfowant Rafal X

8. |Marpec Radosiaw X

9. |Matusrak Groegorz X

10. |Niewiadomska-Cudak Malgorzala X

11. |Preybyla Mariusz X

12, | TumBowicz Jarosiaw X

13. |Wieczorek Adam X
Rarem: 13
Wydrukowano dnia 2015-10-28 o godzinie 12:07:38. Stroma: 1z 1
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Ad pkt 12 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawieworzenia Parku Kulturowego
ulicy Piotrkowskiej — druk nr 222/2015 (materiat dtarczony do skrytek w
dniu 23.09.2015 r.) — zejiy.

Ad pkt 13 - Rozpatrzenie projektu uchwaty w _sprawiewyrazenia zgody na realizac
przez Miasto + 6dz projektu pn. .t 6d z. Globalnie” wspdétfinansowanego ze
srodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego- druk nr
237/2015.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaty przedsta z-ca dyrektora Biura Obstugi
Inwestora p. Agnieszka Siska-Gltowacka ,Projekt ,todz. Globalnie” zamierzamy
realizowad w latach 2016-2018. Catkowita wafto projektu to 3431000 zi.
Dofinansowane z UE do 85%, czyli 2 916 350 zt, wikldiasta wynosi 15%. Zadania, ktore
bedziemy realizow& w ramach projektu to przede wszystkim udziat wgéah
inwestycyjnych i bramowych zgodnie z realizowgnStratega rozwoju Miasta todzi.
Chcemy przygotowamisje gospodarcze i poradniki, ktéredziemy dystrybuowa wsrod
zainteresowanych inwestorow”.

Nastpnie wobec braku pyfaprowadzacy obrady wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p.
Krzysztof Stasiak poinformowat, ¥ procedowany projekt zostat skierowany do Komisji
Rozwoju i Dziatalnéci Gospodarczej, Komisji Promocji Miasta i WspolpyaZagranicznej
oraz Komisji Finanséw, Buektu i Polityki PodatkowejZadna z Komisji nie wydata opinii
negatywnej.

Wobec braku stanowisk klubowych, zgtoszdo dyskusji indywidulanej, propozycji zmian
Komisji Uchwat i Wnioskow prowadzacy obrady wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p.
Krzysztof Stasiak poddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisany wkdrunr 237/2015.

Przy 23 glosach,za”, braku gtoséw ,przeciwnych” oraz1 glosie ,wstrzymuj acym sie”

Rada Miejskapodjeta uchwat Nr X1X/416/15 w sprawie wyraenia zgody na realizagj
przez Miasto toéd projektu pn. ,Lod. Globalnie” wspétfinansowanego z&odkow
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, kt@tnowi zalacznik nr 9

do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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13, Rocpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wyratenia zgody na realizacie preer Miasto bddf projekiu pn. bddd. Globalnie®
wepdifinarsovwaneno ze Srodldw Europejskieno Funduszu Rorsoju Regionalnego - druk ne 237/2015 (material dostarczony do

skrytek w dniu 19.10.2015 r.).

Wyniki zapisano dnia: 2015-10-28, 12:09

Imig | narwisko

Bartcrak Bifbieta

Bartnsz Katarzyna

BEEniuk Pawel

Buclrifiska Joanna

Bulak Ssbactian

TR AT 1

Dyba-Bojarski Bartiomie]

Giowacki Tomasz

Jeriorski Kamil

Kacprzak Tomasz

Kaczorowski Andrzej

= =1 R Bl Ed S e S R £

Kepka Karolina

Magin kiikasz

Malinowska-Dlszowy Monika

Matusrewska Malgorzata

Moskwa-Wodricka Malgormita

Medrzak Jan

Pareviowskl Sylwester

Bl4|5|6|2|E]R

Preybyla Mariuss

&

Resmpandek Rafst

b

Skwarka Wiadystaw

b
=

Stasiak Kezysziol

B

Tomasrews ki Wiodzsmesz

3. |Walesek Maleusz

24. |Zalewski Mardn

'Wyniki gloscwania:

W B B BRI B B B R B B AR B A

Dsoby obecne, kbdre nie glosowaly:

Imie i narwisko

NIE GLOSOWALEM | GLOSOWALAM

Bartosiak Madgorzata

Buda Walklemar

Hubert Bogusiaw

Markwant Rafs

Marzec Radosiaw

Matuszak Groagorz

Niewiadomska-Cudsl Malyorzata

Nizicdek-Janiak Urszula

Setnik Pauling

Tumsowicz Jarosiaw

=3 1= (R el o Rl N e el )

Wieczorek Adam

;

-
=y

Wydrukowano dnia 2015-10-28 o godzinie 12:10:30.

Strona: 1z 1
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Ad pkt 14 - Rozpatrzenie projektu uchwaty w_sprawiewyrazenia zgody na realizac
przez Miasto +6dz projektu pn. ,Przyjedz, zobacz, zainwestuj’,
wspoffinansowanego _ze srodkéw _Europejskieqo Funduszu Rozwoju
Regionalnego — druk nr 238/2015.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaty przedsta z-ca dyrektora Biura Obstugi
Inwestora p. Agnieszka Siska-Gtowacka ,Projekt ,Przyjed, zobacz, zainwestuj”
zamierzamy realizowaw latach 2016-2018. Catkowita wagtoprojektu to 1 681 000 zt.
Wktad Miasta wynosi 15%. Zadania, ktoredhiemy realizowa w ramach projektu to
przede wszystkim hego rodzaju wydarzenia, ktéreda sie gtdbwnie odbywaty w todzi i
s3 adresowane darodowiska gospodarczego m.in. spotkania z izbanziemystowo-
handlowymi, czy developerami. Zamierzamy realizbwaydawnictwa, ktére dda
podkrelaty zalety inwestycje Miasta, a tak artykuly w r@nego rodzaju mediach
branzowych zachkcajgcych do inwestowania w Mieie”.

Nastpnie wobec braku pyfaprowadzacy obrady wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p.
Krzysztof Stasiak poinformowat, ¥ procedowany projekt zostat skierowany do Komisiji
Rozwoju i Dziatalnéci Gospodarczej, Komisji Promocji Miasta i WspolpyaZagranicznej
oraz Komisji Finansow, Bugtu i Polityki PodatkowejZadna z Komisji nie wydata opinii
negatywnej.

Wobec braku stanowisk klubowych przymbno dodyskusji indywidulanej.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat: ,Uwaam, ze projekt trzeba przyg.
Zwracam uwag na pewien faktzeby te dziatania promocyjne przynosity konkretnezkgci,
zeby byli inwestorzy, ktérzy dula tworzy¢ nowe miejsca pracy. Miglny praktyle w
poprzedniej kadencjie byty take takie projekty promocyjne wspotfinansowanemalkow
UE, ale specjalnie nie odzwierciedlatos siv statystykach dot. tworzenia miejsc pracy.
Dynamika przyrostu bezrobocia w £odzi w stosunkuirttoych dutych miast w Polsce byta
najwicksza w ostatniej kadencji. Pigdze byly wykorzystywane, zregalv ramach trwajcej
kampanii wyborczej w ubieglym roku, ale mam nadgziefe te projekty postsy
rzeczywistemu tworzeniu miejsc pracy’.

W celu podsumowania dyskusji gtos zabragsepca dyrektora Biura Obstugi Inwestora

p. Agnieszka Saska — Gtowacka ktéra powiedziata m.in.: ,Chcemy, aby tak svasnie
stato. Projekty realizowane w poprzednim okres@gpgmowania byty faktycznie nastawiane
gtdbwnie na promoe} Tym razem chodzi o promaecjgospodarcz Witadze Miasta maj
nadzieg, ze w todzi fatycznie powstamowe miejsca pracy”.

Wobec braku propozycji zmian ze strony Komisji Uethw Wnioskoéw —prowadzacy
obrady — wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak poddat pod
gtosowanie projekt uchwaty opisany w druku nr 288/2.

Przy 22 gtosach,za”, braku gtoséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj agcych si” Rada
Miejska podjeta uchwat Nr XIX/417/15 w sprawie wyraenia zgody na realizacjprzez
Miasto Lod: projektu pn. ,Przyjed, zobacz, zainwestu;”, wspoHfinansowanegosamikow
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Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, kt&@tanowi zatgcznik nr 10
do protokotu.
Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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14. Rorpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wyratenia zgody na realizacie preer Miasto bddf projekiu pn
rainwest|”, wspdifinansowanego me Srodikdw Europeiskiego Funduszu Roswoju Regionaineqo - druk nr 23872015 (materizd

dostarczony do skrytek w dniu 191002015 r.).

Wyniki zapisano dnia: 2015-10-28, 12:14

. JProyjeds, obacz,

Lp. |Imig | narwisko zA PRZECIW WSTRZYMANY

1. |Bartcrak Bithieta X

2. |Bartnsr Katarzyna X

3. |BEniuk Pawed X

4. |Budsifiska Joanna X

5. |Bulak Sehastian X

6. |Dyba-Bojarski Bartiomiej X

7. |Giowacki Tomasz X

8. |lesiorski Kamil X

9. |Kacorowski Andreef X

10. |repia Karolina X

11. |Marzer Radoskzw X

12. |Matusrewska Makormta X

13. |Moskowa-Wodnicka Malgorata X

14. |Medrzak Jan X

15. |Miziokek-Janiak Urszula X

16. |Fawiowski Sylwester X

17. |reszpondek Rafat X

18. |Stasiak Kezysztol X

1. |Tomasrewsk Wiodzimierz X

20. | Tumitowicz Jarostaw X

21. |Walssek Mateisz X

22, |Zadeveski Marcin X
‘Wyniki ghosowania: 2 o o
Dsoby obecne, kbbre nie glosowaly:

Lp. |Imibg i narwisko NIE GLOSOWALEM GELOSOWALAM

1. |Bartosizk Malgorata X

2. |Buda wakdemar X

3. [Hubert Bogusiaw X

4. |Magin bukas X

5. | Malinowska-Diszowy Monika X

&.  |Markwant Rafal X

7. |Matuszak Greegor X

8. |Miewiadomska-Cudsh Malgorzata X

3. |Preybyta Mariusz X

10. |Setnik Paulina X

11. |Skwarka Wiadysiaw X

12 |Wheczorek Adam X

Razem: 12
Wydrukowano dnia 2015-10-28 o godzinie 12:14:50. Stroma: 1z 1
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Ad pkt 15 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmian budzetu oraz zmian
w budzecie miasta todzi na 2015 rok — druk nr 242/2015 varz
Z autopoprawkami.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaty wraautopoprawkami przedstavgkarbnik

Miasta p. Krzysztof Maczkowski, ktéry poinformowat, 1 projekt dotyczy:

- zmian dochodowo - wydatkowych m.in. w Miejskimér@dku Pomocy Spotecznej kwoty
8 847 zt z przeznaczeniem dla Domu Pomocy Spot¢czae Klubu Integracji Spotecznej
przy ul. Paderewskiego a tak kwoty 38 628 zt z przeznaczeniem dla placowek
opiekwczo wychowanych; W Wydziale Edukacji kwoty 22 835zzprzeznaczeniem na
projekt ,Energetyczny nauczyciel ...”;

- zmian wydatkowych ngdzy realizatorami i zadaniami w htetie lgdacych medzy innymi
konsekwengj uchwat rad osiedlowych oraz dotycych programu ,Miasto kamienic”
I kwoty 85000 zt, zmian w Wpydziale Edukacji na jetd ,ROWEROMANIA”

w wysokaci 192 060 zt; Miejskiego Programu Profilaktyki ioRvigzywania Problemow
Alkoholowych w wysokéci 50 000 zt oraz Wydziatu Sportu i przesgoid kwoty 30 000 zt
na modernizae¢jlodowiska ,Bombonierka”.

Autopoprawka nr 1 dotyczy zmian dochodowo — wydatkch zwhzanych z Zargdem

Zieleni Miejskiej i przeznaczenietnodkow pochodzcych ze zwrotu VAT na zabezpieczenie

srodkow zwhzanych z wyrokiem &lu Rejonowego w wysokoi 14 397 zt orazrodkdéw na

modernizagj ul. Swietej Tertesy od Dzieastka Jezus na odcinku od ul. Traktowej do ul.

Szczeaiskiej] w wysokdci 605 000 zi. Bczne zmniejszeniagsna kwot 1 423 161 zt

Zmiany zwizane ze strapwydatkows dotycz:

- zmniejszenia rezerwy celowej na realizapyogramow dofinansowywanych Zeodkow

zewretrznych w wysokéci 25 000 zt dla Zardu Zieleni Miejskiej na wkiad whkasny do

projektu dofinansowanego z Wojewddzkiego Fundusazir@nySrodowiska;

- zmian lgdacych konsekwengjuchwat rad osiedlowych;

- zwiekszenia pulisrodkéw na zadaniu ,Program wykorzystania obszarékraacyjnych

w todzi” w celu stworzenia Regionalnego Centrum i$pgo — Konferencyjnego etap I”

w wysokaci 149 499 zi;

- zmiany przeznaczenia kwoty 150000 zt na przelwgdaentralnego ogrzewania

w Miejskim Centrum im. K. Jonschera, pierwotnie laapwanej na zakup i moritalzwigu

osobowego w Szpitalu im. K. Jonschera,;

- zmniejszenia kwoty na zadaniach w Wydziale Kylt(t48 800 zt) z przeznaczeniem dla

Teatru Arlekin, Teatru Muzycznego oraz Centrum Ogal oraz Muzeum Tradycji

Niepodlegtdciowych;

- wprowadzenia w Zagrzie Zieleni Miejskiej nowego zadania rfixowego zwjzanego

z pracami przygotowawczymi do realizacji wielkokturawego obiektu hodowlano -

wystawienniczego w Miejskim Ogrodzie Zoologicznyrmtadzi.

Natomiast autopoprawka nr 2 dotyczy:

- zmniejszenia puli wydatkéw bigcych w Wydziale Budynkéw i Lokali o 132 000 zi

z przeznaczeniem na  wykonanie instalacji wodno - nakzacyjnej przy

ul. Aleksandrowskiej 145 i ul. Wielkopolskiej 74;

- wewretrznych przesugt w ramach projektu ,Mial00 kamienic” na kwd@®67 000 zt;

- wprowadzenia nowego zadania inwestycyjnego w athie Drog i Transportu zwzanego

Z opracowaniem planu transportowego dla miasta malkwot 50 000 zi.

Nastepnie przystapiono do fazy pytaa:
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Radny, p. Marcin Zalewski powiedziat m.in.: ,Chcialbym zapya jaki jest powdd
uniewanienia przetargu na budewlojazdu do wzta Brzeziny na autostradzie?”.

Odpowiedzi udzielitdyrektor Zarzadu Drog i Transportu p. Grzegorz Nita, ktory
powiedziat m.in.: ,Stato sitak, poniewa nie wptyreta zadna oferta”.

Radny, p. Witodzimierz Tomaszewskipowiedziat m.in.: ,Rozumiemze w tych czterech
przypadkach tj. budowa emta Brzeziny, budowa dojazdu dogma Romanow, przebudowa
ul. Rydzowej i ronda Sybirakéw nie wplty zadne oferty opracowia.

Odpowiedzi udzielitdyrektor Zarzadu Drég i Transportu p. Grzegorz Nita, ktory

powiedziat m.in.: ,Jeeli chodzi o rondo Sybirakow, to prace polegaj na opracowaniu
dokumentacji trwaj. Przedidaja sic one ze wzgldu na konieczni@ zaprojektowania
i usunkcia kolizji z cieptocigiem. Jeeli chodzi o Nowosolg to juz mowitem. Natomiast,
jezeli chodzi o trag Gorna, to powod jest taki sam, jak pierwszy. Z Rydzows nie ma

probleméw. Prace tam trwgjZ tego zadania zdejmowangssodki”.

Radny, p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat m.in.: ,Chciatboym zapyta kto kedzie
realizatorem programu ,ROWEROMANIA"?”.

Odpowiedzi udzielitskarbnik Miasta, ktory powiedziat m.in.: ,Generalnie koordynatorem
jest Wydziat Edukacji”.

Uzupeingnia powysze] wypowiedzi dokonatlyrektor Wydziatu Edukacji p. Krzysztof
Jurek, ktéry powiedziat m.in.: ,W programie pilatawym ,ROWEROMANIA” biorg udziat
m.in. nasgpujace szkoty: Gimnazjum nr 15, 18, 21, 22, 24".

Radny, p. Wiodzimierz Tomaszewskpowiedziat m.in.: ,Chciatbym zapytajaki podmiot
bedzie realizatorem programu ,ROWEROMANIA"?”.

Dyrektor Wydzialu Edukacji p. Krzysztof Jurek odpowiedziat, # program bkdzie
prowadzita Fundacja ekologiczna ,Sitaczka”.

Radny, p. Wiodzimierz Tomaszewskpowiedziat m.in.: ,Chciatbym zapytaw jakim trybie
zostata wytoniona ta Fundacja?”.

Dyrektor Wydzialu Edukacji p. Krzysztof Jurek odpowiedziat, # Fundacja ta zostata
wytoniona w trybie przetargu.

Radny, p. Wiodzimierz Tomaszewski powiedziat m.in.: ,We wszystkich trzech
przypadkach tj. gimnazjach, liceach ogoélnoksa@jch i szkotach zawodowych program
bedzie prowadzita ta sama Fundacja”.

Dyrektor Wydziatlu Edukacji p. Krzysztof Jurek odpowiedziat, # we wszystkich tych
placowkach programebzie prowadzita ta sama Fundacja.

Radny, p. Wiodzimierz Tomaszewskpowiedziat m.in.: ,Obecnie dodajemy 605 000 zt na
przebudow ul. Sw. Teresy od Dziegtka Jezus. Chciatbym zapytaczy nie mana byto
przewidzi€ w trakcie przygotowywania projektu, mmwowczas koszty bytyby mniejsze?”.
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Do zapytania odnidst sidyrektor Zarz adu Drég i Transportu p. Grzegorz Nita, ktory

powiedziat m.in.: ,Koszty bylyby takie same, poneao zwickszenie nagpuje w oparciu
0 ceny jednostkowe, ktore zapisangvs umowie | wynikag z oferty przetargowej. 2eli

chodzi o ewentualne przewidzenie kwestii na etgpigektowania nie bylo miiwe do

przewidzenia. Projekt powstawat w roku ubieglym. Wiedzyczasie nagpit wzrost

zatrudnienia w firmach pracigych na ul. Traktorowej i uSw. Teresy od Dziegtka Jezus.
Na wniosek przedstawicieli tych firm, sugestych problem z wjczeniem si do ruchu przy
skrzyzowaniu ul. Sw. Teresy od Dziegtka Jezus z ul. Traktorew zdecydowano
0 wprowadzenie nowego rozygania. Jest ono korzystne dla wszystkich uczeswnikihu.

W skali catej inwestycji zaproponowana zostata medka kwota w wysokgéci 600 000 zi.
Koszt catej inwestycji to 12 000 000 zt".

Radny, p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat m.in.: ,Czy oznacza tage jakie prace
zostaty ju wykonane, a terazgmieniane?”.

Do wypowiedzi odniost gidyrektor Zarz adu Drog i Transportu p. Grzegorz Nita, ktory
powiedziat m.in.: ,Nic nie jest zmieniane. Wykonyweas, prace dodatkowe”.

Radny, p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat m.in.: ,,Gdyby zostato to zaplanowane
wczeniej, prawdopodobnie projekt udatobye sutrzyma& w dotychczasowej cenie i nie
byloby koniecznéci doktadania 605 000 zt. Chcialbym ponadto zafytde istnieje
opracowa, jezeli chodzi o plan transportowy dla miasta todzi?”.

Do wypowiedzi odnidst gidyrektor Zarz adu Drog i Transportu p. Grzegorz Nita, ktory
powiedziat m.in.: ,Istnieje jeden plan transportowypnczone jest opracowanie polegz na
projekcie reorganizacji siatki pgizen. Nie ma innych opracowia

Radny, p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat m.in.: ,Niezalenie od procedowanego
projektu uchwaty bde prosit Pana dyrektora o przygotowanie zestawigakae opracowania
w zakresie planow transportowych dla miasta todamy, jakie § obowizujace i jakie g
obecnie opracowywane, a ktére przestaly joy aktualne? Wydaje mi gize mnogéc tych
opracowa jest dé¢ dwza. Natomiast efektywrdo ich wykorzystania mniejsza. Naphie,
jezeli chodzi o gminne zadanie ,Kiosk dla todzi”, tozpsuwane g jakies piengdze na
realizacg obiektéw sportowych. Chciatbym zap§taczy zadanie ,Kiosk dla todzi”
formalnie zakaczylo st i piengdze g przesuwane, czy #e chodzi o jaki stan
przegciowy?”.

Odpowiedzi udzielitap.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Malgorzata Belta, ktora
powiedziata m.in.: ,Program ,Kiosk dla todzi” byllkakrotnie zlecany. W ubiegtym roku
dwukrotnie organizowany byt przetarg, w trakcie rkggp nie wplyglty zadne oferty.
Ostatecznie wiadze Miasta zdecydowaly sa zawarcie czteroletniej ramowej umowy na
wykonanie kiosku prototypowego i wytonienie wykoraw ktéry miatby w perspektywie
wybudowanie kolejnych kioskéw. W styczniu keego roku udato gsizawrze takag ramowg
umowe. Zgtosito s¢ dwoch wykonawcow zadania. Okazale gdnak,ze ci wykonawcy
zaproponowali kwoty, ktére nie zostaly zabezpieezen budecie Miasta. Wynosity one
ponad 160 000 zt a zabezpieczone bylo w zeaw 150 000 zt. Dzieawa kiosku
kosztowataby zbyt wiele. Bytby to kiosk 7 metrow@ferta wybrana byta w konkursie
w 2011 r. Budowa kiosku byta bardzo droga. Jednmgeeautor projektu nie zgadzak sia
zadne inne modyfikacje. Wybudowanie kiosku za 160 G byloby niegospodarnym
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dziataniem, poniewanikt by nie chcial wydziesawi¢ takiego obiektu. Czynsz wynositby
ok. 1 300 zi, plus inne higce optaty. Czyli statby pusty, a Miasto nie miatobyadnej
korzysci. Miasto prébowato prowadzirozmowy z podmiotem, ktéry wygrat draigiagro@.
Autor zgadzat si na wprowadzenie pewnych modyfikacji. Wwta wycena wyniosta
ok. 100 000 zt. Ostatecznie wtadze Miasta dosziywshwosku, ze wydawanie 150 000 zi
byloby zwykh niegospodarnieia. Zdecydowano gina poszukiwanie kolejnych rozyzien

i obserwowanie rynku. W pierwszej kolefad nalezy znale¢ kiosk, ktory nie bdzie tyle
kosztowal, a bdzie ,kioskiem dla Lodzi”. Sid tez prasba o przesugcie tychsrodkéw na to,
co jest obecnie bardziej potrzebne”.

Radny, p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat m.in.: ,Chciatbym zapytaile obecnie
wydalismy na konkurs dot. wytonienia projektu ,Kiosk dladzi”.

Odpowiedzi udzielitap.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Malgorzata Belta, ktora
powiedziata m.in.: ,Sprawprowadzit Architekt Miasta w 2011. Obecnie nieipdam takich
szczegotowych danych’.

Radny, p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat m.in.: ,Zmiana jest uzasadnionazeje
pienigdze nie § wykorzystywane. Chcialbym natomiast po&nazczegoély dotycce
konkursu i warunkow. Nie memy skorzysta z tych projektow, poniewakonkurs nie byt
efektywny. Ponadto jestmy zablokowani, poniewanie mamyzadnego projektu armadnej
oferty, a za momenteblziemy rozpatrywa kwestie parku kulturowego w ul. Piotrkowskiej.
Nie mamyzadnej oferty dla tych, ktorzy chcieliby zamiémbecne kioski na nowe”.

Do wypowiedzi odniosta sip.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Malgorzata Belta, ktéra
powiedziata m.in.: ,Wspolnie z Architektem Miastaukano rénych rozwjzaa w tym
zakresie. Mimo wszystko kioskj gbyt drogie”.

Radny, p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat m.in.: ,Bd¢ jednak wdzczny za
podanie informacji: ile tamten konkurs kosztowalce zostanie uczynione w kwestii
pozyskania jakiegoprojektu, i ewentualnie w jakim czasie?”.

Radny, p. Marcin Zalewski powiedziat m.in.: ,Jeeli chodzi o przetarg na budewlojazdu
do wezta Brzeziny, to rozumienige przetarg zakiaczyt s brakiem ofert. Chciatbym zapyta
kiedy planowane gskolejne przetargi? Nic tak nie jest potrzebne wnisolnej, jak nowy
uktad transportowy”.

Do wypowiedzi odniést gidyrektor Zarz adu Drég i Transportu p. Grzegorz Nita, ktory
powiedziat m.in.: ,W najbliszych dniach nagpi ogtoszenie kolejnego przetargu”.

Radny, p. Marcin Zalewski powiedziat m.in.: ,Chciatbym zapytaczy przewidywaneas
jakies zmiany w warunkach zamowienia?”.

Dyrektor Zarz adu Drog i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedziatze nie.

Wobec braku dalszych pyiaprowadzacy obrady — wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej

p. Krzysztof Stasiak poinformowat, & procedowany projekt uchwaty zostat skierowany do
Komisji Finanséw, Budetu i Polityki Podatkowej; Komisji Ochrony ZdrowiaOpieki
Spotecznej; Komisji Edukacji; Komisji Kultury; Komji Gospodarki Mieszkaniowej
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i Komunalnej; Komisji Sportu i Rekreacji oraz Déangj Komisji ds. Rewitalizacji Miasta.
Zadna z komisji nie wydata opinii negatywne;.

W dalszej kolejnéci wobec braku stanowisk klubowych, gloséw w dygkirlywidualnej
oraz propozycji zmian ze strony Komisji Uchwat i Wskow poddat pod gtosowanie projekt
uchwaty opisany w druku nr 242/2015 wraz z dwiemi@poprawkami.

Przy 21 gtosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” oraz4 gtosach,wstrzymuj acych se”
Rada Miejskapodjeta uchwat Nr XIX/418/15 w sprawie zmian bugtu oraz zmian
w budzecie miasta Lodzi na 2015 rok, ktéra stanaatgcznik nr 11 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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15, Rorpatrzenie projektu uchwaly w sprawie Zmian budbety oraz zmian w budberie miasta kodzi na 2015 rok - druk nr 242/2015
(material dostarczony do skrytek w dniu 20010, 2005 r.) wWiaz 7 2 subnpoprawkami.

Wyniki zapisano dnia: 2015-10-28, 12:40

Lp. |Imig | narwisko ZA PRZECIW WSTRZYMANY

1. |Bartcrak Ethieta X

2. |Bartosz Katarzyna X

3. |ifniuk Pawet X

4. |Budsifiska Joanna X

5. |Bulak Sebastian X

6. |Glowacki Tomasz X

7. |Hubest Bogustaw X

8. |Kacorowski Andreej X

3. |Kepka Karolina X

10. |Magin bukasz x

11. |Malinowske-Olszowy Monika

12. |Markwant Rafal

13. |Marzec Radostzw x

14. |Matusrewska Malgorata X

15. |Moskwa-Wodnicka Malgorzmta X

16. |Medrrak Jan X

17. |Miziokek-Janiak Urszula X

18. |Pawbowski Sylwester X

18, |Proybyia Mariuse X

20. |reszpondek Ratat X

21. |Setnik Paulina X

72. |Tomasrewsk Wiodzimierz X

7. | Tumitowice Jarostaw X

24. |Walssek: Mateisz X

25. |Zalewski Mardn X
'Wyniki ghoscwania: Fal o L]
Osoby obecne, kbbre nie glosowaly:

Lp. |Imibg | narwisko NIE GLOSOWALEM GLOSOWALAM

1. |Bartosizk Malgoeata X

2. [Buda waldemar X

3. |Dyba-Bojerski Barthomae X

4. |Jemiorski Kamil X

5. |Malusrak Grosgorz X

6. |Miewiacdomska-Cudsh Malgorzata X

7. |Swarka Wiadystaw X

8. |Stacak Kreysriof X

9. [wiecorek Adam X
Razen: 9
Wydrukowano dnia 2015-10-29 o godzinie 12:00: 14 Stroma: 1z 1
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Ad pkt 16 - Rozpatrzenie projektu uchwalty zmieniaacej uchwak w sprawie uchwalenia
Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta todzi na @ 2015-2040 — druk
243/2015 wraz z autopoprawkami.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaty wraautopoprawkami przedstavgkarbnik
Miasta p. Krzysztof Maczkowski, ktéry poinformowat, 1 projekt dotyczy:

- propozycji wynikagcych z projektu uchwaty opisanego w druku n 242501

- zmian wynikagcych z zargdzen Prezydenta Miasta.

W wyniku tych zmian dochody i wydatki ogétem zWszajp sic 0 370 489 zi. Jeeli chodzi
o lata nasfpne, to w zakresie dochoddéw i wydatkow nie ma zmiamota diugu pozostaje
bez zmian. Rownie wskaniki limitujgce dtug, zarbwno w roku 2015, jak i w latach
nastpnych pozostaj w granicach limitbw ustawowych i spetnjawarunki okrélone
w ustawie o finansach publicznych (art. 243).zelie chodzi o zajcznik dotycacy
przeds¢wzigé, to dotyczy zmian dmagcych konsekwengjujeta w druku nr 242/2015 i dotygz
spraw zwjzanych z projektami, gdzie istnieje dofinansowareevretrzne. Zmiany dotycg
Zarzadu Drog i Transportu. Istnigjrowniez propozycije, ktére majumazliwi ¢ rozpoczcie
postpowax przetargowych i zagganie zobowjzah na lata nagpne. Dotyczy to m.in.
szacunkow lokali, utrzymanie, zakup i wymiana gygie informatycznych oraz
centralizacja rozlicze vatowskich. Ostania grupa zmian dotyczy przgeisic¢ zwigzanych
z programem ,Mial00 kamienic”.

Wobec braku pyta prowadzacy obrady - wiceprzewodnicgcy Rady Miejskiej

p. Krzysztof Stasiak poinformowat, ¥ procedowany projekt uchwaty zostat skierowany do
Finanséw, Budetu i Polityki Podatkowej; Komisji Edukacji oraz Banej Komisji

ds. Rewitalizacji MiastaZadna z komisji nie wydata opinii negatywne;.

W dalszej kolejnasci wobec braku stanowisk klubowych przysgdpiono do dyskusiji
indywidualnej:

Radny, p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat m.in.: ,Chciatbym podkég¢, iz zmiany
Sa oczywiste i musg zostad wprowadzone, ale nie jest to poparcie dla cEgszych decyzji
zwigzanych z diugiem oraz sposobem inwestowania”.

Wobec braku dalszych gtoséw w dyskusji indywiduglaez propozycji zmian ze strony
Komisji Uchwat i Wnioskow prowadzacy obrady — wiceprzewodnicgcy Rady Miejskiej

p. Krzysztof Stasiak poddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisany wkdrnr 243/2015
wraz z dwiema autopoprawkami.

Przy21 glosach,za”, braku gtosow,przeciwnych” oraz4 gtosach,wstrzymuj acych sg”
Rada Miejskgpodjeta uchwat Nr X1X/419/15 zmieniajca uchwat w sprawie uchwalenia
Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta todzi naala2015-2040, ktéra stanowi
zalacznik nr 12 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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16. Rorpalrrenie projektu uchwaly Imieniajace] uchwale w sprawie uchwalenia Wisloletniej Prognozy Finansowe] miasta bodzi na
1ata 2015-2040 - druk ne 243/2015 (materist dostarczony do skrytek w dniu 20102015 £) wiaz 2 2 aunpoprawiami.

Wyniki zapisano dnia: 2015-10-28, 12:45

Imie | narwisko

Bartcrak Biieta

Bartnsiak Malgorrata

Bartoar Katarryna

BaEniuk Pawel

Budririska Joanna

IR AR 1

Bulak Sebastian

Dyba-Bojarski Bartiomie)

Glowacki Tomasz

Hubert Boguskaw

Kaczorowskl Andrzej

Elele === = |E

Kapka Karolina

Magin tukasz

Malinowska-Dlszowy Monika

Markowant Rafal

A A e

Marzec Radostaw

Matusrewska Malgorzata

Moskowa-Wodricka Masgorzmla

= b ied b e

Mesdrzak Jan

B

Hiziohsk-Janiak Urszula

B

Pawdowskl Sylwester
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Osoby obecne, kbbre nie glosowaly:

Imie | narwisko

NIE GLOSOWALEM J GLOSDWALAM

Buda Walklemar

Jeziorski Eamil

Matusrak Groegorz

Nieviiadomska-Cuidsk Mahyorzats

Skwarka Wiadysiaw

Stasiak Krzysstol

TumSowicz Jaroskaw

‘Walasek Mateusz
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Wydrukowano dnia 2015-10-28 o godzinie 12:45:39.
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Ad pkt 17 - Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniagcej uchwak w sprawie nadania
statutu Miejskiej Bibliotece Publicznej t6dz-Gorna im. Wladystawa
Stanistawa Reymonta — druk 230/2015.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaly przedst p.o. zasgpcy dyrektora
Wydziatu Kultury p. Dobrostaw Bilski, ktéry poinformowat, z projekt dotyczy zmiany
statutu Miejskiej Biblioteki Publicznej L@dGdorna im. Wihadystawa Stanistawa Reymonta,
a konkretnie adresu Filii Nr 7, ktéragdrie s¢ miescita przy ul. tacznej 29/31.

Wobec braku pyta prowadzacy obrady - wiceprzewodnicgcy Rady Miejskiej

p. Krzysztof Stasiak poinformowat, ¥ procedowany projekt uchwaty zostat skierowany do
Komisji Kultury oraz Komisji Statutowefadna z komisji nie wydata opinii negatywne;.

W dalszej kolejnéci wobec braku stanowisk klubowych, gloséw w dygkirslywidualnej
oraz propozycji zmian ze strony Komisji Uchwat i Wskow poddat pod gtosowanie projekt
uchwaty opisany w druku nr 230/2015.

Przy 23 gtosach,za”, braku gtoséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj acych se” Rada
Miejska podjeta uchwat Nr XIX/420/15 zmieniagca uchwaé w sprawie nadania statutu
Miejskiej Bibliotece Publicznej tadGorna im. Wiadystawa Stanistawa Reymonta, ktora
stanowizafacznik nr 13 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
17. Rozpatrzenie projekiu uchwaly Zmisniz)ace]

Wyniki zapisano dnia: 2015-10-28, 12:47
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uchwahe w sprawie nadania stabutu Miejskie] Bibotece Publicene] Léd#-Goma im.
Wisdyslowa Stanisawa Reymonta - deuk ne 730/2015 (material dostascrony do skrytek w dniu 19.10.2015 £.).

Imie | narwisko

Bartcrak Biieta

Bartnsiak Malgorrata

Bafniuk Pawel
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Bulak Sebactian

Giowacki Tomasz

Hubest Boguskaw

Kaczorowaki Andreej
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Magin Eukasz
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Imie i narwisko

NIE GLOSOWALEM / GLOSOWALAM

Bartosz Katarzynia

Buda Waldemar

Dyha-Bojarski Barthomie]

Jeziorski Eamil

Matusrak Groegorz

Nieviiadomska-Cuidsk Mahyorzats

Skwarka Wiadysiaw

Tomaszewski Windzimierz

Walzsek Mateusr

‘Wieczonek Adam
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Wydrukowano dnia 2015-10-28 o godzinie 12:47:30.

Strona: 1z 1
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Ad pkt 18 - Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniagce] uchwak w_sprawie
szczegotowych warunkow, trybu przyznawania i wysok&i stypendiow
dla _os6b  zajmupcych sk tworczodcia _ artystyczna  oraz
upowszechnianiem i animacj kultury — druk 235/2015.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaly przedst p.o. zasgpcy dyrektora
Wydziatu Kultury p. Dobrostaw Bilski, ktory poinformowat, & projekt dotyczy zmiany
uchwaty w sprawie szczegotowych warunkow, trybuypreawania i wysokai stypendiow
dla oséb zajmugych s tworczdccig artystyczmg oraz upowszechnianiem i anima&ultury.
Dotychczasowa uchwata zawierata nieaktualne dandéemat miejsca Wydziatu Kultury
w strukturze Urzdu Miasta todzi. Ponadto w inny sposob opisano soejskiadania
wnioskbw o stypendia. W prezentowanym projekcieniégge propozycja realizacji
przeds¢wzi¢é objetych stypendiami nie tylko na terenie miasta todzhodzi o otwarcie
konkursow w miejscach wskazanych w ogtoszeniu oklumie. Przyktadem me by
Wroctaw, gdzie w najbliszym roku w ramach prezentacji todzi, jako partngragramu
.Koalicja miasta, w ramach wroctawskich obchodéwopejskiej stolicy Kultury”. Te same
dziatania mogtyby b§ pdzniej zaprezentowane tak w todzi. Ponadto istnieje propozycja
skrécenia dotychczas obawmujacego terminu oczekiwania na ogtoszenie wynikow.

Wobec braku pyta prowadzacy obrady - wiceprzewodnicgcy Rady Miejskiej

p. Krzysztof Stasiak poinformowat, ¥ procedowany projekt uchwaty zostat skierowany do
Komisji Kultury, ktéra nie wydata opinii negatywnej

W dalszej kolejnéci wobec braku stanowisk klubowych, gloséw w dygkirslywidualnej
oraz propozycji zmian ze strony Komisji Uchwat i Wskow poddat pod gtosowanie projekt
uchwaty opisany w druku nr 235/2015.

Przy 22 gtosach,za”, braku gtoséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj acych se” Rada
Miejska podjeta uchwat Nr XIX/421/15 zmieniagcg uchwat w sprawie szczegotowych
warunkéw, trybu przyznawania i wysadad stypendidéw dla oséb zajnugych se tworczacia
artystyczm oraz upowszechnianiem i anim@adultury, ktéra stanowizatacznik nr 14
do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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18. Rorpatrzenie projektu uchwaly mmieniajaoe] uchwake w sprawie sacregdlowych warnnkdw, trybu proyznawania | wysokodcl
stypendidw dla ostb zajmujacych sie hwdncepdoa artystyczng oraz upowszechnianiem | animacia kultury - druk nr 235/ 2015 (material

dostarczony do skrytek w dniu 161002015 r.).

Wyniki zapisano dnia: 2015-10-28, 12:51

Imig | narwisko

Bartcrak Bifbieta

Bartnsiak Malgorata

Bartosz Katarzyna
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Buda Waldemar
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Pawhovski Sylwester
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Wydrukowano dnia 2015-10-28 o godzinie 12:52:52.
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Ad pkt 19 - Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniagcej uchwak w sprawie ustalenia
wysokasci dotacji podmiotowych na 2015 r. dla samorzdowych instytucii
kultury, dla ktérych organizatorem jest Miasto + 6dz — druk 240/2015.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaly przedst p.o. zasgpcy dyrektora
Wydziatu Kultury p. Dobrostaw Bilski, ktory poinformowat, & projekt dotyczy ustalenia
wysokasci dotacji podmiotowych na 2015 r. dla sampi@awych instytucji kultury, dla
ktorych organizatorem jest Miasto tfda konkretnie zwikszenia dotacji dla Centrum
Kultury Mtodych w ramach tzw. algorytmu w wysacko 5 000 zt oraz dla Teatru Lalek
Arlekin w wysokdaci 36 050 zi, dla Teatru Muzycznego w wységia20 000 zt, dla Centrum
Dialogu im. M. Edelmana w wysoka 38000 1z, dla Muzeum Tradycji
Niepodlegtdciowych w wysokéci 54 000 zt.

Wobec braku pyta prowadzacy obrady - wiceprzewodnicgcy Rady Miejskiej

p. Krzysztof Stasiak poinformowat, ¥ procedowany projekt uchwaty zostat skierowany do
Komisji Kultury oraz Komisji Finansow, Bugtu i Polityki Podatkowej, z ktérychadna nie
wydata opinii negatywnej.

W dalszej kolejnéci wobec braku stanowisk klubowych, gltosow w dygkirslywidualnej
oraz propozycji zmian ze strony Komisji Uchwat i Wskow poddat pod gtosowanie projekt
uchwaty opisany w druku nr 240/2015.

Przy 21 gtosach,za”, braku gtoséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj acych sg” Rada
Miejska podjeta uchwabt Nr XIX/422/15 zmieniagca uchwat w sprawie ustalenia
wysokaci dotacji podmiotowych na 2015 r. dla sampl@awych instytucji kultury, dla
ktérych organizatorem jest Miasto tdktéra stanoweatgcznik nr 15 do protokotu.
Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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19, Rozpatrzenie projekiu uchwaly zmienizjace] uchwale w sprawie ustalenia wysokosd dotaci podmictowych na 2015 r. dia
samorzadowych instytudi kultury, dia kideych organizatoreen jest Miasto bédd - druk nr 24002015 (materiat dostanczomy do skrytek w
driu 211003015 r.).

Wyniki zapisano dnia: 2015-10-28, 12:56
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Bartosz Katarzynia
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Wydrukowano dnia 2015-10-28 o godzinie 12:57:05.

Strona: 1z 1



76

Ad pkt 20 - Rozpatrzenie projektu uchwaty zmieniagce| uchwak w sprawie przyjecia
Miejskieqo  Programu___ Profilaktyki i Rozwiazywania _Probleméw
Alkoholowych na rok 2015 oraz Miejskiego Programu_Pzeciwdziatania
Narkomanii na rok 2015 — druk 228/2015.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaly przadsta p.o. zasepcy dyrektora
Wydzialu Zdrowia i Spraw Spotecznych p. Iwona Iwancka, ktora poinformowata, 7
projekt posiada charakter padkujacy i dot. wprowadzenia zmian w Miejskim Programie
Profilaktyki i Rozwgzywania Problemow Alkoholowych na rok 2015 oraz jskenm
Programie Przeciwdziatania Narkomanii na rok 20¥miany te zostaly juzaakceptowane
przez Rad Miejska w uchwale dotycxej zmian w bugecie Miasta 10 czerwca br.
awynikap ze zwkkszeniasrodkbw w obydwu programach pochadych z wyszych
wptywow za korzystanie z zezwdlena sprzeda napojow alkoholowych w roku 2014 r.,
a talkze srodkdéw niewykorzystanych w 2014 r.

Wobec braku pyta prowadzacy obrady - wiceprzewodnicgcy Rady Miejskiej

p. Krzysztof Stasiak poinformowat, & procedowany projekt uchwaty zostat skierowany do
Komisji Ochrony Zdrowia i Opieki Spotecznej; Komidgdukacji oraz Komisji Finansow,
Budzetu i Polityki Podatkowej, z ktoryckadna nie wydata opinii negatywnej.

W dalszej kolejnéci wobec braku stanowisk klubowych, gtosow w dygkirslywidualnej
oraz propozycji zmian ze strony Komisji Uchwat i Wskow poddat pod gtosowanie projekt
uchwaty opisany w druku nr 228/2015.

Przy 22 gtosach,za”, braku gtoséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj acych si” Rada
Miejska podjeta uchwat Nr XIX/423/15 zmieniajca uchwat w sprawie przyjcia
Miejskiego Programu Profilaktyki i Rozeaywania Problemow Alkoholowych na rok 2015
oraz Miejskiego Programu Przeciwdziatania Narkomama rok 2015, ktdra stanowi
zalacznik nr 16 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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20. Rezpatrzenie projektu uchwaly Emieniajace] uchwate w sprawie pryjecia Migjskiago Programu Profilakiyk | Browiarywana
Problemdvw Alisholowych na ok 2015 oraz Misiskiegn Programu Preeciwdziaiania Markomenii na rok 2005 - druk ir 228/ 2015

{materiad dostanczony do shrytek w dniu 15.10.2015 r.).

Wyniki zapisano dnia: 2015-10-28, 12:59
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Bartcrak Bifbieta

Bartnsiak Malgorata
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Prowadzacy obrady — wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
zaproponowat gczne procedowanie punktow od 21 do 24 pokm obrad dotyczxych
statutow jednostek stby zdrowia w todzi, po czym poddat propozypjod gtosowanie.

Przy 22 gtosach,za”, braku gtoséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj acych se” Rada
Miejskazdecydowata o4cznym procedowaniu punktow od 21 do 24 pogadku obrad.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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21.1. tacrne procedowanie punkite: od 21 do 24 porzradku obrad.

Wyniki zapisano dnia: 2015-10-28, 13:00

Lp. |imig i narwisko za PRIECIW WSTRZYMANY

1. |Bariczek Eithieta X

2. |Bartosiak Mabgorzata X

3. |Budsifiska Jeanna X

4. |Bulak Sebastian X

5. |Dyba-Bojarsk Bartiomiej X

6. |Glowacki Tomasz X

7. |Kacorowski Andrzej X

8. |Kepka Karolina X

9. |Magin tukasz X

10. |Malinowska-Olszowy Monika X

11. |Markwant Rafai X

12. |Mamer Radoslaw X

13. |Matusrewska Malgorzata X

14. |Niewiadomsia-Cudak Malgorzala X

15. |Niziokek-Janiak Urszula X

16. |Pewiowski Sytwester X

17. |Preyiwia Mariusz X

18. |Semnik Faulina X

19. |Stesiak Krzysetof X

2. |Tomaszewskl Wiodrimisrz X

21. |Tumitowice Jarostaw X

22, |Zaleveski Marcin X
'Wyniki glesowania: 22 o 1]
Dsoby obecne, ktdre nie glosowaly:

Lp. |Emig i narwisko NIE GLOSOWALEM GLOSOWALAM

1. |Bartoss Katerzyna X

2. |Bitniuk Pawed X

3. |Buda wakdemar X

4. |Hubert Bogusiaw X

5. |esiorsk Kamil X

6. |Kacpreak Tomasz X

7. |Malusrak Gregorz X

8. _|Moskwa-Wodnicka Malgormata X

9. |Medrzak Jan X

10. |Reszpondek Rafz X

11 |Skwarks Wiadysiaw X

12 |Walasek Mateusz X

13. |Wierzorek Adam X
Razem: 13
Wydrukowano dnia 2015-10-29 o godzinie 12:00:56. Stroma: 1z 1
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Ad pkt 21 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawienadania_ statutu Miejskiemu
Centrum Medycznemu ,Batuty” w todzi — druk 233/2015

Ad pkt 22 — Rozpatrzenie projektu uchwaty w_sprawienadania statutu Miejskiemu
Centrum Terapii i Profilaktyki Zdrowotnej im. bt. R _afata Chylinskiego w
todzi — druk 234/2015.

Ad pkt 23 — Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawienadania_statutu Miejskiemu
Centrum Medycznemu ,Polesie” w todzi — druk 236/205.

Ad pkt 24 - Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawienadania statutu Miejskiemu
Centrum Medycznemu ,Gorna” w todzi — druk 241/2015.

W imieniu Prezydenta Miasta projekty uchwat przedst p.o. dyrektora Wydziatu
Zdrowia i Spraw Spotecznych p. Robert Kowalik ktory poinformowat, # zmiany statutow
polegaj na ujednoliceniu nazw podmiotéw leczniczych, azéakvprowadzeniu zapiséw,
w ktorych nastpi odestanie do regulaminu organizacyjnego jedhkoste zakresie
szczegotowej struktury organizacyjnej podmiotéw.

Nastepnie przystapiono do fazy pytai:

Radny, p. Marcin Zalewski zapytat, czy zaproponowane zmiany wptyavaja zakres
konsultacji w sprawie wygaszania przychodni w nkigjs jednostkach shby zdrowia,
chodzi o konsultacje rad spotecznych i Rady Miggki

P.o. dyrektora Wydziatu Zdrowia i Spraw Spotecznychp. Robert Kowalik odpowiedziat,
m.in. méwgc: ,Zmiany nie wplym na zakres konsultacji rad spotecznych przychodni.
Natomiast jeeli chodzi o poszczegodlne gabinety, to istniejeygeacja z konsultacji Rady
Miejskiej. Natomiast rady spotecznedg opiniowa takie zmiany”.

Wobec braku dalszych pyiaprowadzacy obrady — wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej

p. Krzysztof Stasiak poinformowat, ¥ procedowane projekty uchwat zostaty skierowane do
Komisji Ochrony Zdrowia i Opieki Spotecznej oraz i Statutowej, z ktéryclzadna nie
wydata opinii negatywnej.

W dalszej kolejndéci przystapiono do prezentacji stanowisk klubowych:

W imieniu Klubu Radnych PiS gtos zabrakadny, p. Marcin Zalewski, ktory powiedziat
m.in.. ,Klub Radnych nie popiera procedowanego gkty uchwaly, poniewa jest to
kontynuacja dziaia prowadzonych od di#szego czasu w kwestigdzenia przychodni. Od
pocztku bylismy przeciwni temu pomystowi i nadal jestey. Jestémy réwniez przeciwni
Zzaproponowanemu rozgzaniu, poniewa ogranicza s dziatalng¢ Rady Miejskiej. Ja
Rada nie bdzie mogla wiedzie o zmianach dokonywanych w przychodniach po
kontraktacji”.

Nastpnie wobec braku dalszych stanowisk klubowych, @osv dyskusji indywidualnej
oraz propozycji zmian ze strony Komisji Uchwat i Wskow, prowadzacy obrady —
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wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak poddat w pierwszej kolejsoi
pod gtosowanie projekt uchwaty opisany w druku 88/2015.

Przy 20 gtosach,za”, 7 gtosach,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj acych sk”
Rada Miejskapodjeta uchwat Nr XIX/424/15 w sprawie nadania statutu Miejskiemu
Centrum Medycznemu ,Batuty” w Lodzi, ktéra stanaaiacznik nr 17 do protokotu.
Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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21.2. Rezpatrzenie projektu uchwaly w sprawie nadania statuty Migjskiemu Centrum Medyeznemu Batuty” w oz - druk ne

2332015 (materiat dostarcrory do skrytek w dniu 15,10.2015 ).

Wyniki zapisano dnia: 2015-10-28, 13:03

Imie | narwisko

Bartcrak Biieta

Bartnsiak Malgorrata

Buclrifiska Joanna

® = x|

Bulak Ssbastian

Dephida Kami

L]

Dyha-Bojarskl Bartiomie]

Ghowacki Tomasz

Kaczorowski Andrzej

Kepka Karolina

Magin Eukasz

Elele === = |E

Malinowska-Diszowy Monika

Markwant Rafad

A A

Marzec Radostaw

Mathsrewska Malgorzata

Moskwa-Wodnicka Masgormla

Mesdrzak Jan

Niewiadomska-Cudak Madgorzata

Hiziohek-Janiak Urszula

Pawdowskl Sylwester

Preybyla Mariuss

Semik Pauling

e A el A B

Stasiak Krzysriol

Tomaszewskl Wiodsmesrz

Tumbowice Jarstaw

‘Wakzsek Maleisz

Lk

‘Wieczorek Adam

Hle W E|EE(EEE B S]E (5] 2SR

Zakewski Marcin

'Wyniki gloscwania:

Dsoby obecne, ktdre nie glosowaly:

Lp.

Imig i narwisko

MIE GLOSOWALEM [ GLOSOWALAM

Bartosz Katarzynia

Bliiniuk Pawed

Buda Walkdemar

Hubert Bogusiaw

Jexiorski Eamil

Kacprzak Tomase

Matuszak Groegorz

Reszpondek Rafal

bl Bl el Bl Bl (e

Skwarka Wiadyslaw

RATem:

Wydrukowano dnia 2015-10-29 o godzinie 12:01:08.

Strona: 1z 1
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W dalszej kolejnéci prowadzacy obrady — wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej
p. Krzysztof Stasiakpoddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisany ukdrnr 234/2015.

Przy 17 gtosach,za”, 7 gtosach,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj acych skg”
Rada Miejskapodjeta uchwat Nr XIX/425/15 w sprawie nadania statutu Miejskiemu
Centrum Terapii i Profilaktyki Zdrowotnej im. bt aata Chyliskiego w todzi, ktora
stanowizatacznik nr 18 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiypgente).
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Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

22. Rezpatrzenie projektu uchwaly w sprawie nadania statuty Miejskiemu Centrum Tesapil | Profilaktyld Zorowotnes im. bi. Ratata
Chylifiskiego w kodz - druk ne 7342015 (materiat dostarceony do skrytek w dnin 15.10. 2015 r.).

Wyniki zapisano dnia: 2015-10-28, 13:03

Lp. |Imie i narwisko ZA PRIECIW WETRIYMANY
1. |Bartrzak Bibieta X

2. |Barinsiak Mabgorzata X

3. |Budrifiska Joanna X

4. |Bulak Sebastian X
5. |Deptuta Kamil X

6. |Dyba-Bojarskl Bartiomiej X
7. |Ghowacki Tomasz X
8. |Kacoonowski Andree| X

9. |Kepka Karoling X

10. |Magin kukasz X

11. |Malinowska-Dlarowy Monika X

12 |Maskowant Rafal X
13, |Matusewska Makgormta
14, [Moskwa-Wodnicka Malgormta
15. [Medrzak Jan

16. |Niewiadomska-Cudak Madgorzata
17. |Miziokek-laniak Lirszula

18. [Preytyla Masiusz

19. |Senik Pauling

2. |Sesiak kezysiol x
21. |Tomaszeveki wiodsimierz x

e e A i B

Z2. | Tumowice Janstaw
3. |Wieczorek Adam X
24. |Zalewsk] Mardin X

‘Wyniki ghosowania: 17 7 1]

Osoby cbecne, ktbre nie glosowaly:

Lp. |Imigi narwisko NIE GLOSOWALEM [ GELOSOWALAM

1. |Bartosz Katerryna X

2. |Bliniuk Pawet

3. |Buda Waldemar

4. |Hubert Boguslaw

5. | Jexorcki Kamil

6. |Kacprrsk Tomasz

7. |Marrec Radosiaw

8. |Matisrak Groegorz

9. | Pawhowski Sylwester

10. |Reszpondek Rafsl

11. |Skwarka Wiadysiaw

12 |Walasek Mateusr
Rarem:

-
b

Wydrukowano dnia 2015-10-28 o godzinie 13:04:13. Stroma: 1z 1
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Nastpnie prowadzacy obrady — wiceprzewodnicgcy Rady Miejskiej p. Krzysztof
Stasiak poddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisany ukdrnr 236/2015.

Przy 18 glosach,za”, 8 gtosach,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj acych skg”
Rada Miejskapodjeta uchwat Nr XIX/426/15 w sprawie nadania statutu Miejskiemu
Centrum Medycznemu ,Polesie” w Lodzi, ktéra stanaalacznik nr 19 do protokotu.
Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygenie).



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

86

23, Rezpatrzenie projektu uchwaly w sprawie nadania statuty Miejskiemu Centrum Medyeznemy Pokesie® w bodz - druk ne

236/2015 (material dostarcrory do shkrytek w dniu 19,10_2015 r.).

Wyniki zapisano dnia: 2015-10-28, 13:04

Imie | narwisko

Bartcrak Biieta

Bartnsiak Malgorrata

Buclrifiska Joanna

® = x|

Bulak Ssbastian

Dephida Kami

L]

Dyha-Bojarskl Bartiomie]

Ghowacki Tomasz

Kaczorowski Andrzej

Kepka Karolina

Magin Eukasz

Elele === = |E

Malinowska-Diszowy Monika

Markwant Rafad

LRk

Marzec Radostaw

Mathsrewska Malgorzata

Moskwa-Wodnicka Masgormla

Mesdrzak Jan

Niewiadomska-Cudak Madgorzata

Hiziohek-Janiak Urszula

Pawdowskl Sylwester

Preybyla Mariuss

Semik Pauling

e A el A B

Stasiak Krzysriol

Tomaszewskl Wiodsmesrz

Tumbowice Jarstaw

‘Wierzorek Adam

Ate] B (e (5] B 1= £ ol e B e £

Zalevesk] Mandin

b
E
|

Osoby obecne, ktdre nie glosowaly:

Imie i narwisko

NIE GLOSOWALEM | GEOSOWALAM

Bartosr KatEryna

Biltiniuk Pawed

Buda Waklemar

Hubert Bogusiaw

Jerioroki Kamil

Kacprrak Tomasr

Maluszak Grragorz

Reszpondek Aafal

E B el el B e B )

Skwarka Wiadystaw

-
=]

‘Walasek Mateusz

RATem:

-
=

Wydrukowano dnia 2015-10-28 o godzinie 13:05:

03.

Strona: 1z 1
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W dalszej kolejnéci prowadzacy obrady — wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej
p. Krzysztof Stasiakpoddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisany ukdrnr 241/2015.

Przy 17 gtosach,za”, 9 gtosach,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj acych skg”
Rada Miejskapodjeta uchwat Nr XIX/427/15 w sprawie nadania statutu Miejskiemu
Centrum Medycznemu ,,Gorna” w todzi, ktéra stan@adacznik nr 20 do protokotu.
Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

88

24, Rezpatrzenie projektu uchwaly w sprawie nadania statutu Miejskiemu Centrum Medyezmemu Goma® w Lodzi - druk e 2412015

(material dostarczony do skrytek w dniu 200102015 r.).

Wyniki zapisano dnia: 2015-10-28, 13:05

Imie | narwisko

Bartcrak Biieta

Bartnsiak Malgorrata

Buclrifiska Joanna

® = x|

Bulak Ssbastian

Dephida Kami

L]

Dyha-Bojarskl Bartiomie]

Ghowacki Tomasz

Kapia Karolina

Magin tukasz

Malinowska-Dlszowy Monika

Elele === = |E

Markowant Rafal

Marzec Radostaw

Malusrewska Malgorzata

Moskwa-Wodricka Malgormita

Medrzak Jan

Hiewiadomska-Cudak Madgorzalta

Niziohek-Janiak Urszrula

Parwdowskl Sylwester

Preytryla Masiuiar

Setnik Paulina

Shwarka Wiadysiaw

A el ] el K

Stasiak Krzysriol

Tomaszewskl Wiodsmesrz

Tumbowice Jarstaw

‘Wierzorek Adam

Ate] B (e (5] B 1= £ ol e B e £

Zalevesk] Mandin

'Wyniki glosowania:

17

Osoby obecne, ktdre nie glosowaly:

Imie i narwisko

NIE GLOSOWALEM | GEOSOWALAM

Bartosr KatEryna

Biltiniuk Pawed

Buda Waklemar

Hubert Bogusiaw

Jerioroki Kamil

Kacprrak Tomasr

Kaczorowek Andrzeq

Matuszak Groegorz

E B el el B e B )

Reszpondek Rafal

-
=]

‘Walasek Mateusz

RATem:

-
=

Wydrukowano dnia 2015-10-28 o godzinie 13:05:40.

Strona: 1z 1
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Radny, p. Adam Wieczorekzgtosit wniosek formalny o ogtoszenie 10 minutoyegzerwy
w obradach, ze wzgllu na konieczni& zorganizowania posiedzenia Komisji Ochrony
Zdrowia i Opieki Spotecznej.

Wobec powyszego prowadzacy obrady - wiceprzewodnicgcy Rady Miejskiej
p. Krzysztof Stasiak ogtosit 10 minutow przerwe obiadow w obradach Rady do
godz. 13,15.

Po przerwie obrady wznowiviceprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak.

Ad pkt 4 - Informacje o trybie i sposobie zalatwiein interpelacji i zapytan radnych
(po przerwie obiadowej).

Sekretarz Miasta, p. Barbara Mrozowska-Nieradko poinformowata,ze na wszystkie
interpelacje radnych, ztone w terminie od 23 wr#eia do 13 padziernika 2015 roku,
odpowiedzi zostaty udzielone. Interpelacje wrazdpawiedziami dogpne § w Biuletynie
Informacji Publicznej w zakladce Rada Miejska.

Nastepnie zgodnie z § 32 ust. 5 Regulaminu Pracy Rady Bjskiej w todzi przystapiono
do dyskusji nad sposobem udzielenia odpowiedzi ngipszone interpelacje.

1. Radny, p. Marcin Zalewski powiedziat m.in.: ,Chciatbym zakwestionowadpowied
na interpelag dotyczcg ponowienia znaku B36 na ul. Tymienieckiego przy
ul. Sienkiewicza, gdzie znajdugie budynki FAMU, w ktorych zamieszkumieszkacy.
Znak ten dotyczy zakazu zatrzymywanig sipostoju. Zostat tak ustawionyge jest
niewidoczny i nierespektowany przez osoby pozostgee samochody pod oknami
mieszkacow. Nie pomogty wielokrotne interwencje. Z odpodde jaky otrzymatem
w maju br. wynikato,ze miejsce to zostanie zgtoszone odpowiedninzbgm do
czestszego zainteresowania. Jednak w dalszygguchie zostaly tam pogle zadne
czynndgci. By¢ maze naleatoby w tym miejscu postawijakies zabezpieczage stupki.
W ostatniej odpowiedzi poinformowano mnige do kaica padziernika br. zostanie
w tamtym rejonie przeprowadzona kontrola. Dade listopada br. zostanie wykonana
naprawa chodnika. deli jednak samochody nadakda tam parkowane, to zostanie
wykonana ,sztuka dla sztuki” i zmarnowane miejskmdki”.

2. Radny, p. Wiodzimierz Tomaszewski powiedziat m.in.: ,Bd¢ moéwit o setkach
milionéw ziotych, a na sali obrad jest nieobecnaiRaezydent Miasta. Otrzymainy
odpowied na interpelagj, ktorg wnosilismy w sprawie takiej, czy przedianie budowy
dworca toéd Fabryczna &dzie miatlo wplyw na zwikszenie kosztow realizacji
inwestycji, czy te nie? Ostatecznie otrzymainy bardzo pokitng odpowied. Mowa
o tym, ze nie mazadnych dodatkowych kosztéw. Po zapoznaniy zsianeksem do
umowy, podpisanym w ostatnim dniu obg@mywania podstawowej umowy, zastteaia
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mowia jednoznacznieze wykonawca posiada roszczenia w gk z przedhaeniem.
Obydwie strony roszczenia teda rozstrzyga w ssdzie. Odwotug sic w tym przypadku
rowniez do eksperta, ktory wydat swoppinie. Chciatbym poprosio przedstawienie tej
opinii. Chodzi o to, abymy wiedzieli, jakie jest roszczenie ze strony wyaagy i na
jakim poziomie. Druga kwestia, to poinformowaniedRaMiejskiej, jakie jest tempo
wykorzystania tychrodkow, nawet pod podpisaniu aneksu do umowy renSowanie
ze srodkow unijnych i zmianie proporcji pozwadagj na weksz partycypaci srodkow
unijnych w projekcie. Chcemy ¢idowiedzi€, czy przyznanerodki wykorzystamy
w pelinym zakresie do Koca tego roku, czy je rozliczmy? Prosimy o procemow
okreslenie, w jakim zakresie tej ifgi posiadanychsrodkow i zakresu robot otych
dofinansowaniem, sytuacja wygh na chwi obecn, czy zakres zaangawania robot
oraz wykorzystania srodkébw gwarantowa bedzie rzeczywiste wykorzystanie
pieniedzy?”.

Sekretarz Miasta, p. Barbara Mrozowska-Nieradkopoinformowata, 2 powyzsze préby
radnych zostan przedstawione w celu zrealizowania przez odpoweedomorki Urzdu
Miasta.

Ad pkt 5 - Interpelacje i zapytania pisemne (po prerwie obiadowej).

Radna p. Karolina Kepka skierowata do Prezydenta Miasta bez odczytywanzy tr
interpelacje. Pierwsz w sprawie zamiaru likwidacji linii autobusowej ,98ktorej tres¢
stanowi zatacznik nr 21 do protokotu. Drug w sprawie zakazu parkowania na nowo
wyremontowanym chodniku przy ul. Ossowskiego naidei nr 266/6 w olbie P-7, ktorej
tres¢ stanowizafgcznik nr 22 do protokotu. Trzeagi w sprawie zwikszenia ilgci patroli
pieszych Policji i Stray Miejskiej, ktorej tres¢ stanowizatacznik nr 23 do protokotu.

Radni pp. Marcin Zalewski oraz Sebastian Bulakskierowali do Prezydenta Miasta bez
odczytywania dwie interpelacje. Pierwsa sprawie meliwosci przyspieszenia procesu
wskazania lokalu socjalnego, ktorej strestanowizatacznik nr 24 do protokotu. Drug

w sprawie rozdziatu dotacfirodkow przekazanych pracownikom MOPS w ramach premi
ktorej tres¢ stanowizatgcznik nr 25 do protokotu.

Radni pp. Marcin Zalewski, Barttomiej Dyba-Bojarski oraz Sebastian Bulakskierowali
do Prezydenta Miasta bez odczytywania interpelacgprawie kosztéw eksploatacji centrum
przesiadkowego, ktorej & stanowizatacznik nr 26 do protokotu.

Radny p. Radostaw Marzecskierowat do Prezydenta Miasta bez odczytywarterpelace
w sprawie zakaczenia modernizacji basenu przy ulicy Sobolowefrégt tre&s¢ stanowi
zalacznik nr 27 do protokotu.
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Ad pkt 6 - Sprawozdania z wykonania uchwat Rady Migskiej w todzi i z dziatalnosci
Prezydenta Miasta todzi w okresie ngdzy sesjami (po przerwie

obiadowej).

Sprawozdanie z wykonania uchwat Rady Miejskiej wdtiopodgtych podczas obrad XVl
sesji odbytej w dniu 7 gaziernika 2015 r. stanow@&tacznik nr 28 do protokotu.

Sprawozdanie z dziataldéa Prezydenta Miasta todzi w okresie gazy sesjami tj. od
8 do 27 padziernika 2015 r. stanow@tacznik nr 29 do protokotu.

Ad pkt 7 - Sprawozdania z wykonania uchwat Rady Migskiej w todzi i z dziatalnosci
Prezydenta Miasta todzi w okresie ngdzy sesjami (po przerwie

obiadowey).

Sprawozdanie z dziataléa Przewodniczcego Rady Miejskiej w todzi w okresie ¢dzy
sesjami stanowzatacznik nr 30 do protokotu.

Punkt 25 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawieyrazenia zgody na sprzeda
z bonifikalg, w drodze bezprzetargowej, nieruchosoiopotczonej w todzi przy
ulicy Krosnienskie] 9 — druk nr 232/2015  zdjety z porzgdku obrad.

Ad pkt 25a - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawe wyrazenia zgody na sprzeda
w drodze przetargu, nieruchomdci potozonej w todzi przy al. Marszalka
Jozefa Pitsudskiego 154 — druk 244/2015.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaty przedsfa zasgpca dyrektora Wydziatu
Maj atku Miasta p. Agnieszka Graszka ktora poinformowataziprojekt dotyczy sprzeds
nieruchoméci zabudowanej polmnej przy al. Marszatka Jozefa Pitsudskiego 184t fo
nieruchomé¢ o powierzchni ponad 900 “mi zabudowana budynkiem biurowym.
Przedmiotow nieruchomé&¢ Gmina nabyta w drodze dziedziczenia. Dla terene ni
obowigzuje plan zagospodarowania przestrzennego, a wiudtudy to tereny ustug
metropolitarnych. Istnieje pozytywna opinia wdave] rady osiedla odrfoie sprzeday
nieruchomeci, ktérej warté¢ wynosi 2 513 000 zi.

Nastepnie przystapiono do fazy pytai:

Radny, p. Tomasz Gtowacki powiedziat m.in.: ,Pani dyrektor w wypowiedzi
poinformowata o pozytywnej opinii rady osiedla. Bia@iast w uzasadnieniu do projektu
uchwaty zawarto informag¢j iz rada osiedla nie wydata opinii. Czy zatem weadayczasie
wptyneta jaka opinia?”.
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Do wypowiedzi odniosta sizaskgpca dyrektora Wydziatu Majatku Miasta p. Agnieszka
Graszka, ktora powiedziata m.in.: ,W momencie spgiizania uzasadnienia uphirtermin,
kiedy rada osiedla powinna wyrazswoje stanowisko. Nie staloesto w wymaganym
terminie. Natomiast po terminie wpkta pozytywna opinia rady osiedla”.

Radny, p. Tomasz Gtowackipowiedziat m.in.: ,Chciatlbym zapytaczy chodzi o budynek
biurowo — ustugowy, w ktorym prowadzona jest jakaiatalng¢?”.

Do zapytania odniosta esizasgpca dyrektora Wydzialu Majatku Miasta p. Agnieszka
Graszka, ktora powiedziata m.in.: ,Chodzi o budynek chamy. Nie bylo maliwosci
wczeniejszej sprzeds nieruchomeéci, poniewa wraz ze spadkiem, Gmina nabyfa diugi
spadkowe. Midzy innymi nieruchom@& procedowana obgiona byta trzema hipotekami na
rzecz bankow”.

Wobec braku dalszych pytaprowadzacy obrady — wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej

p. Krzysztof Stasiak poinformowat, & procedowany projekt uchwaty zostat skierowany do
Komisji Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbatkist Architektury; Komisji Finansow,
Budzetu i Polityki Podatkowej oraz Komisji Rozwoju i R#alncsci Gospodarczej, z ktérych
zadna nie wydata opinii negatywnej. W dalszej kadépnwobec braku stanowisk klubowych,
glosow w dyskusji indywidualnej oraz propozycji ami ze strony Komisji Uchwat

i Wnioskéw poddat pod gtosowanie projekt uchwatysapy w druku nr 244/2015.

Przy 22 gtosach,za”, braku gtosow ,przeciwnych” oraz,wstrzymuj acych sg” Rada
Miejska podjeta uchwaé Nr XIX/428/15 w sprawie wyraenia zgody na sprzetlav drodze
bezprzetargowej, nieruchosed potozonej w todzi przy al. Marszatka Jozefa Pitsudskieg
154, ktora stanowzalacznik nr 31 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Wyniki ghosowania jawnego imiennego nad punkbem:

93

2%, Rozpatrzenie projeltu uchwaly w Sprawie wyratenia xoody na sproedad w drodze preetangu nisruchomadc polodone] w kodz

przy al. Marszalia Jzefa Pilsudskiego 154- druk ne 244/2015.

Wynilki zapisano dnia: 2015-10-28, 13:37

Lp. |tmis | narwisko za PRZECIW WSTRZYMANY

1. |Bartcrak Evthista X

2. |Bartosiak Malgorzata X

3. |Bartosz Katarzyna X

4. |BEkniuk Pameat X

5. |Bulak Sebastian X

6. |Deptuta Kama X

7. |oyba-Bojarskl Barthomiej X

8. |Ghowack Tomasz X

9. |Hubert Bogusiaw X

10. |repsa Karolina X

1. |Matiszewska Malgorzta X

12 | Moskwa-Wodnicka Malgorzta X

13. |medrrak Jan X

14. |Miewiadomska-Cudak Malgorzata X

15. | Niziokek-Janiak Urszula X

16. |Pawdowski Sytwester X

17. |Preyiia Mariusz X

18. |skwarka Wiadystaw X

19. | Tomasrewsk Wicdzrimierz X

2. |Tumitowice Jarostaw X

21. | Wieczorek: Adam X

72 |7aleveski Marcn X
‘Wyniki ghoscwaniaz 2 o 1]
Osoby abecne, ktdre nie glosowaly:

Lp. [Imibg i narwisko NIE GLOSOWALEM/ GLOSOWALAM

1. |Buds Waldemar X

2. |Budzifiska Joanna X

3. | desiorsks Kamil X

4. |kacprrak Tomase X

5. |Kaczorowskd Andreej X

6. |Magin tukasz X

7. | Malinowsa-Oiszowy Monika X

8. |Marwant Rafs X

9. |Marzec Radestaw X

10, |Matuszak Greegor X

11. |Reszpondek Raizt X

12 [Setnik Pauina X

13. | Stasik Krzysziof X

14. | Walasek Mateusz X
Razem: 14
Wydrukowano dnia 2015-10-28 o godzinie 13:37:24, Stroma: 1z 1
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Ad pkt 26 - Rozpatrzenie projektu uchwaty w _sprawiewyrazenia zgody na obnienie
bonifikaty od ceny casci udzialu Miasta todzi w nieruchomaci
zabudowanej, potaonej w todzi przy ulicy Henryka Sienkiewicza 4 —
druk nr 231/2015.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaty przedsfa zasipca dyrektora Wydziatu
Maj atku Miasta p. Agnieszka Graszka ktora poinformowata,zi Rada Miejska w 2010 r.
wyrazita zgo@ na bonifikag przy sprzeday nieruchomeéci potazonej w todzi przy ulicy
Henryka Sienkiewicza 4. Woéwczas obgmywaly inne zasady systemowe] sprzgda
nieruchoméci. Oznaczato toze wedlug starych przepiséw, w nieruchdeiach w trybie
bezprzetargowym Miasto mogto zbygvadziaty tylko wtedy, jeeli udziat Miasta wynosit
ponizej 25%. Uchwata z 2010 r. stanowita,sprzeda nasapi w trybie przetargu z bonifikat
w wysokaci 1%. W medzyczasie zmienity gi zasady sprzeds udziatow i obecnie
niezalenie od ilgci udzialdw, jakie Miasto posiada w nieruchaitio pierwszéstwo
posiadag wspoétudziatowcy. Mog oni nabywé nieruchomé¢ w trybie bezprzetargowym.
Prezentowany projekt dotyczy ponownego wwgrda zgody przez RadMiejska, w ktorym
nie jest okr&lany tryb sprzedey udzialdw. Istnieje szansa na sprzedw trybie
bezprzetargowym, w przetargu ograniczonym lub wefanrgu ograniczonym. Kompeteacj
Rady Miejskiej jest ustalenie bonifikaty. Z ustatwynifikata ta wynosi 50%. Wiadze Miasta
proponug zmniejszenie bonifikaty do 1%. Istnieje propozyejystawienia na sprzeda
nieruchoméci w wysokaci 1 600 000 zt. Od tej kwoty 1% bonifikata. Oznadp, ze do
budzetu Miasta mogtaby wphgé kwota 1 586 014 zt. Prezentowana nieruché@mjest
zabudowana budynkami, kamieqiitontowa, jak i oficynami bocznymi. Znajdujezsi niej
12 mieszka, w tym 6 obgtych umowami najmu. W kamienicy znajdigic rowniez 2 lokale
uzytkowe. W podwoérku dodatkowo umiejscowiony jest ymuek wytkowy obgty umowg
najmu, niewynajty gara oraz komorka. Pozostatymi udzialowcami esoba fizyczna oraz
B&P Real Estate Spotka z o.0.

Nastpnie wobec braku pyha prowadzacy obrady — wiceprzewodnicgcy Rady Miejskiej

p. Krzysztof Stasiak poinformowat, & procedowany projekt uchwaty zostat skierowany do
Komisji Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbatkist Architektury; Komisji Finansow,
Budzetu i Polityki Podatkowej oraz Komisji Rozwoju i R#alncsci Gospodarczej, z ktérych
zadna nie wydata opinii negatywne;j.

W dalszej kolejnéci wobec braku stanowisk klubowycprzystapiono do dyskusiji
indywidualney:

Radny, p. Wiodzimierz Tomaszewski powiedziat m.in.: ,Wyjtkowo korzystnie
przedstawia si propozycja, jeeli chodzi o dochody Wydziatu Mgtku Miasta, poniewa sy
one na imponacym poziomie tj. 83% za 9 m-cy. Dochody tgdip jeszcze wiksze dzki
procedowanemu projektowi uchwaty. Ratuje to wialfiasta, poniewa kiedy zapoznajemy
si¢ z oping Regionalnej Izby Obrachunkowej, to dochody z gtkaj 3 podstawy realizacji

i zatrzymania Miasta przed ,krachem zadinia”. Wydaje si zatem,  nalezatloby ziazy¢
gratulacje Wydziatowi Maijtku Miasta. Trockh mniej w tym zakresie angaje st Wydziat
Praw do Nieruchomigi, gdzie jest mniejsze wykonanie na poziomie 5298 pniesijcach”.
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Nastpnie wobec braku dalszych gtoséw w dyskusji oragppeycji zmian ze strony Komisiji
Uchwat i Wnioskow, prowadzacy obrady — wiceprzewodnicgcy Rady Miejskiej
p. Krzysztof Stasiakpoddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisany ukdrnr 231/2015.

Przy 25 gtosach,za”, braku gtosow,przeciwnych” oraz4 gtosach,wstrzymuj acych se”
Rada Miejskapodjeta uchwat Nr XIX/429/15 w sprawie wyraenia zgody na obaenie
bonifikaty od ceny ogci udzialu Miasta todzi w nieruchord zabudowanej, poimnej
w todzi przy ulicy Henryka Sienkiewicza 4, ktorasbwizalacznik nr 32 do protokotu.
Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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26, Rozpatrrenie projektu uchwaly w sprawie wyratenia zgody na obnitenie bonifiiaty od ceny cresd udriaby Miasts bodei w
nieruchomadd zabudowane], polakone] w Lods prry ulicy Henryla Senkiewicza 4 - druk nr 2312015 (materal dostarczony do
skrytek w dniu 16.10.2005 r.).

Wyniki zapisano dnia: 2015-10-28, 13:43

Imig | narwisko

Bartcrak Bifbieta

Bartnsiak Malgorata

Bartosz Katarzyna

Bafniuk Pawel

Budrifiska Joanna

Dephuda Kami

S AR B A i

Dyha-Bojarskl Bartiomie]

Ghowacki Tomasz

Hubert Boguskaw

Jeziorski Kamil

= =1 R Bl Ed S e S R £

Kacznorowskl Andrzej

Kapka Karolina

Magin tukasz

B e L

Marzec Radostaw

Mathsrewska Malgorzata

Moskwa-Wodnicka Masgormia

Medrzak Jan

Niewiadomska-Cudak Madgorzata

Hiziohek-Janiak Urszula

Pareviowskl Sylwester

Preybyla Mariuss

Resrpondek Raft

Semik Paulina

Shwarka Wiadysiaw

Tomasrewskl Wiodsimesrz

TumHowicE Jarosiaw

‘Walssek Maleusz

'Wieczorek Adam

EAE T A e B A B A e B

ALY o el ) e (SRRl ] it B et 1 e

Zalewck] Mandin

‘Wyniki ghosowania:

ta

Dsoby obecne, kbbre nie glosowaly:

Lp.

Imie | nazwisko

NIE GLOSOWALEM [ GLOSOWALAM

Buda Waldemar

Bulak Sebastian

Kacprzak Tomasz

Malinowska-Diszowy Monia

Markwant Rafz

Matuszak Groegorz

S B Bl bl Fad

Stasiak

Rarem:

b e | el e e | e |

Wydrukowano dnia 2015-10-28 o godzinie 13:43:43.

Strona: 1z 1
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Radny, p. Jan Medrzak zaproponowat wprowadzenie do pgiku obradpunktu 27b
dotyczcego rozpatrzenia projektu uchwaly sprawie podtiayia stanowiska w sprawie
skargi pp. Wiktorii i Dariusza Mielczarekdruk BRM nr 176/2015.

W dalszej kolejnéci prowadzacy obrady — wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej
p. Krzysztof Stasiakpoddat pod gtosowanie powszy propozycs.

Przy 24 glosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” oraz6 gtosach,wstrzymuj acych sg”
Rada Miejskavprowadzita do porzadku obrad powyszy projekt uchwaty /wniosek uzyskat
bezwzgédmn wicksza¢ ustawowego sktadu Rady — 21 gtosy/.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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27.1. Wprowadzenie do porzadku obrad punkiu Z7 B - druk BRM nr 1762015,

Wyniki zapisano dnia: 2015-10-28, 13:46

Imie | narwisko

Bartcrak Bibieta

Bartosiak Makgorzata

Bartnsz Katarzyna

BaEniuk Pawel

Budririska Joanna

I R ERET 1

Bulak Sebastian

Dephuda Kami

L]

Dyba-Bojarski Bartiomie]

A B B E B B R R £

Giowacki Tomasz

]

10. [Hubest Boguskzw

-

11. |Jeziorski Kamil

12. |Kaczorowski Andrzej

]

13. |Kepka Karoling

]

14. [Magin bukasz

15. |Markwant Rafad

16. |Matusrewska Malgorzmata

17. |Meskwa-Wodnicka Madgorzata

18. [Medrzak Jan

19. |Niewiadomska-Cudak Madgorzalta

20. |Nizickk-laniak Urszula

21. |Pawdowskl Sylwester

22. |Preyiyia Masiusz

3. |Resrpondek Ralat

24. |Semik Paulina

I5. | Skwarka Wiadysiaw

e el e el Bl AL

26. |Tomasrewsk Wiodrbmierz

I7. | Tumowice Jansiaw

-

28. |Wakssek Maleisz

L]

29, |Wieczorek Adam

30. |Zalewski Mardin

‘Wyniki ghosowania:

Osoby cbecne, ktbre nie glosowaly:

Lp. |Imie i narwisko

MIE GLOSOWALEM [ GLOSOWALAM

1. |Buda Waldemar

2. |Kacprsk Tomase

3. [Malinowska-Diszowy Monika

4. |Marpec Radosiaw

5. |Matuszak Greegor

6. |Stasiak Kreyseof

Rarem:

CAE A AL

Wydrukowano dnia 2015-10-29 o godzinie 12:01:25.

Strona: 1z 1
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Ad pkt 27 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawietrybu udzielania i rozliczania
dotacji przedszkolom, innym formom wychowania przedzkolnego,
szkotom i placowkom niepublicznym niezaliczanym dsektora finanséw
publicznych, funkcjonujacym na terenie Miasta todzi, a take trybu
i zakresu kontroli_ prawidtowosci ich pobrania i wykorzystywania — druk
239/2015.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaty przedsfa zasgpca dyrektora Wydziatu
Edukacji p. Dorota Gryta, ktdra poinformowata,zi projekt zwizany jest ze zmianustawy

0 systemie éwiaty. Ustawodawca doprecyzowak jednostka samagdu terytorialnego ma
prawo do kontroli dotacji dla placéwek niepubliczhyi publicznych prowadzonych przez
inny podmiot. Ponadto doprecyzowat katalog wydatkgakie mog by¢ sfinansowane
z dotacji poprzez rozszerzenie tego katalogu. Zenaprowadza miadiwos¢ sfinansowania
dotacji m.in. na obstugadministracyjg i finansowg szkot, obstug prawry oraz wydatkéw
dot. zapewniania uczniom bezpiecznych warunkow niguiacy.

Nastpnie wobec braku pyfiaprowadzacy obrady — wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej

p. Krzysztof Stasiak poinformowat, & procedowany projekt uchwaty zostat skierowany do
Komisji Finanséw, Bugetu i Polityki Podatkowej oraz Komisji Edukaciji,k#drych zadna
nie wydata opinii negatywnej. Nagihie wobec braku stanowisk klubowych, gtoséw
w dyskusji indywidualnej oraz propozycji zmian zgosy Komisji Uchwat i Wnioskéw,
poddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisany wkdrar 239/2015.

Przy 25 gtosach,za”, braku gtosow ,przeciwnych” oraz,wstrzymuj acych sg” Rada
Miejska podjeta uchwat Nr XI1X/430/15 w sprawie trybu udzielania i rozliczania dotacji
przedszkolom, innym formom wychowania przedszkotnegzkotom i placéwkom
niepublicznym niezaliczanym do sektora finansow ligahych, funkcjonujcym na terenie
Miasta todzi, a take trybu i zakresu kontroli prawidtowai ich pobrania i wykorzystywania,
ktora stanowkatacznik nr 33 do protokotu.

Wydruk z gtlosowania elektronicznego zamieszczosiypgente).
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Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

27.2. Rozpalrzenie projekiu uchwaly w sprawie Irybu wdsielania i rodiczania dotadi preedszkolom, innym formom wychowania
preedszkoinego, szkodom i placdwiom niepublicerym niezaliczanym do sektora finansdw publiczrych, funkojonuacym na terenie
Miasta tods, a takde trybu | zakresu kontroli prawidbowodd ich pobrania | wykorzystywania - druk ne 739/2015 (materiat dostanczony
do skrytek w dniu 201002015 r.).

Wyniki zapisano dnia: 2015-10-28, 13:47

Lp. |Imie i narwisko ZA PRIECIW WSTRZYMANY

1. |Bartczak Bibésta 4

2. |Bartosiak Makgorrata X

3. |Bartosr Katarzyna X

4. |Budrifiska Joanna X

5. |Bulak Ssbastian xX

6. |Deptula Kamid X

7. |Giowacki Tomasz X

8. |Hubert Bogustaw X

9. |Kacrorowski Ancrzej X

10. |kepia Karolina X

11. |Markwant Rafad X

12. |Matusrewska Malgorzmata xX

13. |Moskwa-Wodricka Malgormala X

14. |Medrzak Jan x

15. |Niewiadomska-Cudak Madgorzata X

16. |Miziokek-laniak Lirszula X

17. |Pawdowski Sylwester X

18. |Preybyia Mariusz X

19, |Resmpondek Rafst X

2. |Semik Paulina X

1. |Skwarka Wiadysiaw X

22, |Tumdowice Jarosiaw xX

1. |Walssek Maleisr X

24. |Wieczorek Adam X

25. |Zakewski Marcn 4
'Wyniki gloscwania: 25 o 1]
Dsoby obecne, kbdre nie glosowaly:

Lp. |Imiei narwisko NIE GLOSOWALEM [ Gt OSOWALAM

1. |Bliniuk Pawedt X

2. |Buda Waldemar X

3. |Dyba-Bojarski Barthomiej X

4. |Jemorski Kamil X

5. |Kacprrak Tomasr X

6. |Magin bukasz X

7. |Mabinowska-Dbsaowy Monla X

8. |Marrec Radosiaw X

9. |Mahsrak Grregorz X

10. |Stasial Krrysriof X

11. |Tomaszewskl Wiodzimierz X
Rarem: 11

Wydrukowano dnia 2015-10-29 o godzinie 12:01:39. Stroma: 1z 1
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Ad pkt 27a - Informacja Prezydenta Miasta todzi nt. sporu pomiedzy Miastem +6dz
a Wojewodztwem £ 6dzkim w sprawie dofinansowania prigktu EC-1.

W imieniu Prezydenta Miasta informacprzedstawitdyrektor ,EC1 téd z — Miasto
Kultury” todzi p. Bta zej Moder ktéry powiedziat m.in.: ,Postaramesprzedstawd w jak
najbardziej przejrzysty sposob c&t@agadnié zwigzanych z tym tematem, ktérego peiek
datuje s¢ na rok 2009. W 2008 roku zostata pgdjuchwata Rady Miejskiej o powotaniu
instytucji kultury i rozpocgciu rewitalizacji projektu EC-1 £&d Rewitalizacji i adaptacji na
cele kulturalno — artystyczne. Projekt znajduje el licie projektéw indykatywnych
poprzedniego okresu programowania. Taka byla dacyajadu wojewddztwa. Projekt nie
brat udziatu w trybie konkursowym. W dniu 24 czean2009 r. zostata powotana komisja
przetargowa, w sktad ktorej weszli przedstawicke® 1 oraz czterech przedstawicieli ein
Miasta. Komisja rozpoeta dziatalnd¢ 30 czerwca 2009 r. i ustalita c&owarunkow i
zagadni@ zwigzanych z uruchomieniem przetargu na prace budowlBgE przetarg na
rewitalizacg catego kompleksu. W ramach przetarguzneobyto sktada oferty zaréwno na
rewitalizacg kompleksu EC-1 Wschodd, jak i EC- 1 Zachdéd. W dhbu lipca 2009 r. w
suplemencie do dziennika gdowego UE ukazato siogtoszenie o wszeeiu pos¢powania

w trybie przetargu ograniczonego. WpHim po 8 ofert na realizagjcalego procesu
rewitalizacyjnego. Dnia 10 marca 2010 r. zostalabrapa firma Skanska, ktora miata
realizowa rewitalizacg kompleksu EC-1 Wschod. Firma Skanska wycenita as@arswoich
prac na kwaf 77 min brutto. Natomiast dnia 17 marca 2010 staa wybrana firma, ktéra
miata realizowé rewitalizacg kompleksu EC-1 Zachdd. Tutaj zostata podpisanawamp
konsorcjum, ktérego liderem byta firma PORR na kwbtutto 101 min ztotych. Dnia
1 kwietnia 2010 r. nagpito przekazanie dokumentow do kontroli uprzedisgzesa Urdu
ZamoOwier Publicznych i 20 maja 2010 r. zostala nadestaf@ritacja o wyniku kontroli
uprzedniej Prezesa Wau Zamoéwi@é Publicznych. Na podstawie kontroli Wdz Zamowié
uznat, ze nasipito naruszenie ustawy w zakresie szeroko rozung@anegraniczenia
konkurencyjnéci wyboru. Sprawa dotyczyta faktae zamawiajcy w warunkach przetargu
zadat podania okrdonych wysokéci przerobow w pracach budowlanych. Ten warunek
sprawdzano na podstawie dostarczonych sprawioZt@ansowych i zajcznikdw do
sprawozda finansowych. Natomiast Ugd Zamowigé Publicznych stwierdzit,ze mogto
zaistni€ naruszenie, gdyze sprawozda finansowych zamawiagy mogt nie wycigngé
wiasciwych wnioskéw w zakresie wyboru firm. Ui Zamowié Publicznych jéli stwierdzi
istotne naruszenie przetargu to zeotaki przetarg uniewai¢c. W tym przypadku Urgd
ZamoOwier Publicznych nie stwierdzit,ze wystpito naruszenie, ktore unierdovia
podpisanie umowy w zwkku z tym instytucja kultury nie podzielita opinlUrzedu
Zamoéwie Publicznych i podpisata dwie umowy z fignSkanska 29 czerwca 2010 r., a 26
lipca 2010 r. podpisata umew konsorcjum PORR na rewitalizagybszaru EC-1 Zachod
wraz z zagospodarowaniem terendw wspélnych, injgcyoh wykonanie roboét
budowlanych. Dlatego te koszty umowy z fyfRORR byly wysze, ni z firmg Skanska.
Reasumujc, Urzzd Zamowié Publicznych stwierdza naruszenie ustawy, ale tigesdza,
ze jest to naruszenie, ktore mogtoby powodowaiewanienie przetargu i nie stwierdzze
miato to wplyw na rozstrzygocie posgpowania. Urad Zamowié Publicznych wyniki
kontroli i swoje stanowisko przekazuje do tbtm Marszatkowskiego i w 2011 r. rozpoczyna
si¢ intensywna korespondencja z Edem Marszatkowskim. Miata miejsce wtedy kontrola
dorazna Urzdu Marszatkowskiego. Usgd Marszatkowski podzielit w caoi wyniki
kontroli ustalone przez Usd Zaméwié Publicznych i w 2012 r. poinformowat nas w
zZwigzku z wgtpliwosciami mog zaistni€é powody do wstrzymania ¢fci naszej dotacji. Dnia
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11 lutego 2013 r. Zasgd Wojewoddztwa tddzkiego wszczyna pgmiwanie administracyjne
w sprawie okrélenia wysokdci podlegajcej zwrotowi nalenosci gtdwnej wraz z nalenymi
odsetkami za naruszenie ustawy Prawo ZamoWwigblicznych przy wyborze firm, ktorexdy
wykonywaty prace budowlane. Wszystkie informacjetybyegularnie przekazywane do
Komisji ds. Nowego Centrum todzi i byly omawiane pasiedzeniach Komisji. Dnia
26 czerwca 2013 r. Zayd Wojewodztwa tdédzkiego wszczyna drugie ppstvanie
administracyjne w sprawie okitenia wysokdci, podlegajcej zwrotowi nalenosci gtdwne;.
Czyli mamy dwa oddzielne pagowania administracyjne. Dnia 23 lipca 2013 r. 4drz
Wojewddztwa tédzkiego decyzjNr 13 RP 2013 podejmuje decyzjaby tod, jako
beneficjent zwrécito kwat 2,6 min ztotych. Natomiast 26 marca 2014 r. jesigd decyzja
Zarzadu Wojewoddztwa tddzkiego w sprawie zwrotu kwoty #ph wraz z odsetkami. Te
kwoty liczone § od poziomu naszych dofinansawaKoszty kwalifikowane w catym
projekcie wynosity ok. 120 min zilotych i dofinansamie unijne na poziomie 66% kosztow
kwalifikowanych w zwjzku z tym od kadego postpowania, ktére si odbyto Urad
Marszatkowski poyca nam wart& 25%. Caté¢ potrmconej dotacji w przypadku obu
przetargbw wynosi 20 min z czego 7 min ziotych teota, ktérej Urad domaga si do
zwrotu. Kwota ok. 13 min to jest kwota, k#GUrzad nam wstrzymuje z wyptat My z tymi
decyzjami s} nie zgadamy, trwa wymiana pism pe@azy biurami prawnymi. Dnia
30 wrzénia 2015 r. Zarmd WojewoOdztwa todzkiego w drugiej instancji ostaige
podtrzymuje swaj decyzg o tym, ze powotugc sk na swoje wyniki kontroli, kwota w
wysokaci ok. 7,2 min z obu tych przetargbw musi zéstawrocona. Urgd Miasta todzi i
EC-1 nie zgadzaj sic z decyzjami, ktére zostaty wydane przez ZdraNojewddztwa
tédzkiego. Ztaymy skargi do $du Administracyjnego w zakresie uwag do wydanejydgc
Moja wypowied: uzupetni mecenas p. Wojciech Barazki”.

Wypowied: uzupetnitmecenas p. Wojciech Barczyski ktéry powiedziat m.in.: ,Dyrektor
p. Btazej Moder przedstawit w ogolnych zarysach przednsiporu, jaki prowadzimy z
Zarzadem Wojewodztwa Lodzkiego w zakresie pomniejszeiminansowania przyznanego
dla projektu rewitalizacji EC-1. Przedmiot sporuigmany jest generalnie ze sposobem
realizacji mechanizmow wsparcia finansowego dlgghtow realizowanych przez samedz
ze srodkow pochodgzcych z budetu Unii Europejskiej. Spor dotyczy z jednej strony
zarzutow, ktore zostaty sformutowane wggm posipowania przetargowego, jakie byty
prowadzone przez bezfpedniego realizatora projektu czyli przez EC-1 £ &diasto Kultury.
Drugi aspekt sporu dotyczy zastosowania mechanikorekty finansowej, ktora jest
nastpstwem stwierdzenia naruszeprawa zamowi@ publicznych w toku prowadzonych
procedur przetargowych. Tutaj elementem, ktory @g@dl sporowi jest definicja
nieprawidtowdci, ktéra wynika z art. 2 ust. 2 rozpadzenia Rady Wspolnoty Europejskich
Nr 1083/2006. Ten dokument stanowi podstale naktadania tego typu korekt i definiuje te
sposo6b ich ustalenia. W oparciu o ten dokument k@muUnii Europejskiej, a naginie
jednostki krajowe czyli w naszym wypadku MinisteroAvoju Regionalnego wydaje
stosowne wytyczne, ktore oktaja, w jaki sposéb instytucje zajdzapce maj dokonywa
tego typu korekt. Réwnocgeie te wytyczne, jak i przywotane przeze mnie piep
rozporadzenia jednoznacznie wskazupe podstaw natazenia korekty jest stwierdzenie
wptywu na wynik posipowania i ustalenieze naruszenie, jeli miato miejsce skutkowato
finansowaniem niezasadnego wydatku lub mogto narézidzet Unii Europejskiej na
wystgpienie takiego niezasadnego wydatkusliJehodzi o sposob kontroli i procedur
pomniejszania dofinansowania to chciatbym zwidéeiwag na mechanizm kontroli
uprzedniej, ktdra miata réwniemiejsce w stosunku do tego projektu. Z mojej stron
chciatbym zwréai uwag na pewne elementy natury ogoélnej, zxene z funkcjonowaniem
systemu w praktyce. Przedmiotem sporu i kontrowexgjwarunki przetargu, jakie byty
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opublikowane w 2009 r. i ktéregsdo dnia dzisiejszego kwestionowane przez instytucj
zarzmdzapcg. Natomiast w tym zakresie, zgli chodzi o wyniki kontroli uprzednich to w
2007 r. i w 2008 r. ze wszystkich kontroli uprzezinijakie byly prowadzone przez Prezesa
Urzedu Zamowi@ Publicznych w 75% pogbowayr w 2007 r. stwierdzano #6ego rodzaju
naruszenia. Podobnie byto w 2008 r., gdzie poziamstpowar obarczonych wad wg
Prezesa ZamoOwte Publicznych to 78 pogbowar. Aktualnie ten wspotczynnik wyggia
lepiej. Oczywscie nie oznacza toze beneficjenci w peini podzielgjte interpretacje.
Natomiast aktualnie Prezes stwierdza zgodnie zrmmdop za 2014 rze 30% posipowar
bytlo obarczonych wadwg ustalé@ kontroli uprzednich w projektach finansowanych ze
srodkéw UE. Dane przytoczytem, aby zobrazéwajednej strony skalproblemu, z drugiej
strony mechanizm dziatania catego systemu. Wazwi z tym fakt stwierdzenia w 2009 r.
nieprawidtowdci w ocenie Prezesa polegeg¢j na wadliwym w jego ocenie sformutowaniu
warunkow przetargowych w tym wypadku wpisuje 8 ogolry tendeng} i wystepowat
praktycznie w kadym posgpowaniu. Rownoczmie chcielimy podkréli¢, ze wg naszych
analiz i naszych interpretacji tego typu sytuacj@maszym wypadku nie miata miejsca. Jest
bogate orzecznictwo na temat charakteru prawnedalefisPrezesa, podobnie ustale
kontrolnych instytucji zardzapcych. § to dokumenty deklaratoryjne, ktore nie g4
zadnego organu i nie mgjwigzacej mocy. Organ chc dokon& pomniejszenia
dofinansowania musi w tym zakresie dokérsamodzielnych ustalew toku procedury
administracyjnej, ktéra aktualnie jest w toku. Bm®mgac informacg, na czym polegat sporny
warunek to dla precyzji przytogz ze w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia,
zamawiagcy wskazatze wykonawca, ktory chceesubiega@ o udzielenie zamowienia w tym
postpowaniu, ktére przypomgnbyto prowadzone w trybie przetargu ograniczonega d
etapowego. W pierwszym etapie musighsikaza& oshgnicciem Bcznego przychodu netto
ze sprzedazy produktow, towar6w |1 materiatbw stanawych roboty budowlane,
sklasyfikowane w sekcji F w dziale 45 Polskiej Kigsacji Wyrobow i Ustug. Przy czym
wysoka¢ tacznego przychodu miata wynésbdpowiednio 200 min ziotych dla zadania
obejmupcego rewitalizagy EC-1 Wschdd i odpowiednio 400 min ziotych musiginasic
przychod wykonawcy, ktéry chciat¢siubieg@& o realizagy zadania rewitalizacji EC-1
Zachod. Warunki byly sformutowane na takim poziorniewagi na toze obydwa zadania
juz na tamtym etapie byly postrzegane, jako zadandn# inwestycyjnie i ich realizacji mégt
sie¢ podg¢ i nalezycie realizowa wytacznie déwiadczony wykonawca, dyspomgy duzym
potencjalem ekonomicznym. Dalszy przebieg projgptiwierdzit, ze zadania faktycznie
wymagaty znacznego potencjatu ekonomicznego. Wazkmi z tym warunek taki w naszej
ocenie byt jak najbardziej zasadnysldehodzi o cel wprowadzenia tego warunku, nigdg ni
zostaty sformutowane zarzuty w stosunku do tegg,taki warunek byt nieproporcjonalny do
przedmiotu zamoOwienia. W toku zastie® pokontrolnych przede wszystkich
zakwestionowano toze w ocenie Prezesa WYdu Zamowi@ Publicznych, a nagbnie te
zarzuty zostaty powtérzone przez instytugaradzapca, sprawozdania finansowe, ktore
wykonawcy sktadali na etapie przetargu nie zawyepaecyzyjnie tych danych i nie musiaty
ich zawierg w ocenie instytucji zaezlzapcej, poniewa nie ma takiego obowzku
prawnego. W tym zakresie w naszej ocenie ta intéapja jest kidna. Nasze stanowisko
opieramy na ustawie o statystyce publicznej, kignzewiduje w art. 30 pkt 2 oraz art. 40
ust. 1-3 obowjzek stosowania przez wszystkie podmioty gospodarkissyfikacii
gospodarczych, ustalanych przez PrezesgdurStatystyki Publicznej. g8Sto odpowiednio
klasyfikacje okrélone, jako Polska Klasyfikacja Dziatalied oraz Polska Klasyfikacja
Wyrobow i Ustug. Warunek w przetargu byt ollany w ten sposébze wykonawcy
zagraniczni mogli si postugiwa klasyfikacjami standaryzowanymi, funkcjopoymi w
obiegu meédzynarodowym, ktoreasw petni skorelowane z polgkklasyfikach. W zwigzku z
tym podmioty, ktére odwotywaly sido klasyfikacji zagranicznej w petni raga byto
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przychody powdzat z pozycy klasyfikacji polskiej. Jdi chodzi o praktyczne zastosowanie
tego warunku w tym przetargu, to zwraéaly uwag i calty czas zwracamy uwagv toku
postpowania z perspektywy przestanek riaioia korekty finansowejziten przetarg cieszyt
si¢ bardzo daym zainteresowaniem i statystycznie nfiely o wiele weksz liczbe ofert w
stosunku dasredniej liczby oferentéw, ktérzy brali udziat w pegowaniach na tego typu
roboty. Podobnie cena, jaka zostata w tym przetamyskana byta znacznie paej sredniej
kwoty oszacowanego zamoéwienia przez zamae&ajo i byta rownig przedmiotem badania
z punktu widzenia taco niskiej ceny, co jest istajrokolicznGcig w tej sprawie, poniewa
zarzuty i motywy wskazywane przy naémiu korekty odnosgsie do mechanizmu, w ktérym
Urzad Marszatkowski stwierdzae gdyby ten warunek nie byt w ten sposéb sformutoxya
to byt maze w przetargu weliby udziat inni wykonawcy i b§ maze cena bytaby asza. W
tej konkretnej sytuacji, takie dywagacje majharakter tylko teoretyczny, poniewvav
sytuacji, kiedy ceny, ktore uzyskatiy w przetargu byly jin na granicy raaco niskiej ceny i
wykonawca musiat dowodgize nie jest to razco niska cena. Trudno zakiadaeby kolejna
oferta mogta istotnie odbiegad tego putapu. Tak, jak byto powiedziane formginacedura,
zwigzana z wdrgeniem korekty przez Uged Marszatkowski ma miejsce poczysajod
2010 r., kiedy zostaty przeprowadzone najpierw kaatprzez Prezesa Wdu Zamowié
Publicznych. Po przestaniu ich do ddo Marszatkowskiego zostaly przeprowadzone
kontrole dorane i one si zakaczyly opracowaniem przez W Marszatkowski informacji
pokontrolnej 12 sierpnia 2011 r. Wad za tym w grudniu 2011 r. zostaly sformutowane
ostateczne zalecenia pokontrolne, ktére wnioskowalydrazenie przez Miasto na zasadzie
dobrowolndci korekty na putapie 25% przyznanego dofinansowami stosunku do tych
postpowal, ktdére nie zostaty zaakceptowane przez Miasto. Mistat w tym zakresie
zawarty aneks do umowy w sprawie dofinansowaniaskakowato z kolei wszeziem
postpowai zmierzajcych do zwrotu kwot, ktére zostalty Miastuzjwyptacone w ramach
tego projektu, poniewarok 2013 to byt okres realizacji, a w tym dopienemencie Urzd
Marszatkowski wszcg postpowanie ju formalne, administracyjno — prawne, prowadzone
w trybie przepiséw Kpa, ktore zmierzato do wydaskyzji okrélajacej kwot przypadajca

do zwrotu. Pogpowania nie dotyczyly rozbicia pepowai, bo dotyczyty obydwu zada
Natomiast fakt dwoéch pagiowar w tej sprawie zwgzany jest tym, ze pierwsze
postpowanie wszcgo 11 lutego 2013 r. i zmierzalo do o#Mlenia zwrotu kwoty

2 624 370,96 ziotych, ktore byly @bg pos¢powaniem zwrotowym na datwszczcia.
Natomiast z uwagi na bigcg realizacg wnioskow o pfatné& Urzad Marszatkowski
26 czerwca 2013 r. wszglzpostpowanie, zmierzage do zwrotu pozostate] i kwot,
ktore w medzyczasie byly wyptacane beneficjentowi. Finat tysdstpowai jesli chodzi o
decyzje pierwszo instancyjne ngst 23 lipca 2013 r. i 26 marca 2014 r., gdzie orgaydat
decyzje, nakazage zwrot tych kwot. Od tych decyzji Miaste sidwotato, skiadajc wniosek

0 ponowne rozpatrzenie sprawy, poniewaaj zgodnie z tokiem instancyjnym odwotanie nie
przystuguje do organu wigzej instancji, tylko nagpuje to w trybie wniosku o ponowne
rozpatrzenie sprawy przez ten sam organ. W tym dkgpgorzez Zargd Wojewodztwa
todzkiego. Odwotania zostaly zione 9 sierpnia 2013 r. od pierwszej decyzji i
9 kwietnia 2014 r. od drugiej decyzji. Aktualnie gggnowania s} zakaczylty. Zarad
Wojewddztwa todzkiego w dniu 30 wrgea br. wydat decyzje nieuwzglniagce naszych
odwota i podtrzymat rozstrzygrcia, ktére zapadty w 2013 r. oraz 2014 r., nakgzijiastu
stosownie zwrot tej kwoty ok. 2,6 min zt oraz 4,8nnzt. Zgodnie z dalszym trybem
postpowania w tej sprawie Miastu przystuguje prawo gkdo Sidu Administracyjnego, bo
decyzje nie & jeszcze ostateczne. Termin wniesienia skargi uptyw listopada 2015 r.
Obecnie jestany w trakcie finalizowania skarg i Miasto zaskaobie decyzje. 3 chodzi
jeszcze o aspekt merytoryczny sprawy, to w tokejcatocedury Urgd Marszatkowski w
zasadzie cakd¢ swoich posfpowar i wywodow ograniczyt do stwierdzeniaz itres¢
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specyfikacji mogta mie wptyw na wynik posfpowania, chociatakich dyspozycji nie wydat
Prezes Urgdu Zamoéwi@ Publicznych. Rownoczaie my wskazywaiimy w toku tego
postpowania, ze po pierwsze takie ustalenia nie mialy miejscajancharakterscisle
hipotetyczny. Wysok& uzyskanej ceny, ktora byta bardzo niska w zasaayiducza ryzyko
naraenia budetu Unii na straty, pomija¢ oczywkcie dyskusje, co do samej zasady czyli
tego,ze w naszej ocenie w ogole nie miato miejsca naniszarzepisow. Natomiast, gdyby
taka sytuacja miata miejsce i tak nie miata wptymaiwynik postipowania, co zresztjest
skorelowane z rozstrzygimiem Prezesa Ugdu Zamowié Publicznych, ktory nie nakazat
uniewanienia umowy, ani nie nakazatztponownego rozstrzygeta przetargu. Co wcej
poparlsmy to stanowisko nie tylko twierdzeniami, ale rowniw tym zakresie
zgromadzilimy stosunkowo ciekawy i obszerny materiat dowodowso pierwsze
zwracalimy uwag na statystyki, jakie Prezes Wdu Zamowi@ Publicznych prowadzi, a
mianowicie co do tego, jaka jestdnia liczba ofert w pogbowaniach przetargowych, jakie
s3 srednie ceny dla tamtego okresu. W obydwu aspekitagtiki, jakie zostaty uzyskane w
przetargachgdla nas korzystne. Uzyskatiy bardzo korzystncere, co do ktérej nie mma
domniemywa, ze mogta by jeszcze misza. Po drugie liczba oferentéw byta takzauiz
trudno zaktadg aby ten przetarg mogt ndieszerszy udziat, fi chodzi o liczle oferentow i
w zwigzku z tym nie miat transparentnego i konkurencyinegharakteru. Po drugie
przeditaylismy lacznie trzy opinie bieglych rewidentow, ktorzy poéndzili stusznéc
naszego stanowiska co do tegs,sprawozdania finansowe winny zawiereformacje
dotyczce klasyfikacji przychodow. Kolejny way dowdd, jaki przedioylismy w tej sprawie
dotyczy tego,ze w toku posipowania jeden z wykonawcéw budowlanych zwracat zsi
zapytaniem o0 sposéb zastosowania tego warunkugryrktméwitem w trakcie procedury
przetargowej i z tego tytutu instytucja zaglzapca wywodzita, z to ma potwierdzg ze ten
warunek byt niezrozumiaty lub gdnie sformutowany. W tym zakresie w§alismy kweste
bezpdrednio z wykonaweg i uzyskalimy jego pismo formalne, w ktorym wykonawca
wyjasnit, ze warunek byt dla niego zrozumiaty, nie utrudniat konkurenc;ji i odsfpienia od
udziatlu w przetargu w jego wypadku, bo ten wykonawstatecznie nie zigt oferty co
wynikato z faktu realizacji szeregu innych inwegtyluzego kalibru, co skutkowato brakiem
dalszego zainteresowaniginhwestyc. W zwigzku z tym hipotezaziwykonawca odgpit od
udziatu w przetargu z uwagi ride sformutowany warunek w naszej ocenie rowraestata
obalona. W ostatnim czasie, w toku pgstwania drugoinstancyjnego przegbsmy
najistotniejszy dowod, a mianowicie biorpod uwag argumenty podnoszone w decyzjach
wydanych w pierwszej instancji dokorilly szerokiego badania rynku. Zlegihy
profesjonalg analiz rynku, ktory po pierwsze ustalit zakres podmiotowykonawcoéw,
ktérzy mogli brg udziat w tym posfpowaniu. Stworzyt w pierwszym etapie &st
wykonawcéw, a nagpnie zrobit badania statystyczne i wywiady z repréatywn czescig
tych wykonawcéw, w toku ktorych to wywiaddw ustataly podmioty te byty zainteresowane
przetargiem, czy zamierzaly 2l ofert i czy ewentualnie odgpienie od ztaenia oferty w
przetargu zwjzane byto z kwestionowanym warunkiem. Wyniki anglizbadania
statystyczne, ktore w tym zakresie zostaly przepamene jednoznacznie potwierdga,j
prowadz do wniosku,ze w toku posipowania ci wykonawcy, ktorzy faktycznie byl
zainteresowani przetargiem 2zidi oferty. Natomiast pozostali wykonawcy, ktérzy
potencjalnie mogli br@ nie brali udziatu w pospowaniu z tego wzgtu, ze albo nie byli
zainteresowani udzialem z uwagi na inne inwestylgjdz tez w ogole nie interesowali i
przetargiem. W zwizku z tym biogc pod uwag cala¢ tych argumentow, véwietle linii
orzeczniczej, ktéra w naszej ocenie jest korzystiaabeneficjentow uweamy, ze sam fakt
stwierdzenia naruszenia, nawet gdyby te zarzuitestnie, co do naruszenia ustawy Prawo
ZamoOwier Publicznych si ostaly, nie jest rbwnoznaczny z koniecgig@ pomniejszenia
dofinansowania. Aby to nagdito niezlzdne jest wykazanie wptywu na wynik pgsbwania i
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rozmiaru tego wptywu. W obydwdéch wypadkach takitalenia nie miaty miejsca i na daie
dzisiejszy nie mamyadnego materiatu, ktéryby to potwierdzat. Mamy naittst szereg
opinii, ktére wskazwj, ze w naszym przypadku do takiej sytuacji nie dosbozwigzku z

tym do dnia 5 listopada br. wniesiemy skadp Sjdu Administracyjnego. Rownocage z

uwagi na finalizowanie juwszystkich prac i odbiér ostatecznyz EC-1 Zachdd &dziemy

sklad& wniosek o ptatn& koncowy i te pienagdze lgdziemy rozliczéd przy uwzgédnieniu

stanowiska takiegozinie zgadzamy eiz koreky wysokaci 25%. W zwyzku z tym, gdyby
rozliczenie nie nagpito w peinej wysokéci, Miastu w tym zakresieclzie przystugiwa

srodek w postaci powodztwa dad Powszechnego”.

Nastpnie przysipiono dofazy pytan:

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat: ,Nie che przedtiaé i za moment swoje
stanowisko wypowiem. Chciatemediylko upewné. We wszystkich tych przypadkach w tej
chwili juz jestgmy na etapie, kiedy Ugd Marszatkowski wydawat decyzje administracyjne
tak?”.

Odpowiedzi udzielimecenas p. Wojciech Barczyski ktory powiedziat m.in.: ,Tak. W tych
dwéch przypadkach byly najpierw wydane dwie decyejpierwszej instancji. Nagtnie po
rozpatrzeniu naszych odwats80 wrzénia organ wydat dwie decyzje, ktéreraza etap
postpowania przed Ukdem Marszatkowskim. | od tych dwoch decyzgdhiemy s¢
odwotywa do Sidu Administracyjnego”.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat: ,Czy w tych decyzjach Wyd wykazat,
jaka strat mogta Unia Europejska pos®”

Odpowiedzi udzielitmecenas p. Wojciech Barcayski ktory powiedziat m.in.: ,Tego typu
dywagacji nie ma. Nie jest wskazane,gjakrat mogtaby poni& przez Miasto. Natomiast w
tym zakresie Urgd Marszatkowski postuguje i taryfikatorem. Czyli instrukej
ministerialry, ktéra wskazuje, jakie wysoka procentowe winny mie miejsce w zakresie
pomniejszenia dofinansowania w przypadku élkr@ych narusze przepisow Prawa
ZamoOwiex Publicznych. Co w naszej ocenie jest absolutnewystarczajce, poniewa
taryfikator jest materiatem paglowym. Natomiast podstawlecyzji musi stanowiprzepis i
ten przepis méwi o konieczém wykazania szkody lub tepotencjalnego zakresu szkody, a
to do dnia dzisiejszego w naszej ocenie nigdy asgpito”.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskpowiedziat: ,Mam pytanie do Skarbnika, bo migly
analogiczg sytuacg z potgceniem przy budowie Hali Wielofunkcyjnej. | czy Udz
Marszatkowski zwrocit te 5 000 000 zt ktére nam lodd?

Odpowiedzi udzieliimecenas p. Wojciech Barcayski ktory powiedziat m.in.: ,Jdi chodzi
0 kweste dotyczca Hali Wielofunkcyjnej, to decyzja w tym zakresiesrata wydana miegt
temu. Czs¢ pienedzy w kwocie 2 800 000 Ugd Marszatkowski uznalze przypada do
zwrotu na rzecz Miasta. Natomiast co do kwoty o002 000 zt Urzd podtrzymat swoje
stanowisko i¢ decyzg zaskatylismy rowniez do §du Administracyjnego”.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat: ,Ale chyba ja wczeniej byty rozprawy
w tej sprawie?”
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Odpowiedzi udzielitmecenas p. Wojciech Barcayski ktéry powiedziat m.in.: ,Historia
oczywicie ma dhiszy charakter, poniewao juz jest kolejna sprawagdowa, ktora w tym
zakresie bdzie prowadzona. Pierwszy wyrok w tej sprawie zapadlage 3 lata temu. W
nastpstwie wyroku, ktory byt korzystny dla Miasta, pewiaz skarga zostata uwzginiona,
sprawa trafita ponownie do rozpoznania przez gh\wojewddztwa todzkiego i po trzech
latach rozpoznania tej sprawy, organ bedapiesic temu wydat decyzj w ktorej w czsci
zmodyfikowat swoje stanowisko, w i za& podtrzymat. W zwgzku z tym wniglismy
kolejmg skarg w tej samej sprawie, juco do tej czsci, w ktdrej nie zostata uwzgdniona po
ponownym rozpatrzeniu sprawy”.

Wobec braku dalszych pyt@rzystapiono do fazy dyskusiji:

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat. ,Edukacyjnie to ta informacja jest supe
wazna. Dztkuje takze Pastwu za trud podiy w tej materii. Na pocgku chciatbym
powiedzi€, ze dziatania Urgdu w tym zakresieasw petni zasadne. Natomiast dziatania
Urzedu Marszatkowskiego karygodne i¢gz mazna powiedzié, ze jest tu odwrécenie rol.
Wielokrotnie moéwitem w rénych latach,ze instytucja zammzapca powinna pomadga
beneficjentom, a nie robiwszystko,zeby im utrudnié. Niestety w tak role wszedt Urad
Marszatkowski na zasadzie powiem to niecenzurglhigokrytek”. To znaczyze jezeli na
jakims$ etapie, mimae Urzd Marszatkowski uczestniczyt w ocenach realizagpjgktu, tutaj
nawet w tych harmonogramach byto to widoczne. Nazgiku byto ,och” i ,ach”. Wszystko
zostalo przygte, take tryb przetargowy, a potem jak sdnik znalazt jak$s uwag w kontroli
Urzedu Zamowi@é Publicznych, chociasam Urad Zamoéwié Publicznych si do tego nie
doczepiat, tylko wskazatze istniala taka procedura, ale nie wnosit uwagby
zakwestionowa procedug przetargow. To jednak jakd urzednik w Urzdzie
Marszatkowskim uznat,ze lepiej to zakwestionowai bedsg sie strony procesowa
Analogiczna sytuacja byta w przypadku Hali Wieldfagnej. Chciatbym Piastwu
przypomnié, ze wtedy niestety Uegl zadziatat zbyt pochopnie, bo wtedy kiedy bytaydge
Urzedu Marszatkowskiego na patenie 5min zt to nawet wtedy nie wydat decyzji
administracyjnej, a Miasto bardzo szybko zwrocédbtmin zt i do dnia dzisiejszego Miasto
procesuje si w tej materii. Uwaam, ze i tak wygra. Natomiast co jest maejsze? Urzd
Marszatkowski nawet nie potrudziksna sporzdzenie wiasnych ekspertyz, do ktorych by si
przekonat. Ja jestem ofiatego. Che Paistwu powiedzié, ze nie tylko to byla sprawa
potragcenia 5 000 000 zt, ale tak wniosku do Rzecznika Dyscypliny Finanséw Publycim
Marszatek ,przeczotgat” mnie w RIO. Przegrat spgaw postpowaniu przed Rzecznikiem
nie tylko, ze miat bkdne podejcie, ale ze Miasto bardzo prawidtowo podchodzito w
procedurze przetargowej. Marszalek do mnie zadzwgely dosta te dokumenty. Miatem
nadzie¢, ze dostajc te dokumenty z rozprawy przestanie dziata taki sposob, jaki
podpowiadaj urzednicy. | po pierwsze jucatkowicie zwrdQci te piegdze, a tu si okazuje,
ze dalej s upiera w sprawie Hali. Zupetnie niestusznie, betdbekspertyz wykonan przez
Miasto, gdzie Marszatek zostat zraigony, poniewa pierwsze kryterium, ktére jest
najwaniejsze i pytalem o nie. Czy Marszatek wykazat tsfaCzy wykazat,ze Miasto
postpujac w takim trybie spowodowatae Unia Europejska przeptacita? @tdigdy takich
informacji Marszatek nie podat. Uwam, ze jest to dziatanie skandaliczne, poniewacimy
wielkie piengdze na procesy. Oczyseie miasto mge wyegzekwowa potem odsetki itp.,
ale to jest dziatanie kompletnie irracjonalne. Janawnicy zaapelowatbym do Uydu
Marszatkowskiego, aby przestale svygtupiat, zeby wreszcie zaeh mysle¢ w kategoriach
pomocy beneficjentom, a nie utrudniania parbeneficjentom. Taki jest moj apel, arBavu
zycze wytrwatosci. Jeszcze dopowiem tylko jednze nigdy nie miatlem pretensji do Pana
Dyrektora, ze nie mowi kwestii prawnych, tylko méwitem o tynige jak g sprawy
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strategiczne, jak toze zmieniamy program np. EC-1, tg9 ® kwestie strategiczne, gdzie
raczej prawnikami ginie powinno zastanda.

Wobec braku dalszych gtoséw w dyskusji podsumowasgikusji dokonatyrektor ,EC1
tédz — Miasto Kultury” Lodzi p. Bta zej Moder ktory powiedziat m.in.: ,ROwnie jestem
pozytywnej myli w zakresie proceséwadowych. Uwaam, ze § one niepotrzebne i
argumenty Miasta gs bardzo silne. Natomiast bardzo istotne dla mieszka Miasta i
regionow jest toze jesli Marszatek ostatecznie z nami przeggadzprave, to zaptaci buget
Wojewoddztwa czyli tak naprawdddzki podatnik, a piegdze o ktére i ssdzimy wrdg do
Brukseli. Taka jest cena tej calej sytuacji, jakansoze zdarzy”.

Ad pkt 27b Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie podtrzymania stanowiska
W sprawie skarqi pp.
— druk BRM nr 176/2015.

W imieniu Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej projekt uchwaty przedstawit
przewodniczcy Komisji p. Jan Medrzak, ktory powiedziat m.in.: ,Przedmiotowy projekt
uchwaly zostat opracowany na skutek skargi wniegi@o podgciu przez Ra¢l Miejska w
sierpniu br. uchwaly odriaie pierwszej skargi, w ktérej Rstwo zarzucali brak dziatania ze
strony Urzdu, nie udzielenie odpowiedzi w kwestiach poruszany skardze. W sierpniu br.
Rada Miejska podfa uchwat, w ktérej uznata pierwgzskarg za bezzasadn bowiem
zostaty w terminie udzielone odpowiedzi na wszystkivestie, jakie Restwo zgtaszali. Nie
odnosz sie do spraw, ktore Ratwo poruszali w tej skardze, bowiem w tej kwestii
wypowiedziat s Sgd Okregowy. Natomiast skarga dotyczyta tege, wedtug Pastwa nie
bytlo odpowiedzi, ani dziataze strony Urgdu. Uchwata z sierpnia br. uznawata skarg
bezzasadn Uchwala zostata przestana do zainteresowanyelpatiewa nie zgadzaj sic z
decyzp w dniu 2 padziernika br. ztayli kolejng skarg, w ktorej uznaj, iz pojawita s¢
nowa okoliczné¢, ktéra nie byla brana pod uwagTa okolicznaciag byta kwestia
wypowiedzi Pani Dyrektor Wydziatu Praw do Nieruchmiei w czasie trwania sesji. Komisja
zapoznala gizarowno ze skarga, jak i protokotem z posiedzBady Miejskiej i uznafmy,

iz nie jest to nowa okoliczié, ktéra powodujeze naley po raz kolejny wréd do tamtej
skargi. Wobec tego przygotowaty przedmiotowy projekt uchwaty, ktory podtrzymuje
stanowisko w sprawie skargi”.

Nastpnie przysipiono dofazy pytan:

Radny p. Witodzimierz Tomaszewski ktéry powiedziat m.in.: ,Podejmejto pytanie,
dlategoze w pierwotnym ksztatcie cztonek Komisji Gospoddvkeszkaniowej i Komunalnej
radny p. Buda przedstawit projekt, w ktérym uznawetje skargcej. Ten projekt zostat
zakwestionowany. RoOwnie podczas sesji wygtowatem w tej kwestii uznag, ze
uzasadnienie tamtej uchwaty bylo niepeine, choberdzo bogate. Czy Pan Przewodgoyz
dalej uwaa, ze to uzasadnienie uwzglniatlo wszystkie okoliczri@i w tym zakresie czy e
byty tam luki? Czy Pan mgjargumentagj ktdrg wtedy prezentowatem jest w stanie pgzyj
czy tez odrzucé?”

Odpowiedzi udzielit przewodniczacy Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej,
radny p. Jan Medrzak, ktory powiedziat m.in.: ,Dyskusja zostata skiemva na problem
bonifikaty i tu szeroko dyskutowainy zarowno na poziomie Komisji, jak i podczas sesiji
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Rady Miejskiej. Natomiast nie tego dotyczyta skargamta skarga dotyczyta tego, o czym
mowitem, zaniechania odpowiedzi. Na taki zarzutawdedzielémy, iz nie stwierdzilsmy
tego braku dziatania czy zaniechania ze stronyediirz std byta bezzasadna poprzednia
uchwata. Poniewa Skaraca nie zgadzata iz uchwad, wniosta now skarg w
pazdzierniku, podajc nowg okoliczna¢, ktéra uzasadniataby powrot do tamtej sprawy. Nie
dopatrzylsmy sk nowej okolicznéci i dlatego dzisiejszy projekt podtrzymuje tamto
stanowisko. Oczywitie nie lekcewz wypowiedzi Pana Przewodnigzzgo podczas dyskusji
na ten temat, nie tego dotyczyly te skargi. Dlategeinym przekonaniem uwem,ze skarga
oddaje sens i uznanie Komisji”.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat m.in.: ,To chyba mowimy o #dych
skargach? W moim przekonaniu pierwsza skarga dgkydego, & skataca stwierdzitaze
Miasto wprowadzitog w blad. | stata sj ofiarg tego bédu. To byh istota pierwszej skargi, a
nie to czy byta odpowiedw terminie”.

Odpowiedzi udzielit przewodniczacy Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej,

radny p. Jan Medrzak, ktory powiedziat m.in.: ,To byto jedno ze stwiem, ale w
odpowiedzi, jak otrzymata skamca byty wyj&nione wszystkie okoliczrioi i kwestie, co do
ktorych Pani si nie zgadzata”.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat m.in.: ,Nie zgadzamese tym, ale zajm
stanowisko w dyskusji”.

Odpowiedzi udzielit przewodniczacy Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej,
radny p. Jan Medrzak, ktory powiedziat m.in.: ,Wniosek Komisji po anzik jest taki, aby
dzisiaj Rada Miejska poelp uchwa¢ odnagnie podtrzymania stanowiska”.

Wobec braku dalszych pytayjtos zabratgp. Wiktoria Mielczarek , ktéra powiedziata m.in.:
.Nie otrzymatam w odpowiedzi na mppgkarg, odpowiedzi na moje pytania. Ale nieds
teraz traai na to czasu. Dgkuje za maliwos¢ zabrania gtosu, co mam nadzigomaze mi
w obronie dobrego imienia mojej rodziny. Skoro Pamiwnie zachowali gilojalnie w
stosunku do gminy, byt to cel spekulacyjny. Zaralden kosztemsrodkéw publicznych
dziafali z clgcig zysku. Chciatabym zaznaczye to odnosi si do sprzeday mieszkania na
nabytego od gminy z bonifikatw ktorym moj maz urodzit st i mieszkat 36 lat. Ja prawie
8 razem z naszymi dzimi. Wykup mieszkania z bonifikati jego powtdrna sprzedamiata
miejsce przed 2004 r., kiedy nie bylo obgmku zwrotu bonifikaty, a byto uprawnienie z
ktérego miasto Lo zrezygnowato. & Najwyzszy wypowiedziat si w takiej sprawieze
uprawniania zagdu gminy wynikagce z art. 68 ust. 2 niextly zrealizowane, jeeli Urzad
zrezygnowat ze swojego uprawnienia przed 2004 rokiBodkrélam uprawnienia, a nie
obowigzku. Jestem lojalnym obywatelem w stosunku do gmimg jestem spekulantem. Nie
zarabiam kosztemdrodkOw publicznych i nie sprzedatam mieszkania zcighzysku, a w
zZwigzku z tym, ze budowalmy nowe mieszkanie. PolepsZally swoje warunki
mieszkaniowe, czego nie ukryway i powiadomilsmy gmire w 2001 r. przy wykupie
mieszkania. Zrobitam wszystko zgodnie z prawem abhoujgcym na moment sprzegda W
mieszkaniu, ktore wtedy wybudowahy mieszkamy do tej pory. Wychowujemy dwoj
dzieci zgodnie z zasadami uczciepi lojalnosci wobec Polski, wobec Gminy i innych
urzedow. Dlatego te stowagsdla mnie tak obrdiwe. Uwazamy to za pomdwienia nas,
narazenie na szwank naszego dobrego imienia przed gppdibliczry | przez takie
pomdéwienie odebrano nam prawo uczciwie btosic w s3dzie przed podstawowymi
zarzutami. Na jakiej podstawie Miasto nas pomowiaczego za kdy urzdnikow
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powinni odpowiadé mieszkacy Miasta? Nasza skarga dotyczyta gpsy dyrektora
Wydziatlu Praw do Nieruchondoi p. Liliany Walentkiewicz — Gustowskiej. Pani [@tor
poinformowata nas przy podpisywaniu aktu notarigtneze nie poniesiemyzadnych
konsekwencji przy sprzeéh mieszkania. Na moment wtorny sprzeglaadnych zmian w
prawie nie bylo. Bylo uprawnienie gminy dgdania zwrotu bonifikaty, z ktérego Miasto
zrezygnowato, co potwierdzita kontrola CBA, o ki{ocz¢sto mowiono. Oczywicie mazna
powiedzi€, ze to nie jest wina ani ugdnika, ani mieszkacow. Nie bylo przepiséw
przegciowych. Dlaczego taka sytuacja jest tylko w todZi®aczego miasto Gliwice
zastosowato gido komunikatu Ministerstwa Infrastruktury z 2004zrktérego wynikatoze
zbycie lokalu przed dniem 22 wizea nie pociga obowizku zwrotu bonifikaty. Dla
dyrektor p. Liliany Walentkiewicz — Gustowskiej niea ré&nicy pomedzy obowjzkiem, a
uprawieniem wynikajcym z ustawy przed 2004 r. Upam, ze p. Liliana Walentkiewicz —
Gustowska wprowadzita Radnych wgéhtmowic o obowizku, ktéry nie wynikat z ustawy.
Pani, jakoswiadek zeznawata wgdzie, w zwizku z czym wnioskowataze my zostaimy
pouczeni przez uegzinika o obowizku. O nienalgytym wykonaniu zada przez Zasipce
Dyrektora Wydzialu Praw do Nierucho&m moim zdaniemswiadczy rownie fakt
pouczania mnie ustawy ktora nie miata jeszcze mocy prawnej. Peosr powiedzi€ jak
mieszkaniec mee st bronic przed tym wszystkim? Czy byt obayzek zwrotu bonifikaty
przed 2004 r. i na jakich podstawach prawnych? @ekxdziano mize nie oznacza tage nie
bylo obowgzku, tak byt obowjzek. Obywatel powinien wiedzieo swoich obowjzkach, a
organ administracji publicznej zgodnie z art. 9 Kjest zobowjzany do nalgytego i
wyczerpujcego informowania stron o okoliczwach faktycznych i prawnych, ktére mypg
mie¢ wptyw na ustalenie ich praw i obayzkow. Kontrola, o ktérej mowa dotyczyta lat 2004
— 2006, kontrole NIK 2007 r., Komisja Rewizyjna pranana wszystkim kontrola CBA
dotyczyly tylko mieszka powyzej 80 nf. Zadna z tych trzech kontroli nie obejmowata naszej
sprawy. O jakich przestankach do obexkiu zwrotu bonifikaty mowi Miasto? Na podstawie
art. 68 ust. 2 przed 2004 r. nie bylo obgekiu, a jedynie uprawnienie. Wdnik méwic o
obowigzku na sierpniowej sesji wprowadziti3awa w bhd. To,ze mam prawomocny wyrok
w tej sprawie nie odbiera mojej rodzinie prawa zeal@a pyta. Odpowiedzi na te pytania
pomog w obronie dobrego imienia naszej rodzinie. PgdBaistwa 0 ponowne rozpatrzenie
skargi i o jednoznacanodpowied. Byt obowinzek zwrotu bonifikaty przed 2004 r. tak czy
nie? Czy miasto £dd maze bezpodstawnie pomawianieszkacoéw todzi przed gdem
nazywajc ich spekulantami i nielojalnymi obywatelami?”.

Nastpnie przysipiono do prezentowanstanowisk klubowych:

W imieniu klubu radnych PiS glos zabraliceprzewodnicacy klubu, radny

p. Wiodzimierz Tomaszewskj ktéry powiedziat m.in.: ,Sprawa jest bardzo pawa.
Odwotam s¢ do dyskusji, ktora byta przy okazji rozpatrywamsikargi. Bardzazatuje z tej
perspektywy,ze nie ma radnego p. Budy. Na s&wie, skoro bdzie Postem to niektore
elementy ustawowe kbymoze uda mu si wyprostowg w Parlamencie, dotygeze kwestii
wykupu mieszka. Natomiast chg zwrock uwag, ze mymy sk wstrzymywali przed
przyjeciem przedmiotowej skargi na tej sesji, dlategoprojekt stanowiska Rady Miejskiej
dalej sytuuje Skanca i jej rodzire, jako osob, ktéra zawinita. Uwaam,ze ani nie jest winny
mieszkaniec, ktory chciat kupmieszkanie, ani ueznik i Urzad. Winnym jest ustawodawca,
ktory stworzyt fatalne prawo. W roku 2004 weszhpteepisy. Pani kupowata lokal w 2001 r.
i wtedy rzeczywicie byly przepisy, ktore powiadatye mazna kupt mieszkanie z bonifikat
Gminy stosowaly te bonifikaty i gmina mogtase@& o zwrot bonifikaty w przypadku obrotu
ta nieruchomécia, ale nie musiataSwiadomie wszystkie kolejne ekipy polityczne z tego
uprawnienia rezygnowaty. Podczas rozmowy przedsielsi Urzdu w tym wypadku byta to
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dyrektor p. Gustowska z nabywaymi. Pani Dyrektor powiedziata doktadnie to, jaikga
praktyka sprzeds, ze Miasto sprzedaje lokale, stosuje bonifikaty i praktykujezadania
zwrotu. Od 2004 r. byta obligatoryjsd zadania zwrotu i od tego momentu we wszystkich
aktach notarialnych bylo to wpisane. Nie ma tutajnyw ani urzdnika, ani take
mieszkacdw, ktérzy to kupowali. Taze nasipita jaka goraczka pod tytutem ,sprawdzamy i
zadamy zwrotu”, wynikato z jakigjnagonki, ktora miata troghwymiar polityczny. Efektem
tego byto to,ze w pewnym momencie Miasto stwierdzite sprzedawabedzie, ale tylko
tym, ktorzy lgda mieli sta nie jednego roku, a giiu lat. Chciatbym przypomnée ze potem
w szybkim tempie Miasto z tej regulacji zrezygnowabzisiaj juz chyba nie maadnego
ograniczenia stal, co do wykupu przez najegdokalu komunalnego take wysolk
bonifikata. Problem jest jednak takie uznano po tych kontrolach, atmosferze straszsara,
nigdy takiej atmosferze nie ulegatem inBavu tutaj radzitem, aby po kontroli CBA zapozna
sie z odpowiedzj, ktérg wystaliimy do CBA wtedy. Ji nie chce tego nawet komentaiva
Gtownie chodzi o toze sam wystpowatem wielokrotnie jakdwiadek przed gdami, jakie
byly intencje Miasta. Na ogo6t miesziey wtedy wygrywali. Tam, gdzie nie bylo takiego
swiadka, takiego ducha wypowiedzi to na ogot przegly. Tyle tylko, ze c& 53 winni Ci
mieszkacy. Oni kupowali w warunkach takich, kiedy zwrotniftkaty nie byt obligatoryjny.
Dzisiaj trzeba to naprawi Moéwitem Pastwu, ze w telécie pierwotnym skargi, nie
zgadzalem si z tez napisan przez skaraca, ze urzdnik wprowadzit Pani w biad. Nie
wprowadzit, poniewa wtedy, kiedy ta rozmowa byta informowat o stara&im, jaki byt, ze
Miasto nie chciato korzystaz tego prawa. Kolejne ekipy nie praktykowaly tegdy zadac
zwrotu bonifikaty. Péniej w wyniku tej nagonki, ktora nagtita po tych wszystkich
kontrolach urzdnicy tak s¢ przestraszyli, a tale wladze Miastaze w zasadzie robiono
wszystko,zeby wmowe, ze obowizek byt od samego pogiku i kazdy sk musi z tym liczy

z tym, ze taki obowazek jest. Otd nie. Jest fatalny uktad, kiedy interpretuje gmiare
przepisow z 2004 r. jako oboyziek dziatania wstecz. Czyli miesziay kupili w okr&lonym
stanie do 2004 r., a imgswmawia,ze to co zostatlo uchwalone przez Sejm i olawje od
2004 r. to dziata wstecz. Takie interpretacieusvazam niezgodne z czystym poczuciem
sprawiedliwgci. Jw nie méwe z naszymi intencjami, jako Miasta, bo Miasto oaztku
chciato i wszystkie ekipy to potwierdzatye my to traktujemy jako proces uwiaszczenia.
Chcemy,zeby mieszkacy sk uwtaszczyli na tych mieszkaniach, prtiepdpowiedzialnéc.
Do tej pory Gmina tak chceseby mieszkacy przegli odpowiedzialné¢ za utrzymanie
lokali, jako juw wiasciciele. Uwaam, ze w takim stanowisku powinno zawtzesie
informacje, o ktérych tutaj méwi One czsciowo zostaty zawarte w tamtej uchwale. Ale nie
ma tam tego podstawowego faktig zacety przepisy dziath wstecz. Nie maze intencje
Miasta byty jednoznacznegby nie korzystaz prawazadania zwrotu, ae z kolei zostato to
narzucone samagdom od 2004 r. to uwamy, ze wstecz nie powinno to dzigtaPoniewa
jest cknienie instytucji kontrolnych, to Miastogsprocesuje. To jest doktadnie tak samo, jak
Marszatek idzie dosslu i méwi to s¢ procesujmy i zobaczymy, jak to nam wdsie wyjdzie,

a po drodze czotgamy mieszka, ktdry na nasze apele odpowiedziat i wykupitsnk@anie.
Bosmy sami apelowali i do tej pory apelujenigby mieszkacy kupowali. Dlatego wniosek
konkretny jest takizeby nie przyjmowa uchwaty, tylko zmierd jej tres¢, nawgzujaca do
tych okoliczndci, o ktérych méwitem i b§ maze dzeki temu Pani bdzie mogta w dalszym
postpowaniu doj¢ swoich spraw. Ubolewam nad tyge by maze przedstawiciele Miasta
w sdzie nie przedstawili petnych okoliczéw, by¢ maze mieli strach w tym zakresie. Tutaj
troche sie nie dziwk, ale w moim przekonaniu powirsmy przyp¢ taki wyktadnik. W tym
wypadku jest ju rozstrzygngcie i prawdopodobnie Pan¢dizie musiata si odwotywa dalej,
zeby dochod# tego, a by moze po drodze ddzie jakig rozstrzygnécie ustawowe, ktore
pozwoli na tozeby te przypadki nie byty ggle rozpatrywane waslach. Wianie te zakupy,
ktore byty do roku 2004. | o to Rstwa prosg, tym bardziej,ze Pani ma rag¢j bo nawet
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Ministerstwo Infrastruktury wydawato takie interfaeje. Ale poniewa nikt nie chce podg
odpowiedzialnéci, bo jest jedna droga, o ktérej mowit Pan Budaam nadziej, ze nawet
jak Jego nie ma tutaj,ebziemy to kontynuowd zeby przypé zasad, zeby Prezydent
wnioskowat do Rady o zgedha odsipieniezadania zwrotu. Mee Prezydent w tym zakresie
podejmowa takie inicjatywy. Tutaj i tak Pani Prezydent ni®ia wystpi¢, bo jest wyrok i
Paistwo prawdopodobnieeda musieli odwotywé sie do Strasburgazeby dog¢ swoich
praw, ale proponowatbym, abmy nie pogtbiali jeszcze tego stanu. Pani jest afjar
urzednicy i Samorzd, a Parlament powinien to napréwa my powinrdimy Pani pomoc
wyjs¢ z tego, aby mogta skorzysta uprawnienia, ktore mieli wszyscy do zakupu z
bonifikaty”.

Przewodniczcy Klubu Radnych PO, radny p. Jan Medrzak powiedziat m.in.: ,To nie jest
wystgpienie klubowe, ale chciatbymesiv dwéch zdaniach odnié do tego o czym moéwit
radny p. Tomaszewski. Poruszat tu oczpme wiele stusznych gtkow. To jest kwestia
polityki Miasta, jak my podejdziemy do tych kwedtionifikat. Dzisiaj rzeczywicie jest tak,
ze nie ma przepisow, jakie byty kilka lat temu, tylke w tej sprawie skarga nie dotyczy
problemu zwrotu bonifikaty. Dotyczy czegmnego. Zarzut byt na nie udzielenie odpowiedzi
i to zostato wyjanione. Odpowietl zostata udzielona, byto to dziatanie. Natomiasibliczu
wyroku Sdu Okrgowego, jaki wydat w tej sprawie, Rada nie jesttange zmient wyroku
Sadu i uznd&, ze nagle ta bonifikata ginie naley Miastu. W zwjzku z tym to nie jest
przedmiotem uchwaty. §d popieram postanowienia uchwaty o podtrzymaniwmstaska,
wyrazonego w pierwszej uchwale z sierpnia 2015 r.”.

Nastpnie przysipiono dofazy dyskusji indywidualnej:

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskpowiedziat m.in.: ,Prawdopodobnie #&wo nie magj
przed sob tej skargi, ale skarga, ktéra zostata ponownieegioha przez Ratwa dotyczy
stwierdzenia,ze urzdnik stwierdzit, ze byt obowgzek zwrotu bonifikaty. Ja nie mam
nagrania z tej sesji, nie wczytateng 8i protokot dotyczcy tej czsci. My tak naprawe nie
odpowiadamy na to czy byto takie stwierdzenie cieybyto takie stwierdzenie. Rozumiem
linig, ktora zostata przyfa, ze dzisiaj kademu chcemy wmowij ze taki obowizek byt. OtGg
nie byto takiego obowzku. Natomiast byto uprawnienie Gminy i to jest §@arne. Co nie
oznaczaze W tamtej rozmowie, do ktérejesodwotywata Pani, kiedy byt ten zakupe
urzednik jg wprowadzit w bid. Do takiego stwierdzenia nigdy nie aeodaé, poniewa
wtedy byt taki a nie inny stan, kiedy Miasto nieciglo korzysté z tego uprawnienia. Dlatego
SposOb rozstrzygania o skardze opisany tutaj jiesttasciwy. Albo stwierdzane jest w tej
skardze czy sformutowanie podczas sesji byto takie, jezeli bylo to jest b§dnym
stwierdzeniem. Chociaintencja, kierunek prawdopodobnie jest taldby stara sic na sit
wykaza, ze byt obowszek. Nie byto takiego obowzku wtedy. Obowgzek jest od 2004 r.
Dlatego b¢dna jest tr& uchwaly, ale przy okazji apelujo naprawienie téei tamtej
uchwaty, ktora byta rozpatrywana 26 sierpnia. Apeltem,zeby nie podejmow@auchwaty w
takim ksztalcie, danam szansna jej uzupetnienie. Ratwo tego nie chcieli i dulzie chg
dalszy. Jestem przekonanie Pastwo ledac w takiej sytuacji, &da skaryc¢ dalej. Nie
uciekniemy od tego, jak tego nie opiszemydgiaie w naszej uchwale. Nie przyzgajraciji,
ze Pastwo byli wprowadzenie w b, tylko stwierdzajc, ze przepisy byty wadliwe w
zZwigzku z czym Pastwo g poszkodowani i trzeba przepisy zmieni umazliwi¢ im
realizacg tego, z czego korzystali pozostali miesakd.
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Wobec braku dalszych gtoséw w dyskusji, propozykpmisji Uchwat i Wnioskéw
prowadzacy obrady wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiakpoddat pod
gtosowanie projekt uchwaty opisamydruku BRM nr 176/2015.

Przy19 glosach,za”, 7 gtosach,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj acych skg”
Rada Miejskapodjeta uchwak Nr XIX/431/15 w sprawie podtrzymania stanowiska w
sprawie skargi pri G <k6ra stanowi zalacznik nr 34
do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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27B.1. Rozpatreenie projeliy uchwalyw sprawie podtrzymania stanowiska w sprawie skargi pp. . (R - druik BRM
nr 1762015,

Wyniki zapisano dnia: 2015-10-28, 15:00

Imie | narwisko

Bartcrak Biieta

Bartnsiak Malgorrata

Buclrifiska Joanna

® = x|
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Giowacki Tomasz

Hubest Boguskaw

]
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]
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LA s L | b o=
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Rareim:

Wydrukowano dnia 2015-10-29 o godzinie 12:02:23.

Strona: 1z 1
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Radny p. Adam Wieczorekzgtosit wniosek formalny o wprowadzenie do puizu obrad
projektbw  uchwat opisanych w drukach: druk BRM nr 180/2015 a take
—druk BRM nr 181/2015 oraz —druk BRM nr 182/2015.

Prowadzacy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak poddat
pod gtosowanie wniosek o wprowadzenie do poke obrad w pkt 27c projektu uchwaty w
sprawie terminu rozpatrzenia skarg ||| G <uk BRM nr 180/2015.

Przy 27 gtosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj acych
si¢” Rada Miejskawprowadzita do porzzdku obrad powsszy projekt uchwaty /wniosek
uzyskat bezwzgldng wigksza¢ ustawowego sktadu Rady — 21 gtosy/.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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27B.2. WipFowadzenie do porzdku cbrad punktu 27 C - druk BRM nr 180/2015.

Wyniki zapisano dnia: 2015-10-28, 15:02
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Wydrukowano dnia 2015-10-29 o godzinie 12:02:35.

Strona: 1z 1
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Nastpnie prowadzacy obrady, wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
poddat pod gtosowanie wniosek o wprowadzenie dagodu obrad w pkt 27d projektu
uchwaly w sprawie terminu rozpatrzenia skargi go
—druk BRM nr 181/2015.

Przy 27 gtosach,za” , braku gtosow,przeciwnych” orazbraku gtoséw,wstrzymuj acych
si¢” Rada Miejskawprowadzita do porzadku obrad powsiszy projekt uchwaty /wniosek
uzyskat bezwzgldng wieksza¢ ustawowego sktadu Rady — 21 gtosy/.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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27B.3. Wiprowadzenie do porzadiu cbrad punktu 27 D - druk BRM nr 161/2015.

Wyniki zapisano dnia: 2015-10-28, 15:02

Imie | narwisko

Bartcrak Bibieta

Bartosiak Makgorzata

Budrifiska Joanna

Bulak Sebactian

Dephuda Kami

Giowacki Tomasz

Hubert Boguskaw

Jeziorski Kamil

Kacprzak Tomasz

Kapka Karolina

Malinowska-Disrowy Monika

Marzec Radostaw

Malusrak Grregore

Matsrewska Malgorzata

Moskwa-Wodnicka Malgorzala
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Niewiadomska-Cudak Madgorzata

Pawdowskl Sylwester
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Wydrukowano dnia 2015-10-29 o godzinie 12:02:54.
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Nastpnie prowadzacy obrady, wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
poddat pod gtosowanie wniosek o wprowadzenie dagou obrad w pkt 27e projektu
uchwaty w sprawie skargi ||| | | | I 2o« ziatanie PrezydemMiasta todzi
—druk BRM nr 182/2015.

Przy 27 gtosach,za” , braku gtosow,przeciwnych” orazbraku gtoséw,wstrzymuj acych
si¢” Rada Miejskawprowadzita do porzadku obrad powsiszy projekt uchwaty /wniosek
uzyskat bezwzgldng wieksza¢ ustawowego sktadu Rady — 21 gtosy/.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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27B 4. Wiprowadzenie do porzdiu cbrad punktu 27 E - druk BRM nr 162/2015.

Wyniki zapisano dnia: 2015-10-28, 15:03

Imie | narwisko
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Nastpnie prowadzacy obrady, wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
poddat pod gtosowanie wniosekazine procedowanie punktéw od 27c do 27e.

Przy 24 gtosach,za” , braku gtosow,przeciwnych” orazbraku gtoséw,wstrzymuj acych
si¢” Rada Miejskagrzyjeta wniosek /wniosek uzyskat bezwezdha wieksza¢ ustawowego
sktadu Rady — 21 gtosy/.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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27B.5. tacme procedowanie puriktde: od 27 C do 27 E porzadia obrad.

Wyniki zapisano dnia: 2015-10-28, 15:03
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Wydrukowano dnia 2015-10-29 o godzinie 12:03:40.

Strona: 1z 1
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Nastpnieprzewodniczcy Rady Miejskie p. Tomasz Kacprzakzgtosit wniosek formalny o
wprowadzenie do pogdku obrad w pkt 27 f projektu uchwaty sprawie zmiarsktadach
osobowych komisji druk BRM nr 185/2015.

Nastpnie prowadzacy obrady, wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
poddat pod gtosowanie powszy wniosek.

Przy 28 gtosach,za” , braku gtosow,przeciwnych” orazbraku gtoséw,wstrzymuj acych
si¢” Rada Miejskawprowadzita do porzadku obrad powsiszy projekt uchwaty /wniosek
uzyskat bezwzgldng wieksza¢ ustawowego sktadu Rady — 21 gtosy/.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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278 6. Wirowadzenie do porzadiu obrad punktu 27 F - druk BRM ne 185/2015.

Wyniki zapisano dnia: 2015-10-28, 15:04
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Nastpnie przysipiono dotacznego procedowania punktéw od 27c do 27e

Ad pkt 27c Rozpatrzenie projektu uchwaly w_sprawieterminu rozpatrzenia skargi
o. [ © - druk BRM nr 180/2015.

Ad pkt 27d Rozpatrzenie projektu uchwaly w_sprawieterminu rozpatrzenia skargi
. 0 — druk BRM nr 181/2015.

Ad_pkt 27e _Rozpatrzenie projektu _uchwaly w_sprawe skargip. || GzGzG:
0 na dziatanie Prezydenta Miasta t odzi
— druk BRM nr 182/2015.

W imieniu Komisji Ochrony Zdrowia i Opieki Spotecznej projekty uchwaty przedstawit
przewodniczcy Komisji radny p. Adam Wieczorek, ktory powiedziat min.: ,Prositbym o
przyjecie wszystkich trzech drukow. Pierwsze dwa dagymzedhienia terminu rozpatrzenia
skargi. W przypadku druku BRM nr 180/2015 skargdywga w dniu 30 wrzénia 2015 r.
Przedtienie bytoby analogicznie o migsipowyzej terminu wynikajgcego z Kpa, czyli do
30 listopada 2015 r. W przypadku druku BRM nr 1812 skarga wptywta w dniu 12
pazdziernika 2015 r. i przedhenie bytoby analogicznie do 12 grudnia 2015 mpi&fpadku
ostatniej skargi, skagcy zawart dwa zastrzenia. Przede wszystkim po pierwsze
nieudolnego zdaniem skacego okrélenia zada MOPS-u w todzi. Drugi zarzut dotyczyt
tego, ze w Punkcie Pracy Socjalnej przy ul. Motylowej 4 rbyto drukéw i wnioskéw
dotyczicych zasitkéw i dodatkdw. Komisja Ochrony Zdrowi®pieki Spotecznej otrzymata
w tym zakresie wyjgnienia od Miasta. W ramach wyjaen wskazano,4 zadaniem Centrum
Swiadczér Socjalnych przy ul. Urgdniczej 45 jest przydzielaniéwiadcze i zasitku, w
zZwigzku z tym nie jest to kompetencja MOPS-u, zadnych jego komorek. W zgaku z tym
nie ma obowdzku, aby tego typu druki musiaty bydostpne w lokalizacji, jak wskazat
Skaracy. Jeeli chodzi o kwesti zwigzarg z nieudolnym zdaniem skaicego okréleniem
zada MOPS-u tutaj naley wskazé, iz cigzko jest okréli¢ czy wystpuje taka nieudolrig w
kontelécie tego,ze schemat organizacyjny i zakres zadaszczegélnych MOPS-u jest
okreslony w zaradzeniu Nr 59/72/6/14 czyli Prezydent w sposob skang okrélit zakres
zada jednostki. Skargzgodnie z jej trécig uznaje si za bezzasadn

Wobec braku pytg opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zgke do dyskusiji
indywidualnej oraz propozycji Komisji Uchwat i Wrskow prowadzacy obrady
wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiakpoddat pod gtosowanie projekt
uchwaty opisany vdruku BRM nr 180/2015.

Przy22 gtosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj acych
si¢” Rada Miejskapodjeta uchwat Nr X1X/432/15 w sprawie terminu rozpatrzenia skargi
o. G 0. kiora stanaalycznik nr 35 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczoslypgeniej.
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Wyniki ghosowania jawnego imiennego nad punktem:

27C. Rozpabrzenie | mopiniowanie projekiu uchwaly w sprawie terminu rozpabrzenia skargl po oo oo - Onik BRM nr
180/2015.
Wiynild zapisano dnia: 2015-10-28, 15:08
Lp. |Imie i narwisko ZA PRIECTW WSTRIYMANY
1. |Bartcrak Bibieta X
2. |Budrifiska Joanna X
3. |Bulak Sehastian X
4. |Dephda Kami X
5. |Ghowacki Tomasz X
6. |Hubsrt Boguskaw X
7. |Jeriorskl Kamil X
8. |Kacprzak Tomasz X
9. |Kacronowskl Ancrrej X
10. Kepka Karoling X
11. |Marzec Radostaw X
12, |Matusrak Greegorz X
13. |Matusrewska Malgorzata X
14. |Moskwa-Wodricka Madgorzalta X
15. |Niewiadomska-Cudak Malgorzata X
16. |Pawdowski Sylwester X
17. |Preybyla Mariuse X
18. |Senik Paulina X
159, |Tomaszewski Wiodsimierz X
. |Walssedk Maleisr X
1. |Wieczorek Adam X
22, |Zadewski Marcn X
Wyniki ghoscwaniaz 2 o 1]
Dsoby obecne, ktdre nie glosowaly:
Lp. |Imiei narwisko NIE GLOSOWALEM [ GLOSOWALAM
1. |Bartosiak Malgorzata X
2. |Bartosz Katermyma X
3. |Bliniuk Pawet X
4. | Buda Waldemar X
5. |Malnowska-Dsowy Fonla X
6. |Reszpondek Rafz X
7. |Skwarka Wiadysiaw X
8. |Stasisk Krzysziof X
9. |TumSowicz Janskaw X
RATem: 9
Wydrukowano dnia 2015-10-29 o godzinie 12:04:24, Strona: 1z 1
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Nastpnie prowadzacy obrady wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
poddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisangireku BRM nr 181/2015.

Przy24 glosach,za”, braku gtosow,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj acych
si¢” Rada Miejskapodjeta uchwat Nr X1X/433/15 w sprawie terminu rozpatrzenia skargi
o. [ 0. ktora stanaalcznik nr 36 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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27D Rezpatrzerie | zaciniowanie projekty uchwaly W sprawie termin FoZpalrmenia SKansi P ... ... - druk BRM ne
181/2015.

Wyniki zapisano dnia: 2015-10-28, 15:08
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Wydrukowano dnia 2015-10-29 o godzinie 12:04:40.
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Nastpnie prowadzacy obrady wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
poddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisangireku BRM nr 182/2015.

Przy23 glosach,za”, braku gtosow,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj acych

sie” Rada Miejskapodjeta uchwat Nr XI1X/434/15 w sprawie skargi p Gzt
0 na dziatanie Prezydenta Miasta tokthra stanowizalgcznik nr 37

do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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27E. Rozpatrzenie | Iopinkowanie projekt uchwaly W sprawie SKaRgi P oo oo oon na driatanie Preryenta Miasta kods -
druik BAM nr 162/2015.

Wyniki zapisano dnia: 2015-10-28, 15:09
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Elele === = |E

Kapka Karolina

Marzec Radostaw

Matuisral Grregore

Mathsrewska Malgorzata

Moskwa-Wodnicka Masgormla

Hiewiadomska-Cudak Madgorzalta

Pawdowskl Sylwester

= b ied b e

Preytyyla Masiiiar

B

Tomasrews ki Wiodrsmesrz

B

Tumiowicz Janosiaw

b
=

‘Walssek Maleisz

B

‘Wieczorek Adam
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Zakeveck] Mardin

'Wyniki gloscwania:
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Osoby

obecne, kbdre nie ghosowaty:

Imie i narwisko

NIE GLOSOWALEM / GLOSOWALAM

Bartosz Katarzynia

Biltiniuk Pawel

Buda Walklemar

Malincwska-Diszowy Monika

Reszpondek Rafal

Setnik Pauling

Skwarka Wiadysiaw

=l el Bl Bl s Bl Bl 1)

Stasiak

Rareim:

Wydrukowano dnia 2015-10-29 o godzinie 12:05:04.

Strona: 1z 1
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Ad pkt 27f Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmiany w skiadzie osobowym
komisji Rady Miejskiej w todzi — druk BRM nr 185/2015.

Projekt uchwaty przedstawprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzakmowigc
m.in.: ,Bardzo prosg o podgcie uchwaly, ktorej w 8§ 1. powotuje ¢siradry Katarzyre
Bartosz do sktadu Komisji Promocji Miasta i Wsp@lgy Zagraniczne;.

Wobec braku pytg opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zgkes do dyskusiji
indywidualnej przysipiono do prezentowania propozycji Komisji Uchwa¥nioskow:

Przedstawiciel Komisji Uchwat i Wnioskow radna p. Karolina K ¢pka poinformowataze
radna p. Matgorzata Moskwa — Wodnicka zgtaszg ginacy w Komisji Edukacii.

Nastpnie przewodniczcy rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak przyjat poprawlke jako
autopoprawk.

Nastpnie prowadzacy obrady wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
poddat pod gtosowanie projekt uchwaly opisanydwku BRM nr 185/2015 wraz z
autopoprawh.

Przy 25 glosach,za”, braku gtosow,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj acych
si¢” Rada Miejskgodjeta uchwat Nr XIX/435/15 w sprawiezmiany w sktadzie osobowym
komisji Rady Miejskiej w todzi, ktéra stanowatgcznik nr 38 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Wyniki ghosowania jawnego imiennego nad punktem:
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27F. Rorpakrrenis projekiu uchwady w sprawie rmiany w skiadrie osobowym Komisfi Rady Misjskie] w bodsl - drulk BRM nr 185/2015
WAz 2 autopoprewie.

Wyniki zapisano dnia: 2015-10-28, 15:11

Lp. |imie i narwisko za PRIECIW WSTRZYMANY

1. |Bartcrak Bittieta X

2. |Bartnsiak Mabgorzata X

3. |Budsifisia Joanna X

4. |Bulak Sebastian X

5. |Deptula Kamd X

6. |Giowack Tomasz X

7. |Hubest Bogustaw X

8. |leriorski Kamil X

9. |Kacprzak Tomasz X

10. |Kaczorowski ancrzej X

11. |kepia Karolina X

12. |Marer Radoskzw X

13. |Matusrak Greegors X

14. |Matuszewska Magorata X

15. |Moskwa-Wodnicka Malgorzmta X

16. |Miewiadomska-Cudak Makyorzata X

17. |Fawiowski Sylwester X

18. |Proybyia Mariusz X

19, |setik Pauiina X

20. |stasiak Kezysztof X

21. |Tomaszewsk Wiodzimierz X

72 |Tumilowice Jarostaw X

73. |walssek: Mateisz X

24. |wieczorek Adam X

5. |Zateveski Marcin X
‘Wyniki gloscwania: 25 o 1]
Dsoby obecne, kbdre nie glosowaly:

Lp. |Emieg i nazwisko NIE GLOSOWALEM GLOSOWALAM

1. |Bartosr Katermyna X

2. |Bitniuk Pawed X

3. |Buda Waldemar X

4. | Malinowska-Diszowy Monika X

5. |Reszpondek Rafat X

6. |Siwarka wiadysiaw X
Razem: 6
Wydrukowano dnia 2015-10-29 o godzinie 12:05:37. Strona: 1z 1
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Ad pkt 28 Informacja Przewodniczaceqo Rady Miejskie] w todzi o analizie wiadczen
majatkowych ztozonych przez radnych Rady Miejskiej w todzi
w_terminie 30 dni od dnia zizenia slubowania oraz na dzieé 30 kwietnia
2015 r. wedtug stanu na dzie 31 grudnia 2014 r.

Informacja zostata de¢zona do protokotu i stanowatacznik nr 39.

Ad pkt 29 Informacja Prezydenta Miasta todzi o andizie oSwiadczar majatkowych
ztozonych w okresie od 1 pzdziernika 2014 r. do 30 wrzénia 2015 r.
przez osoby petnace funkcie publiczne w_miejskich jednostkach
organizacyjnych i w__organach zaradzajacych gminnymi _osobami
prawnymi oraz osoby wydapce decyzje administracyjne.

Informacja zostata de¢zona do protokotu i stanowatacznik nr 40.

Ad pkt 30 Zapytania i wolne wnioski.

Nikt nie wyrazit woli zabrania gtosu.

Ad pkt 31 Zamkniecie sesji.

Wobec zrealizowania pagdku obrad prowadzacy obrady wiceprzewodnicacy Rady
Miejskiej p. Krzysztof Stasiak zamkmyt XIX sesg Rady Miejskiej w todzi o godz. 15,10.



