Protokot Nr LI/17
z LI /nadzwyczajnej/ sesji Rady Miejskiej w todzi
odbytej w dniu 5 czerwca 2017 r.

|. Stan Rady:

40 radnych, obecnych — 37 radnych, 3 nieobecnywbusprawiedliwionych.

[l. Radni nieobecni:

1/ p. Monika Malinowska - Olszowy — nieusprawiedowa
2/ p. Sylwester Pawtowski — nieusprawiedliwiony
3/ p. Jarostaw Tumitowicz — nieusprawiedliwiony

Lista obecnéci os6b zaproszonych stanométacznik nr 1 do protokotu.

Lista obecnéci radnych porie;j.
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Lista obecnoéci
radnych Rady Miejskiej w Lodzi
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Pawel Blizniu

Joanna Budzins
Sebastian Bulak
Marcin Chruscik
Kamil Deptuta
Bartosz Domaszewicz
Bartlomiej Dyba-Bojarski
Tomasz Glowacki

Bogustaw Hubert

Kamil Jeziorski

Tomasz Kacprzak

Andrzej Kaczorowski
Karolina Kepka

Anna Lucinska

Yukasz Magin

Monika Malinowska-Olszowy

Rafal Markwant
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21. Radostaw Marzec
22. Grzegorz Matuszak
23. Matgorzata Matuszewska

24. Jan Medrzak
25. Matgorzata Moskwa-Wodnicka
26. Matgorzata Niewiadomska-Cudak
27. Urszula Niziotek-Janiak
28. Sylwester Pawtowski
- 29. Mariusz Przybylta
30. Maciej Rakowski
31. Rafat Reszpondek
32. Paulina Setnik
33. Wiadystaw Skwarka

34. Krzysztof Stasiak

35. Wlodzimierz Tomaszewski
36. Jarostaw Tumitowicz
: 37. Mateusz Walasek

38. Marta Wandzel

39. Adam Wieczorek

40. Marcin Zalewski
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[1l. Obrady rozpocz ety sie o godz. 12,10.

V. Ustalenia.

Otwarcia obrad LI /nadzwyczajnej/ sesji Rady Migskw todzi, zwotanej na wniosek
Prezydenta Miasta todzi, dokonakzewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak.
Tres¢ wniosku stanowkeatacznik nr 2 do protokotu.

W dalszej kolejnéci prowadzacy obrady, przewodnicacy Rady Miejskiej p. Tomasz
Kacprzak powitat radnych izaproszonych @b uczestnicacych w obradach oraz
mieszkacow todzi przystuchujcych s¢ obradom. Poinformowate zgodnie z podpisami na
liscie obecnéci na sali obrad obecnych jest 20 radnych, czyt guorum i Rada Miejska
moze podejmowauchwaty.

Nastpnie prowadzcy obrady naekretarzy obrad wyznaczyt nasipujacych radnych:
1) p. Rafata Reszpondka,
2) p. Wiadystawa Skwarle.

Jednoczénie poinformowat,ze w zwigzku z wprowadzeniem elektronicznego systemu
glosowania sekretarze obrad nigdd liczyli gtoséw. Swoy czynnaéé¢ podejny w przypadku
awarii lub odejcia przez RagiMiejska od elektronicznego gtosowania.

W ramach komunikatow organizacyjnych poinformowatw najblizsz srode odkeds sie
spotkania przedsesyjne zwane z LIl segj, zaplanowagna 14 czerwca 2017 r.

W dalszej kolejnéci prowadzacy obrady, przewodnicacy Rady Miejskiej p. Tomasz
Kacprzak zaproponowat wprowadzenie ogranitzezasowych wygpien, jakie miatyby
obowigzywat na biegcej sesji: prezentacja projektu uchwaty — 10 mityskusja na temat
projektu uchwaty: przewodnigzy kluboéw — 8 min., przewodnigey Komisji - 7 min.,
indywidualne wysgpienia - 5 min. (radny ni@ wysgpi¢ tylko 1 raz), replika - 1 min.,
Prezydent Miasta, Wiceprezydenci — 8 min. Dyskusg@ temat interpelacji: radny
interpelupcy - 5 min. - radny miee wysgpic¢ 1 raz, inni radni — 2 min. - radny m@®wyspic¢

1 raz, Prezydent Miasta i Wiceprezydenci - 10 miadny interpelant na zakozenie - do

1 min. Ustne interpelacje, zapytania, wolne wniosklo 3 min., pisemne interpelacje: do
wyczytania - il@¢ stron bez ogranichgewygtaszana tezowo - do 3 min.

Nastpnie prowadzacy obrady poddat pod gtosowanie propozycje ograniczzasowych
wystapien, jakie miatyby obowjzywat na bieacej sesji.

Przy 24 gtosach,za” , braku gtoséw,przeciwnych” oraz3 gtosach,wstrzymuj acych sg”
Rada Miejskarzyj eta propozycje wprowadzenia ograniézezasowych wysgpien.
Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Wiymiki ghosowania jawnego imennego nad punktem:
1. Propozycie ograniczen czasowych wystgpien.

Wymiki zapisano dnia: 201 7-06-05, 12:12

Irniie i mazwisko

PRIECIW

WSTRZYMANY

Bartczak Efbieta

Bartosiak Malgorzata

Bartosz Katarzyna

Blizniuk Pawet

AR

Bulak Sebastian

Chiuzcik Marcin

Deptuta Kamil

Domaszewicz Bartosz

Ghowadki Tomasz

Hubert Bogusiaw
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Jeziorski Kamil
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Kacprzak Tomasz
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Kamorowski Andrzej
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14

Magin bukasz

15

Markwant Rafal
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16

Marzec Radostaw

17

Matuszak Grzegorz

18

Matuszewska Malgorzata

1o

Moskwa-Wodnidea Malgorzata

20

Medrzak Jan

21.

Miziohek-Janiak Urszula

22

Przybyla Mariusz

23

Reszpondek Rafal

24,

Skwarka Wiadystaw

25

‘Walasek Mateusz

26.

Wiezorek Adam

27.

Zalewski Marcin
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1.

Stasiak Krzysztof

Razem:
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W dalszej kolejnéci prowadzacy obrady, przewodnicacy Rady Miejskiej p. Tomasz
Kacprzak poinformowat, ze wraz z zawiadomieniem o zwotaniu sesji Rady Miejs
doreczony zostat radnym pardek obrad stosownie do art. 20 ust. 1 ustawy o smutine
gminnym. Zgodnie z art. 20 ust. 1a ustawy o sagtiziz gminnym, Rada nie wprowadzi
zmiany w poradku obrad bezwzgtng wickszdcia gltosow ustawowego sktadu Rady
Iw przypadku Rady Miejskiej w todzigsto 21 gtosy/. W przypadku sesji nadzwyczajnej
dodatkowo wymagana jest zgoda wnioskodawcy.

Nastpnie, w zwazku z 8§ 9 ust. 2 Regulaminu Pracy Rady Miejskiegypgpiono do
zgtaszania wnioskow dotygeych poradku obrad oraz wnioskéw o charakterze formalnym.

Radna, p. Urszula Niziotek — Janiakzaproponowata wprowadzenie do pgmizu obrad
pkt. 9a dotyczcego informacji Prezydenta Miasta £odzi nt. tegar@go naboru uczniéw do
Szkoty Podstawowej Nr 2 w Lodzi.

Wiceprezydent Miasta p. Wojciech Rosicki zaproponowat wprowadzenie poiagze]
informacji na kolejn sesg Rady Miejskiej, kiedy obecnyc¢lzie wiceprezydent Miasta
p. T. Trela odpowiedzialny na sprawy edukacyjne.

Wobec braku zgody wiceprezydenta Miasta na wproemiéz powyszego punktu,
prowadzacy obrady, przewodnicacy Rady Miejskie] p. Tomasz Kacprzaknie poddat
pod gtosowanie propozycji zgtoszonej przez ggpnUrszu¢ Niziotek — Janiak. Jednoczee
zaapelowat o przekazanie sprawy wiceprezydentowashdi p. T. Treli i przedstawienie
Komisji Edukacji oraz radnym pisemnej informaciji. mégorocznego naboru uczniéw do
Szkoty Podstawowej Nr 2 w todzi.

Porzzdek obrad LI /nadzwyczajnej/ sesji, stan@aalacznik nr 3 do protokotu.

Ad pkt 2 — Powotanie Komisji Uchwat i Wnioskow.

Prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzakpoprosit, aby
przewodniczcy klubow radnych zgtaszali swoich przedstawicidb Komisji Uchwat
i Wnioskow.

Przewodniczcy Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwdci p. Sebastian Bulakzgtosit
kandydatw radnego p. Marcina Zalewskiego.

Przewodniczicy Klubu Radnych Platformy Obywatelskie] p. Mateusz Walasek zgtosit
kandydatug radnego p. Andrzeja Kaczorowskiego.

Wiceprzewodniczca Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej p. Migorzata
Moskwa - Wodnicka zgtosita kandydatyrradnej p. Katarzyny Bartosz.



Nastpnie kandydaci zgtoszeni Komisji Uchwat i Wnioskowyrazili zgod: na prae
w Komisji.

Wobec braku innych propozycprowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej
p. Tomasz Kacprzak poddat pod gtosowanie zaproponowany skiad Komisghwat
i Wnioskow.

Przy30 gtosach,za”, braku gtosow,przeciwnych” i braku gtoséw,wstrzymuj acych si”
Rada Miejska powotata KomisjJJchwat i Wnioskéw w skiadzie:

p. Katarzyna Bartosz,

p. Andrzej Kaczorowski,

p. Marcin Zalewski.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).

Wimiki glosowania jawnego imiennego nad punktem:
2 Powolanie Komisji Uchwat | Wnicskow.

Wimiki zapisano dnia: 2017-06-05, 12:16

Imnig | nazwisko

. |Bartczak Ekbieta
Bartosiak Matgorzata
. |Bartosz Katarzyna
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4. |Blizniuk Pawel
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9.

. | Bulak Sebastian

Chruscik Marcin

. | Deptuta Kamil

Domaszewicz Bartosz
. | Dyba-Bojarski

10. | Ghowacki Tomasz

11. |Hubert Bogusiaw

12 |Kacprzak Tomasz

13. |Kaczorowski Andrzej
14, |Kepka Karclina
15. | Lucifiska Anna
16 | Magin Eukasz
17. |Markwant Rafal
1B [Marzec Radoskaw
10, |Matuszak Grzegomr
20 |Matuszewska Malgorzata
21. | Moskwa-Wodnidka Malgorzata
22 |Medrzak Jan
23, |Niewiadomska-Cudak Malgorzata
24, | Nizictek-Janiak Urszula
25 |Przybyla Mariusz
26 |Reszpondek Rafal
27. | Skwarka Wiadyslaw
28 |Stasiak Krzysztof
20 |Walasek Mateusz
30 |Zalewski Marcin
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Jeziorski Kamil

(Wieczorek Adam
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Ad pkt 3 - Przyjecie protokotéw z poprzedniej sesji Rady Miejskiej w.odzi.

Prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poinformowat,ze zgodnie z § 26 ust. 3 Regulaminu Pracy Rady Migjs,Protokét wyktada

sie do wghdu w terminie 15 dni od zakozenia sesji”. Ostatnia sesja Rady Miejskiej odbyta
sic 20 maja 2017 r. Zatem protokdt z L sesji Rady Bkaj zostanie przygly na kolejnej
sesji.

Punkty 4, 5, 6 i 7 pordku obrad - Informacje o trybie i sposobie zatatwia interpelacii

i zapytaz radnych, Interpelacije i zapytania pisemne, Sprawagia z wykonania uchwat
Rady Miejskiej w todzi i z dziatalsoi Prezydenta Miasta todzi w okresie ¢dry sesjami,
oraz_Sprawozdanie z dziatal§g Przewodnicacego Rady Miejskiej w todzi w okresie
Miedzy sesjami zostarerealizowane po przerwie obiadowe;j.

W dalszej kolejnéci prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz
Kacprzak zgtosit wniosek odczne procedowanie punktéw 8 i 9 pgaku obrad, po czym
poddat go pod gtosowanie.

Przy 28 gtosach,za”, braku gtosow ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj acych se” Rada
Miejskazdecydowata o4cznym procedowaniu punktow 8 i 9 poradku obrad.
Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Wiymiki ghosowania jawnego imennego nad punktem:
8. tgrzne procedowanie punktow 8 i 9 porzadku obrad.

Wymiki zapisano dnia: 201 7-06-05, 1218

Irniie i nazwisko PREECTW WSTRIYMANY
Bartczak EEbieta
Bartosiak Matgorzata
Bartosz Katarmyna
Blizniuk Pawet

Bulak Sebastian
Chruscik Marcin
Deptuta Kamil
Domaszewicz Bartosz
Ghowacki Tomasz
Hubert Bogusiaw
Kacprzak Tomasz
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12 |Kacmorowski Andrzej
13 |Kepka Karolina
14 |Lucinska Anna
15 |Magin tukasz
16 |Marzec Radostaw
17. | Matuszak Grzegorz
18 |Matuszewska Malgorzata
18 | Moskwa-Wednicka Malgorzata
20 |Medrzak Jan
21. | Miewizdomska-Cudak Malgorzata
22 |Niziohek-Janiak Urszula
23 |Przyiyla Mariusz
24 |Reszpondek Rafal
25 | Skewarka Wiadyslaw
260 | Walasek Mateusz
27 | Wieczorek Adam
28 | Zalewski Marcin
‘Winiki glosowania:
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Osoby obecne, ktare nie ghosowaky:

Lp. [Imie i nazwisko NIE GEOSOWAEEM/GEOSOWAEAM
1. |Dwba-Bojarski Bartbomiej
Jezicrski Kamil
Markwant Rafal

Stasiak Krzysztof

Razem:

B
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Ad pkt 8 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmian budzetu oraz zmian
w budzecie miasta todzi na 2017 rok - druk Nr 143/2017.
Ad pkt 9 - Rozpatrzenie projektu uchwaty zmieniapcej uchwak w sprawie uchwalenia
Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta todzi na I 2017 — 2040 -
druk Nr 144/2017.

W imieniu Prezydenta Miasta projekty uchwaty przedst skarbnik Miasta p. Krzysztof
Maczkowski, ktéry powiedziat m.in.: ,Projekty przedmiotowey konsekweng uwag
zgtoszonych do wnioskéw o dofinansowanie do prdjektewitalizacji obszarowej nr 1, 4, 7
i 8 przez Urad Marszatkowski w todzi. Niezfgne jest dokonanie zmian w bigtie Miasta
na rok 2017 oraz Wieloletniej Prognozie Finansowg.czterech projektach realizowanych
przez Zarzd Inwestycji Miejskich oraz Biuro ds. Rewitalizadficzne naktady w WPF
zwickszap sie 0 419 531 zt. Jeli chodzi o rok 2017, to zaréwno strona wydatkoye,

i zmniejszenia oraz zwkszenia g na kwot 3 258 373 zt. Zmniejszenia dotycprojektow 1,
4, 7 i 8. Natomiast zwkszenia w zakresie tych czterech projekt@wa kwot 3 214 591 zi.
R&znica, jaka powstaje w wysoka 43 782 zt bylaby przeznaczona na zadanie jedzom
Biura ds. Rewitalizacji w zakresie rewitalizacjiszlarowej centrum todzi. deli chodzi o
projekt opisany w druku 144/2017, to dodatkowo tadh 2018-2022 zawartg gmiany na
powyzszych projektach, ktére per saldoglagastpujacy wynik:

- w 2018 r. zmniejszenie o0 720 519 zt,

-w 2019 r. zwgkszenie 0 9 291 395 zt,

- w 2020 r. zmniejszenie 0 4 688 017 zi,

-w 2021 r. zmniejszenie 0 2 621 537 zi,

- w 2022 r. zmniejszenie o 798 009 zt.

Jezeli chodzi o wptyw na Wieloletgi Prognoz Finansow, to w roku 2017 nie naadnych
zmian. W 2018 r. z uwagi na koniecZdozmniejszenia wydatkéw istnieje zmniejszenie
kwoty diugu o ponad 2 000 000 zt, w roku 2019 zagiwmna konieczrig zwickszenia puli
srodkéw, dlug Miasta wzrmie o 6 100 000 zt. W naginych latach &dzie odnotowana
drobna korekta wynikaga z konieczn&i uwzgkdnienia kosztow obstugi zaddenia. Jeeli
chodzi o WPF, to wskaiki ostraznosciowe g w granicach norm ustawowych.

Nastepnie przystapiono do fazy pytai

Radny, p. Sebastian Bulakpowiedziat m.in.: ,Chciatbym zapytaczego dotyczyly uwagi
zgtoszone przez Ugd Marszatkowski i czy przygotowana zostata do nsfosowna
prezentacja?”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i, ktéry
powiedziat m.in.: ,Stosowna prezentacja zostata ygorowana. Uwagi z Utzdu
Marszatkowskiego dotygzprojektéw 1, 4, 7 i 8. Feli chodzi o warté¢ tych projektow, to s
to najwkksze projekty rewitalizacji obszarowej. Projekt fr obejmuje kwartat ulicy
Widkienniczej, kompleksowy remont 26 kamienic, wyietowanie odcinkéw drogowych,
nowe nasadzenia. Ulica teedzie miata charakter woonerfu, czyli ograniczonegehu
samochodowego. W ramach wszystkich remontéw wpraw@e lda nowe funkcje
spoteczne. | tak, j&li chodzi o ulice Widkiennicza, Rewolucji oraz dexa, to tych funkcji
bedzie najwecej. Miedzy innymi z uwagi na fakt dej ilosci przebudowywanych kamienic.
Z ciekawszych punktow, jest to Centrum Obywatelgkigy ul. Wschodniej 50. Jest to wynik
wielu konsultacji zesrodowiskami dziataczy spotecznych, organizacji pegdowych. Ma
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ono by polgczone z siedzib Biura Partycypacji Spotecznej, co wplynie korzystma
kontakt Urzdu z mieszkacami. Ponadto planowaney drzy placowki opiekaczo —
wychowawcze. $to domy dziecka o charakterze domow rodzinnychndéksymalnie 14
dzieci. Oprécz tegdSwietlica srodowiskowa przy ul. Rewolucji 15, Centrum Intenggn
Kryzysowej przy ul. Kilhskiego 36. Kolejnym bardzo ciekawym miejscegdde obiekt
przy ul. Pogonowskiego 34, znajday sk poza geograficznymi granicami projektucdBie
on petnit funkcje dotycace rewitalizacji. Powstanie tam centrum reintegraely tez centrum
treningu umiejtnosci spotecznych, do ktérego kierowangdlp osoby posiadagce najweksze
problemy spoteczne, problemy z natogami. Ponadizy pl. Widkienniczej znajdzie si
przedszkole miejskie, ktére zostanie przeniesiong Rewolucji 1905 r., z bardzo tadnym
placem zabaw. Kolejny element to mieszkania chmomidla oséb niepetnosprawnych oraz
0s6b opuszczagych domy dziecka. Oprocz tych funkcjigda mieszkania komunalne oraz
lokale wytkowe w parterach wszystkich kamienicz&le chodzi o projekt 4, to gtdwnie
zadania dotycg sfery przestrzennej, przebudowa placu Wg&dno modernizacja parku
Staromiejskiego oraz ptyty Starego Rynku. W ramiatérwencji w plac Wolngci, zostanie
on wylczony z ruchu kotowego. d8la tylko przez teren placu przegraty tramwaje, od
strony poinocnej. Caly plac zostanie gorony z ul. Piotrkowsk i bedzie pemnit roé
przestrzeni publicznej. Pojayvisic nowe nasadzenia, drzewa, ziel®¢dzie to przestrze
przyjazna dla mieszkaow i turystow. Jeeli chodzi o park Staromiejski, to w ramach jego
modernizacji zastosowano rozwanie nadace konkretnym przestrzeniom w parku
konkretne funkcje. Bda np. alejki dedykowane dla biegaczy, dla oséb spgsych, do
jazdy rowerem, czy na rolkach. Zatem park teodzie miatl konkretne funkcje,
zaprojektoway konkretnie przestrze dla grup, czy aktywriei. Natomiast w ramach
przebudowy Starego Rynku ngsit modernizacja ptyty Rynku, z uwzginieniem podcieni
przy kamienicach otaczggych Rynek. Modernizacja podcieniedzie maliwa dzigki
instrumentom wynikacym z ustawy o rewitalizacji i uchwalaniu planéw ejscowych.
Rowniez na Starym Rynku pojawi giptaska fontanna oraz przestizea potrzeby targow.
Istnieje take pomyst, aby przy wspotpracy z organizacjami kcimi zorganizowéa
program merytoryczny dla wykorzystania Rynku w celganizacji cyklicznych imprez.
Jezeli chodzi o funkcje spoteczne, to pojawt swietlica srodowiskowa, domy dziecka.
Ponadto przy ul. Poinocnej 23 zostanie zlokalizoywdom dla 0s6b z chorgbAlzheimera.
W tej kwestii zgtaszany byt rowniepostulat przez organizacje dzialz wokot tego
problemu. Pojawd sic réwniez, tak jak w poprzednim projekcie mieszkania chraeio
Nastpnie, jeeli chodzi o projekt 7, to dotyczy bezpednio okolic Manufaktury. Zeli
chodzi o zakres inwestycyjny, to ul. Mielczarskiedwdra ma przeksztalcisic w sfeg
bardziej mieszkaln Funkcje tego obszaru zostaly zadedykowane gtéwhiekcji
mieszkaniowej. Chodzi o to, aby kwartat ten po telwacji byt przestrzeni atrakcyjm,
nastawiog na mieszkania, a nie na prowadzenie dziakgingospodarczej. Pojawsi¢ lokale
uzytkowe w parterach kamienic. Znajdsiec rowniez pracownie artystyczne, Dom dla
matoletniej matki przy ul. Legionow 44, jeden domietka, a take przestrzé uzytkowa dla
czesci centrum administracyjnego MOPS. Wynika to wprasteformy systemu pieczy
zastpczej. Jeeli chodzi o projekt 8, to ul. Legionéw 20. W tynmegpadku udato giMiastu
odzysk& 100% witasnéci kamienicy, z dofinansowaniem z Funduszu doptaBanku
Gospodarstwa Krajowego. W ramach Programu MiasHdfiénic udato si wyremontowa
wszystkie kamienice komunalne na tym odcinku ufibeéw. Kolejny adres natgcy do
tego projektu, to ul. Gdaska 8. Pod ten adres zostanie przeniesiona bikéiopeibliczna,
ktora wczéniej miescita si w famule pod nr 28. Na potrzeby biblioteki budyrmistat tak
zaprojektowany, aby moa byto tam prowadgitaky funkcje. Znajdzie s tam medzy
innymi wymagana winda, obejmygja dwie kondygnacje. W tym projekcie znagk rowniez
mieszkania chronion&wietlica srodowiskowa oraz wspomniana bibliotekazele chodzi
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o gtéwne powody zmian w modelach finansowych prigjek to chodzi o kwestiuznania za
wydatki niekwalifikowane m.in. parapetéw wegtrznych w mieszkaniach komunalnych oraz
drzwi wegciowych do lokali. Obecnie nie mazumazliwosci negocjowania ze stanowiskiem
Urzedu Marszatkowskiego. Musiat w zgaku z tym zmieniony zostacaty model finansowy.
Stad tez tgcznie na wszystkich czterech projektach gkisza s¢ wartas¢ o ok. 300 000 zt,

a wkitad unijny ulega niewielkiemu zmniejszenig¢znie o 1 000 zt. Ponowne przeliczenie
limitu na cz$¢ drogows pocihga konieczn& przeliczania Kkolejnych elementow.
We wszystkich projektach rewitalizacyjnych obegwije limit na wydatki zwjzane

z modernizag drog tj. 20% wydatkéw kwalifikowanych. W zgeiku z tym, jeeli zmienia
si¢ tagcznie w projekcie poziom wydatkéw kwalifikowanyctg musi ponownie limit ten
zost& przeliczony. Kolejny element, to uwzgdhienie pracowni artystycznych, jako
komponentu lokali zytkowych. Pojawita si wprost sugestia Ugdu Marszatkowskiego, aby
przestrzenie projektowane na potrzeby pracownisgritgnych traktowane byty jak lokale
uzytkowe. Jest wtedy inna podstawa obliczania pompaplicznej, w oparciu o tzw.
infrastruktue lokalm i w zwigzku z tym ten model trzeba skorygawalezeli chodzi o
wartasci przed i po zmianach, projekt 1 przed zmianamitesé catkowita to byto ponad
229 000 000 zt, natomiast po zmianach mamy wéar2@6 000 000 zi, wt ta r@&nica nie jest
duza. Projekt 4 prawie 150 000 000 zt przed zmjam po zmianach to jest nieco ponad
150 000 000 zt. Projekt 7 z kwptl36 066 000 zt. Obecnie 136 282 000 zt. Tutaj mamy
najwigcksz roznice na tym projekcie, jego waré zwickszyta s¢ nieznacznie. Projekt 8 to
jest projekt o stosunkowo niewielkiej wastdo m.in. dlategoze famuty Pozniaskiego zapadta
decyzja,ze kxda realizowane w modelu z wykorzystaniem spotki nkies Wartas¢ projektu
obecnie wynosi niecate 52 000 000 zt. Po zmianashrjiewielka rénica. Tyle jeeli chodzi

o0 przyczyr zmian. Kwot tgcznie na 4 projektach, zgkszamy ich wart& o niecate
300 000 zi, take wydaje s, ze zmiana jest stosunkowo niewielka i gtdwnie wynie&
skomplikowanych rénych przeliczé modeli finansowych. Natomiast chciatbym podkire

ze 0 ostatecznych modelach finansowyeldziemy mogli mowt de facto po zakixzeniu
fazy przetargowej, podpisaniu umow z wykonawcama fedzie ten moment, kiedy
bedziemy mogli faktycznie urealnia wszystkie modele finansowe projektow, kiedy
zobaczymy ile nas to wszystko kosztuje. Czy manmgcmsinasci? Czy by maze kwoty
przetargowe &g wyzsze i wowczas dulzie rownie dokonyw& pewnych zmian. Natomiast
to juz bedzie proces po zawarciu umow o dofinansowanie¢witedy juz w zupetnie innym,
trybie bedziemy mogli procedowdé.

Prezentacja ,Rewitalizacja obszarowa centrum tedRrojekt 1, 4, 7 i 8” stanowatgcznik

nr 4 do protokotu.

Radny p. Sebastian Bulakzapytat: ,Kiedy wptyrty uwagi do poszczegoélnych projektow?
Jakie g terminy, w ktérych Pastwo musz sie odnies¢ do nich”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i, ktéry
powiedziat m.in.: ,Termin na projekty 1 — 4 uptywa#tro, a projekty 7 - 8 uptywa Wrodk.
Niestety zabrakio nam czasu do tegeby mana byto procedow@ana normalnej sesji, ale
takie g terminy, ktore wynikaj z procedur formalnych. deli chodzi o daty wptyricia to
byt 21 kwietnia i 24 kwietnia. To byt termin, kiedywagi wptyrety do UML. Takie uwagi
wymagag wspotpracy z wykonawcami, dokumentacji, uzgodrdetyich wszystkich zmian,
przeanalizowania i to jest proces doskomplikowany, poniewamodel finansowy, same
wyliczenia bardzo cewto wynikap ze zmian w dokumentacjach technicznych, czyielie
mowimy o kwalifikowaniu dyktatow i pewnych zmianadb rownie: trzeba przeanalizowa
cz¢$¢ techniczm dokumentacji i dopiero finalnie zmodyfikowawszystkie koszty. To
wszystko zajmuje troghczasu, wic trudno jest to wykortaw ciggu 2 tygodni. My, jako
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miasto £6d mamy termin wynegocjowany najdiszy ze wszystkich nitiwych priorytetow,
z uwagi na stopieskomplikowania projektow i to jest 30 dni roboclayden termin jest i tak
napkty, zeby mana byto tak szczegotawi duzg dokumentag w catcci skorygowa, nie
popetniajc przy tym bédow”.

Radny p. Sebastian Bulakzapytat: ,Kiedy Pastwo opracowaicie juz te uwagi?”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i, ktéry
powiedziat m.in.: ,Uwagi de facto opracowyway do momentu zteenia wniosku o ses;j
nadzwyczajg, czyli to jeszcze byt ubieglty tydzie kiedy jeszcze prawowainy z
wykonawcami nad ostatecznym ksztattem tych uwag”.

Radny p. Sebastian Bulakzapytat: ,lle razy Pan przewidujee kedziemy s¢ spotyk& na
sesjach nadzwyczajnych w sprawach projektow unijdydNie chodzi o to,ze Radni
niecketnie do tego podchodztylko das¢ czgsto mamy sytuacje, w ktorych zwotywang s
sesje Rady Miejskiej ze wzglu na wnoszenie poprawek dotycygch projektdw unijnych”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i, ktéry
powiedziat m.in.: ,To jest dobre pytanie z uwagitnaze proces oceny wnioskow jeszcze si
nie skaczyt. Jestémy w trakcie tego krytycznego momentu, od stronymfainej
procedowania wnioskow, czyli oceny formalnej.zZRé projekty § na r@nej sciezce. Do
niektorych poprawki ztgylismy jakis czas temu. Ugd Marszatkowski analizuje nasze
korekty. Do czsci projektow tak, jak w przypadku tych 4 czterechjektéw uwagi sktadamy
pierwszy raz w najbliszych dniach i zgodnie z zaktualizowarprocedug Urzad
Marszatkowski ma madiwos¢ wniesienia uwag po raz drugi. Jest teoretycznalimosé, ze
jezeli Urzad Marszatkowski stwierdzize dokumentacja jeszcze wymaga korekty,zeno
wezwa& nas do kolejnej poprawki. Wtedy mamy 15 dni na awadzenie ewentualnych
zmian. Proces oceny formalnej nadalteiczy. Tak, jak powiedziatem projekty sa r@nych
sciezkach, wec w r&nych terminach to siodbywa. Jest projekt nr 6 i to jest projekt, ktory
byt zlozony jako ostatni. Z uwagi na tae mamy tutaj partnerstwo z Wojewodztwem
toédzkim, to Wojewodztwo musiatlo przygotovawop cze¢ tego projektu, a chodzi o
budynek przy Roosvelta 15, w ktérym machyiejsce na siedzihSejmiku Wojewodztwa
tédzkiego po modernizacji i oferpunktow informacyjnych dla mieszkedw. | z uwagi na
budowanie tego partnerstwa projekt zostalzahy jako ostatni. Tutaj uwagi wptgly
stosunkowo niedawno, natomiast terminzelna korekt to jest 4 lipca, w¢ ponownie
niefortunnie sesja przypada na 5 lipca br., atébinny wszystko w tej chwili, wspolnie z
wykonawa@ z firma Deloitte,zeby jak najszybciej te korekty przygototyaeby byto maliwe
jeszcze procedowanie ewentualnych zmiatelj@ne kedg konieczne. Na ten momentzteie
mozemy powiedzié, ze zmiany w bugecie kzda konieczne na tym etapie analizy, aleeje
bylyby konieczne, to zrobimy wszystkzeby przygotowa ewentualne zmiany na najizy
ses¢, zeby nie bylo potrzeby zwotlywania sesji nadzwyczgjri@czywiscie po ocenie
formalnej mamy jeszcze merytoryezrOcena merytoryczna w przypadku naszych projektow
wydaje s¢, ze nie powinna nastcza duzych probleméw, aczkolwiek zgodnie z procepur
teorii mazna zakladé ze rownie jest maliwo$é na etapie oceny merytorycznej jakby
dopytywania wnioskodawcy o pewne kwestie czy zalgcauszczegétowienia pewnych
kwestii, wicc wydaje s, ze tutaj zagreenia od strony koniecz&a zmian w modelu
finansowym na etapie oceny merytorycznej jest ra¢kae, ale zgodnie z proceduono jest
dopuszczalne. Natomiast my z naszej strony robinsgystko,zeby zakaczy¢ ten etap
najbardziej newralgiczny do sesji ostatnie] praekacjami takzeby nie byto ja potrzeby
zwoltywania sesji po 5 lipca, podczas przerwy wakaajyi bedziemy rownie prowadzé
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rozmowy z Urzdem Marszatkowskim. Natomiast tak, jak powiedziatgroces jest
dynamiczny na rinych éciezkach i nie maemy tutaj Pastwu d& gwarancji,ze jakis uwagi
si¢ nie pojawy w okrelonym czasie i trzebachzie to skorygowd a tak s niefortunnie
sklada,ze juz wakacje. Niektorzy si ciesz, my nie do kaca, bo to skraca nham pewne
terminy”.

Radny p. Sebastian Bulakzapytat: ,Nie moglkcie przewidzié, ze takie uwagi ewentualnie
beda ze strony Urgdu Marszatkowskiego do poszczegolnych wnioskow. iBlaczecie dosé
duze dagwiadczenie w tej materii”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalski, ktéry
powiedziat m.in.: ,Oczywicie dgwiadczenie mamy, natomiast bardzestp w r&nych
obszarach rewitalizacji jestay krélikiem dagwiadczalnym i wszystko co robimy w obszarze
rewitalizacji, robimy jako pierwsi i nie mamy zartdao na kim si wzorow&, przy tak
kompleksowych projektach. Jako przyktad podam cibg rozwigzania odnénie pomocy
publicznej, nad ktérymi z Ratwem dyskutowadmy w marcu tego roku, gdzie one byty
wspolnie we wspétpracy z Ugdem Marszatkowskim jeszcze zamykane, jak to ma yugg|

i jest to rozwgzanie w skali catego kraju, ktore ministerstwgliie chcialo upowszechni
jako dobg praktylke, wiec jakby wid&, ze my wszystkiego na etapie odbierania dokumentacji
nie wiedzielgmy, tak jak nie wszystko wiedzieli nasi wykonawby, nikt tego nie wiedziat.
Idac dalej w ten proces odkrywamy nowe rozzenia i potem inni g mogli czerpé z nas
przyktady i bra dobre praktyki i bdzie im pewnie fatwiej. Natomiast my jestey w takiej
niefortunnej sytuacjize niestety wszystko musimy przetestovgami”.

Radny p. Sebastian Bulakzapytat: ,Z czego wynikajte poprawki?”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalski, ktéry
powiedziat m.in.: ,Tak, jak powiedzialem, przede zystkim chodzi o wydatki
kwalifikowalne i niekwalifikowane, czyli nieszggne parapety wewvitrz mieszka oraz
drzwi wegciowe”.

Radny p. Sebastian Bulakpowiedziat: ,To jest to, czego dotygzale chodzi mi o to z
czego wynika? Wczéniej mowit Pan o parapetach, czyli dotyqrarapetow itp., ale z czego
to wynika? Czy wynika to z tegae Pastwo ztayli wczesnej wniosek, w ktérym zawarli te
parapety?”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i, ktéry
powiedziat m.in.: ,Tak, zawadimy te parapety, poniewanie byto jednoznacznej
interpretacji w tym zakresie czy one mdjy¢ czescia wspolry czy nie. Bylimy jakby na
etapie pewnych rozmow na szczeblu 4drzMarszatkowski — miasto taégd gdzie
przekonywamy rowniez na etapie budowania wytycznych do naszych rgzafi i
jednoznacznie wzadnych dokumentach ze strony tbm Marszatkowskiego nie zostato
okreslone, jak czsci wspolne nalgy klasyfikowa, wigc my skladajc dokumentagj, kierujgc
si¢ interesem Miasta zawnioskowally o maliwie najwickszy poziom wydatkow
kwalifikowalnych, licac, ze uda nam giprzekoné do naszych racji na kdym etapie, w
kazdym elemencie tych wnioskow Wa Marszatkowski. Natomiast w zakresie tych
konkretnych parapetow i drzwi wejowych s¢ nie udato. W innych obszarach, chatia
stropow i innych elementow wykozenia czy te podtdg s¢ udato, wec to jest taki wynik”.
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Radny p. Sebastian Bulakpowiedziat: ,Rozumiemze wczdéniej rozmawialicie Pastwo z
Urzegdem Marszatkowskim i Ugd Marszatkowski byt poinformowany wcade] o tych
nieszczsnych parapetach tak?”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i, ktéry
powiedziat m.in.: ,No to jest kwestia dyskusji, pkonywania & nawzajem, gywania
pewnych racji, argumentow. Natomiast nie wszystideczegotowe rozwrania §
zapisywane w dokumentach programowych, wytycznkebglifikowania wydatkow. To $
dokumenty, ktére jednak pozostaja stosunkowo wysokim stopniu og&@opi one daj
mozliwosé interpretacji na etapie oceny wniosku o dofinareswe, wec tak to bylo w tym
przypadku”.

Radny p. Bartosz Domaszewiczapytat: ,Kiedy planowanegrace na Starym Rynku?”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i, ktéry
powiedziat m.in.: ,Nie mam teraz przed gobarmonogramu. Nie pagtam, wszystkich
inwestycji. Wydaje mi i, ze to kedzie rok 2019, ale to sprawdzimy w harmonogramach i
przeslemy elektronicznie”.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewski zapytat: ,Rozumiem,ze to, co Pan Dyrektor
prezentowat w ramach tych projektéw, to nie jestepgmiot zmiany, tylko ogdlna
charakterystyka tych projektéw, czyli elementy gxeine z realizagj poszczegdlnych
elementowswietlic srodowiskowych, doméw dziecka, bibliotek itd.? Tylkyzedmiotem
zmian dzé s tylko trzy elementy: parapety, drzwi i korekta yloaca procentowego
wskaznika, jesli chodzi o czs¢ drogowg przy wartdci wydatkow kwalifikowalnych i rownig

uznanieze pracownie tworczegdokalami wytkowymi? Czy dobrze zrozumialem?”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i, ktory
powiedziat m.in.: ,Tak, to & gtdwne uwagi, w najwkszym stopniu rzutgj na zmiag
modelu finansowego”.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewski zapytat: ,Czyli cata prezentacja to byto tylko
przyblizenie tego, co jujest?”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i, ktéry
powiedziat m.in.: ,Chciatem Ratwu pokazé& o czym w ogbéle mowimy, a potem pokaza
zmiany w modelu finansowym takebysmy mieli poziom wiedzy, o czym rozmawiamy”.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskpowiedziat: ,To tak brzmiato, jakby byto novma”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalski, ktéry
powiedziat m.in.: ,Funkcje i zakres rzeczowy, tostjedokladnie to, co wcZriej juz
omawialémy na konsultacjach spotecznych, zakego oczywicie nie zmieniamy. Chodzito
o to, aby przypomnig zorientowa wszystkich, jak to wygida”.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat: ,Pan powiedziake 300 000 zt to jest
wzrost wydatkéw?”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i, ktéry
powiedziat m.in.: , Tak, to jeshtzny wzrost wartéci projektéw o niecate 300 000 zt”.
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Radny p. Wtodzimierz Tomaszewskizapytat: ,,Ale chodzi o wzrost w kategorie to jest
nasze obarenie?”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i, ktéry
powiedziat m.in.: ,Obgjzenie Miasta, czyli wkltad wlasny Miasta zksza st o kwok ok.
400 000 zt".

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskizapytat: ,Ale automatycznie to jest ogolny wzrost
rowniez wartasci projektu czy te to jest nasze przesgoie midzy srodkami, ktGre miaty
by¢ pierwotnie unijne, a teraztly sSrodkami wikasnymi?”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i, ktéry
powiedziat m.in.: ,Tak, to jest w eZci przesunjcie srodkow, ktdre miaty b§ wczeniej
wktadem unijnym isrodkow budetu pastwa, no whénie jako poklosie uznania za wydatki
niekwalifikowane pewnej ¢Zci, ktdéra musimy sfinansow@jako gmina, ktore zostaty uznane
chociaby w przypadku tych mieszkawtasnie jako czs¢ mieszka”.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskizapytat: ,Skarbnik mowit o wartai 3 800 000 zt’

Odpowiedzi udzielit dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalski, ktéry
powiedziat m.in.: ,Skarbnik méwit o przesgoiach medzy latami, czyli tutaj jakby w latach
te kwoty s¢ zmieniaj, natomiast w poszczegolnych lataghzsvigkszenia, zmniejszenia, ale
w bilansie ogélnym tych 4 projektéw, wkiad wiasrwigksza s¢ 0 kwot ok. 400 000 zt".

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskizapytat. ,Pan powiedziake w kadym projekcie ma
by¢ dom dziecka, tzn. w kdym z tych obszaréw. Co to oznacza? Przegig chcemy uciec
od doméw dziecka. Chcemigby dzieci bylty w rodzinach zggiczych. Co si rozumie przez
pojecie dom dziecka?”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalski, ktéry
powiedziat m.in.: ,To jest jakby powzanie aspektdw spotecznych rewitalizacji z
obowigzkami ustawowymi i konieczioiag zmiany podejcia do tej formy opieki nad dzimi

w formie domow dziecka. Przepigdzie nakazywat od 2021 rze wszystkie gminy dug
musialy zlikwidow& domu dziecka, ktore obecnie funkcjonupgdzie jest powsej 14 dzieci,
wiec my w ramach rewitalizacji tezdecydowakmy, zeby te dwa procesy poyzdat i
pojedyncze kondygnacje w kamienicach, ngjciej bedzie to jedno gitro kamienicy, bdzie
przeznaczone jako przestfizdla doméw dziecka. &la rowniez mieszkania, czyli jakby od
strony spotecznej, integracji wydaje $o najbardziej uzasadnione. Natomiastejechodzi o
forme instytucjonall, to na obecnym etapie my zaktadargy,poszczegolne domy, ktére si
tutaj pojawiaj to 9 czesci obecnie funkcjonagych. Jeeli mamy jeden dom dziecka dzisiaj,
to po tym zmianach powstanie on w 3zmgch lokalizacjach. Natomiast nadatdazie
prowadzony przez Miasto — takie jest Zatoie na dzig dzisiejszy”.

Radny p. Wilodzimierz Tomaszewskizapytat: ,Przez Miasto? Czyetizie to oferta dla
rodzinnego domu dziecka?”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i, ktéry
powiedziat m.in.: ,Z uwagize na dzié dzisiejszy nie mamy rekrutowanych rodzin, ktére
chciatyby konkretny dom prowadzibo to jeszcze nie jest ten etap. Nie mingyi takiego
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zalazenia poczyrd. Jak wiemy kwestia znajdowania rodzin do prowadzewdzinnych
domow dziecka nie jest rzeczatwg. Nie jest to proste zadanie. Ten proces zaczyga Si
dopiero pojawida, wigc na ten moment my projektujemy zmiany od stroryw@adzenia czy
tej formalnej, organizacyjnej bez gkiszych zmian, czyli nadal MOPS jest administratorem
prowadacym domy. Natomiast nie wykluczmy movosci, ze Ikedziemy chcieli
przeksztatcaje w rodzinne domy dziecka, czyli poszukénadznej rodzin, ktére chciatyby
taki dom poprowadzii wtedy miejski drodek mogtby wychodziz poszczegdlinych doméw,
a przekazywa je do prowadzenia rodzinom. Wydajeg,sike to bytby najwiaciwszy
kierunek”.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewski zapytat: Wyt Pan sformutowania ,nasi
wykonawczy” i wyt Pan nazwy jednej z firm Delloite. Co to oznacza?

Odpowiedzi udzielit dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i, ktéry
powiedziat m.in.: ,Akurat w tych przypadkach wykemzami g firmy DS. Consulting i EGIS
Sp. z o0.0. Trzeeai firmg byla firma Delloite. To $ wykonawcy dokumentacji, ktorych
wytonilismy w pos¢powaniu, ktdrzy przygotowywali na nasze zlecenilyy clbkumentagj
aplikacyjy. To byly programy funkcjonalno -zytkowe, koncepcje, studia wykonakog
wnioski o dofinansowanie. Wykonawcy byli rowaigobowhzani do organizacji aspektu
partycypacyjnego, czyli odbywaly esispacery badawcze z miesakami, odbywaly si
spotkania z mieszkaami, gdzie na wnych etapach projektowania dokumentacji
umazliwiali sSmy mieszkacom i interesariuszom zgtaszanie uwag do tego,rogektujemy.
Wynikiem wspotpracy z tymi wykonawcami jest catlekdmentacja, ktG@r moglismy ztazy¢
do Urzdu Marszatkowskiego. Togsrowniez te wszystkie wizualizacje, ktore rmmmy
prezentowa teraz mieszkacom,zeby mogli oceni czy to jest doktadnie to, czego oczeKuj

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskizapytat: ,Rozumiemze praca tych wykonawcow jest
czescig tych kosztow ogolnych poszczegoélnych projektow?”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i, ktéry
powiedziat m.in.: ,Tak. Firma Deloitte realizowatmkumentagj dla projektéw 1, 3, 5, i 6.
Firma EGIS realizowata dokumenty dla projektu 1 Ndtomiast DS. Consulting realizowata
dokumentagj dla projektéw 7 i 8.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskizapytat: ,Mam ponows prasbe, bo tutaj jednoczmie
od ostatniej naszej sesji, paeconej tym zmianom, w tych wnioskach, projektachije
chodzi o drog do zawarcia umoéw z instytucjzaradzapca, to otrzymatem od Ratwa
zestawienie dotyegre kosztow projektoéw lice od 2017. Trochzaburza mi siten obraz, bo
wydaje mi s¢, ze Pastwo juz w poprzednim okresie zewydatkowali jakig piengdze na
rzecz tych projektow? Tu jest od 2017 r. i nie wieny to jest tak liczonese to, co byto
wczeniej, to juz w jakies inne koszty jest wliczane?”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalski, ktéry
powiedziat m.in.: ,Nie. To wynika z tegoe koszty tej dokumentacji nieg svydatkiem
wykazywanym w ramach tych projektéw. To byla celodecyzja, poniewa procedury
przetargowe byly wczaiej, w roku 2016, kiedy zaczynginy. Natomiast nie byto pewnych
wytycznych, we¢c byto to obarczone ewentualnym ryzykiem ponigwaojekty, to co
realizujemy w ramachsrodkdéw unijnych, tam $ jeszcze dodatkowe rygory odimie
promociji i innych aspektow. W zwiku z czym nie chciglimy podejmowa ryzyka, zeby
jeszcze jaki€ dokumenty, ktére opracowane byly dwa lata przefad® zizeniem wniosku
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o dofinansowaniezeby te wydatki wprowadzado projektu. Dodatkowym argumentem byto
rowniez to, ze i tak konsumujemy cate dofinansowanie,cavinie ma potrzebyzeby
dodatkowo jeszcze jaliledokumentacje opracowywane wéaiej wchodzity w zakres
wydatkéw projektéw. S0 od 2017 r. chcielmy wepé w te projekty z czysta kaut czyli
rozpoczynamy pospowania, ju wiemy w momencie, kiedy jest ustawa o rewitalizacj
Mamy Gminny Program Rewitalizacji. Wszystkie wytgezs jasno ustalone i dopiero od
tego momentu liczymy start tych projektowgdstok 2017”.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskpowiedziat: ,To jest rozbiaos¢, bo przed momentem
pytatem czy koszty tych projektow wchada te wartdci tutaj wymieniane bugktu ogotem
tych projektow. Teraz stygzze nie wchodz”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i, ktéry
powiedziat m.in.: ,Nie, nie mowitenze te dokumentacje wchoglzv te kwoty”.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskizapytat: ,W takim razie mam pébe, aby Pastwo
udostpnili koszty dokumentacji i w jakim okresie, w jaki latach te koszty byty ponoszone,
ewentualnie bda ponoszone, bo ja rozumieng one bda caty czas poza tym wykazem?”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i, ktéry
powiedziat m.in.: , To nie jestadna tajemnica i kwoty udgpnimy”.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat: ,Prosg, aby ten wykaz uzupeihio
dodatkowe rubryki, ktéredala pokazywaty koszty tych projektdw, a przy okazji#e, jakie
firmy to wykonup i kiedy odbyly s¢ przetargi na realizagjtych prac.Zeby juz mieé peten
obraz dotyczcy tych wydatkow rewitalizacyjnych, poniewarowniez otrzymatem
zestawienie dotyegre hasta ,Mial00 kamienic” (nazwagskmieniata), Ww¢C poniewa
chciatbym dao§¢ do tego, jakie agci rewitalizacyjne czy remontowe, w jakim okresigyb
wydatkowane. Hsstwo zebrali to, co jest w ramach tych haset iuojgst. Natomiast, teraz
wiem, ze dodatkowe wydatkiagszwigzane z tymi projektami, & chodzi o dokumentagj ale
jezeli s3 jeszcze jakie inne wydatki, ktore Rsstwo realizowali w rénych wydaniach i
réznych wcieleniach Biura ds. Rewitalizacji tede prosit rownie o ich wskazanie, bo nie
wiem czy jeszcze jakiedodatkowe byty czy nie w kolejnych latach, od maiaezaistnienia
tej struktury czy te, jezeli Paastwo dziatali pod ing nazwy, gdzie indziej. Chociawiem, ze
cze$¢ tych projektow trafiata chyba do Wydzialu Realigdrojektéw, bo chyba jest taka
struktura?”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i, ktory
powiedziat m.in.: ,W cgsci tak”.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat: ,Chodzi o tozeby te wydatki, ktére
traktujemy jako cgé¢ dziatar rewitalizacyjnych i jednoczeie 3 one wydatkami w zakresie
gospodarki mieszkaniowej, bo na ogét ong teim kwalifikug, to bysmy byli w stanie je
uchwyck. 100kanienic ja wiemy, bo mamy to zestawienie. Natomiast terazlzho to,zeby
jeszcze pozaattabeh, ktbra mam ju rozpisag dla tych projektéw od 2017 rokueby
wiedziet, co st jeszcze wydarzyto od momentu iBawa zaistnienia, jako struktury pod
réznymi nazwami, ktore realizowaly te projektyeby jeszcze te wydatki uchwyciWreszcie

i ten harmonograntzeby mi&€ rowniez tych przetargdw i kolejnych realizacji. Radny p.
Domaszewicz pytat, kiedyelzie Stary Rynek realizowany, ale najpierw chciedbgniet
takze wiedz, jak te przetargi dda sic odbywa& we kolejnych latach i mniej wtej
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orientacyjnie, kiedy poszczegélne elemengdadowykonywane ju w sensie wdrzeniowym
wykonania”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i, ktéry
powiedziat m.in.: ,Z tego co pagtam kiedy¥ na Komisji ds. Rewitalizacji deklarowétny,
ze kedziemy na tym etapie mowi

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskpowiedziat: ,Ja s przypominam, bo junie jestem w
tej Komisji. Nie wiem czy Komisja to dostata czyeniale prositbym tutaj i mam nadzigfe

to juz w tym tygodniu otrzymam, bo juPaistwo g na takim etapieze jwz mazna chyba te
zestawienia szybko i tatwo przekéZacznie z catéciowg prezentagj, ktorej te jeszcze nie
otrzymatem a o kt@rprositem poprzednio. Ale poniew#®astwo g uaktualniag, wiec teraz
dostarg najnowsz wersg”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i, ktéry
powiedziat m.in.: ,Dobrze, przekamy te informacje”.

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Pawet Blizniuk zapytat: ,Chciatbym powita
taksowkarzy, ktdrzy zanim wszedtem tutaj at ppuscili balkon Rady Miejskiej. Natomiast
do protokotu zgtaszanige byli, bo ty byt chyba najcichszy protest, jakiajuvidzielimy. Na
Komisji ds. Rewitalizacji zadawalem pytania, ale ciebbym tylko uzupetd, bo
przypomniato mi si i to das¢ wazna sprawaze byty dwie sesje nadzwyczajne igatalimy
tez czesciowo projekt rewitalizacji Ksizego Mtyna w kontegcie wspolnot i tam czekamy na
ustawe wykonawcza. Jak wygtla procedowanie tej ustawseby moc wydatkowasrodki i
przywrock wytaczony obszar do rewitalizacji tak, jak to bylo waziej zaktadane. Czekamy
na regulacje ustawowe i chciaterg dowiedzi€ , jak wyghda procedura i na jakim etapie to
sie znajduje? Wtedy to siznajdowato chyba a etapie uzgodnie resorcie rozwoju”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalski, ktéry
powiedziat m.in.: ,Faktycznie Panie Radny potwieny ze dla realizacji projektu Kstego
Mtyna w tej formule z partnerstwem, ze wspoélnotanieszkaniowymi konieczna jest zmiana
w ustawie tzw. wdrgeniowej. Z tego co wiem nad&diezka legislacyjna pozwala na tzeby

te zmiany zostaty wprowadzone jeszcze w okresieagjakJeeli Pana interesuje bardzo
szczegoOtowa informacja to skontaktujemy i Ministerstwem Rozwoju i postaramye Si
ustal¢, doktadnie, jaka jest dalszeiezka pos¢powania ze zmianami w tej ustawie”.

Radna p. Malgorzata Moskwa — Wodnickazapytata: ,Czy firmy, ktdre przygotowaty
dokumentagj, one te¢ map mazliwos¢ pomagéa w uzupetnieniach czy tego umowa nie
przewidywata?”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalski: ,Maja
obowigzek. To zapisalmy wyraznie, poniewa juz nauczeni déwviadczeniem, wiemyze
ocena formalna jest procesem trudnym, a w przypé&alkich projektow jest procesem bardzo
trudnym. Odpowiednie zapisy w umowach zawartych omolzuja wykonawcow, zeby
przygotowywali te korekty we wigiwych terminach”.

Radna p. Malgorzata Moskwa-Wodnicka zapytata: ,Do kiedy &dzie trwala ocena
formalna?”.
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Odpowiedzi udzielitdyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalski: ,Rdzne
projekty g na r@&nych sciezkach. Projekt 6 jest ostatni i dopiero przygotowmyekorekty w
pierwszym etapie. Realny termin zakaenia oceny formalnej dla projektu, ktory byt jako
pierwszy oceniany, czyli projektu nr 3 to koniecezca. Kolejne projekty sukcesywnie.
Mysle, ze lipiec to jest czas, kiedy powismy zn& wyniki oceny formalnej. Wtedy jeszcze
ocena merytoryczna, ktora nie nasta takich problemow. Ale zajmuje pewien czas”.

Radna p. Matgorzata Moskwa-Wodnickazapytata: ,Kiedy mée st zakaiczy¢ etap oceny
merytorycznej?”.

Odpowiedzi udzielitdyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i: ,Musi si¢
zakaczy¢ po oficjalnym zamkriciu oceny formalnej. Od tego czasu musimy licekoto 30
dni na ocea merytoryczna. To jest zalene od maliwosci organizacyjnych Urzu
Marszatkowskiego. Ugd czsto korzysta ze wsparcia ekspertow, ktorgypswotywani i
umieszczania na specjalnejcie. Jeeli beda to eksperci zewgirzni, to wydaje nam gj ze
proces ten &dzie mégt przebiegaszybciej i sprawniej”.

Radna p. Urszula Niziotek-Janiak zapytata: ,Mowit Pan,ze firmy przygotowujce
programy funkcjonalno4ytkowe prowadzity konsultacje. Czy konsultacje t¢ylzgodne z
regulaminem konsultacji spotecznych? Nie m@wi trybie ogtaszania, bo ogtaszaly je i
prowadzity te firmy. W jakich formach konkretne absy byty konsultowane?”.

Odpowiedzi udzielitfdyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i: ,Firmy byty
zobowhzane do zapewnienia aspektu partycypacji. Nie kghkonsultacje spoteczne w
rozumieniu formalnym. Czyli chodzito o zapewniepi@tycypacji w ujciu ustawowym
zgodnie z regulaminem prowadzenia konsultacji spawtgch”.

Radna p. Urszula Niziotek-Janiak zapytata: ,W jakich formach wykonawcy prowadzili
partycypaa?”.

Odpowiedzi udzielitdyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i: ,Byty to
spacery badawcze”.

Radna p. Urszula Niziotek-Janiakzapytata: ,Jak to byto dla konkretnego obszaru?”.

Odpowiedzi udzielitdyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i: ,Nie mam
zestawienia szczegoOtowego. Bylo tego sporo. To $girojektow i aspekt partycypacii
obejmowat przynajmniej 4 #be formy. Wiem, ze w przypadku 2 wykonawcow
podwykonawg byta organizacja Opus, ktora wspierala w tym asjekzapewnienia
partycypacji naszych wykonawcow. Organizacja taguss dobre diwiadczenie w zakresie
prowadzenia partycypacji z miesfikami. Byly to spacery badawcze i spotkania, ktodg b
organizowane na terenie tych obszaroweddy innymi w budynkach &viatowych. Byto to
w formie warsztatowej”.

Radna p. Urszula Niziotek-Janiak zapytata: ,Czy byta taka sytuacjae ktora z firm
zastosowata tylko jedmrmetod partycypacji — ankie®”.

Odpowiedzi udzielidyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i: ,Nie”.
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Radna p. Urszula Niziotlek-Janiak zapytata: ,Po odbiorze programéw funkcjonalno-
uzytkowych pytaj Paistwo, czy programy mieszkeom odpowiadaj, W jakiej formie
mieszkacy mog odpowiedzié, czy im odpowiada? W jakim zakresie gs mazliwosci
skorygowania, j@i odpowied: brzmi ,nie"?”.

Odpowiedzi udzielitdyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i: ,Wszystkie
wizualizacje, ktére pokazujemy magobrazowd czes¢ pracy z etapu partycypacii, gdzie
rozmawialimy z mieszkacami, na ktorych widajak przestrzé od strony technicznej maesi
zmieni. Wida place zabaw, noyzielen, szerokie chodniki, czyli te postulaty, ktére byty
przez mieszkaow formutowane, w tej formie jusie znajdug. W tej chwili nie mamy etapu
zadnych ponownych konsultacji spotecznych. Komurekuwy pewn rzecz teraz na jakim jest
ona etapie po uzgodnieniach z miesmeami. Biuro nasze jest otwarte. Miesagkg,
wspoélnoty mieszkaniowe, e podmioty przychodzdo nas i pytaj o r&ne aspekty
Zwigzane z rewitalizagj Tu jestémy w stalym kontakcie. Na obecnym etapie niezemoy
wprowadzé zmian do programoéw funkcjonalnaagkowych, kiedy mamy je na etapie oceny
formalnej w Urzdzie Marszatkowskim. Ten etap partycypacji, o ktagr@witem juz byt
Teraz mamy ocenformalmg a pé&niej bedziemy planowali pewne dziatania agkapce
mieszkacow na etapie projektowym”.

Radna p. Urszula Niziotek-Janiak zapytata: ,Przy projektowaniu uwzglnili Paastwo
element takize mieszkacy beda mieli cas do powiedzenia?”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalski: ,Tak,
oczywicie w granicach, ktére zostatyzjaarysowane”.

Radna p. Urszula Niziotek-Janiak zapytata: ,Korekty typu miejsce dla kuriera, ktgest
potrzebne, bo przyjelza czsto do biurowca,sjeszcze do wprowadzenia?”.

Odpowiedzi udzielitdyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i: ,Drobne
korekty s mazliwe”.

Radna p. Urszula Niziotek-Janiak zapytata: ,Czy rozwizania dot. lokowania zieleni
wysokiej, rozwizanr drogowych, ktore zostaty wypracowane w projektemhitalizacyjnych,
w programach funkcjonalnozytkowych g w jakis sposob udosgpniane wszystkim
jednostkom miejskim i wydzialom, jako wzorzec dosstwania réwniz poza obszarem
projektbw 1 - 8? Kto odpowiada za taeby te rozwizania stosowa réwniez poza
obszarem?”.

Odpowiedzi udzielitdyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalski: ,Rdzne
innowacyjne formy, ktére w rewitalizacji obszaroweypracowalimy i bedziemy testowa
jak najbardziej bdg upowszechniane w innych gziach Miasta w miar maozliwosci. Jezeli
chodzi o np. stosowanie tego padcstrukturalnego, ktére umlowvia nasadzenia drzew nad
infrastruktup, ktora jest w ziemi, to oczyégie te rozwiazania ledg wykorzystywane w
ramach kolejnych inwestycji. Temieby tak byto sprzyja feorganizacja wewsirz urzdu,
poniewa zarowno Biuro ds. Rewitalizacji jak i ZIM i ZDiTasw tej chwili w jednym
departamencie, czyli majvspolnego dyrektora i podlegaiemu samemu wiceprezydentowi,
wiec wydaje s, ze jest to formuta, ktéra powinna zapewtn, ze ta wiedza, dobre praktyki i
rozwigzania fegda wykorzystywane szerzej. Trzeba iga uwadzeze jestémy na wsgpnym
etapie. Mamy dopiero programy funkcjonalnpakowe, wnioski ocenianeggormalnie, wec
dopiero leda rozstrzygane pierwsze przetargi. Dplpraktyke powinno s¢ upowszechnig



22

kiedy ma s¢ jedmy praktylke juz zrealizowan. Nie chcialbym deklarowa ze wszdzie tak
bedzie, tym bardziej,ze to nie jest moja kompetencja. Mamy pewne rgzamia
wypracowane, ktére odpowiadajczekiwaniom mieszkadw. Naturalne jeste one bda w
wielu miejscach powielane”.

Radna p. Urszula Niziotek-Janiak zapytata: ,Rozumiem,ze np. w ramach parkéw
kieszonkowych, czy Zielonego Polesia jeszcze typafwigzan nie stosujemy?”.

Odpowiedzi udzielitdyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i: ,Jak jw 53
projekty opracowane, to trudne@dzie s¢ cofrgé. Tu, gdzie nie ma projektdw to temat jest
otwarty i na etapie projektowania tm@a pewne rozwzania jeszcze wprowadzaTym
bardziej, ze w ramach 2 projektu pilotawego mamy jedno z dziata ktére obejmuje
wypracowanie takiego modelu projektowania partycypeego i dot. 4 odcinkéw drogowych
na Zielonym Polesiu. To ¢dzie kolejne miejsce, gdzieedlzie mana testowé& nowe
rozwigzania”.

Radna p. Urszula Niziotek-Janiak powiedziata: ,Chciatam zauwgé, ze poza tym
podiazem strukturalnym te wypracowane rogeania nie g rewolucyjne. $ przetestowane
w innych polskich miastach. Dobrze by byto jakbyudostpni¢c Wydziatowi Gospodarki
Komunalnej, Wydzialowi Edukacji,zeby nie cieli drzew tam, gdzie nie ma takiej
konieczngci i da sé drzewa zachowaprzy spetnieniu pewnych warunkéw. Taka moja
prosba”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzakzapytat: ,Na jakich zasadach nmypg
by¢ przeprowadzone korekty projektéw? Po apelach rkasbpw czy, kiedy Urzd
stwierdzi,ze w ramach ewolucji jakieggpomystu, to jest mdiwa korekta? To w charakterze
dtugiego czasu od powstania koncepcji do realiz8gjiat sk zmienia, cigle cG sic nowego
pojawia i nie chciatbym ustyszea 2, 3 lataze moglibymy to wprowadzi, ale poniewaw
2017 r. w Urzdzie Marszatkowskim byt zimny jaké dokument, to teraz nie memy
posadzi drzewa czy wstawistojakow na parkingu rowerowym?”.

Odpowiedzi udzielitdyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalski: ,Mamy
programy funkcjonalnoaytkowe. W momencie, kiedy Usgd Marszatkowski zaakceptuje
nasze wnioski i podpiszemy umew dofinansowanie to mamy mavos¢ wprowadzenia
pewnych zmian w projekcie. Magby¢ rézne, ale kada zmiana musi ldyuzgodniona z
Urzedem Marszatkowskim. Jest kwestia, na coddriklarszatkowski si zgodzi”.

Przewodnicacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytat: ,Czy to $ zmiany
strategiczne czy drobne?”.

Odpowiedzi udzielildyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i: ,Nie powinno
by¢ zmian strategicznych. Zmiany strategiczne trudngolly uzasadri Wniosek o
dofinansowanie jest wynikiem pewnej koncepcji, psfuy Ma pewne cele, ma @gna¢
pewne wskaniki. Raczej, jéli mowimy o zmianach, czy korektach typu miejsca dl
rowerdw, dla kuriera, ale nie zmiany funkcjonaloey szersze, ktére miatyby gyywptyw na
wskazniki. Na pewno na takie zmiany Uia Marszatkowski nie zgodzigi

Przewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzakzapytat. ,Czy § programy wsipne
dot. organizacji ruchu w Centrum? Gdzie powstavoonerfy, gdzie &dzie ograniczenie
ruchu, gdzie &dzie poszerzenie chodnikow? Czy wiemy, jakedzie liczba miejsc
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postojowych? lle &dzie drég rowerowych? Czytly pasy dla roweréw? Gdziedzie mana
wjecha i prowadzé jakies ustugi? Wielu przedsbiorcow prowadzi biznesy i chcieliby
wiedziet, czy na tej ulicy, na ktérej dziotwierap sklep, czy punkt ustugowy, za kilka lat
bedzie mana zatrzymé& samochdd, czy nie? Na ul. Kiikiego, czy Sienkiewicza
organizacja ruchu jest diametralnie inna i to méwmazycie gospodarcze”.

Odpowiedzi udzielitdyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i: ,Programy
funkcjonalno-uytkowe ¢ dokumentami stosunkowo szczegotowymi, nie te jeszcze
projekty w oparciu, o ktérecdzie wykonawca ji przebudowywat przestrzenie, natomiast z
nich wynikap juz szerokéci chodnikow, ulic, kierunki ruchu, liczba miejsangingowych.
Takie szczeg6ly w programach svskazane. Organizacjruchu mana kreowa pézniej
znakami. Niekoniecznie muszone wynik& z programéw funkcjonalnozytkowych.
Kierunkéw ruchu ju raczej zmienia nie kedziemy. Wymaga to wtedy przebudowania
skrzyzowan. Predkosé, ograniczenia ddzie mana kreowa”.

Przewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzakzapytat: ,Czy maemy teraz jeszcze
co$ zmient, jesli chodzi o znaki?”.

Odpowiedzi udzielidyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i: ,Jesli chodzi o
organizacg} ruchu, to w programach funkcjonalngytkowych mamy zapisane szerdko
jezdni i % uwzgkdnione linie autobusowe w kontgke wyniesionych przég dla pieszych.
Jasno widé& gdzie odcinek ulicy jest przygotowywany pod rumitobusowy, bo prz&ie
jest tak a nie inacze] przebudowane. Czy trcza skrzyowania jest wyniesiona ponad
poziom, ale t& w taki sposébzeby mdgt przez niprzejecha autobus. Takie rozwzania
wynikajg z programow funkcjonalnozytkowych. Jeeli gdzie jest zalaenie, ze przejcie
dla pieszych jest wyniesione wsj i uniemaliwia przejazd autobusu, to gitzeczy to obecna
dokumentacja ogranicza w tym miejscu #inwos¢ wprowadzenia linii autobusowej. To nie
jest wstpna koncepcja, tylko tgsdosy szczegotowe rozwrania, ktére podlegajpewnym
niewielkim korektom, ale nie powinnoesiw nich za dao zmieni&. A 3 juz po etapie
partycypacji, ktory mamy za sgh

Przewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzakzapytat: ,Wszystkie koszty w egci

sa kwalifikowane i mamysrodki unijne na te inwestycje, a w momencie, kiedy po tej
realizacji lzdziemy chcieli cokolwiek zmienéato juz koszty ponosimy z bugtu Miasta. To
s3 wydatki biezagce i ustawianie znakow kosztuje. Bez sensu bytobgtatanie do tego
projektu, jéli mozna na wczéniejszym etapie jeszcze pewne rzeczy pozméeda pomystu
do realizacji mija kilka lat, to megsie zatay¢, ze w wielu miejscach powstamowe
koncepcje, pomystyzeby byto wecej zieleni, placéw zabaw i nie chciatbym ushészee
musi w tym miejscu chodnik i nie moa zbudowaé placu zabaw, bo 4 lata temu pgdjmy
taka uchwat. Tak mielsmy kiedy w przypadku NCL i byta to pewna blokada. Nie
chciatbym,zeby sk to powtérzyto. Czy jestny zabezpieczeni na to?”.

Odpowiedzi udzielitdyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i: ,Drobne
korekty po podpisaniu umow na dofinansowanie wagjal z Urzdem Marszatkowskim
bedziemy mogli wprowadzado projektow”.

Nastpnie wobec braku dalszych pgtaprowadzacy obrady, przewodnicacy Rady
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poinformowat, ze projekt uchwaty zostat skierowany do
Komisji Finansow, Budetu i Polityki Podatkowej oraz Damie Komisji ds. Rewitalizaciji
Miasta.Zadna z Komisji nie wydata opinii negatywne;.
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Nastpnie wobec braku opinii innych komisji, stanowiskulbowych przysipiono do
dyskus;ji indywidualne;.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat: ,Jest oczywistgia, ze trzeba to przyf.
Natomiast rodzi sirefleksja,ze chyba samogel wojewddztwa powinien giszybciej uczy i
mie¢ lepsz sprawnd@¢, poniewa on powinien nam pomagaa nie widciwie powodowa
zmiare poghdow. Kwalifikowalngé¢ tych elementow jak parapety, drzwi dw@pwe, czy
pracownie tworcze n#e, ze to pewien obszar interpretacyjny samego¢tnz Urzd
powinienswiadczy¢ ustugi pomocnicze, powinien wspomagdzeeneficjentow, a nie czyhior
przeszkod”.

Wiceprzewodniczicy Rady Miejskiej p. Pawet Blizniuk powiedziat: ,Uwaam, ze dobrze,
ze jest ten dialog i szybksaciezka zatatwiania spraw milzy UML UM, mamy 3 sesj
nadzwyczajn. Chciatem podzkowat Doraznej Komisji ds. Rewitalizacji Miastae zagta
si¢ projektem uchwaty. Z tego, co zrozumiatem, to Bgmnektor méwit o tym,ze na etapie
rozméw ws¢pnych nie bylo wiadomo, czy parapety wetvane, drzwi albo inne elementy
beda wydatkami kwalifikowanymi, czy nie. Teraz, kiedyjpwit sic wniosek, to Urzd
Marszatkowski odnosi sikonkretnie i na gimie. Na Doranej Komisji ds. Rewitalizacji
Miasta rozmawiafimy, ze jestémy na etapie weryfikacji formalnej wnioskow. Jeszgezed
nami kilka tygodni wygzonej pracy. D& dowiedziatem si, ze do kaica czerwca dialog z
Urzgdem Marszatkowskim na te] plaszéme bedzie trwat Jest midiwosé sesji
nadzwyczajnej jeszcze w czerwcu. Pan Dyrektor makeitmaze st pojawic wniosek ze
wzgledu na korespondencjz Urzdem Marszatkowskim. Po etapie weryfikacji formalnej
bedzie weryfikacja merytoryczna. Potrwa donka lipca i mog si¢ pojawic rézne wnioski o
to, zeby zrewidowéa pewne dokumenty rangi uchwaty Rady Miejskiej, goske tez wigzato
w okresie przerwy wakacyjnej z sgesw okresie przerwy wakacyjnej. JeStyy w
historycznym momencie, da pracy zostato juwykonane i jestany juz prawie na ostatniej
prostej, jeeli chodzi o pozyskaniérodkéw ogromnych i wszystkimelzie zaleato, zeby
wnioski byly jak najlepiej ostatecznie skonstruoeanMam nadziej ze tak sobie
zaplanujemy czas wakacyjnyeby quorum byto obecne w todzi. Bkuje za efektywn
bedziemy musieli pilnowa kazdego dnia. Okres na korespondenbgdzie krotszy przy
weryfikacji merytorycznej i przy formalnej. Bdzie 15 dni na reakgj Na zwotanie sesji te
potrzeba troch czasu. Apely do przewodniczce] Dor&nej Komisji ds. Rewitalizacji
Miasta, aby trzymareke na pulsie, ale Pani jest gwarantem tegobedzie ok”.

Prowadzacy obrady, przewodnicacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedziat:
»LApeluje do Pana Dyrektora, Pani Prezydent, Pani SekreRama Skarbnika, aby nie
planow& sesji nadzwyczajnych w okresie wakacyjnym. Wieme, czs¢ radnych ma
zaplanowane wyjazdy. Nie jest to kwestia, radni nie chg sie pojawk, ale ze mog by¢
daleko za granic Trzeba tak rozmawdaz UM, zeby wnioski byty przyjmowane do 5 lipca, a
potem do kaca sierpniazeby nikt nie ustalit terminu na 1 sierpnia, boz@se okaza, ze
nie ma quorum. Jest pewien harmonogram i trugnggac radnych z urlopow. Sesji jest
duzo. Rozumiemgze jest pokusazeby w potowie lipca zrobisesg, ale mae st okaz#, ze
jest to fizycznie niewykonalne, aby sesja odbyka skutecznie. W innych miastach sesje
odbywap si¢ rzadko i § wnioski unijne skladane i mle, ze mana to spokojnie
przeprowadz”.
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Nastpnie wobec braku innych gltosow w dyskusji indywitheg, propozycji zmian
ztozonych do Komisji Uchwat i Wnioskovwprowadzacy obrady, przewodnicacy Rady
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisany wkdrar
143/2017.

Przy 33 gtosach,za”, braku gtosow ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj acych sg” Rada
Miejskapodjeta uchwat Nr LI/1269/17 w sprawie zmian w bugcie miasta todzi na 2017
rok, ktéra stanowzatacznik nr 5 do protokotu.

‘Wymiki ghosowania jawnego imiennego nad punktem:

8. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie zmian w budfecie miasta todz na 2017 rok - druk nr 143/2017 (materiat
dostanczony do skrytek korespondencyjnych w dniu 31 maja 2017 r).

Wyniki zapisano dnia: 2017-06-05, 13:30

Imie | nazwisko PRZECW WSTRZYMANY
Bartczak Etibieta
Bartosiak Malgorzata
Bartosz Katargma
Blihniulk Pawet

in Joanna
Bulak Sebastian
| Chruscik Mardin
Deptuta Kamil
D iz Bartosz
10, |Dyba-Bojarski Bartiomiej
1. |Glowacki Tomasz
12 |Hubert Bogusiaw
13, [Reziorski Kamil
14, |Kacprzak Tomasz
15, [Kaczorowski Andrzsj
16, |Kepka Karolina
17, |Lucifiska Anna
Magin tukasz
Markowant Rafal
Matuszak Grzegorz

RN R AR R =)

Matuszewska Malgorzata
Moskwa-Wodnicka
Medrzak Jan
— oy
Niziokek-Janiak Urszula
Proybyla Mariusz
Rafal

|Setnik Paulina
| Skwarka

Walasek Mateusz
Wandzel Marta
| Zalewski Mardn
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obecne, ktbre nie ghosowaly:

Imie | nazwisko NIE GEOSOWALEM/GEOSOWALAM

Marzec Radogaw X

Stasiak Krzysztof X

Adam X
3
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Wydnkowano dnia 05.06.2017 o godzinie 13:30:49. Strona: 1z1

Nastpnie prowadzacy obrady, przewodnicacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisany wkdrar 144/2017.

Przy 32 gtosach,za”, braku gtosow ,przeciwnych” oraz ,wstrzymujacych sg” Rada
Miejskapodjeta uchwat Nr LI/1270/17 w sprawie zmian w bugcie miasta todzi na 2017
rok, ktéra stanowzatacznik nr 6 do protokotu.
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Wiyniki glosowania jawnego rmsennego nad punkiem:

9. Rozpatriens projeiie uchwaky 2mieniajgos) uchwale w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta bodzi na lata
2017 - 2040 - drk nF 144/2017 (masteriat destarczony do skiytek korespandencyinych w dnlu 31 maja 2017 £).

Whyrilki raphiano dnla: 2017-06-05, 13:30

| e | mwis ke PRIECIW WSTRZYMANY
Bartcrak Eldbiets
EBartosiak Malgorzats
Bartosr Katarnma

Blifniiik Pawet

Budzifiska Joanna
Bistak Sebagtan

Chirirdeik Marcin
Depiuta Kamil
Dyba-Bojarsk Barhernia]
10 |Glowacki Tomasz
11 |Hubert Boguskew
12 |Jedorski Kami
13. |Kacpreak Tomas
14 |Kacronowski Andrze
15 |Kgpka Karoling
V6 |Lischiska Anna
17. | Magan tukasz
18. |Markwarnt Ralal
19, |Matuszak Grzegarz
20 |Matusrewska Mabgorzatn
21, |Moskwa-Wodnicks Malgorzais
22 |Medreak Jan
23 |Miewisdomska-Cudak Malgorzata
24 | Niziohek-Janisk Ursauds
25 |Praybwds Marjusz
26 |Reszpondel; Ralal
2Z7. |Seinik Paulina
2B. |Skwarka Wiadystaw
29, |Tormaszewski Wiedzimierz
30 |Walasek Mateusz
31. |Wandzel Marta
32 [Zakewski Marcin
‘Winiki glosowania
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Dsoby obecns, ktére nie glosowsly:

L. | I | namwizko NIE GEOSOWALEM/GEDSOWALAM
1. |Domassewics Bartoss X
Marzec Radoslaw
Staiak Krrpsriol
Wieczorek Adam
Rarem:

B |
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Wydrukowano dnia 03.06.2017 o godzinie 13:31:43. Stroma: 1z 1

Nastpnie prowadzacy obrady, przewodnicacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
ogtosit kilkusekundow przerwe obiadova.

Po przewie obiadowej obrady wznowiprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz
Kacprzak.

Ad pkt 4 - Informacje o trybie i sposobie zalatwieln interpelacji i zapytan radnych (po
przerwie obiadowej).
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Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska-Nieradkopoinformowataze w okresie od 10 do
19 maja 2017 r. odpowiedzi zostaty udzielone.rpeacje wraz z odpowiedziami dgghe
s3 w BIP UML z zaktadce Rada Miejska.

Nastepnie zgodnie z 8 32 ust. 5 Regulaminu pracy Radyi®|skiej w todzi przystapiono
do dyskusji nad sposobem udzielania odpowiedzi ng@toszone interpelacje.

Radny p. Sebastian Bulak powiedziat: ,W marcu br. zig/lem interpelagj dot. kosztow,
jakie poniosto Miasto w zwiku z wprowadzeniem nowej siatki poten. Otrzymatem
odpowied: 31 maja br. Czekatem nagr2 miesgce. Odpowied uwazam za niewystarczga.

Wedlug mnie skandalem jest toe Pastwo 2 miesice odpowiadaj na interpelag po

wczeshiejszych pismach przediajagcych moéwicych o tym,ze zbierag Paistwo informacije i
odpowiadag mi ostatecznie w 2, 3 zdaniach. Prositem o wysgalréenie wszystkich
kosztow, jakie Miasto poniosto w zgziku z reforna komunikacji miejskiej. Takich zestawie
nie otrzymatem. Zatem prosa uzupetnienie tej odpowiedzi na interpelacg o koszty
zwigzane z opracowaniem projektu, wgeaiem projektu, promogjprojektu i realizag

projektu oraz wszystkie faktury z tym zgane”.

Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska-Nieradko powiedziata: ,Sprébujemy udziéli
odpowiedzi”.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewski powiedziat: ,Zgtaszam siw sprawie publikacji
odpowiedzi na interpelagj ktéra ztaylem 9 marca br. Interpelacja jest zamieszczona na
stronie internetowej w BIP. @& zahcznika, gdzie okrdong jest wartd¢, ile wynosito
wynagrodzenie cztonkéw Zagdu w ZWIiK Sp. z 0.0. §zaczernione. Prosod wyjanienie,
dlaczego jest to zaczernione, skoro cztonkowie grlarssktadaj oswiadczenia magkowe.

Nie jest tozadm tajemni@, jakg krotnags¢ mag w ramach wynagrodzenia i jak kwotowo to
wyglada. Prosg o wyjasnienie, z jakiego powodu zgiznik do odpowiedzi na interpelaana
zaczernione kwoty”.

Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska-Nieradko powiedziata, ze sprawa &dzie
wyjasniona.

Ad pkt 5 - Interpelacje i zapytania pisemne (po prerwie obiadowej).

Radny p. Rafat Markwant skierowat do Prezydenta Miasta bez odczytywanerpaiacs w
sprawie przepustowoi ul. Niciarnianej, ktorej szczegotowa déestanowizatgcznik nr 7 do
protokotu.

Radny p. Marcin Zalewski skierowat do Prezydenta Miasta bez odczytywanig trz
interpelacje. Pierwgzw sprawie przyspieszenia wskazania lokalu do ta@jzkdziny, ktorej
szczegoOtowa tkg stanowizatgcznik nr 8 do protokotu. Drug w sprawie lokalu dla samotnie
wychowupcej trojke dzieci todzinaki, ktorej szczegdtowa déestanowizalacznik nr 9 do
protokotu. Trzecia w sprawie sytuacji w SP nr 3®ré&j szczego6towa téé stanowizalacznik

nr 10 do protokotu.
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Radna p. Joanna Budziska skierowata do Prezydenta Miasta bez odczytywania
interpelacg w sprawie zmiany zagdcy sdowego w kamienicy przy ul. Sienkiewicza 4,
ktorej szczegotowa téé stanowizatgcznik nr 11 do protokotu.

Radny p. Sebastian Bulakskierowat do Prezydenta Miasta bez odczytywanierjpglace w
sprawie rozliczania MPK L&dSp. z 0.0. z ZDIiT w maju 2017 r., ktorej szczegatreé
stanowizalacznik nr 12 do protokotu.

Ad pkt 6 - Sprawozdania z wykonania uchwat Rady Migskiej w todzi i z dziatalnosci
Prezydenta Miasta todzi w okresie ngdzy sesjami (po przerwie

obiadowej).

Sprawozdanie z wykonania uchwat Rady Miejskiej wdtigpodgtych podczas XLVIII ses;ji
w dniu 10 maja 2017 r., XLIX sesji w dniu 17 maf@lZ r. i L sesji w dniu 24 maja 2017 r.
stanowizalacznik nr 13 do protokotu.

Sprawozdanie z dziataléa Prezydenta Miasta todzi w okresie od 22 majaldczerwca
2017 r. stanowzafacznik nr 14 do protokotu.

Ad pkt 7 - Sprawozdanie z dziatalnéci Przewodnicaceqgo Rady Miejskiej w todzi
w okresie miedzy sesjami (po przerwie obiadowej).

Sprawozdanie z dziataldéa Przewodniczcego Rady Miejskiej w todzi w okresie
25 maja do 4 czerwca 2017 r. stan@acznik nr 15 do protokotu.

Ad pkt 10 — Zapytania i wolne wnioski.

Nikt z Paistwa Radnych nie wyrazit ¢hi zabrania gtosu w ramach zapyta wolnych
wnioskow.

Ad pkt 11 — Zamkniecie sesji.

Wobec zrealizowania pagdku obrad, prowadzacy obrady - przewodnicacy Rady
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zamkmyt L sesp Rady Miejskiej w £odzi o godz. 13.40.



