Protokodt Nr XLVI1/17
z XLVI /nadzwyczajnej/ sesji Rady Miejskiej w todz
odbytej w dniu 21 kwietnia 2017 r.

|. Stan Rady:

40 radnych, obecnych — 36 radnych, 4 nieobecnyatsprawiedliwionych.

[l. Radni nieobecni:

1/ p. Monika Malinowska - Olszowy — nieusprawiedowa

2/ p. Matgorzata Niewiadomska - Cudak — nieusprdiwvigona
3/ p. Maciej Rakowski — nieusprawiedliwiony

4/ p. Marta Wandzel — nieusprawiedliwiona

Lista obecnéci os6b zaproszonych stanométacznik nr 1 do protokotu.

Lista obecnéci radnych porie;j.



Lista obecnosci
radnych Rady Miejskiej w Lodzi

na X/‘V‘ sesji w dniu ’Q/lk“‘“&""‘w ...... ZDA%’

Lp. Imig i nazwisko

1. Elzbieta Bartczak

2. Matgorzata Bartosiak
3. Katarzyna Bartosz

4, Pawet Blizniuk

5 Joanna Budzinska

6. Sebastian Bulak

Fia Marcin Chruscik

8. Kamil Deptuta

9. Bartosz Domaszewicz

10. Barttomiej Dyba-Bojarski
11 Tomasz Gtowacki

12. Bogustaw Hubert

13. Kamil Jeziorski

14. Tomasz Kacprzak

15. Andrzej Kaczorowski

16. Karolina Kepka

17, Anna Lucinska

18. Fukasz Magin

19. Monika Malinowska-Olszowy

20. Rafal Markwant




26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34,
35.
36.
37.
38.

39.

40.

Radostaw Marzec

Grzegorz Matuszak

Matgorzata Matuszewska

Jan Medrzak

Malgorzata Moskwa-Wodnicka
Malgorzata Niewiadomska-Cudak
Urszula Niziotek-Janiak
Sylwester Pawlowski

Mariusz Przybyta

Maciej Rakowski

Rafat Reszpondek

Paulina Setnik

Wtadystaw Skwarka

Krzysztof Stasiak

Wiodzimierz Tomaszewski
Jarostaw Tumitowicz

Mateusz Walasek

Marta Wandzel

Adam Wieczorek

Marcin Zalewski
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[1l. Obrady rozpoczety sie 0 godz. 9,15.

V. Ustalenia.

Otwarcia obrad XLVI /nadzwyczajnej/ sesji Rady Midg] w todzi, zwotanej na wniosek
Prezydenta Miasta todzi, dokonakzewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak.
Tres¢ wniosku stanowkeatacznik nr 2 do protokotu.

W dalszej kolejnéci prowadzacy obrady, przewodnicacy Rady Miejskiej p. Tomasz
Kacprzak powitat radnych izaproszonych @b uczestnicacych w obradach oraz
mieszkacow todzi przystuchujcych s¢ obradom. Poinformowate zgodnie z podpisami na
liscie obecnéci na sali obrad obecnych jest 21 radnych, czyt puorum i Rada Miejska
moze podejmowauchwaty.

Nastpnie prowadzcy obrady naekretarzy obrad wyznaczyt nasipujacych radnych:
1) p. Joanre Budzinska,
2) p. Radostawa Marca.

Jednoczénie poinformowat,ze w zwigzku z wprowadzeniem elektronicznego systemu
glosowania sekretarze obrad nigdd liczyli gtoséw. Swoy czynnaéé¢ podejny w przypadku
awarii lub odejcia przez RagiMiejska od elektronicznego gtosowania.

W ramach komunikatéw organizacyjnych przypomniadddau Radnymze 30 kwietnia br.
mija termin skiladania swiadczéh maptkowych za rok 2016 oraz poinformowate po
zakaczeniu sesji odfmzie s¢ posiedzenie Komisji Nagréd i Odznaaae sali 106B.

W dalszej kolejnéci prowadzacy obrady, przewodnicacy Rady Miejskiej p. Tomasz
Kacprzak zaproponowat wprowadzenie ogranitizezasowych wyagpien, jakie miatyby
obowigzywat na bieacej sesji: prezentacja projektu uchwaty — 10 mityskusja na temat
projektu uchwaly: przewodnigey klubéw — 8 min., przewodniggy Komisji - 7 min.,
indywidualne wystpienia - 5 min. (radny nmm@ wysgpic¢ tylko 1 raz), replika - 1 min.,
Prezydent Miasta, Wiceprezydenci — 8 min. Dyskug@ temat interpelacji: radny
interpelupcy - 5 min. - radny mige wyspic¢ 1 raz, inni radni — 2 min. - radny g®wyspic¢

1 raz, Prezydent Miasta i Wiceprezydenci - 10 miadny interpelant na zakozenie - do

1 min. Ustne interpelacje, zapytania, wolne wniosklo 3 min., pisemne interpelacje: do
wyczytania - il@¢ stron bez ogranichewygtaszana tezowo - do 3 min.

Nastpnie prowadzacy obrady poddat pod gtosowanie propozycje ogranfczzasowych
wystgpien, jakie miatyby obowgzywat na bieacej sesiji.

Przy 19 gtosach,za” , braku gtoséw,przeciwnych” oraz2 gtosach,wstrzymuj acych se”
Rada Miejskarzyj eta propozycje wprowadzenia ograniézezasowych wysgpien.
Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Wiymiki ghosowania jawnego imennego nad punktem:
1. Propozycie ograniczen czasowych wystgpien.

Wymiki zapisano dnia: 201 7-04-21, 04T

Irniie i mazwisko

PRIECIW

WSTRZYMANY

Bartczak Efbieta

Budzinzka Joanna

wwe| B

Bulak Sebastian

Glowadcki Tomasz

Hubert Bogusiaw

Jeziorski Kamil

Kacprzak Tomasz

Kepka Karolina

Markwant Rafat

B b (b | |

Marzec Radosktaw

Sla|e|m (]| w|e ] =]E

Matuszak Grzegorz

1z

Matuszewska Malgorzata

13

Moskwa-Wodnicka Malgorzata

14

Miziotek-Janiak Urszula

15

Resmpondek Rafal

16

Setnik Paulina

17

Skwarka Wiadystaw

18

Tumibowiz Jarostaw

1o

‘Walasek Mateusz

20

Wiezorek Adam

21.

Zalewski Marcin
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‘Winiki ghosowania:
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Osoby obecne, ktare nie ghosowaly:

Lp.

Imie i nazwisko

MIE GEOSOWALEM/GEOSOWAEAM

1.

Bartosz Katarzyna

Magin tukasz

Przybyta Mariusz

e

Tomaszewski Whodzimierz

Razem:

P | | | |

Wydrukowano dnia 21.04 2017 o godzinie 09:17:51.

Strona: 1z 1



W dalszej kolejnéci prowadzacy obrady, przewodnicacy Rady Miejskiej p. Tomasz
Kacprzak poinformowat, ze wraz z zawiadomieniem o zwotaniu sesji Rady Miejs
doreczony zostat radnym pardek obrad stosownie do art. 20 ust. 1 ustawy o smutine
gminnym. Zgodnie z art. 20 ust. 1a ustawy o sagtiziz gminnym, Rada nie wprowadzi
zmiany w poradku obrad bezwzgtng wickszdcia gltosow ustawowego sktadu Rady
Iw przypadku Rady Miejskiej w todzigsto 21 gtosy/. W przypadku sesji nadzwyczajnej
dodatkowo wymagana jest zgoda wnioskodawcy.

Nastpnie, w zwazku z 8§ 9 ust. 2 Regulaminu Pracy Rady Miejskiggypgpiono do

zgtaszania wnioskow dotygeych poradku obrad oraz wnioskéw o charakterze formalnym.

Wobec braku propozycji zmian do pgdku obrad, stanowi oratacznik nr 3 do protokotu.

Ad pkt 2 — Powotanie Komisji Uchwat i Wnioskdw.

Prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzakpoprosit, aby
przewodniczcy klubow radnych zgtaszali swoich przedstawicidlh Komisji Uchwat
i Wnioskow.

Przewodniczicy Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwdgci p. Sebastian Bulakzgtosit
kandydatug radnego p. Marcina Zalewskiego.

Przewodniczicy Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej p. Mateusz Walasek zgtosit
kandydatw radnego p. Rafata Reszpondka.

Przewodniczcy Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej p. $fwester
Pawtowski zgtosit kandydatur radnego p. Grzegorza Matuszaka.

Nastpnie kandydaci zgtoszeni Komisji Uchwat i Wnioskowyrazili zgod na pra¢
w Komisji.

Wobec braku innych propozycprowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej
p. Tomasz Kacprzak poddat pod gtosowanie zaproponowany skiad Komisghwat
i Wnioskow.

Przy27 gtosach,za” , braku gtosow,przeciwnych” i braku gtosow,wstrzymuj acych sg”
Rada Miejska powotata KomisjJJchwat i Wnioskéw w skitadzie:

p. Radostaw Marzec,

p. Grzegorz Matuszak,

p. Marcin Zalewski.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Wiymiki ghosowania jawnego imennego nad punktem:
2 Powolanie Komisji Uchwal | Whicskow.

Wymiki zapisano dnia: 201 7-04-21, 0019

Irniie i mazwisko

PRIECIW

WSTRZYMANY

Bartczak Efbieta

Blizniuk Pawet

Budzinzka Joanna

Bulak Sebastian

Glowadcki Tomasz

Hubert Bogusiaw

Jeziorski Kamil

Kacprzak Tomasz

Kamorowski Andrzej

Kepka Karolina

Sla|e|m (]| w|e ] =]E

Markwant Rafat

1z

Marzec Radostaw

13

Matuszak Grzegorz

14

Matuszewska Malgorzata

15

Moskwa-Wodnicka Malgorzata

16

Medrzak Jan

17

Niziohek-Janiak Urszula

18

Pawdowski Sylwester

1o

Przybyla Mariusz

20

Reszpondek Rafal

21.

Setnik Paulina

22

Skwarka Wiadystaw

23

Tomaszewski Wiodzimierz

24,

Tumibowicz Jarostaw

25

‘Walasek Mateusz

26.

Wiezorek Adam

27.

Zalewski Marcin

‘Winiki ghosowania:
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Osoby obecne, ktare nie ghosowaky:

Lp.

Imig i nazwisko

NIE GEOSOWALEM/GEOSOWAEAM

1.

Bartosz Katarzyna

z

Magin tukasz

Razem:

2

Wydnkowano dnia 21.04. 2017 o godzinie 09:20:13.
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Ad pkt 3 - Przyjecie protokotéw z poprzedniej sesji Rady Miejskiej w.odzi.

Prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poinformowal, ze protokét z XLV sesji Rady Miejskiej wtodzi odiey w dniu

5 kwietnia 2017 r. byt wylbony do wghdu w Biurze Rady Miejskiej. Dotychczas uwag nie
zgtoszono. W zwizku z tym stwierdzit, 2 protokét z XLV sesji Rady Miejskiej w todzi
zostat przygty”.

Punkty 4, 5, 6 i 7 pordku obrad - Informacje o trybie i sposobie zatatwia interpelacii

i zapytaz radnych, Interpelacije i zapytania pisemne, Sprawagia z wykonania uchwat
Rady Miejskiej w todzi i z dziatalsoi Prezydenta Miasta todzi w okresie ¢dry sesjami,
oraz_Sprawozdanie z dziatal§g Przewodnicacego Rady Miejskiej w todzi w okresie
Miedzy sesjami zostarerealizowane po przerwie obiadowe;j.

Ad pkt 8 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmian budzetu oraz zmian
w budzecie miasta t.odzi na 2017 rok - druk Nr 109/2017.

W pierwszej kolejnéci glos zabratwiceprezydent Miasta p. Wojciech Rosicki ktory
powiedziat m.in.: ,Chciatbym podgkowat za maliwos¢ procedowania przedmiotowego
projektu uchwaty. Posiadam petdwiadoma¢ trybu zwotania sesji. Bardzo dkuje za
quorum i maliwos$¢ procedowania projektu uchwaty. Sytuacja byta @ tyletypowa, 4 do
poniedziatku Miasto posiada movos¢é ztozenia formalnych wnioskéw - odpowiedzi
Marszatkowi Wojewddztwa todzkiego, do godz. 16,@@. kwietnia br. Miasto otrzymato
dokumenty od Firmy Deloitte, ktéra pomagata w paggvaniu Projektu — 5. We wtorek
udato s¢ przygotowa i przedstawd stosowny projekt uchwaty Radzie Miejskiej”.

Uzupetnienia powksze] wypowiedzi dokonaskarbnik Miasta p. Krzysztof M aczkowski,
ktory powiedziat m.in.: ,Wniosek dotyczy dofinansama w zakresie rewitalizacji
obszarowej centrum todzi w ¢xi dotyczcej Projektu — 5. Wnioski wymusity dokonanie
zmian w zakresie harmonogramu realizacji ProjekImiana harmonogramu wymusza
natomiast konieczr$é zmiany w zakresie przedsiziccia, zarbwno w dochodach, jak
i wydatkach w cgsci dotyczcej budetu na rok 2017, jak i w Wieloletniej Prognozie
Finansowej. | tak w e%ci dotyczcej dochoddéw istnieje propozycja zmniejsze970 081 zt.
Sg to zmniejszenia w stosunku do pierwotnych plankigre byty zaktadane pozyskaniem
srodkow unijnych, ktére miaty wphyg jeszcze w roku 201&rodki te nie wptym zgodnie

z obecnym harmonogramem w wysé&io970 081 zt. Jeeli chodzi o kwesti wydatkow, to
w roku 2017, Miasto nie wyda 2 366 180 zt. Przedowy projekt realizowany jest przez
dwie miejskie komorki tj. Zawd Inwestycji Miejskich, gdzie nagiuje zmniejszenie
wydatkéw o 2 338 739 zi, a tak Biuro ds. Rewitalizacji o 27 441 zt. Dla zréwnaeaia
budzetu, proponuje sgisrodki przeznaczy na pozyskiwanie prawa wiasion, badz prawa
uzytkowania wieczystego pod nieruchosopprzegte pod drogi”.

Nastepnie przystapiono do fazy pytaa:



Radny, p. Sebastian Bulak powiedziat m.in. ,Chcialbym zapyta co dokiadnie jest
przedmiotem wniosku?”.

Do zapytania odniést sidyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i, ktory
powiedziat m.in.: ,Projekt — 5 zlokalizowany jestzg ul. Nawrot, placu Komuny Paryskiej,
ul. Piotrkowskiej oraz ul. Tuwima. Zakres projekbbejmuje kilka kamienic, przebudew
odcinkéw drogowych, Park im. H. Sienkiewiczacanie z pasgem L. Schillera oraz
zagospodarowanie placu Komuny Praskietellechodzi o funkcje, jakiedalg zlokalizowane
w budynkach, to ddzie to administracja publiczna, lokaleytkowe oraz mieszkania. Zsi
chodzi o aktualne finanse Projektu, to catkowitate& wynosi 118 188 000 zt. W ramach
zmian hczna warté¢ Projektu zmniejsza sio kwoe ok. 1 500 000 zt i d&zie wynosita
116 568 000 zt. Natomiasfdzna warté¢ dofinansowania pozostaje bez zmian. Zmniejsza Si
jedynie poziom wktadu wtasnego. Nie ma negatywnskintkoéw dla budetu Miasta. Nie ma
potrzeby poszukiwania dodatkowygéhodkow. Zmiany wynikaj miedzy innymi z korekty
harmonogramu, a co za tym idzie rownieptatnédci w poszczegoélnych latach. Zmniejszenie
to wynika przed wszystkim z przeliczenia w zakrgsenocy publicznej tj. catego modelu
finansowego. Istnigj cztery rodzaje pod@jia do pomocy publicznej.gStrzy podstawowe
komponenty, do ktérych musiano kwalifikotvposzczegolne zakresy projektuzele chodzi

o komponent lokali zytkowych, to wszystkie powierzchnie w kamienicachy fabrykach
ktore dedykowaneaspod lokale aytkowe — poziom finansowania wyliczany byt w ramach
infrastruktury lokalnej wynikajcej z rozporzdzenia Komisji Europejskiej. deli chodzi
o funkcje kulturalne, to przed wszystkim Teatr Koo Najwazniejszy jest komponent trzeci,
to uchwala Rady Miejskiej z ostatniej sesji Rady ejgkiej tj. sposob wyliczania
rekompensaty odnogzej st do czsci mieszkaniowej. Jest to najbardziej istotnaséz
projektu rewitalizacji obszarowej. Jest to ten komgnt, wedlug ktérego nibwe jest
obliczanie poziomu dofinansowania dlacgd budynkdéw objtych rewitalizacy w zakresie
mieszka. Komponent czwarty, to brak pomocy publiczney 1 drogi i parki. Jest to
najprostszy komponent projektu unijnego, gdzie ponpoibliczna nie wyspuje, gdzie
wyliczenie poziomu dofinansowania wktadu wilasnegst jstosunkowo tatwe. Z tego tytutu
nie nasfpuja zadne zmiany. Ewentualnie wyliczana jest tzw. lukaarisowa, jeeli
generowane gs przychody. To jest do zlozona konstrukcja. W zateosci od rodzaju
nieruchomeci i funkcji w niej zlokalizowanych tatwiej lub tdniej jest przygotowamodel
finansowy tzn. policz§ poziom dofinansowania dla poszczegolnycksciz

Wypowied: zostata oparta na prezentacji multimedialnej, &tstanowizatacznik nr 4 do
protokotu.

Radny, p. Sebastian Bulak powiedziat m.in. ,Chcialabym zapytaczy jedynym
beneficjentem wniosku jest Miasto .

Dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i udzielit twierdzacej odpowiedzi.

Radny, p. Sebastian Bulak powiedziat m.in. ,Chcialabym zapyta kiedy zostat
przygotowany wniosek pierwotny ziony do Urzdu Marszatkowskiego?”.

Do zapytania odniost sidyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i, ktory
powiedziat m.in.: ,Wniosek o dofinansowanie byt ygntowany w styczniu br. i 12 stycznia
zostat ztaony w Urzdzie Marszatkowskim”.

Radny, p. Sebastian Bulakpowiedziat m.in. ,Chciatabym zapytaaki byt pierwotny bad,
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ktory spowodowatze wniosek nie zostat zaakceptowany?”.

Do zapytania odniést sidyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i, ktory
powiedziat m.in.: ,Jeeli chodzi o b¢dy i akceptag wniosku, to sytuacja wygtla tak,ze
pierwszy etap to ocena formalna. Ta ocena formgatbardzo szczegdtowa i wnikliwa.
Analizowane g wszelkie drobiazgi. Nie znam wniosku o dofinansowa ktéry nie
uzyskatby na etapie oceny formalnej, uwag. Jespeavien standard. Bardzogsto kluczem
s3 terminy na wprowadzenie korekt wynikeych z uwag. Przewaie terminy wynosg 14
dni. Uwagi dotyczyly bardzo wielu aspektéw, m.ihozenia wyjdnien. Na wprowadzenie
zgtoszonych uwag Miasto ma 30 dni roboczych, z uweg wysoki stopig ztozoncci.
Chodzi o dokonanie korekt m.in. w studium wykonamow programach funkcjonalno —
uzytkowych. Ta procedura zostatazjuakaiczona. Dlatego temiedzy innymi mogt zosia
ztozony na nadzwyczagnses¢ Rady Miejskiej projekt uchwaty w sprawie zmian wdbecie
Miasta, poniewa byta to wynikowa wprowadzania pewnych zmian w duokatacji
w zakresie wyliczania pomocy publicznej”.

Radny, p. Sebastian Bulakpowiedziat m.in. ,Chciatabym zapytakiedy Miasto otrzymato
te uwagi i jakie to byly uwagi, te najistotniejsze?

Do zapytania odniost sidyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i, ktory
powiedziat m.in.: ,Lista uwag zawiera ich kilkadgigt, roznych uwag do rinych zakresow
dokumentacji. $ one zwijzane z poziomem ogolnym np. wéf@en odnanie spetniania
przez dokumentagjwarunkéw wynikagcych z polityk horyzontalnych np. rowém szans
polityk w zakresie dogpnaici polityk dla os6b niepetnosprawnych. aipliwosci dotyczyty
réwniez sposobu zanrlzania obiektami po okresie realizacji procesu tagacji, a take
sposobu obliczania mechanizmu rekompensaty i ponmaylicznej. Podnoszona byta
rowniez kwestia doprecyzowania przeptywéw finansowych wsgwn Miasta z uwagi na
skomplikowan struktug, a take pomoc de minimis. W przypadku ¢égi uwag, jedna
wynika z drugiej. Jeeli uwaga dotyczy studium wykonaked, to jest ona rownie
przeniesiona do wniosku o dofinansowanie, ponietgadwa dokumenty mugdy¢ ze soh
spéjne. Jeeli w jednym dokumencie pojawita ¢siniescistosé, to skutkowato to tymgze

w drugim dokumencie #epojawiata s} taka nidcistos¢. Zatem cezs¢ uwag byta powielona.
Uwagi odnosity si do konkretnych dokumentéw. Byly to uwagi dotyoe studium
wykonalngci, wniosku o dofinansowanie, programéw funkcjomalr wytkowych. Na
przykiad chodzito o to,ze w programie funkcjonalno —zytkowym kedacym dac¢
szczegoOtowym dokumentem &aostato opisane, a w ramach studium wykonansprawa
ta nie zostata powtérzona. Zatem czytgj dokumentagj oczekiwat tego, aby wcej
szczegoOtowych zapiséw giych w pewnych dokumentach zostato przetranspongerado
innych dokumentéw. Naky podkréli¢, iz studium wykonalnéci i tak bylo juz bardzo
obszernym dokumentem, poniewéiczyto ok. 900 stron. Byt to chyba pewien rekord,
poniewa nie styszatem o takich studiach wykonaicip aby ktd przygotowat studium na
900 stron, wgc silg rzeczy te staralimy sk tego nie roki tak, zeby kopiowa tresci
dokumentow np. programéw funkcjonalngytkowych bardzo szczegétowo do studium
wykonalngci. Wydawato nam §j ze nie jest to celowe i dokument bytby niepotrzebnie
rozbudowany. Oceniggy mieli kilka uwag,ze widzieliby niektore treci doprecyzowane w
studium wykonalngci”.

Radny p. Sebastian Bulakzapytat: ,Kiedy otrzymalkcie uwagi?”.

Odpowiedzi udzielidyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i: ,, 10 marca”.



11

Radny p. Sebastian Bulakzapytat: ,,Od tego mija 30 dni?”.
Odpowiedzi udzielidyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i: , Tak”.
Radny p. Sebastian Bulakzapytat: ,Czy przygotowywaicie Pastwo podobne wnioski?”.

Odpowiedzi udzielitdyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i: ,Miasto
wnioskowato wielokrotnie érodki z RPO. Przygotowywatem dawno temu wnioskiamach
termomodernizacji tédzkich szkét. Miasto masdadczenie die i sid | na podstawie tego
mog: powiedzié€, ze jestémy w trakcie normlanej procedury, ktéra jest w ramaceny
kazdego wniosku. Stopfeskomplikowania wniosku powodujee procedura jest tatwiejsza
lub trudniejsza. W przypadku prostych projektéw athgjenie, czy odpowiedzi na uwagi
formalne g§ prostsze, szybsze i nie naswap wielu klopotow. Im projekt bardziej
skomplikowany, tym uwag jest wgej i trudniej jest wszystko pouktaifa

Radny p. Sebastian Bulakzapytat: ,Map Paistwo due dawiadczenie i mogli Pestwo
przewidzi€, ze keda uwagi ze stronu Urrlu Marszatkowskiego. Czy w przesatobyty juz
takie same uwagi, ktore dzPaistwo dostali do wniosku pierwotnego dot. innych eakiow
W przeszigci?”.

Odpowiedzi udzielidyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i: ,Nie byto takiej
sytuacji. Kady projekt jest inny. C9 co bytoby powtérzeniem czegamie bytoby projektem.
Projektéw o takim stopniu skomplikowania nie byMikt o takie srodki nie wnioskowat na
tak ztazone projekty. Nie ma nitiwosci poréwnywania projektu z innymi projektem Miasta,
ani w Polsce. Nie tylko my, ale rowmieministerstwo i inne jednostki podkiajs, ze te
projekty g unikatowe nawet na skakuropejsk, jezeli chodzi o stopie skomplikowania.
Nie mazna zaktadé ze moglsmy wyciggna¢ wnioski”.

Radny p. Sebastian Bulakzapytat: ,Kiedy byty naniesione poprawki?”.

Odpowiedzi udzielildyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i: ,Poprawki g
naniesione”.

Radny p. Sebastian Bulakzapytat: ,Chodzi mi o dokladndat, kiedy byt kompletny
dokument”.

Odpowiedzi udzielitdyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i: ,Uwagi &3
zamknete. Niezlgdna nam jest obecnie decyzja Rady”.

Radny p. Sebastian Bulakzapytat: ,,Chodzi mi o dat.

Odpowiedzi udzielitdyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i: ,Wczoraj
zostaty zamknrite poprawki do wniosku. Formalnie w nagslzy poniedziatek od wykonawcy
odbieramy komplet poprawek. Merytorycznie jest vesky przygotowane, ale formalnie w
poniedziatek odbierzemy poprawki od wykonawcy”.

Radny p. Sebastian Bulak zapytat: ,Kiedy wykonawca przygotowat wszystko
i poinformowat,ze kompletny merytoryczny wniosek jest jprzygotowany?”.
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Odpowiedzi udzielidyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i: ,Wczoraj”.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskrapytat: ,Przez kilka minut wstuchiwatengswy to, co
Paistwo prezentowali. Nie ustyszalem najbardziej piczegego, potrzebnego tutaj
uzasadnienia dzisiejszej sesji. Czy w tych wniokkdat. tego Projektu 5 jest sformutowanie,
7ze W budecie musz by¢ zapisane kwoty na Projekt? Czyli musimy poptabiidzet? We
wczesniejszej praktyce sytuacja, kiedy dokonujemy w igylmaglym zmian w bugkcie
polegajcych na obrieniu wydatkow, a nie podvigzeniu, nie miata miejsca. Chyba ta
procedura jest wyfkowym wymogiem ze strony Ugdu Marszatkowskiego”.

Odpowiedzi udzielidyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i: ,Doktadnie tak.

To pokazuje stopie szczegotowsci i skrupulatnéci na etapie oceny formalnej. Ocena
formalna odnosi si do scistego zweryfikowania powzania wydatkéw w poszczegoélnych
latach. Nie ogranicza gitylko do tego,ze beneficjent posiada zabezpieczony wymagany
wkitad wkasny w minimalnej wysokoi, tylko ocena wnika w szczegdéty. Z uwagi na faie,
zmieniamy pewne rzeczy wrodku modelu finansowego, musimy dokénprzesungé

w poszczegolnych latach. To dokladnie wskazujeatylkvytacznie na bardzo szczego6towy
poziom weryfikacji przez Urgd Marszatkowski”.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewski powiedziat m.in.: ,Rozumiem,ze Urad
Marszatkowski nie przyjmuje do wiadosw tego, ze Miasto posiada zagwarantowane
pienigdze i budet zostanie dostosowany w odpowiednim czasie. Adwae musi by
dokonanie zmniejszenia na czas, kiedy wyznaczostaztermin uzgodnieniowy”.

Odpowiedzi udzielit skarbnikMiasta p. Krzysztof Maczkowski ktéry powiedziat m.in.:
,O ile globalnie warté¢ projektu ulega zmniejszeniu, wydatki w 2017 ¢dd mniejsze, to
jednak w 2018 r. wydatkidola wicksze o ponad 8 300 000 zt, w 2019 r. wydatki maejs
w stosunku do obecnie zapisanych kwot w WPF o pd&h&d0 000 zi, w 2020 r. mniejsze
0 521 000 zt, w 2027 r. mniejsze o0 177 000 zt i 888 zt wydatki mniejsze w 2022 r. Zatem
Miasto musi okazasie finansowaniem w kadlym z kolejnych lat”.

Radny p. Wilodzimierz Tomaszewski powiedziat m.in.: ,Chciatbym zapyta czy ta
prognoza, jéi chodzi o wieloletni plan wydatkéw na projekt, sumie zwekszy sé, czy
zmniejszy?”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i, ktéry
powiedziat m.in.: ,Wartéc sic zmniejszy”.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat m.in.: ,Rozumiem tylkoze roziaenie
w latach ledzie inne. Czyli Miasto gwarantuje pigedke, tylko rozktada je w latach. Wynika
Z tego,ze jezeli Paxstwo dzisiaj bycie z tej méwnicy powiedzielie Urzd Marszatkowski —
instytucja zarzdzapca, ktora kontroluje wydatkowanie tyaiodkow unijnych, rozstrzyga
o ich zatwierdzaniu i zawieraniu umow stwierdzita, wysokd¢ srodkow kwalifikowanych
zmniejszy st, rozklad piengdzy ma by rozny, a poniewaw budzecie Miasta musi zosta
zapisane to tak, jak w projekcie unijnym, to mimmreejszeniagrodkow, zmiana musi zosta
dokonana”.

Do wypowiedzi odnidst si dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i, ktory
powiedziat m.in.: , Tak to dokladnie wygla”.
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Radny p. Witodzimierz Tomaszewskipowiedziat m.in.: ,Sprawa jest prozaiczna. Moim
zdaniem przesadna, poniewdrzad Marszatkowski mogtby przy¢ do wiadomeci, ze skoro
Miasto posiada takie piequze, to roztay je w takim ksztalcie, jakagdzie potrzeba. Zapis
projektu skierowany do Uedu Marszatkowskiego mogty by zoétakorygowany, a uchwata
mogtaby zosta przyjeta dopiero na najbiszej sesji. Skoro jednak wdnicy ch@ miec
uchwat potwierdzajca, to niech ¢ Rada Miejska uchwali”.

Do wypowiedzi odnidst si dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i, ktory
powiedziat m.in.: ,Naszym zdaniem jest to ek przedwczesny etap, poniewgo
rozstrzygngéciu przetargow tj. w trakcie realizacji kwoty zmiaja sic. Zatem i tak bdzie

w przyszigci konieczné¢ zmiany w budecie Miasta, zapewne w dot. Zapewne po
przetargach dio kwot uda s zaoszczdzic. Jednak ze stanowiskiem Wdu
Marszatkowskiego na etapie uwag formalnych nie nealimosci polemizowania. Chodzi o
to, aby wniosek uzyskat pozytywocere formalrg”.

Radny, p. Wiadystaw Skwarka powiedziat m.in.: ,Swego czasu Wa Marszatkowski
twierdzit, ze nie mae dawa& dotacji, tylko refundacje. Obecnie twierdze nie ledzie
kwalifikowat kosztow, ktére sam wymaga, aby zostaponiesione w politykach
horyzontalnych tj. dogpu oséb niepetnosprawnych do mieszk@hciatbym zatem zapya
na jakiej podstawie nie kwalifikowaneg skoszty wyposzenia parterow dla o0sob
niepetnosprawnych, ktére mushy¢ dodatkowo poniesione? Wynika to z ich nakazu.gtrz
Marszatkowski nakazuje, ale kosztow nie kwalifikupzy jest podstawa prawna tege,nie
beda kwalifikowali?”.

Do wypowiedzi odniést si dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i, ktory
powiedziat m.in.: ,Urad Marszatkowski opiera sina r&nych dokumentach”.

Radny, p. Wiadystaw Skwarka powiedziat m.in.: ,Czyli RPO zakladaze nie Ilgda
kwalifikowane te koszty?”.

Do wypowiedzi odniést si dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i, ktory
powiedziat m.in.: ,Nie jest to prosta sytuacja”.

Radny, p. Wiladystaw Skwarka powiedziat m.in.: ,Ktéra dyrektywa unijna o tym
rozstrzyga?”.

Do wypowiedzi odniést si dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i, ktory
powiedziat m.in.: ,Nie jest talkze wszystkie koszty sinie kwalifikujag odngnie adaptacji dla
potrzeb 0s6b niepetnosprawnych. Bdakie, ktore ména kwalifikowa”.

Radny, p. Wiadystaw Skwarkapowiedziat m.in.: ,Méwé 0 wretrzu mieszka”.

Do wypowiedzi odniést si dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i, ktory
powiedziat m.in.: ,Kwestia wegtrz mieszka wynika z dokumentow na poziomie unijnym. Z
rozporadzenia. Nie pamngtam doktadnie numeru”.

Radny, p. Wiadystaw Skwarkapowiedziat m.in.: ,Prosg mi to sprawda, bo sdze, ze jest
znowu jakig przektamanie na naszej linii i Marszalka. Unia tygig na pewno nie
zajmowata”.



14

Do wypowiedzi odniést si dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i, ktory
powiedziat m.in.: ,Unia reguluje na poziomiee¢éazi wspoélnych. Traktuje mieszkania jako
normalne, standardowe”.

Radny, p. Wiadystaw Skwarka powiedziat m.in.: ,Czy mieszkanie chronione dla msé
niepetnosprawnych jest powierzchrvspolry?”.

Do wypowiedzi odnidst si dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i, ktory
powiedziat m.in.: ,Tak. Mieszkania chronione to drgretacja na poziomie Umu
Marszatkowskiegoze koszty mieszkachronionych mena finansowéa z innych dziata. Nie
z tej konkretnej pulsrodkéw. My s¢ z tym nie zgadzalimy”.

Radny, p. Wiadystaw Skwarka powiedziat m.in.: ,lle pienidzy straci Miasto, jeeli w
poniedziatek Urzd Marszatkowski nie otrzyma tej uchwaty?”.

Do wypowiedzi odniést si dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i, ktory
powiedziat m.in.: ,Na szali jest 116 500 000 z}".

Radna, p. Urszula Niziotek-Janiak zapytata: ,Czemu na Komisji nie pokazat Pan tego
zestawienia, ktére dzbyto zaprezentowane?”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i, ktéry
powiedziat m.in.: ,Mog przeprosi tylko. Prezentacja powstata wczoraj w drugiegsce
dnia. Z uwagi na dopinanie uwag jest problem, lypadzielt prac, zeby mana byto takie
prezentacje w dowolnym czasie przygotéwdla kolejnych komisjach postaramy,sby
prezentacje byty przedstawiane”.

Radna, p. Urszula Niziotek-Janiak zapytata: ,Z czego wynika taze musimy oddawa
mieszkania wykaczone pod klucz?”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalski, ktéry
powiedziat m.in.: ,Podstawa prawna to ustawa o ta&gacji. Jest wymog zapewnienia
powrotu kademu najemcy do poprzedniego miejsca zamieszkdPlianupc projekty,
przygotowujc dokumentagj nie moglémy jeszcze precyzyjnie okilec, ktory najemg
bedzie chciat wrddi, a ktory nie, nie mogimy podejmowaé decyzji, ktére mieszkanie me
by¢ w stanie surowym, a ktére wykezone pod kluczZeby realizowé proces zgodnie z
przepisami i nie by naraonymi na zarzut w tym konté&ie, musiekmy przygotowa caty
zasOb z zateeniem,ze mieszkacy bedg chcieli wracé. W przypadku tych mieszkadw,
ktorzy nie kgda chcieli wroct, lokale chcemy traktowta jako lokale zamienne dla osob, ktore
beda przeprowadzane z kamienic, ktoredd{p remontowane w dalszej kolegw. Lokal
zamienny musi byprzygotowany i gotowy do zamieszkania”.

Radna, p. UrszulaNiziotek-Janiak powiedziata: ,Rozumiemze zamienne temusz by¢
wyremontowane. Powingmy rowniez taka pule mieszka na etapie, kiedy dalziemy mieli
projekty budowalne zaplanoéaktére mieszkanie dolzie na jaki cel. Bardzo wiele oso6b
chcialoby samodzielnie wdzi¢c mieszkanie. Kladlib§my panele i kafelki, a ludzie by je
zrywali. A my ponosilibymy niepotrzebne koszty. Bardzozuosob jest bezrobotnych, ktore
maj fach w eku. Do radnych zgtaszajsic osoby, ktore czekajna mieszkanie socjalne i
chetnie by sami je wyremontowali. Taka pula mieszka ramach programu aktywizacji
bezrobotnych, gdzie bezrobotni dla siebie remonlibyamieszkania by si nam bardzo
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przydata. Rozumiemze to g tez nasze koszty, ale troghz innej puli, bo z dziata
spotecznych b§my je finansowali”.

Do wypowiedzi odnidst si dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i, ktory
powiedziat m.in.: ,W kontefcie strychow staralmy si program ,strych” wszczepiw
rewitalizacg. W niektorych budynkacheblg strychy przygotowane w stanie developerskim z
mozliwoscia adaptacji tam mieszka Zeby mana byto dodatkow grupe spoteczg tam
wigczy¢ w ten proces. &lziemy mogli te przestrzenie dystrybuawa innym trybie, nie
tylko lokali zamiennych”.

Radna, p. UrszulaNiziotek-Janiak powiedziata: ,Czy bdziemy mieli pewn elastycznéc
w ramach realizacji projektowzeby talg pule mieszka do samodzielnego wdzenia
wydzielic?”.

Do wypowiedzi odniést si dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i, ktory
powiedziat m.in.: ,Myl¢, ze tak. To wszystko powingmy procedowé po zawarciu umowy
o dofinansowanie. Czyli na etapie, kiedy dokumgataostata zteona, kiedy s oceny, nie
mozna wprowadza zadnych zmian, bo to mogtoby spowod@wasegatywr ocery catego
wniosku. Jest tu feracjonalne podégie, mimo restrykcyjnych zapiséw w umowach o
dofinansowanieze w ramach realizacji projektu rmma wprowadzéaokreslone zmiany, ktore
merytorycznie broni sie i nie wptywap negatywnie na wskaiki. A jesli moga pozytywnie
wptynaé na wskaniki, a w przypadku rewitalizacji aspekt spoteczest najwaniejszy, wec
bedziemy mogli z Urzdem Marszatkowskim o #fych zmianach rozmawda |
ewentualnymi aneksami zmiefipGzniej poszczegodlne elementy catego projektu. Niezyal
zaklad&, ze to teraz jest, jest ostateczne i niezmieniangdzié maliwos¢ pewnych
modyfikacji”.

Do wypowiedzi odniost gi wiceprezydent Miasta p. Wojciech Rosicki ktory powiedziat
m.in.: ,Nie tylko w tym zasobie, ktory cblzie powstawat w tramach projektéw
rewitalizacyjnych mgemy szuka tego typu mieszka Dotykamy projektami niewielkiej
czesci, ktorymi Miasto dysponuje. Memy szuké& w innych zasobach nieuwzghiane w
projektach marszatkowskich”.

Radny, p. Bartosz Domaszewiczapytat. ,W zmianach bugtowych mamy zapisarseodki
na wykup nieruchomi@i przegtych pod drogi. Co z ulic Wydmowg. Temat ten byt
poruszany na Dofaej Komisji ds. Transportu. Midlny zapewnieniaze srodki bedg w
budzecie zabezpieczone”.

Do wypowiedzi odniost gi skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski, ktory powiedziat
m.in.: ,Na dzie dzisiejszy w ramach kwoty na pozyskiwanie prawasnci to nie widz
ul. Wydmowej. Przekgemy odebng informacp na ten temat”.

Radny, p. Bartosz Domaszewiczapytat: ,Pani dyr. K. Mikotajec wielokrotnie zapeiata,
ze poczyni wszelkie staraniagby wykupt dziatki i zeby droga stata sidrogy publiczry i
zeby mieszkacy nie stali przed sytuagjw ktorej ktag ptotem mae im wygrodzt mazliwosé
wyjazdu z ulicy”.

Wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej, p. Krzysztof Stasiak zapytat: ,Co z wykupem
nieruchomeci pod ul.Slaska?”.
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Do wypowiedzi odniost gi skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski, ktory powiedziat
m.in.: ,Uzupetnimy informagj”.

Nastpnie wobec braku dalszych pytgrowadzacy obrady, wiceprzewodnicacy Rady
Miejskiej p. Krzysztof Stasiak poinformowat,ze projekt uchwaty zostat skierowany do
Komisji Finansow, Budetu i Polityki Podatkowej oraz Damaej Komisji ds. Rewitalizacji
Miasta.Zadna z Komisji nie wyrazita opinii negatywne;.

Nastpnie wobec braku opinii innych komisji, stanowiskutkowych, gtoséw w dyskus;ji
indywidualnej, propozycji zmian zionych do Komisji Uchwat i Wnioskowprowadzacy
obrady, wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiakpoddat pod gtosowanie
projekt uchwaty opisany w druku nr 109/2017

Przy 29 gtosach,za”, braku gtosow ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj acych sg” Rada
Miejska podjeta uchwat Nr XLVI/1196/17 w sprawie zmian bugtu oraz zmian w
budzecie miasta todzi na 2017 rok, ktéra stanaalacznik nr 5 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).
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Wyniki glosowania jawnego imiennego nad punkternc

8. Rozpatrzenie projekiu uchwaly w sprawie zmian budZetu oraz zmian w budZecie miasta bodzi na 2017 rok - druk nr
109/2017 imateriat dostarczony do skrytek korespondencyjmych w dniu 19 kwietnia 2017 r)

Whyniki zapisano dnia 2017-04-21, 1012

Imig | nazwisko PRZECW WSTRZYMANY
Bartczak EEbieta

Budzinska Joanna

Bulzk Sebastian

Chruscik Marcin

Deptuta Kamil

Domaszewicz Bartosz
Dyba-Bojarski Bartomiej
Glowadki Tomasz

. |Hubert Bogusiaw

0. |Jeziorski Kamil

. |Kagprzak Tomasz

12 |Kaczorowski Andrzaj

13. | Magin tukasz

14. |Markwant Rafal

15. [Marzec Radostaw

16. |Matuszak Grzegorz

17. |Mat Matgorzata

18. |Moskwa-Wodnicka Malgorzata
15, |Medrzak Jan

20. | Miziokek-Janiak Urszula

21. | Pawtowski Sylwester

22 | Przybyla Mariusz
23. |Rezzpondek Rafal
24. | Setmik Pauling

25. | Skwarka Wiadystaw
26. | Tomaszewski
27.
28
5,

wip || w] e~

. | Tumiowicz Jarcstaw

Walasek Mateusz
. | Zallewski Marcin
Wiymiki giosowania

EKKHKKKKKKKHKKKHKKKKHKKKHKKKKK;

Osoby obecne, ktare nie ghosowaty:

Lp. |Imig i nazwisko NIE GEOSOWAL EM/GLOSOWALAM
Bartosiak Malgorzata X

1.

2 |Bartosz

3. |Bizniuk Pawed

4. |Kepka Karolina
5. |Stasiak Krzyszof
6. |Wieczorek Adam
Razemc

Wydnikowano dnia 21.04.2017 o godzinie 10:12:30. Stroma: 1z 1

Ad pkt 9 Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniapcej w sprawie uchwalenia
Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta t odzi na le 2017 — 2040 - druk
Nr 110/2017.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaty przedsit skarbnik Miasta p. Krzysztof

M aczkowski: ,Zmiany s konsekweng uchwaly, ktéra byta przygja przed chwi. Dochody

i wydatki w 2017 r. zmniejszajsie o0 970 081 zt. Lata nagine § konsekweng zmiany
harmonogramu, o ktérym méwdtny. W dwoéch przedsizieciach rewitalizacji obszarowe;j
Projekt nr 5 w cgsci dot. Biura ds. Rewitalizacji i ZIM. W 2017 r. monad 2 366 000 zt
zmniejszaj sie wydatki, to w roku 2018 zwkszap sic 0 8 332 147 zt. W latach od 2019 r. do
2022 r. nasipuje zmniejszenie limitu wydatkdéw .akzne naktady zmniejszagie 0 1 619 359
zt. Lekkie korekty w zakresie strony dochodowej vikgjce z planowanych wplywow
dotacji unijnej w latach nagtuje i korekta wydatkéw drobne zmiany w zakresiesokpci
dtugu. Wskaniki s3 w granicach norm ustawowych”.
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Nastpnie wobec braku pyfigprowadzacy obrady, wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p.
Krzysztof Stasiak poinformowal, ze projekt uchwaty zostat skierowany do Komis;ji
Finanséw, Budetu i Polityki Podatkowej oraz Damej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta.
Zadna z Komisji nie wyrazita opinii negatywne;.

Nastpnie wobec braku opinii innych komisji, stanowiskubowych, gtosow w dyskusji
indywidualnej, propozycji zmian ztonych do Komisji Uchwat i Wnioskovprowadzacy
obrady, wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiakpoddat pod gtosowanie
projekt uchwaty opisany w druku nr 110/2017

Przy 24 gtosach,za”, braku gtosow ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj acych si” Rada
Miejska podjeta uchwat Nr XLVI/1197/17 zmieniajca uchwat w sprawie uchwalenia
Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta todzi na 2017 — 2040, ktora stanorpatgcznik
nr 6 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).

‘Wiynikki glosowania jawnego imiennego nad punktenc

9. Rozpatrzenie projektu uchwaly amienizjace] w sprawie uchwalenia Wisloletniej Prognozy Finansowej miasta bodrina lata 2017
- 2040 - druk nr 110/2017 (materiaf dostanczony do skrytek korespondencyjnych w dniu 19 keietnia 2017 r).

Wiyniki zapisano dnia: 2017-04-21, 10:16
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Nastpnie prowadzacy obrady, wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
ogtosit kilkusekundow przerw obiadove.
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Po przerwie obrady wznowiviceprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak.

Ad pkt 4 - Informacje o trybie i sposobie zatatwieln interpelacji i zapytan radnych (po
przerwie obiadowej).

Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska-Nieradko poinformowata, ze na wszystkie
interpelacje radnych, zione w terminie od 22 marca do 7 kwietnia 2017 dpawiedzi
zostaly udzielone. Interpelacje wraz z odpowiedzidosepne § w Biuletynie Informacji
Publicznej UML, w zakiadce: Rada Miejska.

Nastepnie zgodnie z 8 32 ust. 5 Regulaminu pracy Radyi®|skiej w todzi przystapiono
do dyskusiji nad sposobem udzielania odpowiedzi ngipszone interpelacje.

Radny p. Marcin Zalewski powiedziat: ,Ztazylismy jakis czas temu zapytanie dot. obstugi
medialnej UML. Nie otrzymadimy precyzyjniej odpowiedzi. Dostémny odpowied, ze
wizerunku Pani Prezydent nie obstugujgadna osoba. Chcielibyny uzysk& precyzyjm
odpowied na pytania, ktore zostaty zawarte w interpela@i, ktére prositem na
wczesniejszych sesjach. Dotychczas odpowiede dotarta. Pani Sekretarz sugerowaka,
taka odpowied do nas wptynie, dlatego nagnbczekujemy. Wczoraj lub przedwczoraj
otrzymalémy odpowied dot. konteneréw w Starowej Gorze. Interpelacja. dego, czy
planowane jest przesiedlanie miesm@v todzi do tych kontenerow. Dostahy
odpowied, ze UML nie planujezadnych inwestycji na tamtym terenie, bo jest togooz
granicami Miasta. Czy Ratwo czytacie nasze interpelacje? W moim odczude n
zrozumielicie sensu pytania. Podobnie jak beterpelacji dot. obstugi medialnej. W ostatnim
tygodniu otrzymakimy szereg przedien dot. odpowiedzi na interpelacje. Do tego nie mamy
zastrzeen. Prosimy,zeby poinformowa w tych przedtaeniach czego dotygz Skitadamy
duzo interpelacji”.

Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska-Nieradko powiedziata: ,,Dostosujemy sido
Pana uwag. Przejrzymy jeszcze raz interpelacje katein tréci w nich zawartych, jak i
udzielonych odpowiedzi”.

Radny p. Marcin Zalewski powiedziat: ,Kiedy maemy s¢ spodziewa odpowiedzi na
interpelacg dot. obstugi medialnej?”.

Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska-Nieradko powiedziata: ,Nie chcialabym i
zobowhpzywa do terminu. Postaramyesiby byto to jak najszybciej”.

Radny p. Sebastian Bulakpowiedziat: ,Co s} dzieje z interpelagjz 24 marca 2017 r.? 3
kwietnia 2017 r. dostalem odpowiedre otrzymam wigciwag odpowied wczoraj, a do tej
pory nie ma. Dot. wszystkich kosztow, jakie pongostiasto tod w zwigzku z
wprowadzeniem nowej siatki puizer”.

Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska-Nieradko powiedziata: ,B¥ maze jest ju w
drodze do Pana”.

Radny p. Sebastian Bulakpowiedziat: ,,Z czego wynika kolejne przedanie odpowiedzi na
interpelacg dot. reklamy prasowej w jednym dziennikéw t0dtkita ostatniej stronie, ktéra
bytla zamieszczona 17 kwietnia 2017 r. Na ptlaz dostatem informa¢j ze odpowied
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uzyskam 10 kwietnia, a teraz jest przeehie do 10 maja. A pytanie jest krotkie, z jakich
srodkéw i na jakiej podstawie zostala zamieszczarlddama prasowa na ostatniej stronie
jednego z dziennikow tédzkich”.

Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska-Nieradko powiedziata: ,Wynika to z wiekzi
interpelacji, ktérych opracowanie jest obgmkiem pracownikdw UML, odszukanie
dokumentow i to zabiera trogltzasu. Przepraszam za zwfok

Radny p. Sebastian Bulak powiedziat: ,Pytanie jest proste, z jakigihodkéw zostata
zakupiona reklama. To jest pytanie, na ktore odpdaigg maze Skarbnik”

Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska-Nieradko powiedziata: ,Kada faktura jest
doktadnie opisana, z jakiego paragrafu, rozdziauhpdz srodki. Wymaga przdedzenia
sciezki decyzyjnej”.

Radny p. Sebastian Bulakpowiedziat: ,Zobaczyenie faktury i opisu wymag® hiesgca
czasu?”.

Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska-Nieradko powiedziata: ,Nie znam téei
interpelacji Pana. §8lz¢, ze nie tylko to byto elementem, o ktéry Pan pyta”.

Ad pkt 5 - Interpelacje i zapytania pisemne (po prerwie obiadowej).

Wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Pawet Blizniuk skierowat do Prezydenta Miasta
bez odczytywania interpelacjw sprawie prawidiowego sposobu pobierania optat za
parkowanie w strefie ptatnego parkowania w todzcZggotowa tr& interpelacji stanowi
zalacznik nr 7 do protokotu.

Radny p. Marcin Zalewski skierowat do Prezydenta Miasta bez odczytywaniae&pelacje.
Pierwsz w sprawie Fundacji prowageej dziatalné¢ w budynku przy ul. Pabianickiej 132.
Szczego6lowa &€ interpelacji stanowizatacznik nr 8 do protokotu. Drug w sprawie
uzupetnienia bugetu MOPS o 3 000 000 zi. Szczegodtowadraterpelacji stanowzatacznik
nr 9 do protokotu.

Radny p. Sebastian Bulakskierowat do Prezydenta Miasta bez odczytywanise& pelacje.
Pierwsz w sprawie ildci autobuséw i tramwajow, ktore nie wyjechaly nasirw marcu
2017 r. Szczegotowa e interpelacji stanowizalgcznik nr 10 do protokotu. Drug w
sprawie wymiany stolarki okiennej w lokalu przy utwirki 28. Szczego6towa tée
interpelacji stanowkaiacznik nr 11 do protokotu. Trzeagi w sprawie zamiany mieszkania
todzianki. Szczegotowa téé interpelacji stanowzatacznik nr 12 do protokotu.

Radni: p. Marcin Chru scik, p. Sebastian Bulak, p. tukasz Magin, p. RafaMarkwant, p.
Kamil Jeziorski, p. Wiodzimierz Tomaszewski skierowali do Prezydenta Miasta bez
odczytywania interpelagjw sprawie uruchomienia w lecie 2017 r. basenu puky
Sobolowej. Szczegdbtowa teinterpelacji stanowzatacznik nr 13 do protokotu.
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Radni: p. Sebastian Bulak, p. tukasz Magin, p. Wiodimierz Tomaszewskiskierowali do
Prezydenta Miasta bez odczytywania interpelacgprawie braku zabezpieczenia $eg na
wysepk usytuowan na srodku basenu na ptywalni Wodny Raj. Szczegotowa&cétre
interpelacji stanowkatacznik nr 14 do protokotu.

Radni: p. Sebastian Bulak, p. tukasz Magin, p. Kanii Jeziorski, p. Wiodzimierz
Tomaszewskiskierowali do Prezydenta Miasta bez odczytywaniatérpelacji. Pierwsg w
sprawie odpadagej farby na nowo zakupionych fawkach na Stawaadia.J&zczegotowa
tres¢ interpelacji stanowiatacznik nr 15 do protokotu. Drug w sprawie braku podstaw
prawnych do zawierania przez MOSIR umoéw barterowyghczegotowa téé interpelacii
stanowizafgcznik nr 16 do protokotu. Trzeagi w sprawie nieprzestrzegania rzez MOSIR
zasad okrdonych w ustawie o dogpie do informacji publicznej BIP. Szczegdtowastre
interpelacji stanowiatacznik nr 17 do protokotu. Czwagt w sprawie zanieddsaMOSIR
zwigzanych z eksploatacjurzadzen, ktorych celem bylo polepszenie jako wody w
zbiorkach w Arturéwku. Szczegdtowa déeinterpelacji stanowizalacznik nr 18 do
protokotu. Patg w sprawie ztego stanugw udostpnianych klientom MOSIR. Szczegoétowa
tres¢ interpelacji stanowizatacznik nr 19 do protokotu. Szégtw sprawie zebra kadry
kierownicze] w MOSIR. Szczegotowa {te interpelacji stanowizalgcznik nr 20 do
protokotu.

Radna p. Urszula Niziotek-Janiak skierowata do Prezydenta Miasta bez odczytywania 2
interpelacje. Pierwgz w sprawie planowanej likwidacji linii tramwajowejo Pabianic.
Szczegotowa tk€ interpelacji stanowizalacznik nr 21 do protokotu. Drug w sprawie
realizacji uchwaty dot. rozwoju infrastruktury dpeszych. Szczegoétowa fceinterpelacii
stanowizatacznik nr 22 do protokotu.

Ad pkt 6 - Sprawozdania z wykonania uchwat Rady Migskiej w todzi i z dziatalnosci
Prezydenta Miasta todzi w okresie ngdzy sesjami (po przerwie

obiadowej).

Sprawozdanie z wykonania uchwat Rady Miejskiej vdtigpodgtych podczas XLIII, XLIV i
XLV sesji stanowizatacznik nr 23 do protokotu.

Sprawozdanie z dziatalsa Prezydenta Miasta todzi w okresie od 4 do 20étmia 2017 r.
stanowizatacznik nr 24 do protokotu.

Ad pkt 7 - Sprawozdanie z dzialalnéci Przewodnicacego Rady Miejskiej w todzi w
okresie miedzy sesjami (po przerwie obiadowej).

Sprawozdanie z dziataléa Przewodniczcego Rady Miejskiej w todzi w okresie
6 — 20 kwietnia 2017 r. stanowatgcznik nr 25 do protokotu.
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Ad pkt 10 — Zapytania i wolne wnioski.

Przewodniczcy Komisji Rewizyjnej p. tukasz Magin powiedziat,ze po sesji odimzie s
posiedzenie Komisji w sali 106B.

Przewodniczicy Komisji Nagrod i Odznacze p. Radostaw Marzecpowiedziat,ze po ses;ji
odkxdzie s¢ posiedzenie Komisji w sali 102B.

Ad pkt 11— Zamkniecie sesii.

Wobec zrealizowania pasdku obrad, prowadzacy obrady, wiceprzewodnicacy Rady
Miejskiej p. Krzysztof Stasiak zamkmyt XLVI/nadzwyczajry/ sesg Rady Miejskiej w
todzi o godz. 10.26.



