
Protokó
 Nr XXIII/16  
z XXIII sesji Rady Miejskiej w 	odzi  

odbytej w dniach 20 i 21 stycznia 2016 r. 
 

 
 
I. Stan Rady w dniu 20 stycznia br.: 
 
 
40 radnych, obecnych – 39 radnych, 1 radny – nieobecny, nieusprawiedliwiony.  
 
 
 
II. Radni nieobecni: 
 
1/ p. Monika Malinowska-Olszowy 
 
 
Lista obecno� ci radnych poni� ej. 
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III. Stan Rady w dniu 21 stycznia br.: 
 
 
40 radnych, obecnych – 34 radnych, nieobecnych - 6 radnych, w tym 5 usprawiedliwionych.
  
 
                                                        
 
IV. Radni nieobecni: 
 
1/ p. Katarzyna Bartosz – uspr., 
2/ p. Joanna Budzi� ska – uspr., 
3/ p. Monika Malinowska-Olszowy, 
4/ p. Marek Michalik – – uspr., 
5/ p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak – uspr., 
6/ p. Mariusz Przyby
a – uspr. 
 
 
Lista obecno� ci radnych poni� ej. 
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Lista obecno� ci osób zaproszonych stanowi za
� cznik nr 1 do protoko
u. 
 
 
 
V. Obrady rozpocz� 
y si�  o godz. 9,25.  
 
 
VI. Ustalenia. 
 
 
Otwarcia obrad XXIII sesji Rady Miejskiej w 	odzi dokona
 przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który powita
 radnych, zaproszonych go� ci oraz wszystkich, 
którzy przyszli obserwowa�  obrady, zw
aszcza pracowników MOPS i PUP. Przeprosi
 za 
dwudziestopi� ciominutowe opó� nienie. Poinformowa
, i�  o godz. 9,00 mia
 spotkanie z 
przedstawicielami Zwi� zku Zawodowego Pracowników Pomocy Spo
ecznej, podczas którego 
by
a prowadzona rozmowa na temat sytuacji w MOPS w 	odzi. Ponadto oznajmi
, i�  w dniu 
dzisiejszym zg
osi wniosek o wprowadzenie do porz� dku obrad informacji Prezydenta Miasta 
	odzi na temat sytuacji w MOPS. Ponadto poinformowa
, � e zgodnie z podpisami na li� cie 
obecno� ci na sali obrad obecnych jest 22 radnych, czyli jest quorum i Rada Miejska mo� e 
podejmowa�  uchwa
y.  
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady na sekretarzy obrad wyznaczy
 nast� puj� cych radnych: 
1) p. Adama Wieczorka, 
2) p. Tomasza G
owackiego. 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak  
poinformowa
, � e w zwi� zku z wprowadzeniem elektronicznego systemu g
osowania 
sekretarze obrad nie b� d�  liczyli g
osów. Swoj�  czynno��  podejm�  w przypadku awarii lub 
odej� cia przez Rad�  Miejsk�  od elektronicznego g
osowania.  
 
W ramach komunikatów organizacyjnych prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poinformowa
, i�  w ramach Wielkiej Orkiestry � wi� tecznej 
Pomocy dru� yna Rady Miejskiej w 	odzi w meczu pi
ki halowej pokona
a dru� yn�  
M
odzie� owej Rady Miejskiej wynikiem 11:5. Rada Miejska w 	odzi zdoby
a kolejny raz 
puchar. Nast� pnie podzi� kowa
 dru� ynie M
odzie� owej Rady Miejskiej, która zorganizowa
a 
mecz. W trakcie meczu zosta
y zebrane pieni� dze na rzecz Wielkiej Orkiestry � wi� tecznej 
Pomocy.   
 
W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak zaproponowa
 wprowadzenie ogranicze�  czasowych wyst� pie� , jakie mia
yby 
obowi� zywa�  na bie�� cej sesji: prezentacja projektu uchwa
y – 10 min., dyskusja na temat 
projektu uchwa
y: przewodnicz� cy klubów – 8 min., przewodnicz� cy Komisji - 7 min., 
indywidualne wyst� pienia - 5 min. (radny mo� e wyst� pi�  tylko 1 raz), replika - 1 min., 
Prezydent Miasta, Wiceprezydenci – 10 min. Dyskusja na temat interpelacji: radny 
interpeluj� cy - 5 min. - radny mo� e wyst� pi�  1 raz, inni radni – 2 min. - radny mo� e wyst� pi�  
1 raz, Prezydent Miasta i Wiceprezydenci - 10 min., radny interpelant na zako� czenie - do 
1 min. Ustne interpelacje, zapytania, wolne wnioski - do 3 min., pisemne interpelacje: do 
wyczytania - ilo��  stron bez ogranicze� , wyg
aszana tezowo - do 3 min.  
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie propozycje ogranicze�  czasowych wyst� pie� , jakie mia
yby 
obowi� zywa�  na bie�� cej sesji. 
 
Przy 25 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” 
Rada Miejska przyj � 
a propozycje wprowadzenia ogranicze�  czasowych wyst� pie� .  
 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ponadto prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak  
poinformowa
, � e wraz z zawiadomieniem o zwo
aniu sesji Rady Miejskiej dor� czony zosta
 
radnym porz� dek obrad stosownie do art. 20 ust. 1 ustawy o samorz� dzie gminnym. Zgodnie 
do art. 20 ust. 1a ustawy o samorz� dzie gminnym, Rada mo� e wprowadzi�  zmiany 
w porz� dku obrad bezwzgl� dn�  wi� kszo� ci�  g
osów ustawowego sk
adu Rady /w przypadku 
Rady Miejskiej w 	odzi s�  to 21 g
osy/.  
 
Nast� pnie, w zwi� zku z § 9 ust. 2 Regulaminu Pracy Rady Miejskiej przyst� piono do 
zg
aszania wniosków dotycz� cych porz� dku obrad oraz wniosków o charakterze formalnym.  
 
W pierwszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak zaproponowa
 wprowadzenie do porz� dku obrad w pkt 9a informacji Prezydenta 
Miasta 	odzi na temat sytuacji w MOPS. 
 
Przewodnicz� cy Klubu Radnych PiS, p. Marek Michalik zaproponowa
 wprowadzenie do 
porz� dku obrad w pkt 9b informacji Prezydenta Miasta 	odzi na temat sytuacji w PUP. 
Ponadto zg
osi
 wniosek, aby projekt uchwa
y w sprawie utworzenia jednostki bud� etowej 
Zarz� d Lokali Miejskich i nadania jej statutu – druk nr 314/2015 zosta
 na dzisiejszej sesji 
tylko zaprezentowany radnym, a nie g
osowany przez radnych. 
 
Przewodnicz� cy Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej, radny p. Jan 
M� drzak zaproponowa
 wprowadzenie do porz� dku obrad dwóch projektów uchwa
: 
- w pkt 7f w sprawie terminu rozpatrzenia skargi p. …………. - druk BRM nr 4/2016, 
- w pkt 7g w sprawie terminu rozpatrzenia skargi p. ………… - druk BRM nr 5/2016. 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady, Tomasz Kacprzak poinformowa
, i�  w dniu 14 stycznia br. 
przewodnicz� cy Dora� nej Komisji ds. Transportu p. Bartosz Domaszewicz zaproponowa
 
wprowadzenie do porz� dku obrad w pkt 7a projektu uchwa
y w sprawie rozpatrzenia skargi 
p. ………….. - druk BRM nr 7/2016. 
 
Ponadto prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
poinformowa
, i�  w dniu 15 stycznia br. przewodnicz� cy Komisji Ochrony i Kszta
towania 
� rodowiska p. Marek Michalik  zaproponowa
 wprowadzenie do porz� dku obrad w pkt 7b 
projektu uchwa
y w sprawie skargi Stowarzyszenia Nad Stawem w 	odzi na dzia
anie 
Prezydenta Miasta 	odzi - druk BRM nr 1/2016. 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
poinformowa
, � e w dniu 19 stycznia br. przewodnicz� cy Komisji Rewizyjnej p. 	ukasz 
Magin zaproponowa
 wprowadzenie do porz� dku obrad w pkt 7c projektu uchwa
y w sprawie 
skargi p. ………. na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi - druk BRM nr 11/2016. 
 
Ponadto prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
poinformowa
, � e w dniu 19 stycznia br. przewodnicz� cy Komisji Finansów, Bud� etu i 
Polityki Podatkowej p. W
adys
aw Skwarka zaproponowa
 wprowadzenie do porz� dku 
obrad w pkt 7d projektu uchwa
y w sprawie skargi Gminnej Spó
dzielni „Samopomoc 
Ch
opska” w Andrespolu na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi - druk BRM nr 8/2016. 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
poinformowa
, � e w dniu 19 stycznia br. przewodnicz� cy Komisji Gospodarki 
Mieszkaniowej i Komunalnej p. Jan M� drzak zaproponowa
 wprowadzenie do porz� dku 
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obrad w pkt 7e projektu uchwa
y w sprawie skargi p. ………. na dzia
anie Dyrektora 
Administracji Zasobów Komunalnych 	ód�  - Polesie - druk BRM nr 2/2016. 
 
W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak poinformowa
, i�  w dniach 14 i 18 stycznia br. prezydent Miasta p. Hanna 
Zdanowska zaproponowa
a wprowadzenie do porz� dku obrad nast� puj� cych spraw: 
- w pkt 9c projektu uchwa
y w sprawie zmian bud� etu oraz zmian z bud� ecie miasta 	odzi na 

2016 rok – druk nr 9/2016 wraz z autopoprawk� , 
- w pkt 9d projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie uchwalenia Wieloletniej 

Prognozy Finansowej miasta 	odzi na lata 2016-2014 – druk nr 6/2016 wraz z 
autopoprawk� , 

- w pkt 15a prezentacji projektu uchwa
y w sprawie przyj� cia „Polityki Spo
ecznej 2020+ dla 
Miasta 	odzi – Strategii Rozwi� zywania Problemów Spo
ecznych – druk nr 7/2016. 

 
Wobec braku innych zg
osze�  przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad w pkt 7a projektu 
uchwa
y w sprawie rozpatrzenia skargi p. ………….. - druk BRM nr 7/2016. 
 
Przy 31 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad w pkt 7b projektu 
uchwa
y w sprawie skargi Stowarzyszenia Nad Stawem w 	odzi na dzia
anie Prezydenta 
Miasta 	odzi - druk BRM nr 1/2016. 
 
Przy 33 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad w pkt 7c projektu 
uchwa
y w sprawie skargi p. ………. na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi - druk BRM nr 
11/2016. 
 
Przy 31 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska prowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad w pkt 7d projektu 
uchwa
y w sprawie skargi Gminnej Spó
dzielni „Samopomoc Ch
opska” w Andrespolu na 
dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi - druk BRM nr 8/2016. 
 
Przy 32 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad w pkt 7e 
projektu uchwa
y w sprawie skargi p. ………. na dzia
anie Dyrektora Administracji Zasobów 
Komunalnych 	ód�  - Polesie - druk BRM nr 2/2016. 
 
Przy 32 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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21 
 

 

W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad w pkt 7f 
projektu uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi p. …………. - druk BRM 
nr 4/2016. 
 
Przy 32 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad w pkt 7g 
projektu uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi p. ……. - druk BRM nr 5/2016. 
 
Przy 33 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek  
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad w pkt 9a 
informacji Prezydenta Miasta 	odzi na temat sytuacji w MOPS. 
 
Przy 33 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� sz�  informacj�  /wniosek uzyska
 
bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
 



26 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad w pkt 9b 
informacji Prezydenta Miasta 	odzi na temat sytuacji w PUP. 
 
Przy 35 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� sz�  informacj�  /wniosek uzyska
 
bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad w pkt 9c 
projektu uchwa
y w sprawie zmian bud� etu oraz zmian z bud� ecie miasta 	odzi na 2016 rok – 
druk nr 9/2016 wraz z autopoprawk� . 
 
Przy 33 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad w pkt 9d 
projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy 
Finansowej miasta 	odzi na lata 2016-2014 – druk nr 6/2016 wraz z autopoprawk� . 
 
Przy 34 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad w pkt 15a 
prezentacji projektu uchwa
y w sprawie przyj� cia „Polityki Spo
ecznej 2020+ dla Miasta 
	odzi – Strategii Rozwi� zywania Problemów Spo
ecznych – druk nr 7/2016. 
 
Przy 25 g
osach „za” , 1 g
osie „przeciwnym” oraz 7 g
osach „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad prezentacj�  powy� szego projektu uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. tego, aby projektu uchwa
y w sprawie 
utworzenia jednostki bud� etowej Zarz� d Lokali Miejskich i nadania jej statutu – 
druk nr 314/2015 zosta
 na dzisiejszej sesji tylko zaprezentowany radnym, a nie g
osowany. 
 
Przy 13 g
osach „za” , 22 g
osach „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska zadecydowa
a, i�  powy� szy projekt uchwa
y b� dzie dzi�  g
osowany a nie tylko 
prezentowany /wniosek uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 
21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Przewodnicz� cy Komisji Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i 
Architektury radny p. Maciej Rakowski  zaproponowa
 wprowadzenie do porz� dku obrad 
w pkt 7h projektu uchwa
y w sprawie podtrzymania stanowiska w sprawie skargi 
p. ………….. na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi - druk BRM nr 13/2016. Nast� pnie 
zaproponowa
 zdj� cie pkt 20 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na 
sprzeda�  w drodze bezprzetargowej prawa u� ytkowania wieczystego nieruchomo� ci 
po
o� onej w 	odzi przy ul. Jadzi Andrzejewskiej 5 – druk nr 3/2016 oraz pkt 21 - 
Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  w drodze przetargu 
nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi, oznaczonej w ewidencji gruntów i budynków jako dzia
ka 
nr 641/13 w obr� bie W-21 – druk nr 330/2015. Uzasadniaj� c wnioski mówca powiedzia
: 
„Projekt uchwa
y opisany w druku nr 330/2016 dot. dzia
ki gruntu po
o� onej przy osiedlu 
wykorzystywanej na parking. Projekt uchwa
y zosta
 negatywnie zaopiniowany przez Rad�  
Osiedla bez uzasadnienia. Komisja wnosi, aby dzisiaj nie podejmowa�  uchwa
y w tym 
zakresie z uwagi na konieczno��  zwrócenia si�  jeszcze o opini�  do spó
dzielni mieszkaniowej 
o bardziej szczegó
owe informacje na temat zaspokojenia potrzeb parkingowych w tym 
rejonie. Projekt uchwa
y opisany w druku nr 3/2016 dot. dzia
ki, która pierwotnie jest 
przeznaczona na spalarni�  odpadów. Mamy tutaj powa� ny problem prawny. Jako 
uzasadnienie do podj� cia uchwa
y wskazane jest, zapisane w umowie sprzeda� y, prawo 
odkupu, z którego druga strona umowy teraz zamierza skorzysta�  wymagaj� c od Gminy 
z
o� enia o� wiadczenia woli. Komisja wskazuje na konieczno��  zasi� gni� cia zewn� trznej 
opinii prawnej, co do skuteczno� ci zawarcia w umowie sprzeda� y zastrze� enia o prawie 
odkupu, poniewa�  to zastrze� enie, to postanowienie umowne rodzi obowi� zek, kiedy druga 
strona sk
ada stosowne o� wiadczenie woli, zbycia nieruchomo� ci. Natomiast do umowy 
zosta
o wpisane bez zgody Rady Miejskiej, a wszelkie zobowi� zania do zbycia 
nieruchomo� ci, co do zasady, zgody Rady Miejskiej wymagaj� . Czyli jest to kwestia 
wymagaj� ca wyja� nienia tych okoliczno� ci prawnych. Komisja wskazuje, � e nie ma 
mo� liwo� ci i nie powinni� my tego dzisiaj rozpoznawa� , tylko najpierw trzeba spraw�  zbada� , 
czy rzeczywi� cie jeste� my zwi� zani prawem odkupu, czy te�  jako wpisane do umowy bez 
zgody Rady Miejskiej jest umownym zastrze� eniem niewa� nym”. 
 
Przewodnicz� cy Komisji Ochrony Zdrowia i Opieki Spo
ecznej radny p. Adam 
Wieczorek zaproponowa
 wprowadzenie do porz� dku obrad dwóch projektów uchwa
:  
- w pkt 7i w sprawie pozostawienia bez rozpatrzenia skargi p. ………… - druk BRM 

nr 9/2016, 
- w pkt 7j w sprawie pozostawienia bez rozpatrzenia skargi p. ……….. - druk BRM 

nr 10/2016. 
 
W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad w pkt 7i 
projektu uchwa
y w sprawie pozostawienia bez rozpatrzenia skargi p. ………… - druk BRM 
nr 9/2016. 
 
Przy 35 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ponadto prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad w pkt 7h projektu 
uchwa
y w sprawie podtrzymania stanowiska w sprawie skargi p. ………….. na dzia
anie 
Prezydenta Miasta 	odzi - druk BRM nr 13/2016. 
 
Przy 37 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ponadto prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad w pkt 7j projektu 
uchwa
y w sprawie pozostawienia bez rozpatrzenia skargi p. ………… - druk BRM 
nr 10/2016. 
 
Przy 37 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ponadto prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. zdj� cia z porz� dku obrad pkt 20 - Rozpatrzenie projektu 
uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  w drodze bezprzetargowej prawa 
u� ytkowania wieczystego nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy ul. Jadzi Andrzejewskiej 5 
– druk nr 3/2016. 
 
Przy 16 g
osach „za” , 20 g
osach „przeciwnych” oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” Rada 
Miejska nie zdj� 
a z porz� dku obrad powy� szego projektu uchwa
y /wniosek nie uzyska
 
bezwzgl� dnej wi� kszo� ci ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ponadto prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. zdj� cia z porz� dku obrad pkt 21 - Rozpatrzenie projektu 
uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  w drodze przetargu nieruchomo� ci 
po
o� onej w 	odzi, oznaczonej w ewidencji gruntów i budynków jako dzia
ka nr 641/13 w 
obr� bie W-21 – druk nr 330/2015. 
 
Przy 35 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska zdj� 
a z porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek uzyska
 
bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Przewodnicz� cy Klubu Radnych PiS, p. Marek Michalik powiedzia
: „Przed chwil�  
koalicja zdecydowa
a w g
osowaniu, � e wniosek dot. zdj� cia z porz� dku obrad projektu 
uchwa
y opisanego w druku nr 3/2016 nie zosta
 przyj� ty. Chcia
bym zg
osi�  ponownie 
wniosek o zdj� cie tego punktu z porz� dku obrad ze wzgl� du na to, � e nie zosta
 on przes
any 
do dwóch merytorycznych komisji: Komisji Ochrony i Kszta
towania � rodowiska oraz 
Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej. Podczas obrad Komisji Finansów, 
Bud� etu i Polityki Podatkowej byli� my � wiadkami takich oto sytuacji, gdzie nie mogli� my 
dyskutowa�  na temat aspektów � rodowiskowych i ekologicznych, poniewa�  przewodnicz� cy 
tej Komisji, mo� e i s
usznie, radny p. W
adys
aw Skwarka chcia
 dyskutowa�  tylko na temat 
aspektów finansowych. W zwi� zku z tym wydaje mi si� , � e ta sprawa niesie ze sob�  olbrzymi 

adunek zwi� zany z kwestiami ochrony � rodowiska w 	odzi oraz gospodark�  odpadami, co 
jest jeszcze wa� niejsze, bo to s�  pieni� dze 
odzian. W zwi� zku z tym prosz�  o przeg
osowanie 
i zdj� cie tego punktu z porz� dku obrad oraz odes
anie do Komisji Ochrony i Kszta
towania 
� rodowiska, jak i Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej”. 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: 
„Chcia
bym przypomnie� , � e tydzie�  temu na spotkaniu przedsesyjnym by
a prezentacja 
proponowanych projektów uchwa
, które b� d�  w porz� dku obrad. I zarówno Komisja 
Ochrony i Kszta
towania � rodowiska, jak i Komisja Gospodarki Mieszkaniowej i 
Komunalnej mog
y si�  zaj��  tym projektem. Nie wiem, dlaczego obie komisje nie 
rozpatrywa
y na swoich posiedzeniach przedmiotowego projektu uchwa
y. Od tego by
o 
spotkanie przedsesyjne. Bardzo � a
uj� , � e Pan w nim nie uczestniczy
. Pan wzi� 
 udzia
 
dopiero w Konwencie. Przewodnicz� cy komisji mog�  wprowadzi�  ka� dy projekt uchwa
y do 
porz� dku obrad. Tak wi� c bardzo prosz�  nie zarzuca�  mi, � e ja czego�  nie skierowa
em do 
komisji. Kieruj�  projekty uchwa
 zgodnie z wnioskami prezydenckimi. Dyskutujemy  na ten 
temat tak� e na spotkaniach przedsesyjnych. Po to s�  organizowane tydzie�  przed sesj�  
spotkania. Bardzo � a
uj� , � e nie wszyscy przewodnicz� cy komisji bior�  w nich udzia
, bo 
mo� e wtedy Pan Przewodnicz� cy podj� 
by decyzj� , � eby wprowadzi�  ten projekt uchwa
y  
pod obrady swojej Komisji”. 
 
Przewodnicz� cy Klubu Radnych PO, radny p. Mateusz Walasek powiedzia
: „W zasadzie 
z tych wzgl� dów, o których powiedzia
 Pan Przewodnicz� cy Rady Miejskiej, chcia
em 
zg
osi�  kontrwniosek, bo prawd�  mówi� c ta sprawa, przyznam szczerze, jako cz
onek 
Komisji Ochrony i Kszta
towania � rodowiska, bardzo � le � wiadczy o zachowaniu 
Przewodnicz� cego tej Komisji. Nie obci�� ajmy teraz Rady t�  sytuacj� , kiedy Przewodnicz� cy 
Komisji, maj� c informacj�  o tym projekcie uchwa
y nie podj� 
 stosownych dzia
a� . Rada 
Miejska ma prawo ten projekt uchwa
y rozpatrywa� . Nie zwalajmy tego na komisje. Z tego, 
co wiem, jest to i tak sprawa bardziej zwi� zana z gospodarowaniem gruntami, ni�  Komisj�  
Ochrony i Kszta
towania � rodowiska, dlatego � e z tego odkupu si�  skorzysta w tym, czy 
innym trybie, a to tylko mo� e obci�� y�  Miasto. Sprawy ekologiczne oczywi� cie mog�  si�  
pojawi�  na sesji. Mam nadziej� , � e dowiemy si�  tak� e, dlaczego Pan Radny blokowa
 budow�  
spalarni w 	odzi”. 
 
W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak ponownie podda
 pod g
osowanie wniosek dot. zdj� cia z porz� dku obrad pkt 20 - 
Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  w drodze 
bezprzetargowej prawa u� ytkowania wieczystego nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy 
ul. Jadzi Andrzejewskiej 5 – druk nr 3/2016. 
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Przy 13 g
osach „za” , 21 g
osach „przeciwnych” oraz 2 g
osach „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska nie zdj� 
a z porz� dku obrad powy� szego projektu uchwa
y /wniosek nie 
uzyska
 bezwzgl� dnej wi� kszo� ci ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Przewodnicz� cy Klubu Radnych PiS, p. Marek Michalik powiedzia
: „Musz�  odnie��  si�  
do s
ów Przewodnicz� cego Klubu Radnych PO, poniewa�  nie wiem z jakich powodów Pan 
Przewodnicz� cy, jak rozumiem wspólnie i w koalicji z SLD, dokonuje ataku na moj�  osob� . 
Pragn�  powiedzie� , � e sprawa zosta
a skierowana do prokuratury oraz innych organów 
� cigania. Koalicja PO i SLD straci
a 300 000 000 z
 ze � rodków unijnych. W tej chwili 
próbujecie wszystko zasypa�  piaskiem. Bawcie si�  tak dalej, a na pewno to b� dzie z 
po� ytkiem dla 	odzi i 
odzian. Pewnie b� dziemy mieli w zwi� zku z tym w przysz
o� ci 
wy� sze op
aty za sk
adowanie odpadów”.  
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: 
„Chcia
bym, aby w tym punkcie nie by
a prowadzona dyskusja. Nie udzielam g
osu. Na temat 
tej dzia
ki b� dzie dyskusja w pkt 20 porz� dku obrad. Wtedy b� dziemy mogli rozmawia�  na 
temat spalarni. Ja tak� e mam kilka pyta�  dot. przysz
o� ci. Prosz�  w tym trybie nie og
asza� , 
� e Miasto straci
o 300 000 000 z
, bo nie widzia
em na koncie � adnych takich � rodków. Wi� c 
nic nie stracili� my. Nie s
ysza
em, � eby sprawa wniosku radnego p. M. Walska by
a 
kierowana do prokuratury, a tak Pan powiedzia
 przed chwil� . Natomiast jeszcze raz 
zaapeluj�  do wszystkich przewodnicz� cych komisji, w tym równie�  do przewodnicz� cego 
p. M. Michalika, aby brali udzia
 w spotkaniach przedsesyjnych. O to apelowa
am na 
poprzedniej sesji. Ostatnio niestety, cz���  przewodnicz� cych nie bierze udzia
u w 
spotkaniach, a wtedy ustalamy porz� dek obrad, dyskutujemy, które projekty uchwa
 s�  
kierowane do jakich komisji. Dzisiaj widz� , � e Przewodnicz� cy Komisji Ochrony i 
Kszta
towania � rodowiska ma uwagi i pretensje, � e do jego Komisji co�  nie zosta
o 
skierowane. Przypomn� , � e ka� dy przewodnicz� cy komisji mo� e dowolny projekt uchwa
y 
wprowadzi�  do porz� dku obrad posiedzenia komisji. To nie jest decyzja Przewodnicz� cego 
Rady Miejskiej”. 
 
Pierwszy wiceprezydent Miasta p. Tomasz Trela powiedzia
: „Pragn�  powiedzie� , � e radny 
p. Marek Michalik wyg
osi
 dwie nieprawdziwe informacje. Po pierwsze, 	ód�  nie straci
a 
� adnych pieni� dzy. Po drugie, prosz�  nie wprowadza�  mieszka� ców 	odzi w b
� d i nie 
straszy� , � e b� d�  jakiekolwiek podwy� ki za wywóz odpadów komunalnych. 	 adne takie 
podwy� ki nie s�  planowane. Pan Radny przed chwil�  straszy
 
odzian, � e skutki podj� cia tej 
uchwa
y b� d�  natychmiastowo widoczne i b� d�  odczuwalne w portfelach 
odzian. Tak Pan 
Radny powiedzia
”. 
 
Porz� dek obrad po wszystkich zmianach, w trakcie ca
ej sesji, stanowi za
� cznik nr 2 do 
protoko
u. 
 
 
 
Ad pkt 2 – Powo
anie Komisji Uchwa
 i Wniosków. 
 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poprosi
, aby 
przewodnicz� cy klubów radnych zg
aszali swoich przedstawicieli do Komisji Uchwa
 
i Wniosków. 
 
Przewodnicz� cy Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej p. Mateusz Walasek zg
osi
 
kandydatur�  radnej p. Urszuli Nizio
ek-Janiak. 
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Przewodnicz� cy Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwo� ci p. Marek Michalik zg
osi
 
kandydatur�  radnego p. Marcina Chru� cika. 
 
Przewodnicz� cy Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej p. Sylwester 
Paw
owski zg
osi
 kandydatur�  radnej p. Katarzyny Bartosz. 
 
Zg
oszeni kandydaci wyrazili zgod�  na prac�  w Komisji Uchwa
 i Wniosków. 
 
Nast� pnie wobec braku innych propozycji prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie zaproponowany sk
ad Komisji 
Uchwa
 i Wniosków. 
 
Przy 29 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” i braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska powo
a
a Komisj�  Uchwa
 i Wniosków w sk
adzie: 
p. Katarzyna Bartosz, 
p. Marcin Chru � cik, 
p. Urszula Nizio
ek-Janiak. 
 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 3 - Przyj � cie protoko
ów z XXI i XXII sesji Rady Miejskiej w 	odzi.  
 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak  
poinformowa
, � e protoko
y z XXI i XXII sesji Rady Miejskiej w 	odzi odbytych w dniach 
9 i 30 grudnia 2015 r. by
y wy
o� one do wgl� du w Biurze Rady Miejskiej. Dotychczas uwag 
nie zg
oszono. W zwi� zku z tym stwierdzi
, i�  protoko
y z XXI i XXII sesji Rady Miejskiej 
w 	odzi zosta
y przyj� te”. 
 
 
 
Punkty 4, 5, 6 i 7 porz� dku obrad - Informacje o trybie i sposobie za
atwienia interpelacji 
i zapyta�  radnych, Interpelacje i zapytania pisemne, Sprawozdania z wykonania uchwa
 
Rady Miejskiej w 	odzi i z dzia
alno� ci Prezydenta Miasta 	odzi w okresie mi� dzy sesjami, 
oraz Sprawozdanie z dzia
alno� ci Przewodnicz� cego Rady Miejskiej w 	odzi w okresie 
mi� dzy sesjami zostan�  zrealizowane po przerwie obiadowej. 
 
 
 
Ad pkt 7a - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi 

p. ……………….. - druk BRM nr 7/2016. 
 
 
W imieniu projektodawcy, Dora� nej Komisji ds. Transportu projekt uchwa
y przedstawi
a 
radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak, która powiedzia
a: „Komisja oczekuje w tej chwili na 
szersze merytoryczne wyja� nienia z Zarz� du Dróg i Transportu dot. skargi. W zwi� zku z tym 
konieczne jest przed
u� enie terminu jej rozpatrzenia”. 
 
Wobec braku pyta� , opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej oraz propozycji zmian z Komisji Uchwa
 i Wniosków przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku 
BRM nr 7/2016. 
 
Przy 27 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXIII/542/16  w sprawie terminu rozpatrzenia skargi 
p. ……………….., która stanowi za
� cznik nr 3 do protoko
u.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 7b - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie skargi Stowarzyszenia Nad 
Stawem w 	odzi na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi - druk BRM 
nr 1/2016. 

 
 
W imieniu projektodawcy, Komisji Ochrony i Kszta
towania � rodowiska projekt uchwa
y 
przedstawi
 radny p. Rados
aw Marzec, który powiedzia
: „W dniu 16 listopada 2015 r. do 
Rady Miejskiej w 	odzi wp
yn� 
a skarga Stowarzyszenia Nad Stawem w 	odzi na dzia
anie 
Prezydenta Miasta 	odzi. Dotyczy
a ona nierównego traktowania podmiotów okre� lonych 
jako stowarzyszenia ogrodowe. Przedmiotowy wniosek z dnia 16 listopada 2015 r. zarzuca 
Prezydentowi Miasta 	odzi: nierówne traktowanie podmiotów okre� lonych jako 
stowarzyszenia ogrodowe; niezachowanie w 2014 regu
 formalnych dotycz� cych 
rozpatrywania wniosku; niezgodne z prawem przyznanie dotacji w 2014 r.; niezrozumia
e 
odrzucenie wniosku/oferty o dotacj�  z czerwca 2015 r.; znacz� ce zawy� enie kosztów budowy 
pergoli przez Polski Zwi� zek Dzia
kowców; przychylno��  wobec Polskiego Zwi� zku 
Dzia
kowców ze wzgl� du na fakt zatrudnienia � ony Dyrektora Wydzia
u Ochrony 
� rodowiska i Rolnictwa Dariusza Wrzosa w Okr� gowym Zarz� dzie Polskiego Zwi� zku 
Dzia
kowców; brak przepisów w 2014 r. okre� laj� cych zasady udzielania dotacji z bud� etu 
miasta; brak podstawy otrzymania dotacji przez PZD; brak odr� bnego zespo
u w ramach 
Urz� du, który powinien zajmowa�  si�  kwesti�  dotacji dla ogrodów dzia
kowych. Z wyja� nie� , 
przed
o� onych przez Wydzia
 Ochrony � rodowiska i Rolnictwa wynika, � e wszystkie 
stowarzyszenia ogrodowe s�  traktowane przez urz� dników Wydzia
u jednakowo. Analizuj� c 
w 2015 r. wnioski z
o� one o przyznanie dotacji, urz� dnicy zastosowali do ich weryfikacji te 
same przepisy prawa. Ponadto Wydzia
 Ochrony � rodowiska i Rolnictwa wyst� pi
 o opini�  
prawn� , na podstawie której stwierdzono, i�  wnioski o dotacj�  nie spe
nia
y przes
anek 
ustawowych. W zwi� zku z tym w 2015 r. � aden z dwóch z
o� onych przez stowarzyszenia 
ogrodowe wniosków nie zosta
 rozstrzygni� ty pozytywnie. Wnioski o dotacj�  z
o� one w 
2014 r. zosta
y rozpoznane i przyznane zgodnie z obowi� zuj� cymi przepisami prawa. 
Natomiast odrzucenie wniosku Stowarzyszenia Nad Stawem w 2015 r. zosta
o szeroko 
uzasadnione w pi� mie z dnia 22 lipca 2015 r. kierowanym do podmiotu zainteresowanego, z 
którego wynika m.in. z
o� ona oferta na modernizacj�  wodoci� gu nie mie� ci si�  w 
zamkni� tym katalogu zada�  publicznych, okre� lonych w art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 
24 kwietnia 2003 r. o dzia
alno� ci po� ytku publicznego i o wolontariacie. Je� li chodzi o 
argument dotycz� cy zatrudnienia � ony Dyrektora Wydzia
u Ochrony � rodowiska i Rolnictwa 
w Okr� gowym Zarz� dzie Polskiego Zwi� zku Dzia
kowców, to z uzyskanych informacji z 
Wydzia
u Ochrony � rodowiska i Rolnictwa fakt ten nigdy nie by
 przes
ank�  do udzielenia 
b� d�  nieudzielenia dotacji stowarzyszeniom ogrodowym. Na dowód bezstronno� ci dzia
a�  
Wydzia
u Ochrony � rodowiska i Rolnictwa mo� e by�  fakt, � e w 2015 r. � adne ze 
stowarzysze�  ogrodowych nie otrzyma
o dotacji. Nie mo� na odnie��  si�  do informacji 
Stowarzyszenia o znacz� cym przekroczeniu faktycznych kosztów budowy pergoli ze wzgl� du 
na brak dowodów potwierdzaj� cych tez� . Koszty budowy zosta
y przyj� te za rzeczywiste, na 
podstawie sprawozdania Polskiego Zwi� zku Dzia
kowców. W 2014 r. nie istnia
a potrzeba 
wprowadzania � adnych kryteriów wyboru ofert w formie uchwa
y czy te�  innej prawnie 
dopuszczalnej formie poniewa�  formalnie zarejestrowane by
o tylko jedno stowarzyszenie 
ogrodowe. Sytuacja zmieni
a si�  w 2015 r., z chwil�  formalnej rejestracji Stowarzyszenia Nad 
Stawem koniecznym by
o wprowadzenie regulaminu sk
adania i oceniania ofert. Z informacji 
uzyskanych wynika, � e Wydzia
 Ochrony � rodowiska i Rolnictwa przygotowa
 projekt 
stosownej uchwa
y w tej sprawie, a obecnie projekt ten oczekuje na akceptacj�  Prezydenta. 
Powo
ywanie specjalnego zespo
u, zarz� dzeniem Prezydenta, maj� cego na celu 
rozpatrywanie dwóch wniosków o dotacj�  rocznie wydaje si�  nieracjonalne. Dotacja na 
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budow�  pergoli � mietnikowej dla PZD zosta
a przyznana w ramach realizacji zadania 
publicznego na podstawie art. 4 ust. 1 pkt 18 ustawy o dzia
alno� ci po� ytku publicznego i o 
wolontariacie. Budowa zosta
a potraktowana jako zadanie z zakresu sfery publicznej, o której 
mowa w ww. ustawie. O mo� liwo� ci zlecenia zadania zdecydowa
 zakres przedmiotowy 
wniosku, uznaj� cy budowl�  jako zadanie z zakresu szeroko rozumianej ekologii. Bior� c pod 
uwag�  powy� sze skarg�  uznaje si�  za bezzasadn� ”. 
 
Prezes Stowarzyszenia Nad Stawem w 	odzi p. Daniel Walczak powiedzia
: „Jeste� my 
jedynym stowarzyszeniem ogrodowym, które podj� 
o trud od
� czenia si�  od organizacji 
ogólnokrajowej, czyli Polskiego Zwi� zku Dzia
kowców. Ten trud podj� li � my w roku 2013. 
Skuteczn�  rejestracj�  w S� dzie Rejestrowym otrzymali� my w kwietniu 2014 r. Niestety nasza 
rejestracja przebiega
a bardzo burzliwe, poniewa�  Polski Zwi� zek Dzia
kowców sk
ada
 
pisma do Krajowego Rejestru S� dowego przeciwko naszej rejestracji. Natomiast co do 
meritum naszej skargi, to bardzo bym prosi
 Pa� stwa Radnych o uznanie jej za zasadn� . 
Podnosili� my w argumentach skargi nierówne traktowanie przez Prezydenta Miasta. 
Opisali� my dok
adnie przypadek z roku 2014, kiedy Polski Zwi� zek Dzia
kowców otrzyma
 
dotacj�  na budow�  pergoli � mietnikowej argumentuj� c budow�  zasadami poprawy estetyki w 
ogrodzie dzia
kowym. Nie by
 podnoszony argument poprawy ochrony � rodowiska w 
ogrodzie, w którym mia
aby powsta� . My wnioskowali� my o przyznanie dotacji na 
modernizacj�  sieci wodoci� gowej. Niestety Urz� d Miasta 	odzi uzna
, i�  modernizacja sieci 
wodoci� gowej nie mie� ci si�  w katalogu zada�  zwi� zanych z ochron�  � rodowiska. 
Wnosili�my o przyznanie tej dotacji na podstawie tych samych przepisów. Taki sam rygor 
prawny obowi� zywa
 w roku 2014, jak i w roku 2015. Natomiast Urz� d Miasta w 	odzi 
uzna
, � e niezb� dnym do tego, aby przyzna�  dotacj�  dla naszego Stowarzyszenia, jest 
podj� cie przez Rad�  Miejsk�  w 	odzi uchwa
y, która b� dzie regulowa
a zasady przyznawania 
� rodków z bud� etu Miasta dla takich stowarzysze� . Taka uchwa
a nie zosta
a podj� ta w roku 
2014 i Polski Zwi� zek Dzia
kowców otrzyma
 z wolnej r� ki te pieni� dze. My 
wnioskowali� my na podstawie tych samych przepisów i tych pieni� dzy nie otrzymali� my. 
Rada Miejska, zgodnie z ustaw�  o dzia
alno� ci po� ytku publicznego i o wolontariacie oraz 
ustaw�  o finansach publicznych, uchwa
�  o kryteriach przyznawania dotacji powinna podj��  
do 30 listopada danego roku na rok nast� pny. W zesz
ym roku Pa� stwo nie podj� li � cie takiej 
uchwa
y. Wi� c na ten rok nadal nie ma uchwa
y okre� laj� cej zasadno��  i tryb przyznawania 
tych � rodków. Natomiast � rodki w bud� ecie Miasta w kwocie 8 300 z
 na ponad 100 
podmiotów istniej� cych w 	odzi s� . Niestety uchwa
a nadal nie zosta
a przez Pa� stwa podj� ta 
i jak rozumiem te � rodki równie�  nie b� d�  mog
y by�  rozdysponowane. Prosz�  o uznanie 
naszej skargi za zasadn� ”.  
 
Przyst� piono do zadawania pyta� . 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Mam wniosek, aby do uwag, które 
zosta
y tutaj zaprezentowane odniós
 si�  przedstawiciel Wydzia
u Ochrony � rodowiska i 
Rolnictwa”. 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej w 	odzi p. Tomasz Kacprzak 
powiedzia
: „Jest to wniosek, który mo� na zg
osi�  w dyskusji. Teraz mamy pytania do 
projektodawcy uchwa
y”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Mam w
a� nie pytanie do Wydzia
u 
Ochrony � rodowiska i Rolnictwa”. 
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Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej w 	odzi p. Tomasz Kacprzak 
powiedzia
: „Pytania kierowane s�  do projektodawcy, czyli Komisji Ochrony i Kszta
towania 
� rodowiska. Obecnie nie prowadzimy trybu dyskusji na temat projektu uchwa
y. Teraz Pan 
Radny mo� e zada�  pytanie przedstawicielowi Komisji Ochrony i Kszta
towania � rodowiska. 
Natomiast Wydzia
 Ochrony � rodowiska i Rolnictwa lub Prezydent Miasta b� dzie móg
 si�  
odnie��  do tej informacji w dyskusji, któr�  za chwil�  rozpoczniemy. Jak na razie mamy 
pytania do projektodawcy”. 
 
Radny p. Bartosz Domaszewicz zapyta
, na jakiej podstawie projektodawca uchwa
y uzna
 
za zasadn�  decyzj�  Urz� du Miasta 	odzi, która mówi
a, i�  zbudowanie pergoli spe
nia   
warunki zapisane w art. 4 ust. 1 pkt 18 ustawy o dzia
alno� ci po� ytku publicznego i o 
wolontariacie, czyli wype
nia zapisy o ekologii, ochronie zwierz� t oraz ochronie dziedzictwa 
przyrodniczego, a wymiana kawa
ka starej rury w wodoci� gu ju�  tego wymogu nie spe
nia? 
 
Przedstawiciel Komisji Ochrony i Kszta
towania � rodowiska, radny p. Rados
aw 
Marzec odpowiedzia
: „Z informacji, jakie Komisja uzyska
a z Wydzia
u Ochrony 
� rodowiska i Rolnictwa zasadnym by
o przyznanie dotacji dla Polskiego Zwi� zku 
dzia
kowców ze wzgl� du na to, � e by
o tylko jedno stowarzyszenie ogrodowe. Je� li chodzi o 
dotacje w 2015 r., to nie zosta
a ona przyznana, poniewa�  nie by
o uregulowa�  prawnych, 
gdy�  by
y formalnie dwa stowarzyszenia. W roku 2014 by
o tylko jedno formalne 
stowarzyszenie”. 
 
Radny p. Bartosz Domaszewicz powiedzia
: „Pan Radny nie odpowiedzia
 na moje pytanie. 
Odniós
 si�  Pan do drugiego zarzutu. Dlaczego w jednym roku mo� na przyzna�  dotacj� , bez 
� adnych regu
, je� eli jest jedno stowarzyszenie, a w kolejnym roku, kiedy s�  ju�  dwa 
stowarzyszenia nie mo� na przyzna� , bo nie ma tych samych regu
, których nie by
o w roku 
poprzednim? Ch� tnie zapoznam si�  z opini�  prawn� , ale wed
ug mnie ona jest dziwna. Jest to 
zupe
nie inny zarzut, ni�  ten, do którego prosi
em, aby si�  Pan odniós
. Ja si�  odnosz�  do 
merytoryki. Dlaczego do jednego wniosku, w którym wnioskodawca mówi, � e chce pieni� dze 
na pergol� , Urz� d Miasta si�  przychyla, bo uwa� a � e jest to zgodne z ustaw�  i ochron�  
� rodowiska, a do drugiego, w którym stowarzyszenie chce pieni� dze na wymian�  starej rury 
w wodoci� gu si�  nie przychyla argumentuj� c, � e nie jest to ekologia i nie jest to zgodne z 
ustaw� ?”.  
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej w 	odzi p. Tomasz Kacprzak 
powiedzia
: „Mam informacj� , i�  nie by
o � adnej opinii prawnej, poniewa�  ona nie by
a 
przedstawiona”. 
 
Radny p. Bartosz Domaszewicz powiedzia
: „W takim razie prosz� , aby Pan Radny nie 
wprowadza
 mnie w b
� d. Ponadto pragn�  powiedzie� , � e w uzasadnieniu do projektu 
uchwa
y jest zawarta nieprawdziwa informacja”. 
 
Przedstawiciel Komisji Ochrony i Kszta
towania � rodowiska, radny p. Rados
aw 
Marzec odpowiedzia
: „Decyzj�  podj� 
 dyrektor Wydzia
u Ochrony � rodowiska i Rolnictwa 
p. Dariusz Wrzos. Podtrzyma
 j�  i uzasadni
 z-ca dyrektora Wydzia
u Ochrony � rodowiska i 
Rolnictwa p. Micha
 Bary
a. Z informacji, jakie by
y przedstawiane Komisji zosta
o uznane to 
jako zasadne”.  
 
Radny p. Bartosz Domaszewicz powiedzia
: „Na tym polega badanie skargi. Jak Pan pisze 
do Urz� du, to trudno, � eby Pan si�  spodziewa
, � e Urz� d napisze, i�  pope
ni
 b
� d. Oczywi� cie 
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powie, � e nie pope
ni
 b
� du. Rol�  badaj� cego skarg�  i Komisji jest zweryfikowanie tej 
informacji. Chcia
em wi� c zapyta� , czy Pan zweryfikowa
 t�  informacj� ?”. 
 
Przedstawiciel Komisji Ochrony i Kszta
towania � rodowiska, radny p. Rados
aw 
Marzec odpowiedzia
: „Tak. Przedstawione argumenty przez Dyrektora Wydzia
u Ochrony 
� rodowiska i Rolnictwa…”. 
 
Przerywaj� c wypowied�  radny p. Bartosz Domaszewicz zapyta
: „Jakie argumenty 
przemówi
y do Pana Radnego, bo ja ich nie znam? Nie ma tego w uzasadnieniu”.  
 
Przedstawiciel Komisji Ochrony i Kszta
towania � rodowiska, radny p. Rados
aw 
Marzec odpowiedzia
: „	 e by
o to zgodne z prawem. Taka by
a ocena Dyrektora Wydzia
u 
Ochrony � rodowiska i Rolnictwa”. 
 
Radny p. Bartosz Domaszewicz powiedzia
: „Prosz�  powiedzie� , dlaczego pergola tak, a 
wymiana kawa
ka rury w sieci wodoci� gowej nie?”. 
 
Przedstawiciel Komisji Ochrony i Kszta
towania � rodowiska, radny p. Rados
aw 
Marzec odpowiedzia
: „B� dzie Pan Radny mia
 okazj�  dopyta�  z-c�  dyrektora Wydzia
u 
Ochrony � rodowiska i Rolnictwa p. Micha
a Bary
� . Ja uzna
em za zasadne przyznanie tej 
dotacji w roku 2014”. 
 
Radny p. Bartosz Domaszewicz powiedzia
: „Nie mog�  pyta�  z-cy dyrektora Wydzia
u 
Ochrony � rodowiska i Rolnictwa p. Micha
a Bary
y, poniewa�  projektodawc�  jest Komisja 
Ochrony i Kszta
towania � rodowiska, a Pan Radny w imieniu Komisji przygotowa
 
odpowied�  na skarg�  w postaci projektu uchwa
y. Na jakiej podstawie Pan Radny uzna
 t�  
decyzj�  za s
uszn� , za zgodn�  z prawem i za równe traktowanie tych podmiotów. Moim 
zdaniem jest to ewidentnie nierówne traktowanie podmiotów i uchwa
a nie powinna by�  w 
tym kszta
cie przyj� ta”. 
 
Przedstawiciel Komisji Ochrony i Kszta
towania � rodowiska, radny p. Rados
aw 
Marzec odpowiedzia
: „To jest opinia Pana Radnego. Ja na podstawie wyja� nie�  z-cy 
dyrektora Wydzia
u Ochrony � rodowiska i Rolnictwa p. Micha
a Bary
y uzna
em to za 
zasadne”. 
 
Radny p. Bartosz Domaszewicz powiedzia
: „Czy móg
by Pan Radny przekaza�  nam 
informacje na podstawie, których Pan tak�  opini�  powzi� 
?”. 
 
Przedstawiciel Komisji Ochrony i Kszta
towania � rodowiska, radny p. Rados
aw 
Marzec odpowiedzia
: „By
o to przedstawiane na posiedzeniu Komisji”. 
 
Radny p. Bartosz Domaszewicz powiedzia
: „Nie jestem cz
onkiem Komisji Ochrony i 
Kszta
towania � rodowiska”. 
 
Przedstawiciel Komisji Ochrony i Kszta
towania � rodowiska, radny p. Rados
aw 
Marzec powiedzia
: „Prosz�  o udzielenie g
osu radcy prawnemu, który wypowiada
 si�  w tej 
kwestii w roku 2014”. 
 
Radca prawny w Wydziale Ochrony � rodowiska i Rolnictwa, p. Hubert Brzezi� ski 
powiedzia
: „Wynikn� 
o tutaj pewne nieporozumienie, poniewa�  w roku ubieg
ym 
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opracowa
em tak�  opini�  prawn� . Ona dot. trybu udzielania dotacji dla stowarzysze�  
ogrodowych. Kwestia nie jest taka, czy dotacja ma by�  udzielona, czy nie? Chodzi
o o tryb 
udzielenia dotacji. Ustawa o ogrodach dzia
kowych odsy
a do ustawy o finansach 
publicznych, która przewiduje dwa tryby. W jednym odsy
a do ustawy o dzia
alno� ci po� ytku 
publicznego i wolontariacie. Drugi jest wprost uregulowany w ustawie o finansach 
publicznych. Na podstawie analizy tych przepisów nale� y uzna� , � e prawid
owym trybem 
udzielenia tych dotacji jest podj� cie uchwa
y przez Rad�  Miejsk� , co do sposobu jej 
udzielania. Rada Miejska musi okre� li �  w uchwale, w jaki sposób udziela�  tej dotacji, w 
jakim trybie, na jakich zasadach i jak j�  rozlicza� ? Natomiast nie mu tu zastosowania ustawa 
o dzia
alno� ci po� ytku publicznego i wolontariacie. Wiem, � e w ubieg
ym roku by
 
opracowany taki projekt uchwa
y dot. wdro� enia tego drugiego trybu”. 
 
Radny p. Bartosz Domaszewicz powiedzia
: „Dzi� kuj�  za informacj� . B� d�  dopytywa
, ale 
to jest drugi zarzut. Ja chcia
bym uzyska�  odpowied�  na pierwszy zarzut podniesiony w 
skardze, do którego w uzasadnieniu Komisja si�  odnosi cyt. „Wnioski o dotacj�  z
o� one w 
2014 r. zosta
y rozpoznane i przyznane zgodnie z obowi� zuj� cymi przepisami prawa. 
Natomiast odrzucenie wniosku Stowarzyszenia Nad Stawem w 2015 r. zosta
o szeroko 
uzasadnione w pi� mie z dnia 22 lipca 2015 r. kierowanym do podmiotu zainteresowanego, z 
którego wynika m.in., � e z
o� ona oferta na modernizacj�  wodoci� gu nie mie� ci si�  w 
zamkni� tym katalogu zada�  publicznych, okre� lonych w art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 
24 kwietnia 2003 r. o dzia
alno� ci po� ytku publicznego i o wolontariacie… Dotacja na 
budow�  pergoli � mietnikowej dla PZD zosta
a przyznana w ramach realizacji zadania 
publicznego na podstawie art. 4 ust. 1 pkt 18 ustawy o dzia
alno� ci po� ytku publicznego i o 
wolontariacie”. Wynika z tego, � e na podstawie tego samego artyku
u ustawy Komisja uzna
a, 
� e pergola jest ekologiczna i spe
nia
a zasady ochrony � rodowiska a wymiana kawa
ka rury w 
wodoci� gu w innym ogródku dzia
kowym, który nie nale� y do wszechmog� cego Polskiego 
Zwi� zku Dzia
kowców nie spe
nia. Dlatego pytam, dlaczego pergola – tak, wodoci� g – nie?”. 
 
Radca prawny w Wydziale Ochrony � rodowiska i Rolnictwa, p. Hubert Brzezi� ski 
powiedzia
: „Ka� da z tych inwestycji ma mo� liwo��  uzyskania dotacji. Jest tylko inny tryb jej 
udzielenia”. 
 
Radny p. Bartosz Domaszewicz powiedzia
: „Nie ma tutaj mowy o trybie, tylko mówi si� , 
� e si�  nie mie� ci w katalogu tej ustawy. Po co przywo
ujecie jako uzasadnienie do 
nieudzielenia dotacji ustaw� , na podstawie której nie chcecie dzia
a� ? To jest bez sensu. Ja 
cytuj� , to nie s�  moje s
owa. Uwa� am, � e nie uzyskam odpowiedzi na swoje pytanie. 
Uwa� am, � e skarga nie zosta
a w
a� ciwie opracowana i nie powinna by�  dzisiaj przyj� ta. 
Powinni� my j�  ponownie rozpatrze� . Jest Stowarzyszenie, które kwestionuje sposób, w jaki 
jest traktowane. Powinni� my spraw�  zaj��  si�  powa� nie. Nie wystarczy przepisywa�  tego, co 
przys
a
 Wydzia
”. 
 
Wobec braku innych pyta� , opinii innych komisji, stanowisk klubowych przyst� piono do 
dyskusji indywidualnej. 
 
Radny p. Bartosz Domaszewicz powiedzia
: „Swoje stanowisko w du� ej mierze ju�  
wyrazi
em, ale chcia
em je powtórzy� . Jak Pa� stwo Radni widzieli nie uzyskali� my 
odpowiedzi, dlaczego pergola – tak, a rura – nie? Tego nie wiemy. Uwa� am, � e je� li powstaj�  
w 	odzi stowarzyszenia, które chc�  prowadzi�  dzia
alno��  dzia
kow�  lub jak��  inn� , to 
powinny by�  traktowane na takich samych zasadach, jak te du� e, inne organizacje, które 
funkcjonuj�  bardzo d
ugo na rynku. Nie mo� emy eliminowa�  ma
ych podmiotów pos
uguj� c 
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si�  argumentami, które jak Pa� stwo widzieli sami w tej dyskusji, nie trzymaj�  si�  zdrowego 
rozs� dku. Bardzo bym prosi
 o szacunek, chocia� by dla tego Stowarzyszenia, które zg
osi
o 
skarg� . Prosz� , aby Rada Miejska zaj� 
a si�  ich skarg�  merytorycznie, a nie tylko na tzw. 
„ta� moci� gu g
osowa� ” j �  przeg
osowa
a. Serdecznie prosz�  o g
osowanie w tej sprawie, aby 
uchwa
�  odrzuci� , albo � eby Komisja zaj� 
a si�  skarg�  ponownie, bo taki jest tryb, bo chyba 
nie mo� emy, jako Rada zmieni�  tre� ci uchwa
y na zasadn� . Skarg�  trzeba ponownie 
rozpatrze� ”. 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej w 	odzi p. Tomasz Kacprzak 
powiedzia
: „Generalnie, to Rada Miejska podejmuje decyzj�  i Rada Miejska mo� e zmieni�  
decyzj�  i uzna� , � e skarga jest zasadna. By�  mo� e zasadne jest odes
anie projektu uchwa
y do 
Komisji Ochrony i Kszta
towania � rodowiska”. 
 
Radny p. Mateusz Walasek zg
osi
 wniosek o odes
anie projektu uchwa
y do Komisji 
Ochrony i Kszta
towania � rodowiska do ponownego rozpatrzenia.  
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej w 	odzi p. Tomasz Kacprzak 
powiedzia
: „Nie dochowamy terminu, ale sprawa b� dzie rozstrzygana”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Zg
osi
em si�  do dyskusji, gdy�  mia
em 
podobny wniosek, jak radny p. M. Walasek. Chodzi o to, � e zostali� my wprowadzeni w b
� d. 
Dlatego chcia
em dowiedzie�  si�  od przedstawiciela Wydzia
u Ochrony � rodowiska i 
Rolnictwa, jak to jest z tymi programami? Zapewniano, � e te programy s�  dost� pne i 
uchwalone. Przed momentem dowiedzieli� my si� , � e nie s�  uchwalone. Uwa� am, � e jeszcze 
raz powinni� my do tego podej��  dowiaduj� c si� , jak w rzeczywisto� ci jest. Potwierdzam, � e 
organizacje powinny mie�  równe prawa dost� pu do wsparcia, bo s�  równorz� dne, je� li chodzi 
o podobn�  dzia
alno��  publiczn� ”.  
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie wniosek o odes
anie projektu uchwa
y opisanego w druku BRM nr 1/2016 do 
Komisji Ochrony i Kszta
towania � rodowiska. 
 
Przy 29 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” 
wniosek zosta
 przyj� ty. Szczegó
owa tre��  projektu uchwa
y stanowi za
� cznik nr 4 
do protoko
u.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 7c - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie skargi p. Ziemowita 
Staszewskiego na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi - druk BRM 
nr 11/2016. 

 
 
W imieniu projektodawcy, Komisji Rewizyjnej projekt uchwa
y przedstawi
 radny 
p. Marcin Chru � cik, który powiedzia
: „W dniu 8 grudnia 2015 r. wp
yn� 
a do Rady 
Miejskiej w 	odzi skarga na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi, dotycz� ca braku w
a� ciwego 
nadzoru nad podleg
ymi Prezydentowi jednostkami oraz projektu bud� etu na rok 2016 w 
kontek� cie zmniejszenia ha
asu w otoczeniu ul. Zgierskiej w 	odzi, do czego zobowi� za
 
Prezydenta Miasta 	odzi Marsza
ek Województwa 	ódzkiego decyzj�  z 2014 r. Po 
rozpatrzeniu skargi stwierdzono, � e nie ma ona uzasadnienia. Wydzia
 Ochrony � rodowiska i 
Rolnictwa oraz Wydzia
 Prawny, a tak� e jednostki Miasta, w tym Zarz� d Dróg i Transportu, 
dobrze znaj�  spraw�  zwi� zan�  z zadaniem ograniczenia oddzia
ywania ul. Zgierskiej. Sprawa 
zosta
a uj� ta w Programie ochrony � rodowiska przed ha
asem na lata 2013-2018 przyj� tym 
uchwa
�  Nr LXXVII/1608/13 Rady Miejskiej w 	odzi z dnia 11 grudnia 2013 r., 
opublikowan�  w Dzienniku Urz� dowym Województwa 	ódzkiego z dnia 30 stycznia 2014 r. 
poz. 370. W programie tym wskazane zosta
y dzia
ania naprawcze dla ca
ego odcinka 
ul. Zgierskiej od al. W
ókniarzy a�  do granic Miasta. Dzia
ania te oznaczono numerami HD 
13 z szacunkow�  kwot�  realizacji w wysoko� ci 730.000,00 z
 i HD 57 z szacunkow�  kwot�  
realizacji w wysoko� ci 4.073.000,00 z
. Wspomniana przez Skar�� cego decyzja Marsza
ka 
Województwa 	ódzkiego zosta
a, zgodnie z ocen�  Urz� du Miasta 	odzi, wydana z 
naruszeniem przepisów o w
a� ciwo� ci, st� d te�  dwukrotnie wyst� powano do Ministra 
� rodowiska o stwierdzenie niewa� no� ci tej decyzji. Poniewa�  Minister � rodowiska nie 
uwzgl� dni
 wniosku, wniesiono skarg�  na brak dzia
ania Ministra � rodowiska do 
Wojewódzkiego S� du Administracyjnego w Warszawie. S� d jednak skarg�  oddali
. Wyja� ni�  
nale� y, � e sprawa decyzji Marsza
ka zosta
a podniesiona przez Skar�� cego przed s� dem 
cywilnym. Skar�� cy za�� da
 od Miasta 	odzi 20.000 z
 zado�� uczynienia za podwy� szone 
normy ha
asu na ul. Zgierskiej. W powy� szej sprawie pracownicy Urz� du Miasta 	odzi 
sk
adali w s� dzie cywilnym wyja� nienia, ale nie mieli obowi� zku wyr� cza�  Skar�� cego - 
powoda we wskazanej sprawie, w dowodzeniu okoliczno� ci uzasadniaj� cych zasadno��  jego 
powództwa, w tym w przedstawieniu sytuacji prawnej tocz� cego si�  post� powania przed 
Wojewódzkim S� dem Administracyjnym w Warszawie, gdy�  ci�� ar dostarczenia dowodu na 
ewentualne przekroczenie norm ha
asu w rejonie ul. Zgierskiej, spoczywa
 po stronie powoda, 
a nie pozwanego Miasta. Wskaza�  jednocze� nie trzeba, � e we wspominanej sprawie s� d 
cywilny oddali
 powództwo Skar�� cego, a tak� e dodatkowo obarczy
 go kosztami 
post� powania s� dowego. Bior� c pod uwag�  powy� sze, stwierdzi�  nale� y, � e zarzut 
Skar�� cego co do braku przep
ywu informacji mi� dzy wydzia
ami Urz� du Miasta jest 
nieuzasadniony, bo nie wynika z � adnych obiektywnych okoliczno� ci, a wr� cz przeciwnie – 
wskaza�  nale� y, � e wspó
praca pomi� dzy Wydzia
em Ochrony � rodowiska i Rolnictwa a 
Wydzia
em Prawnym Urz� du Miasta 	odzi przebiega w sposób prawid
owy, tak� e w zakresie 
wzajemnego przekazywania informacji. Odnosz� c si� , do zarzutu braku � rodków na 
zmniejszenie ha
asu na ul. Zgierskiej ustalono, i�  decyzja Marsza
ka, na któr�  powo
uje si�  
Skar�� cy jasno stwierdza, � e Prezydent Miasta na realizacj�  zada�  zwi� zanych z ul. Zgiersk�  
ma czas do 2020 r., co jest zbie� ne z miejskim programem ochrony � rodowiska przed 
ha
asem. Ponadto, poniewa�  w dniu 12 pa� dziernika 2015 r., na mocy ustawy  
z dnia 10 wrze� nia 2015 r. o zmianie ustawy - Prawo ochrony � rodowiska (Dz. U. z 2015 r. 
poz. 1593) zmieni
y si�  przepisy dotycz� ce ochrony przed ha
asem zabudowy mieszkaniowej 
zlokalizowanej na granicy pasa drogowego, a ponadto w bie�� cym roku zostanie oddana 
do eksploatacji autostrada A1, która zmniejszy ruch tranzytowy prowadzony ul. Zgiersk� ,  
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w pierwszej kolejno� ci, w bie�� cym roku, w ramach dzia
a�  zwi� zanych z redukcj�  
oddzia
ywania ul. Zgierskiej, wykonane zostan�  pomiary ha
asu emitowanego z pasa 
drogowego ul. Zgierskiej. Badania te wska��  jednoznacznie, jakie dzia
ania naprawcze 
w rzeczywisto� ci s�  mo� liwe do zrealizowania. Trzeba mie�  bowiem na uwadze, � e realizacja 
inwestycji, nawet wskazanych do realizacji w decyzjach Marsza
ka, je� eli nie b� d�  one 
konieczne albo nie przynios�  oczekiwanego rezultatu, by
aby przejawem ra�� cej 
niegospodarno� ci. Ponadto pragn�  wyja� ni� , � e pracownicy Prezydenta pozostaj�  w kontakcie 
z pracownikami Urz� du Marsza
kowskiego i na bie�� co uzgadniaj�  zakresy dzia
a�  zwi� zane 
z ograniczeniem oddzia
ywania pasa ul. Zgierskiej. Je� eli wyniki wspomnianych pomiarów 
wyka�� , � e nie ma ponadnormatywnego oddzia
ywania, albo � e konieczne s�  inne ni�  
wskazane w decyzji Marsza
ka dzia
ania organizacyjne lub inwestycyjne, podj� te zostan�  
dzia
ania natury formalnej, dotycz� ce decyzji Marsza
ka, o których obecnie trudno jest 
przes� dza� . W powy� szym stanie rzeczy stwierdzi�  nale� y, � e nadzór nad podleg
ymi 
Prezydentowi jednostkami oraz przed
o� eniem projektu bud� etu na rok 2016 w kontek� cie 
zmniejszenia ha
asu w otoczeniu ul. Zgierskiej w 	odzi jest prawid
owy. Bior� c pod uwag�  
powy� sze, skarg�  uznaje si�  za bezzasadn� ”. 
 
Wobec braku pyta� , opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej oraz propozycji zmian z Komisji Uchwa
 i Wniosków przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku 
BRM nr 11/2016. 
 
Przy 23 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXIII/543/16  w sprawie skargi p. …………… na 
dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi, która stanowi za
� cznik nr 5 do protoko
u.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 7d – Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie skargi Gminnej Spó
dzielni 
„Samopomoc Ch
opska” w Andrespolu na dzia
anie Prezydenta Miasta 
	odzi - druk BRM nr 8/2016.  

 
 
W imieniu projektodawcy, Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej projekt 
uchwa
y przedstawi
 radny p. Bartosz Domaszewicz, który powiedzia
: „W dniu 30 
listopada 2015 r. do Rady Miejskiej w 	odzi wp
yn� 
a skarga z dnia 23 pa� dziernika 2015 r. 
Gminnej Spó
dzielni „Samopomoc Ch
opska” w Andrespolu na dzia
anie Prezydenta Miasta 
	odzi w zakresie nieudzielenia odpowiedzi na pismo kierowane do Wydzia
u 
Gospodarowania Maj� tkiem Urz� du Miasta 	odzi w temacie zasadno� ci p
acenia podatku od 
nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy ul. Pomorskiej 440 (Mileszki 2) dzia
ka nr 266/1. W 
dniu 15 lipca 2015 r. Gminna Spó
dzielnia „Samopomoc Ch
opska” w Andrespolu skierowa
a 
pismo do Wydzia
u Gospodarowania Maj� tkiem Urz� du Miasta 	odzi, w którym zwróci
a si�  
z pro� b�  o wyja� nienie, na jakiej podstawie pobierane s�  op
aty za u� ytkowanie wieczyste 
nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy ul. Pomorskiej 440 (Mileszki 2) dzia
ka nr 266/1. W 
kolejnym pi� mie do Dyrektora tutejszego Wydzia
u Skar�� ca poprosi
a o piln�  odpowied�  na 
pismo z dnia 15 lipca 2015 r., gdy�  nie otrzyma
a na nie odpowiedzi. W nast� pnym pi� mie z 
dnia 27 pa� dziernika 2015 r. skierowanym do Prezydenta Miasta 	odzi Skar�� ca wskaza
a na 
brak odpowiedzi ze strony Wydzia
u Gospodarowania Maj� tkiem Urz� du Miasta 	odzi, 
prosz� c Prezydenta Miasta o interwencj�  w tej sprawie. Pismo to zosta
o przekazane równie�  
do wiadomo� ci Przewodnicz� cego Rady Miejskiej w 	odzi. Poniewa�  skarga dotyczy 
nieudzielenia odpowiedzi na pismo kierowane do Wydzia
u Gospodarowania Maj� tkiem 
Urz� du Miasta 	odzi w temacie zasadno� ci p
acenia podatku od nieruchomo� ci po
o� onej w 
	odzi przy ul. Pomorskiej 440 (Mileszki 2) dzia
ka nr 266/1, nale� y wskaza� , i�  � adne z pism, 
o których wy� ej mowa, kierowanych przez Skar�� c�  Spó
dzielni�  do Urz� du Miasta 	odzi nie 
dotyczy
o kwestii podatku od nieruchomo� ci.  Z tego te�  wzgl� du nie by
o podstaw, by pismo 
w tym przedmiocie by
o kierowane do Skar�� cej. Jednocze� nie nale� y podnie�� , i�  z 
uzyskanych wyja� nie�  wynika, � e po wp
yni� ciu pisma z dnia 15 lipca 2015 r. niezw
ocznie 
wszcz� to post� powanie wyja� niaj� ce dotycz� ce potwierdzenia stanu prawnego nieruchomo� ci 
po
o� onej w 	odzi przy ul. Mileszki 2, oznaczonej jako dzia
ka nr 266/1 w obr� bie W - 44. 
Wobec powy� szego Wydzia
 Praw do Nieruchomo� ci w Departamencie Gospodarowania 
Maj� tkiem Urz� du Miasta 	odzi podj� 
 dzia
ania zmierzaj� ce do wyja� nienia stanu prawnego 
nieruchomo� ci, a w szczególno� ci, czy dla ww. dzia
ki zosta
a za
o� ona ksi� ga wieczysta 
zgodnie z wnioskiem. W zwi� zku z tym wyst� piono do S� du Rejonowego dla 	odzi 
� ródmie� cia XVI Wydzia
u Ksi� g Wieczystych o uzyskanie dost� pu do akt ksi� gi wieczystej. 
Jednak� e z uwagi na fakt, � e w zwi� zku z tocz� cym si�  post� powaniem s� dowym, ksi� ga 
zosta
a wypo� yczona do S� du Rejonowego dla 	odzi Widzewa, wniosek o udost� pnienie akt 
ksi� gi nie móg
 w tamtym czasie by�  zrealizowany. Odpowied�  wyja� niaj� ca w tej sprawie 
zosta
a sporz� dzona i przes
ana do Spó
dzielni w dniu 23 listopada 2015 r. Korespondencja 
zosta
a odebrana przez Spó
dzielni�  w dniu 27 listopada 2015 r. Wyja� nie�  pisemnych 
udzielono równie�  w dniu 24 listopada 2015 r. Przewodnicz� cemu Rady Miejskiej w 	odzi. 
Bior� c pod uwag�  powy� sze nale� y uzna� , i�  brak odpowiedzi w przedmiotowej sprawie 
wynika
 z ch� ci udzielenia Spó
dzielni wyczerpuj� cej informacji popartej stosownymi 
dokumentami. Jak wynika z przedstawionego opisu post� powania procedura mia
a charakter 
cywilno-prawny. Do jej za
atwienia nie mia
 zastosowania Kodeks post� powania 
administracyjnego, wobec czego Skar�� ca nie by
a informowana o dzia
aniach Wydzia
u na 
zasadach okre� lonych w tym Kodeksie, poniewa�  na organie nie ci�� y
 obowi� zek 
informowania stron wyst� puj� cy w post� powaniu administracyjnym. Z uwagi na to, � e do 
przedmiotowej sprawy nie stosowano Kodeksu post� powania administracyjnego, nie by
o 
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konieczno� ci przed
u� enia terminu do udzielenia odpowiedzi. W konsekwencji nie sposób 
stwierdzi� , � e przy za
atwieniu sprawy mia
a miejsce przewlek
o�� . Niemniej jednak, w 
podobnych sprawach w przysz
o� ci zasadnym by
oby informowanie podmiotów 
zainteresowanych o podejmowanych czynno� ciach. Trzeba odda�  Wydzia
owi, � e w tym 
czasie nie pozosta
 bezczynny, tylko gromadzi
 informacje, wyst� powa
 do innych jednostek, 
� eby zweryfikowa�  stan prawny nieruchomo� ci. Czyli dzia
ania zosta
y podj� te i to trzeba 
odda� , ale natomiast nie zosta
a zachowana ta dobra praktyka, jak�  jest komunikowanie do 
zainteresowanego tego, co si�  robi i jakie podejmuje si�  dzia
ania. Zgodnie z moj�  wiedz�  
Wydzia
 w pi� mie z pa� dziernika 2015 r. udzieli
 wyczerpuj� cej odpowiedzi. Jednocze� nie 
przeprosi
 za swoj�  zw
ok� . Ze strony Urz� du Miasta pad
a taka deklaracja, � e wi� cej takiej 
zw
oki nie b� dzie. Bior� c pod uwag�  powy� sze, skarg�  uznaje si�  za bezzasadn� ”. 
 
Przyst� piono do zadawania pyta� . 
 
Radny p. Maciej Rakowski zapyta
, czy Pan Radny widzia
 pismo z 27 pa� dziernika 2015 r., 
które wys
ano do Gminnej Spó
dzielni „Samopomoc Ch
opska” w Andrespolu? 
 
Przedstawiciel Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej, radny p. Bartosz 
Domaszewicz odpowiedzia
, � e nie widzia
 tego pisma. 
 
Radny p. Maciej Rakowski powiedzia
: „Uzyska
em informacj�  od Spó
dzielni, � e ostatnio 
otrzymali pismo, � e sprawa zostanie wyja� niona do 31 stycznia 2016 r.”. 
 
Przedstawiciel Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej, radny p. Bartosz 
Domaszewicz odpowiedzia
: „Mam informacj� , � e pismo zosta
o wys
ane 27 pa� dziernika 
2015 r. Wiem tak� e, � e pismo zosta
o odebrane 27 listopada 2015 r. W pi�mie wyja� niono, � e 
w zwi� zku z tocz� cym si�  post� powaniem s� dowym, ksi� ga wieczysta zosta
a wypo� yczona 
do S� du Rejonowego dla 	odzi Widzewa w 	odzi”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski powiedzia
: „Nie wiem, co teraz uczyni� , bo skoro Pan Radny 
nie widzia
 tego pisma, a ja mam informacj� , � e Skar�� cy go jeszcze nie otrzymali, to wp
ywa 
to na istot�  rozstrzygni� cia”. 
 
Przedstawiciel Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej, radny p. Bartosz 
Domaszewicz powiedzia
: „Informacja jest taka, � e 27 listopada 2015 r. pismo wys
ane 25 
pa� dziernika 2015 r. zosta
o odebrane przez Skar�� cego”. 
 
Wobec braku innych pyta� , opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do 
dyskusji indywidualnej oraz propozycji zmian z Komisji Uchwa
 i Wniosków 
przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt 
uchwa
y opisany w druku BRM nr 11/2016. 
 
Przy 25 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXIII/544/16  w sprawie skargi Gminnej Spó
dzielni 
„Samopomoc Ch
opska” w Andrespolu na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi, która stanowi 
za
� cznik nr 6 do protoko
u.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 7e - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie skargi p. ……….. na dzia
anie 
Dyrektora Administracji Zasobów Komunalnych 	ód �  - Polesie - druk 
BRM nr 2/2016. 

 
 
W imieniu projektodawcy, Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej projekt 
uchwa
y przedstawi
a radna p. El� bieta Bartczak, która powiedzia
a: „W dniu 27 listopada 
2015 r. Wojewoda 	ódzki przekaza
 do Rady Miejskiej w 	odzi skarg�  na dzia
anie 
Dyrektora Administracji Zasobów Komunalnych 	ód�  – Polesie. Po po� arze na 
nieruchomo� ci gminnej, który mia
 miejsce w dniu 17 listopada 2015 r., Skar�� ca w tym 
samym dniu z
o� y
a skarg�  do Wojewody 	ódzkiego domagaj� c si�  natychmiastowego 
opró� nienia lokalu usytuowanego nad lokalem Skar�� cej, który to trwale w tym dniu zosta
 
zabezpieczony przez zarz� dc�  obiektu – Administracj�  Zasobów Komunalnych 	ód�   - 
 Polesie. W oparciu o o� wiadczenia z
o� one przez mieszka� ców o niezamieszkiwaniu 
w ww. lokalu osób, które wcze� niej przebywa
y w nim nadal po � mierci najemcy, lokal zosta
 
jednostronnie przej� ty przez zarz� dc�  i w dniu 10 grudnia ubieg
ego roku ca
kowicie 
opró� niony z zalegaj� cych przedmiotów. Natomiast w trakcie kontroli stanu technicznego 
lokalu, zajmowanego przez Skar�� c�  nie stwierdzono uszkodze�  elementów konstrukcyjnych. 
Ze wzgl� du na zawilgocenie spowodowane dzia
aniami podejmowanymi w trakcie akcji 
ga� niczej w dniach od 27 listopada do 4 grudnia 2015 r. mieszkanie zosta
o osuszone przy 
u� yciu urz� dze�  absorbuj� cych wilgo� , a jego remont zlecono do realizacji ze � rodków 
Administracji Zasobów Komunalnych 	ód�  - Polesie. Z tytu
u zalania lokalu Administracja 
Zasobów Komunalnych 	ód�  -  Polesie udzieli
a równie�  100% obni� ki czynszu i dokona
a 
przys
uguj� cego najemcy cz�� ciowego zwrotu kosztów dokonanej wcze� niej we w
asnym 
zakresie wymiany stolarki okiennej. Zatem zarzuty Skar�� cej, co do bezczynno� ci 
Administracji Zasobów Komunalnych 	ód�  – Polesie s�  chybione. Dodatkowo kontrola 
przeprowadzona przez Stra�  Po� arn�  w dniu 14 grudnia 2015 r. nie wykaza
a 
nieprawid
owo� ci w zakresie stanu ochrony przeciwpo� arowej na nieruchomo� ci, a budynek 
jest poddawany obowi� zkowym przegl� dom okresowym. Dyrektor Administracji Zasobów 
Komunalnych 	ód�  - Polesie zobowi� za
 administratora nieruchomo� ci do do
o� enia 
nale� ytej staranno� ci podczas dora� nego kontrolowania stanu sanitarno-porz� dkowego 
przedmiotowej posesji i podejmowania natychmiastowych dzia
a�  zmierzaj� cych do 
usuni� cia uchybie�  w przypadku ich stwierdzenia. Wszelkie prace konserwacyjne na 
nieruchomo� ci prowadzone s�  przez zarz� dc�  w miar�  potrzeb i posiadanych � rodków 
finansowych. W 2013 r. przeprowadzono wymian�  instalacji elektrycznej w cz�� ciach 
wspólnych, w 2015 r. uzupe
niono brakuj� ce elementy rur spustowych i oszklenia, na I 
kwarta
 bie�� cego roku zaplanowano wymian�  drzwi do klatek schodowych, a do ko� ca roku 
remont klatek schodowych. W zwi� zku z podnoszon�  przez Skar�� c�  spraw�  uci�� liwego dla 
mieszka� ców nieruchomo� ci procederu parkowania na terenie podwórka obcych pojazdów 
przeprowadzono analiz�  problemu przy wspó
udziale Stra� y Miejskiej i Zarz� du Dróg i 
Transportu. Ustalono, � e dotychczasowy „zakaz wjazdu” zostanie zast� piony znakiem „zakaz 
ruchu” z adnotacj� , � e nie dotyczy mieszka� ców i u� ytkowników nieruchomo� ci posesji 
Skar�� cej, co umo� liwi podejmowanie interwencji przez Stra�  Miejsk�  i Policj� . Bior� c 
powy� sze pod uwag� , skarg�  nale� y uzna�  za bezzasadn� ”. 
 
Wobec braku pyta� , opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej oraz propozycji zmian z Komisji Uchwa
 i Wniosków przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku 
BRM nr 2/2016. 
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Przy 22 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXIII/545/16  w sprawie skargi p. ……….. na dzia
anie 
Dyrektora Administracji Zasobów Komunalnych 	ód�  - Polesie, która stanowi za
� cznik 
nr 7 do protoko
u.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 7f - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi 
p. …………… - druk BRM nr 4/2016. 

 
 
W imieniu projektodawcy, Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej projekt 
uchwa
y przedstawi
 przewodnicz� cy Komisji, radny p. Jan M� drzak, który powiedzia
: 
„Skarga do Urz� du Miasta 	odzi wp
yn� 
a 22 grudnia 2015 r. Wymaga dosy�  wnikliwych 
wyja� nie� . Rada Miejska nie zd�� y podj��  stosownej uchwa
y w okre� lonym czasie, dlatego 
te�  zachodzi konieczno��  przed
u� enia terminu rozpatrzenia skargi do 10 lutego 2016 r.”. 
 
Przyst� piono do zadawania pyta� . 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
, kiedy skarga wp
yn� 
a do Komisji Gospodarki 
Mieszkaniowej i Komunalnej?  
 
Przewodnicz� cy Komisji  Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej, radny p. Jan 
M� drzak odpowiedzia
, � e pod koniec roku 2015.  
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: „Bardzo cz� sto zdarzaj�  si�  takie odwlekania i 
przesuwania terminu rozpatrzenia skargi. Moim zdaniem, je� li skarga wp
yn� 
a pod koniec 
roku 2015, to mo� na by
o wyst� pi�  do Wydzia
u Budynków i Lokali z pro� b�  o 
ustosunkowanie si�  do skargi. Wtedy na 20 stycznia 2016 r. (cztery tygodnie od wp
ywu 
skargi) mo� na by
oby przygotowa�  projekt uchwa
y. B� d�  dopingowa
, aby jak najszybciej 
Skar�� ca otrzyma
a odpowied� ”.  
 
Przewodnicz� cy Komisji  Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej, radny p. Jan 
M� drzak powiedzia
: „Wyst� pienia w tej sprawie zosta
y skierowane do odpowiednich 
wydzia
ów. Tak wi� c dzia
anie trwa”. 
 
Wobec braku innych pyta� , opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do 
dyskusji indywidualnej oraz propozycji zmian z Komisji Uchwa
 i Wniosków 
przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt 
uchwa
y opisany w druku BRM nr 4/2016. 
 
Przy 21 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXIII/546/16  w sprawie terminu rozpatrzenia skargi 
p. ……………, która stanowi za
� cznik nr 8 do protoko
u.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 7g - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi 
p. …….. - druk BRM nr 5/2016. 

 
 
W imieniu projektodawcy, Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej projekt 
uchwa
y przedstawi
 przewodnicz� cy Komisji, radny p. Jan M� drzak, który powiedzia
: 
„Skarga wp
yn� 
a 4 stycznia 2016 r. Wymaga dosy�  wnikliwych wyja� nie� , stad zachodzi 
obawa, � e Rada Miejska nie zd�� y podj��  stosownej uchwa
y, dlatego te�  zachodzi 
konieczno��  przed
u� enia terminu rozpatrzenia skargi do 10 lutego 2016 r.”. 
 
Wobec braku pyta� , opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej oraz propozycji zmian z Komisji Uchwa
 i Wniosków przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku 
BRM nr 5/2016. 
 
Przy 23 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXIII/547/16  w sprawie terminu rozpatrzenia skargi 
p. ……………, która stanowi za
� cznik nr 9 do protoko
u.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 7h - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie podtrzymania stanowiska w 
sprawie skargi p. ……….. na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi - druk 
BRM nr 13/2016. 

 
 
W imieniu projektodawcy, Komisji Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki  i 
Architektury  projekt uchwa
y przedstawi
 radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski , który 
powiedzia
: „Skar�� cy trzeci raz wniós
 skarg�  dot. odmowy wykupu nieruchomo� ci w 
zwi� zku z uchwaleniem planu zagospodarowania przestrzennego. Pierwotna skarga by
a 
podzielona na dwie cz�� ci. W jednej cz�� ci Rada Miejska uzna
a j�  za zasadn� , w drugiej za 
bezzasadn� . I w tej bezzasadnej cz�� ci Skar�� cy ponownie wniós
 o jej rozpoznanie. Zosta
o 
podtrzymane nasze poprzednie stanowisko. Teraz kolejny raz Skar�� cy wniós
 to samo 
skupiaj� c si�  tylko na jednym z argumentów dotychczas podniesionych, który by
 znany 
Komisji oraz Radzie Miejskiej w chwili rozpoznawania pierwszej skargi, czyli � e w 
prognozie finansowej stanowi� cej za
� cznik do projektu planu znalaz
 si�  za
� cznik 
zawieraj� cy wykaz dzia
ek potencjalnie przeznaczonych do wykupu przez Miasto. 
Ostatecznie do wykupu dwóch z tych dzia
ek nie dosz
o z uwagi na to, i�  Miasto odmówi
o 
wskazuj� c, � e nie zachodz�  przes
anki z ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu 
przestrzennym, czyli obowi� zek wykupu przez Miasto. I to zosta
o uzasadnione przez Urz� d 
Miasta. W mojej ocenie Skar�� cy mo� e skorzysta�  wy
� cznie z drogi s� dowej, gdzie móg
by 
wykaza� , � e takie przes
anki zachodz� . Tam potrzebna by
aby opinia bieg
ego, który oceni, � e 
spad
a warto��  tej dzia
ki. Ponawianie skarg do Miasta z t�  sam�  tre� ci�  skutkuje tym, � e 
powinno zosta�  podtrzymane stanowisko w tym zakresie, gdy�  nie ma nowych argumentów. 
Rozwini� cie uzasadnienia do uchwa
y jest zwi� zane z tym, � e jeden z argumentów by
 
podnoszony od pocz� tku. Chodzi
o o to, � eby wyja� ni�  do ko� ca, � e ten za
� cznik do 
za
� cznika nie ma charakteru wi��� cego dla Miasta i nie rodzi � adnego zobowi� zania 
wzgl� dem osób fizycznych, czy jakichkolwiek podmiotów domagaj� cych si�  roszcze�  w 
wyniku jego uchwalenia”. 
 
Wobec braku pyta� , opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej oraz propozycji zmian z Komisji Uchwa
 i Wniosków przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku 
BRM nr 13/2016. 
 
Przy 23 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXIII/548/16  w sprawie podtrzymania stanowiska w 
sprawie skargi p. ……….. na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi, która stanowi za
� cznik 
nr 10 do protoko
u.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 7i - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie pozostawienia bez rozpatrzenia 
skargi p. …………… - druk BRM nr 9/2016. 

 
 
W imieniu projektodawcy, Komisji Ochrony Zdrowia i Opieki Spo
ecznej projekt 
uchwa
y przedstawi
 przewodnicz� cy Komisji , radny p. Adam Wieczorek, który 
powiedzia
: „W dniu 4 grudnia 2015 r. do Rady Miejskiej w 	odzi wp
yn� 
a skarga na 
dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi w zakresie braku w
a� ciwego nadzoru nad dzia
aniem 
Miejskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej w 	odzi w kontek� cie sytuacji � yciowej, w której 
znajduje si�  p. ………… i sprawowanej nad nim opieki przez t�  instytucj� . Zgodnie z art. 221 
§ 3 Kodeksu post� powania administracyjnego, petycje, skargi i wnioski mo� na sk
ada�  w 
interesie publicznym, w
asnym lub innej osoby za jej zgod� . W przypadku przedmiotowej 
skargi Skar�� cy nie dysponowa
 zgod� , o której mowa w tym przepisie, dlatego te�  Rada 
Miejska w 	odzi, po z
o� eniu skargi przez Skar�� cego wyst� pi
a do niego z pisemn�  pro� b�  o 
przed
o� enie zgody osoby oznaczonej w skardze jako p. ………… na sk
adanie skarg w jej 
imieniu. Skar�� cy udzieli
 odpowiedzi na wezwanie Rady Miejskiej w 	odzi pismem z dnia 
27 grudnia 2015 r., lecz nie za
� czy
 do niej przedmiotowej zgody. W zwi� zku z tym, � e 
Skar�� cy, jako przedmiot skargi wskaza
 spraw�  p. …………… i nie przed
o� y
 stosownej 
zgody tej osoby do sk
adania skarg w jej imieniu, Rada Miejska w 	odzi pozostawia spraw�  
bez rozpatrzenia”. 
 
Wobec braku pyta� , opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej oraz propozycji zmian z Komisji Uchwa
 i Wniosków przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku 
BRM nr 9/2016. 
 
Przy 20 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXIII/549/16  w sprawie pozostawienia bez 
rozpatrzenia skargi p. ……………, która stanowi za
� cznik nr 11 do protoko
u.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 7j - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie pozostawienia bez rozpatrzenia 
skargi p. …………… - druk BRM nr 10/2016. 

 
 
W imieniu projektodawcy, Komisji Ochrony Zdrowia i Opieki Spo
ecznej projekt 
uchwa
y przedstawi
 przewodnicz� cy Komisji , radny p. Adam Wieczorek, który 
powiedzia
: „W dniu 7 grudnia 2015 r. do Rady Miejskiej w 	odzi wp
yn� 
a skarga  
na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi w zakresie nieprawid
owego ukszta
towania regulaminu 
Miejskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej w 	odzi w kontek� cie sytuacji � yciowej, w której 
znajduje si�  p. ………… i sprawowanej nad nim opieki przez t�  instytucj� . Zgodnie z art. 221 
§ 3 Kodeksu post� powania administracyjnego, petycje, skargi i wnioski mo� na sk
ada�  w 
interesie publicznym, w
asnym lub innej osoby za jej zgod� . W przypadku przedmiotowej 
skargi Skar�� cy nie dysponowa
 zgod� , o której mowa w tym przepisie, dlatego te�  Rada 
Miejska w 	odzi, po z
o� eniu skargi przez Skar�� cego wyst� pi
a do niego z pisemn�  pro� b�  o 
przed
o� enie zgody osoby oznaczonej w skardze jako p. …………… na sk
adanie skarg w jej 
imieniu. Skar�� cy udzieli
 odpowiedzi na wezwanie Rady Miejskiej w 	odzi pismem z dnia 
27 grudnia 2015 r., lecz nie za
� czy
 do niej przedmiotowej zgody. W zwi� zku z tym, � e 
Skar�� cy, jako przedmiot skargi wskaza
 spraw�  p. ………….. i nie przed
o� y
 stosownej 
zgody tej osoby do sk
adania skarg w jej imieniu, Rada Miejska w 	odzi pozostawia spraw�  
bez rozpatrzenia”. 
 
Wobec braku pyta� , opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej oraz propozycji zmian z Komisji Uchwa
 i Wniosków przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku 
BRM nr 10/2016. 
 
Przy 22 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXIII/550/16  w sprawie pozostawienia bez 
rozpatrzenia skargi p. ……………, która stanowi za
� cznik nr 12 do protoko
u.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 8 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y stanowisko w sprawie dzia
a�  zmierzaj� cych 
do rozwi� zania konfliktu zwi � zanego z prób�  zabudowy budynkami 
wielorodzinnymi dwu- i czterokondygnacyjnymi obszaru Z
otna w obr� bie 
ulic: Spadochroniarzy, Namiotowej, Biegunowej, Kra� cowej – wbrew 
przeznaczeniu tego terenu w Studium uwarunkowa�  i kierunków 
zagospodarowania przestrzennego miasta 	odzi jako obszaru zieleni 
urz� dzonej z programem us
ugowym – druk BRM nr 6/2016. 

 
 
W imieniu projektodawców, grupy radnych projekt uchwa
y zreferowa
 radny 
p. W
odzimierz Tomaszewski, który powiedzia
: „Pragn�  zwróci�  uwag� , i�  po drugiej 
stronie ul. Biegunowej ci� gnie si�  u� ytek ekologiczny „Majerowskie B
ota”. Jest to do��  
wa� ny aspekt. Nale� y stwierdzi� , i�  ca
y obszar od samego pocz� tku, tak� e w poprzednim 
ogólnym planie zagospodarowania przestrzennego, który zosta
 uchylony z pocz� tkiem 
2004 r., by
 terenem chronionym pod k� tem funkcji zielonych. Podtrzyma
y to kolejne studia 
zagospodarowania przestrzennego zarówno z roku 2002, jak i z 2010 r. Przygotowanie 
planów miejscowych dla tego terenu odwleka
o si� . Przyst� pienie do sporz� dzenia planu 
miejscowego dla tego obszaru mia
o miejsce uchwa
�  Rady Miejskiej w 	odzi z 12 lipca 
2007 r. W roku 2011 wspomniany plan nie zosta
 uj� ty w harmonogramie podejmowanych 
prac planistycznych przez Miejsk�  Pracowni�  Urbanistyczn� . Powy� szy plan zosta
 
przywrócony w harmonogramie dopiero w 2014 r. Ostatecznie, w wyniku interwencji Rady 
Osiedla, ten plan zosta
 przyj� ty w ograniczonym zakresie na pocz� tku 2015 r. Ograniczenie 
to odnosi
o si�  g
ównie do tej przestrzeni. W wyniku tego, � e przez kilka dobrych lat tego 
planu zagospodarowania nie by
o, mimo podj� cia procedury planistycznej, ten teren, który 
zosta
 nabyty przez prywatnego inwestora od Agencji Mienia Wojskowego, by
 przez tego 
inwestora opracowywany pod k� tem zabudowy wielokondygnacyjnej. Mia
o powsta�  tam 
ponad 40 bloków dwu- i czterokondygnacyjnych. Przestrze�  dooko
a tego terenu zabudowana 
jest jednorodzinnym budownictwem. Powy� sze tereny, to obszary zielone, a w
a� ciwie 
zielony las. Plan zabudowy jest sprzeczny ze Studium zagospodarowania przestrzennego. 
Miasto w wyniku tych opó� nie�  jest w niedoczasie. Inwestor podj� 
 ponown�  procedur�  
zwi� zan�  z decyzjami o oddzia
ywaniu na � rodowisko. Podj� 
 uzgodnienia z Regionalnym 
Dyrektorem Ochrony � rodowiska i pierwotne cztery segmenty zabudowy po
� czy
 w ca
o�� . 
Nast� pnie wyst� pi
 ponownie o uzgodnienie realizacji tej inwestycji. Intencj�  naszego 
stanowiska jest to, � eby ratowa�  t�  przestrze�  zgodnie z pierwotnym i aktualnym jej 
przeznaczeniem, je� li chodzi o kierunki planistyczne, czyli Studium. Ale, czy to si�  uda 
trudno rozstrzyga� . W stanowisku wskazujemy na fakt, by jak najszybciej ko� czy�  procedur�  
planistyczn� , � eby plan by
 zrealizowany, � eby wykorzysta�  na ile si�  da � rodki 
administracyjne, � eby do tej zabudowy nie dosz
o. Ale, gdyby mia
o doj�� , to wówczas 
przynajmniej nale� a
oby uzgodni�  by zabudowa, jedyna dopuszczalna przez mieszka� ców, 
by
a zabudow�  nisk� , jednorodzinn� . Je� eli nie zadzia
aj�  elementy administracyjne, to � eby 
nast� pi
o takie uzgodnienie, aby dokona�  zamiany tych gruntów z w
a� cicielem tego obszaru, 
aby móg
 realizowa�  te inwestycje w innym miejscu, � eby nie by
o to kontrowersyjne. Mamy 
tutaj paradoksaln�  sytuacj� , kiedy na zachód po
o� one tereny poddane zosta
y pracom 
planistycznym. Na pocz� tku ubieg
ego roku przes� dzony zosta
 plan dla Starego Z
otna, gdzie 
do ko� ca by
y prowadzone prace zbrojeniowe, a potem w wyniku planu nast� pi
a tam daleko 
id� ca forma ograniczenia wykorzystania tamtego terenu mimo jego uzbrojenia. Natomiast ten 
teren, który wymaga
 ochrony, ze wzgl� du na funkcje zielone, nie by
 opracowywany, jako 
teren priorytetowy. To stanowisko ma w zasadzie zwróci�  uwag�  na ten priorytet. Wskazuje 
ono równie�  na to, � eby zastosowa�  wszelkie mo� liwe dzia
ania dla ochrony tego obszaru. 
Tre��  stanowiska zawiera szersze uzasadnienie po to, � eby t�  histori�  pokaza�  i uzasadnia� , 
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dlaczego w tym wypadku równie�  dopuszczalna mo� e by�  wskazywana ewentualna zamiana 
tych gruntów. Najwa� niejsze jest to, � eby poprzez stanowisko zintensyfikowa�  prace nad 
tym, by ten obszar ochroni�  dla tych funkcji zielonych. Po pracach w komisjach chcia
bym 
zg
osi�  autopoprawk�  o charakterze redakcyjnym, by w § 2 projektu uchwa
y w zdaniu 
rozpoczynaj� cym si�  od wyrazu „Dlatego” usun��  s
owo „to” przed s
owami „ze strony”. 
Nast� pnie w tirecie drugim zamiast s
owa „realizacje” napisa�  „realizacj� ”.  Ponadto 
nast� pi
aby zmiana redakcyjna w zdaniu, które zaczyna si�  od s
ów „Nonsens uzbrajania…”. 
Powy� sze zdanie mia
oby brzmie�  nast� puj� co: „A przecie�  nonsensem jest uzbrajanie terenu 
po to, by uniemo� liwi �  z tego uzbrojenia skorzysta�  wzd
u�  Starego Z
otna – po 
priorytetowym uchwaleniu planu dla tego terenu. Wyj� tkowo to kontrastuje z 5-letnim 
blokowaniem prac planistycznych dla rzeczywi� cie wymagaj� cego ochrony obszaru w rejonie 
ulic: Spadochroniarzy, Namiotowej, Biegunowej, Kra� cowej”.  Prosz�  o przyj� cie 
stanowiska”. 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej w 	odzi p. Tomasz Kacprzak 
zapyta
 projektodawców uchwa
y, czy wyra� aj�  zgod�  na powy� sze zmiany?  
 
Pozostali projektodawcy uchwa
y, radni pp. Bart
omiej Dyba-Bojarski, Krzysztof Stasiak, 
Marek Michalik wyrazili zgod�  na wniesienie autopoprawki.  
 
Przyst� piono do zadawania pyta� .  
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak zapyta
a, czy to jest teren, na którym dosz
o kiedy�  do 
tajemniczej wycinki drzew? 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski odpowiedzia
: „W uzasadnieniu do uchwa
y zosta
o 
zapisane, � e w
a� nie na tym terenie dosz
o do tej wycinki. Ze wzgl� du na mieszka� ców 	odzi 
siedz� cych na balkonie nie rozszerza
em opowie�ci, poniewa�  sprawa jest powszechnie znana 
Pa� stwu Radnym, bo by
a przedstawiana na posiedzeniu Komisji Ochrony i Kszta
towania 
� rodowiska oraz Komisji Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i Architektury. 
Rzeczywi� cie jest to teren, gdzie by
y wydawane przez Miasto decyzje na wyci� cie 
uschni� tych drzew, a w praktyce wycinano te, które nie obejmowa
a ta decyzja. Inwestor na 
tyle si�  chroni
, � e doniós
 na policj� , i�  zosta
y te drzewa wyci� te. Ci� gle nie mo� na by
o 
znale��  sprawcy tych wyci�� . Równoleg
e toczy
y si�  wnioski w sprawie w
a� nie takiej 
zabudowy”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak zapyta
a o nast� pstwa prawne innej drogi odno� nie tej 
dzia
ki? Nast� pnie powiedzia
a: „Chodzi mi o skutek uchwalenia planu. Poniewa�  jest to 
teren ZP, czy w przypadku uchwalenia planu dla tego terenu z takim przeznaczeniem, 
w
a� ciciel tego terenu móg
by si�  ubiega�  o wykup, czy odszkodowanie planistyczne?”. 
 
Przedstawicielka Wydzia
u Prawnego mec. p. Marlena Sakowska-Bary
a powiedzia
a: 
„Oczywi� cie, � e w trybie art. 36 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym 
zagwarantowane s�  pewne uprawnienia dla osób, zw
aszcza w
a� cicieli terenu, którego dot. 
plan miejscowy, je� eli na skutek uchwalenia owego planu miejscowego warto��  owych 
nieruchomo� ci uleg
a zmianie, mówi� c jak najogólniej. Nie chc�  przes� dza�  tej kwestii w 
odniesieniu do tego konkretnego terenu. Zaznaczam, � e projekt uchwa
y, który jest 
przedmiotem rozpatrzenia przez Rad�  Miejsk�  jest stanowiskiem dot. pewnego sposobu 
post� powania. Natomiast analiza prawna odnosz� ca si�  do tego projektu dot. wy
� cznie 
kwestii zwi� zanej z podstaw�  prawn�  stanowienia Rady Miejskiej w tym przedmiocie. Nie 
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chc�  w tej chwili wypowiada�  si�  na okoliczno��  skutków prawnych odnosz� cych si�  do 
rzeczonego terenu, je� eli bierzemy pod uwag�  tak daleko id� ce ustalenia, jak kwestie 
zwi� zane z ewentualnym odszkodowaniem w trybie art. 30 ustawy o planowaniu i 
zagospodarowaniu przestrzennym. Dlatego te�  wskazuj�  jedynie na to, � e takie uprawnienie, 
o jakim wspomnia
am, zastrze� one jest w ustawie dla w
a� ciciela gruntu obj� tego przyj� tym 
nowym planem. Natomiast, czy taka sytuacja mia
aby miejsce w odniesieniu do tego 
konkretnego terenu nijak wypowiedzie�  si�  nie mog� ”. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk  powiedzia
: „Chcia
bym poszerzy�  
troch�  swój stan wiedzy o aktualne prace nad planem dot. tego obszaru. Oczywi� cie nie jest to 
pytanie do wnioskodawców uchwa
y, tylko do Miejskiej Pracowni Urbanistycznej. Za zgod�  
projektodawców uchwa
y mo� na przekierowa�  pytanie do osoby wskazanej. Mam jeszcze 
jedno zastrze� enie odno� nie zapisu w za
� czniku dot. miejscowego planu zagospodarowania 
przestrzennego dla Starego Z
otna. Nie wiem, czy Panowie oceniaj� , jako nonsens uchwalenie 
tego planu? Pami� tam, � e podczas g
osowania uchwa
y Klub Radnych PiS nie popar
 tego 
planu. Dlaczego Panowie uwa� aj�  uchwalenie tego planu za nonsens, przecie�  jeden plan nie 
stoi w sprzeczno� ci z drugim? Nie widz�  potrzeby takiego sformu
owania w omawianym 
projekcie uchwa
y”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski odpowiedzia
: „Oczywi� cie b� d�  wdzi� czny, je� li 
b� dzie mo� liwo��  wyst� pienia przedstawicieli Miejskiej Pracowni Urbanistycznej odno� nie 
prac planistycznych. Jednym z postulatów stanowiska jest maksymalne przyspieszenie tych 
prac. Wiem, � e odby
o si�  spotkanie przedstawicieli Rady Osiedla z Miejsk�  Pracowni�  
Urbanistyczn� . Zapewniono, � e prace planistyczne zostan�  zintensyfikowane. B� d�  
wdzi� czny za potwierdzenie tej informacji. Na sali obrad s�  obecni przedstawiciele Rady 
Osiedla. Wskazane by
oby, � eby Przewodnicz� cy Rady udzieli
 im g
osu. Natomiast je� li 
chodzi o uwag�  radnego p. P. Bli� niuka odno�nie nonsensu, to my nie oceniamy samego 
planu dla Starego Z
otna, tylko fakt, � e do ko� ca ten teren by
 uzbrajany, chocia�  intencje 
ograniczenia tam zabudowy by
y wprowadzone na pocz� tku roku 2015. W
a� ciwe, takie silne 
uzbrojenie w sytuacji, kiedy potem ograniczono mo� liwo��  rozbudowy i wykorzystania tego 
uzbrojenia jest pewn�  istotn�  sprzeczno� ci� . Z punktu widzenia tej sprawy, to jest ilustracja, 
� e te priorytety si�  zagubi
y, tzn., � e prace nad miejscowym planem zagospodarowania dla 
Starego Z
otna znacznie przyspieszy
y i plan zosta
 przyj� ty, a tutaj, gdzie istnieje gro� ba 
zabudowy terenu zielonego, wbrew od pocz� tku istniej� cym za
o� eniom i funkcjom dla tego 
terenu przyj� tym, czyli zarówno w planie ogólnym, który obowi� zywa
 do 2004 r., jak i w 
Studium, ten priorytet si�  zagubi
. Nasze stanowisko ma niejako upomnie�  si�  o ten priorytet 
w tym zakresie”. 
 
Radny p. Mateusz Walasek powiedzia
: „Nie zwyk
o si�  dyskutowa�  z uzasadnieniem do 
uchwa
y, gdy�  ono w normalnych sytuacjach nie pozostaje w obrocie prawnym, ale skoro 
projektodawcy uchwa
y zawarli stwierdzenie, � e uzasadnienie stanowi integraln�  cz��� , to 
niestety musz�  zabra�  g
os. Radny p. P. Bli� niuk s
usznie zwróci
 uwag�  na temat Starego 
Z
otna, ale w tym uzasadnieniu jest bardzo wiele innych kontrowersyjnych rzeczy, jak 
chocia� by zapis: „Zwracamy uwag�  na fakt, � e opisany stan jest spowodowany decyzjami 
Miasta…”. Otó� , nie jest wy
� cznie spowodowany decyzjami Miasta, ale równie�  dzia
aniem 
developera. Przecie�  to nie Miasto sprzeda
o ten grunt, tylko Agencja Mienia Wojskowego. 
Kolejny problem, który tu si�  pojawia, to stwierdzenie: „Jednak szanse na sporz� dzenie planu, 
przy dotychczasowej 5-letniej zw
oce, tak by móg
 skutecznie chroni�  i nie dopu� ci�  do 
wysokiej zabudowy mieszkaniowej omawianego terenu s�  ma
e”. Skoro szanse s�  ma
e, to 
czy w ogóle uzasadnia podj� cie omawianej uchwa
y? Logicznie rozumuj� c jest to 
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kontrargument, � eby domaga�  si�  planu. Ze wzgl� du na zebranych tutaj mieszka� ców nie 
chc�  prowadzi�  d
ugiej dyskusji i zadawa�  wiele pyta�  dot. uzasadnienia. O ile intencja 
uchwa
y jest s
uszna, to uzasadnienie jest w wielu punktach w� tpliwe. Wiem, � e jest to 
projekt grupy radnych, ale czy Pan zaakceptowa
by tak�  formu
� , � eby pozby�  si�  zapisu w 
§ 3, � e uzasadnienie do niniejszej uchwa
y jest integraln�  cz�� ci� ? My� l� , � e dzi� ki temu 
pozbyliby� my si�  sporego fragmentu dyskusji. Nie kwestionuj�  podj� cia uchwa
y. 
Kwestionuj�  wiele sformu
owa� , które znajduj�  si�  w uzasadnieniu”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Spiesz�  z odpowiedzi�  dot. kwestii tej 
zw
oki. Podkre� lenie i uzasadnienie tej zw
oki jest wyja� nieniem, dlaczego sugerujemy 
kierunek, � e je� eli si�  nie zd�� y, a jest bardzo ma
o czasu, aby uchwali�  plan w rygorach, 
kiedy mamy ju�  decyzj�  Regionalnego Dyrektora Ochrony � rodowiska uzgodnion� , je� li 
chodzi o oddzia
ywanie na � rodowisko i realizacj�  tej inwestycji, czyli tej zabudowy. Wi� c 
czasu jest bardzo niewiele. Natomiast apelujemy o wykorzystanie maksymalnie wszystkich 
mo� liwych � rodków administracyjnych. Gdyby si�  tak si�  nie sta
o, to w
a� nie to, � e nie 
mamy tego czasu, i � e wcze� niej ten projekt planu nie by
 ustalony jako priorytet i nie by
 
przyj� ty, powoduje, � e my tym uzasadnieniem wskazujemy, dlaczego potencjalnie nawet 
godzimy si� , czy te�  wnioskujemy, wskazujemy na mo� liwo��  zamiany tych gruntów w tym 
wyj� tkowym przypadku. Je� eli nie uda si�  wykorzysta�  � rodków administracyjnych lub 
ewentualnie nak
oni�  do niskiej, jednorodzinnej zabudowy na tym terenie, to nawet 
wnioskujemy o to, � eby zamieni�  si�  gruntami i chroni�  ten teren. I tylko temu to 
uzasadnienie ma s
u� y� .  
 
Radny p. Mateusz Walasek zapyta
: „Czy w Pana poj� ciu uzasadnienie w tym brzmieniu 
jest konieczne, bo Rada wyra� a ju�  stanowisko w § 1 i § 2 projektu uchwa
y? Czy zatem 
jeszcze dodatkowe dwie strony z ró� nymi budz� cymi w� tpliwo� ci zapisami s�  konieczne? O 
ile wiem, to nie tylko moja w� tpliwo�� . Mo� e rzeczywi� cie powinni� my podj��  t�  uchwa
�  w 
takiej postaci, jak przyjmujemy du��  cze��  uchwa
, czyli bez uzasadnienia”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski odpowiedzia
: „Jeszcze raz podkre� lam. Bardziej 
wskazuj�  na to, dlaczego godzimy si�  wyj� tkowo na ewentualn�  zamian�  tych gruntów. Temu 
ma s
u� y�  to uzasadnienie. Je� eli ono zniknie, to nie b� dzie dost� pne na zewn� trz. 
Pokazujemy jednocze� nie, � e Miasto do ko� ca broni
o tych funkcji, bo przynamniej broni
o 
tego planu ogólnego, 
� cznie z odwo
aniem si�  do Trybuna
u Konstytucyjnego. Niestety 
spraw�  przegrali� my m.in. dlatego, � e rozstrzygali w niej s� dziowie, którzy wcze� niej b� d� c 
pos
ami doprowadzili do takich przepisów, które ten plan uchyli
. Wskazujemy te wszystkie 
okoliczno� ci. Wskazujemy tak� e na to, � e by
a zw
oka, je� li chodzi o prace nad planem dot. 
tego terenu. To tylko temu ma s
u� y� . Pa� stwo oczywi� cie mog�  to rozstrzygn��  w 
g
osowaniu. Uwa� am, � e jest to dla nas, jako radnych, pewne zabezpieczenie, dlaczego 
wskazujemy na potencjaln�  mo� liwo��  zamiany gruntów”. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk  powiedzia
: „Niestety nie 
otrzyma
em odpowiedzi od przedstawiciela Miejskiej Pracowni Urbanistycznej, wi� c mam 
pytanie do projektodawców. Oczywi� cie zgadzam si� , co do intencji uchwa
y, a do 
uzasadnienia b� d�  chcia
 si�  odnie��  ju�  w dyskusji. Jak�  mamy szans� , aby ten apel by
 
skuteczny w zakresie tego pierwszego postulatu, czyli zintensyfikowania prac nad planem w 
taki sposób, � eby skutecznie zapobiec realizacji wysokiej zabudowy na tym obszarze Z
otna? 
Nie odnosz�  si�  tu do alternatywy, czyli zamiany gruntów lub zabudowy jednorodzinnej. 
Chodzi mi o to, czy apel ma szanse by�  skutecznym w zakresie przyspieszenia prac nad 
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planem w taki sposób, � eby ten plan by
 uchwalony przed wybudowaniem budynków 
wielokondygnacyjnych?”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski odpowiedzia
: „Je� eli Przewodnicz� cy Rady Miejskiej 
dopu� ci mo� liwo��  udzielenia odpowiedzi ze strony przedstawicieli administracji budowlanej, 
to oczywi� cie mo� emy wtedy zg
� bi�  to szczegó
owo. Prezentuj� c projekt uchwa
y 
przypomina
em, � e w
a� ciciel decyzj�  o warunkach zabudowy ju�  ma, tylko ona jest 
podzielona na cztery segmenty. Teren by
 obj� ty  w czterech segmentach i z tego co wiem, 
cztery takie decyzje s�  wydane. Inwestor postanowi
 zwróci�  si�  ponownie o wydanie jednej 
decyzji na ca
o��  tego terenu. Dlatego prowadzi uzgodnienia � rodowiskowe, bo b� dzie 
wyst� powa
 o decyzje dla ca
ego tego terenu. I teraz, na ile administracja budowlana mo� e 
odnie��  si�  od ewentualnej odmowy wydania takiej decyzji z uwagi na tocz� cy si�  proces 
planistyczny, czyli uchwa
y, któr�  podj� li � my w ubieg
ym roku o obj� ciu planem tylko tego 
wyodr� bnionego terenu, jest spraw�  otwart� . Trzeba mie�  na wzgl� dzie fakt, � e ju�  dla 
czterech segmentów terenu decyzje by
y wydane”.     
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
, czy 
na sali obrad obecny jest przedstawiciel Miejskiej Pracowni Urbanistycznej? 
 
Radny p. Marek Michalik  powiedzia
: „Wydaje mi si� , � e podczas posiedzenia Komisji 
Ochrony i Kszta
towania � rodowiska by
a prezentowana informacja ze strony s
u� b 
planistycznych, � e ten plan jest ju�  gotowy. Chcia
bym uzyska�  potwierdzenie tej 
informacji”. 
  
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
, � e 
niestety na sali obrad nie ma przedstawiciela Miejskiej Pracowni Urbanistycznej. W zwi� zku 
z tym zaproponowa
 zmian�  porz� dku obrad i przeniesienie dyskusji na pó� niej. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Na sali obrad obecni s�  przedstawiciele 
Rady Osiedla”. 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: 
„Rada Osiedla, to nie Miejska Pracownia Urbanistyczna”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Rozumiem to. Chodzi o to, � e 
przeniesienie tego punktu na pó� niej spowoduje, � e przedstawiciele Rady Osiedla b� d�  
czekali. Z tego, co wiem, Pa� stwo mog�  potwierdzi� , � e ze strony Miejskiej Pracowni 
Urbanistycznej by
a deklaracja, i�  do czerwca br. ten plan ma by� , ale czy b� dzie to 
zobaczymy”.   
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk  powiedzia
: „Po tym, co 
us
ysza
em od radnego p. M. Michalika dobrze by by
o, � eby� my poznali jednak informacj�  
ze strony Miejskiej Pracowni Urbanistycznej, jak w tym momencie wygl� daj�  prace nad 
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego dla tego terenu? Zadawa
em 
dwukrotnie pytanie skierowane do Miejskiej Pracowni Urbanistycznej. Min� 
o 10 – 15 minut 
i nadal nikogo nie ma”. 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zaproponowa
 
przeniesie pkt 8 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y stanowisko w sprawie dzia
a�  
zmierzaj� cych do rozwi� zania konfliktu zwi� zanego z prób�  zabudowy budynkami 
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wielorodzinnymi dwu- i czterokondygnacyjnymi obszaru Z
otna w obr� bie ulic: 
Spadochroniarzy, Namiotowej, Biegunowej, Kra� cowej – wbrew przeznaczeniu tego terenu 
w Studium uwarunkowa�  i kierunków zagospodarowania przestrzennego miasta 	odzi jako 
obszaru zieleni urz� dzonej z programem us
ugowym – druk BRM nr 6/2016  do pkt 9e 
porz� dku obrad. Nast� pnie podda
 wniosek pod g
osowanie. 
 
Przy 23 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska zadecydowa
a, � e projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 6/2016  
b� dzie przeniesiony do pkt 9e porz� dku obrad /wniosek uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  
ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 9 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie ustalenia wysoko� ci dotacji 
podmiotowych na 2016 r. dla samorz� dowych instytucji kultury, dla 
których organizatorem jest Miasto 	ód �  – druk nr 1/2016. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
 z-ca dyrektora Wydzia
u 
Kultury p. Dobros
aw Bilski , który powiedzia
: „Przedmiotowy projekt uchwa
y jest 
konsekwencj�  uchwa
y bud� etowej przyj� tej przez Rad�  Miejsk�  30 grudnia 2015 r. i 
rozdziela kwoty przewidziane dla poszczególnych typów instytucji w poszczególnych 
rozdzia
ach na kwoty dotacji podmiotowej dla samorz� dowych instytucji kultury”. 
 
Wobec braku pyta�  prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak poinformowa
, i�  projekt uchwa
y zosta
 skierowany do Komisji Finansów, 
Bud� etu i Polityki Podatkowej; Komisji Kultury oraz Komisji Promocji Miasta i Wspó
pracy 
Zagranicznej. 	 adna z komisji nie wyda
a opinii negatywnej.  
 
Wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej oraz propozycji zmian z Komisji Uchwa
 i Wniosków przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku 
nr 1/2016. 
 
Przy 23 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXIII/551/16  w sprawie ustalenia wysoko� ci dotacji 
podmiotowych na 2016 r. dla samorz� dowych instytucji kultury, która stanowi za
� cznik 
nr 13 do protoko
u.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Radny p. Maciej Rakowski powiedzia
, i�  omy
kowo zag
osowa
 na terminalu radnego 
p. W
adys
awa Skwarki. 
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Ad pk 9a - Informacja Prezydenta Miasta 	odzi na temat sytuacji w MOPS. 
 
 
Informacj�  w imieniu Prezydenta Miasta przedstawi
a dyrektor Miejskiego O� rodka 
Pomocy Spo
ecznej w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner, która powiedzia
a: „Sytuacja w MOPS 
w 	odzi na dzie�  dzisiejszy jest trudna, aczkolwiek jest opanowana. Od 2012 r. istnieje spór 
zbiorowy pracowników socjalnych i koordynatorów Wydzia
u Wspierania Rodzinnej Pieczy 
Zast� pczej. Spór ten zosta
 zako� czony 17 grudnia 2015 r. protoko
em rozbie� no� ci. Nast� pn�  
mo� liwo� ci�  ze strony organizacji by
o prowadzenie strajku. Informacje o strajku otrzyma
am 
od pracowników 29 grudnia 2015 r. i zaraz zorganizowa
am dwa spotkania z 
przedstawicielami zwi� zku zawodowego. Pierwsze spotkanie odby
o si�  30 grudnia 2015 r. 
Omówili� my wówczas sprawy organizacyjne, gdy�  otrzyma
am informacj� , � e pracownicy 
b� d�  przebywa�  w siedzibie MOPS przy ul. Kili� skiego 102/102a i prosili mnie o 
natychmiastowe podj� cie wspó
pracy. Na drugim spotkaniu, 30 grudnia 2015 r., ustalili� my 
szczegó
y organizacyjne. Uzyska
am m.in. informacj� , � e w strajku we� mie udzia
 ok. 200 
pracowników socjalnych i koordynatorów pieczy zast� pczej, czyli cz���  za
ogi tej grupy 
zawodowej, � e miejscem strajku b� dzie budynek przy ul. Kili� skiego 102/102a, � e 
pracownicy prosz�  mnie o przygotowanie dla tej grupy krzese
 na trzech pi� trach. Strajk mia
 
si�  odbywa�  na parterze, II i III pi� trze. Rozmawiali� my, � e pracownicy b� d�  strajkowali w 
godzinach pracy O� rodka, czyli od godz. 8,00 do godz. 16,00, � e wszystkie punkty pracy 
socjalnej b� d�  czynne i b� d�  dost� pne dla mieszka� ców 	odzi. Ustawa o pomocy spo
ecznej 
stanowi w art. 2, � e pomoc spo
eczna jest instytucj�  polityki spo
ecznej pa� stwa maj� c�  na 
celu umo� liwienie osobom i rodzinom przezwyci�� enie trudnych sytuacji � yciowych, których 
nie s�  one w stanie pokona�  wykorzystuj� c w
asne uprawnienia, zasoby i mo� liwo� ci. 
Poniewa�  na mnie, jako szefie jednostki spoczywa odpowiedzialno��  za organizacj�  pracy i 
obs
ug�  mieszka� ców Miasta, jak równie�  obs
ug�  i stworzenie odpowiednich warunków 
osobom niestrajkuj� cym, st� d te rozmowy by
y niezb� dne. Ustalili� my jeszcze organizacyjnie 
sprawy dot. listy obecno� ci, sprawy dot. palarni oraz dost� pu do sanitariatów. 11 stycznia 
2016 r. rozpocz� 
 si�  strajk pracowników socjalnych. Pierwsze spotkanie odby
o si�  rano o 
godz. 9,00. Mia
am uzyska�  postulaty od pracowników, które by
am zobowi� zana przekaza�  
w
adzom Miasta – prezydentowi Miasta p. Hannie Zdanowskiej, pierwszemu 
wiceprezydentowi Miasta p. Tomaszowi Treli oraz Skarbnikowi Miasta. Do godz. 13,30 nie 
otrzyma
am tych postulatów. O godz. 13,30 dosz
o do spotkania ze strajkuj� cymi, w wyniku 
którego otrzyma
am informacj� , i�  powinnam przekaza�  w
adzom Miasta protokó
 
rozbie� no� ci. Uczyni
am to wraz z wyliczeniem kosztów ekonomicznych, jakie wynikaj�  z 
tego protoko
u rozbie� no� ci. Koszty wyliczone na ten rok, dla tej grupy zawodowej, wynosz�   
9 000 000 000 z
. Dotyczy
y one podwy� ki wynagrodze�  w ró� nych grupach zawodowych od 
pracownika socjalnego po starszego specjalist�  pracy socjalnej, wzrostu premii z 10% do 
20%, wzrostu ekwiwalentu za odzie�  do 1 800 z
 w skali roku. Kolejny dzie�  strajku, 12 
stycznia br. Spotka
am si�  pod koniec dnia z pracownikami socjalnymi i koordynatorami 
Wydzia
u Pieczy Zast� pczej, którzy strajkowali na terenie siedziby przy 
ul. Kili � skiego 102/102a. Umówili� my si�  na spotkanie dwugodzinne w � rod� . Takie 
spotkanie si�  odby
o. Uczestniczy
 w nim tak� e Wicedyrektor ds. Pomocy � rodowiskowej. 
Rozmawia
am z pracownikami prawie dwie godziny. Ustalili � my, � e mo� emy podj��  
rozmowy pod k� tem rozwi� zania problemów i postulatów nieekonomicznych. Te postulaty 
dot. m.in. warunków pracy, czasu pracy pracowników socjalnych oraz wspó
pracy z 
organizacjami zwi� zkowymi. W czwartek, od pocz� tku dnia prowadzi
am rozmowy z 
kierownikami wydzia
ów pracy � rodowiskowej, którzy s�  bezpo� rednimi prze
o� onymi 
pracowników socjalnych i koordynatorów Wydzia
u Wspierania Rodzinnej Pieczy 
Zast� pczej. Wspólnie ustalili� my, w jakiej cz�� ci zada�  i tych postulatów nieekonomicznych 
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mo� emy doj��  do porozumienia. Zaprosili� my przedstawicieli organizacji zwi� zkowych, 
przedstawili� my swoje propozycje. W
a� ciwie wszystkie propozycje, o które pracownicy 
wyst� powali zosta
y uwzgl� dnione. Przypominam, � e dot. to postulatów nieekonomicznych. 
Pracownicy socjalni prosili o to, � eby wprowadzi�  zadaniowy czas pracy dla pracowników 
socjalnych Wydzia
u Wspierania Rodzinnej Pieczy Zast� pczej. Przekonali nas o tym, � e ma 
to ogromne znaczenie, poniewa�  obs
uguj�  m.in. rodziny zast� pcze, gdzie wi� kszo��  osób 
pracuje. Dlatego ten zadaniowy czas pracy zosta
 uwzgl� dniony. Rozmawiali� my równie�  o 
sprawach zwi� zanych z rozpoczynaniem i ko� czeniem pracy pracowników socjalnych 
terenowych. Do tej pory pracownicy socjalni terenowi przychodz�  o godz. 8,00 do punktów 
pracy socjalnej, podpisuj�  list�  obecno� ci, po czym udaj�  si�  w teren. Na koniec dnia ko� cz�  
prac� , równie�  „zdaj� ”, jak gdyby swój o� miogodzinny czas pracy. Pro� ba pracowników by
a 
taka, � eby nie podpisywali si�  o godz. 8,00 i o godz. 16,00 ze wzgl� dów organizacyjnych i ze 
wzgl� du na fakt, � e zabiera im to jaki�  czas pracy w terenie. We wszystkich innych miastach 
w Polsce wygl� da to tak, � e pracownicy przychodz�  do punktów pracy socjalnej. O godz. 
8,00 rano rozpoczynaj�  prac�  i o godz. 16,00 j�  ko� cz� , tak jak wszyscy inni pracownicy. 
Niemniej jednak przystali� my w tym porozumieniu na to, � eby zmieni� , � eby nie ogranicza�  
tej pi� ciogodzinnej pracy terenowej do spraw urz� dniczych. Kolejny postulat dot. wspó
pracy 
z organizacjami zwi� zkowymi oraz siedziby organizacji zwi� zków zawodowych. Wcze� niej 
punkt pracy socjalnej mie� ci
 si�   przy ul. Wróblewskiego. Jednak by
 to komercyjny, bardzo 
kosztowny w utrzymaniu budynek, wi� c zmienili�my siedzib�  na ul. Kili� skiego. W punkcie 
pracy socjalnej przy ul. Wróblewskiego zwi� zki zawodowe mia
y swoj�  siedzib� . Od kilku 
miesi� cy faktycznie jej nie maj� . Niemniej jednak zobowi� za
am si� , � e tak�  siedzib�  do 1 
marca 2016 r. otrzymaj� . B� dzie to w cz�� ci jedna z siedzib � wietlicy � rodowiskowej, które w 
tej chwili zosta
y przekazane organizacjom pozarz� dowym. Ponadto zagwarantowali� my, � e 
Wydzia
 Wspierania Rodzinnej Pieczy Zast� pczej zostanie doposa� ony w trzy dodatkowe 
komputery dla koordynatorów pieczy i dodatkowo pracownicy dla poprawy warunków 
otrzymaj�  kontenery do biurek. Pracownicy bardzo zabiegaj�  o to, � eby posiada�  w
asne 
biurko, dlatego � e wykonuj�  du� o pracy biurowej i urz� dniczej. Niemniej jednak ruch ich 
pracy jest ci� g
y. Niecz� sto zdarza si� , � e przy wykonywaniu akurat tej pracy korzystaj�  
wszyscy z w
asnego biurka. Zreszt�  to ró� nie bywa w ró� nych punktach pracy socjalnej. 
Kontener do biurka by
by przeznaczony na osobiste dokumenty pracownika socjalnego. 
Strajkuj� cy pracownicy nie wyrazili zgody na to porozumienie, w zwi� zku z czym dosz
o  do 
kolejnych spotka� . W pi� tek powsta
 nawet program telewizyjny. Moim obowi� zkiem, jako 
kierownika jednostki jest zapewnienie obs
ugi klientów, a ta grupa pracowników jest 
brakuj� c�  grup� . Wiedz�  to pracownicy, wiem to ja i wiedz�  to wszyscy moi 
wspó
pracownicy. Zdajemy sobie spraw� , � e jest to kwestia spowodowania parali� u Miasta. 
Przygotowa
am Pa� stwu informacj�  od kierowników Wydzia
ów Pracy � rodowiskowej, jak 
przebiega praca w tych wydzia
ach. Mamy trzy Wydzia
y Pracy � rodowiskowej. Pierwszy  
mie� ci si�  przy ul. Tybury 16, drugi przy ul. Grota Roweckiego 30 i trzeci przy 
ul. B� dzi� skiej 5. Strajkuje ok. 190 pracowników. 100 pracowników pracuje, 40 jest na 
zwolnieniach lekarskich. W ka� dym wydziale pracy � rodowiskowej i w punktach pracy 
socjalnej przyjmowani s�  klienci. Informacja podpisana przez kierownika wydzia
u brzmi 
nastepuj� co: „Informuj� , � e � aden klient nie zosta
 odes
any. Wszystkie sprawy, w miar�  
naszych mo� liwo� ci s�  za
atwiane na bie�� co. Obecna obsada wystarcza na dora� ne 
zaspokojenie potrzeb”. Ponadto w okresie strajku od 11 do 19 stycznia br. na terenie 
pierwszego Wydzia
u Pracy � rodowiskowej tj. ok. 9 punktów pracy socjalnej, przyj� to 1465 
zg
osze� , z czego na dzie�  dzisiejszy zosta
o zrealizowanych 656, czyli prawie 45%. W 
drugim Wydziale Pracy � rodowiskowej zg
oszono 1462 sprawy, z czego rozpatrzono 883. W 
trzecim Wydziale Pracy � rodowiskowej zg
oszono 849 spraw, w tym rozpatrzono i 
zako� czono decyzjami 425. Kierownik Wydzia
u Wspierania Rodzinnej Pieczy Zast� pczej 
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p. K� dzierski poinformowa
, i�  wszystkie zadania Wydzia
u s�  realizowane na bie�� co bez 
opó� nie� . Jak ustalono, na podstawie tego, kto strajkuje, aktualnie w Wydziale pozostaje 
jeden pracownik socjalny, dwóch zosta
o oddelegowanych. Sprawami koordynatorów dot. 
zada�  przez nich wykonywanych zajmuje si�  18 koordynatorów. Nie wp
yn� 
y jakiekolwiek 
skargi na funkcjonowanie Wydzia
u. Zdaj�  sobie spraw�  z tego, � e sytuacja jest bardzo 
trudna. Bardzo prosz�  pracowników, aby poszli w kierunku chocia� by zawieszenia tego 
strajku i uznali nasze postulaty nieekonomiczne. Jest to bardzo wa� ne ze wzgl� du na klientów 
pomocy. Wszyscy pracownicy s�  uczeni, jak funkcjonuje ten zawód, jaka to jest praca. 
Wiedz� , � e najwa� niejsza jest obs
uga klienta. To jest najistotniejsze dla wszystkich. 
Niezale� nie tak naprawd� , jaka jest wysoko��  naszych wynagrodze� . Wiem, � e pracownicy 
socjalni, to szczególna grupa. Powinni oni w sposób inny podchodzi�  do swoich klientów, 
którzy maj�  bied� , których dotykaj�  uzale� nienie i ró� nego rodzaju problemy. Oni w tym 
uczestnicz� . Chc� c wprowadzi�  jak najmniejsz�  dezorganizacj�  i odczuwalno��  trudno� ci dla 
mieszka� ców wprowadzi
am dodatkowo, na dzie�  dzisiejszy, 33 pracowników MOPS, którzy 
zajmuj�  inne stanowiska ni�  pracownicy socjalni i koordynatorzy pieczy zast� pczej, ale 
posiadaj�  uprawnienia pracownika socjalnego. Je� li b� dzie taka potrzeba, to w przysz
ym 
tygodniu b� d�  do dyspozycji, i ile b� d�  mog
a spraw w terenie zrobi� , to zrobi� . Druga Pani 
Dyrektor tak samo, bo posiadamy uprawnienia pracownika socjalnego. Wys
a
am równie�                   
e-maila do organizacji pozarz� dowych z pro� b�  o zasilenie ca
ego zespo
u pracowników i 
przyj� cie pracowników na zast� pstwo”. 
 
Przewodnicz� cy Zarz� du G
ównego Zwi� zku Zawodowego Pracowników Socjalnych 
p. Sylwester Tonderys powiedzia
: „Jest to pierwsza sytuacja w 	odzi, kiedy pracownicy 
socjalni mog�  si�  tutaj wypowiedzie� . Dzi� kuj�  za udzielenie g
osu. Pocz� tkowo nie b� d�  
odnosi
 si�  do wypowiedzi Pani Dyrektor. Chcia
bym Pa� stwu powiedzie� , kim jest 
pracownik socjalny oraz koordynator rodzinnej pieczy zast� pczej w MOPS. Jest to grupa 
zawodowa, która pracuje z najbardziej potrzebuj� cymi � rodowiskami w 	odzi. Pracownicy 
pomagaj�  osobom wykluczonym spo
ecznie, niepe
nosprawnym i starszym. Pomagaj�  
rodzinom zast� pczym, które podj� 
y si�  tego bardzo wa� nego zadania, wychowania dzieci, 
które nie mog�  liczy�  na swoj�  rodzin� . Ci pracownicy w MOPS s�  w mniejszo� ci. Stanowi�  
ok. 340 osób na niemal� e 1000 pracowników. Ca
a reszta to  administracja i obs
uga. 
Zatrudnienie w MOPS ro� nie pomimo pewnych reorganizacji, które wed
ug nas, niczego nie 
przynosz�  oprócz stworzenia pewnych wygodnych stanowisk urz� dniczych na ul. Kili� skiego 
102/102a. Pracownik socjalny za swoj�  prac�  otrzymuje, po dwudziestu latach pracy, b� d� c 
na najwy� szym stopniu awansu zawodowego, czyli b� d� c starszym specjalist�  pracy 
socjalnej, 2 300 z
 na r� k� . Pracownik socjalny wchodzi do � rodowisk, gdzie inne s
u� by 
ubrane s�  w strój ochronny. Takie sytuacje mia
y miejsce na Górnej. Pracownik wchodzi sam 
w swoim prywatnym ubraniu. Mówienie przez Pani�  Dyrektor, � e my �� damy zwi� kszenia 
ekwiwalentu za odzie�  do 1 800 z
 jest te�  pewnym przek
amaniem. My mówimy o kwocie 
1 400 z
 w skali roku, poniewa�  te ekwiwalenty wzrastaj�  o 15%. Je� eli chodzi o inne s
u� by, 
to sami Pa� stwo wiecie, jaki ekwiwalent na odzie�  ma stra� nik miejski, czy policjant. A 
przecie�  wchodz�  do tych samych � rodowisk, tylko oni przynajmniej wchodz�  dwójkami. 
Je� eli chodzi o obci�� enie prac� , o zatrudnienie w MOPS, to ustawa o pomocy spo
ecznej 
oraz o systemie wspierania rodzicielstwa zast� pczego jasno mówi, ilu ma by�  pracowników 
socjalnych w tej instytucji i ilu ma by�  koordynatorów rodzinnej pieczy zast� pczej. Nie mówi 
nic o ilo� ci dyrektorów, urz� dników oraz radców prawnych. Prosz�  si�  przyjrze� , ile w MOPS 
jest urz� dników, a ilu ludzi, którzy pracuj�  bezpo� rednio w terenie. Najwa� niejszy argument 
dla mnie jest taki, � e w 	odzi w 2014 r. ponad 33 000 osób skorzysta
o z pomocy spo
ecznej. 
Nie ma co porównywa�  nas z innymi miastami. We Wroc
awiu by
o to ok. 7 000 osób. Tam 
obci�� enie prac�  jest pi� ciokrotnie mniejsze. Tam by�  mo� e pracownicy maj�  czas, � eby 
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przyjecha�  o 8,00 rano, pojecha�  na wywiady np. z punktu przy ul. Paderewskiego na 
Chocianowice i wróci�  na godz. 11,00 na dy� ur. Prosz�  powiedzie� , jak fizycznie to 
pracownik ma zrobi� ? Jak? Poniewa�  on pojedzie na jeden wywiad. Czy to jest racjonalne? 
Teraz odnios�  si�  do argumentów Pani Dyrektor. Nie rozumiem, jak mo� na powiedzie� , � e 
wszystko jest w porz� dku, je� eli si�  zrealizowa
o 40% - 45% zada� . Czy to jest w porz� dku? 
Ja tego nie rozumiem. Ocen�  pozostawiam Pa� stwu. Pani Dyrektor teraz, kiedy zosta
a 
zmuszona strajkiem, w ko� cu pracuje zgodnie z rozporz� dzeniem Ministra. W ko� cu wywiad 
� rodowiskowy jest wa� ny pó
 roku. I na podstawie tych wywiadów, które strajkuj� ce 
kole� anki przygotowa
y wcze� niej, jest przyznawana ta pomoc, te 40% - 45%. Pani Dyrektor 
mówi o tym, � e nie zgodzili�my si�  na spe
nienie postulatów nieekonomicznych. Przepraszam 
bardzo, ale je� li kto�  najpierw rozbi
 zegarek m
otkiem, a potem twierdzi, � e go naprawi, to 
czy mamy si�  z tego powodu cieszy� ? Czy jedynym argumentem, � e mamy si�  cieszy� , jest 
fakt, � e Dyrektor, który zepsu
 t�  instytucj�   teraz b� dzie j�  naprawia
? To jest chyba jednak 
absurd. Bud� et miasta 	odzi jest wspaniale skonstruowany, ma rekordowo niski deficyt – 
25 000 000 z
. S�  powody do dumy. Potrzeby pracowników socjalnych wynosz�  raptem 0,5% 
tego bud� etu, a mo� e nawet mniej. Czy my jeste� my a�  tak biednym Miastem, � e nas na to 
nie sta� ? Czy a�  tak fatalna jest sytuacja finansowa Miasta, � e nie sta�  Miasta na 
zrealizowanie tych potrzeb? My zg
aszamy te potrzeby od 2007 r. Pani Prezydent obieca
a 
nam systematyczne podwy� ki od pocz� tku swojej I kadencji ok. 200 z
 rocznie. Podwy� ki 
by
y dwa razy. Jedna podwy� ka 200 z
, druga podwy� ka – 285 z
. Po drugiej podwy� ce brutto 
do p
acy zasadniczej, dyrektor MOPS p. M. Wagner obni� y
a wszystkim terenowym 
pracownikom socjalnym premie ze � rednio 500 z
 miesi� cznie na 250 z
. To jaka by
a 
podwy� ka? Wracaj� c jeszcze do nieekonomicznych argumentów Pani Dyrektor. W momencie 
przej� cia budynku przy ul. Kili� skiego 102/102a wzros
y koszty utrzymania tego O� rodka. 
Jest to kolejne zwi� kszenie siedziby administracji tego O� rodka, ju�  drugie w czasie pe
nienia 
obowi� zków Pani Wagner. Pierwsze zwi� kszenie mia
o miejsce w 2012 r. i zwi� zane by
o z 
przej� ciem pomieszcze�  przy Piotrkowskiej 147. MOPS powi� kszy
 si�  dwukrotnie. 
Urz� dnicy nadal si�  nie mie� cili. W tej chwili Pani Dyrektor wytyka swoim poprzednikom, � e 
w sytuacji kryzysowej wynaj� li lokal przy ul. Wróblewskiego, w � rodku rejonu, w � rodku de 
facto enklawy biedy, gdzie ci klienci mieli bardzo blisko i byli przyjmowani w godnych 
warunkach, gdzie pracownicy mieli godne warunki pracy. Kosztowa
o to 24 000 z
. Miasta 
	odzi nie interesowa
y remonty tego budynku, naprawy, wymiana okien. To by
 pe
en koszt. 
Pani Dyrektor prawie przez dwa lata trzyma
a pustostan przy ul. Pogonowskiego, który 
kosztowa
 
� cznie ok. 500 000 z
. Cieszymy si� , � e MOPS ma pi� kn�  siedzib� , � e pracownicy 
administracji maj�  gdzie pracowa� . Pytamy, czy nadal pracownicy socjalni i koordynatorzy 
rodzinnej pieczy zast� pczej, to s�  tylko pracownicy zwi� zku zawodowego, tak jak mówi na 
spotkaniach Pani Dyrektor, czy to s�  te�  jej pracownicy i dla nich te�  powinny by�  
odpowiednie warunki pracy? To jest podstawowe pytanie. Je� eli mamy by�  umieszczani w 
pomieszczeniach bez okien, a z oszcz� dno� ci po zlikwidowanym punkcie pracy socjalnej i 
pustostanu, Pani Dyrektor utrzymuje budynek przy ul. Kili � skiego 102/102a, to wiadomo 
jakie s�  priorytety. Pani Dyrektor w 2013 r. wyst� pi
a z listem otwartym do za
ogi. 
Powiedzia
a tam, � e w� ska grupa niezadowolonych dzia
aczy zwi� zkowych neguje jej 
� wietne zarz� dzanie t�  instytucj� . Ta w� ska grupa siedzi tutaj na balkonie. Ta w� ska grupa 
przywita
a Pa� stwa Radnych tutaj na korytarzu. To jest ta w� ska grupa. Pa� stwo mog�  nas 
wys
ucha� . Pa� stwo mog�  co�  zrobi� . My do Pa� stwa apelujemy, � eby� cie nam pomogli, 
poniewa�  Miasto zas
uguje na dobrze op
acanych pracowników. Jest to tak� e sygna
 dla 
inwestorów, � e jest to Miasto, gdzie si�  dba o pracownika, gdzie s�  potrzebne nowoczesne, 
dobrze op
acane miejsca pracy. Do��  monotonii, do��  traktowania pracownika, jak w Indiach, 
czy innych krajach nierozwini� tych przemys
owo. Zacznijmy dba�  najpierw o swoich 
pracowników, aby ten sygna
 szed
 do innych pracodawców. My� l� , � e bez problemu 
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jeste� my w stanie doj��  do kompromisu. Im szybciej zaczniemy rozmawia� , tym lepiej.  
Za
oga tak naprawd�  jest coraz bardziej zdesperowana i nie b� dzie w stanie si�  zgodzi�  na 
jakie�  rozwi� zania po
owiczne. Zacznijmy rozmawia� . Chcieliby� my mie�  z kim rozmawia� . 
Pierwszy wiceprezydent Miasta p. Tomasz Trela w ostatnim czasie znalaz
 czas. Dopiero 
niedawno do niego dosz
a informacja, � e s�  problemy w MOPS. My uwa� amy, � e Pani 
Dyrektor, Pa� stwu po prostu nie przekazuje rzetelnie informacji”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner powiedzia
a: 
„Chcia
abym si�  odnie��  do wypowiedzi mojego przedmówcy. Pierwszy wiceprezydent 
Miasta p. Tomasz Trela od samego pocz� tku by
 poinformowany o sytuacji w MOPS, czyli 
od momentu, kiedy dosta
am pierwsz�  informacj�  29 grudnia 2015 r., � e strajk b� dzie. 
Chcia
abym sprostowa�  informacj�  na temat ilo� ci zatrudnionych urz� dników, poza 
pracownikami socjalnymi. Ci urz� dnicy, to wszyscy ci, którzy realizuj�  inne zadania MOPS, 
a jest ich bardzo du� o. Pocz� wszy od wspó
pracy z organizacjami pozarz� dowymi poprzez 
sprawy dot. noclegowni. To s�  stretworkerzy, asystenci rodziny, którzy te�  wspieraj�  
pracowników socjalnych. To s�  urz� dnicy, którzy obs
uguj�  seniorów w miejskich domach 
dziennego pobytu. Tam jest prawie 200 etatów. Natomiast sami urz� dnicy MOPS, to 150 
osób. Wszystkie inne osoby wykonuj�  zadania zwi� zane z obs
ug�  klientów. Mo� e nie tych, 
tak jak pracownicy socjalni bezpo� rednio w swoich domach i � rodowiskach, w których 
mieszkaj� , ale równie�  obs
uguj� cy innych np. seniorów i inne rodziny. Wcale nie ro� nie lista 
osób zatrudnionych w MOPS. Co miesi� c przesy
amy do Urz� du Miasta informacj�  w tej 
sprawie. By
a poruszana sprawa, � e Policja i Stra�  Miejska poruszaj�  si�  w grupach 
dwuosobowych. Pracownicy socjalni tak� e w tej chwili tak�  mo� liwo��  maj� . W ubieg
ym 
roku zmieni
a si�  ustawa o pomocy spo
ecznej. Zawarli� my od razu po jej wprowadzeniu, we 
wrze� niu 2015 r. porozumienie z Policj� . W trudnych i szczególnych sytuacjach mo� liwa jest 
asysta Policji. Mog�  ustali�  Pa� stwu, ilu pracowników na dzie�  dzisiejszy skorzysta
o z takiej 
asysty. Nie mam przy sobie takiej informacji, ale jest to kwestia kilku minut. Je� li chodzi 
o premi� , to ona w MOPS jest uznaniowa, tak jak w wielu innych urz� dach. Obligatoryjnie 
pracownik ma otrzyma�  10% premii. Regulamin wynagradzania i premiowania zosta
 
ustalony z organizacjami zwi� zkowymi. Kolejna sprawa dot. budynku przy 
ul. Kili � skiego 102/102a. Jestem w stanie przedstawi�  oszcz� dno� ci z tego tytu
u. Utrzymanie 
budynku przy ul. Wróblewskiego miesi� cznie wynosi
o 23 000 z
. Rocznie by
 to koszt 
prawie 300 000 z
. Natomiast roczne utrzymanie budynku przy ul. Kili� skiego 102/102a jest 
o wiele ni� sze. Takie informacje posiadam z dzia
u ksi� gowego. Nie wiem, sk� d Pa� stwo 
posiadacie takie informacje. Czy wyst� pili � cie o udost� pnienie informacji publicznej? Taka 
informacja przez moje r� ce nie przesz
a. Wi� c nie wiem, na ile mog�  odnosi�  si�  do 
wiarygodno� ci Pa� stwa informacji. Mog�  przedstawi�  Pa� stwu Radnym koszt utrzymania 
budynku przy ul. Kili� skiego 102/102a oraz poprzednie koszty zwi� zane z utrzymaniem 
punktów pracy. Listu otwartego nie b� d�  komentowa� , poniewa�  organizacje wysy
aj�  
równie�  wiele ró� nych listów do ró� nych instytucji. To jest ich prawo. Uwa� am, � e tak� e 
mam prawo napisa�  list otwarty do pracowników i wspiera�  pracowników pracuj� cych 
i prawid
owo funkcjonuj� cych”. 
 
Przyst� piono do zadawania pyta� . 
 
Radny p. Jaros
aw Tumi
owicz powiedzia
: „Poinformowa
a Pani Dyrektor, � e je� li chodzi 
o wykonanie bie�� cych zada� , to  s�  one wykonane na poziomie 45%. Jak wygl� da sprawa 
zamkni� cia poprzedniego roku?”. 
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Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner powiedzia
a: 
„Zadania w wi� kszo� ci zosta
y zamkni� te. Umówili� my si�  wcze� niej, � e pracownicy 
przeka��  sprawy zg
oszone z 4 i 5 stycznia 2016 r. do koordynatorów, � eby by
y dalej 
realizowane. Niemniej jednak w tym tygodniu przyszli do mnie przedstawiciele organizacji 
zwi� zkowych i prosili, � eby jednak odnale��  te sprawy w biurkach, które zosta
y zg
oszone 
jeszcze wcze� niej. Z moich informacji na dzie�  dzisiejszy wiem, � e to s�  równie�  
niezrealizowane przez pracowników sprawy grudniowe. Ale wydajemy ju�  decyzje w tej 
sprawie. Wszystkie sprawy, które by
y w jaki�  sposób zg
oszone, czy w biurku jakiego�  
pracownika, b� d�  podejmowane. My� l� , � e takich spraw by
o kilkadziesi� t”. 
 
Radny p. Jaros
aw Tumi
owicz zapyta
, jak wygl� da
a sprawa podwy� ek dla pracowników 
w okresie ostatnich 10 lat?  
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner powiedzia
a: „W 
ostatnich 10 latach nie mog�  odpowiedzie� . Mog�  odpowiedzie�  od czasu poprzedniej 
kadencji mojego urz� dowania, czyli od 2011 r. W poprzedniej kadencji pracownicy socjalni 
otrzymali najwy� sz�  podwy� k� , jako ta grupa zawodowa – 767 z
. Inni otrzymali – 359 z
 
podwy� ki. Jest to umieszczone  i rozliczone w dokumentach ksi� gowych”. 
 
Radny p. Jaros
aw Tumi
owicz powiedzia
: „Nie ma Pani Dyrektor wiedzy, czy we 
wcze� niejszych latach by
y jakie�  podwy� ki, czy ich nie by
o?”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner powiedzia
a: 
„Trudno mi mówi�  tutaj o podwy� kach, bo nie posiadam takiej informacji. Wtedy by
y filie. 
Zupe
nie inaczej wygl� da
a struktura organizacyjna. Zmiana struktury organizacyjnej 
nast� pi
a, jak gdyby na wniosek pracowników socjalnych oraz organizacji zwi� zkowych. 
Posiadam ze sob�  postulaty zwi� zku zawodowego z 2007 r., gdzie jest wyra� na informacja, 
� eby zlikwidowa�  takiego, czy innego kierownika, podwy� ki na takim, czy na innym 
poziomie, zawarcia z dyrektorami kontraktów. Chodzi
o o wszelkie sprawy organizacyjne, 
chocia� by w kierunku takim, aby wsz� dzie by
y wydawane takie same, jednoznaczne decyzje 
administracyjne, � eby pracownicy socjalni nie wypisywali odmów, tylko � eby robi
a to inna 
sekcja do tego powo
ana – sekcja � wiadcze� . Jest to bardzo wa� na sekcja. Pracownik socjalny 
wykonuje wywiad � rodowiskowy do momentu wydania decyzji administracyjnej. Nast� pnie 
jest ca
a grupa osób, która wprowadza t�  decyzj�  administracyjn�  i przekazuje j�  do 
mieszka� ca. Pracownik socjalny nie jest samodzielny w zakresie wydawania decyzji 
administracyjnych. Dlatego potrzebna jest ca
a rzesza osób obs
uguj� cych t�  grup� ”. 
 
Radny p. Jaros
aw Tumi
owicz powiedzia
: „Czyli kiedy by
y podwy� ki?”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner powiedzia
a: „W 
latach 2012, 2013 i 2014”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Pani Dyrektor skoncentrowa
a si�  na 
opisie rozwoju konfliktu i jego narastania, a nie na tym, jak go rozwi� za� . Chcia
bym zapyta�  
o g
ówny przedmiot sporu, bo nie zosta
 on tutaj doprecyzowany. O jakie � rodki jest spór? Jak 
rozumiem jest spór o wynagrodzenia. Jest spór o warunki pracy. Chcia
bym, aby by
o to 
precyzyjnie okre� lone. By
a mowa o protokole rozbie� no� ci, ale chodzi o to, � eby te 
najwa� niejsze kwestie tutaj okre� li � , o jakie pieni� dze si�  ten konflikt rozbija? Jednocze� nie 
chcieliby� my wiedzie� , o jakie nak
ady materialne zwi� zane z warunkami pracy równie�  ten 
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konflikt zahacza? Wtedy b� dziemy wiedzieli, czy Miasto jest w stanie podj��  si�  rozwi� zania 
tego problemu, podejmuj� c taki ci�� ar materialny, czy te�  nie?”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner powiedzia
a: 
„Mówi
am o jak�  kwot�  chodzi. W MOPS jest zatrudnionych ok. 1000 osób. Ta grupa 
zawodowa, o której rozmawiamy, to jest 360 osób i dla tej grupy zawodowej mia
aby by�  
przewidziana kwota 9 000 000 z
 rocznie. Wynika to z protoko
u rozbie� no� ci i dot. 
wynagrodzenia, wzrostu premii oraz ekwiwalentu. O tym mówi
am. Natomiast pierwszy raz 
w bud� ecie Miasta, m.in. dzi� ki Pa� stwu, znalaz
a si�  kwota 3 500 000 z
, która ma by�  
przeznaczona na wyrównanie p
ac w domach pomocy spo
ecznej, poniewa�  tam s�  najni� sze 
p
ace od wielu lat. O tym wielokrotnie mówili� my. Oprócz pracowników socjalnych 
i koordynatorów, w MOPS pracuje jeszcze grupa ponad 700 osób, którzy w ci� gu ostatnich 
lat dostali podwy� k�  w wielko� ci po
owy tego, co dostali pracownicy socjalni, czyli ok. 
360 z
. Ta grupa pracowników, która wykonuje równie�  bardzo trudne, innego rodzaju 
zadania. My� la
am, � e moja informacja o funkcjonowaniu MOPS nie b� dzie opisem 
konfliktu, a tym bardziej, � e go zaostrzy. By
a mo� liwo��  podj� cia porozumienia odno� nie 
spraw nieekonomicznych ju�  w czwartym dniu strajku. Natomiast sprawy ekonomiczne 
zwi� zane  s�  z bardzo du� ymi � rodkami miejskimi”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Rozumiem, � e przedmiotem konfliktu 
jest 9 000 000 z
, bo te 3 500 000 z
 zosta
o dedykowane pracownikom domów pomocy 
spo
ecznej. Przedmiotem sporu jest 9 000 000 z
 rocznie”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner powiedzia
a: „Tak 
w sposób narastaj� cy, czyli w nast� pnym roku 18 000 000 z
, w kolejnym  27 000 000 z
 itd. 
Zaraz moment. Nie jestem ksi� gow� ”.  
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poprosi
 o wyja� nienie narastania 
podwy� ki. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner powiedzia
a: 
„Mo� e � le si�  wyrazi
am. Ze skutkami na kolejne lata”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Oznacza to, � e te 9 000 000 z
 
odwzorowuje si�  w latach kolejnych. To jest oczywiste. Czyli chodzi o 9 000 000 z
 rocznie. 
A je� li chodzi o nak
ady materialne zwi� zane z popraw�  warunków pracy?”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner powiedzia
a: „Nie 
rozumiem pytania”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Pracownicy stwierdzaj� , i�  pracuj�  
w trudnych warunkach, � e im si�  pogorszy
o. 	 eby im si�  polepszy
y warunki pracy, to ile 
trzeba na to pieni� dzy?”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner powiedzia
a: 
„Faktycznie, w budynku przy ul. Kili� skiego 102/102a jest pi��  pokoi dla pracowników 
socjalnych, w których nie ma okien, ale pracownicy socjalni pracuj�  trzy godziny, bo wtedy 
maj�  dy� ur. Pozosta
e pi��  godzin pracuj�  w terenie. Zachowane s�  wszelkie normy BHP. 
Rozmawiali� my o tym, � e ci pracownicy po rewitalizacji jednej z kamienic, w tym roku 
zostan�  przeniesieni do innego punktu pracy socjalnej. I to mia
o by�  zapisane 
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w porozumieniu. Zapraszam Pana Radnego do punktów pracy socjalnej. Zobaczy pan, 
w jakich warunkach pracuj�  pracownicy socjalni. Mia
am okazj�  to ogl� da�  w zesz
ym 
tygodniu w pi� tek, jak i w poniedzia
ek, kiedy wizytowa
am punkty pracy socjalnej”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
, dlaczego s�  pokoje bez 
okien? 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner powiedzia
a: „To 
s�  pokoje do takiej godzinnej pracy administracyjnej, kiedy kto�  musi podej��  i co�  tam 
napisa� ”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: „Rozumiem prac�  
administracyjn� , ale pierwszy raz spotka
em si�  z tym, � e kto�  pracuje w pomieszczeniu bez 
okien? 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner powiedzia
a: „Ja 
nie”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Budynek przy ul. Kili� skiego 102/102a 
by
 nazywany „pa
acem pracy”. Rozumiem, � e w pa
acu s�  pomieszczenia bez okien”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner powiedzia
a, � e 
tak. 
  
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Wrócimy do precyzyjnego okre� lenia, 
o jakie koszty to si�  rozbija, gdyby poprawi�  te warunki, � eby ci pracownicy nie musieli by�  
w tych pomieszczeniach bez okien, tylko w jakich�  innych, które kiedy�  wskazywali, � e tamte 
warunki by
y lepsze”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner odpowiedzia
a: 
„Wcze� niejsze warunki by
y w budynku komercyjnym o bardzo wysokich kosztach 
utrzymania. Tak naprawd�  by
y tam ogromne hole i korytarze. Znacznie wi� ksze ni�  
w punkcie pracy przy ul. Kili� skiego 102/102a. By
 to zupe
nie inny budynek. Tutaj budynek 
jest przystosowany równie�  do bezpiecze� stwa pracowników socjalnych. Jest wyj� cie 
ewakuacyjne, jest sala przyj� cia klientów, która jest monitorowana. To s�  fakty. Nie wiem, 
jakie by
yby to koszty. Musia
abym je ustali� ”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Wiemy, � e ten budynek komercyjny 
kosztowa
 nas rocznie ok. 256 000 z
. A ile kosztuje rocznie budynek przy ul. Kili� skiego 
102/102a”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner odpowiedzia
a: 
„Podamy t�  informacj�  na pi� mie”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Mowa by
o o tym, � e pracownikom 
w kolejnych wcze� niejszych latach by
y udzielone jakie�  podwy� ki, ale jednocze� nie 
przedstawiciel zwi� zku zawodowego stwierdzi
, � e zosta
y odebrane premie. By
y odebrane, 
czy nie? Z tego, co us
yszeli� my, to 200 z
 by
o dodane, a 500 z
 odebrane”. 
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Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner odpowiedzia
a: 
„Generalnie by
y mniejsze premie dla wszystkich pracowników MOPS”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Statystycznie o ile zosta
a zmniejszona 
premia na pracownika?”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner odpowiedzia
a: 
„Trudno mi odpowiedzie�  teraz. Te�  mog�  przygotowa�  tak�  informacj�  na pi� mie. Nie 
s� dzi
am, � e b� d�  pytana o takie szczegó
y”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „To jest przedmiot konfliktu i dlatego o to 
pytam”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner odpowiedzia
a: 
„Rozumiem, tylko, � e tak naprawd�  grupa zawodowa, to nie wszyscy pracownicy MOPS. 
Wcze� niej by
y premie powiedzmy na poziomie 18%. W ubieg
ym roku na poziomie 14%-
15%. Generalnie wszyscy pracownicy mieli zmniejszone premie, nie tylko pracownicy 
socjalni i koordynatorzy. Wynika to chocia� by z utrzymania 25 etatów pracowników 
terenowych, socjalnych, którzy do wrze� nia 2015 r. byli utrzymywani w ramach projektu 
systemowego „Nowy obraz pomocy spo
ecznej”, a od miesi� ca pa� dziernika byli 
utrzymywani przez MOPS przy wsparciu Wojewody przez dwa miesi� ce na znacznie 
ni� szych stawkach, ni�  zostali zatrudnieni. To jest jedna sprawa. Druga sprawa, to kwestia 
utrzymania 6 streetworkerów. To równie�  ma wp
yw, je� li chodzi o � rodki wynagrodze�  
w MOPS”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Jak rozumiem, spór dot. grupy 360 
osób”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner odpowiedzia
a: 
„Te� ”.  
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Prosz�  okre� li � , jakiej liczby osób ten 
spór dotyczy? Chcia
bym si�  dowiedzie� , czy tym osobom zabrano premie, czy nie?”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner odpowiedzia
a: 
„Je� li chodzi o wysoko��  premii, to przedstawi�  materia
 na pi� mie odno� nie tej grupy 
zawodowej. Natomiast, z moich informacji wynika, � e strajkuje 196 osób. I te 196 osób 
dzisiaj si�  wypisa
o na sesj�  Rady Miejskiej, zgodnie z list�  obecno� ci. Natomiast pozosta
ych 
160 pracowników pracuje. Tak to wynika z listy obecno� ci”.  
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Nie pytam o to, ile osób jest na balkonie 
i ile osób si�  wypisa
o. Pytam, do ilu osób odnosi si�  przedmiot sporu, zarówno ten p
acowy, 
jak i dot. warunków pracy”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner odpowiedzia
a: 
„Z t�  grup�  zawodow�  do 360 osób. W sporze jeste� my tak� e z inn�  grup�  zawodow�  tj. 
administracj� , pracownikami socjalnymi zrzeszonymi w innym zwi� zku, pracownikami 
domów dziennego pobytu. Jest to inna grupa zawodowa, która pracuje a nie strajkuje”. 
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Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Czy ta inna grupa zawodowa, o której 
Pani Dyrektor mówi, jest poza t�  kwot�  9 000 000 z
”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner odpowiedzia
a: 
„9 000 000 z
 dot. tylko tej grupy 360 osób”. 
 
Radny p. Adam Wieczorek zapyta
, dlaczego obiecywany radnym strategiczny, wieloletni  
plan dot. podwy� ek nie zosta
 zrealizowany, wdro� ony i nawet chyba przygotowany? 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner odpowiedzia
a: 
„Plan zosta
 przygotowany. Cz���  tego planu zosta
a wdro� ona, dlatego � e pierwsza kwota 
pojawi
a si�  w bud� ecie Miasta dla grupy zawodowej pt. „Wyrównanie p
ac w domach 
pomocy spo
ecznej”. Zostanie ona przekazana na pracowników domów pomocy spo
ecznej 
nadzorowanych przez MOPS. Jest to kwota 3 500 000 z
. Jest to jeden z pierwszych etapów 
realizacji naszego systemu. Mo� liwo� ci Miasta by
y takie a nie inne. Mo� liwa do ustalenia na 
podwy� ki by
a ta kwota. W nast� pnym roku b� dziemy chcieli uwzgl� dni�  w podwy� kach 
nast� pn�  grup�  zawodow�  itd., � eby uzyska�  pewien poziom wynagrodze� ”. 
 
Radny p. Adam Wieczorek powiedzia
: „Ca
y program mia
 by�  pewnym konsensusem 
mi� dzy pa� stwem a stron�  pracownicz� . Czy mam rozumie� , � e te 3 500 000 z
, to by
 
element tego konsensusu?”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner odpowiedzia
a: 
„Te�  i mo� liwo� ci Miasta”. 
 
Radny p. Adam Wieczorek powiedzia
: „Czy radni mogliby otrzyma�  program zwi� zany 
z podwy� kami, o którym Pani mówi? Cz
onkowie Komisji Ochrony Zdrowia i Opieki 
Spo
ecznej tego dokumentu nie otrzymali. Nadal nie wiem, w którym roku, jakie maj�  
podwy� ki i dla której grupy zawodowej? Dyskutowali� my nad tym. Pa� stwo 
przedstawiali� cie ró� ne projekcje. Nic ostatecznie nie zosta
o ustalone”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner odpowiedzia
a: 
„Przes
ali�my kilka razy. Ostatnie propozycje, jakie przedstawili � my Komisji Ochrony 
Zdrowia i Opieki Spo
ecznej, by
y z wrze� nia 2015 r. By
y tak� e informacje od dyrektorów 
domów pomocy spo
ecznej dot. ewentualnych � rodków na okre� lone grupy zawodowe. 
Bardzo ch� tnie prze� l�  t�  informacje Panu Radnemu jeszcze raz”. 
 
Radny p. Adam Wieczorek powiedzia
: „Wszystkim radnym”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner odpowiedzia
a: 
„Dobrze, wszystkim radnym”. 
 
Radny p. Adam Wieczorek powiedzia
: „Rozumiem, � e wtedy by
a wpisana ta kwota 
3 500 000 z
 w tym dokumencie?”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner odpowiedzia
a: 
„By
a wpisana kwota wi� ksza”. 
 
Radny p. Adam Wieczorek powiedzia
: „Na ile grup zawodowych?”. 
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Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner odpowiedzia
a: 
„Na wszystkie grupy zawodowe”. 
 
Radny p. Adam Wieczorek powiedzia
: „Rozumiem, � e ten program nie jest realizowany”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner odpowiedzia
a: 
„Trudno to nazwa�  programem. To by
a propozycja. Rozmawiali� my równie�  o tym na 
Komisji Zdrowia i Opieki Spo
ecznej, � e jest to propozycja”. 
 
Radny p. Adam Wieczorek powiedzia
: „Rozumiem, � e do � adnego porozumienia mi� dzy 
Pa� stwem a przedstawicielami pracowników nie dosz
o i Pa� stwo te � rodki w postaci 
3 500 000 z
 w tym roku tak sobie przeznaczyli� cie dla jednej grupy zawodowej?”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner odpowiedzia
a: 
„Uznali� my, � e jest to grupa najni� ej uposa� ona. Ich sytuacja finansowa jest najgorsza. 
Pracownicy domów pomocy spo
ecznej nie dostawali przez wiele lat podwy� ek. Ostatni�  
otrzymali w poprzedniej kadencji i by
a to kwota 90 z
 brutto”. 
 
Radny p. Adam Wieczorek powiedzia
: „W takim razie, zgodnie z tymi propozycjami, jaka 
grupa zawodowa otrzyma podwy� ki?”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner odpowiedzia
a: 
„Trudno mi powiedzie�  o tym, poniewa�  nie wiem, jaka to b� dzie kwota. W zale� no� ci od 
bud� etu”. 
 
Pierwszy wiceprezydent Miasta p. Tomasz Trela powiedzia
: „Odpowiadaj� c na to pytanie 
chcia
bym wyja� ni�  jedn� , zasadnicz�  rzecz. Pan Radny powinien to wiedzie� . Propozycje, 
które by
y przedstawiane na Komisji Zdrowia i Opieki Spo
ecznej nie mia
y charakteru 
programu. Gdyby to by
 program, to on musia
by zosta�  zaakceptowany przez Komisj�  
Zdrowia i Opieki Spo
ecznej, przyj� ty  na sesji Rady Miejskiej oraz musia
by mie�  swoje 
odzwierciedlenie w zapisach bud� etu na rok 2016 i lata kolejne. Wyszli� my z pewn�  
propozycj� . Pani Dyrektor by
a upowa� niona, � eby koordynowa�  te prace. Pa� stwo pytali nas 
o informacje, a my� my te informacje udzielali. Natomiast przygotowuj� c si�  do bud� etu 
Miasta na rok 2016 ustalili� my, � e w tym bud� ecie b� dzie pewna pula pieni� dzy, która b� dzie 
przeznaczona na podwy� ki dla ró� nych grup zawodowych. Jeszcze raz przypomn� . Jest to 
rezerwa celowa w wysoko� ci 3 500 000 z
 na szeroko rozumian�  pomoc spo
eczn� . Jest to 
rezerwa celowa w wysoko� ci 2 000 000 z
 na podwy� ki p
ac w szeroko rozumianej edukacji i 
rezerwa celowa w wysoko� ci 1 000 000 z
 na podwy� ki p
ac w � rodowisku kultury. Pa� stwo 
pytali� cie mnie na sesji Rady Miejskiej, jak  te 3 500 000 z
 b� dzie rozdysponowane? 
Przekazywa
em swoj�  propozycj� , � e to b� d�  pieni� dze, które b� d�  przeznaczone na 
podwy� ki dla pracowników domów pomocy spo
ecznej. Wiedzia
em, � e nie spotka si�  to z 
przychylno� ci�  innych grup zawodowych. Gdyby� my mieli sobie powiedzie�  bardzo 
uczciwie, to grup zawodowych w MOPS b� d�  w instytucjach nadzorowanych przez MOPS 
jest kilka. I kilka tych grup zawodowych oczekuje na podwy� ki i nie tylko w pomocy 
spo
ecznej. I wtedy te rezerwy nie wynosi
yby 6 500 000 z
, tylko musia
yby wynie��  
26 000 000 z
. Pa� stwo Radni mieli� cie pe
n� , precyzyjn�  informacj�  przekazan�  przez Pani�  
Prezydent, przez Skarbnika Miasta oraz poszczególnych wiceprezydentów Miasta jakie s�  
mo� liwo� ci bud� etowe. Przyj� li � my pewn�  konsekwencj�  dzia
a� . W 2015 r. cz���  grup 
zawodowych zosta
a uwzgl� dniona w tym systemie. W 2016 r. jest kolejna cz���  grup 
zawodowych i w 2017 r. b� dzie przewidziana kolejna grupa zawodowa. I na pewno b� dzie 
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ona dot. równie�  szeroko rozumianej pomocy spo
ecznej. To nie jest system, który jest oparty, 
czy usankcjonowany decyzj�  radnych, bo to Pa� stwo podejmujecie decyzj�  na temat w 
kszta
cie bud� etu. My proponujemy pewne rozwi� zania, które s�  realne do wykonania. 
Wczoraj poprosi
em na spotkanie przedstawicieli pracowników socjalnych komitetu 
strajkowego. Wys
ucha
em wszystkich opinii. Z cz�� ci�  z nich si�  zgadzam. Powiedzia
em 
wczoraj, � e jeste� my w stanie cz���  postulatów nieekonomicznych wprowadzi�  od razu. 
Natomiast nie mog�  da�  zobowi� zania, da�  s
owa, czy podpisa�  dokumentu, � e postulaty 
ekonomiczne zostan�  zrealizowane w tym roku, bo by
bym nieodpowiedzialny. Powiedzia
em 
równie�  wczoraj na spotkaniu, � e je� eli jest tylko wola i ch�� , to mo� emy rozpocz��  
rozmowy na temat uwzgl� dnienia pewnych postulatów ekonomicznych pocz� wszy od 1 
stycznia 2017 r. Znam Pa� stwa stanowisko i Wasz�  odpowied� . Przyj� 
em j�  równie�  dzisiaj 
rano do wiadomo� ci. Pa� stwo dzisiaj mnie poinformowali� cie, � e nie jeste� cie tak�  
propozycj�  zainteresowani. Wi� c dzisiaj tak na dobr�  spraw�  tak wygl� da sytuacja, jak 
powiedzia
a Pani Dyrektor i ja teraz w uzupe
nieniu. To jest bardzo uczciwe i transparentne 
przekazanie tej informacji. Jeszcze raz podkre� lam, � e systemu nie ma. Je� eli b� dzie taka 
wola ze strony Pa� stwa Radnych, ale w � lad za wol�  musz�  pój��  zmiany w WPF, 
pracownicy MOPS wznowi�  prac�  nad tym programem, który wst� pnie zaproponowali. Tak 
wygl� da sytuacja na dzisiaj, je� eli chodzi o podwy� ki p
ac dla pracowników tej grupy 
zawodowej MOPS, jak równie�  innych jednostek bud� etowych”.  
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: „Na pocz� tku zesz
ego roku rozmawiali� my w ten 
sam sposób, � e w 2015 r. przygotujemy program i od 2016 r. ruszymy z wieloletnim 
systemowym programem podnoszenia p
ac w pomocy spo
ecznej. Nie dziwi�  si�  
pracownikom, � e nie przyj� li tej propozycji. Prosz�  powiedzie� , ilu jest pracowników 
socjalnych w strukturze MOPS, a ilu z nich jest terenowymi pracownikami?”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner odpowiedzia
a: 
„Pracowników socjalnych jest tylu, � e spe
niamy wymogi ustawy o pomocy spo
ecznej. Nie 
mog�  Panu Radnemu odpowiedzie�  konkretnie, poniewa�  musz�  uwzgl� dni�  równie�  
pracowników socjalnych zatrudnionych na innych stanowiskach, poniewa�  s�  to pracownicy, 
którzy przeszli np. z terenu i ze wzgl� du na stan zdrowia nie mog�  wykonywa�  pracy 
terenowej, a nie chc�  by�  urz� dnikami i nie wyra� aj�  na to zgody. Tych pracowników 
równie�  musz�  policzy� . Jest to ok. 380 osób na ten moment”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: „Je� eli Pa� stwo b� dziecie teraz te dane zbiera� , � eby 
nam przekaza� , to prosi
bym o wyszczególnienie, kto jest pracownikiem terenowym, a kto 
jest pracownikiem socjalnym pracuj� cym w strukturze O� rodka”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner odpowiedzia
a: 
„Pracownik socjalny, który by
 pracownikiem terenowym i ze wzgl� du na stan zdrowia nie 
mo� e wykonywa�  swojej pracy, jest bardzo przydatny przy przyjmowaniu np. klientów”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: „Potrzebuj�  takiej informacji. Prosz�  powiedzie� , 
jakie warunki musi spe
nia�  kandydat na pracownika socjalnego?”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner odpowiedzia
a: 
„Wyra� nie o tym mówi ustawa o pomocy spo
ecznej. Art. 116 ustawy stanowi, � e 
pracownikiem socjalnym mo� e by�  osoba, która spe
nia co najmniej jeden z ni� ej 
wymienionych warunków:  
1) posiada dyplom uko� czenia kolegium pracowników s
u� b spo
ecznych;  
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2) uko� czy
a studia wy� sze na kierunku praca socjalna;  
3) do dnia 31 grudnia 2013 r. uko� czy
a studia wy� sze o specjalno� ci przygotowuj� cej do 

zawodu pracownika socjalnego na jednym z kierunków: 
a) pedagogika,  
b) pedagogika specjalna,  
c) politologia,  
d) polityka spo
eczna,  
e) psychologia,  
f) socjologia,  
g) nauki o rodzinie. 
Wszelkie dotychczasowe uprawnienia s�  zachowane”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: „Rozumiem, � e nabór odbywa si�  w drodze 
konkursu?”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner odpowiedzia
a: 
„Nie, bo to jest stanowisko pomocnicze”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: „Pracownicy socjalni, którzy s�  w strukturze 
O� rodka i pracuj�  na terenie O� rodka s�  zatrudnieni bez konkursu?”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner odpowiedzia
a: 
„Tak. Zg
aszaj�  si�  do swoich prze
o� onych, czy do dyrektorów MOPS. Przedstawiaj�  swoje 
uprawnienia do wykonywania zawodu i s�  z regu
y przyjmowani”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: „W jaki sposób s�  zatrudniani koordynatorzy pieczy 
zast� pczej?”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner odpowiedzia
a: 
„Tak samo bez konkursu”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: „Interesuje mnie forma prawna umowy”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner odpowiedzia
a: 
„Cz���  koordynatorów zatrudniona jest na umow�  o prac� . S�  to pracownicy, którzy zostali 
przeniesieni z wcze� niejszych filii. Wcze� niej by
y tam oddzia
y pieczy zast� pczej. To s�  
pracownicy tych oddzia
ów. Zmiana ustawy o pomocy spo
ecznej z 2012 r. zobligowa
a nas 
do utworzenia m.in. Wydzia
u Wspierania Rodzinnej Pieczy Zast� pczej. Pani Prezydent 
podj� 
a decyzj� , � e b� dzie zadania z zakresu pieczy wykonywa
o Miasto, bo by
a do tego 
przygotowana kadra, chocia� by obecnych koordynatorów i takich osób jest 24. Natomiast 19 
osób jest zatrudnionych na umow� -zlecenie. Przyj� li takie warunki, zgodzili si�  na to. A 
zmiana ustawy o pomocy spo
ecznej w 2014 r. dopu� ci
a mo� liwo��  takiego zatrudnienia”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: „Prosz�  powiedzie� , czym si�  ró� ni praca 
koordynatora na umowie o prac� , a praca koordynatora na umowie-zleceniu?”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner odpowiedzia
a: 
„Pracownicy wykonuj�  te same zadania”. 
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Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: „Charakter umowy-zlecenia ma charakter umowy o 
prac� ?”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner odpowiedzia
a: 
„Trudno mi powiedzie� . Dopuszcza to ustawa o pomocy spo
ecznej i tak�  mo� liwo��  
wykorzystali� my”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: „Dowiedzia
em si� , � e pracownikom zosta
o 
zaproponowane, � e maj�  by�  zatrudnieni na umow� -zlecenie i nie maj�  innej mo� liwo� ci 
zatrudnienia”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner odpowiedzia
a: 
„Tak. Niektórzy ludzie, którzy s�  w
a� nie tymi koordynatorami, wiem, � e pracuj�  w innych 
miejscach i nawet niektórym ta forma umowy zatrudnienia odpowiada
a”.  
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: „Nie mamy ich pewnie na sali, wi� c ci�� ko, � eby 
odnie� li si�  do tego. Prosz�  powiedzie�  teraz o grupie pracowników, któr�  Pani kilka razy 
wspomnia
a – streetworkerów. Jak s�  zatrudnieni w strukturze MOPS?”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner odpowiedzia
a: 
„Zatrudnieni s�  w tej chwili na umow�  na czas nieokre� lony. Pracuj�  od 2012 r.”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: „Jaka jest to grupa osób?”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner odpowiedzia
a: 
„Jest to 6 osób”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: „Z jakimi osobami g
ównie pracuj�  
streetworkerzy?”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner odpowiedzia
a, � e 
osobami bezdomnymi na terenie ca
ej 	odzi.  
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: „Jak Pa� stwo przewidujecie, kiedy powstanie 
w 	odzi program pracy z osobami bezdomnymi?”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner odpowiedzia
a: 
„W
a� ciwie zarys tego programu powsta
, bo w 	odzi zosta
o zawi� zane w 2013 r. m.in. z 
inicjatywy MOPS partnerstwo na rzecz osób bezdomnych. W sk
ad tego partnerstwa wchodzi 
wiele organizacji. Przygotowany zosta
 wst� pnie program, ale zmiany przepisów 
spowodowa
y, � e tego programu nie mo� na wprowadzi� , bo musi on zosta�  uaktualniony. 
Mam nadziej� , � e na niektóre dzia
ania b� dziemy pozyskiwali � rodki unijne”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: „Jak wygl� da
y za
o� enia do bud� etu w ostatnich 
kilku latach? Czy nast� powa
o zmniejszenie � rodków na funkcjonowanie pomocy spo
ecznej 
w Mie� cie”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner odpowiedzia
a: 
„Na utrzymanie O� rodka systematycznie otrzymywali� my mniej � rodków z dotacji np. sama 
dotacja od Wojewody w latach 2011-2015 to by
o 3 600 000 z
. O 3 000 000 z
 dotacja by
a 
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mniejsza. Z Miasta co rok kwoty na utrzymanie O� rodka tak� e by
y mniejsze.  O ile 
pami� tam, w zesz
ym roku o 300 000 z
”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: „Chodzi mi o za
o� enia do bud� etu, które 
przekazujecie Pa� stwo do Skarbnika Miasta. Jaki to jest procent?”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner odpowiedzia
a: 
„95% uchwa
y bud� etowej roku poprzedniego”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: „Czyli 5% rocznie zmniejszamy wydatki na pomoc 
spo
eczn� ”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner odpowiedzia
a: 
„My � l� , � e to dot. wszystkich wydzia
ów Urz� du Miasta”.  
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: „Akurat 	ód�  jest specyficznym miastem pod tym 
wzgl� dem. A czy w ostatnich latach zdarzy
o si� , � e MOPS odda
 na koniec roku jakie�  
� rodki do bud� etu Miasta? Je� li tak, to jaki to by
 rz� d wielko� ci?”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner odpowiedzia
a: 
„Tak. Oczywi� cie. Poprosz�  o wsparcie Pani�  ksi� gow� ”. 
 
G
ówna ksi� gowa w MOPS p. Tamara Sagan powiedzia
a: „Bud� et MOPS co roku 
wykonywany jest na poziomie 99,5% - 99,7%. Pozosta
e setne procenta, to jest kwota, która 
jest oddawana do bud� etu Miasta z ró� nych przyczyn. W skali ca
ego MOPS s�  to bardzo 
niewielkie � rodki. Bud� et MOPS jest wykonany w ponad 99%. W ró� nych latach, w ró� nych 
zadaniach te � rodki pozostaj� . Generalnie, najwi� ksze � rodki zostawa
y w zadaniu, które dot. 
realizacji programu unijnego – Nowy obraz pomocy spo
ecznej. I tam z ró� nych przyczyn, 
najcz�� ciej zostawa
y jakie�  wi� ksze � rodki. Pozosta
e zadania wykonywane s�  prawie na 
poziomie 100%”.  
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: „Poprosi
 o podanie kwot w ostatnich dwóch 
latach”. 
 
G
ówna ksi� gowa w MOPS p. Tamara Sagan powiedzia
a: „Nie pami� tam, ile by
o w roku 
poprzednim. W tym roku, w skali ca
ego MOPS, gdzie bud� et jest prawie na poziomie 
300 000 000 z
 zwrócone zosta
o ok. 500 000 z
 ze wszystkich jednostek i MOPS 
� cznie”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: „Czyli jasny jest przekaz do Miasta, � e co roku 
obni� amy o jaki�  zakres procentowy i Pa� stwo jeszcze jeste� cie w stanie odda�  jak��  cz���  do 
bud� etu”. 
 
G
ówna ksi� gowa w MOPS p. Tamara Sagan powiedzia
a: „Nie. To nie chodzi o to, � e my 
jeste� my w stanie odda� . Chodzi o terminy p
atno� ci faktur, gdzie mamy obowi� zek je p
aci�  
w terminie, a nie miesi� c wcze� niej. Je� eli wp
ywa faktura i ma termin p
atno� ci styczniowy, 
to my tej faktury w grudniu nie p
acimy, tylko zgodnie z terminem w styczniu. Grudzie�  jest 
zawsze takim miesi� cem, gdzie trudno jest w 100% przewidzie� , czy ta faktura wp
ynie na 
tyle wcze� niej, � e jeszcze termin p
atno� ci b� dzie dot. grudnia, czy wp
ynie na tyle pó� no, � e 
ju�  ten termin obejmie stycze� . We wszystkich umowach mamy zapisy 
o trzydziestodniowych p
atno� ciach. Je� eli nie ma takiej mo� liwo� ci, to s�  p
atno� ci 



105 
 

 

czternastodniowe od daty otrzymania faktury. I ten termin p
atno� ci nas obliguje. 
Jednocze� nie, z uwagi na takie zapisy, nie mo� emy nie zostawi�  jakiej�  niewielkiej kwoty 
w bud� ecie, która by s
u� y
a zap
aceniu takich faktur, je� eli wp
yn� 
yby odpowiednio 
wcze� nie”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: „Pracowa
em kiedy�  w Urz� dzie i wiem, jak 
wygl� da na koniec roku p
acenie faktur. Wiem, � e jest do��  du� e napi� cie z tym zwi� zane, 
� eby te faktury jak najszybciej zosta
y zap
acone”. 
 
G
ówna ksi� gowa w MOPS p. Tamara Sagan powiedzia
a: „I to jest to 0,3% - 0,5%”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: „Odk� d na Komisji Ochrony Zdrowia i Opieki 
Spo
ecznej rozmawiamy na temat funkcjonowania MOPS s
yszymy o tym, � e trzeba szuka�  
oszcz� dno� ci. St� d moje pytania. Pomoc spo
eczna jaka jest, struktura klientów si�  nie 
zmienia…”. 
 
Przerywaj� c wypowied�  dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata 
Wagner powiedzia
a: „Jak zacz� 
am prac�  by
o 50 000 teraz jest 33 000”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: „Mamy ró� ne dane”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner powiedzia
a: „Jest 
to dost� pne w naszych sprawozdaniach i ocenie zasobów, które robimy corocznie”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: „Mo� e w tym zakresie si�  myl� , a i tak mamy 
znacz� co wi� ksz�  ilo��  klientów ni�  inne miasta. Pod tym wzgl� dem obni� anie � rodków jest 
moim zdaniem nieuzasadnione. Czy w ostatnich daniach proponowali� cie Pa� stwo 
zako� czenie strajku przekazuj� c z puli tych � rodków, o których przed chwil�  mówi
 pierwszy 
wiceprezydent Miasta p. T. Trela z dps-ów na rzecz pracowników socjalnych? Czy pad
a taka 
propozycja z Pa� stwa strony?”. 
 
Pierwszy wiceprezydent Miasta p. Tomasz Trela odpowiedzia
: „Nie, taka propozycja nie 
pad
a”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: „Cz���  pracowników domów pomocy spo
ecznej i ja 
s
yszeli� my Pana wypowied�  m.in. w jednym z mediów, w którym Pan sugerowa
, � e co�  
takiego mo� e si�  wydarzy� . Dlatego wola
em dopyta� . Je� eli Pan to dementuje, to wypada 
wierzy�  s
owom Wiceprezydenta Miasta. Prosz�  powiedzie�  o filozofii prowadzenia przez 
Pa� stwa konkursów na pracowników MOPS, bo w zesz
ym roku zmieni
y si�  zasady. W tym 
momencie 5% za
ogi w wyniku konkursu otrzymuje do��  wi� ksz�  nawet od ich p
acy 
miesi� cznej nagrod� . Czy wed
ug Pa� stwa, przy tak napi� tej sytuacji w ca
ej strukturze 
MOPS, ten konkurs nie powoduje jeszcze wi� kszych trudno� ci spo
ecznych? Dysproporcje 
p
acowe s�  znaczne, a patrz� c na wyniki tego konkursu i osoby, które otrzyma
y, to by
a to 
grupa kierowników i pracowników administracyjnych. Wiem, � e o tym decyduje kapitu
a. 
Chcia
bym us
ysze�  od Pa� stwa, jaka jest filozofia pomys
u na ten konkurs, bo to s�  du� e 
pieni� dze dla tych pracowników”.”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner odpowiedzia
a: 
„Konkurs zosta
 wprowadzony pierwszy raz w 2012 r. Nie by
o to nic nowego. I tak 
naprawd�  pracownicy nie byli zainteresowani. Inne by
y � rodki. Nie by
o nagrody finansowej, 
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tylko by
y nagrody rzeczowe. W tym roku zasady konkursu tak naprawd�  si�  nie zmieni
y. 
Zmieni
y si�  tylko w kategoriach uczestnictwa organizacji zwi� zkowej. To wprowadzili� my. 
Mi � dzy innymi przedstawiciele organizacji Zwi� zku Zawodowego Pracowników Socjalnych 
odmówili uczestnictwa w kapitule. Przedstawiciele organizacji zwi� zkowych z domów 
pomocy spo
ecznej na konkurs – „Najlepszy pracownik pomocy spo
ecznej” uczestniczyli 
w kapitule. Nawet niektórzy sugerowali, opowiadali o pracownikach. To, � e akurat takie 
osoby wygra
y konkurs, wi�� e si�  z uzasadnieniem. Mog�  porozmawia�  z prawnikami, jak 
wygl� da sprawa wgl� du do oceny wniosków przedstawionych przez osoby zg
aszaj� ce tych, 
którzy wygrywali i tych, którzy nie dostali nagród. I tak organizacja zwi� zkowa pracowników 
socjalnych zg
osi
a 840 osób z uzasadnieniem, � e wykonuj�  swoj�  prac�  sumiennie 
i terminowo. Zasady konkursu by
y inne. Zarówno przedstawiciele organizacji zwi� zkowych, 
jak i wszyscy inni o tym wiedzieli. My� l� , � e mo� na by
oby zajrze�  chocia� by w opinie 
i informacje przedstawionych do konkursu i ocen�  pracy pracowników czy domów pomocy 
spo
ecznej, czy innych pracowników. Spo� ród pracowników socjalnych kilka lub kilkana� cie 
osób tak�  nagrod�  otrzyma
o”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: „Prosz�  powiedzie� , czy s�  jakie�  plany na ten rok 
dot. restrukturyzacji MOPS. Je� li tak, to jakie?”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner powiedzia
a: 
„Pierwsze s
ysz�  od Pana Radnego. Oczywi� cie rozwa��  ka� d�  propozycj� ”. 
 
Radny p. Adam Wieczorek powiedzia
: „Co teraz, bo jest strajk. Jaki maj�  Pa� stwo pomys
 
na rozwi� zanie tego problemu?”. 
 
Pierwszy wiceprezydent Miasta p. Tomasz Trela odpowiedzia
: „W swoim wyst� pieniu 
powiedzia
em, jak�  mia
em propozycj�  dla pracowników. Ta propozycja jest aktualna. Trzy, 
cztery godziny temu otrzyma
em informacj� , � e pracownicy nie s�  tym zainteresowani. 
Prosz�  da�  nam jeszcze chwil�  czasu na zastanowienie. Zach� cam wszystkich Pa� stwa, aby 
usi���  do sto
u, bo w tedy mo� na podj��  wszystkie mo� liwe dzia
ania. Je� eli Pan Radny 
znajdzie w bud� ecie Miasta dodatkowe pieni� dze, zg
osi propozycj� , to mo� emy oczywi� cie 
o tym te�  rozmawia� . Natomiast, je� li pyta mnie Pan o stanowisko, to ja potrzebuj�  chwili 
czasu, gdy�  propozycj�  z
o� y
em wczoraj o godz. 14,00 i dzisiaj dosta
em odpowied�  
o godz. 8,00. Teraz jest godzina 13,00 i ca
y czas jestem na sesji Rady Miejskiej. Jeszcze raz 
podkre� lam. Propozycja, któr�  z
o� y
em wczoraj jest propozycj�  ca
y czas aktualn� ”. 
 
Radny p. Adam Wieczorek powiedzia
: „Pan wiceprezydent Miasta zapewne wie o tym, � e 
inicjatywa bud� etowa w danym roku bud� etowym jest po stronie Prezydenta Miasta. Nie b� d�  
Panu szuka
 � rodków. To nie jest moje zadanie. Pierwszy wiceprezydent Miasta p. T. Trela 
mówi
, � e nie by
o mowy o � adnym rozwi� zaniu systemowym. Czy Dyrektor MOPS mo� e to 
potwierdzi� ? Dyrektor S. Granatowski oraz Pani, którzy uczestniczyli� cie w posiedzeniach 
Komisji Ochrony Zdrowia i Opieki Spo
ecznej mówili� cie wielokrotnie o programie. Nie 
mówi�  tu o dokumencie, który ma przyj��  Rada Miejska. Umówili� my si�  na to, � e Komisja 
Ochrony Zdrowia i Opieki Spo
ecznej stworzy platform�  do porozumienia, gdzie pa� stwo 
mieli� cie ze sob�  usi���  i dyskutowa� . I to by
o naprawd�  dobre. Mia
o powsta�  co� , na co 
godz�  si�  dwie strony”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner powiedzia
a: 
„Program w kontek� cie propozycji, a nie w kontek� cie programu. S� dzi
am, � e Pan Radny 
pyta o zatwierdzony program. Tak jak powiedzia
 pierwszy wiceprezydent Miasta p. T. Trela 
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- ten program by
 propozycj�  systemowego rozwi� zania. Pan to nazywa programem, ja 
propozycj� , czy ewentualnym jakim�  rozwi� zaniem wyrównania wynagrodze�  w pomocy 
spo
ecznej. Dlatego m.in. wys
ali� my te informacje np. do domów pomocy spo
ecznej, bo 
by
o wida� , jak ró� ne s�  stanowiska i jak ró� ne s�  etaty w poszczególnych domach. S�  takie 
domy, gdzie s�  zupe
nie inne grupy zawodowe, których nie ma w innych domach. I st� d 
powsta
y te trudno� ci. Rozmawiali� my o tym równie�  z Panem Radnym”. 
 
Radny p. Adam Wieczorek powiedzia
: „Na posiedzeniu Komisji Ochrony Zdrowia i Opieki 
Spo
ecznej by
a mowa o tym, � e b� dziemy d�� y�  do konsensusu, � e jak wyjdziemy z Komisji, 
z rozmów, i jak Pa� stwo si�  dogadaj� , to na wiele lat pewne rzeczy b� d�  ustalone i wspólnie 
Pa� stwo b� d�  rozmawia� , jak to wprowadzi�  do bud� etu. Moim zdaniem prace zatrzyma
y si�  
na etapie propozycji z jednej strony i na tym by
 koniec rozmowy”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner powiedzia
a: „Nie 
zatrzyma
y si�  na etapie propozycji, gdy�  jest konkretna kwota, która pojawi
a si�  w 
bud� ecie. Ona b� dzie przekazana na domy pomocy spo
ecznej. B� dziemy w domach pomocy 
spo
ecznej wyrównywa�  w
a� nie ten system. S�  domy, w których s�  stanowiska k� pielowych, 
gdzie w innych domach w ogóle tego nie ma. S�  ró� nice. W domach pomocy spo
ecznej na 
tych samych stanowiskach np. na stanowiskach opiekunek ró� nice wynagrodze�  s�  bardzo 
ró� ne. Si� ga to kilkuset z
otych. My� l� , � e w pierwszej kolejno� ci b� dziemy musieli ten 
system przepracowa� ”. 
 
Radny p. Adam Wieczorek powiedzia
: „Czy nie uwa� a Pani, � e gdyby� cie Pa� stwo na 
posiedzeniach Komisji Ochrony Zdrowia i Opieki Spo
ecznej si�  mi� dzy sob�  dogadali, to 
dzisiaj na tym balkonie nie  by
oby nikogo?”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner powiedzia
a: 
„Trudno mi oceni�  zachowanie. Nie wiem, czy Pan Radny sobie przypomina, ale w 
pierwszych propozycjach by
a np. na rok 2016 dla grupy zawodowej pracowników socjalnych 
zero. Na 2017 r. by
o ok. 100 z
 brutto. A wy� sze kwoty by
y automatycznie dla innych grup 
zawodowych. Ja oczywi� cie prze� l�  to Pa� stwu Radnym i odtworz�  to”. 
 
 
Prowadzenie obrad przej� 
 wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk . 
 
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
, czy prawd�  jest, � e w MPOS zatrudnionych jest 700 
pracowników administracyjnych, a pracowników socjalnych ok. 300? 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner powiedzia
a: „Ju�  
odpowiada
am na to pytanie. Trudno mi powiedzie� , czy pracownikiem administracyjnym 
jest pomoc w kuchni w domu dziennego pobytu, czy ewentualnie administrator, który 
obs
uguje seniorów, czy innych pracowników. Innych pracowników, poza pracownikami 
socjalnymi i koordynatorami, zatrudnionych jest na pewno ponad 600. Wynika to 
z konieczno� ci realizacji zada� ”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
, dlaczego tak du� o pracowników zajmuje si�  sprawami 
administracyjnymi, a nie prac�  socjaln� ? 
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Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner powiedzia
a: 
„MOPS powinien zajmowa�  si�  prac�  socjaln�  te� . Tak jak ju�  powiedzia
am dzisiaj – 
pracownik socjalny nie jest samodzielny. Pracownik socjalny przeprowadza wywiad 
� rodowiskowy, ko� czy propozycj�  decyzji administracyjnej i dalej zaczyna si�  ju�  praca 
administracyjna. O tym te�  ju�  mówi
am. Do tego s
u��  dzia
y obs
ugi klienta, które maj�  
� rednio w ka� dym Wydziale Pracy � rodowiskowej ok. 20 osób. Dodatkowo � rodki, jakimi 
pos
uguje si�  bud� et Miasta musi by�  obs
ugiwany przez dzia
 ksi� gowo� ci. Struktura MOPS, 
to dwadzie� cia domów dziennego pobytu, które obs
uguj�  ponad 1500 seniorów. Jest tak� e 
nadzór nad placówkami opieku� czo-wychowawczymi i domami pomocy spo
ecznej, czyli 
nadzór nad kolejnym 1700 osobami. Ponadto kto�  musi wyda�  decyzje kieruj� ce do domów 
pomocy spo
ecznej. To s�  wszystkie zadania, które s�  powi� zane z prac�  socjaln� . I bez tych 
zada�  ta praca nie mog
aby by�  realizowana, � eby sprawa zosta
a zako� czona”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
, ilu podopiecznych ma jeden pracownik socjalny? 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner powiedzia
a: 
„Wed
ug informacji na czwartek ubieg
ego tygodnia by
o 78 � rodowisk, przy czym 
10 � rodowisk, to s�  tzw. zasi
kobiorcy stali, a oko
o 19 � rodowisk, to s�  us
ugi opieku� cze. 
Natomiast reszta, to sprawy bie�� ce � rodowiska, które musi by�  cz�� ciej wizytowane”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
, czy to nie jest za du� o? 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner powiedzia
a: „Jest 
to za du� o. Dlatego rozmawia
am z pracownikami i organizacjami zwi� zkowymi o innym 
funkcjonowaniu MOPS. By
y to lata 2012-2013. Chocia� by wprowadzenie specjalizacji 
wykonanych zada� . O tym te�  rozmawia
am z pracownikami w zesz
�  � rod� . Grupa 
pracowników, która dobrze si�  czuje w wykonywaniu zada�  z zakresu us
ug opieku� czych 
mog
aby wykonywa�  wi� cej tych us
ug, bo te wywiady � rodowiskowe s�  troch�  inne ni�  te, 
kiedy idziemy od samego pocz� tku do pracy i wykonujmy je zupe
nie inaczej. Proponowa
am 
równie�  grup�  do zasi
kobiorców sta
ych. Sami pracownicy na to si�  nie zgodzili. 
Próbowa
am rozmawia�  i wzorem innych miast wprowadzi�  rozdzia
 grup pracowników 
socjalnych, a mianowicie pracowników socjalnych – urz� dników, gdzie w pierwszej 
kolejno� ci realizowana jest pomoc na wniosek, a w drugiej cz�� ci pracowników, tylko 
i wy
� cznie do pracy socjalnej. Wielokrotnie obiecywali� my sobie, � e wrócimy do tego 
tematu. Musz�  powiedzie� , � e tutaj nie by
o ani na nie, ani na tak. Rozmowy na ten temat 
mog
yby wróci� , tym bardziej, � e chyba przedwczoraj otrzymali� my pismo z Ministerstwa 
pod k� tem ewentualnego pochylenia si�  nad takim rozwi� zaniem w O� rodku”.  
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
, czy nie by
oby zasadnym ustali�  wi� ksze � rodki na 
podwy� ki oraz czy nie nale� a
oby zwi� kszy�  zatrudnienia pracowników socjalnych, aby móg
 
si�  on w pe
ni zaanga� owa�  w swoj�  prac� ? 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner powiedzia
a: „Na 
dzie�  dzisiejszy s�  takie a nie inne mo� liwo� ci bud� etu Miasta. Wi� c do tego si�  
dostosowuj� ”.  
 
Radny p. Rados
aw Marzec powiedzia
: „Mówimy o mo� liwo� ciach bud� etu. Wydajemy 
� rodki finansowe na ró� ne inwestycje, inwestujemy w beton. A dlaczego mamy nie 
inwestowa�  w kapita
 ludzki? Tego nie rozumiem. Wydali� my bardzo du� e � rodki na 
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inwestycje, a o pracownikach socjalnych zapominamy. Czy prawd�  jest, � e pracownicy 
porz� dkowi, kucharki lub sekretarki otrzymywali nagrody na dzie�  pracownika socjalnego? 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner powiedzia
a: 
„Nie”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec powiedzia
: „Z informacji, które uda
o mi si�  uzyska� , by
o 
troszk�  inaczej, ale je� li Pani Dyrektor tak uwa� a. Jakie dzia
ania zamierza Pani Dyrektor 
podj�� , aby podnie��  standard pracy w pokojach bez okien? Czy te pokoje b� d�  
modernizowane, ulepszane? Czy jest to sytuacja tymczasowa?”.  
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner powiedzia
a: 
„Rozmawia
am z przedstawicielami strajkuj� cych pracowników i ustalili� my, � e po 
rewitalizacji budynku przy ul. Objazdowej b� dzie tam przeniesiony jeden z punktów pracy 
socjalnej – klub integracji spo
ecznej. Natomiast te pi��  pokoi, tzw. jedna sekcja zostanie 
przeniesiona do budynku przy ul. Paderewskiego. A te pokoje zostan�  wykorzystane na co�  
innego”.   
 
Radny p. Rados
aw Marzec powiedzia
: „Czy prawd�  jest fakt, � e je� li w pokoju ju�  s�  
okna, to potrzebny jest pracownik techniczny z dodatkowym sprz� tem, aby móc je 
otworzy� ?”.  
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner powiedzia
a: 
„Uwa� am, � e to nie jest prawda. Jak przeprowadzali� my si� , to dostosowywali� my budynek 
do naszych potrzeb. Faktycznie by
y ró� ne niedoci� gni� cia. Nie tylko dot. to otwierania 
okien, ale równie�  np. kurtyny i ogrzewania ca
ego holu. Uwa� am, � e to jest to tak naprawd�  
normalne, gdy�  budynek by
 zupe
nie do czego�  innego przeznaczony. W tej chwili nic mi nie 
wiadomo o tym, � e panowie z dzia
u technicznego otwieraj�  okna pracownikom. Oczywi� cie 
to ustal� ”.  
 
Radny p. Rados
aw Marzec powiedzia
: „Wydaje mi si� , � e nie jest to sytuacja normalna, 
� eby pracownik techniczny musia
 przychodzi�  z drabin�  i otwiera
 okno”.  
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner powiedzia
a: „Te�  
tak uwa� am. Jednak s� dz� , � e nie ma takich sytuacji”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec powiedzia
: „Jak�  propozycj�  finansow�  przedstawi Pani 
pracownikom, aby zako� czy�  strajk?”.  
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner powiedzia
a: „W 
tej sprawie ju�  wypowiedzia
 si�  pierwszy wiceprezydent Miasta p. Tomasz Trela. Ja te�  
mówi
am, � e na ten moment jest to kwota 3 500 000 z
 dla pracowników domów pomocy 
spo
ecznej”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec powiedzia
: „Czyli dla pracowników socjalnych nie ma niestety 
przeznaczonych � rodków. Dziwi�  si�  troch�  pierwszemu wiceprezydentowi Miasta 
p. Tomaszowi Treli, poniewa�  dok
adnie rok temu, czyli na pocz� tku 2015 r. Radni otrzymali 
informacj� , � e podwy� ki b� d�  od pocz� tku 2016 r., a teraz Pan Wiceprezydent zapewnia, � e 
podwy� ki b� d�  od 2017 r. Sk� d mo� emy mie�  pewno�� , czy za rok jak spotkamy si�  
ponownie Pan Wiceprezydent kolejny raz nie przesunie tych podwy� ek o rok?”.  
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Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner powiedzia
a: 
„Sytuacja, je� eli chodzi o finanse, zosta
a przedstawiona wielokrotnie. Pierwszy raz od wielu 
lat uda
o si�  zapisa�  w bud� ecie Miasta wyrównanie wynagrodze�  w pomocy spo
ecznej. 
Uwa� am, � e nale� y to postrzega�  w kategoriach sukcesu”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec powiedzia
: „Jestem zdziwiony tymi s
owami, poniewa�  
pami� tam posiedzenia Komisji Zdrowia i Opieki Spo
ecznej, na których na pocz� tku 2015 r. 
rozmawiali� my, aby jeszcze w roku 2015 wyrówna�   p
ace pracownikom MOPS. By
y 
zapewnienia, � e od 2016 r. maj�  nast� pi�  podwy� ki. Teraz po roku s
yszymy, � e te podwy� ki 
maj�  by�  od roku 2017. Jak�  mamy pewno�� , � e za rok Pani z tej mównicy lub p. Tomasz 
Trela, je� li jeszcze b� dzie wiceprezydentem Miasta, nie przeka� ecie informacji, � e te 
podwy� ki b� d�  jeszcze o rok pó� niej?”.  
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner powiedzia
a: 
„Rozmawiali� my o propozycjach. Rozmawiali� my o innych grupach zawodowych, które 
akurat nie strajkuj� . Ca
y czas mówili� my o tym, � e w 2015 r. nie nast� pi to wyrównanie. 
Natomiast mówili� my o tym, � e b� dziemy pracowa�  nad tym, aby pojawi
y si�  � rodki w 
2016 r. i to si�  sta
o”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec powiedzia
: „Jako radny, czuj�  si�  przez Pa� stwa oszukany. 
S� dz� , � e pracownicy MOPS te�  czuj�  si�  oszukani”.  
 
Pierwszy wiceprezydent Miasta p. Tomasz Trela powiedzia
: „Nie chc�  wchodzi�  w 
retoryk�  oszukany, nieoszukany. Nie wiem, czy mo� e Pan równie�  takie s
owa skierowa�  do 
1200 pracowników domów pomocy spo
ecznej, którzy otrzymaj�  podwy� ki. Ci pracownicy 
otrzymaj�  podwy� ki. Je� eli kiedykolwiek mówi
em o wzro� cie wynagrodze� , to nie 
selekcjonowa
em tego i nie pozycjonowa
em do danej grupy zawodowej, tylko mówi
em o 
podwy� kach dla pracowników szeroko rozumianej pomocy spo
ecznej. Dzisiaj w pomocy 
spo
ecznej pracuje ponad 2000 osób, a 1200 osób podwy� ki w roku 2016 otrzyma”. 
 
Radny p. Bartosz Domaszewicz powiedzia
: „Z informacji, które si�  pojawiaj� , wynika, � e 
nagrody dot. 5% wszystkich pracowników. Chcia
em zapyta� , czy Pa� stwo sprawdzali� cie, 
jak wygl� da ta proporcja w innych miejskich jednostkach? Czy to jest przyj� ta proporcja, � e 
jest to zwykle 5% pracowników, czy wi� ksza liczba pracowników otrzymuje premie? 
Oczywi� cie to nie jest � aden przepis prawa, na którym trzeba bazowa� , ale pewnie jaki�  
standard w ca
ej administracji publicznej miejskiej powinien by�  ze sob�  porównywalny. 
Jestem ciekaw, czy Pa� stwo te�  to weryfikowali� cie, bo jak s
ysza
em, to 5% jest bardzo 
mocno kwestionowane, wi� c warto mo� e to odnie��  do innych przyk
adów?”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner odpowiedzia
a: 
„Tak, kierowali� my si�  Wydzia
em Edukacji. Jest to te�  niewielka cyfra procentowa, ale nie 
wiem ile. By�  mo� e 3% lub 5%”. 
 
Radny p. Bartosz Domaszewicz powiedzia
: „Bardzo bym prosi
 to zweryfikowa� . 
S
ysza
em, � e Pa� stwo uwa� acie, � e ten system przyznawania premii i nagród jest wed
ug 
Pa� stwa optymalny i najlepszy. Prosi
bym, aby� cie si�  Pa� stwo nad tym pochylili, bo mam 
takie przekonanie, � e te kwoty finansowe dla tych pracowników by
y rzeczywi� cie bardzo 
wymierne, ale by�  mo� e przy takich du� ych dysproporcjach i k
opotach z wynagradzaniem 
pracowników, ta forma premii i nagrody mog
aby by�  lepiej rozdysponowana? Dla mnie 
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problemy pracowników pomocy spo
ecznej przez d
ugi czas nie by
y zbyt jasne. Nigdy nie 
by
 to obszar mojego szczególnego zainteresowania. Zatem mia
em dzi�  okazj�  czego�  si�  
dowiedzie� . B� d�  si�  t�  spraw�  interesowa
. Prosz�  Pa� stwa, aby� cie pomy� leli by�  mo� e nad 
bardziej sprawnym mechanizmem, zw
aszcza je� li on budzi w� ród ca
ej za
ogi takie daleko 
id� ce kontrowersje”. 
 
Radny p. Maciej Zalewski powiedzia
: „Czy kwota, o któr�  Pa� stwo wnioskowali� cie do 
bud� etu na 2016 r. by
a kwot�  7 400 000 z
?”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner odpowiedzia
a, � e 
tak.  
 
Radny p. Maciej Zalewski powiedzia
: „Czyli 3 900 000 z
 zabrak
o do tego, � eby dzisiaj nie 
dyskutowa� ?”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner odpowiedzia
a, � e 
tak.  
 
Radny p. Maciej Zalewski powiedzia
: „Czyli decyzj�  Pani Prezydent mamy to, co mamy?”. 
 
Pierwszy wiceprezydent Miasta p. Tomasz Trela powiedzia
: „Zasada tworzenia bud� etu 
jest taka, � e ka� dy merytoryczny wydzia
 zg
asza swoje wnioski. One trafiaj�  do Skarbnika 
Miasta. Te wnioski s�  przygotowywane wed
ug obowi� zuj� cych za
o� e�  do bud� etu, które 
przygotowuje i podejmuje Prezydent Miasta. MOPS z
o� y
 wniosek, aby taka kwota by
a 
uwzgl� dniona w rezerwie celowej na rok 2016. Natomiast my ten wniosek musieli� my 
zderzy�  z bud� etem globalnym i z tej kwoty optymaln�  kwot� , któr�  mogli� my zaproponowa�  
Radzie Miejskiej na dzie�  30 grudnia 2015 r. tj. podczas sesji bud� etowej, by
a kwota 
3 500 000 z
. By
a to kwota optymalna. Na bud� et patrzy si�  niewyrywkowo i nie ocenia si�  
go przez pryzmat funkcjonowania MOPS, Wydzia
u Edukacji, Wydzia
u Kultury, czy 
ka� dego innego wydzia
u, tylko patrzy si�  globalnie. I na tak�  regulacj�  p
ac w roku 2016 
mogli� my sobie pozwoli�  prezentuj� c Pa� stwu Radnym projekt bud� etu na rok 2016”.  
 
Radny p. Maciej Zalewski powiedzia
: „Wydaje mi si� , � e jak Pa� stwo rozmawiacie na 
temat bud� etu, jako prezydenci miasta, przewidujecie jakie s�  konsekwencje takiego, czy 
innego dzia
ania. Mam � wiadomo��  konstrukcji bud� etu. Mam � wiadomo��  mo� liwo� ci 
bud� etu, ale jednocze� nie patrz� c przez pryzmat ca
ego roku funkcjonowania Rady Miejskiej, 
czy Miasta, gdzie wielokrotnie z ust Dyrektora p. S. Granatowskiego pada
y informacje o 
tym, � e b� dzie to systemowe rozwi� zanie, które rozpocznie si�  w 2016 r. Dzisiaj mamy jego 
zupe
ne zaprzeczenie. W zwi� zku z tym takie by
o moje pytanie. Uwa� am, � e nie podj� li � cie 
Pa� stwo próby wizji, co si�  mo� e wydarzy�  po nowym roku, chocia�  to by
o wr� cz jasne. Ilu 
jest pracowników administracyjnych w budynku przy ul. Kili � skiego 102/102a?”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner odpowiedzia
a: 
Chyba oko
o 130”. 
 
Radny p. Maciej Zalewski powiedzia
: „I czteropi� trowy budynek Pa� stwu nie wystarcza?”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner odpowiedzia
a: 
„Nie zajmujemy czterech pi� ter. Dwa pi� tra w budynku zajmuje PUP”. 
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Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak powiedzia
a: „Nie zajmuj�  si�  opiek�  spo
eczn� , ale 
zajmuj�  si�  rewitalizacj� . Dzisiaj b� dziemy zapoznawali si�  z za
o� eniami polityki 
spo
ecznej. I z ni�  jest bezpo� rednio powi� zany program rewitalizacji, który niesie pewne 
zobowi� zania, równie�  organizacyjne. Czy my przewidujemy, w zwi� zku z wdro� eniem 
polityki spo
ecznej, jak równie�  programu rewitalizacji, � e b� dziemy musieli zatrudni�  na 
godnych warunkach kolejnych pracowników socjalnych do obs
ugi nowych dzia
a� , czy 
dzia
a�  w szerszym zakresie?”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner odpowiedzia
a: 
„Tak, zak
adamy to w polityce. Tak samo, jak zak
adamy realizacj�  ustawy o pieczy i 
rozg� szczenie placówek z 30 dzieci do 15 oraz rewitalizacj�  spo
eczn�  dla innych obiektów”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak powiedzia
a: „Rozumiem, � e w WPF, czy kolejnych 
zmianach do bud� etu b� dziemy musieli uwzgl� dni�  zwi� kszenie zarówno kosztów 
osobowych, jak i kosztów utrzymania lokali”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner odpowiedzia
a: 
„W WPF, z tego co wiem, teraz nie. Natomiast w polityce na pewno. 2016 r. jest rokiem 
pilota� owym, który spowoduje weryfikacj�  i analiz� . By�  mo� e od 2017 r. tak”.  
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak powiedzia
a: „Czy ze � rodków na rewitalizacj�  lub 
innych zewn� trznych � róde
 planujemy pozyskanie finansów, które mog
yby si�  prze
o� y�  na 
dochody pracowników? Czy pracownicy zatrudnieni w MOPS mog�  uczestniczy�  w realizacji 
projektów unijnych, za które dostaj�  dodatkowe � rodki?”. 
 
Dyrektor Miejskiego O� rodka Pomocy w 	odzi p. Ma
gorzata Wagner odpowiedzia
a: 
„Je� eli b� dzie taka mo� liwo�� , to oczywi� cie, � e tak. W tej chwili z
o� yli � my trzy projekty, 
które dot. pracowników i koordynatorów w Wydziale Wspierania Rodzinnej Pieczy 
Zast� pczej mo� liwo� ci zatrudnienia psychologów plus program dot. � wietlicy, wspólnie jako 
program partnerski ze � wietlicami organizacji pozarz� dowych, to jest pomoc dla dzieci. Je� eli 
tylko b� dzie taka mo� liwo�� , poniewa�  zmieni
 si�  troch�  tryb ubiegania si�  o � rodki unijne. 
Do tej pory by
 to tzw. projekt systemowy, który odgórnie wprowadza
 mo� liwo��  
zatrudnienia, czy dorabiania pracowników socjalnych. Natomiast teraz odbywa si�  to 
wszystko w trybie konkursowym i do takich konkursów przyst� pujemy. Wiem, � e na stronie 
Ministerstwa pojawi
 si�  kolejny konkurs. S�  to zarówno konkursy ministerialne, jak i 
unijne”.  
 
Radny p. Tomasz G
owacki powiedzia
: „Ile razy od poprzedniego roku pierwszy 
wiceprezydent Miasta p. Tomasz Trela bra
 udzia
 w posiedzeniach Komisji Zdrowia i Opieki 
Spo
ecznej po� wi� conych sytuacji w MOPS? Kiedy by
 ostatni raz obecny na takim 
posiedzeniu?”. 
 
Pierwszy wiceprezydent Miasta p. Tomasz Trela odpowiedzia
: „Przyznam szczerze, � e nie 
wiem. Mam do��  napi� ty kalendarz ka� dego dnia. Musia
bym sprawdzi�  w kalendarzu. 
My� l� , � e sytuacji w MOPS, b� d�  kwestii p
acowej nie rozwi�� e moja obecno�� , czy brak 
obecno� ci. Najwa� niejsza jest pe
na wiedza na ten temat. A pe
n�  wiedz�  i relacj�  z posiedze�  
Komisji mia
em zarówno od moich wspó
pracowników. Mia
em tak� e okazj�  zapozna�  si�  ze 
stanowiskami oraz protoko
ami Komisji. Zapewniam Pana Radnego, � e wiedz�  na temat 
sytuacji, a szczególnie oczekiwa�  p
acowych, ka� dej grupy zawodowej w MOPS mia
em”. 
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Wobec braku innych pyta�  przyst� piono do dyskusji indywidualnej. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Nie jestem cz
onkiem Komisji Zdrowia i 
Opieki Spo
ecznej i dzi� ki temu mam troch�  szersz�  perspektyw� , poniewa�  dowiaduj�  si�  o 
tych sprawach z mediów wtedy, kiedy Pa� stwo s�  ju�  tutaj obecni. Wydaje mi si� , � e g
ówne 
� ród
o z
a polega na tym, � e nie potrafiono nawi� za�  dialogu z pracownikami, a zw
aszcza z 
grup�  pracowników socjalnych, którzy s�  na pierwszym froncie, je� li chodzi o kontakt w 
terenie z lud� mi potrzebuj� cymi. To jest o tyle dziwne, � e akurat pracownicy, którzy pracuj�  
w terenie, maj�  szczególn�  umiej� tno��  dobrego porozumiewania si�  z lud� mi. To � wiadczy o 
tym, � e jednak � ród
em trudno rozwi� zywalnego problemu jest przywództwo. Lider, Dyrektor 
MOPS ma jednak trudno��  w prowadzeniu tego dialogu. Dowodem na to, jest fakt, � e 
w
a� ciwie w swoim wyst� pieniu Pani Dyrektor, tak jak to podkre� la
em w pytaniu, skupi
a si�  
na tym, jak konflikt narasta
, a nie na tym, jak go rozwi� za� . Wi� ksze � ród
o problemu, to 
� ród
o materialne. Oczywi� cie tutaj te�  nie otrzymali� my informacji na temat tego, jak 
regulacje p
acowe wygl� da
y w MOPS? W tej perspektywie finansowej mia
em pewne 
do� wiadczenia i mia
em kontakty w poprzednich latach, kadencjach z przedstawicielami 
zwi� zków zawodowych i to jako�  udawa
o si�  regulowa� . Dzisiaj to ju�  posz
o w takiej skali, 
� e determinacja pracowników MOPS jest przeogromna. Chocia� , jak Pa� stwo próbowali nas 
tutaj przekona� , istnieje kategoria pracowników mniej wynagradzanych i im si�  podobnie�  w 
pierwszym rz� dzie dedykuje te pieni� dze. Spór jest z perspektywy tych wielu lat. Wnioski 
formu
owane w kolejnych latach o jakie�  pieni� dze kierowane by
y równie�  na próby 
podwy� ek, waloryzacji, tak� e i w tej grupie zawodowej, ale jednak przez te minione lata, ta 
wielko��  nak
adów by
a sukcesywnie ograniczana. Grupa pracowników socjalnych – 
terenowych jest szczególnie rozgoryczona, poniewa�  Pa� stwu co�  po drodze dodano, o czym 
mówi
a Pani dyrektor, ale odj� 
a poprzez premi� . I to chyba w do��  du� ej skali. Ze strony 
Klubu Radnych PiS w kolejnych latach pojawia
y si�  takie wnioski. By
y wnioski o 
zwi� kszenie tych � rodków na waloryzacj�  wynagrodze� . Jak co roku skala tego wniosku by
a 
ograniczana. Ale gdyby systematycznie waloryzacje te by
y przeprowadzane w kolejnych 
latach, to dzisiaj tego konfliktu by nie by
o. Konkluzja jest taka. Po pierwsze uwa� am, � e tego 
konfliktu Pani dyrektor ju�  nie rozwi�� e. To jest wniosek, który bardziej kieruj�  do Pana 
wiceprezydenta. Chyba jednak do tego wniosku powinna doj��  sama Pani dyrektor, poniewa�  
konflikt jest super ostry. Determinacja Pa� stwa jest du� a. Nie zach� cam, aby jeszcze bardziej 
„sytuacj�  podgrzewa� ”, ale to, � e Pa� stwo zdecydowali� cie w tak silnym sk
adzie przyj��  na 
obrady Rady Miejskiej jest tego � wiadectwem. Zatem ju�  chyba kto�  inny powinien 
prowadzi�  dialog z pracownikami, aby ten konflikt rozwi� za� . Dzisiaj nie da si�  tego 
jednocze� nie rozwi� za�  bez jakiej�  cz�� ci � rodków finansowych dodatkowo dedykowanych. 
Czyli niezale� nie od 3 500 000 z
, które s�  i które maj�  by�  g
ównie dedykowane 
pracownikom domów pomocy spo
ecznej, jaka�  kwota powinna by�  dodana. Bud� etem od 
momentu jego uchwalenia rz� dzi Prezydent Miasta, który powinien przynajmniej jak��  kwot�  
dedykowa� , aby przynajmniej w jakiej�  cz�� ci zosta
y spe
nione materialne postulaty 
pracowników MOPS. Postulaty o charakterze warunków pracy nie s�  kosztami, które 
powinny by�  przedmiotem konfliktu. Rozwi� zanie miejsca pracy dla Pa� stwa, nawet gdy 
wynajmowa�  pomieszczenia komercyjnie, to nie jest taka ilo�� , aby Pa� stwo uwa� ali, � e jest 
to przedmiot konfliktu. To powinno by�  za
atwione od r� ki. Natomiast, je� eli chodzi o 
postulaty p
acowe, to dzisiaj jaka�  kwota powinna by�  dedykowana. W tych negocjacjach 
osoba, która mia
aby na pocz� tku wi� kszy kapita
 zaufania ni�  jest to w przypadku obecnej 
Pani dyrektor. Uwa� am, � e wówczas jaki�  kompromis by� cie Pa� stwo uzgodnili. O to apeluj�  
do Pana wiceprezydenta. Chodzi o to, aby nie rozk
ada
 r� k i mówi
 nie ma, tylko ustali
, i�  
waloryzacja w stosunku do tej grupy pracowników terenowych b� dzie uwzgl� dniona w roku 
bie�� cym w jakiej�  cz�� ci. Skala maksymalna jest okre� lona na 9 000 000 z
. My� l�  jednak, 
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� e s�  Pa� stwo w stanie doj��  do porozumienia przyjmuj� c program sukcesywnego kroczenia 
w kolejnych latach waloryzacji”. 
 
Radny, p. Marek Michalik powiedzia
 m.in.: „Nie po raz pierwszy na tej sali podejmowana 
jest kwestia uposa� enia pracowników Miejskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej. My jako Klub 
Radnych PiS byli� my � wiadkami tego, jak ona narasta
a i z jakiego powodu. Otó�  powód by
 
bardzo prosty. Przy ka� dej uchwale bud� etowej, jaka stawa
a na forum Rady ka� dorazowo 
zg
aszali� my wnioski o poprawienie sytuacji p
acowej w MOPS, poza jednym maj� cym 
miejsce w po
owie przysz
ej kadencji. Za ka� dym razem Platforma Obywatelska odrzuca
a te 
nasze postulaty. One by
y niewa� ne. Z g
� bokim smutkiem ob� miewano nas, � e takie rzeczy 
zg
aszamy. Dzisiaj sytuacja naros
a tak, � e na balkonie znajduje si�  ponad 200 osób. Ta sala 
takiego protestu zbiorowego nie widzia
a. O ile sobie przypominam jest to najwi� kszy protest 
zbiorowy na tej sali. Pa� stwo przybywacie i w ten sposób demonstrujecie swoje 
niezadowolenie. Nie da si�  powiedzie� , � e nie ma problemu. Ta Pa� stwa obecno��  i ten 
protest stanowi o tym, � e istnieje problem, a dzisiaj na tej sali znowu pojawia
y si�  g
osy, � e 
problemu � adnego nie ma, a sprawa sama si�  rozwi�� e. To si�  nie rozwi�� e i nie rozejdzie. 
Nast� pnie chcia
bym zwróci�  si�  do wiceprezydenta Miasta p. T. Treli. Jak mi si�  wydaje, to 
Pan wiceprezydent Miasta nie radzi sobie z t�  sytuacj� . Obserwuj�  to od d
u� szego czasu. Na 
poprzedniej sesji Rady Miejskiej by
 równie�  protest pracowników MOPS-u, innych 
pracowników opieki spo
ecznej oraz Powiatowego Urz� du Pracy. Teraz jest kolejna sesja 
i kolejny protest. Ponadto wida�  wyra� nie, jak ten proces si�  powi� ksza. Pan wiceprezydent 
Miasta nie radzi sobie z t�  spraw� . W zwi� zku z tym, przynajmniej w oczekiwaniu Klubu 
Radnych PiS, Pani prezydent H. Zdanowska, która odpowiada za ca
okszta
t spraw, w tym za 
opiek�  spo
eczn� , za Pa� stwa wynagrodzenie, mo� e w ka� dej chwili z
o� y�  wniosek 
o wyrównanie tych spraw i uczyni�  je bardziej sprawiedliwymi. Pani prezydent 
H. Zdanowska powinna podj��  w dniu dzisiejszym decyzj� . Z tej trybuny zwracam si�  do 
Pani prezydent H. Zdanowskiej o to, aby rozwa� y
a, czy sytuacja nie dojrza
a do tego, aby 
jednemu z zast� pców – wiceprezydentowi Miasta T. Treli zmieni�  zakres obowi� zków. Mo� e 
Pan wiceprezydent Miasta powinien zaj��  si�  innymi sprawami, nieco l� ejszymi, poniewa�  
z dotychczasowymi sobie nie radzi. Nie jest to jaka�  z
o� liwo��  ze strony radnych Prawa 
i Sprawiedliwo� ci. Patrzymy na to z boku i jeste� my coraz bardziej przera� eni. Nie 
rozwi� zujecie Pa� stwo tych konfliktów, a coraz bardziej one si�  eskaluj� . Nie potraficie ich 
rozwi� za� . Mo� e w tej chwili rozwi� za�  je Pani prezydent H. Zdanowska. A je� eli nie, to 
trzeba b� dzie szuka�  jeszcze innego rozwi� zania. Dzisiaj jest czas, kiedy Pani prezydent 
Miasta powinna podj��  decyzj�  i z
o� y�  stosowne propozycje w tym zakresie. Je� eli b� d�  one 
poprawia
y sytuacj�  tej grupy, to Prawo i Sprawiedliwo��  na pewno nad tym zag
osuje 
pozytywnie”. 
 
Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Dzisiaj jeste� my w punkcie, który jest 
kulminacj� . Od tego momentu zacznie si�  ju�  dzia�  coraz lepiej w strukturze Miejskiego 
O� rodka Pomocy Spo
ecznej. Wielokrotnie podejmowali� my czy w pracach Komisji Ochrony 
Zdrowia i Opieki Spo
ecznej, czy te�  na sesji Rady Miejskiej, temat protestuj� cych 
pracowników MOPS. Pojawia
y si�  ró� ne has
a, postulaty, czy transparenty. Ca
y czas jednak 
jest ten sam punkt, który jest zapalny i nierozwi� zany, nie ma dialogu, a jest jedynie 
informacja ka� dej ze stron. Je� eli nie b� dzie si�  d�� y�  do rozwi� zania konfliktu, to pojawi si�  
kolejna grupa. Za chwil�  b� dziemy rozmawia�  o kolejnej grupie, ale w dalszej perspektywie 
b� dziemy mie�  jeszcze wi� cej grup. Nie dlatego, � e jest to moja z
a wola, ale taka jest 
konsekwencja. Je� eli nie rozmawiamy z grupami zawodowymi, nie ukazujemy tych 
informacji, które mamy, je� eli dyrektor nie niesie do swoich pracowników informacji, jest 
zaburzona komunikacja, a pracownicy o wielu rzeczach dowiaduj�  si�  pok� tnie, w ostatniej 
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chwili, tu�  przed jak��  reakcj� , to nie b� dzie zgody i wspólnej pracy do tego, aby wszystko 
sz
o do przodu. Skupmy si�  na tym, aby rozwi� zywa�  konflikty i rozpocz��  dialog. � wietnym 
momentem do tego b� dzie przypomnienie sobie, � e na przyk
ad do wyborów Pan 
wiceprezydent Miasta szed
 z has
em „S
ucham 
odzian, zmieni�  	ód � ”. Posiada Pan ju�  
roczn�  praktyk� , jak to wygl� da? Zapraszam do realizacji”. 
 
Radny, p. W
adys
aw Skwarka powiedzia
 m.in.: „Nie mam zamiaru nikogo atakowa� , czy 
przypomina� , ale przecie�  Pa� stwa p
ace sta
y w miejscu przez kilka lat. Panowie, którzy 
wyst� powali byli prezydentami, którzy Wam dali te pieni� dze, co tak serdecznie Pa� stwo 
podzi� kowali� cie. To jednak nie jest prawda. Jestem tutaj dosy�  d
ugo i wiem, jak ci panowie 
rz� dzili i jak dawali ludziom zarabia� . Nie dawali. Jako�  dziwnie zwi� zki zawodowe ich nie 
atakowa
y. Nie wiem dlaczego. Zad
u� enie z lat ubieg
ych nie da si�  wyprostowa�  w jeden 
rok. Wiem, � e wszyscy, którzyby zarabiali wi� cej, p
aciliby wi� ksze podatki. Jak s�  wi� ksze 
podatki, to jest wi� kszy dochód dla bud� etu Miasta. Z tego mo� na te�  co�  dzieli� . Bardzo 
dotkn� 
o mnie to, � e dwóch by
ych wiceprezydentów Miasta wychodzi na trybun�  i mówi, � e 
kto�  sobie nie daje rady i nie ma pieni� dzy. Dlaczego przez poprzednie 7 lat oni tego nie 
robili. Przecie�  byli wiceprezydentami i mogli to zrobi� . Nie by
oby tego problemu w chwili 
obecnej, jak by oni przynajmniej dawali 100 z
 podwy� ki rocznie. Teraz bardzo 
atwo jest 
wychodzi�  i zarzuca�  komu� , � e w ci� gu roku nie rozwi� za
 wszystkich spraw p
acowych. 
Chodzi o to, � e nie tylko w 	odzi, ale w Polsce jest du� o problemów, je� eli chodzi o p
ace. 
Najwolniej rozwija
y si�  p
ace w Polsce. Rozwija
 si�  przemys
, gospodarka, a najmniej 
p
ace. Ostanie badanie przeprowadzone przez Organizacj�  Narodów Zjednoczonych 
wykaza
y, � e 66  osób na � wiecie posiada wi� cej kapita
u, ni�  66 % najbiedniejszej ludno� ci, 
a 1% ludno� ci na 7 miliardów posiada wi� cej ni�  te 7 miliardów. Mówi� , � e o tym, � e staramy 
si�  zwi� kszy�  pul�  � rodków przeznaczonych na podwy� ki, ale Pa� stwo chyba tego nie chc� , 
poniewa�  mnie „wygwizdujecie”, a oklaskujecie tych, co Wam nic nie dali. Mo� ecie Pa� stwo 
walczy�  o swoje prawa, za czym ja jestem. Jednak � mieszn�  sytuacj�  jest to, � e Ci którzy byli 
przez kilka lat odpowiedzialni za rz� dzenie Miastem, Pa� stwu nie podwy� szali wynagrodze� , 
a teraz kreuj�  si�  na Waszych obro� ców. To jest smutne i ob
udne opowiadanie, poniewa�  jak 
si�  samemu odpowiada
o za 	ód� , to tego si�  nie robi
o. Taka jest prawda”. 
 
Ad vocem g
os zabra
 radny, p. W
odzimierz Tomaszewski, który powiedzia
 m.in.: 
„Przewodnicz� cy Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej powinien mówi�  
o liczbach. Dobrze by by
o, aby� my si�  dowiedzieli ile w konkretnych latach, jakie grupy 
spo
eczne otrzyma
y podwy� ki. Pa� stwo o tym nie mówi� , a ja chc�  Panu przypomnie� , � e 
uzgadnia
em ze zwi� zkami zawodowymi podwy� ki, które by
y przeprowadzane. Jako�  si�  
dogadywali� my. Natomiast d
ug, jaki powsta
 przez ostatnie 5 lat wzrós
 trzykrotnie. By
em 
wiceprezydentem Miasta 6 lat temu. Przez te 6 lat mo� na by
o sukcesywnie podwy� sza�  te 
wynagrodzenia, a nie mówi�  o tym, � e si�  nic nie robi
o. Jeste� cie koalicjantem z podmiotem 
od roku czasu. Przyznajcie obiektywnie, � e dzisiaj jest Wam o tym trudno mówi� . Natomiast 
jest faktem, � e przez te ostatnie 5 lat nie podejmowano takiej waloryzacji, a d
ug zosta
 
zaci� gni� ty w sposób na tyle niegospodarny, � e z tych betonów, o których mowa, nie ma 
takiego efektu rozwojowego dla Miasta, jak powinien by�  i jest w innych miastach. Ja nie 
mówi�  w tym sensie, � e betonu nie nale� y la� , tylko nale� y go tak dobrze la� , aby przynosi
 
miejsca pracy, dochód Miasta oraz mo� liwo��  waloryzacji p
ac dla sfery bud� etowej. Liczby 
mówi�  same za siebie. Jaki by
 wzrost miejsc pracy, dochodów Miasta, i jakie jednocze� nie 
by
y waloryzacje. Niech Pan poda konkretne kwoty, a nie b� dzie Pan mówi
 ogólnikowo. 
Wtedy nie by
o protestów i waloryzowali� my, chocia�  nie by
o 
atwo”. 
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Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Radny p. W. Skwarka powiedzia
, � e my 
jako przedstawiciele Klubu Radnych PiS mówimy to, co Pa� stwo chc�  us
ysze� . A ja my� l� , 
� e  Pa� stwo chcecie us
ysze�  prawd� , któr�  my mówimy. Ta prawda Was boli. To jest co� , 
czego nie jeste� cie w stanie przyj�� . Pyta
em wiceprezydenta Miasta p. T. Trel�  ile razy by
 
na posiedzeniach komisji? To jest w
a� nie efekt tego lekcewa� enia ludzi, równie�  nas, jako 
radnych. Jestem radnym pierwsz�  kadencj� , ale jestem zdziwiony sytuacj� , � e na posiedzenia 
komisji wiceprezydenci nie przychodz� . My� l� , � e to jest to w
a� nie miejsce dialogu, gdzie 
mo� na by
oby wcze� niej wys
ucha�  pewnych rzeczy, uwag i przyj��  pewne rozwi� zania, 
które nie doprowadzi
yby do tak daleko posuni� tej sytuacji, która dzisiaj godzi w godno��  
pracowników. Je� eli pracownik zarabia 1 200 z
 lub 1 400 z
, albo te�  mniej, to jak mo� e za 
takie pieni� dze prze� y� . Swego czasu pada
o pytanie do premiera rz� du p. J. Buzka, jak � y�  
Panie premierze? Ja dzisiaj mog�  zapyta� , jak � y�  Panie wiceprezydencie? Nawet, je� eli 
b� dzie Pan mówi
, � e b� dzie to wi� cej o 200 z
 czy 300 z
, to i tak nie jest to godne 
traktowanie pracownika, który dobrze wykonuje swoj�  prac� , która jest bardzo potrzebna, 
trudna i cz� sto niewdzi� czna. Miasto równie�  tego nie docenia. Nie zgodz�  si�  równie�  z tez� , 
� e obecna sytuacja jest wynikiem dzia
a�  sprzed kilku lat. Wzi� li � cie Pa� stwo 
odpowiedzialno��  za ten obszar rok temu, a Platforma Obywatelska 5 lat temu i my� l� , � e jest 
to wystarczaj� ca ilo��  czasu, aby podj��  konkretne dzia
ania. Je� eli nie przez 5 lat, to ile 
czasu Wam potrzeba? Nast� pnie chcia
bym powiedzie� , � e konfliktujecie jedn�  grup�  
przeciwko drugiej. Nie da si�  rozwi� zywa�  problemu przez jego narastanie, czy wzmaganie. 
Nasz wielki rodak mówi
, � e „solidarno��  oznacza jeden z drugim, a nigdy jeden przeciwko 
drugiemu”. Rozumiem, � e kiedy�  dla dyrektora MOPS p. M. Wagner idea
y solidarno� ci by
y 
istotne. Panu wiceprezydentowi T. Treli i Jego � rodowisku tylko tego mog�  � yczy� . Gdzie 
jest jednak ta wra� liwo��  spo
eczna, gdzie jest to, czym si�  chwalili� cie jako lewica? Czy 
w
a� nie w tym, � e nie potraficie dostrzec problemu tych ludzi? Nast� pnie chcia
bym nawi� za�  
do wypowiedzi radnego p. A. Wieczorka, który pyta
 o program. Rzeczywi� cie byli� my 
informowani i obiecywano nam, � e taki program, czy system powstanie. Okazuje si� , � e go 
nie ma. Zostali� my oszukani. Mówi
o si�  o tym, � e w 2015 r. program zostanie 
przygotowany, a w 2016 r. ju�  b� dzie. Czemu tej kwestii radny p. A. Wieczorek nie podniós
 
i nie popar
 wniosku Prawa i Sprawiedliwo� ci o podniesieniu � rodków w uchwale 
bud� etowej? Czemu Platforma Obywatelska tego faktu nie podnios
a? Dzisiaj Pa� stwo o tym 
mówicie, ale jeszcze miesi� c temu mieli� cie okazj�  to zrobi� , a nie zrobili� cie tego? Nie wiem 
czemu?”. 
 
Ad vocem g
os zabra
 radny, p. Adam Wieczorek, który powiedzia
 m.in.: „Zauwa� y
em po 
5 latach obecno� ci w Radzie Miejskiej, � e cz� sto przy sesji bud� etowej sk
adane s�  poprawki, 
gdzie nie patrzy si�  na konsekwencje bud� etowe zdejmowania z okre� lonych pozycji jaki�  
� rodków. Faktycznie, zg
aszali� cie Pa� stwo dodatkowe � rodki na opiek�  spo
eczn� , ale 
jednocze� nie zdejmowali� cie Pa� stwo � rodki ze Szpitala im. L Rydygiera, gdzie kilkuset 
pracowników straci
oby prac� . Ja nie mog�  g
osowa�  za takim zmianami, które powoduj�  
dalsze inne konsekwencje. Jak Pa� stwo zaprezentuj�  jaki�  projekt uchwa
y, dobrze 
przemy� lany, to ch� tnie zag
osuj� ”. 
 
Radny, p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Poprawki zg
oszone przez Klub 
Radnych PiS w najmniejszym stopniu nie dotyczy
y Szpitala im. L. Rydgiera. Dotyczy
y 
natomiast na przyk
ad 	ódzkiego Centrum Wydarze� , na które przeznaczone by
o 
10 500 000 z
, a dla Pa� stwa siedz� cych na balkonie nie ma. Widzieli� my, � e to jest 
wa� niejsze. I nie jest tak, � e zabierali� my z jakiego�  szpitala, gdzie pracownicy straciliby 
prac� . W 	ódzkim Centrum Wydarze�  zatrudnionych jest 13 osób, a pieni� dze nie zosta
y 
zabrane do zera. W dalszej kolejno� ci chcia
bym podkre� li � , � e wed
ug tego, co w wi� kszo� ci 
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wyst� pie�  jest prezentowane, najwa� niejszym celem w nadchodz� cych latach b� dzie 
rewitalizacja 	odzi. Kiedy kto�  powinien przeczyta�  definicj�  rewitalizacji, i nie tylko mówi�  
o rewitalizacji budynków, poniewa�  tam podstawowym celem jest rewitalizacja spo
eczna. 
Bez niej nie mo� na w ogóle mówi�  o rewitalizacji. Jak chcecie to zrealizowa� , z takim 
konfliktem w MOPS? Jakim cudem ludzie, którzy zarabiaj�  po 2 300 z
 i zostali oszukani 
przez Miasto, kiedy dano im podwy� ki, a zabrano premi� , maj�  budowa�  potem zaufanie 
u osób wykluczonych spo
ecznie w stosunku do Miasta? Jak kto� , kto prawdopodobnie sam 
b� dzie klientem MOPS ma mówi�  ludziom, � e warto, aby dana osoba posz
a do pracy. To jest 
tragedia. Nie zrealizujemy tego celu. To jest inwestycja, a nie wydatki bie�� ce. Kieruj�  to pod 
adresem Pani prezydent Miasta. W jednym zgadzam si�  z radnym p. W. Skwark� , � e co 
najmniej od 5 lat mówi si�  o podwy� kach w MOPS, a Wy jeste� cie za ich brak 
odpowiedzialni ju�  drugi bud� et. Pan wiceprezydent Miasta T. Trela nie potrafi tego konfliktu 
w � aden sposób rozwi� za�  i podj��  w
a� ciwego dialogu. Faktem jest, � e ta sytuacja narasta
a. 
Nie mo� na mówi� , � e za wszystko odpowiedzialny jest p. T. Trela. Nale� y wyci� ga�  wnioski. 
Je� eli celem jest rewitalizacja, to trzeba mie�  do tego kadry, które siedz�  na balkonie 
i protestuj� , a nie zajmuj�  si�  pozyskiwaniem zaufania i podnoszeniem „na duchu ludzi”. 
Je� eli osoby, które same s�  na pograniczu wyp
acalno� ci maj�  kogo�  przekona� , � e warto 
pracowa�  ci�� ko, a same pracuj�  ci�� ko za ma
e pieni� dze, to ja � ycz�  powodzenia tym 
wszystkim. Dzisiejsze wyst� pienie dyrektora MOPS p. M. Wagner jest poni� ej jakiejkolwiek 
krytyki. Pani dyrektor raz mówi
a, � e potrzebne jest 9 000 000 z
, nast� pnym razem, � e 
3 900 000 z
. Ja teraz tak naprawd�  nie wiem, ile jest potrzebnych � rodków. Pani dyrektor nie 
wie ile jest pomieszcze� , pracowników „pracuj� cych na pierwszym froncie”. Co Pani wie? 
Pani powinna po dzisiejszej dyskusji poda�  si�  do dymisji. Pani tego konfliktu nie rozwi�� e i 
nie potrafi zarz� dza�  t�  instytucj� . O tym mnie Pani dzisiaj przekona
a. Tego si�  z Pani�  nie 
da rozwi� za� , to jest ju�  koniec. To trzeba w którym�  momencie zrozumie� , przyj��  i 
zako� czy� . Ci ludzie ju�  Pani nie ufaj� . Je� eli osoby te mog�  przeczyta�  w prasie, � e jakby 
dostali podwy� ki do 5 000 z
, to by
oby im i tak za ma
o, i przyszliby po nast� pne, a zarabiaj�  
po 2 300 z
, jest szczytem arogancji, i sposobem na to, � e w dniu dzisiejszym mamy tak�  
frekwencj�  na galerii. Je� eli to jest jaki�  sukces na pobudzenie pracowników do aktywno� ci 
spo
ecznej, to chyba jedyne Pani osi� gni� cie. Nie da si�  rozwi� zywa�  problemów takim 
j� zykiem. Ponadto chcia
bym podkre� li � , � e w trakcie roku bud� etowego Pan wiceprezydent 
nie mo� e kierowa�  pró� b o znalezienie � rodków. W trakcie roku dysponentem bud� etu jest, 
tylko i wy
� cznie Pani prezydent. To Pa� stwo macie znale��  te � rodki. A opowiadanie o tym, 
� e b� dzie program, plan, czy jaka�  propozycja, prowadzi w
a� nie do takich efektów. Trzeba 
po prostu przedstawia�  rozwi� zania. Rada Miejska mo� e by�  jedynie po� rednikiem 
w 
agodzeniu tego konfliktu. Pracodawc�  jest jednak Miasto, które podpisuje uk
ady, czy 
porozumienia zbiorowe z pracownikami. Nie mo� e Pan przerzuca�  na Rad�  Miejsk�  
odpowiedzialno� ci w momencie, kiedy tego nie robicie. To Pa� stwo musicie znale��  to 
porozumienie. Programy rewitalizacyjne ruszaj�  pod koniec przysz
ego roku. S�  to nowe 
zadania dla tych osób. Sk� d zostan�  wzi� ci nowi pracownicy? Ja wi� cej konkretów 
dowiedzia
em si�  z wyst� pienia przedstawiciela pracowników, ni�  od Pani dyrektor. To te�  
jest znamienne”. 
 
Radna, p. Ma
gorzata Moskwa – Wodnicka powiedzia
a m.in.: „Dyskutujemy w temacie 
podwy� ek dla pracowników socjalnych kilka godzin. Zastanawiam si� , jaki jest cel tej 
dyskusji. Patrz� c na wypowiedzi i pytania zadawane przez radnych PiS s� dz� , � e tym celem 
jest jeszcze wi� ksze sk
ócenie i nie
agodzenie sytuacji. Chodzi o wzbudzanie konfliktów. Jak 
mo� na inaczej odebra�  t�  sytuacj� . Czy Pa� stwo, którzy dzisiaj jeste� cie razem z nami, 
jeste� cie dzisiaj bardziej uspokojeni, czy te�  zbulwersowani? Odnosz�  wra� enie, � e ta 
sytuacja jest jeszcze gorsza ni�  dotychczas by
a. Proponuj� , aby sytuacja ta zosta
a w spokoju 
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rozwi� zana pomi� dzy Prezydentem Miasta, pracownikami i zwi� zkami zawodowymi. Dzisiaj 
opozycji jest 
atwo mówi� , dajmy pracownikom podwy� ki. A czy Pa� stwo w kraju, je� li 
chodzi o 500 z
 na dziecko, tak szybko realizujecie? Co chwil�  s
yszymy, � e albo b� dzie 
400 z
, albo otrzyma tylko jedno dziecko i nie wiadomo jak b� dzie dalej. 	atwo si�  mówi 
z pozycji opozycji. Gorzej jest, gdy si�  jest po drugiej stronie. Bardzo bym prosi
a, aby 
Pa� stwo radni nie podburzali pracowników. Nast� pnie chcia
bym odnie��  si�  do kwestii, czy 
Pa� stwa pytania przynios
y jakie�  rozwi� zania sytuacji? W dalszej kolejno� ci chcia
bym 
odnie��  si�  do wypowiedzi radnego p. M. Michalika, który powiedzia
 cyt.: „Pan 
wiceprezydent T. Trela nie radzi sobie z t�  sytuacj� , poniewa�  s�  protesty”. Chcia
bym 
zapyta� , czy to, � e s�  protesty w kraju oznacza, � e Pa� stwa rz� d nie radzi sobie z sytuacj� ? 
Prosz�  zaj� c si�  czym�  innym”. 
 
 
W celu podsumowania dyskusji g
os zabra
 wiceprezydent Miasta p. Tomasz Trela, który 
powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym odnie��  si�  do s
ów radnych PiS, którzy mówi� , jak to by
o 
� wietnie, kiedy ugrupowanie to rz� dzi
o w latach 2002 – 2010. Prosz�  powiedzie� , kto chcia
 
odwo
a�  t�  znakomit�  ekip�  rz� dów Jerzego Kropiwnickiego w 2008 r.? Przecie�  to 
pracownicy MOPS. By
o tak � wietnie i tak znakomicie, � e grupa pracowników MOPS chcia
a 
odwo
a�  Prezydenta Miasta, gdzie wiceprezydentami Miasta byli panowie radni siedz� cy 
w pierwszym rz� dzie. Chodzi o to, aby� cie Pa� stwo pami� tali o tym, co by
o, a nie wybiórczo 
traktowali niektóre fakty maj� ce miejsce kilka lat temu. Chcia
bym obecnie odnie��  si�  do 
pracowników. To nie jest tak, � e nikt nie docenia albo te�  nie szanuje Pa� stwa pracy. Ja 
doskonale wiem, jak ci�� k�  prac�  ka� dego dnia Pa� stwo wykonujecie. Ja doskonale wiem, � e 
ta praca powinna by�  godnie wynagradzana. Natomiast nie mog�  zgodzi�  si�  z tym, � e radni 
Prawa i Sprawiedliwo� ci mówi� , � e Pa� stwo zarabiaj�  1 400 z
 netto, poniewa�  tyle nie 
zarabiacie. Pa� stwo zarabiacie wi� cej. Natomiast ja Pa� stwu powiem, kto zarabia 1 400 z
, 
1 500 z
, czy 1 600 z
. Zarabiaj�  tyle pracownicy domów pomocy spo
ecznej, piel� gniarki, 
opiekunki, które ka� dego dnia ci�� ko pracuj� . My chcemy przeznaczy�  w roku bie�� cym 
3 500 000 z
 dla tych pracowników. Nie oznacza to, � e pracownicy obecnie przebywaj� cy na 
balkonie, przys
uchuj� cy si�  tej debacie s�  gorszymi pracownikami, poniewa�  wcale tak nie 
jest. Natomiast absolutnie nie mog�  zgodzi�  si�  z tym, � e nikt nie prowadzi dialogu i nie ma 
rozmów oraz ch� ci rozwi� zania konfliktu. Zdaj�  sobie spraw� , � e to jest pewien problem. 
Natomiast wczorajsze spotkanie do którego dosz
o dotyczy
o wymiany pogl� dów 
i spostrze� e� . Pa� stwo zaproponowali� cie swoje postulaty i rozwi� zania. Nikt nie robi 
przek
amania z liczb, poniewa�  Pa� stwa postulat, który zosta
 wyliczony przez Pani�  dyrektor 
MOPS „wa� y finansowo” 9 000 000 z
. Kwota, o której by
a mowa brakuj� cych 3 900 000 z
, 
to kwota bazy do tych 7 000 000 z
. Ka� dy mówi o liczbach, które s�  oczekiwane przez 
pracowników socjalnych. By
bym bardzo nieodpowiedzialny, gdybym dzisiaj powiedzia
, � e 
z 3 500 000 z
 kwota x przypadnie dla Pa� stwa, poniewa�  to by
oby bardzo 
nieodpowiedzialne. Mog�  natomiast obieca�  i zagwarantowa� , � e tak, jak usiad
em do 
rozmów wczoraj, usi� d�  dzisiaj, jutro i pojutrze, aby szuka�  rozwi� za�  tej sprawy. Uwa� am, 
� e wspólnie przy dobrej woli, zarówno jednej, jak i drugiej strony, uda nam si�  znale��  
rozwi� zanie. Natomiast nie mog�  si�  zgodzi�  z tym, � e nie ma ch� ci i dialogu ze strony 
Prezydenta Miasta, czy MOPS. Nikt nie oczekuje, � e Pa� stwo podacie recept�  na rozwi� zanie 
tego konfliktu, poniewa�  jest to spór pomi� dzy pracodawc�  a pracownikiem. My z tym 
sporem sobie poradzimy i zrobimy wszystko, aby go rozwi� za�  jak najszybciej, aby wi� cej do 
takich sytuacji nie dochodzi
o. Trzeba by�  jednak w tym bardzo obiektywnym. To nie jest tak, 
� e Prezydent Miasta ten, czy inny w ostatnich latach nie robi
 nic. Akurat grupa zawodowa, 
która obecna jest na balkonie przez ostatnie 5 lat, mimo, � e by
em radnym opozycji 
i zg
asza
em wielokrotnie poprawki do bud� etu Miasta kolejnych lat, otrzyma
a porównuj� c 
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do innych grup zawodowych, najwy� sz�  kwot� . Taka jest prawda. O tym trzeba powiedzie�  
bardzo obiektywnie. Czy ta kwota by
a wystarczaj� ca? Oczywi� cie, � e nie. Ja bym chcia
, aby 
w 	odzi wszystkie grupy zawodowe sfery administracji zarabia
y jak najwi� cej, poniewa�  
mamy dobrych i kompetentnych pracowników. Tylko na to potrzeba troch�  czasu. Na 
zako� czenie wypowiedzi chcia
bym zaapelowa�  do radnych PiS o wsparcie, poniewa�  ja 
wyst� pi�  do Pani Minister Pracy oraz do Wojewody 	ódzkiego, gdy�  strona administracji 
rz� dowej posiada pewne mo� liwo� ci wsparcia tej grupy zawodowej. Mam nadziej� , � e 
Pa� stwo w tych moich staraniach mnie poprzecie. Je� eli chcemy wspólnie rozwi� za�  konflikt, 
to spróbujmy postawi�  na szali kwestie miejsk� , czyli samorz� dow�  i kwesti�  administracji 
rz� dowej, gdzie Pa� stwo posiadacie swoje mo� liwo� ci i udzielicie nam stosownego 
wsparcia”. 
 
 
Prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk og
osi
 
w obradach 5 minutow�  przerw�  techniczn� . 
 
 
 
Ad pkt 9b - Informacja Prezydenta Miasta 	odzi na t emat sytuacji w PUP. 
 
 
W imieniu Prezydenta Miasta informacj�  przedstawi
 zast� pca dyrektora Powiatowego 
Urz� du Pracy p. Krzysztof Bara� ski, który powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym podkre� li � , i�  
Powiatowy Urz� d Pracy zajmuje 1 miejsce w Polsce, je� eli chodzi o wydatkowanie, 
redystrybucj�  � rodków na aktywizacj�  zawodow� . W minionym roku by
o to oko
o 
69 000 000 z
, z czego oko
o 8 000 mieszka� ców skorzysta
o z jakiej�  formy aktywizacji. 
Dzia
ania te oraz rozwój gospodarczy spowodowa
y to, � e stopa bezrobocia na koniec 2015 r. 
wynios
a 9,6%. Je� eli chodzi o form� , to 1 400 osób otrzyma
o wsparcie finansowe na 
podj� cie dzia
alno� ci gospodarczej, stworzono 842 stanowiska dzi� ki doposa� eniu 
z Powiatowego Urz� du Pracy. Oprócz tych standardowych dzia
a�  zapisanych w ustawie 
o promocji zatrudnienia kolejn�  form�  wsparcia jest zlecanie dzia
a�  aktywizacyjnych 
agencji, które nakierowane s�  na osoby najbardziej oddalone od rynku pracy. Uda
o si�  do 
projektu skierowa�  ponad 900 osób. Aktualnie pozostaje jeszcze 800 otrzymuj� cych pe
ne 
wsparcie w zakresie powrotu na rynek pracy, ale równie�  w zakresie wypracowania pewnych 
nawyków pracowniczych np. subordynacji, wsparcia rzeczowego, czy opieki nad dzie� mi. 
Jest to projekt prowadzony przez Wojewódzki Urz� d Pracy. Powiatowy Urz� d Pracy deleguje 
osob�  do tego projektu. 80% stanowi�  osoby z trzecim profilem pomocy, czyli te, które 
najbardziej potrzebuj�  wsparcia, 20% stanowi�  osoby z drugim profilem pomocy, czy lepiej 
poruszaj� ce si�  po rynku pracy. Poza aktywnymi dzia
aniami przewidzianymi w ustawie 
Powiatowy Urz� d Pracy przygl� da si�  równie�  rozwojowi na rynku pracy. Coraz cz�� ciej 
mówimy o rynku pracownika. To pracownik jest osob�  po�� dan� . Dlatego te�  ponad 
6 000 000 z
 zosta
o wydatkowanych w ramach Krajowego Funduszu Szkoleniowego na 
przeszkolenie osób ju�  zatrudnionych u pracodawców, co w sposób oczywisty zwi� ksza 
konkurencyjno��  przedsi� biorstw prowadzonych na terenie miasta 	odzi, a jednocze� nie 
zwi� ksza szanse i kompetencje tych osób do zatrudnienia czy u aktualnego pracodawcy, czy 
te�  w sytuacji poszukiwania pracy. To równie�  s�  � rodki wydatkowane w skali jednej 
z najwy� szych w kraju. To s�  � rodki na wsparcie osób bezrobotnych. Wiadomo, � e 
operacyjnie Urz� d dysponuje du� ymi � rodkami. Wiadomo, � e dobrze by
oby, aby osób 
bezrobotnych by
o najmniej i te � rodki by
yby zmniejszone. Nie mniej jednak sprawno��  
Urz� du jest na dzie�  dzisiejszy na bardzo wysokim poziomie. Po tym wzgl� dem nie mo� na 
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mie�  do niego zastrze� e� . Maj� c na wzgl� dzie zmian�  rynku pracy, Urz� d Pracy wychodzi 
naprzeciw tym oczekiwaniom, organizuj� c mi� dzy innymi 48 spotka�  informacyjnych, 
39 gie
d pracy, na które zostali zaproszeni pracodawcy maj� cy mo� liwo��  spotkania si�  
z pracownikami. Takie jest oczekiwanie przedsi� biorców funkcjonuj� cych na terenie 	odzi. 
Powiatowy Urz� d Pracy ju�  dawno dostrzeg
 t�  sytuacj� . St� d te�  szczególna atencja 
zwrócona jest na tego typu dzia
ania. Powiatowy Urz� d Pracy w
� czy
 si�  równie�  w akcj�  
„Ucz si�  w 	odzi”. Wychodzi ze swoj�  sygnaln�  ofert�  i pokazuje, � e szkolnictwo zawodowe 
ma donios
e znaczenie w zakresie kszta
towania rynku pracy w przysz
o� ci. To decyzje 
podejmowane na poziomie gimnazjum przez m
odzie�  szkoln�  maj�  du� e reperkusje 
w przysz
o� ci i daj�  szans�  na co najmniej zwi� kszenie prawdopodobie� stwa zatrudnienia. 
Podejmowane s�  przez Powiatowy Urz� d Pracy wieloaspektowe dzia
ania sprzyjaj� ce 
rynkowi pracy w 	odzi”.    
 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� : 
 
Radny, p. Marek Michalik powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta� , czy Pan dyrektor wie, � e 
istnieje spór zbiorowy w Powiatowym Urz� dzie Pracy?”. 
 
Zast� pca dyrektora Powiatowego Urz� du Pracy p. Krzysztof Bara� ski odpowiedzia
, � e 
wie. 
 
Radny, p. Marek Michalik powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym poprosi�  o przedstawienie, o co 
chodzi w tym sporze zbiorowym i co robi dyrekcja, aby go rozwi� za� ?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  zast� pca dyrektora Powiatowego Urz� du Pracy p. Krzysztof 
Bara� ski, który powiedzia
 m.in.: „Spór zbiorowy funkcjonuje. W tej sprawie odby
y si�  dwa 
spotkania w dobrej atmosferze. Istniej�  postulaty p
acowe dotycz� ce dodatków do 
wynagrodzenia oraz podzia
u nagrody ministerialnej, która pojawi
a si�  na prze
omie 
listopada i grudnia. Pracodawca, jak i strona zwi� zkowa dosz
y do porozumienia. Nagroda 
zosta
a podzielona wed
ug wytycznych ustalonych w ramach sporu zbiorowego. Wówczas ten 
punkt sporu przesta
 istnie� . W tym zakresie strony si�  porozumia
y. Pojawi
y si�  pewne 
wytyczne, które chcia
a przeprowadzi�  strona zwi� zkowa. Dyrekcja przychyli
a si�  niemal 
literalnie do postulatu zwi� zkowego. Natomiast inne postulaty p
acowe powoduj�  
zwi� kszenie bud� etu p
ac w Urz� dzie o 4 000 000 z
. Dyrekcja pochyla si�  nad tymi 
postulatami. Jednak musi realizowa�  posiadany bud� et i nie ma mo� liwo� ci zaci� gni� cia 
zobowi� za� , któreby to przewy� sza
y. Podejmowane s�  dzia
ania przewidziane przepisami 
prawa. Sytuacja jest notyfikowana. Kierownictwo jest otwarte na propozycje i sugestie. 
Dzia
ania jednak musz�  by�  prowadzone w ramach okrojonego bud� etu. Istnia
y dwa 
postulaty dotycz� ce � rodowiska pracowniczego. Natomiast podczas drugiego posiedzenia 
strona pracodawcy dopytywa
a si� , w czym tkwi problem, poniewa�  nie dostrzega takiego 
problemu. Na to strona zwi� zkowa powiedzia
a, � e b� dzie to przedmiotem odr� bnego 
spotkania. Bli� sza precyzacja tego problemu nast� pi w terminie pó� niejszym. 14 grudnia 
ubieg
ego roku strona zwi� zkowa odebra
a protokó
 z tego spotkania. Do dnia dzisiejszego 
nie wp
yn� 
o potwierdzenie akceptacji tego dokumentu. Nie wiadomo czy strona zwi� zkowa 
b� dzie precyzowa�  postulaty pozap
acowe, czy te�  nie? Wszystko odbywa si�  w nienajgorszej 
atmosferze. Strony prezentuj�  swoje stanowiska. Nic nie wskazuje na to, aby mog
a nast� pi�  
jaka�  eskalacja konfliktu”. 
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Radny, p. Marek Michalik powiedzia
 m.in.: „Przedstawiciele protestuj� cej grupy 
pracowniczej przychodz�  ju�  na kolejn�  sesj�  Rady Miejskiej. Dlatego te�  chcia
bym zapyta� , 
jak d
ugo ta grupa pracownicza b� dzie przychodzi
a na sesje Rady Miejskiej protestuj� c, aby 
konflikt zosta
 rozwi� zany?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  zast� pca dyrektora Powiatowego Urz� du Pracy p. Krzysztof 
Bara� ski, który powiedzia
 m.in.: „Nie wiem, jak d
ugo ta grupa ma przychodzi�  na sesje 
Rady Miejskiej, bowiem póki co jest stron�  sporu zbiorowego. Nie ma odzewu na przekazany 
protokó
. My jeste� my do dyspozycji strony pracowniczej. Natomiast pracodawca realizuje 
postanowienia bud� etu Miasta. Nie ma mo� liwo� ci wykraczania poza � rodki, którymi 
dysponuje PUP”. 
 
Radny, p. Marek Michalik powiedzia
 m.in.: „Je� eli grupa ta nie podpisze protoko
u, czy 
przyjdzie kolejny raz protestowa�  na sesje? Czy Pa� stwa w ogóle obchodzi fakt niepodpisania 
protoko
u przez stron�  zwi� zkow� ?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  zast� pca dyrektora Powiatowego Urz� du Pracy p. Krzysztof 
Bara� ski, który powiedzia
 m.in.: „Ta sytuacja bardzo interesuje pracodawc� . I tak mi� dzy 
innymi zosta
 dokonany podzia
 nagród, � e strona zwi� zkowa wyrazi
a zadowolenie. W tym 
przedmiocie nie ma sporu zbiorowego. Czyli istnieje jaki�  progres w post� powaniu strony 
pracodawcy. Na razie jeden punkt zosta
 zrealizowany”.  
 
Radny, p. Marek Michalik powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta� , kto prowadzi te 
rozmowy?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  zast� pca dyrektora Powiatowego Urz� du Pracy p. Krzysztof 
Bara� ski, który powiedzia
 m.in.: „Rozmowy te prowadzi dyrektor Powiatowego Urz� du 
Pracy, wicedyrektor, a po drugiej stronie Zak
adowa Organizacja Zwi� zkowa „Solidarno�� ”. 
 
Radny, p. Marek Michalik powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta� , kiedy rozmowy zostan�  
zako� czone?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  zast� pca dyrektora Powiatowego Urz� du Pracy p. Krzysztof 
Bara� ski, który powiedzia
 m.in.: „Trudno na takie pytanie odpowiedzie� . Jest to obopólne 
stanowisko obu stron. Je� eli chodzi o kwestie p
acowe, to chcia
bym zauwa� y� , � e styczniu 
ubieg
ego roku u� rednione wynagrodzenie w Powiatowym Urz� dzie Pracy wynosi
o 2 450 z
. 
Natomiast na koniec 2015 r. wynosi
o 3 000 z
. Istnieje zatem progres w tym wynagradzaniu. 
Dlatego te�  mam przekonanie, � e nie do ko� ca te postulaty „s�  skrojone” pod aktualne 
mo� liwo� ci Urz� du. S�  one sporz� dzone stanowczo na wyrost i nie wiadomo czym 
motywowane”. 
 
Radny, p. Marek Michalik powiedzia
 m.in.: „Spór zbiorowy zbieg
 si�  ze zwolnieniem 
dyrektora PUP w 	odzi. Chcia
bym zapyta� , czy ta kwestia by
a postulatem strajkuj� cych?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  zast� pca dyrektora Powiatowego Urz� du Pracy p. Krzysztof 
Bara� ski, który powiedzia
 m.in.: „Dyrektor PUP zosta
 przemieszczony w ramach struktur”. 
 
Radny, p. Marek Michalik powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta� , czy taki by
 wniosek 
strajkuj� cych?”. 
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Do wypowiedzi odniós
 si�  zast� pca dyrektora Powiatowego Urz� du Pracy p. Krzysztof 
Bara� ski, który powiedzia
 m.in.: „Takiego wniosku nie by
o. Nie badali� my tej 
koincendencji czasowej. Strony usiad
y do rozmów, poniewa�  sprawa wymaga
a szczególnej 
uwagi”. 
 
Radny, p. Marek Michalik powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta� , od kiedy trwa protest 
zbiorowy?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  zast� pca dyrektora Powiatowego Urz� du Pracy p. Krzysztof 
Bara� ski, który powiedzia
 m.in.: „Jest to prze
om pa� dziernika, listopada ubieg
ego roku. 
Spotkania odby
y si�  24 pa� dziernika i 26 listopada ubieg
ego roku. Jeden z postulatów 
p
acowych zosta
 uwzgl� dniony przez pracodawc� ”. 
 
Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta� , czy materia
y, o które 
prosili� my na poprzedniej sesji dot. PUP mog�  wreszcie dotrze�  do radnych, w szczególno� ci 
zwi� zane z p
acami, podzia
em na kategorie stanowisk? Przedstawiona informacja dotyczy
a 
zupe
nie innej dziedziny ni�  ta, która nas interesowa
a. Nie interesowa
 nas rozwój 
Powiatowego Urz� du Pracy, tylko sytuacja Urz� du w kontek� cie protestuj� cych 
pracowników. W zwi� zku z tym, i�  nie us
ysza
em takiej dog
� bnej informacji w tym 
zakresie, nie by
em zainteresowany tamt�  cz�� ci�  punktu”.  
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  zast� pca dyrektora Powiatowego Urz� du Pracy p. Krzysztof 
Bara� ski, który powiedzia
 m.in.: „Chodzi o bardzo obszerne materia
y, które wymagaj�  
przetworzenia posiadanych danych. S�  to szczególne informacje, które nie s�  tworzone na 
� adne inne potrzeby Urz� du Pracy”. 
 
Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Chodzi mi o materia
y, o które prosili� my na 
sesji, dotycz� cej sytuacji w Powiatowym Urz� dzie Pracy”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  zast� pca dyrektora Powiatowego Urz� du Pracy p. Krzysztof 
Bara� ski, który powiedzia
 m.in.: „Informacje te trafi�  do Rady Miejskiej w najbli� szym 
czasie tj. do 22 stycznia br.”. 
 
Radny p. W
adys
aw Skwarka powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym poprosi� , aby radni 
dowiedzieli si� , sk� d w bud� ecie Miasta znajduj�  si�  � rodki przeznaczone na PUP?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  zast� pca dyrektora Powiatowego Urz� du Pracy p. Krzysztof 
Bara� ski, który powiedzia
 m.in.: „� rodki te wynikaj�  z woli Rady Miejskiej”. 
 
Radny p. W
adys
aw Skwarka powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta� , czy zadania 
realizowane przez PUP s�  zadaniami zleconymi powiatowi?”. 
 
Zast� pca dyrektora Powiatowego Urz� du Pracy p. Krzysztof Bara� ski udzieli
 
twierdz� cej odpowiedzi. 
 
Radny p. W
adys
aw Skwarka powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zatem zapyta� , kto ustala 
wysoko��  dotacji dla powiatów z przeznaczeniem dla powiatowych urz� dów pracy?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  zast� pca dyrektora Powiatowego Urz� du Pracy p. Krzysztof 
Bara� ski, który powiedzia
 m.in.: „5% � rodków stanowi Fundusz Pracy, który przyznawany 
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jest decyzj�  Ministra Pracy do zagospodarowania na aktywne formy przeciwdzia
ania 
bezrobociu. Natomiast zapis bud� etowy pozwala na funkcjonowanie oraz zatrudnianie, 
a tak� e na obs
ug�  zleconych zada� ”. 
 
Radny p. W
adys
aw Skwarka powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym podkre� li � , i�  wszystkie te 
� rodki pochodz�  z dotacji z bud� etu pa� stwa. Miasto, jako gmina i powiat dok
ada do tych 
zada�  m.in. do MOPS czy do PUP. Wysoko��  tych dotacji by
a ró� na w ró� nych latach. Jak 
przejmowali� my powiatowe urz� dy pracy, to � rodki te by
y bardzo skromne. Baza, od której 
wychodzili pracownicy, wówczas rejonowych urz� dów pracy by
a strasznie niska. W chwili 
obecnej równie�  wysoko��  dotacji dla PUP uzale� niona jest od dotacji Ministerstwa Rodziny, 
Pracy i Polityki Spo
ecznej. Chcia
bym zapyta� , czy w
adze PUP wytypowa
y do 
Ministerstwa o zwi� kszenie � rodków na utrzymanie Urz� du?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  g
ówny ksi� gowy Powiatowego Urz� du Pracy p. Anna 
Za
� czna - Zduniak, która powiedzia
a m.in.: „Utrzymanie Urz� du Pracy finansowane jest 
w trzech zadaniach. Jedne z bud� etu Miasta, kolejne z PFRON, a kolejne na dodatkowe 
wynagrodzenia roczne i sk
adki z odpisu od ubieg
orocznego algorytmu Funduszu Pracy. 
W zale� no� ci od tego, ile w 2014 r. by
o w algorytmie na aktywne formy pieni� dzy, tyle 
b� dzie na te trzy sk
adniki w roku 2015. Nie ma zatem mo� liwo� ci wnioskowania do 
Ministerstwa o zwi� kszenie � rodków. Jedynie istnieje mo� liwo��  wyst� pienia do Rady 
Miejskiej o zwi� kszenie � rodków”. 
 
Radny p. W
adys
aw Skwarka powiedzia
 m.in.: „Rozumiem, � e ilo��  � rodków 
finansowych z Funduszu Pracy by
a zawsze zdecydowanie mniejsza ni�  na tym Funduszu 
znajdowa
o si�  pieni� dzy. Wiadomo, � e minister Finansów przetrzymywa
 Fundusz Pracy nie 
daj� c � rodków. Zatem, je� eli nie da
, by
a to mniejsza kwota. Czyli mniejsza kwota dotyczy
a 
utrzymania PUP”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  g
ówny ksi� gowy Powiatowego Urz� du Pracy p. Anna 
Za
� czna - Zduniak, która powiedzia
a m.in.: „Wszelkie rezerwy, które s�  uruchamiane 
w ci� gu roku na aktywne formy nie zwi� kszaj�  puli tych � rodków. Pracy jest wi� cej, 
a � rodków tyle samo”.     
 
Radny p. W
adys
aw Skwarka powiedzia
 m.in.: „Zadanie utrzymania powiatowych 
urz� dów pracy w Polsce zosta
o przekazane przez administracj�  rz� dow�  administracji 
samorz� dowej. Za takim rozwi� zaniem nie posz
y � adne � rodki na utrzymanie. Chcia
bym 
zapyta� , czy mo� na tylko i wy
� cznie wini�  samorz� d, nie tylko 
ódzki, i „przej��  do 
porz� dku”, je� eli chodzi o udzia
 bud� etu pa� stwa?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  g
ówny ksi� gowy Powiatowego Urz� du Pracy p. Anna 
Za
� czna - Zduniak, która powiedzia
a m.in.: „Tak, to zosta
o skonstruowane w reformie, 
kiedy w 2000 r. urz� dy pracy zosta
y podporz� dkowane samorz� dom”. 
 
Radny p. W
adys
aw Skwarka powiedzia
 m.in.: „Powiatowy Urz� d Pracy istnieje od 
2000 r., kiedy zosta
 przej� ty”. 
 
 
Wobec braku dalszych pyta� , przyst� piono do dyskusji indywidualnej: 
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Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Na sali znajduj�  si�  
przedstawiciele Urz� du Pracy i dlatego te�  chcia
bym, aby zabrali g
os i przedstawili swój 
punkt widzenia na temat konfliktu. Pan dyrektor w swoim wyst� pieniu skoncentrowa
 si�  na 
zadaniu realizowanym przez Urz� d Pracy tj. walce z bezrobociem. Dzisiaj jednak punkt 
informacyjny powinien dotyczy�  konfliktu wewn� trz Urz� du Pracy z pracownikami. To 
powinno zosta�  zaprezentowane, poniewa�  nie mamy takiej wiedzy. Dzisiejsza dyskusja jest 
trudna, poniewa�  brak jest odpowiedzi, czy istnieje jaka�  perspektywa rozstrzygni� cia, czy te�  
nie? Zwekslowano to w ostatnim momencie na to, i�  winny jest rz� d, poniewa�  nie daje 
pieni� dzy w algorytmie na wydatki na obs
ug�  i pracowników Urz� du Pracy. Jak s
usznie 
zwrócono uwag� , ta zmiana kompetencyjna i sposób naliczania jest wynikiem zmian 
z poprzedniego wieku, kiedy samorz� dy przej� 
y opiek�  nad urz� dami pracy z opó� nieniem. 
Wskazany by
 2000 r. Natomiast algorytm funkcjonuje od wielu lat. W oczywisty sposób 
mo� na go by
o modyfikowa� , je� eli nie by
 on sprawiedliwy. Jednocze� nie chcia
bym 
przypomnie� , � e przez okres 2001-2005 mo� na by
o o tym decydowa� . By
 to wówczas rz� d 
formacji SLD, który móg
 ten algorytm zmienia� . Uwa� am, � e algorytm by
 niesprawiedliwy, 
poniewa�  za ka� dym razem by
a to decyzja urz� dników zwi� zanych z Ministerstwem 
Finansów, rz� d próbowa
 zarabia�  na zadaniach przekazywanych samorz� dom. Dotyczy
o to 
wszystkich zada� , tak� e i tych zwi� zanych z urz� dami pracy. Jednak mo� na to by
o przez te 
lata zmodyfikowa� . Zawsze publicznie mówi
em o tym, � e reforma samorz� dowa powiod
a 
si�  dlatego, � e mimo dzia
a�  restrykcyjnych ze strony resortu finansów, samorz� dy jako�  
poradzi
y sobie z tymi zadaniami maj� c mniej pieni� dzy. Zatem chcieliby� my si�  dowiedzie� , 
jakie jest stanowisko pracowników odno� nie konfliktu, czy kierownictwo PUP podejmowa
o 
wyst� pienia do instytucji centralnych, co do zmiany algorytmu, czy istnia
y jakie�  propozycje  
rozwi� za�  ze strony Miasta? Chcia
bym si�  równie�  dowiedzie� , ile przez te lata samorz� d 
dok
ada
 do zada�  realizowanych przez PUP?”.  
 
Radny, p. W
adys
aw Skwarka powiedzia
 m.in.: „W jednej kwestii mog�  zgodzi�  si�  
z przedmówc� , � e nie tylko od 2001 r. do 2005 r. by
 jaki�  rz� d i co�  tam robi
. Ale od samego 
pocz� tku transformacji ustrojowej wszystkie rz� dy, 
� cznie z tymi, w którym Panowie 
byli� cie wiceministrami, wszystkim samorz� dom fundowa
 zadanie bez pieni� dzy albo 
z ograniczon�  ilo� ci� . W 2000 r. przy powiatyzacji nie miano co da�  powiatom, to 
zlikwidowano Krajowy Urz� d Pracy, czyli ten system urz� dów pracy, który istnia
 oraz 
jednolit�  polityk�  zatrudnieniow� . Obecnie mamy 380 polityk zatrudnieniowych i od starosty 
zale� y, jak�  polityk�  prowadzi. Jeden twierdzi, � e jak ma wi� ksze bezrobocie, to otrzyma 
wi� ksze pieni� dze, a drugi uwa� a, � e lepiej nie mie�  bezrobocia. Ponadto w 2000 r. ówczesny 
Wojewoda 	ódzki M. Kasi� ski nawet nie chcia
 przekaza�  urz� dów pracy 	odzi, tylko 
powiatowi 
ódzkiemu wschodniemu. Mo� e i dobrze si�  sta
o, poniewa�  powiat 
ódzki 
wschodzi ju�  dawno by zbankrutowa
 z uwagi na to, � e � rodki finansowe przeznaczone na 
utrzymanie i „obróbk�  osób” b� d� cych bezrobotnymi scedowano na samorz� d. Pami� tam, � e 
przez wiele lat wszystkie urz� dy pracy wspomaga
y si�  tym, � e same zatrudnia
y 
pracowników w ramach robót publicznych, czy te�  prac interwencyjnych, aby zwi� kszy�  ilo��  
� rodków finansowych na obs
ug�  osób bezrobotnych. To by
a chora sytuacja. Przecie�  to 
mia
o by�  przeznaczone dla innych przedsi� biorców, a nie dla samych urz� dów pracy. Tak 
zosta
y wyliczone � rodki finansowe na obs
ug� , � e „g
odowe pensje” wszystkich 
pracowników by
y takie, jak w chwili obecnej urz� dników pa� stwowych. My dyskutujemy 
o czym� , co nale� y do zada�  rz� du, zlecanych samorz� dom. S
ysz�  równie� , � e gminy b� d�  
obs
ugiwa
y „500 z
 na dziecko”. Z wylicze�  wynika, � e 17500 osób dzienne przyjdzie do 
MOPS po � rodki finansowe. Kto�  b� dzie musia
 to obs
u� y� . Ja nie s
ysza
em, oprócz tego, � e 
otrzymamy 500 z
 na dziecko, ile otrzymamy na obs
ug� ? Konieczne b� dzie du� e grono 
urz� dników wydaj� cych decyzje, kontroli zasadno� ci wyp
at. Wszystkie te kwestie zostan�  
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scedowane na samorz� d. Pytanie jest tylko takie, jaka kwota wp
ynie do bud� etu Miasta na 
obs
ug� . Mam nadziej� , � e co�  wp
ynie. Poniewa�  w innym przypadku powi� kszy to „dziur�  
bud� etow� ”. Ja nie politykuj� , ale twierdz�  od dwudziestu kilu lat, � e ka� dy rz� d chce odda�  
samorz� dowi to, co jest mu niepotrzebne, albo go kosztuje zbyt drogo. Wiadomo, � e rz� d 
chce sobie pomniejszy�  deficyt bud� etowy. Dlatego te� , je� eli zadanie „przerzuci’ na tysi� ce 
samorz� dów, to b� dzie mia
 oszcz� dno� ci. Tak samo jest w przypadku urz� dów pracy, jak 
i polityki spo
ecznej, czyli MOPS. Pieni� dze te nie pochodz�  bezpo� rednio z bud� etu Miasta, 
tylko z dotacji i wyliczanych algorytmów, które dotycz�  np. Funduszu Pracy. Pojawia si�  
pytanie, czy jedynym odpowiedzialnym za te niskie p
ace pracowników urz� dów pracy s�  
tylko radni, czy prezydenci? Nie. Ale wszyscy „bij� ’ w radnych. Chcia
bym kiedy�  spotka�  
si�  z sytuacj� , � e samorz� d otrzyma zadanie i wystarczaj� c�  kwot�  na jego op
acenie 
i obs
ug� . Jednak do tej pory tak si�  nie sta
o. Nale� y pami� ta� , � e czeka nas kolejna reforma, 
która mo� e poch
on��  okre� lone � rodki finansowe z bud� etu Miasta. Fajna jest, poniewa�  
ka� dy otrzyma 500 z
, tylko kto�  b� dzie musia
 to wykona�  i by�  za to odpowiedzialnym? 
Zadania kierowane do urz� dów pracy, czy do MOPS mia
y jedn�  wad� . To znaczy nie 
posiada
y tych � rodków, któreby dawa
y mo� liwo��  obs
u� enia bezrobotnych lub osoby 
potrzebuj� ce w MOPS. Samorz� d mo� e co�  dorzuci� , ale mo� e si�  tak zdarzy� , � e kiedy�  nie 
wytrzyma tych zada�  zleconych. Mimo, � e w ustawie o samorz� dzie gminnym zapisane jest, 
i�  zadania zlecone samorz� d przyjmuje wówczas, kiedy otrzyma na to pieni� dze, a jak nie, to 
mo� e odmówi� . Tylko prosz�  odmówi�  zadania, które polega na zwalczaniu bezrobocia, czy 
rejestrowaniu osób bezrobotnych. To zacz� 
o si�  ju�  bardzo wcze� nie od tego, � e nie by
a 
doszacowna obs
uga osób b� d� cych klientami Powiatowego Urz� du Pracy. Nie mo� na si�  
usprawiedliwia� , ale mo� na powiedzie� , � e nie tylko my jeste� my winni. Niech kto�  równie�  
uderzy si�  w piersi i powie, � e samorz� dowi podrzucono „kuku
cze jajo”. Moim zdaniem 
polityka zatrudnieniowa powinna by�  pa� stwowa. Pa� stwo powinno o tych sprawach 
decydowa� , a nie ka� dy samorz� d oddzielnie, poniewa�  istnieje 380 powiatów i ka� dy sobie 
robi, co chce. Chcia
bym to wyt
umaczy� , aby nie by
o przerzucania wszystkiego na radnych 
czy prezydenta”. 
 
Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym podzi� kowa�  radnemu 
p. W. Skwarce, który przybli� y
 nam ide�  programu „500 +” na dziecko. Z tego, co wiem 
konsultacje odby
y si�  w sobot�  w tym miejscu. 	 a
uj� , ale Pana wówczas nie by
o. 
Zostawmy temat rz� dowy, a skupmy si�  na Powiatowym Urz� dzie Pracy w 	odzi. Ci�� ko 
rozmawia�  o tym Urz� dzie w momencie, kiedy nie mamy danych, o które prosili� my przez 
ostatnie 3 tygodnie. Konflikt nie zosta
 zako� czony. W zwi� zku z tym mamy kolejny temat 
do rozmowy. Nie da si�  unikn��  sprawy przej� cia na p
aszczyzn�  dyskusji typowo 
pogl� dowej, je� eli nie mamy twardych danych. Z tego miejsca bardzo bym prosi
, aby 
„Prezydium” Rady Miejskiej w momencie wystosowywania pró� b zwi� zanych 
z mieszka� cami pilnowa
o, aby okre� lone informacje sp
ywa
y. Mam nadziej� , � e na 
nast� pnej sesji b� dziemy mogli us
ysze�  informacje, � e tematu ju�  nie ma, a pracownicy b� d�  
ju�  zajmowali si�  zadaniami wynikaj� cymi z ich zatrudnienia, a nie oczekiwa�  na wyja� nienie 
sprawy. Licz�  na to, � e porozmawiacie z w
adzami Miasta i dojdziecie do rozwi� zania sporu 
zbiorowego, który nikomu nie s
u� y, a jest elementem, który za chwil�  b� dzie niezb� dny 
w procesie rewitalizacji. Na tych pracownikach b� dzie ci�� y
 w jakim�  stopniu temat 
rewitalizacji spo
ecznej. B� d�  to dodatkowe zadania, które trzeba b� dzie wykona� ”. 
 
Prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk poprosi
 
zast� pc�  dyrektora Powiatowego Urz� du Pracy p. Krzysztofa Bara� skiego o przes
anie do 
pi� tku tj. 22 stycznia br. materia
ów, o które wyst� powali radni Rady Miejskiej.  
Nast� pnie og
osi
 przerw�  obiadow�  do godz. 16,00. 
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Po przerwie obrady wznowi
 wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk. 
 
 
 
Ad pkt 4 - Informacje o trybie i sposobie za
atwienia interpelacji i zapyta�  radnych 

(po przerwie obiadowej). 
 
 
Sekretarz Miasta, p. Barbara Mrozowska-Nieradko poinformowa
a, � e na wszystkie 
interpelacje radnych, z
o� one w terminie od 16 grudnia 2015 r. do 4 stycznia 2016 r., 
odpowiedzi zosta
y udzielone. Interpelacje wraz z odpowiedziami dost� pne s�  w Biuletynie 
Informacji Publicznej, w zak
adce Rada Miejska. 
 
 
Nast� pnie zgodnie z § 32 ust. 5 Regulaminu Pracy Rady Miejskiej w 	odzi przyst � piono 
do dyskusji nad sposobem udzielenia odpowiedzi na zg
oszone interpelacje. 
 
 
W dyskusji udzia
 wzi� li: 
 

1. Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zaapelowa� , aby na 
stronie internetowej Urz� du Miasta interpelacje zamieszczane by
y w szybszym 
terminie. Wielokrotnie radni posiadaj�  ju�  odpowied�  a na stronie brak jest takich 
informacji”.  

 
 
Sekretarz Miasta, p. Barbara Mrozowska-Nieradko odpowiedzia
a, � e interpelacje wraz 
z odpowiedziami zamieszczane s�  na stronie niezw
ocznie po uzyskaniu ich tre� ci 
i przekazaniu radnym.  
 
 
 
Ad pkt 5 - Interpelacje i zapytania pisemne (po przerwie obiadowej). 
 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski skierowa
 zapytanie do Przewodnicz� cego Rady 
Miejskiej w sprawie wyja� nienia nieprawdziwych informacji przekazanych na sesji 
bud� etowej przez radnego p. Jaros
awa Tumi
owicza. Szczegó
owa tre��  interpelacji stanowi 
za
� cznik nr 14 do protoko
u. Ponadto mówca powiedzia
: „Tak naprawd� , to moje zapytanie 
jest kierowane do radnego p. J. Tumi
owicza. Na poprzedniej sesji, kiedy by
a debata 
bud� etowa i radny p. J. Tumi
owicz wr� czy
 mi kartk�  dot. kosztów Festiwalu Camerimage 
chcia
bym zapyta� , kto spowoduje, aby Pan radny sprostowa
 fa
szywie rozpowszechniane 
informacje. Ja sam zaznaczy
em, � e po raz kolejny radny p. J. Tumi
owicz jest 
wykorzystywany jako narz� dzie do rozpowszechniania fa
szywych informacji. Wspó
czuj�  
Panu, ale tak jest. W zwi� zku z tym zwracam si�  do Przewodnicz� cego Rady Miejskiej, aby 
spowodowa
 wyja� nienie tej sytuacji, aby Pan radny wskaza
 � ród
o przekazanej kartki. Ja 
podczas sesji bud� etowej przekazywa
em informacje, � e 
� czna kwota dotacji dla organizatora 
Festiwalu Camerimage w ci� gu 10 lat zamyka
a si�  w kwocie 4 166 000 z
. Porówna
em to 
oczywi� cie do „transatlantyku”. Powiedzia
em, � e jak Pani prezydent chce da�  na 
„transatlantyk” 3 razy wi� cej w ci� gu jednego roku, to prosz�  bardzo. Akurat przedmiotem 
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by
a kwestia przeznaczenia � rodków na Camerimage. Posiadam kartk� , któr�  otrzyma
em od 
radnego p. J. Tumi
owicza, na której rozpisano okre� lone kwoty. Pan J. Tumi
owicz 
powo
uj� c si�  na t�  kartk�  wskaza
, i�  Camerimage otrzyma
 6 630 912 z
, czyli ile wi� cej od 
4 166 000 z
, o których mówi
em. Otó�  po pierwsze ju�  fa
szywa informacja znajduje si�  na 
tej kartce, poniewa�  Camerimage w 2010 r. by
 poza 	odzi� , w Bydgoszczy. Te 1 500 000 z
, 
które zosta
o wykazane na kartce w ogóle nie istnia
o. Czyli ju�  ta liczba jest fa
szywa 
o 1 500 000 z
. Prosz�  powiedzie� , kto Panu da
 t�  fa
szyw�  kartk�  i wyja� ni
 dlaczego 
rozpowszechnia te fa
szywe informacje, sk� d si�  wzi� 
y kwoty po 30 000 z
 na sale  w pa
acu 
Pozna� skich? Prosz�  to udokumentowa� , je� eli wzi� 
 Pan odpowiedzialno��  za to, co Panu 
podsuwaj� . Chcia
bym prosi� , aby w ramach mojego zapytania wyja� niono, kto ma 
spowodowa�  przygotowanie odpowiedzi i w jakim trybie zostanie z
o� one sprostowanie, 
które ewidentnie powinno by�  sprostowaniem fa
szywej informacji. Ju�  pierwsz�  fa
szyw�  
informacj�  jest zawy� enie o 1 500 000 z
”. 
 
Prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk zwróci
 
uwag� , � e sk
adanie zapyta�  do Przewodnicz� cego Rady Miejskiej jest mo� liwe 
i dopuszczalne, tylko w okre� lonych w Statucie Miasta sytuacjach tj. funkcjonowanie 
i organizacja pracy Rady Miejskiej. Natomiast to, co przedstawi
 przedmówca wykracza poza 
zakres przedmiotowy i podmiotowy, poniewa�  ca
a wypowied�  skierowana by
a do radnego 
p. J. Tumi
owicza. Sprawa ta powinna zosta�  przedstawiona w ramach zapyta�  i wolnych 
wniosków.    
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „B� d�  bardzo wdzi� czny, jak Pan 
przewodnicz� cy odpowie na pi� mie. Sprawa jest bardzo wa� na, przede wszystkim z punktu 
widzenia radnego, który zosta
 potraktowany instrumentalnie”.  
 
Radny p. W
adys
aw Skwarka skierowa
 do Prezydenta Miasta bez odczytywania 
interpelacj�  w sprawie realizacji przez Wydzia
 Zdrowia i Spraw Spo
ecznych uchwa
y 
Nr LXXIII/1747/14 Rady Miejskiej w 	odzi dotycz� cej znoszenia barier w budynku Urz� du 
Miasta 	odzi i miejskich jednostek organizacyjnych. Szczegó
owa tre��  interpelacji stanowi 
za
� cznik nr 15  do protoko
u.  
 
Radny p. Jaros
aw Tumi
owicz powiedzia
 m.in.: „Ustosunkuj�  si�  do wyst� pienia radnego 
p. W. Tomaszewskiego. Prosi
bym o przekazanie mi danych, o których Pan radny mówi
”. 
Ponadto mówca skierowa
 do Prezydenta Miasta bez odczytywania interpelacj�  dotycz� c�  
ewentualnej likwidacji op
aty targowej. Szczegó
owa tre��  interpelacji stanowi za
� cznik 
nr 16 do protoko
u.  
 
Radny p. Rafa
 Markwant skierowa
 do Prezydenta Miasta bez odczytywania interpelacj�  
dotycz� c�  zanieczyszczenia powietrza w Mie� cie. Szczegó
owa tre��  interpelacji stanowi 
za
� cznik nr 17 do protoko
u.  
 
Radny p. Mateusz Walasek skierowa
 do Prezydenta Miasta bez odczytywania cztery 
interpelacje. Pierwsz�  w sprawie skrzy� owania ul. Rydzowej z ul. Wici, której tre� ci stanowi 
za
� cznik nr 18 do protoko
u. Drug�  w sprawie naprawy chodników przy ul. Wici, której 
szczegó
owa tre��  stanowi za
� cznik nr 19 do protoko
u. Trzeci�  w sprawie naprawy 
przej� cia 
� cz� cego ul. Wici z ul. Rydzow� , której szczegó
owa tre��  stanowi za
� cznik nr 20 
do protoko
u. Czwart�  w sprawie usuni� cia informacji o tymczasowej organizacji ruchu na 
ul. Wici, której szczegó
owa tre��  stanowi za
� cznik nr 21 do protoko
u. 
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Radni: p. Marcin Chru � cik, p. Bartosz Domaszewicz, p. Rafa
 Markwant oraz 
p. Sylwester Paw
owski skierowali do Prezydenta Miasta bez odczytywania interpelacj�  
w sprawie propozycji stworzenia stowarzyszenia kibiców Widzewa OSK „Tylko Widzew”. 
Szczegó
owa tre��  interpelacji stanowi za
� cznik nr 22 do protoko
u.  
 
Radny p. Marcin Zalewski skierowa
 do Prezydenta Miasta bez odczytywania dwie 
interpelacje. Pierwsz�  w sprawie przyznania lokalu zast� pczego dla mieszkanki z ul. Wojska 
Polskiego, której tre� ci stanowi za
� cznik nr 23 do protoko
u. Drug�  w sprawie uzupe
nienia 
odpowiedzi na interpelacj�  z dnia 16 grudnia 2015 r., której szczegó
owa tre��  stanowi 
za
� cznik nr 24 do protoko
u. 
 
Radny p. Bartosz Domaszewicz skierowa
 do Prezydenta Miasta bez odczytywania trzy 
interpelacje. Pierwsz�  w sprawie nieprawid
owej realizacji us
ug zimowego utrzymania dróg 
w rejonie pl. Komuny Paryskiej, której tre� ci stanowi za
� cznik nr 25 do protoko
u. Drug�  
w sprawie zakazu lokalizacji cyrków ze zwierz� tami na terenie Miasta, której szczegó
owa 
tre��  stanowi za
� cznik nr 26 do protoko
u. Trzeci�  w sprawie roszczenia Miasta w stosunku 
do kierowcy odpowiedzialnego za zniszczenie dekoracyjnej 
awki stoj� cej na woonerfie przy 
ul. 6 Sierpnia, której szczegó
owa tre��  stanowi za
� cznik nr 27 do protoko
u. 
 
 
 
Ad pkt 6 - Sprawozdania z wykonania uchwa
 Rady Miejskiej w 	odzi i z dzia
alno � ci 

Prezydenta Miasta 	odzi w okresie mi� dzy sesjami (po przerwie 
obiadowej). 

 
 
Sprawozdanie z wykonania uchwa
 Rady Miejskiej w 	odzi podj� tych podczas obrad XXI 
sesji odbytej w dniu 9 grudnia 2015 r. oraz XXII sesji odbytej w dniu 30 grudnia 2015 r. 
stanowi za
� cznik nr 28 do protoko
u. 
 
Sprawozdanie z dzia
alno� ci Prezydenta Miasta 	odzi w okresie mi� dzy sesjami tj. od  
29 grudnia 2015 r. do 18 stycznia 2016 r. stanowi za
� cznik nr 29 do protoko
u. 
 
 
 
Ad pkt 7 - Sprawozdanie z dzia
alno� ci Przewodnicz� cego Rady Miejskiej w 	odzi 

w okresie mi� dzy sesjami (po przerwie obiadowej). 
 
 
 
Sprawozdanie z dzia
alno� ci Przewodnicz� cego Rady Miejskiej w 	odzi w okresie mi� dzy 
sesjami tj. od  31 grudnia 2015 r. do 19 stycznia 2016 r. stanowi za
� cznik nr 30 do 
protoko
u. 
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Ad pkt 9c - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zmian bud� etu oraz zmian 
z bud� ecie miasta 	odzi na 2016 rok – druk nr 9/2016 wraz 
z autopoprawk� . 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y wraz z autopoprawk�  przedstawi
 skarbnik 
Miasta p. Krzysztof M� czkowski, który poinformowa
, i�  projekt dotyczy: 
- zmian w zadaniu „	ódzki Rower Miejski” i weryfikacji harmonogramu finansowego 

w zakresie poszczególnych lat realizacji, a tym samym zwi� kszenia w 2016 r. � rodków 
o 2 000 000 z
 i zmniejszenia w latach nast� pnych (w 2017 r. o 1 200 000 z
, w 2018 r. 
o 1 200 000 z
, w 2019 r. o 700 000 z
). 
 ród
em sfinansowania tych wydatków w 2016 r. 
s�  dodatkowe dochody z tytu
u wypo� yczania rowerów oraz zmniejszenie rezerwy celowej 
na wykupy nieruchomo� ci; 

- realizacji nowego zadania „Opracowanie programu leczenia niep
odno� ci metod�  
zap
odnienia pozaustrojowego (In vitro) z kwot�  15 000 z
. 
 ród
em pokrycia tych 
wydatków jest zmniejszenie rezerwy ogólnej. 

 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� : 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta� , kto jest 
wnioskodawc�  finansowania In vitro?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski, który poinformowa
, i�  
wniosek wp
yn� 
 z Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych. 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym poprosi�  
o przedstawienie uzasadnienia takiej propozycji, poniewa�  zadanie podstawowe Gminy 
dotyczy zapewnienia ochrony zdrowia?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Robert 
Kowalik , który powiedzia
 m.in.: „Zdania w
asne gminy, oprócz ustawy o samorz� dzie 
gminnym reguluj�  równie�  ustawy szczególne, w tym ustawa o � wiadczeniach opieki 
zdrowotnej finansowanych z � rodków publicznych. Ustawa ta okre� la, jako zadanie w
asne 
gminy, realizacj�  i opracowywanie programów polityki zdrowotnej. Takim programem b� dzie 
program In vitro”. 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta� , czy Pan 
dyrektor przes� dza, czy jest to element opieki zdrowotnej?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Robert 
Kowalik , który powiedzia
 m.in.: „Ja i Agencja Oceny Technologii Medycznej postanowi
a, 
� e jest to program polityki zdrowotnej”. 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Rozumiem, � e potrzeby dotycz� ce 
leczenia onkologicznego i zapewnienia warunków dla bezpo� redniego ratowania � ycia oraz 
bada�  specjalistycznych dla osób maj� cych zagro� enie � ycia jest dla Pa� stwa wykluczaj� ce, 
je� eli chodzi o polityk�  zdrowotn� . Natomiast, to co jest dyskusyjne czy jest leczeniem, czy 
te�  nie okazuje si�  pierwszoplanowe”. 
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Odpowiedzi udzieli
 p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Robert 
Kowalik , który powiedzia
 m.in.: „Je� eli chodzi o kolejki, to s�  zale� ne od NFZ i poziomu 
finansowania � wiadcze� , a nie od samorz� du. Natomiast, je� eli chodzi o leczenie 
niep
odno� ci, to Agencja Oceny Technologii Medycznej oceni
a, � e jest to program polityki 
zdrowotnej. Jest to leczenie”. 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Pa� stwo, jako Wydzia
 
powinni� cie okre� la�  jakie�  priorytety dotycz� ce potrzeb, je� li chodzi o polityk�  zdrowotn� . 
Czy bardziej powinny by�  finansowane badania profilaktyczne dot. zagro� e�  chorobami 
onkologicznymi? Ponadto chcia
bym zapyta� , jaka kwota 
� czna przeznaczona jest na 
program?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Robert 
Kowalik , który powiedzia
 m.in.: „Wszystko oka� e si�  w momencie, kiedy eksperci opracuj�  
program. Wówczas znane b� d�  koszty. Obecnie na opracowanie programu proponowana jest 
kwota 15 000 z
. Mo� e ona ostatecznie ulec zmianie”. 
 
Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta� , jaki jest nadrz� dny cel 
wprowadzenia takiego programu?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Robert 
Kowalik , który powiedzia
 m.in.: „Celem jest leczenie niep
odno� ci oraz uznanie jako jeden 
z elementów dzia
a�  prodemograficznych”. 
 
Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta� , czym jest In vitro?”. 
 
Do zapytania odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „Jest to metoda zap
odnienia pozaustrojowego”. 
 
Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta� , czy jest to leczenie 
niep
odno� ci? Czy kobieta, która urodzi w wyniku In vitro b� dzie potem p
odna?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Robert 
Kowalik , który powiedzia
: „Nie”. 
 
Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Istnieje zatem b
� d w tytule zadania”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „Agencja Oceny Technologii Medycznej oceni
a, 
i�  stwierdzenie takie nie jest b
� dem”. 
 
Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Agencja mo� e ocenia�  wiele rzeczy. 
Natomiast, je� eli Pan dyrektor stwierdzi, � e In vitro nie jest leczeniem niep
odno� ci, to wida� , 
� e ju�  w samym tytule zadania istnieje b
� d. Nale� y to zweryfikowa� ”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „Jest to kwestia semantyki. Generalnie chodzi 
o cel, jakim jest zwi� kszenie dzietno� ci w� ród mieszka� ców 	odzi”. 
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Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Wed
ug mnie tytu
 zadania powinien 
brzmie�  „Opracowanie programu techniki rozrodu metod�  zap
odnienia pozaustrojowego, 
a nie leczenia niep
odno� ci. Czy Pan dyrektor zgodzi
by si�  z tym?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „Jest to kwestia semantyki” 
 
Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta� , czy ewentualnie 
mog
aby by�  dokonana zmiana tytu
u zadania”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „Proponowa
bym pozostanie przy 
zaproponowanym tytule zadania. Wszystkie inne programy pozytywnie zaopiniowane przez 
Agencj�  Oceny Technologii Medycznej, która jest organem pa� stwowym mia
y takie 
brzmienie”. 
 
Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta� , dlaczego program 
ograniczany jest tylko i wy
� cznie do metody zap
odnienia In vitro? Dlaczego inne metody 
nie s�  rozwa� ane?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „Istniej�  pewne metody leczenia niep
odno� ci, 
które s�  finansowane w koszyku � wiadcze�  gwarantowanych przez NFZ. Natomiast metoda 
znajduj� ca si�  poza kszykiem - In vitro jest prawnie uregulowana w ustawodawstwie naszego 
kraju. Mamy ramy prawne w Polsce w postaci ustawy o leczeniu niep
odno� ci, w której 
mo� na si�  porusza� . Co do innych metod nie ma uregulowanych ram prawnych 
funkcjonowania w Polsce”. 
 
Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Oznacza to, � e je� eli chcieliby� my 
wprowadzi�  metod�  wspomagania insulinooporno� ci, to nie mogliby� my?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „Taka mo� liwo��  mog
aby by� . Natomiast 
nale� y wykonywa�  te dzia
ania, które maj�  oparcie i ramy prawne wyra� one w polskim 
ustawodawstwie”. 
 
Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Rozumiem, � e mogliby� my równie�  
opracowa�  program, w którym skupiliby� my si�  nie tylko na In vitro, ale równie�  innych 
metodach”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „Cz�� ciowo insulinooporno��  jest w ramach 
� wiadcze�  gwarantowanych z NFZ. Czyli w tym zakresie nie potrzeba dodatkowego 
programu”. 
 
Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta� , czy jest finansowana 
ca
kowicie, czy cz�� ciowo?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „Na pewno jest cz�� ciowo finansowana”. 
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Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Rozumiem zatem, � e mo� liwe by
oby 
dofinansowanie tych par, których na to nie sta� ?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „Pojawia si�  pytanie, czy wszystkie rodzaje 
niep
odno� ci s�  zwi� zane z insulinooporno� ci� ?”. 
 
Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta� , czy wszyscy, którzy 
chc�  skorzysta�  z programu, musz�  tylko i wy
� cznie opiera�  si�  o In vitro, które posiada inne 
skutki?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „Istnieje alternatywa w postaci procedur 
finansowanych przez NFZ. Jest to do��  du� y koszyk � wiadcze�  finansowanych przez NFZ. 
Jest to dodatkowa opcja. Zgodnie z ustaw�  o leczeniu niep
odno� ci In vitro mo� emy stosowa�  
tylko i wy
� cznie, je� eli wyczerpane zostan�  wszystkie metody dost� pne w ramach � wiadcze�  
gwarantowanych. Metoda In vitro jest ostateczno� ci� , co jest uregulowane w polskim 
ustawodawstwie”. 
 
Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „My w � aden sposób by� my nie wspierali 
tych par, które korzystaj�  z tych innych metod, a ich nie sta� , poniewa�  mog�  mie�  tylko 
cz�� ciow�  refundacj�  z NFZ”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „Pozosta
e metody znajduj� ce si�  w koszyku 
� wiadcze�  gwarantowanych s�  ca
kowicie finansowane z NFZ”. 
 
Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Przed chwil�  pyta
em o insulinooporno��  
i Pan dyrektor powiedzia
, � e nie wie, czy program jest ca
kowicie finansowany”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „Nie wiem, nie sprawdzi
em tego, czy jest 
finansowany ca
kowicie”. 
 
Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Mo� e zatem poczekajmy z tym tematem, 
kiedy b� d�  pe
ne informacje. Wówczas takim tematem si�  zajmiemy”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „Na pewno, je� eli chodzi o leczenie 
insulinooporno� ci�  zaw�� any jest kr� g potencjalnych osób, które mog�  z tego skorzysta� , 
tylko do tego schorzenia”. 
 
Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Istniej�  jednak inne metody np. szczepienia 
immunologiczne, naprotechnologia. Czemu zatem mamy zaw�� a� , tylko i wy
� cznie do 
jednego bardzo kontrowersyjnego programu?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „Poniewa�  naprotechnologia nie ma 
uregulowanych ram prawnych w polskim ustawodawstwie”. 
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Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta� , czy szczepienia 
immunologiczne maj� ?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „Równie�  moim zdaniem nie maj�  
uregulowanych ram prawnych w polskim ustawodawstwie”. 
 
Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Z tego co wiem, takie szczepienia 
immunologiczne s�  prowadzone w Instytucie Matki Polki oraz na Uniwersytecie 
Medycznym”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „Immunologiczne s�  bardzo szerokim poj� ciem. 
Czy immunologiczne w zakresie niep
odno� ci, czy te�  immunologiczne w zakresie ró� nego 
rodzaju chorób?”. 
 
Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Chodzi o immunologiczne w zakresie 
niep
odno� ci”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „Moim zdaniem nie maj�  uregulowanych ram 
prawnych w polskim ustawodawstwie”. 
 
Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta� , czy tak jest zgodnie 
z Pana zdaniem, czy te�  tak jest faktycznie? Nie mamy bowiem pe
nych informacji, na 
podstawie których mo� liwe by
oby podj� cie procedowanego projektu uchwa
y. Dlatego te�  
uwa� am, � e nale� a
oby poczeka�  do momentu, a�  takie informacje b� d�  znane”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „Je� eli spzoz, jakim jest Szpital Matki Polki 
prowadzi szczepienia immunologiczne, to oznacza, � e musi si�  to odbywa�  w ramach 
koszyka � wiadcze�  gwarantowanych z NFZ”. 
 
Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta� , jaka jest skuteczno��  
procedury In vitro?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „Jest to oko
o 30%”. 
 
Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Niektóre dane mówi�  o 10%”. 
 
Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta� , w jaki sposób Pan 
dyrektor chce przekona�  osoby pragn� ce poprawi�  polityk�  demograficzn� , i�  metoda In vitro 
jest dobr�  metod�  wiedz� c, � e cz���  zarodków jest zamra� ana?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „Kto� , kto uwa� a, � e chce z takiej metody 
korzysta�  po prostu z niej korzysta. Ch� tnych jest bardzo du� o, poniewa�  od pocz� tku 



134 
 

 

stycznia br. odbieranych jest bardzo du� o telefonów w tej kwestii. Je� eli kto�  
� wiatopogl� dowo nie chce z takiej metody skorzysta� , to z niej nie skorzysta”. 
 
Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Dlaczego My, jako Miasto mamy bra�  
udzia
 w programie, w którym selekcjonuje si�  zarodki? Czy to nie jest eugenika, tylko 
w wydaniu zupe
nie niewidocznym w laboratorium? Czy nie mamy do czynienia 
z u� miercaniem zarodków?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „Ja kwestie te oceniam pod wzgl� dem prawnym. 
Skoro istnieje ustawa o leczeniu niep
odno� ci, to znaczy, � e s�  one zgodne z prawem i mog�  
by�  wykonywane. Natomiast to, o czym mówi przedmówca jest kwesti�  � wiatopogl� dow� , 
a nie prawn� . Polskie prawo dopuszcza metod�  In vitro i okre� la ramy, jak j�  nale� y 
wykonywa� ”. 
 
Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „My� l� , � e istnieje pewien spór prawny o to, 
czy metoda In vitro jest prawnie dopuszczalna”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „Od 25 czerwca ubieg
ego roku nie ma ju�  
sporów prawnych, poniewa�  funkcjonuje ustawa o leczeniu niep
odno� ci”. 
 
Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Wiem, � e istnieje kolizja z ustaw�  mówi� ca 
o ochronie p
odu ludzkiego, poniewa�  w jaki sposób jest chroniony p
ód – dziecko, a który 
zostaje zamro� ony, po czym znika gdzie�  w laboratorium. Czy to jest ochrona p
odu?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „Jest to kwestia ideologiczna. Mo� na zajrze�  do 
konwencji Rady Europy dot. bioetyki, która nie rozstrzyga tej kwestii, pozostawiaj� c 
swobod�  pa� stwom cz
onkowskim, co do ukszta
towania prawodawstwa. W polskim 
ustawodawstwie kwestie te zosta
y jednoznacznie okre� lone”. 
 
Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Nawet, je� eli metoda jest mo� liwa do 
stosowania, chcia
bym zapyta� , czy Pan dyrektor uwa� a, � e jest to etyczne pod k� tem oceny 
sumienia i czy nale� y tak�  metod�  promowa�  w sytuacji, gdzie cz���  zarodków zostaje 
zamro� ona lub u� miercona?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „Ja oceniam o zgodno� ci z prawem, a nie 
z punktu widzenia etycznego”. 
 
Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Dlaczego, skoro jest Pan dyrektorem 
Wydzia
u, który realizuje w 	odzi polityk�  prozdrowotn� ”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „Jestem dyrektorem Wydzia
u Zdrowia i Spraw 
Spo
ecznych i opieram si�  na polskim ustawodawstwie, które dopuszcza metod�  In vitro”. 
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Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Gdyby polskie ustawodawstwo dopuszcza
o 
� mier�  dzieci z zespo
em DOWNA ju�  urodzonych, to Pan dyrektor powiedzia
by, � e tak, 
poniewa�  takie jest ustawodawstwo”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „Nie s� dz� , aby takie dopuszcza
o”. 
 
Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Dopuszcza, ale w fazie prenatalnej. Pan 
uwa� a, � e to jest dobrze, poniewa�  takie jest prawo”. 
 
Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta� , czy w ramach 
dzia
alno� ci Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych istnieje inny program leczenia 
niep
odno� ci ni�  metoda In vitro? Czy Wydzia
 planuje wyst� pienie o stworzenie programu 
leczenia niep
odno� ci?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „Leczenie niep
odno� ci jest w ramach � wiadcze�  
gwarantowanych z NFZ, czyli nie musi by�  w tym zakresie programu”. 
 
Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta� , jak wygl� da sfera 
diagnostyczna w kwestii niep
odno� ci?”. 
 
Do zapytania odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „Ta sfera jest ca
kowicie opisana w procedurach 
NFZ poprzez USG, badanie hormonalne. Wszystko to odbywa si�  w ramach � wiadcze�  
gwarantowanych z NFZ”. 
 
Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta� , które placówki 
publiczne w 	odzi wykonuj�  zabieg In vitro”. 
 
Do zapytania odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „	 adna z placówek publicznych w 	odzi nie 
wykonuje obecnie takich zabiegów”. 
 
Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta� , czy przy stworzeniu 
programu b� dziemy finansowa�  niepubliczne o� rodki zdrowia?”. 
 
Do zapytania odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „B� dzie zorganizowany konkurs ofert i by�  
mo� e która�  z placówek publicznych zorganizuje taki o� rodek”. 
 
Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta� , jaki procent populacji 
osób mieszkaj� cych w 	odzi potrzebuje takiego programu?”. 
 
Do zapytania odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „Wszystko to zale� y, od kryteriów, jakie zostan�  
opracowane wspólnie z ekspertami np. kryterium wieku. Wówczas b� dzie mo� na powiedzie� , 
ile osób b� dzie mog
o skorzysta�  z takiego programu”. 
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Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Wówczas b� dzie mo� na powiedzie� , jak 
w� ska grupa ludzi b� dzie mog
a skorzysta�  z programu”. 
 
Do zapytania odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „B� dzie mo� na te�  powiedzie� , jak szeroka 
grupa osób b� dzie mog
a skorzysta�  z programu”. 
 
Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Z tego co wiem mowa jest o 1 000 000 z
, 
czyli nie b� dzie mog
a by�  zbyt szeroka grupa ludzi. Nast� pnie chcia
bym zapyta� , czy Pan 
dyrektor zapozna
 si�  z pismem organizacji prorodzinnych, które wp
yn� 
o do Pani prezydent 
w kwestii niepopierania tego programu, a bardziej stworzenia takiej polityki prorodzinnej, 
która wp
yn� 
aby realnie na demografi� ?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „Chodzi o kwot�  1 000 000 z
 rocznie”. 
 
Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Patrz� c na skal�  � rodków, jaka zosta
a 
wydatkowana na program ministerialny oraz ilo� ci urodze� , kwota 1 000 000 z
 jest niewielk�  
kwot�  w tym zakresie. Zatem  nie mo� na przewidzie� , � e nagle urodzi si�  wi� cej dzieci ni�  
w programie ministerialnym”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „Uwa� am, � e rocznie wi� cej kilkadziesi� t dzieci 
jest zawsze skarbem”. 
 
Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Mo� na stworzy�  warunki w Mie� cie, które 
pozwol�  na to, aby wi� cej rodzin zdecydowa
o si�  na posiadanie dzieci”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „Prowadzonych jest w 	odzi wiele innych 
polityk prorodzinnych, czyli jedno z drugim mo� na uzupe
ni� ”. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym 
zapyta� , w jakim stopniu rz� dowy program refinansowa
 procedur�  In vitro i do jakiego 
okresu czasu b� dzie on obowi� zywa
?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „Program rz� dowy b� dzie obowi� zywa
 do 
ko� ca czerwca br.”. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk powiedzia
 m.in.: „Czy wiadomo, 
jaka jest liczba dzieci, które urodzi
y si�  dzi� ki procedurze In vitro w 2015 r.?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „Nie posiadam przy sobie takich danych”. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym 
zapyta� , kiedy taki program zostanie przygotowany, je� li � rodki zostan�  przez Rad�  Miejsk�  
uchwalone?”. 
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Do zapytania odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „Istnieje propozycja, aby opracowanie programu 
nast� pi
o do ko� ca kwietnia br. Natomiast sam program móg
by si�  rozpocz��  1 lipca br.”. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym 
zapyta� , w jakich miastach w Polsce funkcjonuj�  miejskie programy In vitro?”. 
 
Do zapytania odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „Program taki funkcjonuje w Cz� stochowie”. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym 
zapyta� , czy mo� e w Szczecinie taki program zosta
 przyj� ty?”. 
 
Do zapytania odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „Prace takie by
y prowadzone i chyba 
w ostatnim czasie Szczecin przyj� 
 te�  taki program”. 
 
Radna, p. Ma
gorzata Moskwa – Wodnicka powiedzia
a m.in.: „Chcia
abym zapyta� , czy 
In vitro jest jedyn�  metod�  leczenia niep
odno� ci, chodzi o schorzenia genetyczne, czy 
dysfunkcje narz� dów rozrodczych?”. 
 
Do zapytania odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „Moim zadaniem jest to jedyna metoda, która 
posiada potwierdzon�  skuteczno�� ”. 
 
Radny, p. Bartosz Domaszewicz powiedzia
 m.in.: „W zwi� zku z zapowiedzi�  otrzymania 
przez Miasto dodatkowych � rodków unijnych w wysoko� ci 404 000 000 z
 na 
unowocze� nienie trzech muzeów m.in. Muzeum Kinematografii, czy Miasto posiada 
zabezpieczony wk
ad w
asny?”. 
 
Do zapytania odniós
 sie skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski, który powiedzia
 
m.in.: „	 � czna warto��  projektu z zakresu kultury, to kwota ponad 50 000 000 z
. Miasto jest 
w trakcie przygotowywania analiz i wniosków o zabezpieczenie wk
adu w
asnego. Na jednej 
z najbli� szych sesji pojawi si�  propozycja zabezpieczenia tego wk
adu w
asnego”.  
 
Radny, p. Bartosz Domaszewicz powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta� , kto b� dzie 
wnioskodawc�  wk
adu w
asnego tj. Urz� d Miasta, czy te�  jaka�  instytucja kultury?”. 
 
Do zapytania odniós
 sie skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski, który powiedzia
 
m.in.: „Na pewno niezb� dne b� dzie zasilenie instytucji dotacjami celowymi z Miasta”. 
 
Radna, p. Anna Luci� ska powiedzia
a m.in.: „Chcia
abym zapyta� , ile par po zastosowaniu 
metody In vitro sta
o si�  z niep
odnych p
odnymi oraz czy Pan dyrektor jest z zawodu 
lekarzem i ewentualnie jakiej specjalno� ci?”. 
 
Do zapytania odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „Nie posiadam obecnie statystyk odno� nie ilo� ci 
par. Oko
o 30% par korzystaj� cych z metody In vitro doczeka
o si�  potomstwa. Oznacza to, 
� e je� eli w programie wzi� 
o udzia
 60 000 par, to 3 000 par doczeka
o si�  potomstwa”.  
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Radna, p. Anna Luci� ska powiedzia
a m.in.: „Metoda In vitro jest metod�  produkcji 
cz
owieka. Chcia
abym zatem zapyta� , ile par doczeka
o si�  drugiego potomstwa po 
zastosowaniu metody In vitro przy pierwszym dziecku?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „Ta metoda nie leczy, a jest metod�  zap
odnienia 
pozaustrojowego. Daje ona efekt”. 
 
Radna, p. Anna Luci� ska powiedzia
a m.in.: „Czyli b� dzie to dziecko z próbówki”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „Ja uwa� am, � e urodzi si�  normalne dziecko”. 
 
Radna, p. Anna Luci� ska powiedzia
a m.in.: „Chcia
abym zapyta� , czy pary po 
zastosowaniu In vitro s�  p
odne?”. 
 
Do zapytania odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „Zale� y to od tego, jaka by
a przyczyna 
schorzenia”. 
 
Radna, p. Anna Luci� ska powiedzia
a m.in.: „Chcia
abym zapyta� , czy takie badania s�  
w ogóle przeprowadzane?”. 
 
Do zapytania odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „Takich danych nie ma”. 
 
Radna, p. Anna Luci� ska powiedzia
a m.in.: „Chcia
abym zapyta� , czy Pan dyrektor jest 
lekarzem?”. 
 
Do zapytania odniós
 sie p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „Jestem radc�  prawnym”. 
 
 
Nast� pnie wobec braku pyta�  prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Pawe
 Bli� niuk  poinformowa
, i�  przedmiotowy projekt zosta
 skierowany do Komisji 
Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej, która nie wyda
a opinii negatywnej. 
 
W dalszej kolejno� ci przyst� piono do prezentacji stanowisk klubowych: 
 
Przewodnicz� cy Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej radny, p. Mateusz Walasek 
powiedzia
 m.in.: „Mój stosunek do omawianej sprawy jest bardzo osobi� cie emocjonalny. 
Ch��  posiadania w
asnego dziecka jest czym� , co motywuje ludzi do dzia
a� . Opowie� ci, 
które s
ysza
em s�  w niektórych przypadkach zatrwa� aj� ce, dotycz� ce po� wi� ce�  ludzi 
w sprawie In vitro. To jest co� , co powoduje w tym wgl� dzie bardzo wysokie emocje. Mamy 
sytuacj� , gdy w ostatnich miesi� cach rz� d wypowiedzia
 si�  bardzo jasno i wyra� nie 
przeciwko jednej z uznanych metod. Pa� stwo, które jest powo
ane do zaspakajania potrzeb 
swoich obywateli wycofuje si�  z jednej z prawnie i medycznie uznanych metod. Nast� puje 
stopniowe wycofywanie si� . Zatem mamy jeszcze czas i by�  mo� e w okresie tym wyka��  si�  
inne wspólnoty. Ludzie jednocz�  si�  w takie wspólnoty, jak gmina czy pa� stwo, aby 
rozwi� zywa�  swoje problemy. Nie chodzi o to, � e ma zosta�  rozwi� zany ka� dy problem 
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ka� dej osoby. Ale dost� pnymi metodami, w miar�  dost� pnych � rodków problemy istotne dla 
obywateli powinny zosta�  rozwi� zane. Obecnie mamy sytuacj�  zwi� zan�  z jedn�  z metod, 
która zostanie posuni� cia rz� du w sposób znacz� cy napi� tnowa
y. Je� eli istnieje potrzeba 
niezaspokojona przez pa� stwo, to mieszka� cy zwracaj�  si�  z takim tematem do Gminy, czy 
Miasto nie mog
oby tego zrobi� . Nie chodzi o problem techniczny. To nie jest problem 
techniczny, czy niewykonalny, czy te�  taki, i�  nale� y kogo�  wyw
aszczy�  lub naruszy�  
interesy, tylko jest on zwi� zany z pewnym oporem ideowym. W poj� ciu radnych z Klubu 
Platformy Obywatelskiej rol�  wspólnoty lokalnej jest rozwi� zywanie problemów 
mieszka� ców. Nie dlatego, � e ta metoda jest lepsza, tylko dlatego, � e metoda ta zosta
a 
napi� tnowana i odrzucona z katalogu metod  przez rz� dz� cych. Naszym obowi� zkiem 
w stosunku do mieszka� ców jest pomoc w rozwi� zaniu tych problemów. Ludzie, którzy nie 
mieli do czynienia z takim problemem, nie s�  chyba w stanie prawdopodobnie wyobrazi�  
sobie, jaki to generuje stres i do jakich po� wi� ce�  zmusza ludzi. My� l� , � e to nie jest tylko 
aspekt demograficzny, ale równie�  pomoc gminy mieszka� com. Skoro pa� stwo si�  odwraca, 
my jako Miasto mo� emy wys
a�  taki sygna
. Dlatego te�  radni Klubu Platformy 
Obywatelskiej popr�  procedowany projekt uchwa
y. Ponadto chcia
bym przypomnie� , � e 
przed kilku laty by
y ju�  sk
adane wnioski odno� nie takiego programu. My� my wówczas 
przeciwko takiemu wnioskowi g
osowali. Mieli� my wówczas zupe
nie inn�  sytuacj� . Nie by
o 
rz� dowego programu. Natomiast mieli� my sygna
y, � e pa� stwo b� dzie si�  t�  spraw�  
zajmowa� . Jak si�  okaza
o sygna
y by
y s
uszne, poniewa�  pa� stwo si�  ta spraw�  zaj� 
o. 
Czyli problem na jaki�  czas zosta
 rozwi� zany. Dlatego te�  ta sytuacja sprzed kilku lat 
wynika
a, tylko i wy
� cznie z tego, � e ta sprawa nie by
a „odpychana” przez pa� stwo, metoda 
nie by
a odrzucana przez pa� stwo, a wr� cz przeciwnie by
y ju�  dzia
ania doprowadzaj� ce do 
uruchomienia tej metody i wprowadzenia jej powszechnej dost� pno� ci. Najprawdopodobniej, 
co do kwestii warto� ci ideowych nie przekonamy si� , ale co do danych dotycz� cych 
skuteczno� ci mo� na bardzo wiele przeczyta� . O metodzie In vitro mo� na przeczyta�  
zdecydowanie wi� cej w ksi�� kach, czy � ród
ach  naukowych. Jak powiedzia
 prof. J. Radwan 
nazywanie metody naprotechnologii metod�  leczenia niep
odno� ci jest nadu� yciem, czy 
chwytem marketingowym. Je� li twórca stosuje dla jej okre� lenia znak towarowy, to jest to 
chwyt marketingowy, który przeciwstawia si�  wiedzy medycznej. Diagnostyka jest 
realizowana i finansowana przez pa� stwo”.  
 
Wiceprzewodnicz� cy Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwo� ci p. W
odzimierz 
Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Sprawa jest bardzo wa� na z perspektywy ratowania � ycia. 
Je� eli Pa� stwo Radni tak p
aczecie nad pa� stwem, � e nie chcia
o kontynuowa�  tego 
programu, to mogli� cie go Pa� stwo zagwarantowa�  w sposób wieloletni ustawowo, 
wprowadzaj� c do koszyka � wiadcze�  gwarantowanych. Mogli� cie to Pa� stwo zrobi�  przez 8 
lat, a jednak nie zrobili� cie. Dlaczego? Poniewa�  wewn� trznie sami byli� cie podzieleni. 
Mówie tutaj o Platformie Obywatelskiej. Cz���  z Pa� stwa uwa� a
a, � e to jest sprzeczne 
z ratowaniem � ycia, poniewa�  cz���  zarodków ginie, a cz�� ci to by
o oboj� tne, a jeszcze 
cz�� ci by
o to oboj� tne i chcia
a wprowadza� . Pos
u� yli � cie si�  w zwi� zku z tym 
B. Ar
ukowiczem. Jednak tak naprawd�  wprowadzili� cie to dlatego, aby zast� pi� , 
wprowadzi�  konflikt ideologiczny, zas
aniaj� c inne wa� ne problemy, które nie by
y 
dyskutowane. Zawsze w tych ostatnich latach konflikt zbyt wzniecany by
 po to, aby zas
oni�  
to, co by
o istotne, je� li chodzi o prawdziw�  polityk�  i rozstrzyganie spraw wa� nych 
w pa� stwie. Teraz przenosicie Pa� stwo ten konflikt na grunt samorz� du. Uwa� am, � e jest to 
g
� boko nieuczciwe. Mówimy o zmianach w bud� ecie i nie dyskutujemy o pieni� dzach, tylko 
o tym wa� nym problemie zwi� zanym z poj� ciem ratowania � ycia. Gdyby tutaj pad
 wniosek, 
� e trzeba do
o� y�  pieni� dzy, poniewa�  wska� niki ratowania ludzi z chorób onkologicznych s�  
bardzo niskie w Polsce i w 	odzi, to wtedy byliby� my wszyscy zgodni, poniewa�  
� czy
oby 
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nas ratowanie � ycia. Pa� stwo w ogóle o tym nie mówicie, tylko chcecie koniecznie wywo
a�  
konflikt, aby si�  k
óci� . Mowa jest w projekcie o 15 000 z
 na program. Konsekwencj�  tych 
15 000 z
 b� d�  najprawdopodobniej miliony. To przecie�  nie jest fundamentalne zadanie 
samorz� du. Przed momentem radny p. B. Domaszewicz pyta
 o partycypacje, 
wspó
finansowanie w projektach, na które Miasto otrzyma wsparcie unijne przy wk
adzie 
w
asnym Miasta. Za ka� dym razem, kiedy b� dziecie Pa� stwo „p
aka� ”, � e nie macie 
pieni� dzy, � e nie ma � rodków na wk
ad w
asny, a 	ód�  powinna mie�  preferencje w dost� pie 
do � rodków, to za ka� dym razem wyjdzie „wojna ideologiczna”. Przecie�  sta�  Was na 
programy, które sprzeczne s�  z poj� ciem ratowania � ycia, przynajmniej w cz�� ci sk
adu Rady 
Miejskiej. Po co ta wojna? Nie wiem. Od dzisiaj za ka� dym razem, kiedy b� d�  omawiane 
zmiany w bud� ecie Miasta dotycz� ce spraw zwi� zanych z In vitro b� dziemy si�  w naturalny 
sposób k
óci� , poniewa�  dla nas nie jest to ratowanie � ycia, tylko sprzeczno�� , je� eli chodzi 
o ratowanie � ycia. Dla Was jest to zabawa ideologiczna. To jest dramat. Dlatego przez lata 
nie zg
aszali� cie tego i nie popierali� cie, poniewa�  cz���  z Was uwa� a, � e to nie jest 
ratowanie � ycia. W zwi� zku z tym, po co samorz� d ma realizowa�  co� , co jest tak 
kontrowersyjne? Przez lata nie by
o to uznawane przez � aden samorz� d. Dopiero, jak zacz� 
y 
si�  „wojny ideologiczne”, to cz�� ciowo Pa� stwo uwa� acie, i�  argumentem jest to, � e ten rz� d 
tego nie zrobi
. Chcia
bym podkre� li � , � e ten rz� d przypomnia
 ustami ministra K. Radziwi

a, 
� e nie wprowadzili� cie tego do koszyka � wiadcze�  gwarantowanych, co mo� na by
o zrobi�  
przez 8 lat. Chcia
bym nast� pnie zada�  pytanie, ile pieni� dzy unijnych, tych gwarantowanych 
Miasto otrzyma, ile b� dzie przekazywanych w ramach innych projektów ni�  unijne? Mówi�  
o projektach znajduj� cych si�  na listach wpisanych, jako projekty podstawowe. Ile jest 
projektów rezerwowych, o które Miasto b� dzie zabiega� , zarówno z Regionalnego Programu 
Operacyjne, tak� e w ramach zintegrowanych inwestycji terytorialnych, a ile z innych 
projektów finansowanych bezpo� rednio w ramach projektów sektorowych prowadzonych 
przez instytucje centralne, ile b� dzie tego dofinansowania, jaka b� dzie cz���  dotacji 
bezzwrotnej, a jak�  cz���  Miasto b� dzie musia
o zagwarantowa� , jako wk
ad w
asny? 
Nast� pnie chcia
bym zapyta� , czy takie pieni� dze b� dziemy mieli? Poprosz�  o t�  list� , a ja 
nast� pnie dostarcz�  Pa� stwu tabel� , wed
ug której chcia
bym, aby zosta
o to zaprezentowane. 
Wówczas przekonamy si� , jak wielki wysi
ek finansowy b� dzie potrzebny, aby� my w ogóle 
zgromadzili pieni� dze na wk
ad w
asny. Przekonamy si� , ile tak naprawd�  z tych obiecanych 
miliardów z
otych b� dziemy mieli. Mówi�  o wszystkich projektach, które b� d�  zasilane 
w ramach obecnej kadencji unijnej, która dawna si�  rozpocz� 
a, ale jeszcze � adnych 
pieni� dzy nie otrzymali� my, poza obietnicami. Jak otrzymamy taki tabelaryczny wykaz 
kosztów poszczególnych projektów, czy te pieni� dze s�  gwarantowane, czy b� dziemy si�  
stara�  w ramach konkursu, dopiero Pa� stwo si�  przekonacie, jaki jest to wielki wysi
ek. 
Przekonuj� c si�  o tym, b� dziecie Pa� stwo mieli odpowied�  na argumenty dlaczego co� , co nie 
jest ratowaniem � ycia jest kontrowersyjne z punktu widzenia poj� cia ratowania � ycia, nie 
powinno by�  przez Miasto finansowane. Chyba, � e w ramach tego zestawu Pa� stwo wyka�� , 
� e chc�  podejmowa�  inicjatywy, gdzie wyst� puje autentyczne ratowanie � ycia, jak to ma 
miejsce w przypadku chorób onkologicznych. Wtedy b� dziemy rozstrzyga� , czy na programy 
profilaktyczne i projekty w tym zakresie chcemy przeznaczy�  wi� cej pieni� dzy mimo, � e 
mamy projekty rozwojowe dotycz� ce inwestycji, które nie maj�  pokrycia finansowego. To 
bym prosi
, aby� cie Pa� stwo uwzgl� dnili w kontek� cie projektów, które teoretycznie istniej� . 
Mamy informacj� , � e raz Marsza
ek Województwa przekazuje pieni� dze, a innym razem nie. 
Chcemy zatem wiedzie� , co ostatecznie daje, a co b� dzie w konkursach i jakie b� d�  pieni� dze 
gwarantowane. Prosi
bym, aby� cie Pa� stwo „nie wpychali” si�  � wiadomie i celowo w wojn�  
ideologiczn� , poniewa�  wywo
ujecie to, jako temat zast� pczy. Chc�  wiedzie� , jakimi 
pieni� dzmi i jak�  odpowiedzialno� ci�  chcecie si�  Pa� stwo wykaza� . Dotychczas wszystko 
opiera
o si�  na fikcji i tym, � e b� d�  miliardy. Natomiast tych miliardów nie ma, a by
y 
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obiecane przez przedstawicieli rz� du z udzia
em Pani Prezydent, która jest nieustannie 
nieobecna. Prosi
bym, aby ukaza�  to w takiej ca
o� ci. Jeszcze raz apeluj� , aby� my mieli 
wspólne kryterium ratowania � ycia, a nie wchodzili w obszary, które dotycz�  kontrowersji, 
a w przypadku nas, jako przedstawicieli uwa� aj� cych, � e metoda In vitro nie jest ratowaniem 
� ycia, poniewa�  w zastosowanym kszta
cie powoduje u� miercanie cz�� ci zarodków, czyli jest 
dzia
aniem sprzecznym z ratowaniem � ycia”. 
 
Przewodnicz� cy Klubu Radnych SLD p. Sylwester Paw
owski powiedzia
 m.in.: 
„Odniós
bym wra� enie, � e znajdujemy si�  w Sejmie, � e debat�  toczymy nad ustaw�  
dotycz� c�  zap
odnienia in vitro, a jeste� my przy uchwale zmieniaj� cej bud� et. Pa� stwa 
zastrze� e�  nie budzi 1 000 000 z
 przeznaczanych na inny cel, 2 000 000 z
 przeznaczanych 
jeszcze na inny cel, a rzekomo dbacie o bud� et Miasta. Natomiast takie emocje towarzysz�  
15 000 z
, które maj�  by�  przeznaczone na przygotowanie programu, dotycz� cego mo� liwo� ci 
wprowadzenia przez gmin�  pomocy dla osób nieposiadaj� cych dzieci. Przyznam szczerze, � e 
nie s� dzi
em, � e tak 
atwo mównic�  w Radzie Miejskiej jest zamieni�  na ambon�  i wyg
asza�  
has
a, które przystoj�  w tamtym miejscu, gdzie oddzia
ujemy na � wiadomo�� , a podpieramy 
si�  okre� lon�  ideologi� . W tym miejscu musimy porusza�  si�  w � wietle obowi� zuj� cego 
prawa. Prawo w postaci ustawy o samorz� dzie gminnym pozwala samorz� dowi na wdro� enie 
w � ycie programów zdrowotnych i tym samym uzupe
nianie � rodków, jakie z bud� etu 
pa� stwa, poprzez NFZ sp
ywaj�  do 
ódzkiej s
u� by zdrowia. Ustawa, która wesz
a w � ycie 
bodaj� e w 2013 roku dopuszcza od strony prawnej t�  metod� , a wi� c nie pope
niamy 
przest� pstwa. Traktuje si�  nas, jako tych „wyrzutków spo
ecznych”, którzy stoj�  na drodze 
rozwoju cywilizacji i chc�  zag
ady tej� e cywilizacji. Nie czas i nie miejsce na prowadzenie 
tych sporów. Zrozumia
bym jeszcze dzisiejsz�  dyskusj� , gdyby� my mieli przed sob�  
przygotowany przez ekspertów program i k
óciliby� my si� , co do szczegó
ów. Dzisiaj rzecz 
dotyczy 15 000 z
. Gdyby� my chcieli obliczy�  ile kosztuje minuta za te 15 000 z
, to akurat 
mieliby� my okazj�  do podsumowania naszych stara�  z tytu
u chocia� by oszcz� dno� ci 
bud� etowych. Jeste� my dzisiaj na etapie wspierania, w oparciu o istniej� ce prawo osób, które 
w odró� nieniu od mówców dzisiejszych nie mog�  szczyci�  si�  i cieszy�  faktem posiadania 
potomstwa, by�  mo� e ca
e � ycie i gotowi s�  odda�  w
asne � ycie za to, by da�  � ycie innym. 
Spróbujmy mówi�  o tych, którzy szcz�� cia, jak wi� kszo��  obecnych na tej sali, posiadania 
dziecka nie zaznali. Postarajmy si�  odda�  g
os ekspertom, by mogli przygotowa�  program, 
nad którym b� dziemy prowadzi�  dyskusj� . Wreszcie dajmy szans�  na to, by porusza�  si�  w 
� wietle obowi� zuj� cego prawa, a nie st� pa�  po kruchym gruncie, jakie niesie za sob�  
ideologia i � wiatopogl� d. Dzisiaj to jest przedmiot sporu, a nie spór wokó
 obowi� zuj� cego 
prawa. Nieprawd�  jest, � e mieli� my 8 lat, � eby co�  zrobi� , bo gmina nie mog
a z tak�  
inicjatyw�  wyst� pi� , gdyby nie rozstrzygni� cia ustawowe. W zwi� zku z tym nie mydlmy 
sobie nawzajem oczu. Dzisiejsza dyskusja nie ma charakteru pog
� bionego ideologicznie i 
� wiatopogl� dowo, chocia�  niektórzy próbuj�  nam to narzuci� , a toczy si�  wokó
 15 000 z
. 
Pozwólcie Pa� stwo, � e w� tek ideologiczny od
o��  sobie na pó� niej i pozwol�  sobie 
polemizowa�  z or� downikami, naturalnego zap
odnienia w innym czasie. Dzisiaj w imieniu 
Klubu Radnych SLD deklaruj�  pe
ne wsparcie dla zmian w bud� ecie Miasta na rok 2016”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy dyskusji indywidualnej: 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej, p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Dyskutujemy o 
zmianach w bud� ecie, dyskutujemy o 15 000 z
 na przygotowanie programu, a w tej debacie 
s
yszymy has
a „wojna ideologiczna”. Przyznam, � e nie wiem, co mam w tej chwili 
powiedzie� . Wydawa
o mi si� , � e samorz� d jest od tego, by realizowa�  potrzeby 
mieszka� ców. My� l� , � e tak�  potrzeb�  jest to, aby by�  szcz�� liwymi rodzicami. Wiele 
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mówimy o demografii, wiele mówimy o polityce prorodzinnej i wydaje mi si� , � e program 
zwi� zany z in vitro, wpisuje si�  pi� knie w te has
a, mówi� ce o polityce prorodzinnej, 
mówi� ce o tym, � eby wspiera�  rodzin� , wspiera�  ludzi, którzy chc�  posiada�  dzieci. Nagle 
okazuje si� , � e program, nad którym chcemy pracowa�  mo� e by�  zagro� eniem dla dotacji 
unijnych dla 	odzi. Nagle si�  okazuje, � e pojawiaj�  si�  pytania o wk
ad w
asny. Czy Miasto 
b� dzie pó� niej sta� , aby realizowa�  programy unijne? Ja sobie przypominam, � e przed 2010 
roku, za prezydentury p. Jerzego Kropiwnickiego pojawia
y si�  takie pomys
y na sesji, � e 
nagle znajdowa
o si�  1 500 000 z
 np. � eby kupi�  kolekcj�  z
otych monet dla Miasta. 
Kolekcja mia
a by�  wystawiana w muzeum. Komu�  z w
adz Miasta si�  kolekcja spodoba
a, to 
pieni� dze si�  znajdowa
y. Nie mieli� my pieni� dzy na remonty kamienic, ale mo� na by
o 
znale��  pieni� dze na to, � eby kupi�  z
ote monety. Wtedy nie by
o dyskusji o wa� nych 
potrzebach i ideologii czy chcemy kogo�  wspiera� . Apeluj�  do Radnych PiS o wi� cej empatii, 
a mniej ideologii, � eby swoich pogl� dów nie przedk
ada�  nad � ycie innych osób. Wielu 

odzian jest w naprawd�  ci�� kiej sytuacji i nie mog�  mie�  dzieci. Sam jako ojciec wiem, � e 
najwi� kszym szcz�� ciem ka� dego cz
owieka jest to, � eby posiada�  dzieci. Je� eli jest kto� , kto 
chcia
by mie�  dzieci, a ich mie�  nie mo� e w sposób naturalny, to b� dzie stara
 si�  za pomoc�  
� rodków medycznych dzieci posiada� . Je� li jest bardzo dobry program, bo w naszej ocenie 
program, który jest realizowany obecnie przez Rz� d jest bardzo dobrym programem. Bardzo 
� a
uj� , � e minister zdrowia p. Konstanty Radziwi
 wycofuje si�  z tego dobrego i skutecznego 
programu. Fakty s�  takie, � e w 	odzi urodzi
o si�  kilkaset dzieci dzi� ki metodzie in vitro. 
Mamy kilkuset m
odych 
odzian  u� miechni� tych, którzy b� d�  biega�  po 
ódzkich parkach, 
b� d�  bawi�  si�  na 
ódzkich placach zabaw. Mamy te�  kilkuset szcz�� liwych 
odzian, którzy s�  
szcz�� liwymi rodzicami. Te pary powinni� my wspiera� , tak samo jak powinni� my wspiera�  
pary, które dzisiaj s�  w trakcie tej procedury i wydaje mi si� , � e ka� dy, kto cho�  troch�  wie, 
czym charakteryzuje si�  to leczenie wie, � e bardzo niedobre dla kobiet jest, aby zaprzestawa�  
procedury i wznawia�  po jakim�  czasie, poniewa�  to jest inwazyjna procedura, je� li chodzi o 
hormony. Cho� by z tego wzgl� du powinni� my stara�  si� , aby ta procedura by
a zrealizowana 
dla tych, którzy bior�  udzia
 w projekcie. Przecie�  jeszcze jest wiele par, które b� dzie chcia
o 
do programu przyst� pi� . Mam nadziej� , � e ten program, który b� dzie przygotowany przez 
Urz� d Miasta 	odzi, b� dzie dobrym programem, wzorowanym na obecnym rz� dowym i 
programem, który ruszy 1 lipca br. tak, aby mo� na by
o program rz� dowy kontynuowa�  dla 
mieszka� ców 	odzi. Wi � cej empatii, bo chodzi nam o to, aby 
odzianie byli u� miechni� ci i 
zadowoleni, a rado��  z posiadania dzieci jest naprawd�  wielka”.  
 
Radny p. Grzegorz Matuszak powiedzia
 m.in.: „Do tej pory, na tej sali raczej unikali� my 
sporów � wiatopogl� dowych przy okazji do��  banalnej kwestii zmiany w bud� ecie. Nagle 
weszli� my na � cie� k�  sporów � wiatopogl� dowych. Nim wypowiem swoje zdanie, to 
przypomn�  pewn�  anegdot� , która podobno jest zdarzeniem prawdziwym. Otó�  cesarz 
Napoleon odwiedzi
 pewnego razu pracowni�  obserwatorium astronoma Pierra-Simona  
Laplace’a. Laplace obja� nia
 mu mapy nieba, wyja� nia
, jak kr���  gwiazdy, planety. 
Napoleon kiwa
 ze zrozumieniem, ale w pewnym momencie zada
 pytanie: „A gdzie tu jest w 
tym wszystkim Pan Bóg”? Na to Laplace odpowiedzia
: „Aby Panu obja� ni�  to, co Panu 
obja� ni
em ta hipoteza nie jest mi potrzebna”. Szanowni Pa� stwo, � wiat jest tak podzielony, 
� e ka� dy z nas dokonuje wyboru � wiatopogl� dowego. Albo jest zwolennikiem � ycia, bytu 
nadprzyrodzonego, albo ta hipoteza jest mu niepotrzebna. Obowi� zkiem pa� stwa, 
obowi� zkiem samorz� du, wyra� am g
� bokie przekonanie, jest umo� liwienie ludziom � ycia 
wed
ug swojego wybory � wiatopogl� dowego. Je� li kto�  na tej sali mówi, � e zygota – 
po
� czenie plemnika i jajeczka to jest cz
owiek, to jest jego hipoteza i jego wybór 
� wiatopogl� dowy. Ja nie musz�  w to wierzy� . Nawet � w. Tomasz z Akwinu – Ojciec 
Ko� cio
a, mówi
, � e dusza wst� puje w zarodek dopiero po uko� czeniu 12 tygodnia ci�� y. To 
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wcze� niej, jak nie ma duszy, to nie ma cz
owieka. Nie chc�  si�  wdawa�  w tego typu 
dywagacj� , ale chc�  powiedzie� , � e umo� liwi �  powinno pa� stwo, umo� liwi �  powinien 
samorz� d, � ycie zgodnie z naszymi wyborami, naszymi warto� ciami i naszym 
� wiatopogl� dem, nasz�  aksjologi� . Nikt nikogo nie zmusza do stosowania metody in vitro. 
Nikt nikogo nie zmusza do stosowania antykoncepcji, ale mo� liwo��  taka powinna istnie� . 
Dlatego prosz�  na sesjach Rady Miejskiej nie indoktrynujmy si� . Szanuj�  pogl� dy kolegów, 
którzy s�  idealistami, którzy uwa� aj� , � e w
a� nie zygota jest cz
owiekiem. Cz
owiek powinien 
mie�  zdolno��  � ycia samodzielnego, ale je� li oni w to wierz�  ich sprawa, szanuj�  ten wybór. 
Natomiast, oni powinni tak� e umo� liwi �  tym wszystkim, takim cho� by jak ja, którzy w to nie 
wierz� . My mamy takie same prawa obywatelskie, aby realizowa�  swój plan � yciowy. Je� li w 
moim planie � yciowym, gdybym chcia
 mie�  dzieci i zdecydowa
bym si�  z moj�  partnerk�  
czy � on�  na in vitro, to powinienem mie�  prawo zrealizowa�  t�  drog�  moje oczekiwania, 
moje pragnienie rodzicielstwa. Zarzu� my wszelkiego rodzaju spory, które s�  uprawnione, ale 
na forum samorz� dowym powinni� my si�  szanowa�  wzajemnie, a prawo nie mo� e narzuca�  
nikomu rozstrzygni��  � wiatopogl� dowych, bowiem b� dzie to wtedy prawo totalitarne, które 
urz� dza innym sposób � ycia wed
ug tylko jednego modelu, który jest uznawany tylko przez 
cz���  spo
ecze� stwa”. 
 
Radny p. Adam Wieczorek powiedzia
 m.in.: „Nie spodziewa
em si� , � e rozgorzeje, a�  taka 
dyskusja w du� ej mierze ideologiczna. Kiedy zg
aszali� my razem z radn� , p. Ma
gorzat�  
Moska – Wodnick�  sk
adali� my wniosek do Pani Prezydent, aby � rodki w kwocie 15 000 z
 
przeznaczy�  na opracowanie programu, nie spodziewali� my si� , � e na takie tory zboczy 
dyskusja i nie mia
o to takiego celu. Chcia
bym podkre� li �  pierwsz�  i podstawow�  moim 
zdaniem kwesti� , jaka si�  wi�� e z niep
odno� ci� . Takie zjawiska jak oty
o�� , wady postawy, 
cukrzyca, innego typu zaburzenia psychologiczne i w tym niep
odno��  s�  elementem chorób 
cywilizacyjnych naszych czasów. Te zjawiska bardzo si�  nasilaj� . Odpowiedzi�  na to s�  ró� ne 
nowoczesne technologie, które staraj�  si�  podo
a�  i rozwi� za�  te problemy zdrowotne. St� d 
zg
aszaj� c to przeznaczenie � rodków na opracowanie programu, dyskutowali� my tak 
naprawd�  o tym, aby wprowadza�  � rodki na program profilaktyki zdrowia, o czym mówi
 
Dyrektor Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych. Dzisiaj niep
odno��  jest chorob�  
cywilizacyjn�  i dotyczy coraz szerszego gremium osób, w tym mieszka� ców naszego Miasta. 
Nie by
oby zg
oszenia, opracowania takiego programu w momencie, gdyby dalej by
 
realizowany bardzo dobry program rz� dowy, bo uwa� amy, � e jest to zadanie pa� stwa, jak 
wiele jeszcze innych zada� , które powinny by�  realizowane i finansowane z bud� etu 
centralnego. Natomiast z poziomu samorz� du, w momencie, kiedy takich � rodków zabrak
o i 
takiego programu nie ma, my nadal uwa� amy, � e problemy mieszka� ców naszej gminy, 
powinny by�  rozwi� zywane. Jednym z tych problemów jest niep
odno�� . Rozmawiamy tak 
naprawd�  o metodzie, która bardzo cz� sto jest jedn�  z ostatnich stosowanych w kolejno� ci, ze 
wszystkich, które podejmuj�  pary w ramach próby leczenia niep
odno� ci. Zaczynaj�  
oczywi� cie od metod naturalnych od farmakoterapii, tak samo, tutaj te�  nale� y podkre� li � , � e 
w samej naprotechnologii, która jest promowana przez wiele osób stosuje si�  te same 
lekarstwa, co w metodzie in vitro. Metoda in vitro jest cz� sto ostatni�  desk�  ratunku dla tych 
par, a jest to ok. 60% z grupy 100% osób, których dotyczy niep
odno�� . To s�  takie zdarzenia, 
jak brak jajowodów, brak dro� no� ci jajowodów, brak pochwy. Ró� ne inne zdarzenia 
genetyczne b� d�  te�  uwarunkowania mechaniczne, które wp
yn� 
y na niep
odno�� , gdzie 
metody naturalne  niestety zawodz� . Jest to grupa ok 60%. 	 adna z innych metod nie ma 
takiego spektrum obj� cia grupy zwi� zanej z niep
odno� ci� . Dlatego te�  byli� my przekonani 
proponuj� c to, � e program zwalczania niep
odno� ci, metod�  zap
odnienia poza ustrojowego, 
tak naprawd�  dobieramy program, który jest  sprawdzony i uregulowany w polskim prawie, 
ale przede wszystkim obejmuje bardzo du��  grup�  osób. A jeszcze co wa� ne metody 
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naturalne praktycznie nic nie kosztuj� , farmakoterapia ma ograniczone koszty, natomiast te 
pary, które dochodz�  do momentu, gdzie wszystkie inne metody zawiod
y, a by
 to te�  
wymóg programu rz� dowego, zderzaj�  si�  cz� sto ze � cian�  finansow� . Ta procedura jest do��  
droga, ale cz� sto jest to jedyna deska ratunku. Dlatego te�  moim zdaniem, ale my� l�  te�  
zdaniem Pani Radnej, powinni� my wprowadzi�  program, poniewa�  w ten sposób mo� emy 
wesprze� , aby ci mieszka� cy naszego Miasta mogli skorzysta�  z ostatniej deski ratunku. Nie 
wykluczamy � adnych innych metod, poniewa�  sam uwa� am, � e najpierw powinno si�  
rozpocz��  od leczenia naturalnego, farmakoterapii, która nie jest zwi� zana z sam�  
naprotechnologi�  czy in vitro, a nast� pnie podejmowa�  procedury takie, które s�  mo� liwe, 
aby skutecznie doj��  do zap
odnienia”. 
 
Radna p. Ma
gorzata Moskwa – Wodnicka powiedzia
a m.in.: „Tak, jak niektórzy mówcy 
ju�  przede mn�  wspomnieli, te�  nie spodziewa
am si� , � e ta dyskusja pójdzie w stron�  
� wiatopogl� dow� , a bardziej spodziewa
am si� , � e b� dziemy dyskutowa� , jak mo� na wspiera�  
mieszka� ców 	odzi. Sami dobrze wiemy, � e decyzja Ministra Zdrowia i to jest te�  moja 
opinia, by
a troch�  po� pieszna i  mo� na by
o przeanalizowa�  sytuacj�  i kontynuowa�   
program.  Nieoficjalna informacja zawieszenia tego programu, to by
a kwestia finansowa, 
natomiast sami dobrze wiemy i dzisiaj Radni z PiS pokazali, � e s�  to kwestie 
� wiatopogl� dowe. Je� li chodzi o sam�  niep
odno�� , jest to dzisiaj choroba cywilizacyjna i 
dotyka coraz wi� kszej ilo� ci mieszka� ców naszego kraju. S�  to m
odzi ludzie, a sami dobrze 
wiecie, � e je� li para nie mo� e posiada�  dziecka, doprowadza to do wszelkich frustracji, 
problemów w � yciu zawodowym czy spo
ecznym. My� l� c i sk
adaj� c wniosek razem z 
radnym p. Adamem Wieczorkiem, kierowali� my si�  równie�  tym, aby odwróci�  niekorzystne 
trendy demograficzne. Wiadomym jest, � e nie jest to jedynym dzia
aniem, przecie�  obok 
dzia
a�  infrastrukturalnych, spo
ecznych, równie�  to dzia
anie, ten program prozdrowotny ma 
by�  jednym z elementów walki z odwróceniem trendu demograficznego, który w 
szczególno� ci w 	odzi nas dotyka. Radni PiS cz� sto powtarzaj� , � e z tym trendem trzeba 
walczy�  i wprowadza�  jakie�  dzia
anie. Dzisiaj jest to jedno z dzia
a� . Równie�  istotny w  jest 
fakt, � e jedn�  z przyczyn wyludniania si�  naszego Miasta nie jest migracja, tylko ostatnie 
badania pokaza
y, � e jest to ujemny przyrost naturalny. W 	odzi mamy jeden z najni� szych 
przyrostów w skali kraju. To, tym bardziej pokazuje problem, który nale� a
oby rozwi� za� . 
Je� li pa� stwo dzisiaj zawiesza program, to uznali� my, � e warto by by
o, aby samorz� d zaj� 
 
si�  t�  kwesti� , bo przecie�  po to jeste� my jako Radni, aby rozwi� zywa�  problemy 
mieszka� ców 	odzi. 
 le si�  dzieje, je� li dzisiaj radny p. W
odzimierz Tomaszewski skupia 
si�  na finansach i my� l� , � e przykro by
oby s
ucha�  tego, gdybym by
a osob� , która nie mo� e 
posiada�  dzieci, � e dyskusja jest dzisiaj kierowana jedynie na kwestie finansowe. Apeluj�  do 
Radnych, aby od
o� yli kwestie � wiatopogl� dowe i skupili si�  na tym, � e mo� na pomaga�  
mieszka� com Miasta, którzy nie mog�  posiada�  dzieci. Kolejna kwestia jest taka, � e in vitro 
jest jedyn�  metod�  leczenia, która w sytuacji schorze�  genetycznych  mo� e pomaga�  i jest to 
ostatnia deska ratunku dla par, które nie mog�  posiada�  dzieci. 	 ycie ludzkie jest bezcenne, z 
tym si�  chyba wszyscy zgodzimy i nie chcia
abym przekazywa�  parom, które nie mog�  mie�  
dzieci, � e jedynym rozwi� zaniem jest modlitwa”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Skorzystam z okazji, aby 
odpowiedzie�  na niektóre sprawy w zwi� zku z tym, � e mam teraz indywidualny g
os. 
Zaczynam od tego, bo to b� d�  za ka� dym razem przypomina
. Prosz�  Pa� stwa to s�  
podstawowe wska� niki porównawcze, autentyczne, czyli jaki jest d
ug, jaki jest poziom  
inwestowania, liczony w procentach, w stosunku do wszystkich wydatków w danym roku i 
poziomu bezrobocia. W ramach tego  jubileuszu 6-lecia referendum z dnia 17 stycznia, 
Pa� stwo zobacz� , � e okres na który tak narzeka
 jeden z mówców, kiedy poziom zad
u� enia 
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jest bardzo równomierny, pozosta
y zreszt�  po poprzednikach 30 ile�  procent, inwestycje 
rosn�  do 20 paru procent, natomiast bezrobocie spad
o nawet do 6%. Teraz mamy d
ug 
przepot�� ny, bezrobocie ca
y czas do
uje, a w porównaniu z innymi miastami  to ju�  jest 
dramatycznie, bo gdzie indziej jest zupe
nie inaczej. No i wreszcie inwestycje, które faluj� , a 
teraz b� d�  spada�  kompletnie, bo w 2023 roku nie mamy � adnej perspektywy, chyba � e 
zdob� dziemy pieni� dze i b� dziemy mie�  równie�  na wk
ad w
asny, � eby te pieni� dze mie� . 
Wi� c przypominam odno� nie tej krytyki, ale tak� e i empatii. Otó�  do momentu, kiedy b� d�  
ludzie w takiej skali umiera�  z tytu
u chorób onkologicznych,  to priorytetem w zakresie 
ratowania � ycia jest to, � eby te wska� niki poprawi� . Je� eli tych wska� ników si�  nie poprawi, 
to có�  to jest za empatia? Dzisiaj � yj� cy i umieraj� cy ludzie nie maj�  pomocy, a przynajmniej 
powinno si�  im w wi� kszym zakresie � wiadczy� , � eby terapia dawa
a wi� ksze szanse wyj� cia 
z choroby, ni�  to jest obecnie. My mówimy o czym� , co nie jest ratowaniem � ycia. Chcia
bym 
podkre� li � , bo przej� zyczy
em si� , minister Radziwi

 mówi
 jednoznacznie, � e koszyk 
� wiadcze�  gwarantowanych, je� li chodzi o opiek�  zdrowotn� , nie zosta
 przez Pa� stwo 
zmieniony  w pe
ni � wiadomie. Przez osiem lat � e� cie tego nie zrobili. By
 tutaj p. Szukalski, 
który mówi
 o demografii, wskazywa
, ale to tak� e obro� cy � ycia przypominaj�  jego 
wypowied� , � e nie jest rozwi� zaniem problemu demograficznego in vitro. Wskazywa
, � e to 
mo� e w skali 4% zmieni�  sytuacj� , w � wiecie mo� e 2%. To nie jest recepta na problem 
demograficzny, jak to tutaj próbuje si�  kszta
towa� . Natomiast niew� tpliwie mamy sytuacj� , 
w której my zajmujemy si�  zast� pczo czym� , co powinno by�  rozstrzyganiem 
indywidualnym, a nie publicznym, poniewa�  nie jest to pierwszorz� dowe wyzwanie 
samorz� du, bo jest sprzeczne z ró� nymi postawami.  Dlatego to nie jest podstawowe zadanie 
samorz� du – finansowanie in vitro. Prosz�  nas nie wciska�  w ten kana
, odwo
uj� c si�  do 
empatii, bo do empatycznych odniesie�  zawsze trzeba przy
o� y�  tych, którzy � yj�  i chc�  
ratowa�  swoje � ycie, a nie mog� . To jest g
ówny element. A na koniec jeszcze, chcia
bym 
przypomnie� , � e w
a� nie w tych wyzwaniach i w tym porównaniu, czy by
o lepiej, czy gorzej, 
to � eby� my si�  nie k
ócili, tylko realizowali te trendy, które by
y wyznaczone przez 
wszystkich, te rozwojowe, to byliby� my europejsk�  stolic�  kultury i sta�  by nas by
o na wiele 
wi� cej. Je� li chodzi o detale dotycz� ce Jana Paw
a II, to � e� cie Pa� stwo nie pozwolili kupi�  i 
� e� my ich nie kupili, chocia�  jest to Honorowy Obywatel naszego Miasta. Nie chcieli� cie i 
nie zosta
o to kupione, ale wtedy jeszcze by
o nas na to sta� . Natomiast w tej chwili d
ug jest 
olbrzymi i trzeba si�  naprawd�  wiele natrudzi� , � eby wyzwania inwestycyjne i 
przedsi� wzi� cia i projekty, o których jest tylko mowa, jest propaganda, ale nie ma � adnego 
pokrycia materialnego, � eby je rzeczywi� cie uruchomi� ”. 
 
Ad vocem g
os zabra
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który 
powiedzia
 m.in.: „Mówi� c o empatii, p. W
odzimierz Tomaszewski nawi� za
 do mojego 
wyst� pienia. Jeszcze raz b� d�  apelowa
 o wi� cej empatii. Po drugie medali nie kupili� my, bo 
s�  wa� niejsze potrzeby w Mie� cie. Po trzecie, je� li mówimy o zadaniach, które s�  zadaniami 
samorz� du, to tak samo Miasto, nie ma obowi� zku przekazywa�  pieni� dzy policji ani stra� y 
po� arnej, bo jest to obowi� zek rz� du, ale my to robimy. Dlaczego, bo to pieni� dze, które id�  
na ochron�  
odzian. Nie b� dziemy dyskutowa�  czy to jest zadanie mniej czy bardziej 
samorz� du.  Na koniec Panie Radny, chcia
bym zaprotestowa�  przeciwko przeciwstawianiu 
dzieci, które rodz�  si�  dzi� ki metodzie in vitro, osób które s�  chore na nowotwory. Pan 
przedstawiaj� c, � e my opowiadaj� c si�  za nowym � yciem, zabieramy pieni� dze osobom 
chorym na nowotwory, jest naprawd�  nadu� yciem i jest obrzydliwe. Apeluj� , aby Pan 
powstrzyma
 si�  od tej retoryki, bo to jest obrzydliwa retoryka”. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej, p. Pawe
 Bli� niuk 
poinformowa
, � e nie mo� na zabiera�  g
osu ad vocem do wyg
oszonego ju�  wcze� niej ad 
vocem.  
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski zg
osi
 wniosek formalny mówi�  m.in.: „Chcia
bym 
zada�  pytanie do Pana Przewodnicz� cego... 
 
Prowadz� cy obrady  wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej, p. Pawe
 Bli� niuk odebra
 g
os 
mówcy.  
 
Radny p. Bartosz Domaszewicz powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym tylko krótko, bo w tej 
dyskusji nic naprawd�  sensownego si�  nie urodzi, ale jak kto�  mówi „nie dajmy si�  wci� gn��  
w t�  dyskusj� ” i od godziny daje si�  w ni�  wci� ga� , to naprawd�  jest to zabawne. Chcia
bym 
aby� cie nie konfrontowali potrzeb Miasta, tych wa� nych i wa� niejszych, bo mo� na by to 
skróci�  tak�  jedn�  maksym�  „vagina-tak”, „in vitro-nie”. Tak chyba mo� na by by
o 
podsumowa�  Pa� stwa podej� cie do tej sprawy”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Widz� , � e nowa tradycja powstaje na tej sali, 
„ad vocem do empatii”. B� dziemy pami� ta� , jak wykorzystywa�  ten mechanizm. Mam 
nadziej� , � e Pan Przewodnicz� cy b� dzie równie�  udziela
 nam g
osu, jak b� dziemy si�  do 
tego odwo
ywa� .   Prosz�  Pa� stwa nie wiemy w tym momencie nic, poza tym, � e chcecie 
Pa� stwo wprowadzi�  na przekór rz� dowi program, który ma za zadanie leczy� . To znaczy do 
Wydzia
u Zdrowia macie wprowadzi�  program, który tak naprawd�  nie jest metod�  leczenia, 
nie maj� c danych, jakiej populacji dotyczy, jakiej fazy. Wiem, � e to jest dopiero faza 
przekazania � rodków, ale tak naprawd�  nie macie danych czy wyst� puje tutaj jaka�  poka� na 
potrzeba do zrealizowania, poza tym, � e dostali� cie Pa� stwo kilka g
osów z Miasta, o tym, � e 
jest to potrzeba pilna do zrealizowania. Dlaczego mówi�  pilna? Dlatego, � e radny                       
p. W
odzimierz Tomaszewski przed chwil�  pokaza
, � e Miasto jest bardzo mocno zad
u� one. 
Wyszukiwanie kolejnych programów, które b� d�  finansowane z bud� etu Miasta  i to nie w 
kwotach kilkudziesi� ciu tysi� cy, ale wchodzimy ju�  w zakres miliona z
otych, b� d�  
problemem do rozwi� zania na nast� pny rok. Co mamy powiedzie�  w kontek� cie tych 
rozmów, które prowadzili� my w trakcie dzisiejszych obrad sesji, co mamy powiedzie�  tym 
ludziom, którzy ju�  w tym mie� cie � yj� ? Dla was nie mamy � rodków, ale na kolejny program, 
który wykracza w jakim�  stopniu  poza zadania w
asne gminy, b� dziemy mie�  pieni� dze. Jest 
potrzeba, bo rz� d tego nie robi, b� dziemy lepsi - my to zrobimy. To jest gra na tej w
a� nie 
empatii, na tej ideologii, na tym � wiatopogl� dzie. Poruszamy bardzo cienki lód, problemów, 
dramatów rodzin i korzystamy z nich na w
asne potrzeby. W procedowaniu tego programu, 
bo program pojawi
 si�  ju�  bodaj� e z ko� cem roku, kiedy zosta
o to szumnie og
oszone 
podczas konferencji prasowej. Nie zosta
 poddany � adnej analizie, poprzez prace komisji. 
Poniewa�  mimo tego, � e tydzie�  temu Pa� stwo wnioskowali� cie o � rodki, przekazane na ten 
program, to na dzisiejszym posiedzeniu Komisji Ochrony Zdrowia i Opieki Spo
ecznej nie 
poruszyli� my tego tematu. Nie trzeba, rozumiem, � e nie trzeba. Mo� e by� my t�  dyskusj�  
przeprowadzili na forum Komisji, a nie na forum sesji Rady Miejskiej. Mo� e 
zaoszcz� dziliby� my tego czasu wielu pracownikom, którzy musz�  tego s
ucha� . My� l� , � e 
szukacie Pa� stwo zast� pczego tematu. My� l� , � e jest wiele spraw bardzo wa� nych dla 
naszego Miasta. Jeszcze jedna kwestia, poniewa�  nie dotar
em do listy podmiotów, które 
zajmuj�  si�  t�  metod�  w kraju, ale przynajmniej 90 par�  procent to s�  niepubliczne o� rodki 
zdrowia, w zwi� zku z tym przeka� emy publiczne � rodki wprost do niepublicznych o� rodków 
zdrowia. Czy to jest w 100% zasadne? Naprawd�  nie chc�  dotyka�  bezpo� rednio spraw 
dramatu tych rodzin, poniewa�  uwa� am, � e wiele rzeczy mo� na te�  za
atwi�  od strony 
przepisów, które b� d�  zmienia
y si� . Propozycji, które si�  b� d�  pojawia
y w kontek� cie 
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ministerialnych programów, bo tego programu nowego nie ma. Ustawa o in vitro nie zosta
a 
zdj� ta, nie zosta
a zmieniona, w zwi� zku z tym ona obowi� zuje. Jest to naprawd�  bardzo 
w� ska grupa osób, której chcemy pomóc, przy ca
ym szacunku dla ich dramatu i maj� c 
� wiadomo��  tego, co prze� ywaj� ”. 
 
Prowadzenie obrad przej� 
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak. 
 
Radny p. Marek Michalik  powiedzia
 m.in.: „Nie chc�  powtarza�  tych argumentów, które 
ju�  tutaj po wielokro�  si�  powtarza
y, ale chc�  powiedzie� , � e dla Klubu Radnych PiS, te 
pieni� dze, które chcecie wyda�  na program, s�  pieni� dzmi wyrzuconymi. Pa� stwo zupe
nie 
niepotrzebnie wyr� czacie z tego rz� d. Rz� d, wiemy wszyscy, ma przedstawi�  swój plan do 
po
owy czerwca. By�  mo� e przedstawi wcze� niej i nie ma najmniejszego sensu, � eby te 
pieni� dze wyrzuca� . Za chwil�  mo� e b� dziecie chcieli wyrzuci�  na to kolejny milion. Zreszt�  
ja tak obserwuj� , jak Platform�  sta�  na to, � eby wyrzuca�  czy te�  wydawa�  w sposób 
bezrozumny du� e pieni� dze. Macie Pa� stwo takie poczucie i tego wam zazdroszcz� , � e 
pieni� dze s�  nie wasze, w zwi� zku z tym mo� na szasta�  nimi na lewo i prawo i wszystko w 
porz� dku. Ale z tej trybuny chc�  zaprotestowa�  jeszcze przeciwko jednej sprawie, przeciwko 
manipulacji, jakiej dzisiaj dopuszcza si�  przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
i wiceprzewodnicz� cy p. Pawe
 Bli� niuk. Panowie przesta� cie si�  bawi� . Nie by
o � adnego 
powodu, � eby udziela�  g
osu ad vocem przewodnicz� cemu Rady Miejskiej p. Kacprzakowi. 
Nie by
o � adnej podstawy Panie przewodnicz� cy Bli� niuk, do Pana si�  zwracam. Nie róbcie 
sobie Pa� stwo zabawy i nie naginajcie Regulaminu dla w
asnych potrzeb. Jeste� cie tylko i 
wy
� cznie Radnymi, co do których zgodzili� my si� , � e b� d�  pe
nili funkcj�  przewodnicz� cego 
i wiceprzewodnicz� cego. Nikim wi� cej tutaj nie jeste� cie, nie macie prawa robi�  takich 
przegi�� , � e b� dziecie sobie wzajemnie udziela�  g
osu i spija�  z dziubków. Bardzo bym 
prosi
, bo to nie jest moje ostatnie wyst� pienie w tej sprawie. Jeszcze przy okazji innego 
projektu uchwa
y powiem w tej sprawie wi� cej. Ale przy tej okazji b� d�  ka� dorazowo 
wyst� powa
 i o takich sytuacjach mówi
, poniewa�  uwa� am, � e dopuszczacie si�  Pa� stwo 
manipulacji”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Ja si�  z Panem 
nie zgodz� . Akurat mia
em prawo tutaj wnioskowa� , aby zabra�  g
os ad vocem, poniewa�  
radny p. W
odzimierz Tomaszewski nie wymieni
 mnie wprost z nazwiska, ale odwo
ywa
 si�  
do s
ów, które wypowiedzia
em par�  minut wcze� niej, tak� e pod adresem Pana 
Tomaszewskiego. Bardzo prosz� , rozumiem, � e jest pomys
, � eby nie wymieni�  nazwiska, to 
wtedy nie b� dzie prawa do ad vocem, ale to nie jest do ko� ca tak. Chodzi o tre�� , a nie o sam�  
form� ”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a m.in.: „Poniewa�  dyskusja trwa 
wystarczaj� co d
ugo, chcia
abym odnie��  si�  do kwestii efektywno� ci. Szanowni Pa� stwo, 
je� eli Pa� stwo podnosz� , � e musimy efektywnie wydawa�  pieni� dze, to oczekuj�  z Pa� stwa 
strony, � e wyst� picie do NFZ o to, � eby nie leczy
 najci�� szych przypadków medycznych, bo 
to s�  ogromne koszty i efektywno��  tego, w zwi� zku z tym niewielka. Wyst� pcie, � eby 
pozamyka
 instytuty medyczne, które maj�  równie�  ma
�  efektywno��  leczenia ze wzgl� du na 
to, � e trafiaj�  do nich trudne przypadki, jak równie�  odst� pmy od rewitalizacji spo
ecznej 
dlatego, � e b� dziemy w niej pracowa�  lud� mi, którzy od lat nie pracowali,  którzy s�  
uzale� nieni, którzy nie potrafi�  funkcjonowa�  w spo
ecze� stwie i licho wie, jaka b� dzie ta 
efektywno�� . Szanowni Pa� stwo prosz�  zapyta�  rodzin, które czekaj�  na dziecko, które rz� d 
zostawi
 z r� k�  nie powiem gdzie i które teraz do nas pisz� , „kiedy uruchomicie program, bo 
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mo� emy liczy�  tylko na was”. Prosz�  ich zapyta� , czy nie przeszkadza im niska efektywno��  
tej metody?” 
 
Radny p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Ca
y czas jest jedno nieporozumienie na sali, 
a mianowicie polskie prawodawstwo mówi jasno, kiedy zaczyna si�  � ycie i kiedy podlega 
ochronie. To, � e wprowadzono ustaw�  o in vitro, która jest sprzeczna z tym prawem, � e 
wprowadzono tabletk� , która te�  jest sprzeczna z tym prawem, to jest wynik dzia
ania 
niezgodnego z prawem poprzedniego rz� du. Tu chodzi o to, � eby trzyma�  si�  prawa. Ja nie 
odwo
uj�  si�  do kwestii � wiatopogl� dowych i kwestii wiary. Poza tym naukowcy naprawd�  
ju�  stwierdzili, kiedy zaczyna si�  � ycie i do tego nie wracajmy. Chodzi tylko i wy
� cznie o to, 
� eby trzyma�  si�  litery prawa. Dlatego te�  apelowa
em, � eby zmieni�  tytu
 tego zadania na 
„opracowanie programu dotycz� cego ró� nych metod leczenia niep
odno� ci”. Sam Dyrektor 
powiedzia
, � e to nie jest metoda leczenia niep
odno� ci, wi� c w samym tytule ju�  jest b
� d. 
Ch��  posiadania dziecka, nie mo� e równa�  si�  woli unicestwienia innego dziecka, albo 
innych dzieci, to chyba jest jasne. Tu ju�  nic nie trzeba dodawa� . Je� eli kto�  chcia
by tak 
wielkie pragnienie okupi�  tak wielk�  ofiar� , to ja si�  na to nie pisz� . Ta metoda pozwala na to, 
� e si�  selekcjonuje silniejszych i s
abszych. To mnie, jako historykowi bardzo � le si�  kojarzy. 
Kto ma takie prawo, komu damy prawo, � eby decydowa�  kto ma � y� , a kto nie? Ja takiego 
prawa sobie nie daj� ”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Jakby Pan móg
 
jeszcze powiedzie�  o tym prawie, bo przyznam, � e nie znam takiego przepisu”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Panie Dyrektorze, Wydzia
 Zdrowia, to jest 
taka jednostka w Urz� dzie, która my� l� , � e powinna patrze�  na cz
owieka ca
o� ciowo. 
Przepraszam, no Pan nie jest technikiem in� ynierem w fabryce gwo� dzi, tylko musi Pan 
patrze�  troch�  szerzej na pewne sprawy, a nawet je� eli si�  Pan ju�  odwo
uje do tego, � e jest 
Pan prawnikiem, to jest ustawa z dnia 3 stycznia 1993 roku   o planowaniu rodziny, o 
ochronie p
odu ludzkiego i warunkach dopuszczalno� ci przerywania ci�� y, która rzeczywi� cie 
pozwala na przerywanie ci�� y ale tylko w trzech przypadkach, a w pozosta
ych nakazuje 
ochron�  p
odu ludzkiego. P
odu, embrionu, niektórzy mówi�  dziecko – to jest ca
y czas ta 
sama istota”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Ale to jest co 
innego”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Ale co jest, co innego?” 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Ci�� a, a zabieg in 
vitro, to nie jest to samo, a poza tym p
ód, to te�  jest okre� lenie zwi� zane z okre� lonym 
wiekiem z tego co wiem. Specjali� ci i lekarze to wiedz� , w którym....”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Ale mo� na poczyta�  Panie Przewodnicz� cy, 
polecam”. 
 
Dyrektor Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Robert Kowalik powiedzia
 m.in.: 
„To pewnie wynika z niewiedzy Pana Radnego, otó�  ustawa o leczeniu niep
odno� ci zakazuje 
niszczenia embrionów. Nie wolno nam niszczy�  embrionów, wi� c nie ma � adnego 
morderstwa, jak Pan twierdzi, a po drugie zakazuje równie�  selekcji zarodków. Nie ma tych 
rzeczy, o którym mówi Pan Radny”. 
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Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „I to jest bardzo 
istotne”. 
 
Radny p. Mateusz Walasek powiedzia
 m.in.: „	 eby� my nie wiem ile mówili, to oczywi� cie 
w kwestiach ideologicznych nikt nikogo nie przekona. Natomiast warto by
oby wiedzie� , o 
czym my mówimy. Mam wra� enie, � e nie wszyscy wiedz� , o czym mówimy. Zacznijmy od 
tego, � e przy najbardziej naturalniejszym z zap
odnie� , czyli stosunku p
ciowym m�� czyzny z 
kobiet� , powstaje tyle zarodków, � e ok 50% z nich ginie w sposób naturalny. W zwi� zku z 
tym czynienie z faktu, � e ginie zarodek, to jest taka prosta konsekwencja tego. Mo� e i 
zaka� emy tej formu
y, bo ona te�  
� czy si�  ze � mierci�  zarodków? My� l� , � e wizja in vitro, 
która si�  pojawia tutaj, w niektórych wyst� pieniach, chocia�  nie tylko tutaj niestety, to jest 
wizja procedur, które odbywa
y si�  w 1978 kiedy to Robert Edwards i Patrick Steptoe robili 
pierwsze zap
odnienie pozaustrojowe, gdzie rzeczywi� cie dochodzi
o do tworzenia setek 
zarodków, a mo� e nawet i tysi� cy, � eby doprowadzi�  do tej procedury. W tej chwili nie 
mo� na uto� samia�  ca
ej procedury zap
odnienia pozaustrojowego z masowym tworzeniem 
zarodków na zapas. Oczywi� cie takie metody istniej�  i s�  mo� liwe, ale jak s
usznie zauwa� y
 
Pan Dyrektor  nie mog�  zgodnie z polskim prawem ko� czy�  si�  niszczeniem zarodków. Tym 
niemniej równie� , jest mo� liwe i kliniki si �  podejmuj� , takiej procedury bez tworzenia 
zarodków nadliczbowych. Od pocz� tku intencj�  procedury jest to, aby ka� dy zarodek zosta
 
wszczepiony. Co wi� cej istniej�  kraje, gdzie to jest prawnie uregulowane i gdzie nie jest 
mo� liwe tworzenie zarodków nadliczbowych. U nas ustawodawca zdecydowa
 si�  na inne 
rozwi� zania. Prosz�  nie przedstawia�  wizji funkcjonowania tej metody  w oparciu o obraz 
sprzed lat 20-30, tak jak to wtedy rzeczywi� cie by
o realizowane. Jeszcze raz podkre� lam, 
metoda in vitro nie musi 
� czy�  si�  z tworzeniem zarodków nadliczbowych. To jest jedna z 
najcz�� ciej powtarzanych moim zdaniem nieprawd w tym momencie. Nie ka� de in vitro jest 
takie samo, nie ka� de in vitro si�  z tym 
� czy. Niestety do takich b
� dów b� dziemy 
doprowadza� , je� eli zajmiemy ideologiczne podej� cie i powiemy, � e to jest z
e i b� dziemy 
szuka�  uzasadnie� , � e to jest z
e. Je� eli kto�  powiedzia
, � e to jest w� tpliwe, ja to rozumiem. 
Jestem w stanie dyskutowa�  z tak�  osob� , ale poruszajmy si�  w sferze faktów. Tu ju�  by
o 
wiele wyst� pie�  i nie b� d�  pod�� a
 tropem ideologicznym, ja pod���  tropem ludzkim. Tutaj 
ju�  mieli�my j� trzenie pomi� dzy pracownikami miejskimi ze strony cz�� ci Radnych. 
Dzielenie jednych na drugich. Teraz ludzi z jedn�  przypad
o� ci�  przeciwstawia si�  tym z inn�  
przypad
o� ci� . Tu si�  wy� wietla wykresy, jak Miasto jest zad
u� one.  Ten wykres pewnie jest 
w komputerze i ja b� d�  bardzo prosi
, aby Pan Radny wy� wietla
 ten wykres przy ka� dym 
wniosku, który padnie z Pana Klubu o jakiekolwiek pieni� dze z miejskiego bud� etu. Prosz�  
go wy� wietla� , wtedy b� dzie uczciwie”. 
 
Wobec braku dalszych g
osów w dyskusji oraz wobec braku propozycji Komisji Uchwa
 i 
Wniosków prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 9/2016 wraz z autopoprawk� .  
 
Przy 20 g
osach „za”, 13  g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXIII/552/16 w sprawie zmian bud� etu oraz zmian z 
bud� ecie miasta 	odzi na 2016 rok, która stanowi za
� cznik nr 31 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 9d - Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie uchwalenia 
Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta 	odzi na lata 2016-2040 – druk 
nr 6/2016 wraz z autopoprawk� . 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
 skarbnik Miasta p. Krzysztof 
M� czkowski, który powiedzia
 m.in.: „Przedmiotowy projekt uchwa
y zawiera autopoprawk�  
i po uwzgl� dnieniu autopoprawki za
� cznik nr 1 to zarówno dochody, jak i wydatki w roku 
2016 zwi� kszaj�  si�  o 1 000 000 z
. Je� eli chodzi o lata nast� pne, to ta kwota dochodów i 
wydatków równie�   wzrasta o zwaloryzowan�  kwot� . Wska� nik wzrostu cen przyj� ty dla 
WPF. Je� eli chodzi o kwot�  d
ugu to  pozostaje ona bez zmian, wska� niki limituj � ce d
ug s�   
w granicach ustawowych. Je� eli chodzi o za
� cznik nr 2 to s�  dwie grupy zmian. Pierwsza 
uj� ta w druku podstawowym dotyczy zmian w zakresie zadania „zakup i wdro� enie systemu 
informatycznego, wspomagaj� cego zarz� dzenie miastem” w cz�� ci dotycz� cej wydatków 
bie�� cych i maj� tkowych. Po rozpoznaniu niezb� dne jest rozpocz� cie procedury przetargowej 
po pierwsze wyd
u� enie okresu realizacji przedsi� wzi� cia  do roku 2020 i po drugie 
zwi� kszenie wydatków na zadaniu maj� tkowym 13 800 000 z
, a na zadaniu bie�� cym o                 
3 600 000 z
. Je� eli chodzi o autopoprawk� , to jest to konsekwencja zmiany, wynikaj� ca z 
konieczno� ci korekty na zadaniu „
ódzki rower miejski”.  
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� :  
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Wyd
u� enie do 2020 roku dotyczy 
jakiego projektu, bo niedos
ysza
em?” 
 
Odpowiedzi udzieli
  skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski, który powiedzia
 m.in.: 
„Zakup i wdro� enie systemu informatycznego, wspomagaj� cego zarz� dzenie finansami 
miasta”. 
 
Wobec braku dalszych pyta� , opinii komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej oraz  wobec braku propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy 
obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie 
projekt uchwa
y opisany w druku nr 6/2016 wraz z autopoprawk� .  
 
Przy 21 g
osach „za” , 1  g
osie „przeciwnych”  oraz 7 g
osach „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXIII/553/16 zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie uchwalenia 
Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta 	odzi na lata 2016-2040, która stanowi za
� cznik 
nr 32 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Nast� pnie powrócono do dalszego procedowania projektu uchwa
y opisanego w druku 
BRM nr 6/2016. 

 

 

Ad pkt 9d - Rozpatrzenie projektu uchwa
y stanowisko w sprawie dzia
a�  
zmierzaj� cych do rozwi� zania konfliktu zwi � zanego z prób�  zabudowy 
budynkami wielorodzinnymi dwu- i czterokondygnacyjnymi obszaru 
Z
otna w obr� bie ulic: Spadochroniarzy, Namiotowej, Biegunowej, 
Kra � cowej – wbrew przeznaczeniu tego terenu w Studium uwarunkowa�  
i kierunków zagospodarowania przestrzennego miasta 	odzi jako obszaru 
zieleni urz� dzonej z programem us
ugowym – druk BRM nr 6/2016. 

 

Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
powiedzia
 m.in.: „Przedmiotowy projekt uchwa
y by
 ju�  dzi�  procedowany w cz�� ci, 
natomiast, zmienili� my porz� dek obrad, dlatego te�  prosi
bym Pana Radnego, aby zrobi
 
jednozdaniowe wprowadzenie. Je� eli nadal jest wniosek o autopoprawk�  to bardzo bym 
prosi
, poniewa�  nie mamy jej na pi� mie, aby j�  powtórzy� , bo ona nie zosta
a 
skonsumowana. Je� li s�  jeszcze jakie�  autopoprawki to bardzo prosz�  zg
asza�  na pi� mie”. 

 

W imieniu projektodawców projekt uchwa
y zreferowa
 radny p. W
odzimierz 
Tomaszewski, który powiedzia
 m.in.: „Na sali s�  obecni Radni, którzy tak� e s�  
projektodawcami razem ze mn�  i mog�  potwierdzi� , � e autopoprawk�  przyjmuj� . My� l�  tutaj 
o p. Stasiaku, p. Michaliku, p. Dyba-Bojarskim.  Autopoprawka mia
a charakter wy
� cznie 
redakcyjny, chodzi
o o to by sugerowane zmiany redakcyjne, zg
oszone na Komisji Planu 
przez przewodnicz� cego p. M. Rakowskiego, � eby w § 2 zdanie rozpoczynaj� ce si�  „dlatego 
� e, to ze strony administracji samorz� dowej powinna wyj��  inicjatywa, � eby wykre� li �  s
owo 
„to” , � eby w drugim tiret s
owo „realizacje” zamieni�  na „realizacj� ”, natomiast w 
uzasadnieniu, podkre� lone zdanie � eby mia
o brzmienie: „A przecie�  nonsensem jest 
uzbrajanie terenu po to, by uniemo� liwi �  z tego uzbrojenia skorzysta�  wzd
u�  Starego Z
otna 
po priorytetowym uchwalaniu planu dla tego terenu. Wyj� tkowo to kontrastuje z pi� cioletnim 
blokowaniem prac planistycznych dla rzeczywi� cie wymagaj� cego ochrony obszaru w rejonie 
ulic Spadochroniarzy, Namiotowej, Biegunowej i Kra� cowej”. To s�  te autopoprawki 
redakcyjne. Natomiast sens sprawy dotyczy tego, aby ten teren, który jest na pó
noc od ulicy: 
Biegunowej, który od pocz� tku by
 terenem chronionym, jako teren zielony i w planie 
ogólnym obowi� zuj� cym do 2004 roku i tak� e w Studium zagospodarowania przestrzennego 
z 2002 i 2010 roku ten obszar jest, jako teren zielony i powinien by�  utrzymany. Ale z uwagi 
na przed
u� aj� cy si�  okres realizacji planu zagospodarowania przestrzennego, a plan dlatego 
terenu zosta
 wszcz� ty w 2007 roku. W 2015 roku zosta
a uruchomiona procedura, ale dla 
ograniczonej przestrzeni tego terenu. Przestrze�  jest mniejsza, wi� c prace b� d�  krócej trwa
y. 
Poniewa�  od 2007 roku do chwili obecnej up
yn� 
o do��  du� o czasu i w
a� ciciel i inwestor 
tego terenu poczyni
 ju�  g
ówne przygotowania dla realizacji zabudowy tego terenu 
budynkami dwu- i czterokondygnacyjnymi, wi� c dlatego ta zasz
o��  i sytuacja, w której 
inwestor spieszy si�  by to wykona� , trzeba wykorzysta�  maksymalnie � rodki administracyjne, 
je� eli si�  da, a je� eli si�  nie da to wtedy istot�  uchwa
y jest sugestia, � eby po pierwsze 
negocjowa� , wtedy dopuszczaln�  tak� e przez pobliskie � rodowisko, nisk�  zabudow�  
jednorodzinn� , albo je� eli to nie b� dzie mo� liwe, to wtedy zamieni�  ten grunt na obszary, 
gdzie inwestor móg
by swoje cele inwestycyjne zrealizowa� . Pragn�  przypomnie� , � e tutaj 
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podkre� la tak� e charakter zielony i ekologiczny s� siedztwo u� ytku ekologicznego, 
Majerowskie B
ota, który jest po drugiej stronie ul. Biegunowej. To s�  g
ówne intencje, 
natomiast w tamtej cz�� ci, kiedy omawiali� my spraw�  przedmiotowego projektu mia
 si�  
równie�  wypowiedzie�  Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej, by potwierdzi� , � e prace 
przyspieszy
y i plan dla tego obszaru, w tym ograniczonym zakresie ju�  jest gotowy i teraz 
kwestia procedury, � eby go uchwali� . Tak� e prosi
bym, aby Pan Dyrektor to potwierdzi
”. 

 

Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza powiedzia
 m.in.: „Tak, 
chcia
bym potwierdzi� , � e prace, które zosta
y wywo
ane uchwa
�  w 2015 roku, 
doprowadzi
y do tego, � e projekt planu jest. On w tej chwili jest procedowany. Jest przez 
Miejsk�  Pracowni�  Urbanistyczn�  sko� czony, jako zamkni� te dzie
o. W tej chwili jest w 
uzgodnieniach. Liczymy, � e w drugim kwartale zostanie wy
o� ony i przed wakacjami 
zostanie uchwalony. Zapisy tego planu realizuj�  intencje przyst� pienia do tego planu. 
Zasadniczymi elementami funkcjonalnymi jest ziele�  le� na i ziele�  urz� dzona, która nie 
stanowi obecnie u� ytków le� nych.  

 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym jeszcze doda�  dlaczego 
tak du� a waga jest uchwa
. Po pierwsze przypominam, � e od samego pocz� tku intencj�  
samorz� du i w
adz miejskich by
o to, aby ten teren by
 zawsze zielony, a to jest wa� ne z 
perspektywy ewentualnych roszcze�  odszkodowawczych, które tutaj by
y podnoszone w 
pytaniach. Inwestor wiedzia
 i wie, � e wchodzi w konflikt z kierunkowymi za
o� eniami i 
wcze� niej obowi� zuj� cym planem, a pó� niej tak� e Studium zagospodarowania 
przestrzennego. Wycinka drzew, która tam mia
a miejsce, w sposób patologiczny tworzy
a 
podstawy do zabudowy, co by
o niedopuszczalne, ale by
o tam podejmowane. Nie chc�  
przes� dza�  przez kogo, ale logiczny zwi� zek si�  sam narzuca i dlatego te�  ca
y ten opis to 
jednocze� nie jest obrona dla nas. Ten opis, a tak� e kierunki, intencje, potwierdzane w 
stanowisku, � e plany nawet roszczeniowe, je� li chodzi o w
a� ciciela, nie maj�  swoich 
podstaw i � e,  je� eli ten plan by
by uchwalony, a tego typu dzia
ania by
yby podejmowane, to 
� e nie jest to wtedy zasadne. Uwa� am, � e taka argumentacja powinna by�  przez samorz� d 
eksponowana, tym bardziej � e w tym stanowisku mówimy, � eby najpierw wykorzysta�  
wszelkie � rodki administracyjne, najpierw spróbowa�  i przyspieszy�  uchwalenie planu, a 
je� eli to nie da efektu, to negocjowa�  z w
a� cicielem zamian�  czy te�  inny sposób 
zagospodarowania. Chocia� , jak powiadam, plan przes� dza�  b� dzie, czy to b� dzie teren 
zielony”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� :  
 
Radny p. Pawe
 Bli� niuk powiedzia
 m.in.: „Dzi� kuj�  za informacj�  z Miejskiej Pracowni 
Urbanistycznej, o któr�  wnioskowa
em, ona wyczerpuje temat. Czy ten apel w wersji 
podstawowej, dotycz� cy uchwalenia planu jest jakkolwiek skuteczny, bo sam p. 
Tomaszewski powiedzia
 wcze� niej, � e decyzja o warunkach zabudowy jest ju�  wydana. 
Tutaj � cigamy si�  z czasem. Nie wiem, jak jest z pozwoleniem na budow� ? Druga rzecz, to 
chodzi o do��  niefortunne sformu
owanie w drugim puncie uzasadnienia, które by�  mo� e 
przesz
oby bez echa, gdyby nie przepis § 3, mówi� cy o tym, � e uzasadnienie jest integraln�  
cz�� ci�  uchwa
y. Nie jestem w stanie si�  zgodzi� , co do planu dotycz� cego miejscowego 
planu zagospodarowania przestrzennego, dotycz� cego starego Z
otna, o kórym 
dyskutowali� my na pocz� tku 2015 roku i który zosta
 uchwalony. Tu jest sformu
owanie, � e 
te tereny, które by
y obj� te tamtym planem, nie wymaga
y zabiegów ochrony przed 
zabudow� . To jaki�  absurd. Wszyscy pami� tamy d
ug�  dyskusj� , bodaj� e tam te�  by
y 
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zakusy, � eby powsta
y obiekty wielopi� trowe i uda
o si�  nam ten proces dzi� ki uchwaleniu 
planu zastopowa� . To bardzo wa� ne. Tutaj pytanie czy wnioskodawcy nie byliby sk
onni ze 
wzgl� du na by�  mo� e niefortunne sformu
owanie wycofa�  si�  z tego podpunktu 
uzasadnienia? Ewentualnie czy potrzebne jest, aby uzasadnienie by
o integraln�  cz�� ci�  
uchwa
y? 
 
Odpowiedzi udzieli
 radny p. W
odzimierz Tomaszewski, który powiedzia
 m.in.: „Je� li 
chodzi o spraw�  dotycz� c�  Starego Z
otna, to chcia
bym przypomnie� , � e istot�  uchwa
y 
mo� e by�  teren wzd
u�  ulicy Stare Z
otno, a wi� c teren na zachód. Ten teren by
 uzbrajany i 
tam nie by
o � adnych kontrowersji, bo tam nikt nie protestowa
 przeciwko temu, � eby tam nie 
stawia�  zabudowy. Przyj� to tylko za
o� enie, � e trzeba ograniczy�  zabudow� , bo s�  inne 
tereny, gdzie b� dzie mo� na budowa� . W ramach tej idei koncentrowania tej zabudowy do 
� rodka Miasta, � eby tej zabudowy nie rozprasza� . To by
o o tyle sprzeczne z praktyk� , � e tam  
uzbrojenie by
o tworzone i za granic�  	odzi z Konstantynowem tam si�  buduje i mo� na 
powiedzie� , � e� my klientel�  wypchn� li tam na zewn� trz, zamiast korzysta�  z tego, � e podatki 
p
aciliby u nas, buduj� c swoje domy. Tam w
a� ciwie nie by
o presji na wysok�  zabudow� , 
tylko chodzi
o, aby nawet niska jednorodzinna zabudowa powstawa
a, tylko wzd
u�  ulicy, w 
g
� b tych terenów, przylegaj� cych do tej ulicy. To jest ta kontrowersja. Chocia�  tam zosta
o 
to przeforsowane. Wcze� niej by
y anga� owane pieni� dze w uzbrojenie, a tutaj kiedy trzeba 
ten teren dozbroi�  z punktu widzenia realizacji tej inwestycji, zwi� zanej z wysok�  zabudow� , 
� e jednocze� nie ten teren by
 od samego pocz� tku, w ewidencjach powinien by�  chroniony 
w
a� nie pod k� tem funkcji zielonej. Tam by
y przewidywane pewne us
ugi zawsze, ale 
zawsze w kontek� cie rekreacji i korzystania z terenów zielonych. To jest ten zapis, natomiast 
ja odpowiadam, � e uzasadnienie powinno by�  integraln�  cz�� ci� , � eby to uzasadnienie nie 
zgin� 
o, bo to jest argument obronny dla Miasta. Tak� e w dzia
aniach, kiedy inwestor, je� eli 
mu si�  uniemo� liwi realizacj�  planów, b� dzie chcia
 wyst� powa�  o odszkodowania, to jest 
ca
a historia, która potwierdza, � e Miasto zawsze chcia
o, � eby tam by
 teren zielony. 
Owszem by
 ten okres, gdzie priorytety planistyczne zosta
y przesuni� te je� li chodzi o 
kwesti�  sporz� dzenia tego planu, ale to mo� na powiedzie�  jest troch�  inny element. Tak to 
traktuj� , bo nie chcia
bym przyjmowa�  takiego za
o� enia, � e to � wiadomie by
o blokowane, 
tylko technicznie by
 ten projekt odk
adany, ale Miasto zawsze chcia
o. Prosz�  zobaczy� , � e 
od pocz� tku tworzymy tez� , � e Miasto chcia
o i teoretycznie chce nadal ten obszar wi� za�  z 
funkcj�  terenów zielonych i rekreacyjnych. Studium o tym przemawia i wcze� niejsza obrona. 
Nie jest oboj� tna równie�  kwestia wiedzy o tym, � e mieli� my plan ogólny i � e� my do ko� ca 
tego planu bronili, 
� cznie z wyst� pieniem do Trybuna
u Konstytucyjnego. To jest bardzo 
wa� na argumentacja. Ona ma s
u� y�  nam w przysz
o� ci, je� eli b� dziemy si�  konfrontowa�  w 
kwestiach odszkodowawczych. Tak� e to jest taka intencja i wszystko wyja� nia”. 
 
Wobec braku dalszych pyta� , opinii komisji, stanowisk klubowych, przyst� piono do 
dyskusji indywidualnej:  
 
Radny p. Maciej Rakowski powiedzia
 m.in.: „Projekt co do zasady zas
uguje na poparcie, 
poniewa�  zmierza do zaakcentowania i uregulowania niezwykle wa� nej sprawy z punktu 
widzenia 
adu przestrzennego. To, co si�  dzia
o na tym terenie, w ci� gu kilku ostatnich lat, a 
dowiedzia
em si�  o tym podczas posiedzenia Komisji Planu Przestrzennego, Budownictwa, 
Urbanistyki i Architektury od strony mieszka� ców tamtych okolic. W moim przekonaniu 
wymyka si�  przeci� tnie dzia
aj� cemu rozumowi. W miar�  inteligentny cz
owiek i tak 
rozumem nie jest w stanie ogarn��  tego, co si�  na tym terenie dzia
o przez ostatnie lata, kiedy 
przy ca
kowitej bierno� ci ró� nych s
u� b na tym terenie, mo� na by
o wyci��  kilka tysi� cy 
drzew, a dokonali tego nieznani sprawcy. Na terenie miasta 	odzi mo� na by
o wyci��  kilka 
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tysi� cy drzew i dokonali tego nieznani sprawcy. Przy tak du� ej sprawno� ci Policji i Stra� y 
Miejskiej powinni� my uwa� a� , bo pewnego dnia mo� e nam znikn��  Las 	agiewnicki. 
Reaguj� c na te informacje, które w moim przekonaniu dowodzi
y ca
kowitej bierno� ci s
u� b 
odpowiedzialnych za zagwarantowanie przestrzegania prawa, Komisja wyst� pi
a do 
Przewodnicz� cego Rady Miejskiej o to, � eby zwróci
 si�  do w
a� ciwej prokuratury z 
zawiadomieniem o mo� liwo� ci pope
nienia przest� pstwa. Prokuratura wykona
a jakie�  
dzia
ania, które w moim przekonaniu by
y dzia
aniami absolutnie pozornymi i wystawiaj�  
fatalne � wiadectwo prokuraturze. Wezwano mnie w charakterze � wiadka, wezwanie 
dor� czono mi po terminie przes
uchania. To akurat nie jest win�  prokuratury, tylko akurat tak 
si�  zdarza. Gdy skontaktowa
em si�  z prowadz� c�  spraw�  Prokurator, chc� c ustali�  nowy 
termin mojego przes
uchania, us
ysza
em informacj� , � e ju�  w zasadzie nie mam si�  po co 
fatygowa� , bo zosta
a podj� ta decyzja o umorzeniu post� powania, poniewa�  Prokurator w 
zasadzie nie wiedzia
a, o co chodzi i uzna
a, � e jednak najlepiej jest nie wyja� nia�  tej sprawy. 
Wi� c równie�  dla prokuratury znikni� cie kilku tysi� cy drzew by
o rzecz�  absolutnie 
normaln� . Przy czym nie chodzi o poszukiwanie tego, kto to wyci� 
, tylko znalezienie 
winnych po stronie odpowiednich s
u� b, które nie zapewni
y skutecznych reakcji na telefony 
mieszka� ców. Na posiedzeniu Komisji, mieszka� cy informowali nas o tym, � e by
y zg
aszane 
takie przypadki. � miem twierdzi� , � e gdyby policjanci dotarli na czas, to byliby w stanie 
dostrzec, � e kto�  wycina drzewa. Przynajmniej tak mi si�  wydaje. Je� eli jestem w b
� dzie to 
prosz�  mi wyt
umaczy� , dlaczego to jest niezauwa� alne? Jak mo� na usun��  drzewo w sposób 
niedostrzegalny dla do� wiadczonych funkcjonariuszy. Sygnalizowa
em przewodnicz� cemu 
Rady Miejskiej p. Kacprzakowi potrzeb�  z
o� enia za� alenia na to postanowienie o  umorzeniu 
postepowania. Nie wiem czy ono zosta
o z
o� one czy nie, ale ta bierno��  w
a� ciwych 
organów wokó
 tej sprawy rozumowi si�  wymyka. Tym bardziej ze strony Miasta warto 
uczyni�  wszystko, � eby doprowadzi�  do za
atwienia tej sprawy, skoro nie mo� na liczy�  na 
s
u� by odpowiedzialne za zapewnienie prawno–karnej ochrony zieleni”. 
 
Radny p. Pawe
 Bli� niuk  powiedzia
 m.in.: „B� d�  g
osowa
 za przedmiotow�  uchwa
� , 
aczkolwiek mam jedn�  uwag� , o której wspomina
em ju�  w fazie pyta�  i te�  b� d�  chcia
 
zaznaczy�  moj�  ró� nic�  zda� , co do tego jednego punktu uzasadnienia. Sprawa tego obszaru 
na Z
otnie, jak ju�  radny p. Rakowski powiedzia
 jest bez precedensu. W 	odzi na obszarze 
do��  du� ym, w do��  krótkim czasie znikn� 
o sporo drzew. Nie ma sprawców, bo nie zostali 
odnalezieni. Okazuje si�  te� , � e nie mo� na by
o zapobiec temu procederowi, pomimo � e to 
nie by
a sytuacja, � e z dnia na dzie�  te drzewa znikn� 
y. Mam � wiadomo�� , � e przedmiotowa 
uchwa
a, nie wywiera � adnych skutków prawnych. To jest bardzo wa� ne. Nie jeste� my te�  w 
stanie, na obecnym etapie przyspieszy�  prac nad planem, poniewa�  plan jest ju�  sporz� dzony 
do wy
o� enia. Tu terminy s�  ustawowo przyj� te, wi� c urz� dnicy b� d�  musieli post� powa�  
wed
ug konkretnej procedury, ale traktuje to stanowisko jako symbol i sygna
, jak wa� n�  
spraw�  jest dla Rady Miejskiej los tego obszaru i zdanie mieszka� ców Z
otna, które cz� sto 
by
o podnoszone przez Rad�  Osiedla Z
otno. Pan Rakowski mówi
, jak to wygl� da
o w 
prokuraturze, ja by
em osob� , która zawiadomi
a prokuratur�  o mo� liwo� ci pope
nienia 
przest� pstwa zwi� zanego z zaniechaniem dzia
a�  po stronie s
u� b. Rzeczywi� cie sprawa nie 
zosta
a podj� ta przez prokuratur�  i tak to si�  zako� czy
o. Z tego co wiem, to mieszka� cy 
Z
otna i Rada Osiedla wielokrotnie pisali pisma do prokuratury, do odpowiednich s
u� b, ale 
nie zosta
o to wyja� nione. Mamy 2016 rok, a celem strategii, rozwoju przestrzennego Miasta 
jest nie dopuszczanie do rozlewu zabudowy, chcemy rozwija�  si�  do wewn� trz. Dlatego, jak 
na Starym Z
otnie, tak i tutaj preferowan�  zabudow�  powinna by�  zabudowa jednorodzinna. 
Popr�  przedmiotowy projekt, mimo � e nie zgadzam si�  ze stwierdzeniem, � e ten projekt 
dotycz� cy Starego Z
otna i ten obszar nie wymaga
 zabiegów ochronnych przed zabudow� . 
Uwa� am, � e wymaga
, poniewa�  Studium nie dopuszcza
o zabudowy wielorodzinnej. Uda
o 
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nam si�  przyj��  plan na czas. Je� eli tak by by
o, w sytuacji tego obszaru, to by
oby bardzo 
dobrze, je� eli nie, s�  warianty alternatywne i to te�  dobry sygna
 dla w
adzy wykonawczej, � e 
nale� a
oby poszuka� , je� eli jest to mo� liwe i dopuszczalne prawnie, jakiego�  pozytywnego 
rozwi� zania tej sytuacji”.  
 
Radny, p. Marek Michalik powiedzia
 m.in.: „Interesuj� cym by
o wys
ucha� , jak te�  
równolegle toczy
y si�  dzia
ania zwi� zane z tym terenem w innych komisjach. Komisja 
Ochrony i Kszta
towania � rodowiska dwukrotnie zajmowa
a si�  t�  spraw� . Jak s� dz� , projekt 
uchwa
y p. Tomaszewskiego jest w
a� nie efektem m.in. tego, � e Komisja Ochrony i 
Kszta
towania � rodowiska wybra
a si�  w teren i ogl� dali� my ten teren. Mieli� my okazj�  
rozmawia�  nie tylko z Rad�  Osiedla, która tam by
a obecna podczas wyjazdowego 
posiedzenia Komisji, ale tak� e z mieszka� cami, którzy spontanicznie przy
� czyli si�  do 
spotkania i opowiadali nam, o tym co si�  dzieje. Jako Komisja prosili�my, aby spotkanie 
odby
o si�  z udzia
em Stra� y Miejskiej. Musz�  powiedzie� , � e tak, jak czasem oceniam Stra�  
Miejsk�  przez pryzmat tego, jak zachowuj�  si�  w Urz� dzie i jak nam pomagaj� , tak tam 
jednak� e wysz
a ca
kowita bezsi
a. Kilka wniosków by
o zg
aszanych bezpo� rednio do nich. 
By
y wnioski, które ludzie zg
aszali, � e w
a� nie w tym momencie trwa wycinka drzew, � e jest 
mo� liwo��  zareagowania i podj� cia decyzji. Je� eli chodzi o ten teren i nielegalne wycinki na 
miejscu, to musz�  powiedzie� , � e moim zdaniem Stra�  Miejska nie zda
a egzaminu. Nie 
mówi� c ju�  o tym, � e niew� tpliwie jeszcze gorzej ten egzamin zda
a policja, która ca
kowicie 
spraw�  odrzuci
a i nie chcia
a si�  ni�  zaj�� . W kontek� cie, w jakim toczy
a si�  dyskusja, 
jedynym sensownym rozwi� zaniem, kiedy mamy do czynienia z osob�  nieuczciw� , osob�  
nadu� ywaj� c�  swoich mo� liwo� ci i w
a� ciwie oszukuj� c�  wszystkie organy wykonawcze, 
nale� y apelowa�  do Prezydenta Miasta, � eby Prezydent podj� 
 bardzo radykalne i 
wszechstronne dzia
ania. W przedmiotowej uchwale one s�  wskazane. Oczywi� cie mo� na 
powiedzie� , � e uchwa
a jest du� o spó� niona, ale musz�  te�  powiedzie� , � e niew� tpliwie jest 
tak, � e tutaj nie musia
oby by�  uchwa
y, gdyby Prezydent podj� 
 pewne dzia
ania, zwi� zane z 
dzia
aniami planistycznymi, obj� cia tego terenu planem i zrobieniem planu. Mo� na to by
o 
zrobi�  znacznie wcze� niej. Wtedy na pewno cz�� ciowo by� my unikn� li takich zniszcze�  i 
takich zgliszcz, jak Radni Komisji mieli okazj�  widzie�  podczas wyjazdowego posiedzenia. 
My� l� , � e nie b� dzie � adnym nadu� yciem, je� eli w imieniu wszystkich cz
onków Komisji 
zaapeluj�  za poparciem dla przedmiotowego projektu uchwa
y”. 
 
Podsumowania dyskusji dokona
 radny p. W
odzimierz Tomaszewski który powiedzia
 
m.in.: „Chcia
em podzi� kowa�  mieszka� com, którzy tak wytrwale bronili i broni�  tego 
terenu. Chc�  jednocze� nie przeprosi� , jak Pa� stwo widz�  � ycie jest bogate. Pa� stwo 
przesiedzieli ca
y dzie�  na sesji, aby dotrwa�  do tego punktu, wi� c przepraszam, ale 
jednocze� nie mam nadziej� , � e zaraz owoc b� dzie dla Pa� stwa satysfakcjonuj� cy”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do prezentowania propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków: 
 
Przedstawiciel Komisji Uchwa
 i Wniosków radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak 
poinformowa
a, � e wp
yn� 
a propozycja poprawki autorstwa p. Mateusza Walaska w 
brzmieniu: „W § 3 pkt 1 skre� la si� , dotychczasowy punkt 2 staje si�  jedyn�  tre� ci�  tego §”. 
 
Do zg
oszonej poprawki odniós
 si�  radny p. W
odzimierz Tomaszewski, który powiedzia
 
m.in.: „Oczywi� cie dla jasno� ci, chcia
bym przypomnie� , � e poprawka zmierza do tego, aby 
wyci��  uzasadnienie. Czyli, � eby wyci��  ca
�  argumentacj�  zwi� zan�  z tym, � e Miasto 
chcia
o broni�  tego terenu i w zwi� zku z czym, tak naprawd�  Pa� stwo chc�  si�  pozbawi�  
argumentacji na wypadek konfrontacji z w
a� cicielem co do odszkodowa� . Uwa� am, � e to 
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jest dzia
anie nierozs� dne i to podkre� lam. Jeste� my temu przeciwni i b� dziemy broni� , � eby 
uzasadnienie by
o, bo ono specjalnie nikogo nie dotyka. Mog�  by�  ró� ne kontrowersje 
dotycz� ce zagospodarowania Starego Z
otna, ale g
ównie chodzi
o o to, � e� my byli wszyscy 
zgodni, � e ten teren ma by�  zielony. Pa� stwo chc�  to przekonanie, � e teren mia
by by�  
zielony w
a� ciwie ukry� . Uwa� am, � e to jest nierozs� dne i mo� e by�  szkodliwe, a ta ca
a 
historia mo� e si�  przyda�  w przysz
o� ci. Uwa� am, � e powinno to by�  opublikowane, a nie 
ukrywane. Uzasadnienie powinno by�  integraln�  cz�� ci�  uchwa
y”. 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie zg
oszon�  poprawk� . 
 
Przy 20 g
osach „za” , 11 g
osie „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska przyj � 
a poprawk� .  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
poinformowa
, � e radny p. Krzysztof Stasiak chcia
 inaczej zag
osowa� , ni�  zag
osowa
.  
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 6/2016 wraz z poprawk� .  
 
Przy 31 g
osach „za” , braku  g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXIII/554/16 stanowisko w sprawie dzia
a�  
zmierzaj� cych do rozwi� zania konfliktu zwi� zanego z prób�  zabudowy budynkami 
wielorodzinnymi dwu- i czterokondygnacyjnymi obszaru Z
otna w obr� bie ulic: 
Spadochroniarzy, Namiotowej, Biegunowej, Kra� cowej – wbrew przeznaczeniu tego terenu 
w Studium uwarunkowa�  i kierunków zagospodarowania przestrzennego miasta 	odzi jako 
obszaru zieleni urz� dzonej z programem us
ugowym,  która stanowi za
� cznik nr 33  
do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 10 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia opinii o lokalizacji 
kasyna gry – druk nr 315/2015. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
 z-ca dyrektora Biura Promocji 
Zatrudnienia i Obs
ugi Dzia
alno� ci Gospodarczej p. Marcin Derengowski, który 
powiedzia
 m.in.: „Stosownie do przepisu art. 35 pkt 15 ustawy o grach hazardowych, 
Zjednoczone Przedsi� biorstwo Rozrywkowe spó
ka akcyjna z siedzib�  w Warszawie 
wyst� pi
a z wnioskiem o wydanie przez Rade Miejsk�  w 	odzi pozytywnej opinii o 
lokalizacji kasyna gry w budynku przy ul. Piotrkowskiej 126 w 	odzi. Opinia jest niezb� dna 
do uzyskania koncesji Ministra Finansów, na prowadzenie tego typu dzia
alno� ci. Spó
ka 
prowadzi we wskazanej lokalizacji kasyno gry na podstawie koncesji, która wygasa                     
17 stycznia 2018 roku wraz z up
ywem okresu, na który zosta
a wydana. W chwili obecnej 
podmiot zwraca si�  z pro� b�  o wyra� enie przedmiotowej opinii, która zgodnie z przepisami 
ustawy zostanie do
� czona do wniosku o udzielenie koncesji na prowadzenie kasyna gry. 
Ustosunkowuj� c si�  do wniosku Spó
ki nie wypowiedzia
a si�  jednostka pomocnicza Miasta  
- Osiedle Katedralna, co jednocze� nie traktujemy, jako brak wniesionych zastrze� e� , co do 
wskazanej lokalizacji kasyna gry. W opinii Stra� y Miejskiej w 	odzi nie istniej�  przes
anki, 
pozwalaj� ce na wskazanie zagro� e� , które w przysz
o� ci mog�  ewentualnie wp
yn��  na 
zak
ócenie 
adu i porz� dku publicznego. Z analiz policyjnych wynika, i�  wi� ksze zagro� enie 
wyst� puje w miejscach prowadzenia dzia
alno� ci handlowej. Jednocze� nie Komenda Miejska 
Policji w 	odzi poinformowa
a, � e w 2012 i 2015 nie zarejestrowano zg
osze�  od 
mieszka� ców, skar�� cych si�  na uci�� liwo��  omawianej dzia
alno� ci. W 2013 i w 2014 roku 
nie odnotowano � adnych przypadków zak
ócenia 
adu i porz� dku publicznego pod 
wskazanym adresem. Dodatkowo o stanowisko w sprawie zapytali� my Miejskiego 
Konserwatora Zabytków. Miejskie Konserwator Zabytków poinformowa
, � e regulamin 
Parku Kulturowego nie odnosi si�  do kwestii zwi� zanych z kasynami gry na terenie Parku i 
nie ustanawia � adnych zakazów oraz ogranicze� . Projekt zosta
 pozytywnie zaopiniowany 
przez Komisj�  Rozwoju i Dzia
alno� ci Gospodarczej Rady Miejskiej oraz Komisj�  	adu 
Spo
eczno – Prawnego”. 
 
Wobec braku pyta� , opinii komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji oraz wobec  
braku propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku 
nr 315/2015. 
 
Przy 18 g
osach „za” , 5  g
osach „przeciwnych”  oraz 4 g
osach „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXIII/555/16  w sprawie wyra� enia opinii o lokalizacji kasyna 
gry,  która stanowi za
� cznik nr 34 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 11 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie 
ustanowienia u� ytku ekologicznego „Mi� dzyrzecze Bzury i 
	agiewniczanki” – druk nr 280/2015.  

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
 z-ca dyrektora Wydzia
u 
Ochrony � rodowiska i Rolnictwa p. Micha
 Bary
a, który powiedzia
 m.in.: „Zmiana 
proponowana do uchwa
y pierwotnej z 2009 roku dotyczy dwóch spraw. Pierwsza dotyczy 
zmiany tre� ci zakazów wskazanych w tej uchwale, w celu przyporz� dkowania, czy te�  
dok
adnego przepisania  z tre� ci ustawy o ochronie przyrody. W poprzedniej uchwale nie by
a 
to pe
na tre�� . Poniewa�  te zakazy musz�  by�  ca
o� ciowo brane, w zwi� zku z powy� szym 
naprawiany poprzednie niedopatrzenie i proponujemy takie zmiany. Druga zmiana dotyczy 
zmiany granic u� ytku ekologicznego. Z wnioskiem o zmian�  granicy u� ytku wyst� pi
 do nas 
w
a� ciciel nieruchomo� ci, obj� tej u� ytkiem ekologicznym. W trakcie rozpatrywania jego 
wniosku okaza
o si� , � e najprawdopodobniej jeden z pomiarów w terenie nie zosta
 
uwzgl� dniony przez nas przy procedowaniu poprzedniej uchwa
y i terenem u� ytku obj� ta 
zosta
a dzia
ka, przekszta
cona antropogenicznie. Na zdj� ciu wida�  klin. Pierwotnie by
a to 
linia prosta. Granice u� ytku ekologicznego powinny by�  bez tego klina i w zwi� zku z tym 
dzia
ka znajdowa
a si�  w obszarze u� ytku ekologicznego. Przeprowadzona zosta
a 
waloryzacja tego terenu w 2015 roku, � eby potwierdzi�  czy ten teren b� dzie móg
 pozostawa�  
w zakresie u� ytku ekologicznego. waloryzacja wykaza
a, � e ten teren jest tak silnie 
przekszta
cony, � e nie nawi� zuje do przyrody, która jest chroniona w ramach u� ytku 
ekologicznego. W zwi� zku z powy� szym projekt tej decyzji, wy
� czaj� cej cz���  tej 
nieruchomo� ci spod u� ytku ekologicznego skierowano do Regionalnego Dyrektora Ochrony 
� rodowiska z pro� b�  o zaopiniowanie. Uzyskali� my pozytywn�  opini� . po wy
� czeniu tych 
300 m2,u� ytek pozostanie w 99,9% w swojej pierwotnej powierzchni”. 
Prezentacja multimedialna stanowi za
� cznik nr 35 do protoko
u.  
 
Wobec braku pyta� , opinii komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji oraz wobec  
braku propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku 
nr 280/2015. 
 
Z-ca dyrektora Wydzia
u Ochrony � rodowiska i Rolnictwa p. Micha
 Bary
a powiedzia
 
m.in.: „Je� eli móg
bym to chcia
bym zg
osi�  poprawk�  do przedmiotowego projektu. 
Dwukrotnie wymienili� my numery dzia
ek. Ten sam numer dzia
ki jest wymieniony 
dwukrotnie”. 
 
Prowadz� cy obrady przewodnicz� cy, Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 
m.in.: „Nie podda
em pod g
osowanie wi� c anulujemy to, ale na przysz
o��  bardzo prosi
bym 
wcze� niej zg
asza� ”. 
 
Z-ca dyrektora Wydzia
u Ochrony � rodowiska i Rolnictwa p. Micha
 Bary
a powiedzia
 
m.in.: „Najmocniej przepraszam. Poprawka polega na wykre� leniu w § 1 pkt 2 dzia
ki 
ewidencyjnej nr 736/19”. 
 
Prowadz� cy obrady przewodnicz� cy, Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 
m.in.: „To jest b
� d redakcyjny. To jest ta sama dzia
ka. to nie jest tak, � e co�  dodajemy albo 
odejmujemy. Tylko jest b
� d w zapisie”. 
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Z-ca dyrektora Wydzia
u Ochrony � rodowiska i Rolnictwa p. Micha
 Bary
a powiedzia
 
m.in.: „Tak”. 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 280/2015 wraz z autopoprawk� . 
 
Przy 25 g
osach „za” , braku  g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXIII/556/16  zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie 
ustanowienia u� ytku ekologicznego „Mi� dzyrzecze Bzury i 	agiewniczanki”, która stanowi 
za
� cznik nr 36  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 12 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie 
ustanowienia u� ytku ekologicznego „Stawy w Nowosolnej” – druk nr 
281/2015.  

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
 z-ca dyrektora Wydzia
u 
Ochrony � rodowiska i Rolnictwa p. Micha
 Bary
a, który powiedzia
 m.in.: „Sytuacja 
dotycz� ca tego u� ytku ekologicznego w cz�� ci jest analogiczna do poprzedniej, czyli dotyczy 
tak naprawd�  zmian zakazów ustanowionych tym u� ytkiem ekologicznym. Chodzi o 
przyporz� dkowanie oraz dok
adne wskazanie, zgodnie z tre� ci�  ustawy o ochronie przyrody 
tych zakazów, które pierwotnie by
y wskazane w sposób do��  wybiórczy. Natomiast druga 
zmiana dotyczy zmiany obszaru u� ytku. Jest to u� ytek ekologiczny o powierzchni o po
ow�  
mniejszej, ni�  ten, który poprzednio by
 prezentowany przeze mnie. Natomiast, w tej sytuacji 
jest inna historia zmiany. Nast� pi
y wtórne podzia
y nieruchomo� ci obj� tych tym u� ytkiem 
ekologicznym. w
a� ciciele jednej z nieruchomo� ci wydzielili sobie dzia
k� , któr�  chcieli 
wykorzysta�  do dojazdu do swoich pól. Dzia
ka zosta
a utwardzona, mimo � e stanowi
a 
u� ytek ekologiczny. Wydzia
 wszcz� 
 post� powanie w sprawie deponowania odpadów w 
miejscu do tego nieprzeznaczonym. Sprawa zosta
a zg
oszona na Policj�  i do Regionalnego 
Dyrektora Ochrony � rodowiska. W wyniku dzia
a�  pracowników Wydzia
u gruz i 
utwardzenie zosta
o z tego terenu zniesione i zlikwidowane. Policja nie wykry
a sprawców i 
umorzy
a post� powanie. Regionalny Dyrektor Ochrony � rodowiska odmówi
 wydania decyzji 
w sprawie naprawienia szkód w przyrodzie na podstawie ustawy szkodowej. Natomiast po 
waloryzacji tego terenu, po przekszta
ceniu okaza
o si� , � e jest na tyle silnie przekszta
cony, 
zmieni
 si�  chemizm gleby i jej zag� szczenie, � e ju�  nie wróc�  tam gatunki tej ro� linno� ci, 
która pierwotnie by
a chroniona. Inne gatunki ro� lin b� d�  bardziej ekspansywne i na tym 
terenie one b� d� . W zwi� zku z tym, nie ma przes
anek do obj� cia tego terenu t�  form�  
ochrony przyrody. Na slajdach wida� , jaki to jest odcinek. Je� eli Pa� stwo Radni wyra��  
zgod� , to o 2% zmniejszymy powierzchni�  dotychczasowego u� ytku ekologicznego. Tutaj te�  
chcia
bym zg
osi�  autopoprawk� , poniewa�  w dniu dzisiejszym dowiedzieli� my si� , � e dla 
jednej z nieruchomo� ci zosta
y dokonane podzia
y wtórne i dzia
ka, która oznaczona jest w 
uchwale jako 844/5 uleg
a podzia
owi i teraz jest to dzia
ka 844/23. Decyzja podzia
owa nr 
254 z 2015 roku, przekazana dzisiaj przez 	ódzki O� rodek Geodezji. Uprzejmie prosz�  o 
przyj� cie uchwa
y wraz z autopoprawk� ”.  
Prezentacja multimedialna do projektu stanowi za
� cznik nr 37 do protoko
u.  
 
Wobec braku pyta� , opinii komisji, stanowisk klubowych, przyst� piono do dyskusji 
indywidualnej: 
 
Radna p. Anna Luci� ska powiedzia
a m.in.: „Chcia
abym wyrazi�  swój g
os ubolewania 
wobec tego co si�  sta
o. Te tereny, które uchwalali� my swego czasu, jako formy ochrony s�  
naprawd�  pere
kami przyrodniczymi w skali Miasta. Boj�  si� , � e w � lad za tym procederem, 
który si�  zadzia
 b� d�  równie�  niszczone nast� pne. W zwi� zku z tym apeluj�  do pracowników 
Wydzia
u o wzmo� enie nadzoru nad tymi obszarami, dla dobra ogó
u mieszka� ców. W ten 
sposób b� dziemy coraz bardziej ogranicza�  tereny i strac�  one swoje walory. Mo� e nale� y 
ponowi�  informacj�  o tym w� ród w
a� cicieli i cz�� ciej tam si�  pojawia�  i kontrolowa� , � eby 
nie dopu� ci�  do niszczenia. To jest kolejny przypadek, jak na Z
otnie tylko w mini skali”. 
 
Wobec braku dalszych g
osów w dyskusji oraz wobec braku propozycji Komisji Uchwa
 i 
Wniosków prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 281/2015 wraz z autopoprawk� . 
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Przy 24 g
osach „za” , 1 g
osie „przeciwnych”  oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXIII/557/16  zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie ustanowienia 
u� ytku ekologicznego „Stawy w Nowosolnej”, która stanowi za
� cznik nr 38  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 13 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie ustanowienia pomników 
przyrody – druk nr 282/2015. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
 z-ca dyrektora Wydzia
u 
Ochrony � rodowiska i Rolnictwa p. Micha
 Bary
a, który powiedzia
 m.in.: 
„Przedmiotowy projekt uchwa
y dotyczy sze� ciu drzew na terenie miasta 	odzi. Cztery z tych 
drzew s�  na terenie Ba
ut, jedno na Widzewie i jedno na Polesiu. S�  to: d� b czerwony, d� b 
szypu
kowy, klon pospolity, jesion wynios
y, d� b szypu
kowy oraz grusza pospolita. Grusza 
pospolita to jedyny taki okaz z 	odzi, a jeden z niewielu w Polsce. Ksi�� kowo jest tylko 3 cm 
ró� nicy pomi� dzy najstarszym tego typu gatunkiem drzewa w Polsce, a tym. S�  to drzewa 
poddane waloryzacji. Projekt uchwa
y zosta
 zaopiniowany przez Regionalnego Dyrektora 
Ochrony � rodowiska”. 
Prezentacja multimedialna do projektu stanowi za
� cznik nr 39  do protoko
u.  
 
Wobec braku pyta� , opinii komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji oraz wobec  
braku propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku 
nr 282/2015. 
 
Przy 28 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXIII/558/16  w sprawie ustanowienia pomników 
przyrody, która stanowi za
� cznik nr 40  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 14 Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zniesienia ochrony prawnej drzew 
stanowi� cych pomniki przyrody – druk nr 283/2015 wraz z autopoprawk� . 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
 z-ca dyrektora Wydzia
u 
Ochrony � rodowiska i Rolnictwa p. Micha
 Bary
a, który powiedzia
 m.in.: „Niestety 
okaza
o si� , � e cz���  pomników przyrody zako� czy
a swoje � ycie. Dwa z nich, jak widzimy 
na zdj� ciach wywróci
y si� . Jedno drzewo, które jeszcze stoi to topola berli� ska w Parku im. 
H. Sienkiewicza. To drzewo zdaniem przyrodników mo� e stwarza�  zagro� enie 
bezpiecze� stwa i zdrowia mieszka� ców, którzy z tego Parku korzystaj� . W zwi� zku z tym 
konieczne jest zniesienie ochrony prawnej, tak � eby odpowiednio to drzewo zabezpieczy� . 
Przedmiotowy projekt uchwa
y uzyska
 pozytywn�  opini�  Regionalnego Dyrektora Ochrony 
� rodowiska”. 
Prezentacja multimedialna do projektu stanowi za
� cznik nr 41 do protoko
u.  
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� :  
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak powiedzia
a m.in.: „Przygl� dam si�  temu, czy jest 
mo� liwo��  przeprowadzenia jakich�  zabiegów piel� gnacyjnych, ratunkowych dla pomników 
przyrody, dla tych najcenniejszych egzemplarzy ro� linno� ci? W zwi� zku z tym czy tutaj by
y 
podejmowane jakie�  dzia
ania? Na jednym ze zdj��  by
o wida� , � e drzewo, które si�  
przewróci
o mia
o tu�  obok chodnik. Dlaczego my np.w takich przypadkach, kiedy jest to 
pomnik przyrody nie zaw� zimy chodnika, nie skrzywimy jego przebiegu? Czy my w ogóle 
reagujemy w takich przypadkach?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Ochrony � rodowiska i Rolnictwa p. Micha
 
Bary
a, który powiedzia
 m.in.: „Te pomniki znajduj�  si�  na terenach miejskich, b� d� cych w 
zarz� dzaniu Zarz� du Zieleni Miejskiej i dzia
ania piel� gnacyjne wobec tych drzew s�  
podejmowane. Natomiast tutaj si
y przyrody zadzia
a
y takie, jak wiatry i spowodowa
y, � e 
drzewa wywróci
y si� ”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak powiedzia
a m.in.: „No tak, ale na zdj� ciu by
o wida�  � e 
korzenie drzewa, ze wzgl� du na to, � e jest chodnik by
y os
abione, mog
y by�  równie�  
podkopane w momencie, kiedy chodnik by
 zak
adany i czy nie by
o podstawy do interwencji, 
do odsuni� cia chodnika, ustabilizowania drzewa. Czy w ogóle takie dzia
ania dla pomników 
przyrody s�  wykonywane?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Ochrony � rodowiska i Rolnictwa p. Micha
 
Bary
a, który powiedzia
 m.in.: „Nie wiem czy akurat dla tego pomnika przyrody takie 
dzia
ania by
y wykonywane, ale dopytam i przeka��  tak�  informacj� . Mamy do��  du��  ilo��  
pomników przyrody. Mo� emy si�  pochwali�  chyba najwy� szym wska� nikiem w kraju. 
Wydaje mi si� , � e warto by by
o zintensyfikowa�  dzia
ania piel� gnacyjne i to b� dziemy mieli 
na uwadze w tym roku i w latach nast� pnych”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak powiedzia
a m.in.: „Niestety aleje przydro� nych drzew 
wykruszaj�  nam si�  w tempie ogromnym. Natomiast prosi
abym o odpowied� , jak wygl� da
a 
piel� gnacja tych drzew?” 
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Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Ochrony � rodowiska i Rolnictwa p. Micha
 
Bary
a, który powiedzia
 m.in.: „Dobrze, przygotuj�  i przeka�� ”. 
 
Wobec braku dalszych pyta� , opinii komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji oraz 
wobec braku propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy 
Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w 
druku nr 283/2015 wraz z autopoprawk� . 
 
Przy 28 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXIII/559/16  w sprawie zniesienia ochrony prawnej 
drzew stanowi� cych pomniki przyrody, która stanowi za
� cznik nr 42 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 15 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zmniejszenia liczby drzew 
obj� tych ochron�  w alei lipowej stanowi� cej pomnik przyrody – druk nr 
284/2015. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
 z-ca dyrektora Wydzia
u 
Ochrony � rodowiska i Rolnictwa p. Micha
 Bary
a, który powiedzia
 m.in.: „To jest teren 
Ogrodu Botanicznego, aleja lipowa liczy 110 drzew. Nie ma mo� liwo� ci uratowania jednego 
z drzew, w zwi� zku z powy� szym konieczne jest zdj� cie tej ochrony prawnej w formie 
pomnika przyrody, jaka na tym drzewie zosta
a ustanowiona. Przedmiotowy projekt uchwa
y 
równie�  uzyska
 pozytywn�  opini�  Regionalnego Dyrektora Ochrony � rodowiska”. 
Prezentacja multimedialna do projektu stanowi za
� cznik nr 43 do protoko
u.  
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� :  
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak powiedzia
a m.in.: „Czy my mamy urz� dzenie do bada�  
wypróchnie�  wewn� trznych w drzewach?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Ochrony � rodowiska i Rolnictwa p. Micha
 
Bary
a, który powiedzia
 m.in.: „Nie, takie badania s�  zlecane ka� dorazowo. Je� eli mamy 
pomnik przyrody, Zarz� d Zieleni Miejskiej zleca takie badania. To s�  do��  kosztowne 
badania. Nie mam wiedzy, aby Zarz� d Zieleni Miejskiej na t�  chwil�  dysponowa
 takim 
urz� dzeniem”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak powiedzia
a m.in.: „Jaki jest koszt takiego badania?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Ochrony � rodowiska i Rolnictwa p. Micha
 
Bary
a, który powiedzia
 m.in.: „Wydaje mi si� , � e od kilkunastu tysi� cy z
otych wzwy� , w 
zale� no� ci od tego, ile dzia
a�  b� dzie i jak to b� dzie wygl� da
o”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak powiedzia
a m.in.: „Czyta
am, � e ostatnio Mr� gowo 
zakupi
o sobie takie urz� dzenie i za ok. 18 000 z
 
� cznie z przeszkoleniem pracownika, który 
robi tego typu badania. To nie jest suma szokuj� ca, zw
aszcza przy kosztach takiego 
badania”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Ochrony � rodowiska i Rolnictwa p. Micha
 
Bary
a, który powiedzia
 m.in.: „Jutro b� d�  widzia
 si�  z Zarz� dem Zieleni Miejskiej, wi� c 
ten temat porusz� ”. 
 
Wobec braku dalszych pyta� , opinii komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji oraz 
wobec braku propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy 
Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w 
druku nr 284/2015 wraz z autopoprawk� . 
 
Przy 29 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXIII/560/16  w sprawie zmniejszenia liczby drzew 
obj� tych ochron�  w alei lipowej stanowi� cej pomnik przyrody, która stanowi za
� cznik nr 44 
do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Prowadzenie obrad przej� 
 wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak.  
 
 
Ad pkt 15a Prezentacja projektu uchwa
y w sprawie przyj � cia „Polityki Spo
ecznej 

2020+ dla Miasta 	odzi – Strategii Rozwi� zywania Problemów 
Spo
ecznych” – druk nr 7/2016. 

 
 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej, p. Krzysztof Stasiak 
poinformowa
, � e zgodnie z § 17 Regulaminu Pracy Rady Miejskiej w 	odzi na dzisiejszej 
sesji nast� pi jedynie prezentacja projektu uchwa
y w sprawie przyj� cia „Polityki Spo
ecznej 
2020+ dla Miasta 	odzi – Strategii Rozwi� zywania Problemów Spo
ecznych”. Pa� stwo 
Radni b� d�  mieli mo� liwo��  zadawania pyta� . 
 
W imieniu Prezydenta Miasta prezentacji dokona
a p.o. dyrektora Miejskiego O� rodka 
Pomocy Spo
ecznej p. Ma
gorzata Wagner, która powiedzia
a m.in.: „Ten dokument jest 
jednocze� nie strategi�  rozwi� zywania problemów spo
ecznych. Polityka Spo
eczna 2020+ dla 
Miasta 	odzi jest miejsk�  i powiatow�  strategi�  rozwi� zywania problemów spo
ecznych w 
rozumieniu przepisów ustaw z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spo
ecznej. W pracach nad 
tworzeniem dokumentu brali udzia
 przedstawiciele komórek organizacyjnych Urz� du Miasta 
	odzi i miejskich jednostek organizacyjnych, realizuj� cych zadania Polityki Spo
ecznej. 
Merytoryczne wsparcie i znacz� cy wk
ad w opracowanie dokumentu wniós
 p. Wojciech 
K
osowski – ekspert samorz� dowy. Specjalista w zakresie strategicznego planowania rozwoju 
lokalnego i regionalnego, regionalnych i lokalnych polityk spo
ecznych. Z informacji, jakie 
posiadamy wiem, � e przygotowywa
 taki dokument dla Gda� ska. Na proces przygotowania 
Polityki Spo
ecznej z
o� y
y si�  tak naprawd�  dwa etapy konsultacji spo
ecznych. Pierwsze to 
konsultacje za
o� e�  Strategii rozwi� zywania problemów spo
ecznych, a drugie to konsultacje 
projektu Polityki Spo
ecznej, przeprowadzone w formie trzech warsztatów tematycznych. 
Spotkania z wys
uchaniem publicznym. By
a to forma konsultacji po raz pierwszy 
zastosowana w 	odzi. Polityka wyznacza d
ugofalowe zamierzenia strategiczne w 
odniesieniu do spo
ecznej sfery � ycia w Mie� cie. Naczelnymi, kierunkowymi wskazaniami s�  
poprawa jako� ci � ycia mieszka� ców, zwi� kszenie spójno� ci spo
ecznej wspólnoty 
samorz� dowej, wyrównywanie szans jednostek i grup; wzmacnianie kapita
u spo
ecznego w 
	odzi. Dokument sk
ada si�  z cz�� ci diagnostycznej, który zawiera diagnoz�  sytuacji 
spo
ecznej, w tym opis podejmowanych dzia
a�  i prognozy zmian oraz wnioski. Druga cz���  
dokumentu to strategiczny plan dzia
a� , misji Polityki Spo
ecznej Miasta, wizji 
ódzkiej sfery 
spo
ecznej 2020, obszarów strategicznych, celów strategicznych i programów s
u�� cych ich 
osi� gni� ciu. W trzeciej cz�� ci opisów wdra� ania Polityki Spo
ecznej i monitorowania jej 
post� pów. Diagnoza obejmuje problemy demograficzne, problemy rynku pracy, problemy 
rodzin i pieczy zast� pczej, problemy w obszarze zdrowia, problemy zwi� zane z 
niepe
nosprawno� ci� , problemy bezdomno� ci czy ocen�  dotychczasowego stanu zarz� dzania 
problemami spo
ecznymi. Ka� dy z rozdzia
ów diagnozy zosta
 uporz� dkowany wg schematu: 
diagnoza problemów spo
ecznych w danym obszarze, opis dzia
a�  podejmowanych 
dotychczas i prognoza rozwoju sytuacji. Diagnoza problemów spo
ecznych w danym 
obszarze to przede wszystkim zaczynaj� c od problemów demograficznych wiemy, � e problem 
depopulacji miast oraz starzenia si�  mieszka� ców staje si�  coraz dotkliwszy w Europie i na 
� wiecie. Oko
o 40% europejskich miast do� wiadczy
o ubytku w populacji w ostatnich 
dziesi� cioleciach. Zjawisko zmniejszania si�  ludno� ci miast, w szczególno� ci najwi� kszych 
wynika z przemian cywilizacyjnych, jakim podlega spo
eczno��  europejska. Ten problem 
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równie�  dotyczy naszego Miasta. Dokonana analiza sytuacji Miasta w obszarze 
demograficznym  pozwoli
a wyci� gn��  nast� puj� ce wnioski: przede wszystkim 	ód�  to 
miasto, które charakteryzuje si�  niewielk�  mobilno� ci�  mieszka� ców. Co prawda mo� na 
odnotowa� , � e w ostatnim okresie w m
odszych warstwach populacji, pojawi
o si�  dodatnie 
saldo migracji. Przyk
adowo w latach 2011-2012 dla grupy wiekowej 20-29 lat saldo migracji 
by
o dodatnie. Przyby
o oko
o 500 osób. Jednak� e sytuacj�  migracyjn�  nale� y obserwowa� , 
bo du� o jest w naszym mie� cie  populacji powy� ej 40 r.� ., którzy na sta
e osiedlili si�  w 
naszym Mie� cie. 	ód�  jest tak� e miastem wyra� nie starzej� cym si�  i wyra� n�  przyczyn�  tego 
stanu jest ujemny przyrost naturalny. W populacji rodzin dominuj�  rodziny z jednym 
dzieckiem i bezdzietne. Druga grupa to problemy rynku pracy. Problematyka rynku pracy w 
	odzi jest silnie zwi� zana z kontekstem historycznym. Miasto, które od powstania oparte by
o 
o przemys
 w
ókienniczy, ucierpia
o szczególnie w okresie transformacji ustrojowej. Po roku 
1989 rozpad wielkich zak
adów pracy, przy jednoczesnym braku alternatyw, bezpo� rednio 
prze
o� y
 si�  na niekorzystne skutki w zakresie zatrudnienia. By
 to pocz� tek fali bezrobocia 
strukturalnego, z którym Miasto boryka si�  do dzi� . Na pocz� tku lat 90 bezrobocie w� ród 
kobiet 
ódzkich wynosi
o 70 proc. W krytycznym momencie bez pracy by
 nawet co czwarty 
mieszkaniec 	odzi. Ros
a szara strefa, która do dzi�  mo� e odgrywa�  du��  rol�  na lokalnym 
rynku pracy. 	ód� , ma nadal problem z wysok�  stop�  bezrobocia w porównaniu do 
najwi� kszych miast w Polsce. G
ówny problem stanowi stosunkowo wysoka stopa bezrobocia 
strukturalnego. Jednak� e w 2013 i 2014 roku w 	odzi mo� na dostrzec pierwsze objawy 
o� ywienia gospodarczego, a w zwi� zku z tym wzrost liczby ofert pracy. Równie 
niejednoznaczne jest zjawisko bardzo du� ej i stale rosn� cej ilo� ci firm jednoosobowych. W 
roku 2013 na terenie 	odzi funkcjonowa
o ponad 65 tys. firm jednoosobowych W latach  
2011 – 2013 liczba takich firm ros
a konsekwentnie o 1,5 tys., a jednocze� nie spada
o 
ca
kowite zatrudnienie w sektorze przedsi� biorstw o ponad 5 tys. Innymi problemami 
poruszanymi w Polityce Spo
ecznej to problemy rodzin i pieczy spo
ecznej. Liczba rodzin 
i osób korzystaj� cych ze � wiadcze�  pomocy spo
ecznej do 2013 roku, nie wykazywa
a ani 
trendu rosn� cego, ani malej� cego. Przy jednoczesnym sta
ym spadku liczby mieszka� ców 
Miasta. W praktyce oznacza
o to sta
y wzrost liczby mieszka� ców obj� tych wsparciem 
pomocy spo
ecznej. Przyczyn�  dysfunkcjonalno� ci rodziny mo� e by�  m.in. kryzys 
ekonomiczny jak: bezrobocie, niskie p
ace, wzrost kosztów utrzymania, a poza tym 
uzale� nienia, przemoc, choroby somatyczne i psychiczne, wczesne macierzy� stwo, emigracja 
zarobkowa, bezradno��  w sprawach opieku� czo-wychowawczych. Konsekwencj�  
utrzymuj� cych si�  trudno� ci w sferze opieku� czo-wychowawczej, mo� e by�  konieczno��  
umieszczenia dziecka w pieczy zast� pczej. Istnieje pilna konieczno��  dostosowania 
instytucjonalnego systemu pieczy zast� pczej do obowi� zuj� cego prawa. Ze wzgl� du na 
warunki sprzyjaj� ce integracji spo
ecznej, rekomenduje si�  wpisanie przynajmniej cz�� ci 
nowotworzonych placówek w przysz
e obszary rewitalizacji. W kontek� cie zapewnienia 
dzieciom opieki � 
obkowej i przedszkolnej, 	ód �  na tle innych wielkich miast Polski wypada 
dobrze. Miasto prowadzi rozwini� t�  sie�  30 gminnych � 
obków, tworz� cych Miejski Zespó
 
	 
obków w 	odzi. 	 
obki zlokalizowane s�  na terenie ca
ego Miasta. Zespó
 
� cznie 
dysponuje 2025 miejscami w � 
obkach, z mo� liwo� ci�  zapisania maksymalnie ok. 2500 
dzieci. Niemniej jednak przy 
ódzkiej nietypowej strukturze demograficznej - wysoka liczba 
rodzin niepe
nych i przy specyficznych trudno� ciach 
ódzkiego rynku pracy, ze wzgl� du na  
ni� sze � rednie p
ace, dla pewnej grupy rodziców � 
obki staj�  si�  kluczow�  szans�  
warunkuj� c�  skuteczny powrót na rynek pracy po urodzeniu dziecka. W obszarze systemu 
edukacji mamy do czynienia m.in. z nast� puj� cymi problemami wychowawczymi 
wyst� puj� cymi w szko
ach: 

�  ma
ego zainteresowania rodziców k
opotami swoich dzieci – ok. 30% uczniów nie 
rozmawia ze swoimi rodzicami o � adnych nurtuj� cych ich problemach,  
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�  obni� aj� cym si�  wiekiem pierwszego kontaktu dzieci z alkoholem ponad 55% 
gimnazjalistów deklaruje, � e pi
o alkohol do 13 roku � ycia i z narkotykami ponad 30% 
gimnazjalistów ogó
em, 

�  powszechnieniem zjawiska palenia papierosów - ponad 60% gimnazjalistów 
przynajmniej raz pali
o papierosy, przy czym zdecydowanie cz�� ciej pal�  dziewcz� ta, 

�  znacznym odsetkiem dzieci 7,5% wychowuj� cych si�  w � rodowiskach zagro� onych 
lub wykluczonych spo
ecznie, z wysokim zagro� eniem demoralizacj�  i negatywnymi 
wzorcami zachowa� . 

Ponadto widoczny jest spadek liczby uczniów z upo� ledzeniem w stopniu lekkim, a wzrost 
liczby uczniów z autyzmem, niepe
nosprawno� ci�  sprz�� on� , upo� ledzeniem w stopniu 
g
� bokim, zaburzeniami emocjonalnymi oraz innymi specyficznymi potrzebami 
edukacyjnymi. Wyst� puj� cy problem przemocy rówie� niczej, który nie jest bynajmniej 
specyficzny dla 	odzi, a wyst� puje w ca
ej Polsce. Obserwuj� c zjawisko przemocy w 
rodzinie pojawia si�  konieczno��  jego lepszej diagnozy i staranniejszego monitorowania. 
Prawdopodobnie obecnie w 	odzi przemoc w rodzinie jest zjawiskiem w znacznej mierze 
ukrytym i niewykluczone, � e w praktyce Niebieska Karta jest zak
adana tylko dla cz�� ci 
spraw najbardziej drastycznych. W szczególno� ci nieznana mo� e by�  prawdziwa skala 
przemocy wobec m
odszych dzieci. Oprócz poprawy skuteczno� ci ochrony ofiar niew� tpliwie 
pojawia si�  wi� ksze zapotrzebowanie na dzia
ania korekcyjno-edukacyjne wobec sprawców, 
a tak� e na terapi�  sprawców. Po�� danym kierunkiem jest konsekwentne rozwijanie metod 
mediacyjnych, a tak� e szeroka obywatelska edukacja potencjalnych � wiadków przemocy. 
Negatywne tendencje demograficzne wi���  si�  tak� e ze wzrostem liczby zachorowa�  na 
dolegliwo� ci wieku podesz
ego. Szczególnie szybko ro� nie liczba osób zapadaj� cych na 
chorob�  Alzheimera i inne formy demencji. W ostatnim okresie zauwa� alny jest wzrost liczby 
osób z chorob�  Alzheimera oraz ró� nymi zespo
ami ot� piennymi, ubiegaj� cych si�  o 
umieszczenie w domu pomocy spo
ecznej. Szacuje si� , � e 25,5% w� ród ogó
u 
wnioskodawców oczekuj� cych na umieszczenie w domach pomocy spo
ecznej, oczekuje na 
miejsce w domu, oferuj� cym tak specjalistyczn�  pomoc. Obecnie, w zale� no� ci od wskazania 
lekarskiego ww. grupa seniorów, kierowana jest do domów pomocy spo
ecznej dla osób 
przewlekle somatycznie chorych lub osób psychicznie chorych. Kolejny problem to 
komunalny zasób mieszkaniowy miasta 	odzi. To ponad 50 tysi� cy lokali mieszkalnych o 

� cznej powierzchni 2,16 mln m2. Miasto 	ód�  odzyskuje � rednio w roku, do ponownego 
zasiedlenia, oko
o 1 100 mieszka�  o ró� nej strukturze i standardzie. Aby poprawi�  kondycj�  
techniczn�  oraz podnie��  standard istniej� cego zasobu, Miasto od 2011 r. rozpocz� 
o 
gruntowne remonty gminnych budynków w ramach programu „Mia100 Kamienic”. 
Wyremontowane lokale s�  wynajmowane, jako zamienne rodzinom wykwaterowywanym z 
kolejnych budynków obj� tych t�  inwestycj� . W 2013 r. z wyremontowanych w tym 
programie lokali Rada Miejska w 	odzi wydzieli
a 40, z przeznaczeniem do wynajmu 
studentom i absolwentom wy� szych szkó
 w 	odzi. W zakresie mieszkalnictwa nie mo� na 
jednak� e liczy� , � e ka� da 
ódzka rodzina, która funkcjonuje powy� ej progu ubóstwa, lecz 
poni� ej mediany dochodów, zrealizuje swoje potrzeby mieszkaniowe. W obliczu 
niestabilno� ci zatrudnienia i niskich zarobkach zdolno��  kredytowa takiej rodziny jest 
niewystarczaj� ca, co wida�  po reakcjach rynku. Nawet przy tak niskich cenach, transakcji jest 
niewiele, szczególnie tych na rynku pierwotnym. W tej sytuacji znaczna cz���  rodzin nie ma 
innego wyboru, ni�  ubiega�  si�  o mieszkanie komunalne. 	ód�  potrzebuje znacznego zasobu 
tanich mieszka�  na wynajem, dopóki sytuacja ekonomiczna 
ódzkich rodzin nie poprawi si� . 
Tak� e liczba lokali przyznawanych wychowankom pieczy zast� pczej z zasobu lokalowego 
Miasta jest niewystarczaj� ca wobec potrzeb. Kolejne problemy, poruszane w Polityce 
Spo
ecznej, to problemy w obszarze zdrowia. G
ównymi przyczynami zdrowotnymi zgonów 
w 	odzi s� , tak jak w kraju, choroby uk
adu kr�� enia oraz nowotwory z
o� liwe. W miastach 
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województwa 
ódzkiego widoczny jest wzrost liczby osób leczonych w poradniach zdrowia 
psychicznego. W 2004 r. wska� nik na 10 tys. ludno� ci wynosi
 271,8, a w  2009 r. – 317,24, 
natomiast w 2010 r. ju�  366,20. Wed
ug uzyskanych danych 11,9% mieszka� ców Polski w 
wieku produkcyjnym mo� na zaliczy�  do ogólnej kategorii nadu� ywaj� cych alkoholu, w tym 
2,4% osób spe
nia kryteria diagnostyczne zespo
u uzale� nienia od alkoholu. Trudno jest te�  
oszacowa� , ile osób z problemem alkoholowym oraz cz
onków ich rodzin korzysta z 
oferowanej przez Miasto pomocy. Osoby uzale� nione mog�  korzysta�  z pomocy udzielanej w 
ró� nych placówkach, a one nie prowadz�  obecnie wspólnego rejestru. Wzrós
 tak� e odsetek 
m
odzie� y, która ma za sob�  pierwszy kontakt z marihuan� /haszyszem szczególny wzrost 
obserwujemy w� ród ch
opców z III klas gimnazjum. Skuteczn�  profilaktyk�  szkodliwego 
u� ywania � rodków psychoaktywnych bardzo utrudnia zdarzaj� ca si�  swoista narkofobia 
w� ród niektórych, niedostatecznie wyedukowanych pracowników instytucji 
odpowiedzialnych za t�  profilaktyk� . Chodzi o utrzymuj� ce si�  stereotypy i uprzedzenia 
prowadz� ce do stygmatyzacji u� ytkowników. Praktyka potwierdza, � e w� ród nauczycieli, 
wychowawców w placówkach zajmuj� cych si�  m
odzie�� , urz� dników instytucji 
samorz� dowych czy funkcjonariuszy ró� nych s
u� b nadal zdarzaj�  si�  postawy l� kowe i 
oceniaj� ce. Taka postawa, nawet jednostkowa realnie utrudnia prawid
owe wdra� anie dzia
a�  
profilaktycznych i zaradczych. Odej� cie od uprzedze�  wymaga modyfikacji postaw tych osób 
i nabycia przez nie nowych kompetencji. Kolejna sprawa to skuteczno��  programów 
profilaktycznych, realizowanych w szko
ach. Ta skuteczno��  oceniona zosta
a jako 
niewystarczaj� ca. T
em do tej oceny by
a opublikowana w lipcu 2013 r. przez NIK informacja 
o wynikach kontroli „Profilaktyka narkomanii w szko
ach”. W podsumowaniu wyników 
kontroli czytamy: „Najwy� sza Izba Kontroli negatywnie ocenia jako��  szkolnych programów 
profilaktyki w zakresie zada�  s
u�� cych przeciwdzia
aniu narkomanii”. Mo� na wi� c 
powiedzie�  w tym przypadku, podobnie jak w odniesieniu do przemocy rówie� niczej, � e 
problem nie jest specyficznie 
ódzki, a zdecydowanie ogólnopolski. Z roku na rok nasila si�  
problem oty
o� ci w� ród m
odzie� y, szczególnie w� ród ch
opców. Zgodnie z badaniem 
przeprowadzanym cyklicznie przez Instytut Matki i Dziecka, w ramach mi� dzynarodowego 
projektu, nadwaga i oty
o��  dotyczy oko
o 22% ch
opców i 18% dziewczynek w szko
ach 
podstawowych, odpowiednio 15% i 12% w gimnazjach oraz 17% i 10% w szko
ach 
ponadgimnazjalnych. Wed
ug danych G
ównego Inspektoratu Sanitarnego województwo 

ódzkie plasuje si�  po� rodku zestawienia województw pod wzgl� dem liczby dzieci oty
ych. 
Kolejne problemy poruszane i regulowane w Polityce Spo
ecznej to problemy zwi� zane z 
niepe
nosprawno� ci� . Jeden z problemów, wi��� cych si�  z funkcjonowaniem osób z 
niepe
nosprawno� ciami, wynika z faktu, � e spora cz���  osób z tej grupy  mog
aby podj��  czy 
te�  kontynuowa�  prac�  zawodow� , lecz napotyka wiele przeszkód w realizacji swych 
zamierze� . To nie tylko trudno� ci zewn� trzne czyli sposób, w jaki postrzega je spo
ecze� stwo 
czy te�  potencjalny pracodawca. Wiele barier stwarzaj�  sami niepe
nosprawni, ulegaj� c 
poczuciu bezradno� ci, niskiej samoocenie, l� kowi przed pora� k� . Nie zawsze mog�  równie�  
liczy�  na wsparcie ze strony bliskich, które rozbudzi
oby ich motywacj�  do pracy. Dlatego tak 
niewiele osób niepe
nosprawnych, zdolnych do pracy, jest aktywnych zawodowo. 
Podstawowym sposobem zwi� kszania uczestnictwa osób z niepe
nosprawno� ciami w � yciu 
spo
ecznym jest prowadzenie dzia
a� , maj� cych na wzgl� dzie wyrabianie zaradno� ci osobistej 
i pobudzanie aktywno� ci spo
ecznej. Jest to osi� gane poprzez edukacj� , znoszenie barier 
architektonicznych, transportowych, technicznych, w komunikowaniu si�  i dost� pie do 
informacji oraz zwi� kszaniu spo
ecznego zrozumienia i akceptacji dla osób 
niepe
nosprawnych. W ramach niniejszej Polityki pojawia si�  wyzwanie zdiagnozowania 
ilo� ciowego problemu niepe
nosprawno� ci w taki sposób, aby nast� pnie na tej podstawie móc 
rzetelnie prognozowa�  i planowa� . Ile tych osób jest i jakie powinni� my prowadzi�  dzia
ania. 
Kolejnym problemem jest problem bezdomno� ci. W 2013 r. schroniska i noclegownie 
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usytuowane na terenie 	odzi dysponowa
y 461 miejscami zabezpieczaj� cymi pobyt osobom 
bezdomnym. Rotacyjnie w ci� gu roku przebywa
o w nich 1 537 osób. W 	odzi funkcjonuje 
te�  � wietlica dla Osób Bezdomnych prowadzona przez Ko
o 	ódzkie Towarzystwa Pomocy 
im. � w. Brata Alberta przy Al. Pi
sudskiego 119. � wietlica jest czynna od 1 grudnia do                 
15 marca, w godzinach 8:00-16:00. Ponadto, w ramach pomocy dla osób bezdomnych, w 
okresie od 1 grudnia do 15 marca, realizowany jest program os
onowy pn. „Autobus dla 
bezdomnych i potrzebuj� cych”, kursuj� cy w miejscach gromadzenia si�  osób bezdomnych, w 
godzinach 22:00 – 3:00. Trasa Autobusu prowadzi przez znane miejsca cz� stego przebywania 
osób bezdomnych. Miejski O� rodek Pomocy Spo
ecznej w 	odzi zatrudnia tak� e 
streetworkerów, którzy w centrum 	odzi m.in.: 

�  motywuj�  i wspieraj�  osoby bezdomne do wyj� cia z bezdomno� ci oraz wspomagaj�  te 
osoby w procesie aktywizacji zawodowej i spo
ecznej, 

�  wspó
pracuj�  z pracownikami socjalnymi z Wydzia
ów Pracy � rodowiskowej w 
zakresie wdro� enia programu wychodzenia z bezdomno� ci, 

�  wspó
pracuj�  ze Stra��  Miejsk�  i policj�  w prowadzeniu wspólnych dzia
a�  
monitoruj� cych, 

�  wspó
pracuj�  ze s
u� b�  zdrowia, 
�  prowadz�  nieformalne grupy wsparcia. 

Obecnie w 	odzi podejmowanych jest szereg kompleksowych dzia
a�  dotycz� cych 
bezdomno� ci, jednak skala potrzeb ro� nie. Nale� y liczy�  si�  zarówno z bezdomno� ci�  
lokaln� - osobami, które straci
y mieszkania w 	odzi i pozostaj�  na miejscu, jako bezdomni, 
jak i z bezdomno� ci�  importowan� , z jak�  musi liczy�  si�  ka� de wielkie miasto. 	ód�  wydaje 
si�  mie�  mniejszy potencja
 przyci� gania bezdomnych, ni�  takie miasta jak Pozna� , Kraków 
czy te�  Warszawa, poniewa�  bezdomni ch� tniej � ci� gaj�  do miast zamo� nych, gdzie s
usznie 
oczekuj�  
atwiejszego utrzymania si�  zarówno ze zbiórki surowców wtórnych, a nawet 
lepszych perspektyw utrzymania si�  z � ebractwa. Polityka równie�  zawiera ocen�  
dotychczasowego stanu zarz� dzania Polityk�  Spo
eczn�  czy strategi� . Obecny system 
zarz� dzania Polityk�  Spo
eczn�  w 	odzi, do��  sprawnie wykonuje zadania bie�� ce i adoptuje 
si�  do nowych zakresów zada� , wynikaj� cych np. z nag
ych zmian prawa. W zasadzie 
wdro� one s�  wszystkie nowe obowi� zki wynikaj� ce z ustaw. Jednak „struktura silosowa”, 
charakterystyczna dla ka� dej administracji, utrudnia prac�  optymalnej jako� ci i realizowanie 
projektów mi� dzysektorowych. Bie�� ca praca w wi� kszo� ci obszarów tematycznych jest 
wykonywana na poziomie jako� ci zadowalaj� cym b� d�  dobrym. Zupe
nie inaczej wygl� da 
sprawa zarz� dzania strategicznego, dlatego takie cele i takie zadania podj� 
a Polityka 
Spo
eczna. W zasadzie, w systemie nie ma w
a� ciciela kluczowego komponentu zarz� dzania 
strategicznego. Dotychczasowa Strategia Rozwi� zywania Problemów Spo
ecznych by
a de 
facto ogólnym, wieloletnim planem wykonywania dzia
alno� ci bie�� cej. Niniejszy dokument 
jest prób�  odpowiedzi na t�  potrzeb� . Podsumowuj� c, nale� y zauwa� y� , � e Polityka 
Spo
eczna to powa� ne wyzwanie dla 	odzi, poniewa�  s�  d
ugofalowe niekorzystne trendy 
demograficzne, które nale� y uzna�  za najwa� niejszy obszar kryzysowy. Prawdopodobnie w 
sytuacji demograficznej 	odzi „wielodzietno�� ” nie jest kategori�  trafnie lokuj� c�  wsparcie. 
Trzeba dodatkowo przeanalizowa�  mo� liwy szerszy zasi� g wsparcia dzietno� ci, tak� e 
posiadania mniejszej liczby dzieci. Wyzwania zwi� zane z zatrudnieniem to nie tylko wi� ksza 
ilo��  miejsc pracy, ale równie�  ich lepsza jako�� . Wst� puj� ce zjawisko � rodowiskowego 
dziedziczenia biedy to problemy, które oprócz obecnych dzia
a�  powinny by�  rozwi� zywane 
w procesie rewitalizacji. Dotychczasowe intensywne dzia
ania maj� ce przeciwdzia
a�  
zjawisku przemocy w szko
ach nie s�  wystarczaj� ce. W wielu obszarach brakuje pog
� bionej 
diagnozy przyczyn zagro� e� , co utrudnia podj� cie w
a� ciwej interwencji. Dzia
ania  z obszaru 
kultury fizycznej i sportu, nale� y podda�  bardzo starannemu przegl� dowi i modyfikacji oraz 
dostosowa�  do wyst� puj� cych problemów zdrowotnych w� ród dzieci i m
odzie� y. 	ód �  
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potrzebuje zasobu tanich mieszka�  na wynajem, dopóki sytuacja ekonomiczna 
ódzkich 
rodzin nie poprawi si� . Zasób lokalowy Miasta musi uwzgl� dnia�  tak� e potrzeby 
wychowanków opuszczaj� cych piecz�  zast� pcz� . System zarz� dzania Polityk�  Spo
eczn�  w 
	odzi mia
 dotychczas charakter sektorowy. Taki stan systemu uniemo� liwia
 sprawne 
zarz� dzanie operacyjne i prowokowa
 wykonawców zada�  do zamykania si�  w � cianach 
w
asnego sektora. Centrum 	odzi stanowi wieloaspektowy obszar kryzysowy, zarówno w 
sensie spo
ecznym, jak i infrastrukturalno-przestrzennym, na co odpowiedzi�  winny by�  
dzia
ania rewitalizacyjne. Te pogrupowane problemy, pozwalaj�  wskaza�  problem kluczowy, 
który przewija
 si�  w najwi� kszej ilo� ci w� tków diagnostycznych. Brzmi on „	ód�  jest 
obecnie miastem o s
abej spójno� ci spo
ecznej”. Odpowiedzi�  na zdefiniowany problem jest 
misja Polityki Spo
ecznej. Misja brzmi „	ód�  w
� cza”. Strategiczny Plan Dzia
a�  przyj� ty w 
Polityce Spo
ecznej to w odniesieniu do zdiagnozowanych problemów, wyznaczono 6 
obszarów strategicznych  (A,B,C,D,E,F), w których ulokowane zosta
y propozycje rozwi� za�  
tych problemów, a wi� c poszczególne cele strategiczne i programy s
u�� ce realizacji tych 
celów. Obszar strategiczny A - wiedza, sprawno�� , empatia, system zarz� dzania Polityk�  
Spo
eczn� . W ramach tego obszaru strategicznego, usytuowano cele, dotycz� ce usprawniania 
systemu zarz� dzania strategicznego, w tym pozyskiwania rzetelnej wiedzy o problemach 
Tutaj zidentyfikowano 5 celów strategicznych:  

·  Przekroczy�  podzia
y, zorganizowa�  spójny system zarz� dzania Polityk�  Spo
eczn� , 
�  Uspójni�  obieg informacji w systemie zarz� dzania Polityk�  Spo
eczn� , 
�  Zaplanowa�  i wdro� y�  system podnoszenia kwalifikacji i certyfikacji kadr, 
�  Partycypacja i partnerstwo: poprawi�  wspó
prac�  z mieszka� cami, 
�  Wdro� y�  miejski program bada�  i monitoringu problemów spo
ecznych. 

Obszar strategiczny B – skuteczne wsparcie demografii, zatrzymanie negatywnych trendów. 
W ramach tego obszaru usytuowano zarówno cele dotycz� ce przezwyci�� ania przyczyn 
kryzysu demograficznego, jak i przeciwdzia
ania jego skutkom. Mieszcz�  si�  tu dzia
ania na 
rzecz zwi� kszenia dzietno� ci w 
ódzkich rodzinach oraz stymulowanie osiedlania si�  w 	odzi 
nowych mieszka� ców oraz zadania na rzecz seniorów, którzy s�  wa� n�  cz�� ci�  
ódzkiej 
spo
eczno� ci. W sumie w obu zakresach zidentyfikowano trzy cele strategiczne: 

�  Stworzy�  w 	odzi lepsze warunki do rodzenia i wychowywania dzieci, 
�  Budowa�  i promowa�  atrakcyjno��  	odzi dla nowych mieszka� ców, 
�  W
� czy�  seniorów jako wa� n�  i aktywn�  grup�  w rozwój 	odzi. 

Obszar strategiczny C – praca bli� ej ludzi, nowoczesne instrumenty rynku pracy. W ramach 
tego obszaru usytuowano cele dotycz� ce rynku pracy i terytorialnych enklaw ubóstwa. 
Zidentyfikowano tu tak� e  trzy cele strategiczne: 

�  Umo� liwi �  	odzianom zarabianie i � ycie w poczuciu godno� ci. 
�  Pobudza�  lokalne miejsca pracy w obszarach koncentracji problemów, 
�  Niepe
nosprawno��  nie wyklucza z rynku pracy. 

Obszar strategiczny D – 	odzianie razem – budujemy podstawy kapita
u spo
ecznego. W 
ramach tego obszaru usytuowano cele dotycz� ce usprawnienia systemu zarz� dzania 
strategicznego, w tym pozyskiwania rzetelnej wiedzy o problemach i empatycznej uwa� no� ci 
na specyficzne potrzeby grup dotychczas niewspieranych. Tutaj zidentyfikowano cztery cele 
strategiczne: 

�  Wzmacnia�  kapita
 spo
eczny dzieci i m
odzie� y; 
�  Wesprze�  spo
eczne komponenty rewitalizacji; 
�  Budowa�  
ódzkie poczucie wspólnej to� samo� ci i solidarno� ci; 
�  Budowa�  pozytywny wizerunek 
odzian z niepe
nosprawno� ciami. 
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Obszar strategiczny E – „masz oparcie” – program profilaktyki spo
ecznej w szko
ach. W 
ramach tego obszaru usytuowano cele dotycz� ce profilaktyki spo
ecznej w szko
ach, w tym 
profilaktyki przemocy rówie� niczej, uzale� nie�  i szkodliwego u� ywania � rodków 
psychoaktywnych, ryzykownych zachowa�  seksualnych oraz cele dotycz� ce profilaktycznych 
zada�  sportu. Zidentyfikowano siedem celów strategicznych: 

�  Budowanie w szkole podstawy aktywno� ci obywatelskiej, 
�  Przejrzenie i poprawienie Szkolnego Programu Profilaktyki, 
�  Wsparcie szko
y w kszta
towaniu � rodowiska wychowawczo-profilaktycznego, 
�  Uruchomienie programu profilaktyki szkodliwego u� ywania substancji 

psychoaktywnych, 
�  Zapobieganie ryzykownych zachowaniom seksualnym m
odzie� y, 
�  Budowanie solidarno� ci, wyrównywanie szans, 
�  Promowanie aktywno� ci sportowej dzieci i m
odzie� y. 

Obszar strategiczny F – solidarno��  spo
eczna – wzorcowy standard Polityki Spo
ecznej. W 
ramach tego obszaru usytuowano cele dotycz� ce usprawnienia systemu pomocy spo
ecznej w 
zakresie tych obszarów bie�� cej dzia
alno� ci, które domagaj�  si�  zmiany o skali strategicznej.  
Tutaj Zidentyfikowano pi��  celów strategicznych: 

�  Dostosowanie systemu placówek pomocy spo
ecznej do potrzeb klientów, 
�  Wygospodarowanie odpowiednich zasób mieszka�  dla celów Polityki Spo
ecznej, 
�  Wzmocnienie systemu przeciwdzia
ania przemocy domowej, 
�  Uspójnienie systemu dzia
a�  w obszarze uzale� nie�  od � rodków psychoaktywnych, 
�  Uspójnienie systemu dzia
a�  w obszarze bezdomno� ci. 

Je� eli chodzi o samo wdra� anie Polityki Spo
ecznej, to ma ona czterostopniow�  struktur�  
zarz� dzania w systemie koordynatorskim. Po pierwsze, jako koordynowanie ca
o� ci Polityki. 
Po drugie koordynowanie obszarów strategicznych. Po trzecie koordynowanie celów 
strategicznych. Po czwarte koordynowanie programów strategicznych. W strukturze 
koordynatorskiej towarzysz�  dwa cia
a dzia
aj� ce: Zespó
 Monitoruj� cy oraz Rada 
Konsultacyjna Polityki Spo
ecznej. Za
o� ony zosta
 tak� e roczny cykl zarz� dzania realizacj�  
Polityki Spo
ecznej, który pokrywa si�  z rokiem bud� etowym. Polityka Spo
eczna obejmuje 
w praktyce pi� cioletni okres od 2016 do 2020 roku i jest podzielona na dwa etapy: lata            
2016 – 2017 oraz lata 2018 – 2020. W ramach pierwszego etapu lata 2016 – 2017, pierwszy 
rok 2016, to rok wdra� ania Polityki i b� dzie potraktowany jako rok pilota� owy. W tym czasie 
b� dzie uruchamiany i udoskonalany system koordynatorski. Koordynatorzy b� d�  wsparci 
programem szkole�  i doradztwa. W drugim etapie, w latach 2018 – 2020, zak
ada si�  pe
n�  
funkcjonalno��  systemu zarz� dzania Polityk�  Spo
eczn� . Coroczne cykle zarz� dzania 
powinny przebiega�  ju�  bez k
opotów, a wiele elementów zarz� dzania nieuchronnie nabierze 
cech powtarzalnej procedury. Polityka Spo
eczna stworzy
a wizj�  wszystkich problemów 
spo
ecznych. Wizj�  Polityki Spo
ecznej jest, aby w 2020 roku ka� dy 	odzianin wiedzia
, � e 
	ód �  to miasto dostrzegaj� ce swoje problemy i odwa� nie si�  z nimi mierz� ce. Przywrócona 
zosta
a spójno��  bez podzia
ów na lepsze i gorsze rejony. 	odzianie zaczynaj�  czu�  si�  
solidarni. Nadal jest to Miasto, które odrabia zaleg
o� ci, ale trendy zacz� 
y si�  odwraca� . Jest 
wi� cej pracy. Do 	odzi zaczynaj�  przyje� d� a�  nowi mieszka� cy. W szko
ach przemoc maleje 
radykalnie. Znane s�  wyzwania w zakresie przemocy domowej. Budowane jest wsparcie dla 
grup o specjalnych potrzebach. Rewitalizuje si�  centrum Miasta i wida�  tam go
ym okiem 
poruszenie spo
eczne, aktywno��  i optymizm. W� ród mieszka� ców Miasta jest poczucie, � e 
wokó
 wszystko zacz� 
o si�  poprawia� ”. 
Prezentacja multimedialna do punktu stanowi za
� cznik nr 45 do protoko
u. 
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Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� :  
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Pa� stwo tu wskazali, � e b� d�  potrzebne, pod 
wzgl� dem lokalowym, ale tak� e lokalizacyjnym lokale na rodzinne domy dziecka, na 
dodatkowe punkty pracy socjalnej, na � wietlice, na mieszkania chronione, mieszkania dla 
niepe
nosprawnych, na kluby malucha i mnóstwo innych rzeczy. Czy maj�  Pa� stwo analizy, 
ilo� ciowe do tej Polityki Spo
ecznej? Ile my takich lokali potrzebujemy i w jakich miejscach? 
Ewentualnie kiedy mogliby� my si�  czego�  takiego spodziewa� , bo moim zdaniem musimy to 
w
� czy�  w polityk�  mieszkaniow� , polityk�  zbywania nieruchomo� ci, z polityk�  zarz� dzania 
lokalami u� ytkowymi, jak równie�  program rewitalizacji”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Miejskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej p. 
Ma
gorzata Wagner, która powiedzia
a m.in.: „Tak, oczywi� cie i w
a� ciwie rozpoczynaj� c 
od tego procesu rewitalizacji wzi� li � my pod uwag�  nasze potrzeby. Mamy szczegó
owe 
analizy, wiemy w których rejonach jest najwi� ksze zapotrzebowanie na wymienione 
placówki, czy rodzinne domy dziecka itp. Posiadamy tak�  wiedz� , poniewa�  nad Polityk�  
pracowa
y wszystkie wydzia
y UM	”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Czy to zosta
o przekazane równie�  do Biura 
Rewitalizacji jak równie�  do Wydzia
u Budynków i Lokali w celu uj� cia tego w Polityce 
Mieszkaniowej i lokalowej?” 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Miejskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej                          
p. Ma
gorzata Wagner, która powiedzia
a m.in.: „Tak, oczywi� cie zosta
o to przekazane i do 
ostatniego momentu nanosili� my jeszcze poprawki”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Jak zostaniecie Pa� stwo zaproszeni na 
posiedzenie komisji, to rozumiem, � e dostaniemy konkretne informacje, gdzie co jest 
potrzebne i w jaki sposób b� dzie zabezpieczone i wprowadzone do polityk?” 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Miejskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej                          
p. Ma
gorzata Wagner, która powiedzia
a m.in.: „Oczywi� cie, za
� cznikiem Polityki s�  
mapy, gdzie w
� czone s�  wszystkie problemy”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Czy Pa� stwo uwzgl� dnili równie�  kwestie 
pobudzania przedsi� biorczo� ci i to te�  jest rozumiem zlokalizowane na mapie Miasta?” 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Miejskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej                          
p. Ma
gorzata Wagner, która powiedzia
a m.in.: „Tak”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Dostrzegam zasadnicz�  
sprzeczno��  pomi� dzy tym, co Pani mówi
a, a tym co b� dzie omawiane za moment, je� eli o 
polityk�  z sferze zasobu mieszkaniowego, poniewa�  Pani mówi o tanich mieszkaniach na 
wynajem, a polityka, która za moment b� dzie omawiana, mówi o tym, � e czynsz powinien 
pokrywa�  koszty utrzymania. Jest to sprzeczno�� , któr�  Pa� stwo musz�  wyja� ni� . Oczywi� cie 
rozwi� zaniem tego musi by�  kwestia kompensowania. To znaczy, � e je� eli wprowadza si�  
czynsz realny, to dla tych, którym trzeba pomaga� , musz�  by�  odpowiednie obni� ki tego 
czynszu. Wtedy to jest logiczne. Natomiast, mówienie o tanim mieszkaniu musi by�  
okre� lone czy to tanie, znaczy, � e sprzeczne z Polityk� , któr�  b� dziemy omawia�  czy te�  nie. 
Tutaj widz�  konieczno��  uzgodnienia dokumentów, nawet trzech. To jedna kwestia. Zwracam 
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uwag� , aby poj� ciowo i intencyjnie to uzgodni� . Uwa� am, � e w tym co zosta
o 
wypowiedziane jest du� o propagandy. Konkluzja propagandy jest na ko� cu. Wszystko si�  
poprawia”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Miejskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej                          
p. Ma
gorzata Wagner, która powiedzia
a m.in.: „Bo my w to wierzymy Panie Radny”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Musz�  Pa� stwo okre� li �  czy 
perspektywa tego programu dotyczy momentu kryzysowego, który pojawi
 si�  po 2008 roku. 
Je� eli Pa� stwo mówi� , � e od 2012 czy 2013 si�  poprawia, to chcia
bym si�  dowiedzie�  w 
jakim zakresie? Akurat w tamtym okresie przyrost bezrobocia by
 w 	odzi najwi� kszy i 
jeszcze najwi� kszy spo� ród du� ych miast. Tutaj akurat Pa� stwo rzetelnie mówi� , � e w 
stosunku do innych miast, to u nas jest gorzej. To akurat znalaz
o si�  w tym sformu
owaniu, 
ale to jest dla mnie niespójno�� , je� eli moment, kiedy by
 najwi� kszy wzrost bezrobocia, 
Pa� stwo wskazuj�  jako moment poprawy”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Miejskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej                          
p. Ma
gorzata Wagner, która powiedzia
a m.in.: „Tak, ale od 2014 roku zmniejsza si�  
bezrobocie”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Ale nie od 2013 czy 2012 roku. Po 
drugie, tutaj akurat musi to by�  w kontek� cie tego, czy Pa� stwo ujmuj�  to w ograniczonym 
zakresie perspektywy czasowej, bo chcia
bym przypomnie� , � e 2008 roku bezrobocie by
o na 
poziomie 6,1%. Je� eli si� gn��  do tamtej perspektywy, to nawet dzisiejsze 9,6% to i tak jest 
wi� cej. Po pierwsze trzeba okre� li � , � e a perspektywa i ta polityka bierze diagnoz�  i ocen�  z 
okresu dziesi� ciolecia, które obecnie trwa. Czy Pa� stwo te kontrasty dostrzegacie? czy 
dostrzegacie konieczno��  skorygowania, � eby by
a spójno��  innymi dokumentami, które te�  
s�  przygotowywane”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Miejskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej                          
p. Ma
gorzata Wagner, która powiedzia
a m.in.: „Jest program monitoruj� cy – 	ódzkie 
obserwatorium spo
eczne i na pewno te wszystkie uwagi b� dziemy na bie�� co uwzgl� dnia� ”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chodzi o redakcj�  tego dokumentu, 
� eby on na starcie nie mia
 wewn� trznej sprzeczno� ci w stosunku do tego, do czego si�  
porównujemy i jak to si�  ma tak� e do innych polityk, programów, jakie s�  przez Miasto 
przyjmowane”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Miejskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej                          
p. Ma
gorzata Wagner, która powiedzia
a m.in.: „Rozumiem, jeszcze si�  przyjrzymy. 
Pa� stwo si�  zapoznajecie jeszcze z tym dokumentem. Jest to pierwsza prezentacja”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Jeden z dzia
ów mówi o problemach pieczy 
zast� pczej, po czym wertuj�  kolejne strony i s
owa o pieczy zast� pczej nie ma”.  
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Miejskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej                          
p. Ma
gorzata Wagner, która powiedzia
a m.in.: „Strony od 41 do 75”. 
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Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Poza has
em problemy rodzin i pieczy 
zast� pczej, to tak naprawd� , jak Pa� stwo przeanalizujecie cho� by same podtytu
y, to ju�  
pieczy zast� pczej nie do� wiadczamy. Nie zauwa� y
em takiego fragmentu”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Miejskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej                          
p. Ma
gorzata Wagner, która powiedzia
a m.in.: „Od strony 65 rozpoczyna si�  „konieczno��  
umieszczenia w pieczy zast� pczej” i jest do strony 75”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Zwracam honor, ale dostali� my to w 
poniedzia
ek pó� nym popo
udniem i nie by
o szans, aby si�  zapozna� . U
atwi
oby to 
zadawanie pyta� . Jeden z poddzia
ów ma tytu
 „przemoc w rodzinie”. Tutaj nie ma nacisku na 
to, aby pisa�  ca
y tytu
 ustawy, ale jak robimy podtytu
 w Polityce, to niekoniecznie musimy 
u� ywa�  okre� lenia „przemocy w rodzinie” i stygmatyzowa�  te rodziny, tylko jako np. dzia
 o 
przemocy”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Miejskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej                          
p. Ma
gorzata Wagner, która powiedzia
a m.in.: „S
uszna uwaga, zmienimy to na 
„przeciwdzia
anie”.  
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Pani podczas prezentacji wskazywa
a na to, 
� e nie powinno by�  skupienia oddzia
ywa�  Miasta na rzecz rodzin wielodzietnych, a pó� niej 
Pa� stwo w opracowaniu stwierdzacie ile rodzin korzysta z karty du� ej rodziny, nie zajmuj� c 
si�  tym tematem szerzej. Wydaje mi si� , � e nie ma tu spójno� ci. Je� eli tak nawet Pa� stwo 
twierdzicie, chocia�  jest to moim zdaniem niezgodne z wszelkimi programami, które s�  
tworzone w kraju, � eby rozwija�  rodziny o du� ej liczbie dzieci i wspiera� , aby dzieci rodzi
o 
si�  jak najwi� cej w tych rodzinach. Je� eli to jest oczywi� cie uzasadnione, pod wieloma 
wzgl� dami, to tutaj, poza informacj�  nie ma � adnego planu, jest tylko informacja ile jest 
rodzin wielodzietnych i � e korzystaj�  z karty du� ej rodziny”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 kierownik w Miejskim O � rodku Pomocy Spo
ecznej p. Arkadiusz 
Kowalski mówi� c m.in.: „Polityka Spo
eczna w cz�� ci diagnostycznej wskazuje na to, � e 
specyficznym problemem Miasta jest wyj� tkowo wysoki odsetek w stosunku do innych 
du� ych miast rodzin z jednym dzieckiem. W zwi� zku z tym wniosek jest taki, � e nale� y 
wspiera�  tak� e te rodziny, które b� d�  si�  stara
y ju�  cho� by o drugie dziecko. To dalej ma 
swoje odzwierciedlenie w programie „warto mie�  rodze� stwo”. Oczywi� cie te�  s�  zapisy 
dotycz� ce dzia
a�  podejmowanych w ramach karty du� ej rodziny i dzia
a�  na rzecz rodzin 
wielodzietnych. Powiedzmy sobie szczerze, � e problem tych rodzin z jednym dzieckiem, � e 
on jest i na tyle innych miast polskich, w 	odzi odsetek rodzin z jednym dzieckiem jest 
najwy� szy”.  
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „W prezentacji by
o sformu
owanie nie do��  
korzystne dla tego, co Pan mówi
, poniewa�  prawdopodobnie w sytuacji demograficznej 
	odzi, wielodzietno��  nie jest kategori�  trafnie lokuj� c�  wsparcie. � wiadczy to o tym, � e w 
jakich�  sposób chcemy docelowo marginalizowa�  rodziny wielodzietne, a tego nie chcemy, 
tak zrozumia
em z Pana wypowiedzi”.  
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a m.in.: „Wskazane by
o, � e jest du� y zakres 
szarej strefy na rynku pracy. Czy to jest zdiagnozowane, jako problem czy jako szansa dla 
tych ludzi, którzy jednak jak��  prac�  maj�  i czy przewidujemy kierunki dzia
a�  w sprawie tej 
szarej stefy?” 



187 
 

 

 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Biura Promocji Zatrudnienia i Obs
ugi 
Dzia
alno� ci Gospodarczej p. Marcin Derengowski, który powiedzia
 m.in.: „W
� czamy si�  
do programu, jako biuro w zakresie pozyskiwania � rodków unijnych i na bazie tych projektów 
b� dziemy chcieli dzia
a�  w kierunku tych obszarów, osób obj� tych bezrobociem i 
wykluczeniem spo
ecznym”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a m.in.: „Nie o to pyta
am, bo czasami w 
szarej strefie ca
kiem nie� le si�  zarabia, natomiast na pewno nie zapewnia to stabilno� ci dla 
rodziny. Tutaj mówimy o tym, � e rodzina powinna mie�  drugie, mo� e trzecie dziecko, � e 
bardzo by nam na tym zale� a
o, ale moim zdaniem bez walki z szar�  stref� , bez wspó
pracy z 
urz� dem skarbowym z organami nadzoru nad rynkiem pracy nie ma mo� liwo� ci zast� pienia 
szarej strefy normalnym, rzetelnym zatrudnieniem, bo ona jest zawsze atrakcyjniejsza dla 
pracodawcy. Czy takie zadania s�  przewidywane?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Biura Promocji Zatrudnienia i Obs
ugi 
Dzia
alno� ci Gospodarczej p. Marcin Derengowski, który powiedzia
 m.in.: „Rozwa� ymy 
to i ustosunkujemy si�  do tego”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Czy widzicie Pa� stwo w strategii 
potrzeb�  centrum reintegracji spo
ecznej, jakie by
o wst� pnie planowane przy ul. Objazdowej, 
a ten budynek w tej chwili ma by�  przekazany na mieszkania tymczasowe i noclegownie dla 
eksmitowanych. Jak to wygl� da w Polityce?” 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Miej skiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej                          
p. Ma
gorzata Wagner, która powiedzia
a m.in.: „Tak, przewidzieli� my to i nawet ma ju�  
swoj�  nazw�  Centrum Treningu Umiej� tno� ci Spo
ecznych. Jest taki o� rodek przewidziany. 
W cz�� ci b� dziemy wykorzystywa�  go na us
ugi spo
eczne i dodatkowo przeniesiemy tam 
jeden z klubów integracji spo
ecznej”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „W
a� nie o to mi chodzi
o. I to 
b� dzie przy ul. Objazdowej?”  
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Mie jskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej                          
p. Ma
gorzata Wagner, która powiedzia
a m.in.: „Tak, przy ul. Objazdowej 17”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Pytam, poniewa�  pojawi
y si�  
informacje, � e Miasto remontuje ul. Objazdow�  w celu zrobienia tam lokali tymczasowych 
dla osób eksmitowanych. Jak Pa� stwo w Polityce na najbli� szy czas przewidujecie skutki 
uchwalenia strategii mieszkaniowej i wypowiedzi w zakresie strategii mieszkaniowej, gdzie 
s�  zapowiadane masowe eksmisje? O tym mówi
 te�  radny p. Tomaszewski, aby skorelowa�  
te dwa programy, bo jakby nie widz�  akcentu na k
opoty mieszkaniowe i narastaj� c�  
prawdopodobn�  fal�  eksmisji z lokali równie�  socjalnych i lokali komunalnych w tej strategii 
nie widz� . Jak to si�  ma? Prasa podawa
a, � e przy ul. Objazdowej maj�  by�  te mieszkania 
tymczasowe, czy to si�  tam razem ma mie� ci� ?” 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Miejskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej                          
p. Ma
gorzata Wagner, która powiedzia
a m.in.: „Z mojej wiedzy tak”. 
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Odpowied�  uzupe
ni
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „Tak, b� d�  te funkcjonalno� ci realizowane 
jednocze� nie i równocze� nie”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Ile b� dzie mieszka�  
tymczasowych skupionych w jednym miejscu”. 
 
Odpowied�  uzupe
ni
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „Niestety jeste� my dopiero na etapie tworzenia 
programu funkcjonalno – u� ytkowego. Maj� c na uwadze konieczno��  utworzenia � wietlic i 
tych o� rodków szkoleniowych, musieli� my zredukowa�  ilo��  mieszka� . Nie jestem w stanie 
odpowiedzie�   w tej chwili szczegó
owo?” 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „To si�  bardzo ciesz� , � e 
musieli� cie zredukowa� . Natomiast Pani Dyrektor czy zaj� li � cie si�  problemem spo
ecznego 
skutku oddzia
ywania, tworzenia w zasobach Miasta, w jednym budynku docelowo, � e ca
y 
budynek jest przeznaczany na mieszkania tymczasowe i ewentualnie mieszkania socjalne. Ale 
g
ównie chodzi o mieszkania tymczasowe po eksmisjach. Czy Pa� stwo wiedz� c, o takich 
planach Miasta, � e b� d�  one kumulowane w jednym miejscu, przewidujecie w Polityce 
Spo
ecznej dzia
ania, pozwalaj� ce na to, � eby w tym miejscu równie�  skumulowa�  swoj�  
dzia
alno�� ?” 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Miejskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej                          
p. Ma
gorzata Wagner, która powiedzia
a m.in.: „Tak, dlatego b� dzie przenoszony jeden z 
klubów integracji spo
ecznej”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Na ul. Objazdow� , ale takich 
budynków zgodnie ze strategi�  mieszkaniow� , o której b� dziemy mówili za chwil� , docelowo 
wszystkie mieszkania socjalne maj�  by�  kumulowane w jednym miejscu. Czy w kontek� cie 
Polityki Spo
ecznej, to czy to jest dobry kierunek, � eby w jednym miejscu skumulowa�  
wszystkie miejsca socjalne czy te�  to jest raczej niedobre i nale� a
oby je troch�  rozprasza� ?” 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Miejskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej                          
p. Ma
gorzata Wagner, która powiedzia
a m.in.: „My� l�  � e nale� a
oby rozprasza� ”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym, aby Pani Dyrektor 
skorelowa
a Polityk�  Spo
eczn�  z mieszkaniow� , dlatego, � e tam jeden dla mnie z najbardziej 
kontrowersyjnych zapisów, polega na tym, � e b� d�  wyznaczane najbardziej zdegradowane 
budynki, które jeszcze nadaj�  si�  do zamieszkania na terenie Miasta, poza stref�  centraln� , na 
mieszkania socjalne. Dla mnie to jest zapowied�  budowy getta, a to jest sprzeczne z Polityk� , 
któr�  Pa� stwo prezentowali� cie. Dlatego bardzo bym prosi
, o jakie�  skorelowanie tych 
dzia
a�  wewn� trz, bo jest du� a sprzeczno�� ”. 
 
Wobec dalszych pyta�  prowadz� cy obrady wiceprzewodnicz� cy, Rady Miejskiej                    
p. Krzysztof Stasiak  zamkn� 
 punkt. 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady wiceprzewodnicz� cy, Rady Miejskiej  p. Krzysztof Stasiak 
zaproponowa
 
� czne procedowanie punktów 16 i 17 porz� dku obrad, po czym podda
 go pod 
g
osowanie.  
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Przy 24 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska przyj � 
a wniosek. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 16 - Prezentacja projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie przyj� cia 
Polityki Miasta 	odzi dotycz � cej gminnego zasobu mieszkaniowego 2020+  
– druk nr 318/2015. 

Ad pkt 17 - Prezentacja projektu uchwa
y w sprawie przyj � cia Wieloletniego programu 
gospodarowania mieszkaniowym zasobem Miasta 	odzi na lata 2016-2020 
– druk nr 319/2015. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta prezentacji dokona
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Budynków 
i Lokali p. Przemys
aw Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „Na dzie�  31 grudnia 2015 
roku, bo takie by
o podsumowanie rzecznika statystycznego ok. 15% mieszkaniowego zasobu 
Miasta nale� a
o do gminy, pozosta
e mieszkania, to by
y lokale nale�� ce do spó
dzielni, to 
by
y lokale prywatne, wspó
w
asne  itp. W tych 15%, mieszka
y 80643 osoby, czyli 11% 
mieszka� ców 	odzi. 	ód �  jest jednym z najwi� kszych kamieniczników, je� eli chodzi o lokale 
komunalne w Polsce, bo mamy ok. 15% budynków komunalnych. Dla przyk
adu w 
Warszawie jest tylko 11%, w Krakowie 6,7%, w Poznaniu 6,4%. Wskazuje to na wielko��  
problemu, z którym musimy si�  boryka� . W zwi� zku z powy� szym, � e mamy taki zasób i ten 
zasób zmienia si�  w czasie chcieliby� my doprowadzi�  do zmiany w Polityce Miasta, 
dotycz� cej gminnego zasobu mieszkaniowego do roku 2020 i Wieloletnim programie 
gospodarowania mieszkaniowym zasobem gminy, gdy�  stwierdzili� my po obserwacji roku 
2015, � e te dane zaplanowane w dokumentach obecnie obowi� zuj� cych troch�  odbiegaj�  od 
analizy, która przeprowadzili� my w tym zakresie. W obecnie obwi� zuj� cych dokumentach 
przewidywali� my, � e wielko��  gminnego zasoby mieszkaniowego w roku 2011 wynosi�  
b� dzie 59 tys., a w 2015 roku 47 tys. i w 2020 roku 30 tys. Jednak� e tak, jak ten plan na rok 
2015 jest mniej wi� cej zbie� ny, to z wielko� ci zbywanego zasobu, który obserwujemy, 
wygl� da na to, � e w roku 2020 zasób mieszkaniowy b� dzie wynosi
 39 510, co b� dzie i tak 
istotn�  ró� nic�  w stosunku do roku 2011, gdy�  b� dzie to istotne zmniejszenie 
mieszkaniowego zasobu gminy. Struktura gminnego zasobu mieszkaniowego jest 
nast� puj� ca. Wed
ug obecnie obowi� zuj� cych dokumentów zak
adane by
o, � e w roku 2011 
lokali mieszkalnych b� dzie prawie 58 000, w roku 2015 prawie 37 000 i w roku 2020 b� dzie 
16 000. Natomiast, teraz w dokumentach, które chcemy Pa� stwu zaproponowa�  poprzez 
ewaluacj�  roku 2015 widzimy, � e te warto� ci b� d�  inne. W roku 2016 roku b� dzie 42 0000, 
natomiast w roku 2020 lokali mieszkalnych b� dzie ok. 33 240. Wynika to z mniejszego 
zainteresowania wykupem lokali gminnych, gdy�  lokale, które by
y najbardziej atrakcyjne ju�  
sprzedali� my. Lokale mniej atrakcyjne nie ciesz�  si�  tak wielkim popytem. Równie�  sytuacja 
dotycz� ca wynagrodze�  mieszka� ców Miasta nie pozwala im na tak daleko id� ce dzia
ania, 
zmierzaj� ce do wykupu tych nieruchomo� ci. Je� eli chodzi o lokale socjalne, to za
o� enie 
by
o, � e w roku 2011 b� dziemy mieli 1851, w roku 2020 b� dzie 10 000. Jednak� e z 
obserwacji potrzeb i sk
adanych wniosków o przydzia
 lokali socjalnych widzimy, � e ta ilo��  
10 000 lokali socjalnych w roku 2020 prawdopodobnie nie b� dzie nam potrzebna. B� dzie ich 
mniej w zwi� zku z powy� szym b� dziemy realizowali je wielko� ci�  ok. 800 lokali rocznie. 
Je� eli chodzi o pomieszczenia tymczasowe, to zak
adane by
o w roku 2020, � e b� dzie 
potrzeba ok. 4 000 i tyle ich b� dzie. Z naszego rozpoznania pomieszcze�  tymczasowych w 
roku 2020 b� dzie ok. 500. Nie ma potrzeby rozbudowywania zasobu. Nast� pn�  zmian� , jak�  
chcemy wprowadzi� , to jest wysoko��  bonifikat obowi� zuj� cych przy sprzeda� y lokali 
mieszkalnych. W obecnie obowi� zuj� cych przepisach mamy do czynienia z dwoma grupami. 
Je� eli chodzi o wykup lokali w nieruchomo� ci, bez wzgl� du na liczb�  wniosków o wykup 
stawka maksymalna w budynkach wyremontowanych lub zmodernizowanych przez 1986 
rokiem wynosi 90%. W budynkach wybudowanych, wyremontowanych lub 
zmodernizowanych pomi� dzy 1986 – a 1996 wynosi 80%. Natomiast, je� eli wszyscy najemcy 
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z jednej nieruchomo� ci z
o��  wniosek o jednoczesny wykup, to stawki upustowe rosn�  do 
95% w przypadku budynków wyremontowanych lub zmodernizowanych przed 1986 rokiem i 
90% w budynkach wyremontowanych lub zmodernizowanych po 1986, a przed 1996 rokiem.  
Natomiast w propozycji, jak�  chcemy Pa� stwu zarekomendowa�  nast� puje zmiana 
maksymalnej bonifikaty przy nabyciu lokalu mieszkalnego przez najemc� . W pierwszej 
grupie bez wzgl� du na liczb�  wniosków o wykup, tutaj dzielimy budynki na trzy grupy: 
budynki wybudowane do 1946 roku, budynki wybudowane pomi� dzy 1946 -1989 i budynki 
wybudowane po 1990 roku. Tutaj proponujemy trzy stawki upustów. Dla budynków 
najstarszych 90% bonifikaty, dla budynków wybudowanych do 1989 roku 60% bonifikaty i 
dla trzeciej grupy 50% bonifikaty. Natomiast, je� eli wszyscy z jednej nieruchomo� ci 
jednocze� nie z
o��  wnioski o wykup to stawki rosn�  do 95% dla najstarszych budynków, do 
65% dla drugiej grupy i 55% dla grupy ostatniej. Na uwag�  zas
uguje fakt, � e sprzeda� y nie 
podlegaj�  lokale w budynkach w 100% stanowi� cych w
asno��  Miasta nowowybudowanych, 
rewitalizowanych lub po remoncie kapitalnym przez okres 10 lat, od daty rozwolnienia na ich 
u� ytkowanie lub zako� czenie remontu. Kluczowa zmiana dotyczy równie�  do��  mocno 
procedowanej i omawianej kwestii sprzeda� y domków jednorodzinnych. W obecnie 
obowi� zuj� cych przepisach mamy do czynienia w bonifikat�  20% warto� ci naniesienia i 
zbyciem gruntu za cen�  rynkow� . Natomiast, w proponowanych przez nas dokumentach ta 
bonifikata b� dzie stosowana, tak jak przy zbyciu innych lokali mieszkalnych np. w pierwszej 
grupie 90%. Natomiast zbycie gruntu nadal b� dzie nast� powa
o za cen�  rynkow� . Je� eli 
chodzi o polityk�  czynszow�  proponujemy równie�  pewn�  zmian� . W obecnie 
obowi� zuj� cych dokumentach progi graniczne stawki bazowej minimalne by
y 1,5%, a 
maksymalne 3%, natomiast w projekcie minimalny próg jest 2,2%, a maksymalny 3%. Przy 
czym nale� y zwróci�  uwag� , � e Prezydent Miasta mia
 uprawnienia od 2012 roku do 
corocznego podwy� szania stawki bazowej czynszu do 20% i mimo tego uprawniania ostatnia 
zmiana wysoko� ci nast� pi
a w kwietniu 2013 roku. Podniesienie progów granicznych do 
2,2% powoduje bardzo delikatn�  korekt�  stawki czynszu ze wzgl� du na to, � e próbujemy 
d�� y�  do tego, aby stawka czynszowa pokrywa
a koszty, które s�  zwi� zane z utrzymaniem 
danej nieruchomo� ci. Jednocze� nie chcia
bym powiedzie� , � e utrzymano w pe
ni czynniki 
obni� aj� ce stawk�  bazow�  czynszu. Tych czynników obni� aj� cych jest 11. Tak naprawd�  one 
powoduj� , � e w przypadku stawki podstawowej ta ró� nica na cenie czynszowej wynosi 2 
grosze. Suma wszystkich zni� ek zastosowanych przy ustaleniu stawki czynszu nie mo� e 
przekroczy�  50%. Zosta
y równie�  utrzymane czynniki podwy� szaj� ce stawk�  bazow�  
czynszu. Tutaj nie ma � adnej zmiany, s�  trzy czynniki. Mieszkanie w budynku, w którym jest 
przeprowadzona termomodernizacja – stawka czynszu mo� e by�  podniesiona o 20%, w 
przypadku nowowybudowanych budynków, stanowi� cych w
asno��  Miasta 30% i w 
przypadkach mieszka�  sytuowanych w budynkach stanowi� cych w
asno��  Miasta, gdzie 
przeprowadzono remont kapitalny te�  30%. Te czynniki podwy� szaj� ce obowi� zuj�  przez 10 
lat od daty oddania budynku do u� ytkowania po jego wybudowaniu lub od daty zako� czenia 
remontu kapitalnego. Jednocze� nie wskazujemy na to, � e istnieje 6 programów os
onowych 
dla u� ytkowników lokali, tak� e minimalna podwy� ka czynszu w przypadku osób 
najubo� szych i tych, którzy wymagaj�  opieki gminy, jest mo� liwo��  zastosowania przepisów 
umo� liwiaj � cych wdro� enie programów os
onowych. Poza tymi programami, wynikaj� cymi z 
przepisów prawa np. dodatki mieszkaniowe, obni� enie stawki czynszu z tytu
u niedostatku 
itp., mamy te�  programy os
onowe, wynikaj� ce z przepisów prawa miejscowego, czyli 
zamiana lokalu z kontrahentem, który ureguluje powsta
�  nale� no��  czynszow� . W ubieg
ym 
roku wprowadzono odpracowanie zad
u� enia czynszowego i skorzystanie z mo� liwo� ci 
odroczenia terminu p
atno� ci nale� no� ci, roz
o� enia na raty, a w przypadkach szczególnych 
równie�  umorzenia nale� no� ci. Jako informacje dodatkow�  chcia
bym Pa� stwu powiedzie� , 
� e w przypadku pomieszcze�  mieszkalnych i lokali socjalnych, wykonanie za rok 2012 dla 
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lokali mieszkalnych wynosi
o 379, w 2015 roku 414. W roku 2016 planujemy zwi� kszenie tej 
puli do 482, a w 2020 roku b� dzie 376 czyli mniej. Lokale socjalne w 2012 roku 186, a w 
2015 wykonanie 640 i w 2016 roku w planie 743, a w roku 2020 w planie 583. Chcia
bym 
zwróci�  uwag� , � e propozycje, które Pa� stwu przedstawiamy s�  to korekty, dotycz� ce 
obowi� zuj� cych w tej chwili dokumentów. korekty wynikaj�  z tego, � e nale� y zweryfikowa�  
warto� ci, które by
y planowane w 2011 i przedstawiane do programu na rok 2012 i pó� niejsze 
lata, ze wzgl� du na rzeczywiste wykonanie tych zada� . W zwi� zku z powy� szym nie jest to 
nowa Polityka, tylko s�  to korekty cyfrowe, dotycz� ce niektórych danych, które by
y 
planowane, a wykonanie ich wygl� da nieco inaczej. Jednocze� nie Polityka Mieszkaniowa i 
Wieloletni program gospodarowania zasobem mieszkaniowym Miasta, zosta
y dostosowane 
na okres od 2016 roku do 2020, � eby pokrywa
y si�  ze sob� . Waloryzacji tych aktów 
prawnych dokonano w II i IV kwartale 2015 roku w oparciu o dane rzeczywiste. 
Wprowadzamy jest w i kwartale 2016 roku, a zmiany by
y by prowadzane w I i II kwartale. 
Ocena realizacji nast� pi ju�  po I kwartale 2017 roku”. 
Prezentacja multimedialna stanowi za
� cznik nr 46 do protoko
u.  
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� :  
 
Radny p. Bartosz Domaszewicz zapyta
: „Czy nie uwa� acie Pa� stwo, � e wysoko��  
bonifikaty od warto� ci wykupu nie powinna z czasem male� ? Tak, � eby mobilizowa�  do 
wykupu w jakim�  czasie, bo nie ma co ukrywa� , ale pewnie nie spotka si�  to ciep
ym 
przyj� ciem „balkonu”, ale mo� liwo��  wykupienia mieszkania za 10%  jego warto� ci 
niezale� nie od tego, w jak z
ym by
by stanie, jest przywilejem, którego wi� kszo��  
mieszka� ców Miasta nie posiada, bo swoje potrzeby mieszkaniowe zaspokaja we w
asnym 
zakresie sp
acaj� c kredyt b� d�  wynajmuj� c mieszkanie na rynku komercyjnym i p
ac� c stawki 
nieporównywalnie wy� sze. I jak po tej zmianie przyjmuj� c, � e ten sam odsetek budynków 
b� dzie obj� ty zwy� kami zni� kami, jak wygl� da efektywna, � rednia stawka czynszu za 1m2 w 
zasobie komunalnym po tych zmianach?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „Na t�  chwil�  w Polityce i za
o� eniach, które mamy 
odno� nie sprzeda� y lokali, chcieliby� my zrobi�  j�  bardziej racjonaln� . Do tej pory 
obowi� zywa
o za
o� enie, � e tak naprawd�  mamy do czynienia z powszechnym 
uw
aszczeniem czyli ka� dy kto chce, to sobie wykupuje. Powstawa
y wspólnoty 
mieszkaniowe, które s�  pó� niej trudne w administrowaniu, trudne w remontowaniu itp. 
Chcemy spróbowa�  zrobi�  racjonalizacj�  tego dzia
ania i chcieliby� my wskazywa�  obszary, 
co do których b� dziemy sk
adali propozycje najemcom, � eby wykupili mieszkanie i 
proponujemy bonifikat� . Natomiast w dalszych okresach ju�  nie b� dzie tak ró� owa”. 
 
Radny p. Bartosz Domaszewicz zapyta
: „W jakich�  sposób powinni� my zasygnalizowa�  w 
tych dokumentach, � e ten przywilej z czasem b� dzie wygasa
. To wydaje mi si�  racjonalne. 
Nie mówi� , � e to ma by�  rok 2020, ale � e to jest kierunek. Polityka ma to do siebie, � e 
wyznacza kierunki”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „Pomys
 jest taki, � eby w terminie 12 miesi� cy od 
daty og
oszenia propozycji wykupu ta bonifikata mala
a o 10%. Kto si�  zdecyduje w tym 
czasie, kiedy my chcemy, aby lokale w nieruchomo� ci by
y wykupywane, to zni� ka b� dzie o 
10% zwi� ksza, a pó� niej 10% mniejsza”. 
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Radny p. Bartosz Domaszewicz zapyta
: „Rozumiem, � e to jest czas, kiedy racjonalnie 
mo� na decyzj�  podj�� , oszacowa�  swoje mo� liwo� ci, a pó� niej ta korzy�� , jak�  jest bonifikata 
mo� e male� . Drugie pytanie dotyczy efektywnej stawki za m2”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „Je� eli chodzi o efektywno��  to za 2015 r. wed
ug 
przepisu stawka wynosi
a 5,20 z
 za m2. Wed
ug � ci� galno� ci, efektywna stawka wynosi
a 
3,51 z
”. 
 
Radny p. Bartosz Domaszewicz zapyta
: „Tyle realnie � ci� ga si�  z m2, a 5,29 z
 to by
a 
� rednia stawka, któr�  powinni� my byli � ci� ga�  przy zni� kach i zwy� kach? Czyli mo� na 
powiedzie� , � e � redni koszt czynszu w mie� cie za 50 metrowe mieszkanie nie przekracza
 
kwoty 260 z
 miesi� cznie?”  
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „Jak doliczymy do � ci� galno� ci bie�� cej windykacj� , 
to wyjdzie to 4,66 z
  mniej wi� cej”. 
 
Radny p. Bartosz Domaszewicz powiedzia
: „Licz�  po stawce � redniej, nawet ju�  nie po 
� ci� galno� ci. Za mieszkanie 50 metrowe czynsz � rednio 260 z
 miesi� cznie”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „W mieszkaniu komunalnym tak”. 
 
Radny p. Bartosz Domaszewicz powiedzia
: „W mieszkaniu komercyjnym na rynku pewnie 
w granicach 1 000 z
”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „By
y robione badania przez 	OG, na temat stawek 
czynszowych i na temat sprzeda� y tych lokali w Mie� cie i porównywali� my, jak to wygl� da 
na rynku innym ni�  rynek gminny. Rzeczywi� cie ró� nica jest cztero – pi� ciokrotna”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym si�  skupi�  na temacie domków 
jednorodzinnych, w przypadku, kiedy naprawd�  przez wiele lat, poza � ci� galno� ci�  czynszu, 
niewiele ze strony Miasta by
o zainteresowania. Wi� kszo��  dzia
a�  administracyjnych, 
naprawczych by
a po stronie mieszka� ców. W tym momencie informujemy ich o pó
rocznym 
okresie zastanowienia czy chc�  wykupi�  domek wraz z gruntem, który jest najwi� kszym 
problemem w tym ca
ym dzia
aniu. Czy rozwa� ali� cie Pa� stwo mo� liwo��  pozostania tych 
ludzi w miejscu, w którym mieszkaj�  dotychczas, je� eli  nie zdecyduj�  si�  na wykup?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „Istnieje pewien plan, który realizujemy je� eli chodzi 
o tzw. jednolokalowe i dwulokalowe domki. Rzeczywi� cie jest tam sytuacja taka, � e dobrem 
najwy� szym, albo dobrem, wobec którego najwi� kszy interes ma Miasto i mieszka� cy, to jest 
grunt. W przypadku tych jedno i dwulokalowych nieruchomo� ci trzeba pami� ta�  o tym, � e na 
nas spoczywa obowi� zek nale� ytego utrzymania tych nieruchomo� ci. Na upartego najemcy 
tych domków mogliby za�� da� , � eby przed ich domkami kto�  od� nie� a
. My wiemy, � e tak 
naprawd�  w naturze to tak nie dzia
a. Teraz sytuacja jest nast� puj� ca, grunty s�  tutaj 
najwi� kszym problemem. By
a propozycja pos
a Budy, który rozwa� a
 ewentualne 
przekszta
cenie tych gruntów w prawo u� ytkowania wieczystego. Natomiast, obowi� zuj� ce w 
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tej chwili przepisy, dotycz� ce przekszta
cenia prawa u� ytkowania wieczystego we w
asno��  
powoduj� , � e tak naprawd�  gmina do tego interesu by dok
ada
a. Nie mamy, jako gmina 
takiego interesu i by
oby to niesprawiedliwe i nies
uszne w relacjach z innymi mieszka� cami, 
którzy sobie swoje domki ze swoimi gruntami kupi�  musieli bez bonifikaty. To nie do 
Wydzia
u Budynków i Lokali nale� y podj� cie decyzji, co do tego czy b� dziemy dalej 
prowadzili program wyprowadzania ludzi z bardzo atrakcyjnych nieruchomo� ci. Mamy tak�  
jedn�  nieruchomo�� , jednolokalow�  na 8 000 m2 gruntu. Nieruchomo��  jest niepodzielna, bo 
stoi na � rodku dzia
ki. W zwi� zku z powy� szym mamy tylko mo� liwo��  wysiedlenia i 
przyznania lokalu zamiennego. Natomiast podzielenie tej dzia
ki po wysiedleniu na takie 
kawa
ki, które b� d�  zbywalne i sprzeda� y tego za cen�  rynkow� ”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Bior� c pod uwag�  za
o� enia Polityki 
Spo
ecznej, która diagnozuje stan posiadania rodzin, spo
ecze� stwa, jego ubo� enia ka� dym 
rokiem, bo tak naprawd�  w wi� kszo� ci rodzin tak jest. Czy nie obawiacie si�  Pa� stwo, � e tego 
typu dzia
anie spowoduje to, � e wi� kszo��  z tych osób, która jest obj� ta programem wykupu 
poprzez cen�  gruntu nawet nie b� d�  mogli uzyska�  kredytu na ten domek?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „Tak, ale obowi� zuj� ce w tej chwili przepisy 
umo� liwiaj �  nam zbywanie nieruchomo� ci w oparciu o wycen�  rzeczoznawcy. Trzeba by 
by
o zmieni�  przepisy”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Nie twierdz� , � e z powietrza b� dziemy 
wymy� la�  cen� , pomijaj� c fakt, � e za rzeczoznawc� , którego Pa� stwo wybieracie i tak musi 
zap
aci�  mieszkaniec, a jak chce skorzysta�  z innego rzeczoznawcy, to musi sam jeszcze raz 
zap
aci� . Uwa� am, � e z punktu widzenia spo
ecznego jest to bardzo niekorzystne, je� eli 
chodzi o Miasto. Tak mi si�  wydaje patrz� c po tej sytuacji”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „Z tego co wiem problem zg
aszany przez Pana 
Radnego jest analizowany przez w
adze Miasta. Po raz kolejny zostanie odnotowany i 
zg
oszony do dalszej analizy. My� l� , � e zostanie podj� ta jaka�  decyzja ostateczna”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „W tej kwestii otrzymali� cie Pa� stwo pismo. 
Tutaj nawi� za
 Pan do pisma pos
a Budy, który tak� e takie propozycje pewnych zmian w tym 
zakresie przes
a
”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „Tworzy
 projekt tego pisma, ono nigdy do nas nie 
przysz
o. To by
 projekt uchwa
y z tego co wiem”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Ja dysponuj�  tym pismem i nie wiem 
dlaczego nie posz
o?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „By�  mo� e dlatego, � e to nie posz
o do mojego 
wydzia
u, poniewa�  tym si�  zajmuje Wydzia
 Zbywania i Nabywania Nieruchomo� ci, nie 
Wydzia
 Budynków i Lokali. My nie decydujemy o tym. By�  mo� e tamten Wydzia
 proceduje 
to pismo i pomys
 z tym zwi� zany”. 
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Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „W zwi� zku z powy� szym bardzo prosz� , aby 
Pan odszuka
 to pismo, poniewa�  wydaje mi si� , � e zawarte w nim tre� ci bardzo mocno 
wskazuj�  na konieczno��  zmian w tej polityce”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „W pierwszej kolejno� ci chcia
bym 
si�  dowiedzie� , jaka jest intencja Pa� stwa, je� li chodzi i sprzeda�  lokali, tak� e domków 
jednorodzinnych. Pa� stwo traktuj�  to jako zaspokajanie potrzeb mieszkaniowych czy tak� e 
jako akt uw
aszczeniowy? To jest podstawowa kwestia, jak si�  do tego podchodzi. Czy to jest 
akt uw
aszczeniowy, � e mieszka� cy mog�  kupi�  z bonifikat� , tak jak mogli kupi�  spó
dzielcy, 
jak mogli kupi�  najemcy mieszka�  zak
adowych, z ustawowo okre� lon�  bardzo wysoko 
bonifikat� ? Czy w Polityce jest to akt uw
aszczeniowy, czy te�  tylko i wy
� cznie traktowanie 
tego jako zaspokajanie potrzeb mieszkaniowych?” 
  
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „Nie widz�  rozbie� no� ci pomi� dzy tymi za
o� eniami”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Jest rozbie� no�� , dlatego � e 
Pa� stwo mówi� , � e poniewa�  nie traktujecie tego, jak akt uw
aszczeniowy, to w zwi� zku z 
czym bonifikata jest w taki sposób ró� nicowana. Mówi si� , � e nie wszyscy mieli takie 
szcz�� cie by�  najemc�  lokalu czy takiego domku, wobec innych jest to niesprawiedliwo�� . W 
akcie uw
aszczeniowym sprawiedliwo� ci nigdy pe
nej nie b� dzie, bo jest jasne, � e ci byli 
najemcami lokali spó
dzielczych czy byli spó
dzielcami w sensie, � e wp
acali jakie�  sk
adki 
spó
dzielcze i ostatecznie potem trafili na regulacje, które dawa
y im t�  ulg�  i mo� liwo��  
stania si�  w
a� cicielem mieszkania. Inni byli najemcami lokali komunalnych, a inni lokali 
zak
adowych. Szcz�� cia nigdy pe
nego nie b� dzie, bo nigdy  wszyscy tego typu nawet lokalu 
nie mieli. Cz���  by
a w ogóle w zasobie prywatnym od pocz� tku do ko� ca. Dlatego te� , je� eli 
filozofi �  jest uw
aszczenie, za czym jestem, to jednocze� nie nie powinno si�  wprowadza�  
takich restrykcji, je� eli chodzi o bonifikaty”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „Bonifikata dotyczy tylko i wy
� cznie nieruchomo� ci 
naniesie� , a nie gruntu. Sprzeda�  gruntu jest czynno� ci�  biznesow� ”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Poniewa�  specyfika domków 
jednorodzinnych jest taka, � e trudno jest to wydzieli� , to oczywi� cie dostrzegam pewn�  
barier�  prawn� , wynikaj� c�  z ustawy. W Polityce zapisa
bym, � e trzeba to uregulowa� , ale 
otworzy�  si�  na pe
ne uw
aszczenie i stworzenie tej szansy, skoro przez lata ci mieszka� cy 
utrzymywali te domki, a udzia
 administracji by
 niewielki w tym zakresie, � eby da�  szans�  
skorzysta�  z tego tym mieszka� com. Je� eli zak
adamy, � e Miasto nie chce na tych 
mieszka� cach zarabia� , tylko chce � eby byli w
a� cicielami, to powinno si�  stworzy�  t�  
mo� liwo��  bycia i wydanie takiego aktu uw
aszczeniowego. Nigdy nie b� dzie sprawiedliwy, 
bo nie wszyscy w takich domkach mieszkaj� . Tak, jak nie wszyscy mieszkaj�  w mieszkaniach 
komunalnych czy te�  spó
dzielczych, jak by
y wcze� niejsze regulacje uw
aszczeniowe. Czy ta 
filozofia uw
aszczeniowa Pa� stwu przy� wieca? Dlaczego idziemy w odwrotnym kierunku w 
stosunku do deklaracji, tak� e pierwotnie sk
adanych w zmienianej Polityce? Pierwotnym 
za
o� eniem by
 to, � e gmina koniecznie chce zmniejszy�  swój zasób, chce mieszka� ców 
uczyni�  w
a� cicielami, � eby przej� li odpowiedzialno��  za ten zasób. Je� eli tak, to po co 
brniemy w ró� nicowanie bonifikaty, kiedy nawet przyczyna w postaci rewitalizacji ju�  te�  
znikn� 
a? Znikn� 
a z jednego powodu - jest ustawa, która daje narz� dzia do przeprowadzenia 
procesu rewitalizacji, nawet przy zró� nicowanym stanie w
asno� ci. Uwa� am, � e ten akt 
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uw
aszczeniowy powinni� cie Pa� stwo rozci� gn�� , bo i tak b� dziemy wnioskowa�  o dok
adne, 
odwrotne dzia
anie. To znaczy, � eby bonifikata by
a najwi� ksza, natomiast pytanie moje jest 
takie, bo nie rozumiem, bo jest odwrócenie sytuacji. Pa� stwo chc�  teraz w stosunku do 
budynków po 1990 roku wprowadzi�  wy� sz�  bonifikat� ? W ogóle chcia
bym z
o� y�  postulat, 
aby prezentacje polityk Pa� stwo nam udost� pnili, � eby� my mogli nimi dysponowa� , bo 
b� dziemy 
atwo wtedy dysponowa�  tymi wykresami i b� dzie 
atwiej nam o tym mówi� . Je� eli 
mogliby� my wróci�  do slajdu dotycz� cego bonifikat i zmiany, jak by
o i jak jest. To jest 
wa� ne. Mamy tutaj zró� nicowanie, � e w budynkach do 1986 roku jest maksymalna 
bonifikata, mi� dzy 1986- a 1996 by
o 80% bonifikaty, a 90% przy wspólnym wnioskowaniu 
lokatorów.  Czyli mieli� my granic�  1996 roku”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „Tak. W tej chwili granica jest przesuni� ta po 1990 
rok”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Tak, ale nie ma granicy 1996 
roku”.  
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „Nie ma, ale budynki nowe równie�  zosta
y 
uwzgl� dnione t�  bonifikat� ”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Budynki nowe, co Pa� stwo 
rozumiecie przez budynek nowy?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „Budynek 2015 minus 10 lat czyli z 2005 roku”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Czyli do 2005 roku mo� na now�  
bonifikat� ”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „Tak”.  
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Czyli budynki po 2005 roku mog�  
mie�  bonifikat�  50%?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „Do 2005 roku”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Do 2005 roku? Czyli w tej chwili 
dopuszczacie Pa� stwo t�  bonifikat�  wy� sz� ? Mi� dzy 1996 rokiem, a 2005 rokiem ten 
bonifikaty nie by
o”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „Jest tak, jak Pan Radny powiedzia
”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Teraz Pa� stwo dopuszczacie 
bonifikat� ”? 
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Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „Tak”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Jestem w stanie si�  z tym zgodzi� , 
przyjmuj� c t�  10-letni�  karencje, aczkolwiek kompletnie nie rozumiem, czym motywujecie 
Pa� stwo, nie zgadzam si�  z radnym p. Domaszewiczem, oczywi� cie ta gradacja, � e od 
jakiego�  roku bonifikata si�  zmniejsza jest oczywi� cie narz� dziem, jakie by
o w 2013 roku. 
Granica ta spowodowa
a, � e wszyscy kupowali, a potem to siad
o, natomiast w gruncie rzeczy 
jest to sprzeczne z ide�  zmniejszenia zasobu. To ma by�  zach� ta, � eby wszyscy chcieli 
nabywa� ”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „Nie do ko� ca. Chcieliby� my, aby to jednak by
a 
racjonalna czynno��  Panie Radny”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Inny element jest dotycz� cy 
sprawy operowania. Rzeczywi� cie, je� eli mamy jaki�  wyra� ny obszar, który ma by�  
rewitalizowany, to si�  zgadzam z tym, � e bez sensu jest sprzedawanie tego, � eby potem 
wprowadza�  narz� dzie restrykcyjne, wyprowadzki itd. Musi by�  precyzyjnie okre� lone i od 
pocz� tku chcieli� my aby tak by
o i � eby by
a lista inwestycji, która jest przewidywalna w 
okre� lonym czasie i to powinno by�  wpisane do strategii, � e takie obszary b� d�  
rewitalizowane i tutaj zatrzymujemy sprzeda� , pod warunkiem, � e do okre� lonego czasu ta 
inwestycja zostanie podj� ta, a w pozosta
ych obszarach nie powinno by�  � adnych ogranicze� . 
Sprzeda�  powinna by�  w jak najwi� kszym zakresie i zach� ty powinny by�  w jak najwi� kszym 
zakresie, � eby zej��  z maj� tku i odpowiedzialno� ci. Niech mieszka� cy czuj�  si�  w
a� cicielami 
i odpowiadaj�  za to”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „Sugesti�  Pana Radnego przyjmuj� . Spróbuj�  j�  
przedstawi�  i przedyskutowa� ”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „To jest podstawowy element. Teraz 
przechodz�  do elementu rynkowego czyli mi
o� ci wiceprezydenta Miasta p. Jab
o� skiego, 
któr�  podzielam, chocia�  on uwa� a, � e nie. Pa� stwo mówi�  w Polityce o urealnieniu czynszu. 
Ja si�  z tym mog�  zgodzi� . Tylko chcia
bym si�  dowiedzie� , jak w praktyce to urealnienie 
b� dzie wygl� da� ? W kontek� cie Polityki Spo
ecznej powinna by�  bardzo wyra� na formu
a, 
jakie b� d�  i komu dedykowane obni� ki z uwagi na ich sytuacj�  materialn� . To si�  tutaj w 
mojej ocenie rozp
ywa. Mam obaw� , � e wszystko sko� czy si�  na tym, � e tam gdzie si�  b� dzie 
dawa
o to dojdziemy do 3% odtworzeniowych, je� li chodzi o stawk�  czynszu, a ulgi w 
stosunku do tych najbardziej potrzebuj� cych b� d�  nieautomatyczne, niegwarantuj� ce komu�  
bezpiecze� stwo socjalne, tylko po prostu po uznaniu. Prosz�  wyja� ni� , jak ten mechanizm 
b� dzie wygl� da
? Kto, jak b� dzie decydowa
 o tym urealnieniu czynszu w tym znaczeniu, � e 
Pa� stwo b� d�  dochodzi�  do poziomu 3% odtworzeniowych i jaka b� dzie odpowied�  na 
potrzeby, którzy i tak nie dadz�  tego czynszu, bo nie � ci� gnie si�  tego czynszu z uwagi na 
sytuacj�  materialn�  i b� d�  zastosowane obni� ki. Jak ten mechanizm, b� dzie tu bardzo 
wyra� nie okre� lony, precyzyjnie, � eby� my nie popadli w pu
apk�  tak� , � e Pa� stwo b� d�  
stosowa�  podwy� ki, a ludzie i tak nie b� d�  p
aci� ”.  
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „W celu zastosowania opieki, o któr�  Pan Radny 
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wnosi, mamy do czynienia z dwoma czynno� ciami. Pierwsza to jest kwestia dodatków 
mieszkaniowych, które s�  poza Wydzia
em Budynków i Lokali, ale s�  jasno i realnie 
okre� lone zasady ich udzielania. A druga, to jest obni� ka zwi� zana z niedostatkiem osoby, 
która musi niedostatek wykaza�  i wtedy te decyzje s�  podejmowane”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Zgadzam si� , ale ja chc�  zobaczy�  
mechanizm, tak� e na przyk
adach czynszowych i materialnych, je� li chodzi o stawki, bo tam 
gdzie podejmowano takie próby urealnienia, przynajmniej w jakim�  zakresie czynszu, to 
zawsze sz
a za tym du� a oferta obni� ek w stosunku, do tych kategorii osób, które s�  w trudnej 
sytuacji materialnej. Wsz� dzie by
 problem z urealnieniem dlatego, � e urealnienie dawa
o 
dyskomfort dla tych, którzy mieszkali w lokalach komunalnych i korzystali ze stawki 
u� rednionej, a sta�  ich by
o na p
acenie czynszu realnego. Ka� da reforma by
a zwi� zana z 
tym, � e by
o urealnienie, ale jednocze� nie du� a oferta dla tych najs
abszych. tutaj to si�  
rozp
ywa. Pa� stwo mówi� , „chcemy”. Jest ta granica o te 0,7% podwy� szacie z 1,7% do 2,2% 
jako minimum”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „Pozwol�  sobie wyt
umaczy� , � e w przypadku osób o 
najni� szym dochodzie jest mo� liwo��  przyznania lokalu socjalnego, gdzie stawka czynszowa 
wynosi ¼ stawki podstawowej. Czyli ¼ z 7,12 z
 to b� dzie 1,78 z
 za m2.  
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Ale to do tej pory tak by
o. Ci� gle 
Pa� stwo mówicie, � e te wp
ywy z czynszu nie s�  takie, które by gwarantowa
y utrzymanie 
zasobu. W zwi� zku z czym, nie wszystko b� dzie lokalem socjalnym. Zgadzam si�  z tym, � e 
przekszta
cenie tych lokali, które istniej�  i które i tak nie spe
niaj�  standardów jest zasadne i 
to jest jaka�  oferta. Ale i tak cz���  osób, która mieszka w tych lokalach, trudno b� dzie ich 
wyprowadza� . Dla nich ofert�  powinna by�  obni� ka. Gmina powinna wiedzie� , � e ma realny 
czynsz i na to powinna mie�  plan, � e osoby, które sta�  na ten czynsz p
ac�  ten realny czynsz i 
nie korzystaj�  z socjali, bo ich na to sta� , ale jest wyra� na dedykowana oferta w stosunku do 
tych najs
abszych, � e jest wyra� na obni� ka. Dzisiaj dla mnie w tym programie wszystko jest 
p
ynne, poza jednym, � e minimum stawki jest 2,2% warto� ci odtworzeniowej. Mo� na 
powiedzie� , � e plan wprowadza automatem podwy� k�  w tej sferze. Pó� niej to dowolnie albo 
Prezydent si� gnie pu
apu 3%, albo nie si� gnie. Uwa� am, � e powinno by�  wyra� nie 
powiedziane, taka stawka, ale jednocze� nie takie mechanizmy obni� ki. Prosz�  nie mówi�  o 
dodatkach mieszkaniowych, bo one s�  ustawowo regulowane i nic nie zmienimy, tylko o 
� wiadomej obni� ce, która dzisiaj jest oferowana w krótkim okresie czasu, w stosunku do 
dochodu na mieszka� ca, liczonego warto� ci�  od najni� szej emerytury. To ju�  jest, ale w 
moim przekonaniu to powinna by�  wy� sza skala w stosunku do tych najni� ej uposa� onych. 
Wtedy jest bezpiecze� stwo, � e nawet, jak b� dzie wprowadzona podwy� ka do 3% warto� ci 
odtworzeniowej, to s
abszym nie b� dzie grozi
o, � e nie dostan�  w
a� ciwej kompensaty i tak 
nie b� d�  p
aci� . Zad
u� enie b� dzie ros
o dalej. Uwa� am, � e mechanizm powinien by�  
wyra� nie wprowadzony i Pa� stwo powinni� cie nam to opisa�  w prze
o� eniu na konkretne 
przyk
ady stawek stosowanych � rednio w poszczególnych kategoriach lokali”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „Oczywi� cie robili� my tak�  analiz�  przy okre� lonej 
stawce i patrz� c, jakie mog�  by�  stawki podwy� szane i obni� ane. Przedstawi�  Panu Radnemu, 
natomiast oczywi� cie sugesti� , rozumiem i spróbuj�  j�  przeanalizowa�  i wyci� gn��  wnioski”. 
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Wiceprezydent Miasta p. Ireneusz Jab
o� ski powiedzia
 m.in.: „Panie Radny mam taki 
postulat, poniewa�  mamy ju�  godzin�  20:30 i omawiali� my ju�  spor�  cz���  tych rzeczy z 
Pana udzia
em na komisjach, to proponuj� , aby szanowa�  nasz czas i w
a� ciwy tryb pracy. 
Deklaruj�  gotowo��  spotkania z Pa� stwa Klubem i obecno��  swoj�  na komisjach, bo one po 
to s�  i tam wszystkie w� tpliwo� ci i sugestie Pana wys
uchamy, a w mi� dzyczasie Pa�  b� dzie 
mia
 mo� liwo��  przeczyta�  ca
y dokument i wtedy by�  mo� e tych pyta�  i w� tpliwo� ci b� dzie 
mniej. Wnioskuj�  i prosz�  Pana, aby zechcia
 Pan wzi��  pod uwag�  to, jest pó� no i 
atwiej 
b� dzie nam dyskutowa� , jak Pan zapozna si�  z ca
o� ci�  dokumentu, a wtedy jeste� my w pe
ni 
do dyspozycji”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Wyst� pienie Pana Prezydenta jest 
niebywa
e. Pan nawet nie wys
ucha
 mojego pytania, a z góry Pan twierdzi, � e nie 
przeczyta
em projektu. No naprawd�  zadziwia mnie to. B� d�  zadawa
 te pytania i Pan si�  
przekona, a ciekawe czy Pan na to odpowie, przypuszczam, � e nawet Pan tych szczegó
ów nie 
zna. Prosz�  Pana, jak na razie to pytam o ide� , jaka Pa� stwu przy� wieca w tej regulacji, bo na 
razie nie dostrzegam w faktach i liczbach, tego co Pa� stwo chc�  zastosowa� . Nie musieli� cie 
Pa� stwo teraz Polityki Spo
ecznej proponowa�  i mieliby� my wi� cej czasu. Mogli� my 
zapozna�  si�  z Polityk�  Spo
eczn�  pó� niej. Tutaj podana jest warto�� , i�  prowadzone 
dzia
ania inwestycyjne da
y efekt w postaci poprawy stanu technicznego i estetycznego 194 
budynków mieszkalnych, co stanowi 6,27% liczby budynków mieszkalnych, stanowi� cych 
zasób mieszkaniowy Miasta. To jest stwierdzenie na stronie 3, natomiast na stronie 7 jest 
powiedziane, i�  wzrost procentowy udzia
u budynków w dobrym stanie technicznym 
mieszkaniowym zasobie gminnym z obecnego 1,8%, przewiduje si�  wzrost do 11%. To jak to 
si�  ma do liczby 6,27%?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 wiceprezydent Miasta p. Ireneusz Jab
o� ski, który  powiedzia
 m.in.: 
„Oczywi� cie jest wi� ksza od liczby 6 i w zwi� zku z tym b� dzie po�� dan�  liczb�  poprawy 
wyra� nego stanu technicznego budynków”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „My� l� , � e Pan nie zrozumia
 sensu 
pytania. Najpierw Pan stwierdza, � e ju�  6,27% budynków jest w dobrym stanie technicznym 
na stronie 3, a potem Pa� stwo okre� lacie granice, � e w zasadzie jest 1,8% i dopiero do 2020 
wzro� nie to do 11%”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „1,8% to jest w tej chwili warto��  bazowa, a do roku 
2020 wzro� nie do 11%”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Ale na stronie 3 Pa� stwo 
stwierdzili, � e 6,27% jest ju�  w stanie dobrym teraz. No to jest 1,8% czy 6,27%?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 kierownik oddzia
u w Wydziale Budynków i Lokali p. Jaros
aw 
Ko
odziejczyk, który powiedzia
 m.in.: „Szanowni Pa� stwo 1,8% to by
a ilo��  budynków, 
które by
y w dobrym stanie technicznym w 2012 roku, kiedy wprowadzali� my Polityk� . Od 
tego czasu nast� puje modernizacja budynków w ramach „Mia100 Kamienic” i tak ilo��  si�  
zwi� ksza. Na dzie�  dzisiejszy jest 6,27%.  Docelowo, tak jak by
o przewidziane w Polityce 
2020+ w 2020 roku przewidujemy 11%”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „W dalszej cz�� ci dokumentu, 
wszystkie odno� niki dotycz� ce danych statystycznych odwo
uj�  si�  nie do obecnego czasu, 
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tylko do lat 2009 – 2010. Je� eli spojrzymy na wszystkie dane liczbowe, które s�  na stronach 
23-26”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „Panie Radny to jest zmiana Polityki obowi� zuj� cej. 
To s�  dane, które wtedy w tamtej Polityce by
y, one si�  nie ró� ni� , my je przepisali� my. To 
nie jest nowa Polityka. To jest uaktualnienie danych liczbowych, w Polityce dotychczas 
obowi� zuj� cej. St� d ma Pan dane z 2009 -2011, bo one by
y przedstawiane do tworzenia 
dokumentu w 2012 roku. Tak� e my nie pos
ugujemy si�  przestarza
ymi danym, tylko po 
prostu recytujemy dane, które by
y w Polityce poprzednio obowi� zuj� cej, dok
adaj� c do tego 
aneks, zmieniaj� cy niektóre warto� ci liczbowe ze wzgl� du na to, � e taka jest rzeczywisto�� ”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Ale Przecie�  Pa� stwo tworz�  nowy 
dokument. Dokument wcze� niej przyj� ty jest przyjmowany w postaci za
� cznika w takim 
kszta
cie. Wszystkie te dane, które Pa� stwo podaj� , jako charakterystyka tego zasobu, s�  w 
takim razie danymi nieaktualnymi”.  
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „To s�  dane, które by
y przy tworzeniu Polityki roku 
2012. W uzasadnieniu tej� e Polityki wpisujemy i jednoznacznie Pa� stwa informujemy, � e  
musieli� my dokona�  zmiany cz�� ci zapisów, poniewa�  uleg
a dezaktualizacji lub sta
a si�  
niezgodna ze stanem faktycznym. Chodzi zatem o zapewnienie spójno� ci zapisów Polityki 
Mieszkaniowej ze stanem faktycznym i dlatego zachodzi konieczno��  uaktualnienia Polityki 
Miasta dotycz� cej gminnego zasobu mieszkaniowego 2020. Pó� niej w uzasadnieniu 
podajemy czego dotycz�  zmiany, które wprowadzamy. Tylko w 5 dziedzinach dokonujemy 
poprawek warto� ci liczbowych, natomiast pozosta
�  Polityk�  pozostawiamy bez ruchu. Te 
dane s�  przepisane, bo to jest ta sama Polityka, uaktualniona w 5 dziedzinach”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Polityka, która ma by�  
zaktualizowana powinna tak� e odwo
ywa�  si�  tego, co dzi�  mamy, co chcemy osi� gn��  w 
latach do roku 2020”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „Ale to by by
a wtedy nowa Polityka, w tym 
momencie”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Ja mówi�  o tym, � e Pa� stwo 
koryguj�  maj� c swoje wnioski wynikaj� ce z tego, jakie s�  trendy, kto o jakie mieszkania si�  
stara, jak si�  przekszta
ca struktura w
asno� ci i tutaj w mojej ocenie powinni� cie Pa� stwo 
zaktualizowa�  i o to wnioskuj� , te dane, które charakteryzuj�  ten zasób.  Pa� stwo 
aktualizujecie pewne dzia
ania praktyczne, ale te dzia
ania praktyczne powinny si�  
odwo
ywa�  do istniej� cej bazy”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „Przyjmuj�  sugesti� , przeanalizujemy, spróbujemy 
jako�  to ze sob�  z
o� y� , � eby mia
o to taki odzwierciedlenie jakiego Pan oczekuje”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Prosi
bym tak� e o praktyczne 
okre� lenie, jak naprawd�  te zmiany stawki bazowej b� d�  si�  mia
y do tych obni� ek w 
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stosunku do tych ludzi Z najtrudniejsz�  sytuacj�  materialn� , � eby� my  to w praktyce mogli 
zobaczy�  podczas debaty na komisjach”.  
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „Na komisjach zostanie przedstawiona Panu 
symulacja, bo mamy j�  zrobion� ”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a m.in.: „Czy Pa� stwo porównywali cen�  
najmu m2 mieszkania w naszym zasobie, tego planowego ze spó
dzielni�  mieszkaniow� ? Co 
jest w tej cenie? Pozwoli
am sobie zapyta� , jak to jest w spó
dzielni u radnego p. Bogus
awa 
Huberta. Odpowiedzia
, � e jest to 7-8 z
, ale tam s�  windy, ziele� , utrzymanie domu kultury, 
� wietlicy seniora, wszystko co jest na terenie spó
dzielni itd. Sk� d si�  bierze Pa� stwa ta 
ró� nica? Wydaje si� , � e to 7-8 z
 zawiera tak du� e elementów, których u nas nie ma, albo s�  w 
mniejszym zakresie”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „Chodzi o stan zasobu. To jest tak, jak z lud� mi. Ma
e 
dzieci wymagaj�  mniej nak
adu, ni�  starzy ludzie. To jest ta sama sytuacja. Nasz stan zasobu, 
jest stary, zniszczony, bardzo zdegradowany i koszty utrzymania zasobu, � eby jako�  si�  
trzyma
 s�  niestety bardzo wysokie”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a m.in.: „No w
a� nie i to jest ca
y problem 
Panie Dyrektorze. Je� eli my mamy zniszczony zasób i chcemy � eby w tym zasobie kto�  
chcia
 mieszka� , za te 7-8 z
, a on ma za t�  stawk�  mieszkanie w spó
dzielni mieszkaniowej w 
wyremontowanym, ocieplonym domu z zadban�  zieleni�  itp. to kogo my chcemy tutaj mie�  w 
naszym zasobie?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „To niech ma. To jest nieprawda, � e ma mo� liwo��  
swobodnego wynaj� cia sobie mieszkania w lokalowym zasobie spó
dzielni, za te pieni� dze. 
Czeka si�  na te mieszkania bardzo d
ugo, dziedziczy si� , to s�  ró� nego rodzaju prawa nabyte i 
z tym zwi� zane. Natomiast nie ma swobodnego dost� pu. My porównujemy to z zasobem 
prywatnym. W zasobie prywatnym koszty czynszu s�  4-5 krotnie wy� sze”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a m.in.: „Tak Panie Dyrektorze, natomiast 
jest jedna ró� nica, my nie mamy obowi� zku dostarcza�  mieszka�  osobom zasobnym, tylko 
osobom, których nie sta� . Widz�  tutaj pewien rozbieg. Rozumiem, � e musimy czynsze w 
miar�  pokrywaj� ce potrzeby, natomiast my sami doprowadzili� my do takiego stanu”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „Nie do ko� ca tak jest. Chcia
bym zwróci�  uwag� , � e 
z 85% zasobu lokalowego w Mie� cie, wszystkie wyroki eksmisyjne realizowane s�  przez te 
15%, które mamy my. Musimy je realizowa� , mimo tego, � e jest to zadanie przeniesione do 
samorz� du. Samorz� d to wykonuje i w tym momencie zaczyna pojawia�  si�  pytanie. Je� eli 
zaczynamy tak bardzo dotowa�  lokale socjalne i dotujemy je zdecydowanie, bo stawka 
obecna 1,75 z
, to jest stawka niska, nawet po zwy� kach, o którym mówimy b� dzie to 1,78%. 
To pojawia si�  pytanie. Ju�  na dzie�  dzisiejszy spróbowali� my wyliczy� , jak si�  ma 
rzeczywisty koszt utrzymania nieruchomo� ci i wysz
o nam, � e tak naprawd�  do ka� dych 6 z
 
dok
adamy 2 z
. Nie wiem, czy jest nas sta�  dok
ada�  2,5 z
. Sk� d�  te pieni� dze bra�  si�  
musz� ”. 
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Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a m.in.: „No tak, ale dok
adamy do dróg, 
dok
adamy do szkó
, do wszystkiego dok
adamy, a chcemy � eby gospodarka mieszkaniowa 
nam si�  równowa� y
a. Czy system prawny dopuszcza w ogóle mo� liwo��  uzale� nienia 
czynszu od dochodu najemcy? Nie na zasadzie rozgraniczenia lokal kwaterunkowy w stanie 
takim od lokalu socjalnego tylko czy my mo� emy z nowymi czy obecnymi najemcami 
ró� nicowa�  czynsze na podstawie ich dochodu?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „Mo� emy dokonywa�  zni� ki z tytu
u niedostatku, to 
jest jedyne dzia
anie”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a m.in.: „Jest ewidentna sprzeczno��  z 
ustaw�  o rewitalizacji je� li chodzi o lokale socjalne. W ustawie o rewitalizacji jest napisane o 
tym, � e g
ównymi beneficjentami maj�  by�  obecni mieszka� cy. W tym jest podkre� lone w 
sprawie korzystania z zasobu mieszkaniowego. Ta ustawa ju�  wesz
a w � ycie. Pa� stwo 
wiedzieli� cie, � e ona jest, natomiast tutaj jest wr� cz napisane lokale socjalne poza centrum, 
kiedy my rewitalizacj�  b� dziemy prowadzi�  w centrum. Kiedy, na jakim etapie pojawi�  si�  
zmiany w tym programie, bo musz�  si�  pojawi� ”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „Wiemy, � e jest przygotowywany i b� dzie 
przedstawiony program rewitalizacyjny. Natomiast w rozmowach, które mieli� my z Biurem 
Rewitalizacji i Rozwoju, rozmawiali� my na temat konieczno� ci i potrzeby stosowania 
równie�  w centrum Miasta lokali socjalnych, bo by
a taka koncepcja, � eby je wyprowadzi� . 
Ze wzgl� du na rewitalizacj�  spo
eczn�  nie b� dziemy tego robili w obszarach 
rewitalizowanych”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a m.in.: „To ju�  mo� na by
o na tym etapie 
wykre� li � ”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „Ale program rewitalizacyjny b� dzie lex specialis w 
stosunku do tego, o czym teraz mówimy. Dajemy zasadny ogólne, a zasady specjalne, 
szczególne b� d�  zrobione w programie rewitalizacyjnym”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a m.in.: „Zasady najmu lokali ju�  s�  dla 
potencjalnych najemców ma
o zrozumia
e. Je� eli my zrobimy ile�  dokumentów i kto�  zajrzy 
do jednego z nich, a pó� niej oka� e si� , � e jest jeszcze 15 innych dokumentów, to 
sugerowa
abym, � eby wzi��  to wszystko w jedn�  polityk� ”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „Zrozumia
em, spróbujemy to zrobi� ”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a m.in.: „A czy wiemy, kiedy gminny 
program rewitalizacji ma by�  opracowany?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „Ma by�  szybko”. 
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Radny p. Maciej Rakowski powiedzia
 m.in.: „Czy w� ród ludzi, którzy w ostatnich latach 
nie otrzymali mieszka�  komunalnych znajduj�  si�  równie�  osoby o niskich dochodach, które 
maj�  k
opoty z zaspokajaniem potrzeb mieszkaniowych czy te�  wszyscy ludzie o niskich 
dochodach, którzy przychodzili do Miasta otrzymywali mieszkania?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „Tak, w odpowiedniej kolejno� ci tak. Wnioski nie 
by
y odrzucane”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski powiedzia
 m.in.: „Czyli nie by
o ludzi, którzy ubiegali si�  o 
mieszkanie, wykazywali trudn�  sytuacj�  rodzinn�  i nie uzyskali mieszkania i musieli szuka�  
na rynku zasobów prywatnych?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „Nie znam takiego przypadku. Nawet je� eli kto�  jest 
spoza mieszkaniowego zasobu gminy, to przez Komisj�  Gospodarki Mieszkaniowej i 
Komunalnej takie wnioski te�  by
y rozpatrywane”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski powiedzia
 m.in.: „Wiem, � e wnioski by
y rozpatrywane, tylko 
czy by
y za
atwiane pozytywnie?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „Je� eli Komisja pozytywnie je opiniowa
a to tak”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski powiedzia
 m.in.: „Wychodz� c z za
o� enia, � e jednak nie 
wszyscy ludzie o niskich dochodach, którzy ubiegali si�  o mieszkanie komunalne w ostatnich 
latach je otrzymali. Czy ci, którzy z braku mieszka� , tych mieszka�  nie otrzymali czy w 
ramach Polityki uw
aszczeniowej, o któr�  pyta
 radny p. Tomaszewski, dla tych ludzi mamy 
jak��  ofert� ?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „Szczerze mówi� c nie bardzo rozumiemy pytanie. 
Mamy zasady, które s
u��  nam do przyznawania lokali z mieszkaniowego zasobu gminy. 
Bierzemy pod uwag�  przede wszystkim kwesti�  tego czy jest potrzeba mieszkaniowa 
zaspokojona czy nie, a przy rozpatrywaniu wniosków poziom dochodów. W przypadku, kiedy 
rozpatrujemy wnioski, tych którzy s�  spoza mieszkaniowego zasobu gminy, przepuszczamy 
to przez decyzj�  Komisji. Natomiast nie bardzo wiem, jak ma si�  do tego polityka 
uw
aszczeniowa”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski powiedzia
 m.in.: „Mo� e spróbuj�  jako�  inaczej skonstruowa�  t�  
my� l, wydawa
o mi si� , � e niezbyt skomplikowan� . Czy dla osób, które w ostatnich latach 
ubiega
y si�  o mieszkania komunalne i ich nie otrzyma
y, bo takich osób by
y dziesi� tki, 
Miasto ma jak��  ofert�  uw
aszczeniow� ?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „Panie Radny, ja nadal nie wiem, dlaczego te osoby, 
spe
niaj� c warunki, przepisy nasze miejscowe, dlaczego one tych lokali nie otrzyma
y”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski powiedzia
 m.in.: „Nie twierdz� , � e kto�  tu spe
nia
 warunki. Ja 
twierdz� , � e setki czy tysi� ce czekaj�  na mieszkania komunalne”. 
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Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „Jak nie spe
nia warunków, to nie dostanie”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski powiedzia
 m.in.: „Tak, wiem, � e si�  nie dostanie. Tylko przez 
te kilka lat oczekiwania ten cz
owiek musi gdzie�  mieszka� . Idzie do zasobów prywatnych. 
Przecie�  wszyscy znamy takie sytuacje, Pan te�  je doskonale zna. Radni si�  tutaj martwili, 
dlaczego jest taka niska bonifikata, dla tych którzy otrzymali mieszkania komunalne? Czy s�  
jakie�  � wiadczenia o charakterze uw
aszczeniowym ze strony gminy, dla tych którzy tych 
mieszka�  nie otrzymali?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „Nie, oczywi� cie, � e ma”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski powiedzia
 m.in.: „Jak to si�  ma do elementarnego poczucia 
sprawiedliwo� ci. Kto� , kto otrzyma
 mieszkanie mo� e je sobie wykupi�  z 90% bonifikat�  
czyli p
ac� c kwot�  kilku czy kilkunastu tysi� cy staje si�  w
a� cicielem mieszkania, a kto�  kto 
mia
 niewiele wy� sze dochody, bo mo� e o par�  gorszy przekracza
 okre� lone progi i nie 
otrzyma
 tego mieszkania i poszed
 do zasobu prywatnego nie ma takiej mo� liwo� ci w ogóle. 
Nic jako gmina mu nie dajemy. To jest pytanie o filozofi�  projektu”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „To jest równie�  stwierdzenie faktu. Tak jest”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski powiedzia
 m.in.: „Id�  tym samym tropem, którym szed
 radny 
p. Bartosz Domaszewicz. Czy Pa� stwo nie macie poczucia, � e to narusza pewn�  zasad�  
sprawiedliwo� ci, � e kto� , kto ju�  co�  otrzyma
 od gminy, mieszkanie komunalne, które móg
 
zajmowa�  z ni� szym czynszem, ni�  w zasobach prywatnych, potem sobie jeszcze móg
 je 
wykupi�  z wielk�  bonifikat�  ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 wiceprezydent Miasta p. Ireneusz Jab
o� ski: „Tak, to jest 
niesprawiedliwe. Tak, jak wiele rzeczy, które odziedziczyli� my po minionym ustroju 
i z których próbujemy wyj�� . Szukamy z
otego � rodka mi� dzy tym, co jest konieczne, 
a konieczne jest uwolnienie Miasta w znacznej cz�� ci z zasobu mieszkaniowego i 
uw
aszczenie cz�� ci mieszka� ców, a z drugiej strony nie nadmierne bonifikaty, czy premie, ze 
wzgl� du na to, � e to jest niesprawiedliwe. Elementem poszukiwania kompromisu jest m.in. 
propozycja sprzeda� y tzw. domków jednorodzinnych w taki sposób, aby naniesienie by
o 
traktowane, jak inne naniesienie. Ale uwa� amy za niesprawiedliwe robienie prezentów 
id� cych w setki tysi� cy z
otych za maj� tek zgromadzony w dzia
ce, która jest „p
ynna na 
rynku”. Szukamy z
otego � rodka mi� dzy tym, co jest konieczne, a tym, co jest 
niesprawiedliwe”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski zapyta
: „Czy Pa� stwo proponujecie, a je� eli tak, to przy u� yciu 
jakich narz� dzi ró� nicowanie mo� liwo� ci wykupu mieszka�  w zale� no� ci od tego, czy Miasto 
ma sprecyzowane zamierzenia, co do pewnych obszarów?  To w szczególno� ci nawi� zuje do 
problemu, który by
 z terenem NC	, gdzie przez lata sprzedawali� my mieszkania 
z bonifikatami po to, aby nast� pnie je odkupywa�  po cenach rynkowych, na czym Miasto 
zrobi
o doskona
y biznes”. 
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Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Budynku i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski: „W nowych za
o� eniach b� d�  wskazywane ca
e kwarta
y i plany dot. 
sprzeda� y w tych kwarta
ach, nawet poszczególnych nieruchomo� ci. Chcemy wprowadzi�  
racjonaln�  sprzeda�  tego, co my chcemy sprzeda� ”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski zapyta
: „Czy b� d�  wy
� czenia?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski: „Co nie b� dzie sprzedane, b� dzie wy
� czone”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski zapyta
: „Nie, nie, nie. Co nie b� dzie sprzedane, b� dzie 
wy
� czone. Co�  mo� e nie by�  sprzedane, bo nikt nie chcia
 kupi� , a co�  mo� e nie podlega�  
sprzeda� y. Czy dla pewnych kwarta
ów, co do których mo� emy mie�  inne zamierzenia np. 
zamierzenia dot. zbywania ca
ych nieruchomo� ci, procesów rewitalizacyjnych, nie warto 
skorzysta�  z mo� liwo� ci, � e tam wy
� czamy mo� liwo��  sprzeda� y?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Budynku i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski: „Tak ma by� ”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski zapyta
: „Czy Pa� stwo dostrzegacie, a je� eli tak, to czy 
odpowiadaj�  temu jakie�  narz� dzia przedstawiane w projekcie, � e nale� y przede wszystkim 
wspiera�  takie zbywanie lokali, które b� dzie pozwala
o na wychodzenie Miasta, jako 
w
a� ciciela z nieruchomo� ci?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski: „Takie jest za
o� enie. Chcemy wychodzi�  ze wspólnot. To jest jeden z 
programów, który ju�  realizujemy”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski zapyta
: „Jakie mamy narz� dzia?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 wiceprezydent Miasta p. Ireneusz Jab
o� ski: „Zach� ca
em do 
przeczytania Polityki, bo 
atwiej by nam si�  rozmawia
o. Za
o� enia generalne s�  takie, aby 
zacz��  � wiadomie zarz� dza�  zasobem lokalowym i maj� tkowym, który ma pozosta�  w 
Mie� cie. Dotychczas i sprzeda� , i zarz� dzanie by
o nieco chaotyczne, czego skutkiem jest 
m.in. konieczno��  dokonania ponownych obmiarów pozwalaj� cych na sprzeda�  ko� cow�  
lokali w nieruchomo� ciach, która wynosi 90%. W 90% wspólnot, w których Miasto jest 
wspó
w
a� cicielem i ma ma
e udzia
y, wymagana jest ponowna inwentaryzacja 
nieruchomo� ci ze wzgl� du na niestaranno��  tej czynno� ci wykonanej w przesz
o� ci. 
Generalny imperatyw jest taki, aby zdefiniowa� , co ma pozosta�  ze wzgl� dów spo
ecznych, 
politycznych, maj� tkowych w zasobie Miasta. To, co ma nie pozosta� , ma by�  w sposób 
uporz� dkowany i � wiadomy sprzedawane. W pierwszej kolejno� ci maj�  by�  sprzedawane 
lokale, które pozwol�  wyj��  Miastu ze wspó
w
asno� ci we wspólnotach, których mamy nadal 
ponad 2200. Równocze� nie wyj��  w sposób uporz� dkowany i systematyczny z w
asno� ci, 
które nazywamy umownie domkami jednorodzinnymi, które nigdy nie powinny by�  
w
asno� ci�  komunaln� . Na mo� liwo��  mieszkania w domku jednorodzinnym na dzia
ce 
kilkuset metrowej trzeba zapracowa� . To jest dobro rzadkie i ci, którzy ciesz�  si�  tym 
dobrem, ponosz�  ogromne ryzyko finansowe i ponosz�  ogromne wyrzeczenia, pozwalaj� ce na 
sprostaniu wymaganiom finansowym, aby w takich warunkach móc mieszka� . Trzecim 
elementem, który ma pomóc nam uporz� dkowa�  Polityk�  jest dzia
anie od przysz
ego roku, 
aby wskazywa�  nieruchomo� ci, które chcemy sprzedawa�  w ca
o� ci nie jednemu 
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w
a� cicielowi, ale w sensie wyj� cia z w
asno� ci. W ten sposób ukierunkujemy sprzeda�  tak, 
aby mia
a w realnym czasie swój fina
. Po to, by nie pope
nia�  b
� dów z przesz
o� ci. Te trzy 
komponenty powinny nam pozwoli�  na � wiadom�  polityk�  z jednej strony pozostawiaj� c�  
zasoby do zaspokajania podstawowych potrzeb, a drugiej strony powinna nam pozwoli�  na 
racjonalne zarz� dzanie maj� tkiem Gminy wartym wiele miliardów z
otych”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski zapyta
: „Czy nie warto by
oby zachowa�  system szczególnych 
bonifikat dla tych przypadków, w których chcemy wychodzi�  ze wspólnot? Czyli np. 
przeznaczamy ca
�  nieruchomo��  do sprzeda� y i bonifikata by
aby narz� dziem zach� caj� cym 
do z
o� enia wniosków. Bonifikata dzia
a
aby w sytuacji, kiedy wszyscy wykupi�  mieszkania, 
a nie zostan�  3 najgorsze mieszkania w kamienicy”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 wiceprezydent Miasta p. Ireneusz Jab
o� ski: „Tak, jest to 
przewidziane od roku 2017”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Za ile lokali Miasto w tej chwili musi 
wyp
aca�  odszkodowania prywatnym w
a� cicielom w zwi� zku z tym, � e nie jest w stanie 
stamt� d wyprowadzi�  do swojego zasobu osób, które zajmuj�  te lokale. Jaka jest to kwota?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski: „Za rok 2015 by
o prawie 4 000 000 z
 kosztów odszkodowa�  plus oko
o 
800 000 z
, to koszty dodatkowe np. koszty procesów”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Czy w zwi� zku z polityk�  wyodr� bniania 
nieruchomo� ci, w których b� d�  sprzedawane lokale, zamierzacie Pa� stwo sprzedawa�  
nieruchomo� ci zaj� te przez lokatorów na rzecz podmiotów prywatnych?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski: „Jest to zabronione ustawowo. Nawet gdyby� my chcieli, to nie ma takiej 
mo� liwo� ci”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Czyli, je� li jaki�  dom idzie do sprzeda� y, to 
najpierw informujecie Pa� stwo, � e mo� na wykupi�  lokale, a je� eli kto�  si�  nie zgadza, to co 
dalej?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 kierownik w Wydziale Budynków i Lokali p. Jaros
aw 
Ko
odziejczyk: „Art. 21 ust. 4 ustawy o ochronie praw lokatorów przewiduje mo� liwo�� , � e 
je� eli w
a� ciciel w postaci gminy ma zamiar zby�  nieruchomo�� , to musi zaproponowa�  
prawo pierwokupu lokatorom wyznaczaj� c im 31-dniowy termin do podj� cia decyzji. Je� eli 
decyzja jest negatywna, Miastu przys
uguje wypowiedzenie umowy najmu z 6-miesi� cznym 
terminem wypowiedzenia, przy czym musi wskaza�  lokal zamienny spe
niaj� cy okre� lone 
warunki, jakie dotychczas mia
 najemca”.  
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Czy macie Pa� stwo odpowiedni�  pul�  lokali 
do prowadzenia takiej polityki? Ju�  w tej chwili wiadomo, � e kolejka po lokale komunalne - 
socjalne jest do��  d
uga”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 kierownik w Wydziale Budynków i Lokali p. Jaros
aw 
Ko
odziejczyk: „W tym wypadku jest to priorytetem, bo to jest Program. Sukcesywnie jest on 
wprowadzany w � ycie”. 
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Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Pa� stwo realizuj� c t�  Polityk�  jednocze� nie 
blokujecie osoby, które czekaj�  w kolejce na przyznanie mieszkania komunalnego”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 wiceprezydent Miasta p. Ireneusz Jab
o� ski: „Wa� nym elementem 
Polityki na poziomie realizacji operacyjnej jest program zamian, polegaj� cy na tym, aby 
zracjonalizowa�  wielko�� , standard i koszty mieszka�  do potrzeb i mo� liwo� ci. Nie jest 
tajemnic� , � e mamy ogromne niedopasowanie mieszka�  w obu kierunkach, czyli mieszkaj�  
osoby, które maj�  du� e mieszkanie, na które ich nie sta� , a w ma
ych mieszkaniach mieszkaj�  
takie osoby, które mog
yby wi� cej p
aci�  i chcie�  mieszka�  w lepszych warunkach, ale póki 
co nie ma takiej mo� liwo� ci. Wa� nym elementem up
ynnienia rynku mieszka�  wewn� trz 
gospodarki komunalnej, jest tworzenie bufora pozwalaj� cego na takie migracje id� ce w setki, 
a mo� e nawet tysi� c lokatorów rocznie, poprzez wykreowanie nowych lokali o ró� nym 
standardzie, o czym piszemy w Polityce. W pierwszej kolejno� ci chcemy wyremontowa�  te 
lokale, które dzisiaj s�  martwe. Maj�   one zarówno status lokali socjalnych, jak i lokali 
komunalnych. Chcemy zaadoptowa�  te budynki, które dzisiaj s�  w miejskich zasobach i trzy 
takie programy s�  na wokandzie i za chwil�  przejd�  do fazy realizacyjnej. Dysponuj� c tymi 
kilkuset lokalami b� dziemy starali si�  dokonywa�  takich zamian, aby docelowo lokatorzy 
mieli to mieszkanie, które jest w
a� ciwe. Walorem tego dzia
ania b� dzie to, � e p
ynnie b� dzie 
mo� na obs
u� y�  konieczne przeprowadzki zwi� zane z rewitalizacj�  obszarow� . Rzadkie, ale 
równie�  zdarzaj� ce si�  zamiany mieszka�  dla tych, którzy nie chc�  wykupi�  ostatnich 
mieszka�  komunalnych b� d� cych cz�� ci�  wspólnot. Mamy te�  przypadki, � e lokatorzy 
domków nie chc� , albo nie mog�  wykupi�  tych nieruchomo� ci.  Dla nich równie�  musimy 
mie�  mieszkania. Taki bufor jest obecnie tworzony. Pozwoli na p
ynn�  realizacj�  celów 
i efekt synergii w obr� bie zasobu, który mamy dzi� ”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „To nie jest do ko� ca odpowied�  na moje 
pytanie. Zamiana jest to sytuacja, w której osoba, posiadaj� ca mieszkanie w zasobie 
komunalnym zamienia si�  z inn�  osob� , która posiada mieszkanie w zasobie komunalnym 
dopasowuj� c si�  do potrzeb mieszkaniowych. Pyta
em o sytuacj� , kiedy jedno mieszkanie 
znika i nie ma drugiej osoby,  z któr�  mo� na si�  zamieni� . Chyba, � e Pa� stwo planujecie takie 
zamiany w wyniku, których osoba chc� ca wykupi�  mieszkanie w budynku, który nie jest 
przeznaczony do sprzeda� y, i Miasto nie chce si�  pozby� , wykupi sobie w innym budynku. 
Zamienia�  si�  mo� na na mieszkanie, a je� eli mieszkanie wyskakuje nam z zasobu, to nie 
mamy na co si�  zamienia� . Przeczyta
em obie Polityki i w mojej ocenie brakuje w nich 
jakiekolwiek odniesienia do klienta, dla którego b� dziecie chcieli to realizowa� , czyli do 
takiego, który do tych mieszka�  ma si�  wprowadzi� . Ewentualnie tych, którzy maj�  je 
pozyska� . Pa� stwo nie korzystali� cie w mojej ocenie z tego, co jest wynikiem programu 
pilota� owego. Je� li jest inaczej, to prosz�  mnie poprawi� . S�  pewne diagnozy potrzeb 
mieszkaniowych mieszka� ców, istotne do celów rewitalizacyjnych, ale moim zdaniem istotne 
równie�  dla tworzenia prawid
owej polityki mieszkaniowej. W jaki sposób Pa� stwo od 
drugiej strony podchodz� ? Mieszkania s�  dla kogo� . Mamy jakie�  rozeznanie co do tego, jakie 
b� dziemy mieli zapotrzebowanie na mieszkania socjalne, bo powinno to wynika�  z Polityki 
spo
ecznej. Je� eli tworzymy Program mieszka�  komunalnych dla najemców, to te�  powinny 
by�  wzi� te pod uwag�  potrzeby, a tej analizy w Polityce nie widz� . Czy Pa� stwo 
prowadzili� cie analizy rynku? Czy Pa� stwo zamierzacie zmieni�  grupy odbiorców mieszka�  
komunalnych? Czy te kryteria dochodowe, które s�  w tej chwili, uprawniaj� ce do uzyskania 
mieszkania z zasobu komunalnego, macie Pa� stwo zamiar zmienia� ? W sensie obni� a�  progi 
dochodowe?”. 
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Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski: „Tak, jest to uwzgl� dnione w Polityce. Wskazujemy progi dochodowe”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Je� eli w kolejce po mieszkanie komunalne s�  
osoby, które na dzi�  maj�  decyzj� , tylko czekaj�  na realizacj� , a Pa� stwo zmienicie kryterium 
dochodowe tak, � e oni ju�  tych kryteriów nie spe
ni� , to jak b� dzie to rozwi� zane?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski: „Je� eli wobec kogo�  zosta
 zako� czony proces decyzyjny, to skierowanie 
b� dzie zrealizowane w oparciu o progi dochodowe, które obowi� zywa
y wówczas. W 
przypadku rozpatrywania pozosta
ych wniosków, b� dziemy brali pod uwag�  progi 
zatwierdzone przez Rad� ”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Kiedy b� d�  zmienione kryteria dochodowe 
uprawniaj� ce do mieszkania komunalnego?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski: „Po podj� ciu tych uchwa
. Projekt uchwa
y jest w przygotowaniu”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Zmienia si�  w tej chwili polityka 
mieszkaniowa rz� du. Jest zapowied�  budowy mieszka�  na wynajem dla osób, które s�  
docelow�  grup�  mieszka�  komunalnych. Czy Pa� stwo tworz� c Polityk�  próbowali� cie 
pozyska�  plany rz� dowe w tym zakresie? Moim zdaniem b� dzie to mia
o gigantyczny wp
yw 
na ten segment rynku, który dotychczas jest obs
ugiwany mieszkaniami komunalnymi?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 wiceprezydent Miasta p. Ireneusz Jab
o� ski: „W kolejce formalnie do 
mieszka�  komunalnych jest oko
o 4000 osób. Kilkaset osób przybywa rocznie ze wzgl� du na 
wyroki eksmisyjne z lokali prywatnych, przy czym ka� dorazowo takim lokalem zas� dzonym, 
jest lokal socjalny. St� d deficyt lokali socjalnych, bo bez wzgl� du na sytuacj�  materialn�  
rodziny, wobec której zas� dzono eksmisj�  z lokalu prywatnego, przys
uguje wy
� cznie lokal 
socjalny. Warto zwróci�  uwag� , � e jest istotna dysproporcja w czynszach i kosztach 
utrzymania mieszka� , bo nasze 7 z
 z kilkoma groszami trzeba porówna�  z czynszem w TBS, 
który równie�  jest dozowany. Tam w mieszkaniach dedykowanych najemcom komunalnym 
czynsz wynosi 10,50 z
, a najemcom z wolnego rynku wynosi 16 z
. Czynsz rynkowy jest na 
poziomie 19,21 z
. Mamy na podgl� dzie programy krajowe. Jeste� my w interakcji z Bankiem 
Gospodarstwa Krajowego, który te programy obs
uguje. Mamy nawet decyzje na 
finansowanie 2 programów np. przy ul. Przyszkole. Jak b� dzie program równie precyzyjnie 
zarysowany, jak te, z których dzi�  korzystamy w BGK, to z ca
�  pewno� ci�  z tego programu 
skorzystamy. Nale� y pami� ta� , � e po to, aby racjonalnie zado�� uczyni�  cz�� ci mieszka� ców, 
którzy oczekuj�  przydzia
u mieszkania komunalnego, najpierw musimy zracjonalizowa�  
i uporz� dkowa�  gospodark�  w tym zasobie, który mamy. A to jest zasób odpowiadaj� cy 
wielko� ci dwóch Piotrkowów Trybunalskich. Zatem jest to pierwsze dzia
anie, które 
powinni� my zrobi� . Jak to zrobimy, a Polityka i d
ugoletni plan temu ma s
u� y� , to b� dzie 
nam znacznie 
atwiej i w bardziej racjonalny sposób zado�� uczyni�  tym oczekiwaniom, które 
dzi�  s�  wyartyku
owane i które w przysz
o� ci si�  pojawi� ”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant zapyta
: „Czy kto� , kto mieszka w domku na dzia
ce o 
powierzchni 8000 m2 p
aci podatek od nieruchomo� ci?”. 
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Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski: „Nie”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant zapyta
: „Ile p
aci ta osoba za wynajem?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski: „Nie jestem w stanie teraz odpowiedzie� , ale to my ponosimy koszt podatku 
od nieruchomo� ci”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant zapyta
: „Czy w domach komunalnych by
a rotacja?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski: „Jest to wieloletnie, wielopokoleniowe zamieszkiwanie w takich domach”. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk zapyta
: „Czy Pa� stwo 
przygotowuj� c projekt zmiany Polityki mieszkaniowej patrzyli na rozwi� zania, które 
wyst� puj� c w zachodniej Europie? Jest to punkt odniesienia. Czy tam w obrocie prawnym 
istnieje rozró� nienie na lokale socjalne i komunalne?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski: „Na ca
ym � wiecie s�  lokale chronione. Nie ma rozdzielenia. S�  dodatki, 
pomoc spo
eczna”. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk  zapyta
: „Jaki jest cel Polityki? Jak 
ma wygl� da�  model gospodarowania zasobami komunalnymi mieszkaniowymi? B
� dna jest 
nazwa Polityki, bo jest to Polityka mieszkaniowa. Mamy oddzia
ywanie na zasoby gminne, a 
w nich mieszka oko
o 16% 
odzian”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski: „Musimy doj��  do oko
o 11% dobrego zasobu mieszkaniowego poprzez 
dzia
ania rewitalizacyjne, remontowe i inne. D�� ymy do tego, aby to, co mamy w zasobie 
utrzyma� , aby nam si�  to nie zawali
o. Chcemy poprawi�  efektywno��  zarz� dzania 
mieszkaniowym zasobem Gminy”. 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk  zapyta
: „	 adna z odpowiedzi 
mnie nie satysfakcjonuje. Jakie cele ma spe
nia�  zasób mieszkaniowy Miasta? Czyje 
zaspokaja�  potrzeby?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski: „W Polityce mieszkaniowej mówimy o 4 celach, które s�  niezmienione 
i obowi� zuj�  od poprzedniej polityki. S�  to: Miasto odnowionych kamieniec, Miasto 
o rosn� cym udziale mieszka�  prywatnych, Miasto przyjazne lokatorom, Miasto bez eksmisji 
na bruk. Nadal je podtrzymujemy”. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk  zapyta
: „Miasto przyjazne 
lokatorom, to za
o� enie bardzo pojemne. Mamy pewne zasoby, rynek jest taki, � e 16% 
mieszka� ców Miasta korzysta obecnie z zasobów gminnych. To jest spadek, bo ostatnio, 
kiedy rozmawiali� my o Polityce mieszkaniowej by
o ich 18%”. 
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Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski: „Dok
adnie na koniec roku 2015, to jest 15%. Wed
ug nieoficjalnych danych 
Urz� du Statystycznego w 	odzi jest to 13,75%. Spadek jest zdecydowany”. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk  zapyta
: „Czy Pa� stwo tworz� c 
Polityk�  zapoznali si�  z orzecznictwem nie tylko polskim, ale i unijnym, je� li chodzi 
o zjawisko niedozwolonej pomocy publicznej? Czy docelowym modelem jest realizacja 
zadania w
asnego Gminy, które mówi o zaspokojeniu potrzeb mieszkaniowych 
mieszka� ców? Je� eli kto�  nie potrafi poradzi�  sobie na wolnym rynku, to mówimy o 
zaspokojeniu potrzeb tych najbardziej potrzebuj� cych mieszka� ców, którzy na wolnym rynku 
nie s�  w stanie ze wzgl� du na swoje dochody zaspokoi�  potrzeb”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski: „Taki jest model docelowy”. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk  zapyta
: „U nas lokale socjalne, to 
s�  lokale o s
abych standardach dla osób w bardzo wyj� tkowych sytuacjach. Na Zachodzie 
jest kwestia kryterium dochodowego. Je� eli kto�  jest poni� ej progu, to dostaje wsparcie od 
gminy. Docelowo chcemy stworzy�  w 	odzi tak�  sytuacj� , moim zdaniem bardzo zdrow� , � e 
z lokali komunalnych w rozumieniu europejskim, b� d�  korzystali ludzie, którzy naprawd�  
maj�  potrzeby”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski: „Pozwol�  sobie zacytowa�  Wiceprezydenta Miasta „Ka� dy w 	odzi musi 
mie�  dach nad g
ow� . Taki, na jaki go sta� , albo taki, na jaki sobie zas
u� y
. Je� eli go sta�  na 
lokal dobry, to niech taki ma, je� eli go sta�  na lokal s
abszy, to niech taki ma. Nikogo nie 
wyrzucamy na bruk. Jest to zgodne z celami, o których mówi
em. Zdanie „na jaki sobie 
zas
u� y
” dotyczy tych, którzy nie p
ac�  czynszu i z tego tytu
u zostaj�  wyeksmitowani do 
lokalu socjalnego, czyli o s
abym standardzie”. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk  zapyta
: „Czy liczba osób 
oczekuj� cych na lokal socjalny ro� nie, spada? Z jakim spadkiem mamy do czynienia?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski: „Przyrost wniosków o przydzia
 lokalu socjalnego jest w ostatnich latach 
podobny. W zesz
ym roku zanotowali� my po raz pierwszy zdecydowany wzrost ilo� ci 
wniosków z
o� onych o przydzia
 lokalu socjalnego. Mieli� my nadziej� , która w
a� ciwie 
zosta
a zrealizowana, bo pierwszy raz przyznano nam takie � rodki, jakich potrzebowali� my na 
lokale do remontu. Wyremontowali� my wszystkie lokale, które sp
yn� 
y. Uda
o si�  zatrzyma�  
rosn� c�  kolejk�  do lokali socjalnych i komunalnych. Odszkodowania z tytu
u 
niezrealizowania przydzia
u lokali socjalnych rosn�  z roku na rok. Zauwa� amy, � e sta
y si�  
równie�  przemys
em. Tzn. mamy zidentyfikowane podmioty, które zajmuj�  si�  skupowaniem 
nieruchomo� ci z prywatnego rynku, w których jest du� o zad
u� onych lokali. Natychmiast 
wyst� puj�  z roszczeniem odszkodowawczym przeciwko Gminie i z �� daniem wydania lokalu 
socjalnego. Podmiotów takich jest kilkana� cie. Kwoty wyp
aconych odszkodowa�  w 2012 r., 
to 2 100 000 z
, w 2013 r. 2 533 000 z
, w 2014 r. 3 862 000 z
, w 2015 r. 4 690 372 z
. 
Kwoty zawieraj�  koszty zast� pstwa s� dowego i inne koszty post� powa� ”.  
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Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk  zapyta
: „Czy � ród
em tych 
wzrostów s�  osoby, które zamieszkiwa
y w zasobie komunalnym, czy osoby, które 
zamieszkiwa
y w zasobie prywatnym?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski: „W zasobie prywatnym”. 
 
Nast� pnie g
os zabra
 wiceprezydent Miasta p. Ireneusz Jab
o� ski: „Przedk
adamy 
Pa� stwu wa� ny element polityki lokalnej, jeden z bardziej wra� liwych spo
ecznie, ale nios� cy 
te�  za sob�  wa� ne konsekwencje ekonomiczne nie tylko dla samej gospodarki mieszkaniowej, 
ale ca
ego bud� etu Miasta. Warto zwróci�  uwag� , � e wszystkie mieszkania komunalne, je� eli 
porównamy do warunków rynkowych i metodologii utrzymywania lokali komercyjnych, s�  
dotowane. W wi� kszym lub mniejszym stopniu, ale s� . Na dotacje tych mieszka�  sk
ada si�  
91% mieszka� ców, którzy nie mieszkaj�  w zasobach komunalnych. Warto to pami� ta�  wtedy, 
kiedy chce si�  ocenia�  sens i celowo��  Polityki. Mamy do pogodzenia kilka wa� nych 
elementów. Zado�� uczynienie zgodnie z obowi� zkiem ustawowym potrzebom 
mieszkaniowym. Racjonalno��  zado�� uczynienia tym potrzebom operuj� c mieszkaniami 
komunalnymi, specjalnymi, tymczasowymi.  Mamy wa� ny element zobowi� zuj� cy nas inn�  
ustaw�  i zdrowym rozs� dkiem, mianowicie racjonalne zarz� dzanie du� ym maj� tkiem Gminy, 
czyli maj� tkiem, który ma charakter w
asno� ci wspólnej. W 	odzi, gdzie chcemy odbudowa�  
� ródmie� cie, zdewastowane przez ostanie kilkadziesi� t lat, przygotowuj� c program 
rewitalizacji, chcemy osi� gn��  cel o charakterze urbanistycznym, architektonicznym i 
funkcjonalnym. Mamy kilka wa� nych celów, dla których musimy znale��  w
a� ciw�  syntez� . 
Prosz�  patrze�  na Polityk�  w ten sposób, pami� taj� c o tym, � e Polityka mieszkaniowa nie jest 
polityk�  socjaln� . Nie jest polityk�  rewitalizacji. Jest miejscem, w którym w naszym 
rozumieniu stworzono warunki i przestrze�  do tego, by te i inne polityki uzupe
niaj� ce mog
y 
by�  realizowane. Jeste� my do Pa� stwa dyspozycji, zarówno podczas prac komisji Rady, jak 
i Klubów Radnych. Mia
em przyjemno��  przedstawia�  za
o� enia Polityki dwóm Klubom 
Radnych. Jestem otwarty na przedstawienie Polityki Klubowi PiS. Je� eli uda nam si�  te 
dokumenty przyj�� , to b� d�  mog
y wej��  w � ycie w sensie funkcjonalnym i operacyjnym 
z dat�  1 kwietnia br. i pozwol�  na istotne uporz� dkowanie sposobu, jako� ci zarz� dzania 
i Polityk� , i zasobem. Prosz� , by oceniaj� c te dokumenty, zechcieli Pa� stwo uwzgl� dni�  
ró� ne wa� ne aspekty, które porusza
em. Dzi� kuj�  wszystkim za zabranie g
osu, pytania, 
równie�  krytyczne uwagi, bo ubogacaj�  nasz�  wiedz�  i dyskusj� . Swoim pracownikom 
dzi� kuj�  za przygotowanie dokumentów i prezentacj� ”. 
 
Na tym zako� czono procedowanie punktów 16 i 17 porz� dku obrad. 
 
 
 
Ad pkt 18 Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie utworzenia jednostki 
bud� etowej Zarz� d Lokali Miejskich i nadania jej statutu – druk nr 314/2015. 
 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
 z-ca dyrektora Wydzia
u 
Budynków i Lokali p. Przemys
aw Mroczkowski, który powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym 
przedstawi�  koncepcj�  zmiany zarz� dzania zasobem lokalowym Miasta, która poci� ga za 
sob�  w konsekwencji projekt uchwa
y w sprawie utworzenia jednostki bud� etowej Zarz� d 
Lokali Miejskich i nadania jej statutu. Czynnikami determinuj� cymi konieczno��  
przeprowadzenia zmian jest fakt, � e zmniejsza si�  lokalowy zasób Miasta. Spadek jest 
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rzeczywisty. W latach 2012-2015 by
 to spadek o 25%. Przewidywany spadek za lata 2016-
2020 b� dzie o kolejnych 20% do poziomu 39 510 sztuk. Drugim czynnikiem jest rozszerzenie 
zakresu miejskiej rewitalizacji do poziomu rewitalizacji obszarowej, czyli do takiego obszaru, 
jakiego nie przewidywano w 2012 r., przy tworzeniu polityk i programów. Nast� pnym 
czynnikiem jest dynamika dekapitalizacji budynków mieszkalnych, która jest niestety 
wi� ksza ni�  efektywno��  prowadzonych dotychczas dzia
a�  remontowych. Rosn� cy stan 
zad
u� enia mieszka� ców Miasta z tytu
u najmu lokali i konieczno��  racjonalizacji 
wykorzystania zasobu mieszkaniowego funkcji rzeczywistych potrzeb mieszka� ców. Sam 
projekt uchwa
y opiera si�  o za
o� enia Polityki mieszkaniowej, która nakazuje nam dalsze 
podnoszenie efektywno� ci zarz� dzania mieszkaniowym zasobem Gminy. To jest forma 
realizacji tego zapisu w Polityce. Innym czynnikiem jest niedostosowanie obecnej struktury 
organizacyjnej w 5 AZK do rzeczywistych potrzeb. AZK by
yby przekszta
cone w Zarz� d 
Lokali Miejskich (ZLM). Mamy obecnie podzia
 dzielnicowy, gdzie obowi� zuje 5 sposobów 
zarzadzania, 5 ksi� gowo� ci, 5 dyrektorów, 10 zast� pców, 5 g
ównych ksi� gowych i 70 etatów 
koordynuj� cych prac�  zespo
ów ludzkich, czyli ró� nych kierowników. W nowej strukturze, 
która spojrzy na 	ód� , jako twór jednolity proponujemy jeden sposób zarzadzania, za który 
b� dzie odpowiedzialny jeden dyrektor, 5 dyrektorów w pionie, zast� pców, jeden g
ówny 
ksi� gowy, i 35 kieruj� cych ró� nego rodzaju dzia
ami, w tym 14 kierowników RON. 
Wskazujemy, � e na dzie�  dzisiejszy po
� czenie 5 AZK i cz�� ci WBiL w postaci Oddzia
u 
Zamiany Mieszka� , Oddzia
u Lokali Mieszkaniowych, Oddzia
u Lokali Socjalnych, 
U� ytkowych, i Windykacji i cz�� ci Oddzia
u Ekonomicznego spowoduje powstanie Zarz� du 
Lokali Miejskich i pozosta
ej ze struktury WBiL, Biura Gospodarki Mieszkaniowej (BGM). 
Nast� pi zmiana zada�  jednostek odpowiedzialnych za realizacj�  zada�  z zakresu 
mieszkalnictwa. Mamy do czynienia z nowymi zadaniami ZLM przej� tymi od WBiL oraz 
nowymi zadaniami BGM, który b� dzie nast� pc�  WBiL. Nowe zadania BGM b� d�  skutkowa
y 
tym, � e BGM b� dzie czym�  w rodzaju aktywnej rady nadzorczej, która b� dzie sprawowa
a 
nadzór, i nie tylko nad Zarz� dem Lokali Miejskich. BGM b� dzie robi
o analiz�  stopnia 
zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych Miasta, b� dzie dokonywa
o okresowej ewaluacji 
Polityki wieloletnich planów dot. zasobu lokalowego, ustala
o zasady i procedury zawierania 
z w
a� cicielami umów o najem lokali mieszkalnych, kreowa
o polityk�  wydzielania zasobu 
lokali socjalnych i pomieszcze�  tymczasowych w ramach realizacji Polityki. Nowe zadania 
Zarz� du Lokali Miejskich przej� te w cz�� ci od Wydzia
u Budynków i Lokali to: prowadzenie 
spraw zwi� zanych z wynajmem lokali mieszkalnych, w tym socjalnych i pomieszcze�  
tymczasowych, wynajmowanie lokali u� ytkowych oraz prowadzenie zamian lokali 
mieszkalnych wchodz� cych w sk
ad mieszkaniowego zasobu Miasta. Zmiana zada�  jednostek 
wynika  z tego, � e po obserwacji obiegu dokumentów, jak równie�  zakresu zada� , które mia
y 
obydwie jednostki, doszli� my do wniosku, � e w wielu wypadkach mieli� my do czynienia 
z podwójnymi, a nawet potrójnymi liniami raportowania, wzajemnego przekazywania 
danych, sytuacji, w których za cz���  zadania odpowiada
a AZK, a druga cz���  realizowana 
by
a przez Wydzia
. Wydzia
 musia
 najpierw zweryfikowa�  dane uzyskane od AZK, 
zsumowa� , podzieli� . Chcemy, by jedynym podmiotem odpowiedzialnym za wykonanie 
zada�  zarz� dczych, bie�� cych by
 Zarz� d Lokali Miejskich, a inne zadania przekazujemy do 
Biuro Gospodarki Mieszkaniowej. Dalsze podnoszenie efektywno� ci zarz� dzania 
mieszkaniowym zasobem Gminy, to dzia
anie w dwie strony. Dotyczy to efektywnego 
zarz� dzania, czyli umiej� tnego zarz� dzania tym, co mamy do dyspozycji w postaci � rodków 
finansowych zasobu mieszkaniowego, i nie tylko, a z drugiej strony jest to zadanie, które ma 
na celu podniesienie jako� ci � wiadczonych us
ug wobec mieszka� ców. Zadania Zarz� du 
Lokali Miejskich b� d�  mia
y skutki w 3 obszarach. S�  to relacje prawne, finansowe, 
techniczne. Relacje prawne dotycz�  prowadzenia spraw zwi� zanych z wynajmem  lokali 
mieszkalnych, socjalnych i tymczasowych, zawierania umów najmu lokali mieszkalnych, 
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w tym socjalnych i tymczasowych, wynajmowanie lokali u� ytkowych, prowadzenie zamian 
lokali mieszkalnych wchodz� cych w sk
ad mieszkaniowego zasobu Miasta, reprezentowanie 
Miasta i podejmowanie decyzji w
a� cicielskich we wspólnotach mieszkaniowych. Relacje 
finansowe to jest prowadzenie bazy informatycznej DOM5, prowadzenie dzia
a�  
windykacyjnych, prowadzenie post� powa�  w zakresie zamówie�  publicznych na dostawy, 
us
ugi i roboty budowlane, prowadzenie spraw zwi� zanych z likwidacj�  szkód, 
przygotowanie, monitorowanie i realizacja planu dochodów i wydatków Zarz� du Lokali 
Miejskich. Relacje techniczne, to zarz� dzanie zasobami w
asnymi i wspó
w
asnymi Miasta, 
innymi zasobami lokalowymi b� d� cymi w jego posiadaniu, wydzielanie zasobu lokali 
socjalnych i pomieszcze�  tymczasowych zgodnie z rekomendacj�  Biura Gospodarki 
Mieszkaniowej, obs
uga mieszka� ców w sprawie zarz� dzania nieruchomo� ciami, wspó
praca 
z jednostkami organizacyjnymi Miasta przy realizacji zada� , przygotowanie planu remontów 
i rozbiórek, prowadzenie obs
ugi technicznej eksploatacji zarz� dzanych nieruchomo� ci. Jest 
to o tyle istotne, � e na dzie�  dzisiejszy relacje te zachodz�  pomi� dzy najemc�  a Gmin� . S�  to 
tzw. linie, w których powstaj�  najcz�� ciej konflikty. Mamy wskazanie na proponowany przez 
nas model dzia
alno� ci operacyjnej Rejonu Obs
ugi Nieruchomo� ci (RON), który ma za 
zadanie regulacj�  poprzez wsparcie dla Miejskiego Administratora Nieruchomo� ci (MAN) 
w tych relacjach, które wymieni
em. Do tej pory MAN zajmowa
 si�  w AZK wszystkim. 
Wykonywa
 cz���  dzia
alno� ci sprawozdawczej, przygotowywa
 ró� nego rodzaju dokumenty, 
wyst� powa
 jako pierwsza” linia odporu” przed niezadowolonymi najemcami. Chcieliby� my 
zmieni�  rol�  MAN. Chcieliby� my, by by
a to osoba, która b� dzie pierwsz�  lini �  wsparcia dla 
mieszka� ca w jego problemach. Pierwsz� , i o ile to mo� liwe, ostatni� . Proponujemy 4 kana
y 
dost� pu i wsparcia. Pierwsz�  lini �  wsparcia b� dzie MAN, tak�  sam�  równorz� dn�  b� dzie 
kancelaria RON. Czyli jak kto�  zechce przyj��  do „Administracji”, a nie spotka�  si�  z MAN-
em, który b� dzie przebywa
 na nieruchomo� ci, to uzyska te same informacje w kancelarii 
RON. Chcemy, by zacz� 
a dzia
alno��  infolinia i helpdesk, czyli serwis internetowy. Lokator 
w sprawach, które nie b� d�  wymaga
y „kontaktu z operatorem”, b� dzie móg
 uzyska�  
informacj�  z infolinii i helpdesku, a w sprawach bardziej szczegó
owych uzyskuje wsparcie 
w postaci MAN, który staje si�  rzecznikiem najemcy. Najemca zg
asza swój problem MAN, 
a MAN ma spraw�  za
atwi� . On b� dzie wiedzia
 do kogo ma pój�� . Najgorsz�  odpowiedzi�  
MAN by
oby „nie wiem”, poniewa�  ona ma wiedzie� , gdzie spraw�  za
atwi� . 	 eby 
zrealizowa�  model operacyjny chcemy zmieni�  model obsady kadrowej RON. RON b� dzie 
sk
ada
 si�  z 2 cz�� ci, czyli z nadzoru organizacyjnego i nadzoru merytorycznego. Nadzór 
organizacyjny b� d�  wykonywali rezydenci Oddzia
u Organizacyjno-Prawnego 
i Technicznego. B� d�  to inspektorzy budowalni i stanowisko kancelaryjne, a nadzór 
merytoryczny b� dzie to 15-30 MAN, którzy b� d�  pracownikami RON w 14 punktach. 
Wprowadzenie tego modelu b� dzie kolejnym krokiem organizacyjnym s
u�� cym realizacji 
zapisanego w Polityce dzia
ania polegaj� cego na uporz� dkowaniu informacyjno-
organizacyjnym i technicznym systemu zarzadzania gminnym zasobem mieszkaniowym, 
co odpowiada wprost przyj� temu przez Rad�  Miejsk�  Wieloletniemu Programowi 
Gospodarowania Mieszkaniowym Zasobem Miasta na lata 2012-2016 w zapisie, � e 
„w prognozowanym okresie przewiduje si�  zmiany organizacyjne, w tych jednostkach 
poprzez zmniejszenie ich ilo� ci w celu ograniczenia wydatków bud� etowych na ich 
utrzymanie”. 	 eby uspokoi�  osoby na balkonie, poniewa�  ja rozumiem zwi� zki zawodowe, 
w programach, które omawiamy mówimy, � e jednym ze skutków wprowadzenia nowej 
konstrukcji jest oszcz� dno��  rz� du 10-12%. Przed spotkaniami ze zwi� zkami zawodowymi 
odbierane to by
o, � e b� dzie to oszcz� dno��  polegaj� ca na ci� ciu etatów i zwolnieniach 
grupowych. T
umaczy
em wielokrotnie przedstawicielom zwi� zków zawodowych, � e 
planowana oszcz� dno��  dotyczy oszcz� dno� ci zwi� zanych z utrzymaniem 5 lokalizacji AZK 
i 26 lokalizacji RON. Po tej reorganizacji obiekt ZLM b� dzie jeden, a nie 5, a RON b� dzie 14 
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a nie 26. Czyli b� dzie oszcz� dno��  podwójna ze wzgl� du na obni� enie kosztów utrzymania, 
a z drugiej strony lokale te zostan�  wynaj� te i b� d�  stanowi
y przychód. Realizacja 
powy� szych zada�  nie jest celem samym w sobie, czyli ograniczeniem wydatków 
bud� etowych. Chodzi o koncepcj�  zmiany zarz� dzania zasobem lokalowym Miasta, 
polegaj� cym na czytelnym podziale zada�  mi� dzy komórk�  organizacyjn�  UM	 a jednostk�  
organizacyjn�  Miasta, reorganizacj�  dotychczasowych struktur, która ma s
u� y�  dostosowaniu 
struktur do nowego podzia
u zada�  i do nowego posiadanego zasobu oraz zbudowaniu jednej 
jednostki bud� etowej zarz� dzaj� cej zasobem lokalowym Miasta w miejsce aktualnie 
istniej� cych pi� ciu. Chodzi o jak najlepsze zabezpieczenie realizacji zada�  w
asnych Gminy 
w tym zakresie. Celem ZLM b� dzie zaspokojenie potrzeb lokalowych mieszka� ców poprzez 
wysokiej jako� ci zarzadzanie, administrowanie zasobem lokalowym w ramach przyj� tego 
przez Zarz� d Miasta planu finansowego. Realizacja b� dzie dotyczy
a zada�  zwi� zanych 
z zarz� dzaniem zasobami w
asnymi i wspó
w
asnymi Miasta, zwieraniem umów najmu 
i wcze� niej wymienianymi. Znaczna cz���  kompetencji po przeniesieniu do ZLM b� dzie 
realizowana poprzez ujednolicone, zintegrowane spojrzenie na Miasto w ca
o� ci. Nie b� dzie 
to 5 niezale� nych polityk, systemów finansowania, sposobów zarz� dzania, tylko b� dzie to 
jeden spójny, zbie� ny ze sob�  system zarz� dzania i spojrzenie na ca
e Miasto. Przy 
zmniejszeniu liczby RON nie chodzi o ci� cia, tylko o dostosowanie takiego usytuowania 
RON, które b� dzie odpowiada
o temu, � eby ka� dy z MAN mia
 ujednolicon�  ilo��  lokali, 
którymi b� dzie si�  zajmowa
. Po reformie ilo��  lokali nie b� dzie wi� ksza ni�  150, 170 lokali 
na ka� dego MAN, z jednakowym czasem doj� cia, czy dojazdu do lokali i uwzgl� dnieniem 
ró� norodno� ci lokali w ró� nym zasobie. ZLM b� dzie realizowa
 zadania w siedzibie na 
al. Ko� ciuszki 47 oraz w rejonach obs
ugi mieszka� ców, które b� d�  rozlokowane na terenie 
Miasta w sposób zapewniaj� cy mieszka� com jak najlepszy dost� p do us
ug”. 
Wypowied�  zosta
a poparta prezentacj�  multimedialn� , która stanowi za
� cznik nr 47 do 
protoko
u.  
 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� . 
 
Radny p. 	ukasz Magin  zapyta
: „Uwa� am, � e najpierw nale� a
oby dokona�  oceny 
struktury, która zosta
a wprowadzona nieca
e 3 lata temu. Mam protokó
 z sesji z maja 2013 r. 
podczas, której ówczesny wiceprezydent Miasta p. R. St� pie�  referowa
 5 projektów uchwa
 
na podstawie, których z 25 AN powsta
o 5 AZK. R. St� pie�  mówi
, � e: „Obszar dzia
ania 5 
nowych jednostek, czyli AZK pokrywa si�  z dzielnicami. Chcieli� my, aby w zarz� dzaniu 
pos
ugiwa�  si�  jednostk�  organizacyjn�  dzielnicy, gdy�  b� dzie to 
atwiejsze. Jest to 
modelowy wzorzec administracji zasobu komunalnego”. Co od tego momentu si�  zmieni
o, 
� e ten wzorzec dzielnicowy Pana zdaniem nie jest wzorcem modelowym?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski: „Zmieni
 si�  zasób mieszkaniowy. Z 59 000 spadnie do 39 000 w 2020 r. 
Obecnie jest 47 000. Jest to realizacja przyj� tej Polityki maj� cej na celu dalsze zmniejszanie 
jednostek, które maj�  s
u� y�  realizacji Polityki. Ona obowi� zuje i nikt jej nie zmieni
. 
Uwa� am, � e do��  trafna obserwacja by
a taka, � e w tej chwili na 630 osób zatrudnionych w 
„administracji” oko
o 100, to stanowiska kierownicze, które generuj�  lwi�  cz���  wydatków na 
zatrudnienie. W przypadku ka� dej jednostki bez wzgl� du czy to b� dzie MAN, czy AZK, ta 
AZK wymaga pewnej ilo� ci osób, które b� d�  obs
ugiwa
y osoby, które wykonuj�  dzia
ania 
techniczne. Czyli ka� dy zarz� dca nieruchomo� ci, bo tak traktuj�  MAN potrzebuje do obs
ugi 
swojej osoby sekretarki, ksi� gowego, prawnika itd. Skutkuje to tym, � e w ka� dej AZK w tej 
chwili pracuje oko
o 20 osób zatrudnionych w ksi� gowo� ci.  Dla 5 AZK jest to 100 osób. Gdy 
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dokonamy kumulacji 5 AZK w jedn� , osoby te b� dzie mo� na przekwalifikowa�  do innych 
zada� . Struktura taka, � e na 630 osób 100 pracuje w ksi� gowo� ci i 100 osób kadry 
kierowniczej, moim zdaniem jest niezdrowe”. 
 
Radny p. 	ukasz Magin  zapyta
: „Czy w rejonach obs
ugi mieszka� ców w tym momencie 
znajduj�  si�  kierownicy?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski: „Nazywa si�  ta osoba koordynatorem. WBiL zwróci
 si�  do AZK o wskazanie 
wszystkich osób wykonuj� cych funkcje kierownicze, koordynatorzy te�  zostali wskazani jako 
kierownicy”. 
 
Radny p. 	ukasz Magin  zapyta
: „Prosz�  pomóc mi zinterpretowa�  s
owa R. St� pnia, który 
mówi
: „Rejon obs
ugi najemców nie jest jednostk�  organizacyjn� . Nie ma tam kierownika. 
Mog�  pojawia�  si�  tam osoby pe
ni� ce funkcje b� d�  koordynatorów, b� d�  doradców, ale 
tylko i wy
� cznie w zakresie wspierania, konsultowania, tak, � eby MAN w niektórych 
sytuacjach nie czu
 si�  pozostawiony bez wsparcia w wymiarze ekonomicznym, prawnym i 
technicznym”. Co si�  sta
o od tego momentu?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski: „W wielu wypadkach przy wykonywaniu okre� lonych wcze� niej zada�  
dochodzi do rodzaju patologii. MAN to osoby, które wykonuj�  swoje bardzo ci�� kie zadania 
w terenie. Koordynatorzy to osoby, które s�  w MAN, ale maj�  bardzo mocno ograniczone 
funkcje wykonywania zada�  w terenie ze wzgl� du na to, � e spad
y na nich okre� lone 
czynno� ci administracyjne. Skutkiem tego jest to, � e oficjalnie pos
ugujemy si�  ilo� ci� , � e 
oko
o 312, 314  MAN mamy, a rzeczywi� cie jest oko
o 250. Pod s
owem MAN mieszcz�  si�  
równie�  kierownicy RON, osoby przeliczaj� ce czynsze. Skutek jest taki, � e przy poprzedniej 
reformie, kiedy obiecano MAN, � e b� d�  mieli ograniczon�  liczb�  lokali, liczba ta waha si�  do 
420 na jednego MAN. Niektórzy musz�  wykonywa�  zadania tych� e osób, które teoretycznie 
s�  MAN, a naprawd�  nie s� . Chcemy z tym sko� czy� . MAN ma mie�  swoje zadania, poza 
które ma nie wychodzi� . Kierownik RON to zupe
nie inna grupa. Cz���  grupy kierowniczej, 
która b� dzie teraz wydzielona po przekszta
ceniu ZLM wskazywana jest jako grupa 
kierownicza.  Ko� czymy z fikcj� ”. 
 
Radny p. 	ukasz Magin  zapyta
: „Czy cel reformy z 2013 r. polegaj� cy na tym, � eby 
kierowników w RON nie by
o, nie zosta
 osi� gni� ty?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski: „Oficjalnie zosta
, bo kierowników nie ma.  S�  koordynatorzy”. 
 
Radny p. 	ukasz Magin  zapyta
: „Cytuj� : „MAN to klucz nowego systemu. Najwa� niejszy 
w reformie jest MAN. Wszyscy inni to zaplecze MAN. On jest twarz�  administracji wobec 
lokatorów, b� dzie mia
 spory zakres podejmowanych decyzji, szczególnie w zakresie spraw 
eksploatacyjnych b� dzie sprawia
, � e nasi lokatorzy b� d�  albo zadowoleni z administracji, 
albo nie”. Czy Pa� stwo proponuj� c now�  struktur�  pokusili si�  o to,  by po 3 latach 
funkcjonowania systemu z 5 AZK, doprowadzi�  do tego, � eby najemcy zasobu komunalnego 
dokonali oceny funkcjonowania systemu? Czy kiedykolwiek w formie ankiet Pa� stwo 
próbowali zapyta�  opini�  publiczn�  w postaci najemców zasobu komunalnego, czy s�  
zadowoleni ze zmian?”. 
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Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski: „W nowym ZLM po raz pierwszy pojawia si�  badanie satysfakcji klienta. Nikt 
tego nie robi
. Jedynym sposobem badania satysfakcji klienta by
o rozpatrywanie co wtorek 
skarg najemców na okre� lone dzia
ania. Rozumiem, � e je� eli MAN wykonywa
 milion 
ró� nych zada� , do których nigdy nie powinien by�  absorbowany, to on czasem nie mia
 szans 
by wykonywa�  zadania, które na nim spoczywa
y”. 
 
Radny p. 	ukasz Magin  zapyta
: „I przez te 3 lata Pa� stwo nie wykonali ewaluacji tego 
systemu?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski: „Nie ma do tego � adnej metody. Teraz jest opracowana i w ZLM b� dzie takie 
badanie poziomu satysfakcji klienta z jako� ci � wiadczonych us
ug”. 
 
Radny p. 	ukasz Magin  zapyta
: „W maju 2013 r. p. R. St� pie�  powiedzia
, � e ma 277 
MAN. Docelowo mia
o ich by�  oko
o 350. Czy ten wska� nik zosta
 osi� gni� ty?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski: „Nie. Jest ich oko
o 312 MAN. Wielu z nich nie pe
ni tak naprawd�  tej 
funkcji. S�  nadmiernie obci�� eni swoj�  prac�  i trzeba ilo��  ich zmieni� ”. 
 
Radny p. 	ukasz Magin  zapyta
: „W maju 2013 r. p. R. St� pie�  powiedzia
, � e dokonamy 
pewnego porównania funkcjonowania starego i nowego systemu. Dzi�  jeden i drugi jest stary. 
Mówi
, � e nie b� dziemy porównywali 2012 r. do 2013 r., gdy�  reorganizacja nast� pi
a w 
trakcie 2013 r., a wi� c proponowa
, by porównywa�  rok 2012, czyli ostatni rok pe
nego 
funkcjonowania 25 AN-ów do roku 2014 i 2015, czyli do tych lat, kiedy „administracja” 
funkcjonuje w nowej strukturze. Ile wynosi
y oszcz� dno� ci zwi� zane z wprowadzeniem 
zmian w 2013 r.?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski: „S�  to koszty administracyjne. W 2012 r. wynosi
y 59 508 563 z
, w 2013 r. 
51 605 482 z
, w 2014 r. 43 767 736 z
, w 2015 r. 42 675 100 z
”. 
 
Radny p. 	ukasz Magin  zapyta
: „Czyli pokazuj�  Pa� stwo oszcz� dno� ci wi� ksze ni�  by
y 
zak
adane?  11 300 000 z
 rocznie planowa
 zaoszcz� dzi�  p. R. St� pie� ”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski: „Tak, zrealizowali� my wi� cej. Wyst� pi
a jeszcze jedna rzecz, któr�  podkre� la
 
radny p. W. Tomaszewski. W pewnym momencie zosta
a wydana decyzja przez 
wiceprezydenta R. St� pnia wy
� czaj� ca spod zarz� du AZK zarz� dzanie wspólnotami. 
Wynika
o to z ówcze� nie obowi� zuj� cych przepisów, które by
y interpretowane i wydanych 
wyroków NSA, które zaskutkowa
y tak� , a nie inn�  decyzj� . Skutkiem tego by
o to, � e 
powsta
o bardzo wiele zarz� dów nieruchomo� ci, do których odesz
o sporo osób. Szacujemy, 
� e to by
o oko
o 250 do 300 osób. Byli to pracownicy AN-ów, którzy odeszli do prywatnych 
podmiotów, które zacz� 
y zarz� dza�  wspólnotami mieszkaniowymi. Nast� pi
o zmniejszenie 
etatyzacji troch�  niezaplanowane, wi� c oszcz� dno� ci okaza
y si�  wi� ksze”. 
 
Radny p. 	ukasz Magin  zapyta
: „R. St� pie�  mówi
: „Je� eli skierowaliby� my te � rodki, 
czyli 11 300 000 z
 na pozyskanie lokali socjalnych, mogliby� my przygotowa�  oko
o 1000 
lokali rocznie. Dla mnie kluczem s�  lokale socjalne, bo zarówno w tej fazie remontów, jak i 
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kolejka osób oczekuj� cych na lokale wskazuje, � e tu w
a� nie powinni� my si�  
skoncentrowa� ”. Ile zosta
o wyremontowanych lokali socjalnych w 2012 r., 2014 r., 
2015 r.?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski: „W 2012 r. nie by
o wydzielonych zada�  na lokale socjalne. By
y remonty 
lokali. Dopiero od 2013 r. zosta
o wydzielone osobne zadanie z remontów lokali wszystkich 
na lokale socjalne”. 
 
Radny p. 	ukasz Magin  zapyta
: „Prosz�  o dane za 2012 r. wszystkie i pó� niej za 2014 r. i 
2015 r.”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski: „W 2012 r. 26 000 000 z
, w 2014 r. 13 000 000 z
, w 2015 r. 14 400 000 z
. 
Tak postawione pytanie jest nie do ko� ca uczciwe, poniewa�  w latach 2013, 2014, 2015, 2016 
dodatkowo by
y � rodki na remonty lokali socjalnych”. 
 
Radny p. 	ukasz Magin  zapyta
: „Prosz� , by zsumowa� ”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski: „W 2013 r. 22 700 000 z
, w 2014 r. 21 500 000 z
, w 2015 r. 30 000 000 z
”. 
 
Radny p. 	ukasz Magin  zapyta
: „Po przeprowadzeniu reformy w 2013 r. na konferencji 
prasowej 20 sierpnia 2013 r. p. R. St� pie�  mówi
, � e wkraczamy w kolejn�  faz�  reformy, 
której efektem ma by�  wi� ksza skuteczno�� , dost� pno�� , lepsza informacja oraz czas reakcji 
administratorów na potrzeby mieszka� ców, a tak� e poprawa efektywno� ci w egzekwowaniu 
op
at czynszowych. Czy Pa� stwo dokonali� cie analizy czasu reakcji administratorów na 
potrzeby mieszka� ców?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski: „Nie by
o do tej pory metod do zbadania zadowolenia z jako� ci � wiadczonych 
us
ug”. 
 
Radny p. 	ukasz Magin  zapyta
: „Czy Pa� stwo rozliczali� cie jako�  pracowników? Czy 
sprawdzali� cie szybko��  za
atwiania spraw?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski: „Nigdy nie by
o do tego metod. Teraz dopiero wprowadzamy nowoczesne 
metody zarz� dzania wynikaj� ce m.in. z obserwacji pracy w programie DOM5, który b� dzie 
dawa
 nam szans�  kontrolingu finansowego poszczególnych zada�  poszczególnych 
administratorów”. 
 
Radny p. 	ukasz Magin  zapyta
: „Jak si�  Pan odniesie do deklarowanej poprawy 
efektywno� ci egzekwowania op
at czynszowych?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski: „R. St� pie�  powiedzia
 „co”, ale nie powiedzia
 „jak”. Po raz pierwszy, moim 
zdaniem, chcemy powiedzie�  „jak”. Doprecyzowa�  my� l Wiceprezydenta Miasta”. 
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Radny p. 	ukasz Magin  zapyta
: „Poprawa efektywno� ci w egzekwowaniu op
at 
czynszowych polega na tym, � e przynajmniej dynamika wzrostu tych zaleg
o� ci maleje”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski: „Jest zdecydowana. Poprzez wprowadzenie m.in. dwóch opracowa�  metodyki 
pracy windykatora, jak równie�  procedur windykacyjnych, nie mamy takich sytuacji”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 wiceprezydent Miasta p. Ireneusz Jab
o� ski: „Z wielk�  uwag�  
przys
uchuj�  si�  dialogowi. Zwracam uwag� , � e przedmiotem jest uchwa
a o zmianie 
organizacyjnej sposobu zarz� dzania zasobem komunalnym, a nie analiza deklaracji 
sk
adanych w poprzedniej kadencji przez poprzednie w
adze. Odpowiadaj� c zbiorczo na te i 
by�  mo� e przysz
e podobne pytania powiem, � e starannie przeanalizowali� my konsekwencje i 
skutki wprowadzonej w 2013 r. reformy. Efektem tej analizy m.in. dokonywanej poprzez  
moje cotygodniowe spotkania z dyrektorami AZK i kluczowymi kierownikami, jest 
propozycja, któr�  prezentujemy. Projekt konsumuje wszystkie dobre zwyczaje, praktyki i 
zachowania, i pozwoli na wyeliminowanie z
ych praktyk, zwyczajów i zachowa� . Dodatkowo 
poprzez integracj�  rozproszonych dzi�  zasobów i procedur znacznie poprawi jako��  
zarz� dzania t�  du��  grup� , w znacznej cz�� ci kompetentnych pracowników. Pozwoli 
zracjonalizowa�  dedykowane pieni� dze publiczne na zarz� dzanie zasobem. Konsumujemy 
wszystkie wyniki przeprowadzonej analizy”. 
 
Radny p. 	ukasz Magin  zapyta
: „Trudno rozmawia�  i dokonywa�  oceny propozycji, która 
zosta
a zaprezentowana, je� eli nie pochylimy si�  nad skutkami reformy, która by
a 
wprowadzana w maju 2013 r. przez tego samego Prezydenta p. H. Zdanowsk� . Niezale� nie od 
tego, czy mówi teraz wiceprezydent I. Jab
o� ski, czy w 2013 r. mówi
 R. St� pie� , to za 
ka� dym razem Panowie wypowiadaj�  si�  w imieniu Prezydenta Miasta p.  H. Zdanowskiej. 
Pytaj� c w ramach dyskusji, chcia
bym mie�  jasno�� , kiedy by
em wprowadzany w b
� d”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski  zapyta
: „Chcia
em wróci�  do sprawy MAN. 
Wcze� niej by
a deklarowana warto�� , � e ma by�  350 MAN, obecnie jest ich 250. Ilo��  
bezpo� rednio obs
uguj� cych zasób zmniejszy
a si� ”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski: „Tak, ale równie�  zmniejszy
 si�  zasób”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski  zapyta
: „By
a zapowiadana przez R. St� pnia, � e ma 
ich by�  350”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski: „Dla zasobu 59 000, a w tej chwili zasób wynosi 47 000. Spad
 o ponad 
10 000. Ilo��  350 MAN by
a adekwatna do zasobu 59 000. Dla obecnego zasobu nie jest taka 
wymagana. Chcemy zachowa�  zobowi� zanie, � eby na 1 MAN nie przypada
o wi� cej ni�  150- 
180 lokali. To jest wielko�� , któr�  chcemy zachowa�  za wszelk�  cen� . Musi by�  oko
o 290 
MAN. Tylko prawdziwych, rzetelnych MAN, a nie osób, które pod szyldem si�  chowaj� , a 
wykonuj�  zupe
nie inne zadanie”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski  zapyta
: „O jak�  kwot�  zwi� ksz�  si�  � rodki na 
remonty?”. 
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Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski: „Nie ma powi� zania pomi� dzy utworzeniem Zarz� du Lokali Miejskich, 
a ilo� ci�  � rodków przeznaczonych na lokale. Nie ma zapewnienia, które by mówi
o, ze macie 
zrobi�  oszcz� dno� ci na przekszta
ceniu AZK w lokale, to wtedy � rodki zaoszcz� dzone, 
zostan�  przeznaczone na remonty lokali.  Zak
adam, � e je� eli si�  uda na skutek efektywnego i 
m� drego zarz� dzania wygospodarowa�  jakie�  oszcz� dno� ci, to b� d�  mia
 szans�  zwrócenia 
si�  do Rady z pro� b�  o przekazanie � rodków przez nas wypracowanych na remonty lokali. 
Nie robi�  takiego za
o� enia, � e mam zrobi�  oszcz� dno� ci i wi� cej remontów lokali 
socjalnych”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski  zapyta
: „Na Komisji pyta
em, czy uda
o si�  Panu 
obliczy�  i porówna�  wydatki administracyjne i � rednie koszty administracyjne w AN na 
starcie reformy i teraz?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski: „Po stronie kosztowej nie ma takiej analityki, grupy, jak MAN. Mówi
em, � e 
MAN nie jest dobrem samym w sobie, wymaga obs
ugi i pomocy. Mamy analityk�  dla 
poszczególnych etatów. To mog�  poda�  i poda
em ju�  na Komisji. MAN nie mo� e 
funkcjonowa�  w pró� ni. Nie jest tak, � e zrobimy 700 MAN i b� dzie ju�  dobrze. Ka� dy MAN 
potrzebuje zaplecza w postaci dzia
u technicznego i innych. Nie mo� emy kalkulowa�  tylko 
dla MAN czego� . To nie jest grupa zawodowa, która musi by�  wydzielona z analityki 
kosztowej”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski  zapyta
: „Dlaczego nie chce Pan dokona�  tego 
statystycznego obliczenia?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski: „To jest niemo� liwe”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski  zapyta
: „Ale jest 
atwe. Jest ilo��  MAN i koszty 
administracyjne, dzielimy to i � rednia wychodzi”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski: „W ka� dym dniu b� dzie to wygl� da
o inaczej. Raz jest 312, 4 dni temu by
o 
314. Musia
bym dzieli�  na ka� dy dzie� ”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski  zapyta
: „Mówi�  o � redniej warto� ci dla jakiego�  
okresu czasu. Dzi�  s
yszymy, � e jest ich 250. Mia
o by�  350?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski: „Taka by
a wielko��  docelowa”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski  zapyta
: „A ilu by
o na starcie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Wydzia
u Budynków i Lokali p. Przemys
aw 
Mroczkowski: „Nie jestem w stanie odpowiedzie� ”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski  zapyta
: „Ale mo� na to obliczy� . Wed
ug mnie, 
� rednie koszty przypadaj� ce statystycznie na MAN wzros
y, zamiast si�  zmniejszy� ?”. 
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Odpowiedzi udzieli
 wiceprezydent Miasta p. Ireneusz Jab
o� ski: „Celem reformy nie jest 
pokazanie umiej� tno� ci pos
ugiwania si�  arkuszem Excel, bo zapewniam, � e potrafimy, tylko 
zbudowanie optymalnej i efektywnej struktury. Dzi�  na skutek wprowadzonej zmiany, 
deklaratywnie prac� , czy zadaniami dedykowanymi MAN powinno si�  zajmowa�  oko
o 300 
osób. Efektywnie zajmuje si�  nieco ponad 250. Wed
ug naszej analizy, równie�  
porównawczej z rynkiem, na którym dzia
amy, bo nie jeste� my jedyn�  organizacj� , która 
zarz� dza nieruchomo� ciami, ta liczba optymalna dla dzisiejszego zasobu wynosi mi� dzy 290 
a 300. Tak oszacowana liczba pracowników o tych kompetencjach równomiernie obci�� ona 
obowi� zkiem dbania o oko
o 180 lokali powoduje, � e struktura, któr�  tu przedstawili� my 
b� dzie bliska tej, jakie funkcjonuj�  na rynku. Blisko po
owa pracowników b� dzie zajmowa
a 
si�  tym, co jest sensem funkcjonowania administracji zasobów komunalnych, czyli obs
ug�  
nieruchomo� ci, potrzeb lokatorów. Druga po
owa b� dzie wspiera
a MAN i odpowiada
a za 
utrzymanie struktury jako takiej. Zmiana jako� ciowa polegaj� ca równie�  na innym roz
o� eniu 
wykorzystania posiadanych zasobów pracy i co za tym idzie, kosztów poszczególnych 
czynno� ci wykonywanych wewn� trz ZLM b� dzie znacznie bardziej optymalna i efektywna w 
stosunku do tego, co jest dzisiaj. Ujednolicenie, czyli zintegrowanie dzi�  rozproszonych 
zasobów daje szans�  na wypracowanie jednolitych standardów post� powania, rozliczania i 
lepszego zagospodarowania, zarówno ludzi, jak i maj� tku, który tam jest zgormadzony”.  
 
Nast� pnie wobec braku dalszych pyta� , prowadz� cy obrady - wiceprzewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Krzysztof Stasiak poinformowa
, i�  procedowany projekt zosta
 skierowany do 
Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej oraz Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i 
Komunalnej. 	 adna z Komisji nie wyda
a opinii negatywnej.  
 
Nast� pnie wobec braku opinii innych komisji przyst� piono do prezentacji stanowisk 
klubowych. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Klubu Radnych PiS p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: 
„Sprawa zosta
a postawiona na g
owie. Mi� dzy innymi dlatego nie spotkali� my si�  z p. I. 
Jab
o� skim. Postawili� my spraw�  jasno. Najpierw chcemy wiedzie� , jaki jest cel tych zmian, 
czyli jaka jest polityka zasobem  mieszkaniowym, a potem, co z niej wynika dla struktury. 
Nie mówimy, � e nie nale� y zmienia�  struktury. Tylko mówimy o tym, � e chcemy mie�  
� wiadomo�� , jaki cel chce si�  osi� gn�� . Dzisiaj po analizie i porównaniu tego, co 
deklarowano na starcie odno� nie reformy administracyjnej pod k� tem równie�  Polityki 
mieszkaniowej, bardzo wyra� nie wynika, � e ponie� li � cie totaln�  kl� sk�  w zakresie tej� e 
Polityki. Wnikamy w liczby, które dzi�  Pa� stwo przedstawiaj� . Nie b� d�  si�  odnosi
 do tego, 
bo nie rozmawiamy o Polityce. Przedstawimy i powiemy jak wygl� da fiasko. Skupi�  si�  na 
dwóch elementach, które dotycz�  tej struktury, która mia
a t�  Polityk�  wdra� a�  w � ycie, czyli 
obs
ugiwa� . Je� eli chce si�  dobrze zarz� dza�  zasobem mieszkaniowym, to musz�  by�  
pieni� dze na remonty, na konserwacj�  zasobu. Je� eli nie b� dzie ich, to nie ma mowy o jakiej�  
polityce. Ludzie, którzy maj�  obs
ugiwa�  mieszka� ców i im s
u� y� , zw
aszcza MAN, musz�  
by�  jak najbli� ej i musz�  mie�  warunki realizacji, tak� e dysponowa�  tymi pieni� dzmi. Jak 
tych celów si�  nie widzi, nie pokazuje si�  jasno, � e do tego si�  d�� y, to mieszkaniec jest na 
ko� cu, a zasób si�  dekapitalizuje. Pokazuj�  wykres, jak wygl� da
y nak
ady na wydatki 
zwi� zane z remontami i wydatki maj� tkowe w gospodarce mieszkaniowej, a wi� c na ten 
zasób. Bardzo wyra� nie wida�  niebieskie s
upki, które pokazuj� , ile by
o na remonty, a 
pomara� czowe, ile na wydatki maj� tkowe, czyli skoncentrowane na jakie�  kapitalne remonty 
b� d�  nowe budownictwo mieszkaniowe, które zosta
o ju�  i tak zarzucone. A szary s
upek jest 
sum�  tego. Wyra� nie wida� , � e nak
ady spada
y, a potem w jakim�  momencie zacz� 
y  by�  
koncentrowane na wybranych kamienicach. Remonty generalnie spad
y bardzo mocno. Czym 
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ci ludzie mieli gospodarowa�  i utrzymywa�  zasób? Nie by
o na to � rodków, bo Pa� stwo je 
� wiadomie ograniczyli. Ma
o tego, narazili� cie Pa� stwo MAN, którzy niczym nie 
dysponowali, na wielki konflikt, z którym musieli si�  boryka� . Uwa� amy, � e tej zmiany nie 
powinno si�  dokonywa�  do momentu, kiedy nie b� dziemy wiedzieli, jakie autentyczne 
pieni� dze b� d� , jaka b� dzie polityka czynszowa, która b� dzie mia
a za zadanie gromadzi�  te 
pieni� dze na remonty. Nie mówi� c ju�  o tym, � e wiadom�  rzecz�  jest, � e w konsekwencji 
zmiany strukturalnej za
atwiono jedno, zabrano zasób wspólnot z tych administracji. Nie 
twierdz� , � e zasób ma by�  sztywno przydzielony, ale nie dano szans administracjom, � eby 
poprzez przekszta
cenie w spó
ki mog
y konkurowa�  na rynku i obs
ugiwa�  zasób wspólnot 
mieszkaniowych. Konsekwencj�  tego by
a redukcja o 300 etatów, ale jednocze� nie ca
y czas 
mamy sytuacj� , kiedy zasób nie jest w
a� ciwie konserwowany i remontowany. 	 aden z celów 
nie jest opisany, jako ten, który chc�  Pa� stwo osi� gn�� . Wynika z tego jedno. 
Administratorów b� dzie mniej i nadal nie wiadomo, jakimi pieni� dzmi b� d�  dysponowa� . To 
jest g
ówna bole�� , która wynika z tego, � e Polityka jest niedookre� lona. Nie mammy jasnego 
okre� lenia, czy wzrosn�  nak
ady na remonty, czy nie. Odpowied�  by
a taka, � e to si�  nie 
wi�� e. Jak to si�  nie wi�� e? Administracje dysponuj�  tymi pieni� dzmi i albo je maj� , albo nie. 
Dlatego nie b� dziemy si�  w tej materii wypowiada�  w tym znaczeniu, � e chcieliby� my 
pozna�  cele, a pó� niej dopiero � wiadomie decydowa� . Uwa� am, � e dzi�  jeszcze wi� ksze 
ograniczenie tej obs
ugi zasobu nie jest racjonalne. Nie mówi� , � e Pa� stwo maj�  nie 
dokonywa�  zmian zwi� zanych z obs
ug�  administracyjn� . Je� eli twierdzicie, � e jest za du� o 
obs
ugi ksi� gowej, to trzeba by
o ju�  dokona�  zmian i skierowa�  ludzi do obs
ugi 
bezpo� redniej mieszka� ców, czyli � eby weszli w rol�  MAN. Mo� na to by
o zrobi� . Pa� stwo 
zak
adacie zmian� , � e z 90 etatów, czy funkcji w pionie kierowniczo-koordynuj� cym, b� dzie 
ich 56. Dobrze, tylko tamci powinni przej��  jako MAN i mie�  czym dysponowa� .  Ale 
deklaracji, czy przejd�  nie ma tutaj. Nie zosta
o to okre� lone, � e korekta kadry kierowniczo-
koordynuj� cej b� dzie zwi� zana z tym, � e przejd�  oni do obs
ugi zasobu i b� d�  czym�  
dysponowa� , co b� dzie dawa
o szans�  na remonty. Oczekujemy, � e to nast� pi i dopiero 
b� dziemy mogli decydowa�  o zmianach strukturalnych. Zmiany organizacyjne powinny by�  
wtórne do tego, jakie cele si�  chce osi� gn�� . Nie dowiedzieli� my si� , ile w efekcie b� dzie 
pieni� dzy na remonty, jak b� dzie prowadzona polityka w kontek� cie czynszów. Wiadomo, � e 
jak nie ma wp
ywów z czynszów, to trzeba dop
aca� . Dop
aty s�  naturalne w stosunku do tych 
grup, które s�  s
abe. Ale to wszystko musi by�  okre� lone. Kiedy�  zak
adali� my, � e b� dzie 
urealnienie czynszów, ale jednocze� nie b� d�  ulgi i urealnienie daje szans�  na to, � eby pewne 
wp
ywy na remonty wzros
y. Ze � wiadomo� ci� , � e do tych osób najs
abszych, którzy nie s�  w 
stanie p
aci�  czynszu, b� d�  stosowane obni� ki, jako pomoc dla nich, co si�  wpisuje  w 
zamierzenia rewitalizacyjne. Ludziom si�  pomaga, nie musz�  si�  wyprowadza�  z lokali, mog�  
do nich wróci� , bo b� d�  mieli obni� k� . Trudno jest popiera�  zmian� , której cele nie s�  
dookre� lone. Jak wida�  na starcie reformy, reforma zapowiadana, by
a fatalnie 
przeprowadzona i dzi�  Pa� stwo przeprowadzili jej krytyk�  nie pokazuj� c perspektyw, jak ma 
by�  dalej”.  
Wypowied�  zosta
a poparta prezentacj�  multimedialn� , która stanowi za
� cznik nr 48 do 
protoko
u.  
 
 
Nast� pnie wobec braku dalszych stanowisk klubowych oraz g
osów w dyskusji indywidualnej 
jej podsumowania dokona
 wiceprezydent Miasta p. Ireneusz Jab
o� ski, który powiedzia
: 
„Przedk
adamy propozycj�  uchwa
y wprowadzaj� cej statut i now�  jednostk�  organizacyjn�  
pod nazw�  ZLM utworzon�  z 5 istniej� cych obecnie AZK. W moim przekonaniu jest to 
dzia
anie konieczne po to, � eby zwi� kszy�  efektywno��  wykorzystania tych zasobów, które 
mamy, skonsumowa�  dobre praktyki, wyeliminowa�  te, które s�  z
e, zmieni�  proporcje 
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wewn� trz szeroko rozumianego zasobu tak, aby po
owa pracowników pracowa
a 
bezpo� rednio na rzecz utrzymania maj� tku. Pan W. Tomaszewski by
 uprzejmy pomyli�  byty, 
poniewa�  jako��  zarz� dzania nie zale� y od liczby wydawanych pieni� dzy. Jest cech�  
organizacji wynikaj� c�  z jej modelu operacyjnego, stosowanych przez ni�  procedur, jako� ci 
zarzadzania kadry kierowniczej, kwalifikacji pracowników. To s�  elementy, które wp
ywaj�  
na dobre lub z
e zarz� dzanie, a nie to, ile pieni� dzy na mniej lub bardziej szlachetne cele dana 
organizacja ma do wydania. Miejscem dyskusji do tego, ile ma by�  pieni� dzy na remonty, ile 
na inwestycje, jest dyskusja bud� etowa. Ona si�  odby
a i Radni podj� li decyzj� , � e w tym 
roku b� dzie tyle, a w przysz
ym inna kwota. Mam nadziej� , � e odpowiadaj� ca potrzebom. To, 
co wydarzy
o si�  w 2013 r., w czym nie uczestniczy
em, w przeciwie� stwie np. do p. 	. 
Magina, uwa� am za istotne i konieczny krok po� redni do tego, aby doj��  do modelu, o którym 
dzisiaj mówimy. Rozproszenie w liczbie 25 administracji by
o w moim rozumieniu zupe
nie 
nietrafionym pomys
em, a bardzo ryzykowne by
oby, gdybym mia
 ocenia�  z dzisiejszego 
punktu widzenia tworzenie jednej z 25. Pi��  by
o krokiem koniecznym i okres, w którym 
funkcjonowa
y wystarczaj� co du� y do tego, by wyci� gn��  wnioski. W przeciwie� stwie do 
niektórych g
osów uwa� am, � e 2,5 roku funkcjonowania 5 AZK zweryfikowa
y w wi� kszo� ci 
pozytywnie zarówno ludzi, którzy tam zostali zatrudnieniu na stanowiskach kierowniczych, 
jak równie�  przyj� t�  metodologi� . Uwa� am, � e ten program, jako program po� redni, 
pozwalaj� cy odpowiedzialnie doj��  do modelu docelowego zako� czy
 si�  sukcesem mimo, � e 
w czasie jego trwania pope
niano b
� dy. Nie znam struktury organizacyjnej i reorganizacji 
organizmów gospodarczych, czy quasi gospodarczych, bo ten takim jest, w którym nie s�  
pope
niane b
� dy. Wa� ne jest, by umie�  je w
a� ciwie zdefiniowa� , wyeliminowa�  w 
przysz
o� ci. Jestem przekonany, � e to, co proponujemy jest projektem przemy� lanym, 
ustrukturyzowanym i pozwalaj� cym na lepsze i bardziej efektywne wykorzystanie zasobów, 
które mamy i osi� ganie celów, które przed organizacj�  s�  stawiane. Prosz� , by w trakcie 
g
osowania zechcieli Pa� stwo poprze�  projekt z przekonaniem, � e jest starannie przemy� lany, 
dobrze przygotowany. B� dzie s
u� y
 Miastu i pracownikom, którzy otrzymaj�  szans�  i b� d�  
chcieli skorzysta� ”. 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady - wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof 
Stasiak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 314/2015. 
 
Przy 22 g
osach „za”, 10 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXIII/561/15  w sprawie utworzenia jednostki bud� etowej 
Zarz� d Lokali Miejskich i nadania jej statutu, która stanowi za
� cznik nr 49  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Wiceprezydent Miasta p. Ireneusz Jab
o� ski powiedzia
: „Dzi� kuj�  wysokiej Radzie, � e 
zechcia
a przyj��  wa� ny projekt, który pozwoli lepiej zarz� dza�  potrzebami mieszka� ców 
	odzi”. 
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Ad pkt 19 Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na 
odst� pienie od �� dania zwrotu bonifikaty udzielonej osobom fizycznym od ceny 
sprzeda� y samodzielnych lokali mieszkalnych – druk nr 333/2015. 
 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
 p.o. z-cy dyrektora Wydzia
u 
Dysponowania Mieniem p. Monika Andrzejewska-Koniuszaniec: „Podejmuj� c w dniu 
26 sierpnia 2015 r. stanowisko apel do Prezydenta Miasta 	odzi w sprawie zaniechania 
kierowania roszczenia o zwrot bonifikaty, jako sprzecznego z zasadami wspó
� ycia 
spo
ecznego, Rada Miejska zaapelowa
a do Prezydenta o wyst� pienie do Rady Miejskiej 
o wyra� enie zgody na odst� pienie od �� dania zwrotu bonifikaty od mieszka� ca w trybie 
art. 68 ust. 2c ustawy o gospodarce nieruchomo� ciami. Prezydent Miasta przychylaj� c si�  
do wyra� onego apelu oraz dostrzegaj� c to� samo��  sytuacji faktycznej i prawnej w dwóch 
innych post� powaniach wyst� puje do Rady o wyra� enie zgody na odst� pienie od �� dania 
zwrotu bonifikaty w przypadku mieszka� ca 	odzi, który zosta
 wezwany do zwrotu 
zwaloryzowanej bonifikaty udzielonej przez Miasto przy sprzeda� y lokalu mieszkalnego 
usytuowanego w budynku po
o� onym w 	odzi, mieszkanki 	odzi, która zosta
a wezwana 
do zwrotu zwaloryzowanej bonifikaty udzielonej przez Miasto przy sprzeda� y lokalu 
mieszkalnego usytuowanego w budynku po
o� onym w 	odzi oraz mieszka� ca 	odzi, która 
zosta
a wezwana do zwrotu zwaloryzowanej bonifikaty udzielonej przez Miasto przy 
sprzeda� y lokalu mieszkalnego usytuowanego w budynku po
o� onym w 	odzi. W ka� dym 
z przypadków osoba nabywaj� ca lokal zby
a go na rzecz osoby bliskiej, a nast� pnie osoba ta 
zby
a na rzecz swojej osoby bliskiej w drodze darowizny. Zgodnie z ustaw�  o gospodarce 
nieruchomo� ciami, je� eli nabywca nieruchomo� ci zby
 nieruchomo��  lub wykorzysta
 j�  na 
inne cele ni�  uzasadniaj� ce udzielenie bonifikaty w przypadku lokali mieszkalnych przez 
up
ywem 5 lat licz� c od dnia nabycia jest zobowi� zany do zwrotu kwoty równej udzielonej 
bonifikacie po jej waloryzacji. W przypadku osoby bliskiej, która zby
a lokal lub 
wykorzysta
a nieruchomo��  na inne cele ni�  uzasadniaj� ce udzielenie bonifikaty 
w przypadku lokali mieszkalnych przez up
ywem 5 lat przes
anki do zwolnienia od 
obowi� zku zwrotu kwoty równej udzielonej bonifikacie po jej waloryzacji nie maj�  
zastosowania. Jednak� e ustawa daje mo� liwo��  odst� pienia do �� dania zwrotu bonifikaty. 
Mo� liwo��  ma Prezydent Miasta po uzyskaniu zgody Rady Miejskiej. W ka� dym przypadku 
osoba wezwana do zwrotu bonifikaty naby
a lokal od osoby bliskiej, a nast� pnie zby
a go 
nieodp
atnie na rzecz krewnego w pierwszej linii pokrewie� stwa przed up
ywem 5 lat licz� c 
od dnia pierwotnego nabycia. Proponowana uchwa
a wynika z faktu, i�  zbycie mia
o 
charakter nieodp
atny, a wi� c nie spowodowa
o przysporzenia po stronie zbywaj� cego 
przed up
ywem ustawowego okresu. Ponadto decyduj� ce znaczenie ma okoliczno�� , � e 
gdyby zbycie zosta
o dokonane przez pierwotnego nabywc�  lokalu wprost na osob� , na 
rzecz której zbycia dokona
a dopiero osoba bliska pierwotnego nabywcy, obowi� zek zwrotu 
bonifikaty nie powsta
”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� . 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak zapyta
a: „W Komisji Gospodarki Mieszkaniowej 
i Komunalnej mieli� my wnioski od mieszka� ców, których dotkn� 
a choroba itp., którzy te�  
byli w podobnej sytuacji. Zbyli lokal, a kwot�  przeznaczyli na zakup innego lokalu 
mieszkalnego. Czy ustawa nam uniemo� liwia w takich przypadkach podj� cie podobnej 
uchwa
y bardziej systemowej?”. 
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Odpowiedzi udzieli
a p.o. z-cy dyrektora Wydzia
u Dysponowania Mieniem p. Monika 
Andrzejewska-Koniuszaniec: „Nie jest mo� liwe podj� cie uchwa
y systemowej, poniewa�  
ustawa przewiduje tylko mo� liwo��  podj� cia uchwa
y dot. konkretnej nieruchomo� ci. 
Prezydent Miasta wnioskuje do Rady Miejskiej o�odst� pienie od �� dania zwrotu bonifikaty”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak zapyta
a: „Czy w sprawach takich osób b� d�  
podejmowane analizy? Czy by
y takie osoby, którym warto by
oby ul� y� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. z-cy dyrektora Wydzia
u Dysponowania Mieniem p. Monika 
Andrzejewska-Koniuszaniec: „Dotychczasowa polityka prowadzona w zwi� zku ze 
zwrotami bonifikat nie przewidywa
a takich sytuacji”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak zapyta
a: „Mamy pierwszy taki przypadek. Czy 
b� dziemy bardziej � yczliwie patrze�  równie�  na inne przypadki?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. z-cy dyrektora Wydzia
u Dysponowania Mieniem p. Monika 
Andrzejewska-Koniuszaniec: „Nie rozwa� ali� my innych przypadków losowych. Skupili� my 
si�  na sytuacji, kiedy babcia zby
a na córk�  a córka na dziecko. Gdyby babcia zby
a na 
wnuczka, to nie by
oby podstaw do zwrotu bonifikaty. W tym zakresie Prezydent uzna
, � e 
jest zasadne odst� pienie od zwrotu. Opinia Skarbnika by
a w tym zakresie negatywna”. 
 
Wiceprezydent Miasta p. Ireneusz Jab
o� ski powiedzia
: „Temat si�  wzi� 
 st� d, i�  
zasygnalizowa
 go p. W. Buda, który wskaza
 na przypadek rodziny pa� stwa Wilków, gdzie 
mamy do czynienia z przekazaniem  przez dwa pokolenia maj� tku, który zosta
 nabyty z 
bonifikatami, czyli jest to klasyczny przyk
ad kumulowania i przekazywania maj� tku rodzinie 
wielopokoleniowej. St� d moja rekomendacja i uchwa
a. W tego typu przypadkach b� dziemy 
ka� dorazowo proponowali takie rozwi� zanie, uznaj� c, � e sprzeda�  zasobów komunalnych ma 
s
u� y�  m.in. w
a� nie temu, aby osoby, które nabywaj�  mog
y nie tylko dziedziczy� , ale 
przekazywa�  swoim zst� pnym. Ka� dy przypadek b� dzie rozpatrywali indywidualnie 
i formu
owali projekty uchwa
. Za zainspirowanie do tego dzia
ania chcia
em podzi� kowa�  
p. W. Budzie, który dzi�  jest pos
em”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak zapyta
a: „Czy przyjrzymy si�  sytuacjom osób wobec, 
których postanowili� my egzekwowa�  te nale� no� ci? S�  to czasami osoby z problemami 
zdrowotnymi, brakiem dochodów”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. z-cy dyrektora Wydzia
u Dysponowania Mieniem p. Monika 
Andrzejewska-Koniuszaniec: „Przyjrzymy si�  takim przypadkom i przedstawimy je Pani 
Prezydent”. 
 
Nast� pnie wobec braku dalszych pyta� , prowadz� cy obrady wiceprzewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Krzysztof Stasiak poinformowa
, i�  procedowany projekt zosta
 skierowany do 
Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej oraz Komisji Gospodarki Mieszkaniowej 
i Komunalnej. 	 adna z Komisji nie wyda
a opinii negatywnej.  
 
Nast� pnie wobec braku opinii innych komisji przyst� piono do prezentacji stanowisk 
klubowych. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Klubu Radnych PiS p. W
odzimierz powiedzia
: „Sprawa jest bardzo 
wa� na i w oczywisty sposób b� dziemy to popiera� . Podobnie jak drug�  uchwa
� , która 
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dotyczy bonifikat zwi� zanych z wykupem gruntów przez Spó
dzielni�  i zamiany tych 
gruntów. Przypadek dot. bonifikat wykupu maj� tku zwi� zany jest z kategori� , która jest 
ca
kowicie pomijana tzn., � e jest to akt uw
aszczeniowy. Akt uw
aszczeniowy w warunkach, 
kiedy � wiadomie kolejne w
adze Miasta z ró� nych barw politycznych chcia
y kontynuowa�  
polityk�  uw
aszczeniow�  nie chc� c korzysta�  z prawa �� dania zwrotu bonifikaty. To prawo 
by
o od samego pocz� tku. Gmina mog
a je stosowa� , ale � wiadomie nie chcia
a tego robi� . 
Przymus zastosowania tego �� dania zwrotu nast� pi
 po zmianie ustawy w 2004 r. Najbardziej 
karygodne jest, � e przymus nast� pi
 z dat�  wsteczn�  tzn., � e ustanowiono przymus i za�� dano, 
� eby� my �� dali zwrotu w stosunku do wszystkich sprzeda� y sprzed nowelizacji. Powinna by�  
generalna zasada, � e tam takiego �� dania nie powinno by� . Wszystkich namawiali� my, by 
kupowali i nie b� dziemy im stwarza�  ogranicze�  co do dysponowania nieruchomo� ci� . Taki 
wniosek jest bardzo wa� ny. Wa� niejszy wniosek to konieczno��  zmiany ustawowej w 
przypadkach, kiedy s�  zas� dzone wyroki. A zas� dzone s�  dlatego, � e albo kto�  pokaza
 
intencj�  uzasadniaj� c to polityk�  uw
aszczeniow� , albo nie. Ja cz� sto wyst� powa
em w takich 
sprawach i zawsze taka sprawa by
a z korzy� ci�  dla mieszka� ca, który kupowa
, a w innych 
przypadkach zas� dzone wyroki powodowa
y, � e nast� powa
y dramaty. Ludzie wykupili, 
sprzedali, � eby kupi�  nowe. Przypomn� , � e by
a nowelizacja tej ustawy, która mówi
a, � e, 
je� eli sprzeda si�  bezpo� rednim zst� pnym, to mo� na nie �� da�  zwrotu bonifikaty. Pó� niej 
by
a nowelizacja dot. obrotów, które zwi� zane s�  z przeznaczeniem pieni� dzy na kupno 
nowego mieszkania. Byli wtedy chronieni. Niestety by
 okres, kiedy by
y zas� dzane wyroki 
bez wzgl� du na pó� niejsz�  nowelizacj�  dot. ochrony. B� dziemy to popiera� , ale trzeba mie�  
na wzgl� dzie podej� cie systemowe i cel, jaki przy� wieca
 tak� e uw
aszczeniu. Wypowied�  p. 
I. Jab
o� skiego w dyskusji dot. polityki zwi� zanej z domami jednorodzinnymi by
a 
wyj� tkowo niestosowna. Maj� c na wzgl� dzie uw
aszczenie, okazuje si� , � e s�  równi i 
równiejsi. Nierówno��  wynika z tego, � e nie ka� dy by
 najemc�  lokalu komunalnego. Ale 
je� eli ludzie w domkach jednorodzinnych przez lata tam mieszkali, to powiedzenie im, � e na 
domek trzeba sobie zapracowa� , nie jest w
a� ciwe w perspektywie uw
aszczeniowej. 
Móg
bym powiedzie� , tak. Wszyscy Pierwsi Sekretarze i wszyscy z Komitetu 	ódzkiego, czy 
Centralnego zawsze mieli najlepsze lokale. Najmowali je po elicie naszego Miasta i innych 
miast. Weszli w nie i pó� niej je kupili uw
aszczaj� c si�  nawet. Ale  przyj� li � my to. Dlaczego 
nie mamy da�  szansy ustrojowej ludziom w domkach jednorodzinnych? Bo to jest rewolucja 
ustrojowa. Niech b� d�  w
a� cicielami, a potem niech za to odpowiadaj� . Niesprawiedliwo��  
mo� e by� , poniewa�  by�  mo� e ka� dy z nas chcia
by by�  najemc�  domku i sobie go kupi� . 
Trudno. Ci ludzie przez lata tam mieszkali, nawet w warunkach rodzinnych i powinni móc 
kupi� . Bariera gruntowa jest taka, � e wiadomo, � e nie kupi� . Tak jak dawali� my 
spó
dzielniom wielkie bonifikaty i przejmowali na w
asno�� , zamieniaj� c wieczyste 
u� ytkowanie na w
asno�� , robili� my to � wiadomie. Apelowali� my, by spó
dzielnie obni� y
y 
czynsz, poniewa�  maj�  mniejsz�  op
at�  z tytu
u wieczystego u� ytkowania, bo ju�  jej nie 
p
ac� , ale to jest odr� bny w� tek. Element ustrojowy i uw
aszczeniowy powinien przy� wieca�  
g
ównie, ale to s�  wnioski dot. kolejnych przypadków. Na szcz�� cie otwieramy drog�  
pochylania si�  nad indywidualnymi przypadkami”. 
 
Wiceprezydent Miasta p. Ireneusz Jab
o� ski powiedzia
: „S
owo sprostowania. 
Chcia
bym, aby Pa� stwo moj�  deklaracj�  wypowiedzian�  w czasie dyskusji rozumieli tak, jak 
stosuje si�  prawo w Polsce. Trzy przypadki, które dzi�  proponujemy potraktujemy jako punkt 
odniesienia do innych, które wyst� pi�  by�  mo� e w przysz
o� ci. Wtedy b� dziemy sk
adali 
indywidulane wnioski zgodnie z zasad� , � e nie ma prawa precedensowego w Polsce. Prawo 
powinno by�  stosowane w sposób równy. Niemniej zwracam uwag� , � e wprowadzenie 
otwartego systemu mia
oby t�  negatywn�  wad� , której ja jestem przeciwnikiem, � eby 
realizuj� c pewn�  konieczno��  sprawiedliwo� ci dziejowej, wyeliminowa�  dzia
ania 
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spekulacyjne. St� d vacatio legis na dysponowanie maj� tkiem du� ej warto� ci kupionym za 
symboliczne kilka procent. W innym wypadku otworzyliby� my drog�  do wielkich spekulacji i 
t�  niesprawiedliwo��  wy
� cznie poszerzyli. Nie podzielam pogl� du p. W. Tomaszewskiego, i�  
posiadanie dzia
ki z domkiem poprzez zasiedzenie jest w
a� ciw�  metod� . Podtrzymam, nie 
b� d� c ani Pierwszym Sekretarzem, ani dzieckiem jego, ale mieszkaj� cym tak, jak setki moich 
s� siadów w nieruchomo� ci jednorodzinnej, � e to jest taki standard � ycia i mieszkania, na 
który powinno si�  zapracowa� . Propozycja daleko id� cej, bo 90% bonifikaty w stosunku do 
naniesienia jest gestem, o którym mówi
 Radny. Ale jednocze� nie nie jest ra�� c�  
niesprawiedliwo� ci�  wobec tych, którzy nie mieli szcz�� cia dosta�  komfortu � ycia i 
mieszkania w nieruchomo� ci jednorodzinnej za 3,5 z
 za metr kwadratowy”.   
 
Nast� pnie wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 333/2015. 
 
Przy 28 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXIII/562/15  w sprawie wyra� enia zgody na odst� pienie 
od �� dania zwrotu bonifikaty udzielonej osobom fizycznym od ceny sprzeda� y 
samodzielnych lokali mieszkalnych, która stanowi za
� cznik nr 50    do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 20 Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  
w drodze bezprzetargowej prawa u� ytkowania wieczystego nieruchomo� ci po
o� onej w 
	odzi przy ul. Jadzi Andrzejewskiej 5 – druk nr 3/2 016. 
 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
a p.o. z-cy dyrektora Wydzia
u 
Zbywania i Nabywania Nieruchomo� ci p. Katarzyna Soba� ska: „Zg
oszona do uchwa
y 
jest autopoprawka, która dotyczy zmiany tytu
u uchwa
y, który otrzymuje brzmienie „w 
sprawie wyra� enia zgody na przeniesienie prawa u� ytkowania wieczystego nieruchomo� ci 
po
o� onej w 	odzi przy ul. Jadzi Andrzejewskiej 5”. Konsekwencj�  zmiany tytu
u jest zmiana  
brzmienia § 1 uchwa
y i w podstawie prawnej poprzez wykre� lenie przepisów ustawy o 
gospodarce nieruchomo� ciami. W dniu 14 grudnia 2009 r. Miasto naby
o od Dalkia S.A. 
prawo u� ytkowania wieczystego nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy ul. Jadzi 
Andrzejewskiej 5. Nabycie nast� pi
o w celu realizacji inwestycji polegaj� cej na budowie 
instalacji termicznego przekszta
cania odpadów komunalnych. W umowie sprzeda� y Miasto 
ustanowi
o na rzecz Dalkii S.A. prawo odkupu obowi� zuj� ce przez 5 lat od daty sprzeda� y. 
11 grudnia 2014 r. Dalkia S.A. z
o� y
a o� wiadczenie o skorzystaniu z prawa odkupu dzia
ki. 
Projekt uchwa
y zosta
 przes
any do Rady Osiedla w celu zaopiniowania prawa odkupu. Rada 
wyrazi
a pozytywn�  opini� . Wykonanie prawa odkupu jest form�  zbycia i przekracza 500 000 
z
 dlatego prosz�  o zgod� ”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� . 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Co si�  wydarzy, jak 
Rada nie podejmie tej uchwa
y?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. z-cy dyrektora Wydzia
u Zbywania i Nabywania 
Nieruchomo� ci p. Katarzyna Soba� ska: „Miasto mo� e odmówi�  wykonania prawa odkupu. 
Wtedy Dalkia S.A. wyst� pi do s� du o zobowi� zanie Miasta o z
o� eniu o� wiadczenia woli o 
wykonanie prawa odkupu”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Komisja Planu 
Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i Architektury mówi
a o zastrze� eniach 
zwi� zanych z tym, � e kiedy Miasto podpisywa
o umow� , nie by
o zgody Rady Miejskiej. 
Czy nasi prawnicy uwa� aj� , � e taka zgoda powinna by� ? Czy mamy prawo odmówi� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor  Wydzia
u Prawnego p. Marcin Górski: „W naszym 
przekonaniu nie dosz
o do naruszenia prawa w wyniku tego, � e uchwa
a z 8 lipca 2009 r. nie 
odnosi
a si�  do przyznania drugiej stronie prawa odkupu. Taka ocena wynika z dosy� , w tym 
wzgl� dzie, jednolitego pogl� du orzecznictwa dot. rozgraniczenia kompetencji pomi� dzy 
organem uchwa
odawczym, a wykonawczym gminy. Tytu
em przyk
adu chcia
em powo
a�  
rozstrzygniecie nadzorcze Wojewody Mazowieckiego z 6 pa� dziernika 2014 r. Rada Miejska 
w Karczewie podj� 
a uchwa
� , w której okre� la
a prawo odkupu. W ocenie organu nadzoru, 
zgodnie z art. 30 ust. 2 pkt 3 ustawy o samorz� dzie gminnym gospodarowanie mieniem 
nale� y do organu wykonawczego, natomiast rada gminy mo� e wypowiada�  si�  wy
� cznie w 
przypadkach przewidzianych wyra� nie przepisami prawa np. w art. 18 ust. 2 lit. a ustawy. 
Uprawnienie rady gminy do podejmowania dzia
a�  w tym zakresie jest wyj� tkiem od zasady. 
Upowa� nienie rady nale� y interpretowa�  � ci� le z brzmieniem przepisu przewiduj� cym dan�  
kompetencj� . Dorowadzi
o to do stwierdzenia niewa� no� ci uchwa
y. Mog�  Pa� stwo zada�  
pytanie, dlaczego po latach przychodzimy do Rady po zgod�  na wykonanie prawa odkupu, 
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skoro wynika ono z umowy. O� wiadczenie zosta
o przez drug�  stron�  z
o� one i Gmina nie ma 
innego wyj� cia, ani� eli to prawo odkupu wykona�  albo pój��  na drog�  s� dow� . 
Zdecydowali� my si�  k
opota�  Rad�  tym projektem z tego powodu, � e obawiamy si�  sytuacji, 
w której, gdyby� my wdali si�  w spór z drug�  stron�  transakcji dot. wa� no� ci umowy, boimy 
si�  ewentualnej reakcji i oceny s� du cywilnego, co do tego, czy brak uchwa
y nie powoduje 
czasami skutków dla czynno� ci, czyli dla wykonania odkupu, przeniesienia w
asno� ci. 
Zdajemy sobie spraw�  z tego, � e ryzyko jest niewielkie, ale chcemy je wyeliminowa� . W 
zwi� zku z powy� szym prosimy Rad�  o podj� cie uchwa
y”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Czy zobowi� zanie 
zawarte w 2009 r. przez Prezydenta Miasta jest wi��� ce dla Miasta?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor  Wydzia
u Prawnego p. Marcin Górski: „Tak”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Czy w Pana ocenie 
dzia
ania Prezydenta wówczas nie wykracza
y poza umocowania i kompetencje?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor  Wydzia
u Prawnego p. Marcin Górski: „Z ca
ym 
przekonaniem uwa� am, � e nie”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Czyli Prezydent móg
 
zawrze�  takie zobowi� zanie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor  Wydzia
u Prawnego p. Marcin Górski: „Miasto zawieraj� c 
te umowy reprezentowane przez p. W. Tomaszewskiego dzia
a
o prawid
owo. By
 
umocowany do zawarcia takiej umowy”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Prawodawstwo jest 
specyficzne, bo je� li Prezydent Miasta zgodnie z prawem z
o� y
 okre� lone zobowi� zanie,  a 
nast� pnie dzisiaj my np. uznamy, � e nie wyra� amy zgody na sprzeda� , mimo � e prawo 
odkupu jest zapisane, to nara� amy Miasto na proces s� dowy. Rada ma prawo, jako organ 
uchwa
odawczy nie wyrazi�  takiej zgody, bo my nie jeste� my zwi� zani tym 
zobowi� zaniem. Ale z drugiej strony Miasto mo� e ponie��  konsekwencje. Czyli dla mnie 
jest to rozbie� no�� , � e z jednej strony organ wykonawczy zobowi� zuje si�  i kontrahent ma 
roszczenie, a z drugiej strony Rada ma prawo odmówi�  realizacji”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor  Wydzia
u Prawnego p. Marcin Górski: „Trafia Pan w samo 
sedno w� tpliwo� ci, które równie�  rozwa� ali� my. Mieli� my powa� ne w� tpliwo� ci, co do tej 
uchwa
y, ale pomimo tego, kiedy wa� ymy ryzyka, czyli ryzyko zwi� zane z ewentualnym 
wyeliminowaniem uchwa
y, któr�  Rada by zechcia
a podj��  i z drugiej strony ryzyko, które 
mog
oby si�  pojawi�  w ewentualnym sporze s� dowym, który nie powinien si�  w ogóle 
zdarzy� , to osobi� cie nie chcia
bym, � eby� my takie ryzyko ponosili. Mam przed sob�  dla 
przyk
adu wyrok S� du Okr� gowego we Wroc
awiu w sprawie IC1995/14. Wspomina
em o 
nim podczas posiedzenia Komisji. Wyrok dot. sytuacji, w której wytoczono powództwo w 
trybie art. 527 § 1 Kodeksu cywilnego, czyli skarg�  paulia� sk� . Gmina zawar
a umow�  w 
wykonaniu prawa odkupu. Przypadkowo uchwa
�  kontrasygnowa
a pani skarbniczka, która 
by
a siostr�  rodzon�  pana, który mia
 dokona�  owego pokrzywdzenia wierzycieli. W polu 
rozwa� a�  S� du znajduje si�  to i wynika to z zezna� . W cz�� ci, w której S� d rozwa� a 
okoliczno� ci mówi: „Zgod�  na wykonanie prawa odkupu wyrazi
a rada gminy”. Mo� na 
powiedzie� , jakie znaczenie ma ta uchwa
a rady gminy, skoro przyznajemy, � e jest to 
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kompetencja prezydenta. Popatrzcie, jak zagra
a ta uchwa
a w sporze cywilnym. Wol�  ze 
swojego punktu widzenia takie ryzyka, które s�  niewielkie, eliminowa� , st� d projekt uchwa
y. 
Prosz�  zrozumie� , � e nie jest to sprawa oczywista. S�  pewne w� tpliwo� ci i to z otwart�  
przy
bic�  mówimy. Zmierzamy do minimalizowania ryzyka”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Czy jeste� my zwi� zani 
czasem, je� li chodzi o podj� cie uchwa
y? Jest wola drugiej strony, by odkupi�  i pewnie jest 
jaki�  pomys
 biznesowy na zagospodarowanie tej dzia
ki. Dzia
ka kosztuje 2 800 000 z
 plus 
VAT”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor  Wydzia
u Prawnego p. Marcin Górski: „3 472 000 z
 to 
wynika z wyceny rzeczoznawcy”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Czyli za tyle 
sprzedamy?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor  Wydzia
u Prawnego p. Marcin Górski: „Je� li Rada uchwa
�  
podejmie, nast� pnie przeprowadzimy dalsz�  procedur� , to b� dzie to kwota minimalna, za 
któr�  sprzedamy”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Jeste� my zwi� zani 
czasem?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor  Wydzia
u Prawnego p. Marcin Górski: „Nie. Konstrukcja 
prawna wygl� da
a w ten sposób, � e kiedy by
a zawierana umowa okre� lono termin na 
wykonanie prawa odkupu. Termin ten zgodnie z Kodeksem nie mo� e przekracza�  5lat i taki 
okres tu wskazano. Przed up
ywem terminu 5-letniego uprawniony z
o� y
 o� wiadczenie. Nie 
jest tak, � e po z
o� eniu o� wiadczenia otwiera si�  jaki�  termin, w którym nasza strona, czy 
druga strona musia
aby si�  porusza� . Musimy mie�  w polu widzenia, � e mamy pewien 
konkretny moment w znaczeniu biznesowym na zawarcie transakcji. Wydaje mi si� , � e jest to 
dobry moment, � eby to zrobi�  i � eby� my odzyskali pieni� dze, które nie s�  ma
e”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Czy Miasto planuje 
budow�  spalarni � mieci?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor  Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska: 
„Nie”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Czy posiada Pani 
informacje, � e kontrahent, który chce odkupi�  dzia
k�  chce wybudowa�  na tym terenie 
spalarni� ? S
ysza
em, � e Dalkia lub Veolia chcia
a budowa�  spalarni� . Czy je� li kto�  chce 
wyda�  blisko 4 000 000 z
, to nie po to, by tam zasia�  traw� . Pewnie jest jaki�  pomys
 
biznesowy”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor  Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska: „Nie 
wiem, jak�  decyzje podejmie Veolia 	ód� . Prowadzimy negocjacje z Veoli�  	ód � . W dialogu 
technicznym, który by
 przeprowadzony przez Wydzia
 wyst� pi
a Veolia Polska, która 
zadeklarowa
a wybudowanie spalarni bez pieni� dzy Miasta, bez � mieci Miasta i na terenie 
innym ni�  ta dzia
ka”.  
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Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Czyli istnieje mo� liwo�� , 
� e na tym, b� d�  innym terenie powstanie w 	odzi prywatna spalarnia, która b� dzie spala
a 
odpady niekoniecznie 
odzian?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor  Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska: 
„Trwaj�  w tej chwili prace nad Wojewódzkim Planem Gospodarki Odpadami. Jestem w 
zespole, to wiem, � e wp
yn� 
  wniosek Veolii Polska na budow�  spalarni, tylko nie na odpady 
komunalne z grupy 20, czyli zmieszane bezpo� rednio z mieszka� ”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Gdyby Rada Miejska 
wyst� pi
a do Marsza
ka z pytaniem, czy kto�  planuje budow�  spalarni w 	odzi, to 
informacj�  by� my uzyskali?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor  Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska: 
„S� dz� , � e dopiero po uchwalaniu Wojewódzkiego Planem Gospodarki Odpadami. Nie 
wiemy, jak si�  do wniosku Veolii odniesie Urz� d Marsza
kowski w projekcie planu. Nie 
wiadomo, jak si�  odniesie do tego Ministerstwo. Plan jest opiniowany przez Ministra 
� rodowiska”.  
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Przez kogo jest 
przyjmowany Plan?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor  Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska: 
„Przez Sejmik. W tej chwili ko� cz�  si�  prace projektowe. B� d�  uzgodnienia u Ministra. 
Pó� niej b� d�  konsultacje, a nast� pnie dokument b� dzie przekazany do Sejmiku”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Nie ma takiej 
mo� liwo� ci, by firma x maj� ca 1 000 000 000 z
 na koncie wybudowa
a spalarni�  na swoim 
terenie? Czy na tym terenie jest plan zagospodarowania?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor  Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska: „Po 
odkupie dzia
ka staje si�  Veolii i co ona z ni�  zrobi, to jest poza nami. Spalarnia jest instalacj�  
ponadregionaln� . Zostaje wpisana do Wojewódzkiego Planem Gospodarki Odpadami”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Czy ka� dy 
przedsi� biorca mo� e wybudowa�  spalarni�  gdzie chce?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor  Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska: 
„Ka� dy przedsi� biorca chc� cy wybudowa�  instalacje, musi j�  zg
osi�  do Wojewódzkiego 
Planu Gospodarki Odpadami. Termin sk
adania wniosków o budow�  jakiejkolwiek instalacji 
przetwarzania odpadów musia
yby by�  zg
oszony do Marsza
ka i by
. Veolia z
o� y
a taki 
wniosek”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Czy Sejmik jest 
zobligowany, by wpisa�  instalacj� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor  Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska: 
„Dzia
aj�  na przepisach ustawy o odpadach. Musz�  konsultowa� . Odpadów  w Polsce jest 
znacznie mniej ni�  si�  spodziewano. Ministerstwo boi si� , � e do 6 wybudowanych spalarni, 
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które b� d�  oddane pod koniec tego roku, mo� e nie by�  odpadów. Nie wiem, czy Ministerstwo 
wyrazi zgod� ”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Czy decyzja o tym, czy 
powstanie w 	odzi spalarnia nale� y do Sejmiku i Ministra, który opiniuje taki projekt?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor  Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska: 
„Tak. Nie wiem, jaka jest determinacja firmy, która b� dzie to sk
ada
a. S�  odwo
ania”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „W ci� gu ostatniego 
tygodnia uczestniczy
em w konsultacjach dot. transportu 	odzi. Konsultacje by
y na 
Widzewie i na ka� dym osiedlu mieszka� cy wyra� ali niepokój zwi� zany z budow�  spalarni. 
Sam jako mieszkaniec Widzewa nie chcia
bym, aby� my mieli tak�  sytuacje w 	odzi, � e kto�  
buduje spalarni� , autostradami przywozi do nie � mieci, spala je i samochody ze � mieciami 
je� d��  przez � rodek Widzewa. Nie jest to komfortowa sytuacja. Dlatego pytam o t�  dzia
k� , 
bo na niej mo� e spalarnia powsta� , która nie b� dzie obs
ugiwa
a 
ódzkich � mieci, ale � mieci 
z Pabianic, Piotrkowa, Radomska”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor  Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska: „W 
ustawie o utrzymaniu czysto� ci i porz� dku ka� da gmina jest zobowi� zana do zrobienia 
przetargu na zagospodarowanie odpadów. Spalarnia musia
by mie�  podpisane umowy, czyli 
wygrane przetargi”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Mo� na wyobrazi�  sobie 
sytuacj� , � e kto�  inwestuje w spalarni�  a potem s�  przetargi. Niekoniecznie musi przetarg 
by�  dla 	odzi. � mieci mo� na przywie��  do 	odzi”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor  Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska: 
„Spalarnia jest ponadregionalna, mog�  przyjecha�  � mieci z ca
ej Polski”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „By�  mo� e sprzedamy 
dzia
k� , a na niej powstanie spalarnia i b� d�  spalane � mieci z Krakowa”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor  Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska: 
„Kraków ma swoj�  spalarni� ”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Jak wygl� da plan 
zagospodarowania � mieci w 	odzi w przysz
o� ci? Kiedy�  planowali� my spalarni� , bo mia
o 
to by�  tanie, dobre i ekologiczne. Dzisiaj nie planujemy budowy spalarni. Co planujemy 
robi�  z naszymi � mieciami?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor  Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska: 
„Projekt spalarni zak
ada
 wydajno��  200 000 ton odpadów. W poprzednim roku w 	odzi 
by
o odbieranych od mieszka� ców 211 000 ton. W tym roku jest oko
o 214 000 ton. Mo� na 
zaokr� gli�  i powiedzie� , � e b� dzie ich oko
o 220 000 ton. Do tego Miasto zobligowane jest do 
uzyskania pewnego poziomu odzysku. Chodzi o poziom odzysku surowców wtórnych, 
odpadów biodegradowalnych i odpadów budowlanych. Najtrudniejsza sytuacja jest z 
odpadami biodegradowalnymi i z surowcami wtórnymi. Odpady biodegradowalne u nas 
odnosz�  si�  do roku 1995 r. Wtedy Miasto mia
o robion�  morfologi�  i ta ilo��  odpadów by
a 
niska. Raczej nie grozi nam nieosi� gni� cie poziomów odzysku. Sytuacja z surowcami 
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wtórnymi wygl� da tak, � e w roku poprzednim mieli� my uzyska�  14% odzysku surowców 
wtórnych, odzyskali� my 13,3%. Jak b� dzie w tym roku, oka� e si�  po sprawdzaniu na koniec 
marca. B� dziemy wiedzieli, czy uzyskali� my poziom odzysku, czy nie. Poziom odzysku 
surowców, zgodnie z dyrektyw� , ro� nie. W 2030 r. mamy mie�  65% odpadów 
odzyskiwanych. Maj� c 220 000 ton, to oko
o 140 000 ton odpadów b� dzie wywo� onych. W 
tej sumie s�  jeszcze odpady biodegradowalne i tzw. mineralne. Mineralne id�  na sk
adowiska 
i to b� dzie na pewno wywo� one. Biologia poddawana jest procesowi kompostowania na 
kompostowniach. Obecnie do Wojewódzkiego Planu Gospodarki Odpadami zosta
a 
zg
oszona rozbudowa dwóch instalacji tj. instalacji na ul. Swojskiej o kompostowni� . Tu jest 
wskazana technologia. MPO zamierza równie�  rozbudowa�  sortowni� . Do tego mamy 
wskazane instalacje w Wojewódzkim Planie, bo Marsza
ek dba o to, � eby� my wiedzieli, gdzie 
mamy zawie��  odpady”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Czy Veolia mo� e 
wybudowa�  instalacj�  na dzia
ce przy EC2?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor  Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska: „Nie 
znam lokalizacji. By
o powiedziane w dialogu technicznym, � e b� dzie to na terenie Miasta. 
By
o zapytanie, czy jest w stanie zbudowa�  instalacj�  na terenie Miasta lub w promieniu do 
20 km, bez pieni� dzy Miasta, czyli sama i czy jest gotowa na to, � e mo� e nie mie�  odpadów z 
	odzi ze wzgl� du na cen� . Je� li ceny b� d�  gdzie�  ni� sze, to b� dziemy tam zawozi�  odpady”.  
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Czy z Pani wiedzy 
wynika, � e na terenie dawnego EC2 mo� na zbudowa�  spalarni� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor  Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska: „Nie 
s
ysza
am, � eby Veolia mówi
a co�  o EC2, ale nie wykluczam tego. To nie by
o 
deklarowane”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski zapyta
: „Pan Mecenas cytowa
 rozstrzygniecie nadzorcze dot. 
gminy Karczew. Czy tam by
a taka sytuacja, � e wojewoda stwierdzi
 niewa� no��  uchwa
y, 
w której rada miejska domaga
a si�  wpisania do umowy sprzeda� y prawa odkupu?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor  Wydzia
u Prawnego p. Marcin Górski: „Rada miejska 
podj� 
a uchwa
� , w które wpisano, � e wyra� a zgod�  na sprzeda�  w drodze przetargu 
nieograniczonego. By
o wpisane postanowienie, � e mia
o by�  zastrze� one prawo odkupu”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski zapyta
: „Czy nie ma Pan wra� enia, � e to rozstrzygniecie 
nadzorcze dot. zupe
nie innego zagadnienia, które ma z t�  spraw�  wspólnego tylko tyle, � e 
pojawiaj�  si�  s
owa „prawo odkupu?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor  Wydzia
u Prawnego p. Marcin Górski: „Nie mam takiego 
wra� enia  z tego powodu, � e to, czy my mówimy o uchwale wyra� aj� cej zgod�  na sprzeda� , 
czy o uchwale, która odnosi si�  wy
� cznie do wykonania prawa odkupu, to kwestia wtórna. 
Rzecz, któr�  oceniamy, to jest to, czy w ogóle na wprowadzanie tego rodzaju zastrze� e�  jest 
potrzebna uchwa
a, czy nie. To jest problemem. Zdaje sobie spraw�  z tego, � e jest zasadne 
podj� cie uchwa
y przez Rad� , je� li mo� e ona budzi�  w� tpliwo� ci, a moje budzi”. 
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Radny p. Maciej Rakowski zapyta
: „Czy wpisanie do umowy dawnej, b� d� cej podstaw�  
zapisania prawa odkupu, prawa odkupu bez zgody Rady Miejskiej, nie narusza
o ustawy o 
samorz� dzie gminnym?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor  Wydzia
u Prawnego p. Marcin Górski: „Nie”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski zapyta
: „Czy analizowali� cie Pa� stwo t�  kwesti� ? Czy na ten 
temat macie orzeczenia?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor  Wydzia
u Prawnego p. Marcin Górski: „Nie mamy 
orzeczenia, które by dotyczy
o wprost, poza tym rozstrzygni� ciem nadzorczym, o którym 
mówi
em.  
 
Radny p. Maciej Rakowski zapyta
: „Ono dot. zupe
nie czego�  innego”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor  Wydzia
u Prawnego p. Marcin Górski: „Nie mamy 
orzeczenia, które wprost odnosi
oby si�  do uj� cia albo skutków nieuj� cia  w uchwale prawa 
odkupu. Odwo
ujemy si�  do nast� puj� cych orzecze� . Wyroku S� du Najwy� szego z 11 lipca 
2012 r. ICSK621/11. Analogicznie, co do kwestii administracyjnej – wyroku NSA 17 lipca 
2014 r. ASK873/14. Z pi� miennictwa, jak cho� by z pracy p. J. Pitery, któr�  opublikowa
 w 
„Samorz� dzie terytorialnym”, a która dot. uchwa
 podejmowanych w sferze dominium. Z 
tego wynika, � e ingerowanie w tre��  umowy poprzez okre� lenie konkretnych postanowie� , 
które s�  zawierane w umowie w wyniku podj� cia uchwa
y, przekroczy
oby kompetencje 
rady”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski zapyta
: „O ile rada gminy nie mo� e nakaza�  wójtowi 
sprzedania okre� lonej nieruchomo� ci, o tyle wójt nie mo� e sprzeda�  nieruchomo� ci bez 
zgody rady gminy. Czy si�  zgadzamy?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Prawnego p. Marcin Górski: „Nie do ko� ca. 
Przeniesienie w
asno� ci w wykonaniu prawa odkupu jest tym samym, co sprzeda�  tej 
nieruchomo� ci, bo i tu jest przeniesienie w
asno� ci i tu. Czy to jest wykonanie prawa odkupu, 
czy klasyczna sprzeda� , to nie ma to znaczenia. W takim razie, skoro warto��  nieruchomo� ci 
jest na tym poziomie, to niezb� dna jest uchwa
a rady. Rozumiem tok rozumowania Pana. 
Tym niemniej odwró� my to teraz. Czy gmina mo� e nie wykona�  prawa odkupu? Nie mo� e, 
bo jest zobowi� zana z umowy. Czy Prezydent mia
 upowa� nienie, aby to prawo odkupu 
zawrze� ? Mia
”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski zapyta
: „A z czego ono wynika
o?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Prawnego p. Marcin Górski: „Art. 30 ust. 2 pkt 3 
ustawy o samorz� dzie gminnym. To prezydent odpowiada za gospodarowanie mieniem 
komunalnym. Rada upowa� nia do zadysponowania w
asno� ci� , ale postanowienia, które 
znajd�  si�  w akcie notarialnym, to decyzja prezydenta”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski zapyta
: „Zapisanie prawa odkupu w efekcie oznacza, � e mo� e 
doj��  do dwóch przeniesie�  w
asno� ci. Najpierw do przeniesienia na zasadzie sprzeda� y, a 
potem do drugiego przeniesienia w wykonaniu prawa odkupu”.  
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Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Prawnego p. Marcin Górski: „Z tego samego 
upowa� nienia rady”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski zapyta
: „Czy to jest to samo upowa� nienie? Czy do 
zastrze� enia prawa odkupu Prezydent nie powinien mie�  drugiego upowa� nienia? Wtedy 
dochodzimy do takiego punktu, � e je� eli Prezydent zapisa
 to w umowie nie maj� c drugiego 
upowa� nienia do drugiego przeniesienia w
asno� ci, to to postanowienie, je� eli by
oby 
dokonane bez zgody Rady Miejskiej, a by� my uznali, � e zgoda Rady jest wymagana, by
oby 
niewa� ne”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Prawnego p. Marcin Górski: „Nie mog�  podzieli�  
tego pogl� du. Uwa� am, � e mimo wszystko to jest jedno z postanowie� , które s�  umieszczane 
w akcie w wykonaniu upowa� nienia. Rozumiem, � e to skutkuje tym, � e potem pojawia si�  
zobligowanie Gminy. Uwa� am, � e jest to jednak kompetencja Prezydenta. Rozumiem 
w� tpliwo� ci. Ta uchwa
a jest wyrazem równie�  tych w� tpliwo� ci, które nas tocz� ”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski zapyta
: „Ja te�  nie jestem tych w� tpliwo� ci pewien. Mam je 
na zasadzie w� tpliwo� ci, a nie kategorycznego sprzeciwu”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Prawnego p. Marcin Górski: „Te�  chcia
bym móc 
si�  wypowiedzie�  jednoznacznie. Mam pewien dyskomfort zwi� zany z tym, � e nie jestem w 
stanie  zaj��  jednoznacznego stanowiska. Tu jednoznacznego stanowiska nie sposób 
sformu
owa� , moim zdaniem. Nie ma na to m� drego. Jedyne, co mo� emy zrobi� , to 
minimalizowa�  ryzyka i tego próbujemy”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant zapyta
: „Czy mo� emy wpisa�  w akcie notarialnym, � e nie 
wyra� amy zgody na budow�  spalarni � mieci?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Prawnego p. Marcin Górski: „Nie”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant zapyta
: „Je� eli UM	 nie chce budowa�  spalarni, mieszka� cy 
nie chc� , to czy mo� emy poczeka�  jeszcze chwil�  do uchwalenia planu zagospodarowania 
przestrzennego?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Prawnego p. Marcin Górski: „Nie 
rekomendowa
bym takiego rozwi� zania, bo ono mo� e si�  ono okaza�  dla nas dosy�  
kosztowne. Mówimy nie tylko o uzyskaniu ceny sprzeda� y, ale o zwrocie kosztów 
zwi� zanych z dzia
aniami, które przez ten czas podejmowali� my. W tej chwili mamy szans�  
na uzyskanie. S�  te�  koszty s� dowe. To jest pytanie, czy oni pójd�  w spór s� dowy, ale 
próbujemy ocenia�  ryzyka”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant zapyta
: „Czy istnieje inny sposób, aby zabezpieczy�  si�  przed 
budow�  spalarni w tym miejscu?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Prawnego p. Marcin Górski: „Nie widz�  takiego 
sposobu”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant zapyta
: „Pewnie najprostszym jest to, � eby jej nie sprzedawa� . 
Wtedy nara� amy si�  na spór s� dowy”. 
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Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Prawnego p. Marcin Górski: „Niezbadane s�  
wyroki s� dów”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant zapyta
: „Czy byliby� my w stanie podj��  ryzyko? Jak du� e 
ewentualnie odszkodowanie by� my zap
acili?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Prawnego p. Marcin Górski: „Musieliby� my 
troszk�  inaczej kalkulowa� . Je� eli nasz kontrahent zdecydowa
by si�  na spór s� dowy, 
prowadzi
yby go w oparciu o art. 189 Kpc. Ustala
by zatem istnienie zobowi� zania i 
przymusza
by nas do z
o� enia o� wiadczenia woli. Efekt tego by
by taki, � e zostaliby� my 
zobligowani przez S� d do z
o� enia o� wiadczenia przenosz� cego w
asno�� , ewentualnie takie 
rozstrzygniecie S� du mog
oby zast� powa� . Je� li by si�  tak zdarzy
o, to ponie� liby� my koszty 
post� powania. Nasza podstawowa strata wynika
by z czego innego. Je� li b� dziemy zawiera�  
t�  transakcj� , to zadbamy nie tylko o to, by� my dostali cen� . W wyniku procesu i tak 
musia
by nam zap
aci�  za w
asno�� . B� dziemy starali si� , by koszty, które ponosili� my przy 
projekcie przez lata zosta
y pokryte. To jest kwota oko
o 3 500 000 z
. Koszty post� powania, 
które by wynios
y 100 000 z
, plus minimum 14 400 z
 kosztów zast� pstwa, to jest niewielka 
kwota w rachunku ryzyk, jaki robimy. Bardziej chodzi o zwrot kosztów zwi� zanych z 
realizacj�  projektu. Nie decyduj� c si�  na zrobienie tego, mamy ryzyko zwi� zane z tym, � e w 
wyniku przegranego sporu i tak w
asno��  przeniesiemy, kosztów nie odzyskamy, a 
poniesiemy koszty procesu. Nie ma to sensu”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant zapyta
: „Czyli najlepszym rozwi� zaniem by
oby sprzeda�  to i 
jak najszybciej przyst� pi�  do sporz� dzenia miejscowego planu zagospodarowania 
przestrzennego?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Prawnego p. Marcin Górski: „Tak. W
adztwo 
planistyczne wyra� amy przez plan miejscowy. By
aby to jaka�  droga”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant zapyta
: „Przy budowie spalarni � mieci nie wyst� puje si�  o 
zwyk
e warunki zabudowy, tylko pewnie jakie�  decyzje � rodowiskowe?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Prawnego p. Marcin Górski: „Jest wydana 
decyzja � rodowiskowa. Aby budowa ruszy
a, wystarczy w tej chwili pozwolenie na budow� ”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant zapyta
: „Czy decyzja � rodowiskowa jest wydana dla Miasta?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Prawnego p. Marcin Górski: „Tak”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant zapyta
: „Jakby� my oddawali dzia
k� , to razem z decyzj�  
� rodowiskow� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Prawnego p. Marcin Górski: „Tak”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant zapyta
: „Jest zapisana w tej umowie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Prawnego p. Marcin Górski: „Tak. B� dziemy 
przenosili równie�  decyzj�  � rodowiskow� ”. 
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Odpowiedzi udzieli
a dyrektor  Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska: 
„Druga decyzja � rodowiskowa jest wydawana przy pozwoleniu na budow� . Veolia maj� c 
projekt musia
by jeszcze raz wyst� pi�  o decyzj�  � rodowiskow� . Dopiero wtedy dostaje 
pozwolenie na budow� ”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant zapyta
: „Mamy troch�  czasu, aby przyst� pi�  do sporz� dzenia 
studium i planu zagospodarowania?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza: 
„U� ywanie planów, jako recepty na ca
e z
o jest przecenianiem mo� liwo� ci planistycznych. 
Mo� na przyst� pi�  do sporz� dzenia planu. Mog�  ustali� , jakie s�  ustalenia Studium dla tego 
obszaru i czy mo� na wykona�  plan w rygorze obowi� zywania obecnego Studium, czy 
przysz
ego. Na tym terenie s�  ustalone tereny infrastruktury technicznej. Dopuszczone s�  
równie�  elementy zwi� zane z gospodark�  odpadami. Pozostaje pytanie, czy mogliby� my 
ogranicza�  t�  inwestycj�  np. uci�� liwo� ci�  oddzia
ywania na � rodowisko. Z perspektywy 
godziny, nie chcia
bym sk
ada�  deklaracji. Mo� emy dokona�  analizy powstrzymania 
procesu”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant zapyta
: „Prosz�  o przygotowanie na pi� mie takiej analizy”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Prawnego p. Marcin Górski: „Pan Dyrektor 
b� dzie rozwa� a
 to czysto abstrakcyjnie, bo nie jest wol�  Miasta, by cokolwiek utrudnia� . 
Zmierzamy do wykonania naszych zobowi� za�  w dobrej wierze”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant zapyta
: „Tak, do odsprzedania dzia
ki”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Prawnego p. Marcin Górski: „I realizacji 
wszystkich warunków tej transakcji”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Mówili� my o kwocie 
3 500 000 z
, ale Pan Dyrektor mówi
 jeszcze o dokumentach, które b� dziemy sprzedawa� ”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor  Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska: 
„Miasto podliczy
o wszystkie dokumenty i ile wyda
o na ca
�  dokumentacj� , jaka by
a 
robiona. To jest kwota oko
o 3 500 000 z
”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Odzyskujemy pieni� dze 
od firmy Veolia, ale w zamian dajemy know how dot. tego, co przygotowali� my w kwestii 
spalarni?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor  Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska: 
„Dokumenty podnosz�  warto��  nieruchomo� ci. W tych dokumentach znajduje si�  decyzja 
� rodowiskowa”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Decyzja to wszystko?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor  Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska: 
„Tam s�  ró� ne dokumenty”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Jakie?”. 
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Odpowiedzi udzieli
a dyrektor  Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska: 
„Badania gruntów, ptaszków itp.”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Mo� na powiedzie� , � e 
dajemy „gotowca”, by ten kto b� dzie planowa
 na tym terenie budow�  spalarni, to mo� e 
wykorzysta�  te dokumenty?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor  Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska: 
„Veolia nie skorzysta ze wszystkich tych dokumentów. Przeprocedowali� my partnerstwo 
publiczno-prywatne (PPP) i ze wszystkich dokumentów nie b� dzie mo� na skorzysta� ”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „S�  tam te�  analizy 
prawne dot. monta� u finansowego? To jest dla nich bezu� yteczne. Chodzi o analizy dot. 
terenu, inwestycji, co przyspiesza proces inwestycyjny?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor  Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska: „Tak 
wyceniono”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Czy s
ysza
a Pani od 
Veolii, � e planuje budow�  instalacji na tej dzia
ce?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor  Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska: 
„Veolia Polska podczas dialogu technicznego potwierdzi
a budow�  spalarni na terenie 
Miasta”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Mówimy o dzia
ce na ul. 
Jadzi Andrzejewskiej?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor  Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska: 
„Dzia
k�  na ul. Jadzi Andrzejewskiej ma Veolia 	ód� ”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Oprócz bada�  
� rodowiskowych dot. gleby, zwierz� t, ptaków, rzek, lasów, przekazujemy jeszcze jakie�  
dokumenty?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor  Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska: 
„Przekazujemy tylko to, co Miasto robi
o zgodnie z projektem. Robili� my badania, które dot. 
samej dzia
ki i dokumentacje, które mia
y pos
u� y�  do wybudowania spalarni”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Nat�� enie ruchu te� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor  Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska: 
„Nat�� enie ruchy by
oby poprawiane, gdyby� my budowali spalarni� . Przy budowie spalarni 
w PPP badanie ha
asu i nat�� enia ruchu by
oby robione w oddzielnej dokumentacji. By
oby to 
robione przez partnera prywatnego. Jest wst� pna dokumentacja drogowa z 2010 r.”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Kiedy Sejmik 
Województwa ma przyj��  Plan zwi� zany z instalacjami?”. 
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Odpowiedzi udzieli
a dyrektor  Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska: 
„Mamy teraz nowy rz� d i Ministra. Minister zajmuje si�  teraz inn�  dzia
k� , te�  do��  wa� n� . 
Trwaj�  rozmowy nad przed
u� eniem terminu. Do tej pory Plan Wojewódzki mia
 by�  
uchwalony do 30 czerwca br. Mo� e to by�  przed
u� one nawet do ko� ca roku”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „W tym roku rozstrzygnie 
si�  w Sejmiku, czy w 	odzi powstanie jakakolwiek spalarnia?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor  Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska: 
„B� dzie to wiadome, gdy b� dzie projekt. Wpis do Planu nic nie znaczy. Mo� e przedsi� biorca 
chcie�  wybudowa�  i zostanie to wpisane do Planu. Marsza
ek nast� pnie rozpatruje, czy do 
spalarni skierowa�  odpady. Wtedy podejmowana jest decyzja, czy znajdzie si�  ona w Planie”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski zapyta
: „Czy zdaniem Pana Mecenasa mo� na w tym 
przypadku skorzysta�  z art. 155 Kpa, który stanowi, � e decyzja ostateczna na mocy, której 
strona naby
a prawo, mo� e by�  w ka� dym czasie za zgod�  strony uchylona lub zmieniona 
przez organ administracji publicznej, który j�  wyda
? Czyli, czy przed przeniesieniem 
w
asno� ci, nie mo� emy doprowadzi�  do uchylenia tej decyzji, jako strona, która naby
a 
prawo na mocy tej decyzji?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Prawnego p. Marcin Górski: „Ponie� li �my koszty 
decyzji � rodowiskowej. Póki nie sprzedamy, to jest to nasz problem. Je� eli uchyl�  decyzj�  w 
trybie art. 155, to efekt b� dzie taki, � e mam art. 231Kk, w skrajnym przypadku”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski zapyta
: „Nie wydaje mi si� . Miasto ma prawo zmieni� . W ten 
sposób art. 213 Kk musia
by by�  stosowany wobec wszystkich przedsi� wzi�� , które 
podejmowano w Mie� cie, a pó� niej od nich odst� powano”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Prawnego p. Marcin Górski: „Póki nie przenios�  
w
asno� ci, a nigdy nie mam pewno� ci, bo mog�  nie stan��  do aktu w ostatniej chwili, to 
uchyl�  sobie samemu decyzj� , na której uzyskanie ponios
em koszty?”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski zapyta
: „Pani E. Jasi� ska stwierdzi
a, Miasto nie chce budowa�  
spalarni. Decyzja nam nie jest potrzebna”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Prawnego p. Marcin Górski: „Nie do ko� ca, bo ja 
j�  próbuje sprzeda� ”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski zapyta
: „Nie”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Prawnego p. Marcin Górski: „Próbuj�  odzyska�  
pieni� dze”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski zapyta
: „Czyli wychodzi Pan z za
o� enia, � e je� eli nie 
b� dziemy mieli decyzji � rodowiskowej, to druga strona nie stanie do aktu i nie przejmie i 
zostaniemy z dzia
k� , ale bez spalarni”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Prawnego p. Marcin Górski: „Dopóki nie zobacz�  
podpisu drugiej strony, to nie mog�  by�  pewny. Ba
bym si�  sytuacji, � e uchylamy decyzj� , a 
Veolii si�  odwidzi”. 
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Radny p. Maciej Rakowski zapyta
: „To prawda, ale wtedy nie sprzedajemy dzia
ki. Albo 
wyra� amy zgod�  na sprzeda�  w trybie przetargowym”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Prawnego p. Marcin Górski: „Czyli zostajemy z 
maj� tkiem i brakiem decyzji”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski zapyta
: „Co jest wa� niejsze? Czy przedstawiamy projekt 
uchwa
y, bo musimy j�  podj�� , gdy�  druga strona korzysta z prawa odkupu, czy dlatego, � e 
cieszymy si� , � e kto�  to od nas odkupi, odzyskamy pieni� dze, a podmiot zewn� trzny 
wybuduje spalarni� ? ”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Prawnego p. Marcin Górski: „Musimy prawo 
odkupu wykona� . Za
ó� my, � e oni tej dzia
ki nie kupi� . Nie powstrzymamy budowy tego w 
innym miejscu”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski zapyta
: „Czy musimy wykona�  prawo odkupu? Czy my si�  
cieszymy, � e musimy  i chcemy je wykona� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Prawnego p. Marcin Górski: „Musimy je 
wykona� , ale te� , jak ju�  musimy, to wykonajmy je tak, � eby� my z jak najlepszym wynikiem 
finansowym z tego wyszli. To nie jest tak, � e Rada podejmuje decyzj�  o tym, czy b� dzie 
budowana spalarnia. Jak Pa� stwo zag
osujecie za uchwa
� , to skutkiem automatycznym tego 
b� dzie spalarnia, a jak Pa� stwo by� cie odmówili podj� cia uchwa
y, to spalarni nie b� dzie w 
	odzi. Nie d� wigacie odpowiedzialno� ci za wybudowanie spalarni na Widzewie. Je� li Veolia 
lub ka� dy inny podmiot b� dzie chcia
, to wybuduje spalarni�  w innym miejscu. Mo� e tej 
dzia
ki od nas nie kupi�  i wybudowa�  spalarni� , mo� e kupi�  i nie wybudowa�  spalarni. 
Jedyne, co mo� na zrobi� , to odebra�  swoje pieni� dze”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Za ile ostatecznie mamy sprzeda�  dzia
k� ? 
Koszt nabycia jest okre� lony przez nas w uzasadnieniu uchwa
y 3 400 000 z
 brutto”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor  Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska: „Jest 
zrobiony operat szacunkowy przez rzeczoznawc�  i kwota netto wynosi 3 472 000 z
”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Dokumentacja to jest tylko dodatek?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor  Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska: „To 
jest sama dzia
ka”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „A dokumentacja?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor  Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska: 
„B� d�  negocjacje z firm� ”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Ile wydali� my na dokumentacje?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor  Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska: 
„3 500 000 z
”. 
 



242 
 

 

Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Czy by
y jakie�  zlecenia ustalenia mi� dzy 
Miastem a Veoil� , � e co�  ma wykona�  dla Miasta?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Prawnego p. Marcin Górski: „Rozmawiali� my o 
tym. Staramy si�  uzyska�  jak najwi� cej. Je� li Veolia zdecyduje si�  na transakcj�  i b� dzie 
chcia
a realizowa�  projekt, to mamy nadziej�  na inwestycje w obiekty sportowe dla 
widzewskich dzieci”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Jest to okre� lone w zakresie ilo� ci, kwot?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Prawnego p. Marcin Górski: „Nie 
zdecydowali� my si�  na to. Po analizach, czy w
� cza�  ten element, uznali� my, � e wi�� e si�  z 
tym zbyt du� e ryzyko prawne. Mo� emy otwarcie powiedzie� , � e tego by� my oczekiwali 
wszyscy od Veolii”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Czy by
a jaka�  dokumentacja, wyst� pienie 
oficjalne na pi� mie do Veolii w tej sprawie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Prawnego p. Marcin Górski: „Musia
bym 
zobaczy�  dok
adny obieg korespondencji. Nie jestem przekonany, czy uwieczniali� my na 
papierze ten pomys
. Nie umiem potwierdzi� , ani zaprzeczy� ”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Prosz�  sprawdzi�  i udost� pni�  nam 
ewentualn�  kopi�  korespondencji w tej sprawie, niezale� nie od rozstrzygni� cia, które 
zapadnie”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant zapyta
: „Jak d
ugo jest wa� na decyzja � rodowiskowa od 
momentu wydania?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor  Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska: „Do 
16 listopada 2016 r. Zmieni
o si�  ostatnio Prawo ochrony � rodowiska. Do tej pory jest taka 
data we wszystkich dokumentach”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant zapyta
: „Czy by
a inna jeszcze decyzja?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor  Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska: 
„Decyzja lokalizacyjna”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant zapyta
: „Jak d
ugo jest wa� na?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a dyrektor  Wydzia
u Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasi� ska: 
„Ca
y czas. Jak dojdzie do odkupu, to traci moc”. 
 
Nast� pnie wobec braku dalszych pyta� , prowadz� cy obrady wiceprzewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Krzysztof Stasiak poinformowa
, i�  procedowany projekt uchwa
y zosta
 
skierowany do Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej, Komisji Planu 
Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i Architektury oraz Komisji Rozwoju i 
Dzia
alno� ci Gospodarczej.  
 



243 
 

 

Przewodnicz� cy Komisji Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i 
Architektury p. Maciej Rakowski  powiedzia
: „Komisja zajmowa
a si�  projektem uchwa
y. 
Opinia by
a ju�  przedstawiona przeze mnie w formie skrótowej. Komisja wnosi
a o to, by 
projektu dzi�  nie rozpatrywa� , a wyja� ni�  okoliczno� ci zwi� zane z konieczno� ci�  rozwa� enia, 
co by
o przedmiotem pyta� . Czy zastrze� enie prawa odkupu w umowie sprzeda� y jest 
prawnie wi��� ce z uwagi na w� tpliwo� ci, co do tego, czy zosta
o dokonane z ewentualnym 
brakiem zgody Gminy. By wyja� ni�  do czasu rozpatrywania projektu uchwa
y kwesti�  
zamierze�  Miasta, co do budowy spalarni. To s�  okoliczno� ci, które by
y podnoszone przeze 
mnie przy wniosku formalnym i Rada odrzuci
a go. Uzna
a, � e spraw�  nale� y rozpatrywa�  
dzi� . Komisja takie stanowisko wypracowa
a na te w� tpliwo� ci zmuszony jestem zwróci�  
uwag� . Sygnalizuj� , � e Komisja takie zastrze� enia do projektu uchwa
y zg
asza”. 
 
Nast� pnie wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych przyst� piono do 
dyskusji indywidulanej. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Celowo zg
osi
em si�  do dyskusji 
indywidulanej, a nie stanowisk klubowych, bo optyka tej transakcji jest zale� na od tego, kto, 
sk� d jest radnym. Niezale� nie od Klubów, optyka b� dzie ros
a. Historycznie niektóre g
osy, 
które tu s
ysza
em daj�  � wiadectwo tego, � e uchwa
y wcze� niej by
y podejmowane bez 
� wiadomo� ci. Nie ta uchwa
a, która dotyczy zgody na nabycie nieruchomo� ci, tylko 
pó� niejsze, które dot. ca
ego procesu tworzenia dokumentacji  spalarni. Zw
aszcza te, które 
by
y bardzo ryzykowne i przeprowadzone z du��  konsekwencj� . Uwa� am to za dorobek 
tamtego trudnego okresu, je� li chodzi o konsultacje spo
eczne i decyzj�  o budowie spalarni. 
Chocia�  wnioski w sprawie finansowania by
y wcze� niej sk
adane. To, � e zmienia si�  
koniunktura w podej� ciu radnych, to jest � wiadectwo nieodpowiedzialno� ci. Kupili� my t�  
dzia
k�  pod konkretny cel. Chcia
bym si�  nawet myli�  i chcia
bym, � eby nawet niektórzy 
radni mieli satysfakcj� , � eby na mnie donie��  do Prokuratury i innych organów � ci� gania, 
tylko po to, by� my nie mogli odsprzeda�  tej dzia
ki, a dok
adniej pozwoli�  na odkup. 
Uwa� am, � e najwa� niejszy by
 cel, � eby� my zrealizowali inwestycj� . Po drodze, i to jest 
najwa� niejsze karygodne zaniedbanie, stracili� my 363 000 000 z
, które mieli� my 
gwarantowane. Projekt by
 na li� cie podstawowej. Byli� my pierwsi w kraju. Niestety, na 
skutek g
ównie zaniedba�  nad pracami projektowymi za rz� dów p. H. Zdanowskiej, 
stracili� my 363 000 000 z
 i nie zrealizowali�my wa� nego celu publicznego. Nie ma 
odpowiedzi, czy cel b� dzie realizowany dalej, czy nie. Nie mamy jednoznacznej odpowiedzi, 
czy Miasto b� dzie robi�  spalarni� , czy nie. Jest jedna odpowied� , � e chcemy pozby�  si�  
dzia
ki. Mamy powód, � eby odmówi�  pozbycia si�  dzia
ki z ryzykiem, procesami s� dowymi. 
Uwa� am, � e z perspektywy celu, prace zacz� li � my. Prace projektowe si�  zacz� 
y, by
y 
konsultacje. Jest to jedna z podstaw do odmowy. Mrzonki dot. tego, � e dzia
ka zosta
a 
zakupiona i w akt notarialny zosta
o wpisane prawo odkupu, nie jest przekroczeniem. Kto 
zmusi
yby Veoli� , � eby sprzeda
a na innych warunkach? Wtedy Dalkia zgodzi
a si�  sprzeda�  
Miastu pod takim warunkiem. Naszym g
ównym celem by
o nabycie tego. Nikt nie my� la
 o 
tym, � eby straci�  363 000 000 z
 i nie realizowa�  projektu. To jest karygodne zaniedbanie, � e 
nie zrealizowali� my celu publicznego, a teraz wykonujemy jakie�  kombinacje, � eby 
odsprzeda� , bo niby mamy obowi� zek zrealizowania prawa odkupu. Stracimy na tym, 
podkre� limy bezczynno�� . Jestem osobi� cie przeciwny przyj� ciu uchwa
y i temu, � eby 
pozbywa�  si�  dzia
ki, dopóki nie b� dziemy mieli jednoznacznej odpowiedzi, � e nie 
realizujemy inwestycji na terenie Miasta. Jak to b� dzie powiedziane, to chc�  si�  dowiedzie� , 
ile dro� ej mieszka� cy b� d�  p
aci�  za wywóz odpadów i spalanie poza 	odzi� ”. 
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Z uwagi na godzin�  24.00 rozpocz� to drugi dzie�  obrad w dniu 21 stycznia 2016 r. 
 
 
Prowadz� cy obrady wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak og
osi
 2 
minutow�  przerw�  w obradach w celu podpisania listy obecno� ci przez radnych. 
 
Po przerwie obrady wznowi
 wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak. 
 
 
Radny p. Maciej Rakowski powiedzia
: „Odnosz� c si�  do s
ów radnego W. 
Tomaszewskiego i radnych PiS, spróbujcie uzgodni�  wzajemnie swoje stanowiska. Z 
wypowiedzi pochodz� cych z Klubu PiS mo� na mie�  wra� enie, � e prezentujecie troch�  
sprzeczne pogl� dy. Radny W. Tomaszewski mówi o straconych milionach i szansie, czyli 
przedstawia si�  nam, jako zwolennik tej inwestycji prowadzonej przez Miasto w postaci 
spalarni. A p. R. Markwant postrzega spalarni�  jako z
o i swoimi pytaniami zmierza do 
poszukania mo� liwo� ci, � eby spalarnia budowana przez jakikolwiek podmiot w tym miejscu 
nie powsta
a. Siedzicie Panowie niedaleko siebie i mo� na t�  rzecz omówi�  i doj��  do 
konsensusu, co spali� , gdzie i kiedy. Pan W. Tomaszewski mówi cz� sto o utraconych 
milionach i wskazuje kwot�  trzystu kilkudziesi� ciu milionów z
otych. To jest kwota, której 
nie sposób prezentowa�  jako wprost strat� , poniewa�  strata jest wtedy, kiedy co�  si�  ma, a 
nast� pnie si�  to traci. Pos
uguj� c si�  logik�  p. W. Tomaszewskiego musz�  wyzna� , � e 
straci
em miliard dolarów, poniewa�  jeszcze przedwczoraj by
em w Katarze i tam podobno 
córka jednego z szejków mia
a posag miliarda dolarów i nie po� lubiaj� c jej w
a� nie tak�  strat�  
ponios
em. To nie jest dobra logika i nie zawsze tak straty mo� na mierzy�  i szacowa� . Przy 
okazji tej dyskusji pojawia si�  bardzo powa� ny problem prawny, który dot. tego, jakie 
kwestie wymagaj�  zgody Rady. To jest to zagadnienie, które usi
owa
em wyja� ni�  zadaj� c 
pytania p. M. Górskiemu. Materia jest na tyle z
o� ona, � e zarówno ja nie by
em w stanie 
stwierdzi� , � e moje w� tpliwo� ci maj�  charakter kategorycznego sprzeciwu, jak i p. M. Górski 
nie by
 w stanie zaprezentowa�  100% pewno� ci, � e pogl� d, który prezentuje, jest trafny. 
Czego dotyczy w� tpliwo�� ? Tego, czy wpisanie do umowy zakupu przez gmin�  
nieruchomo� ci prawa do odkupu tej nieruchomo� ci przez drug�  stron�  umowy, nie wymaga 
równie�  zgody rady gminy. Dzi�  s
yszmy, � e je� eli prawo odkupu jest skutecznie zastrze� one 
w tej umowie, to my dzi�  nie mamy manewru, bo mo� emy tylko, jako Rada, przyklepa�  
uchwa
�  o wyra� eniu zgody na przeniesienie w
asno� ci wykonania prawa odkupu, bo je� eli 
tego nie zrobimy, to sprawa trafi do s� du i tak b� dziemy zobowi� zani do z
o� enia 
o� wiadczenia woli jeszcze przegrywaj� c spraw�  s� dow�  i ponosz� c znaczne koszty. Zatem 
diabe
 tkwi nie w dzisiejszym g
osowaniu, tylko w tym rozstrzygni� ciu, które zosta
o wpisane 
do umowy ile�  lat temu. Czy jak to wpisywano do umowy ile�  lat temu, to mo� na by
o prawo 
odkupu wpisa�  bez zgody Rady, czy nie? Sytuacja z gminy w woj. mazowieckiego, na któr�  
wskazywa
 p. M. Górski dot. sytuacji odwrotnej. Tam by
o tak, � e rada wyra� aj� c zgod�  na 
sprzeda�  nakaza
a wpisanie do umowy prawa odkupu, czego rada nie mo� e nakazywa� . Ale 
tu jest sytuacja inna. Czy je� eli bez zgody rady gminy niemo� liwie jest w takim przypadku 
przeniesienie prawa w
asno� ci nieruchomo� ci, czyli jej zbycie, to czy ewentualne zastrze� enie 
prawa odkupu nie powinno by�  poprzedzone wyra� eniem zgody na to zastrze� enie równie�  
przez rad�  gminy? To jest istotna kwestia. Zwracam si�  do p. T. Kacprzaka. Niezale� nie od 
wyników g
osowania nale� a
oby w tej kwestii zasi� gn��  zewn� trznej opinii prawnej, bo to 
jest kwestia wielkiej donios
o� ci i ona mo� e rzutowa�  na przysz
o�� . Pan W. Tomaszewski 
wskaza
 siebie, jako twórc�  tego zapisu, który wówczas podpisywa
 umow� . Nie mam 
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� adnych z
ych intencji pod adresem p. W. Tomaszewskiego. W sytuacji, kiedy Prezydent 
podpisuje tak�  umow�  maj� c wszelkie opinie prawne, nie uwa� am, � eby wprost dosz
o do 
pogwa
cenia prawa z winy Prezydenta. Mo� e si�  okaza� , � e jednak na przysz
o��  przyj� ta 
zostanie inna interpretacja. Wskazuj� , � e niezale� nie od tego, kluczowe znaczenie ma 
deklaracja w
adzy wykonawczej, � e nie zamierzamy tam budowa�  spalarni i � e podj� cie 
dzisiaj uchwa
y zmierza do odzyskania zainwestowanych � rodków. Z tego punktu widzenia, 
czyli z powodu racji merytorycznych, niezale� nie od w� tpliwo� ci formalnych i od tego, � e 
mo� e nawet i nie musimy wykonywa�  tego prawa odkupu, nale� a
oby przenie��  t�  w
asno��  
odzyskuj� c zainwestowane � rodki”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski ad vocem powiedzia
: „Mówi�  ad vocem, bo 
kompletnie nie pasuje poj� cie „twórca zapisu”. Zapis by
 wymuszony przez tego, kto 
sprzedawa
. Inaczej by� my nie nabyli tej dzia
ki. Zwracam uwag�  na fakt, po co j�  kupili� my. 
Po to, by wybudowa�  tam spalarni� . Zaniechali� my budowy, a teraz prawdopodobnie kto�  
inny wybuduje j� . Dlatego nie powinni� my odsprzedawa�   tej dzia
ki”.  
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: „Nie wydaje mi si� , � e 
cokolwiek stracili� my. Szczególnie 600 000 000 z
. Rozumiem rozumowanie p. M. 
Rakowskiego, ale nie rozumiem, dlaczego Pan wróci
 z Kataru, bo mo� e warto by
o zosta�  i 
miliard dolarów ogarn�� , przynajmniej wzrokiem, bo pewnie dodatek by
 ciekawy. Kiedy�  
dyskutowali� my ju�  o spalarni w 	odzi, o tym, � e Miasto ma budowa�  spalarni� . Wtedy 
wszyscy si�  zgadzali� my, � e co�  z naszymi � mieciami trzeba zrobi� . Dzisiaj jest inne 
zagro� enie. Takie, � e prywatna firma wybuduje spalarni�  na Widzewie i b� dzie dowozi
a do 
nich � mieci spoza 	odzi. Nie wiem, czy taka sytuacja jest komfortowa. Dla mieszka� ców 
Widzewa nie. Mieszkam tam i rozmawiam z s� siadami i tam nikomu nie jest „po drodze”, aby 
w okolicach ronda Sybiraków, które b� dziemy w tym roku przebudowywa� , je� dzi
y 
� mieciarki albo inne samochody, które b� d�  dowozi
y � mieci. Obok b� dziemy mie�  zjazd z 
autostrady i mo� na sobie wyobrazi�  inne du� e samochody, które b� d�  dowozi
y � mieci. Jest 
bocznica kolejowa i poci� giem mo� na dowozi�  � mieci. Mo� na tam spala�  � mieci 
wyprodukowane przez mieszka� ców Województwa albo powiatów z o� ciennych 
województw. O ile mia
yby to by�  � mieci 
ódzkie, to wiadomo, � e spalarnia musi gdzie�  by� , 
ale w momencie, kiedy to ma by�  przedsi� wzi� cie komercyjne firmy, która chce wykorzysta�  
dokumentacj� , procedury i nieruchomo� ci i by�  mo� e w przysz
o� ci nasze � mieci, to gorszy 
pomys
. By�  mo� e stan�  do przetargu na nasze � mieci i oka��  si�  najbardziej konkurencyjni. 
Dzi�  nie mamy takiej pewno� ci. Poszed
 z Miasta komunikat, � e nie chcemy spalarni. 
Mieszka� cy Widzewa, którzy przez lata byli przyzwyczajani do tego, � e powstanie ta 
instalacja, odetchn� li z ulg� . Nie chcia
bym, aby jak si�  obudz�  przeczytali, � e Miasto nie 
wybuduje spalarni, ale wybuduje Veolia. To nie jest najlepsze rozwi� zanie. Rozumiem 
argumentacj�  p. R. Markwanta. Obaj jeste� my radnymi z Widzewa, spotykamy si�  z 
mieszka� cami i nikt na Widzewie Wschodzie nie chce mie�  za oknami spalarni i 
samochodów, które b� d�  dowozi
y � mieci. Spalarni z obcymi � mieciami tym bardziej. To jest 
najwi� kszy problem tego rozwi� zania. Mam nadzieje, � e Sejmik przyjmie takie rozwi� zania 
dot. Planu, � e nie b� dziemy mieli spalarni. B� d�  chcia
 spotka�  si�  z Marsza
kiem 
Województwa, ale tak� e z radnymi Sejmiku z 	odzi, aby oni nasze rozwa� ania wzi� li pod 
uwag�   tworz� c Plan. Je� eli 	ód �  jako Miasto ma inny pomys
 na zagospodarowanie � mieci, 
to nie musimy sobie fundowa�  spalarni w 	odzi. Uwa� am, � e je� eli Miasto i Prezydent 
Miasta mówi, � e nie chce budowa�  spalarni, to uznaje, � e dla nas nie jest korzystne 
budowanie prywatnej spalarni. Pan W. Tomaszewski mo� e si�  � mia�  z tego. Tego nie 
powinni� my realizowa� . Nie jest to korzystne dla mieszka� ców, bo nie prowadzili� my 
konsultacji i by
oby to du� e zaskoczenie dla mieszka� ców. Wiem, � e p. W. Tomaszewski jest 
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zwolennikiem budowy spalarni, a ja nie jestem. By�  mo� e, gdyby spalarnia mia
a by�  przy ul. 
Pojezierskiej albo w okolicy GO� , to jak najbardziej. Im dalej od Widzewa, to by
bym 
sk
onny popiera�  takie rozwi� zanie. Sam mieszkam na Janowie i przeje� d� am przez ten teren 
codziennie. Rozmawiam z mieszka� cami, którzy nie chc�  spalarni. Budujmy spalarni�  gdzie�  
indziej, b� dzie wtedy blisko do Aleksandrowa, Zgierza, Pabianic”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski ad vocem powiedzia
: „ Z tego, co si�  orientuj� , to 
Pan te�  by
 za budow�  spalarni i g
osowa
 za ni�  wcze� niej. Optyka si�  zmienia, ale g
ównie 
chodzi o pieni� dze. Utrata ich powoduje, � e b� dziemy p
aci�  dro� ej za � mieci. Trzeba to bra�  
pod uwag� . Prosz�  si�  nie kierowa�  u� miechami, bo akurat u� miechali� my si�  dlatego, � e 
okazuje si� , � e nie b� dziemy mieli w
asnej spalarni. B� dziemy mieli czyj��  inn�  i 
jednocze� nie b� dzie taki efekt, � e nowy w
a� ciciel, czyli stary Veolia, b� dzie budowa� , czy 
remontowa�  jakie�  obiekty sportowe. Wida� , � e  transakcja jest wi� zana. Nie b� dzie tego 
robi
, je� li nie mia
abym tam budowana spalarnia przez niego, bo by mu si�  to nie op
aca
o”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski powiedzia
: „Paradoks uchwa
y polega na tym, � e 
zarówno p. R. Markwant b� d� c przeciwnikiem budowy spalarni przy deklaracji Prezydenta 
Miasta, � e nie chce spalarni budowa� , jak i p. W. Tomaszewski, który chce, � eby spalarni�  
wybudowa
o Miasto, zag
osuj�  przeciwko uchwale. Obydwaj zachowaj�  si�  logicznie, 
zgodnie ze swoimi pogl� dami. Uchwa
a jest paradoksalna. Paradoks wynika z tego, o czym 
mówi
 p. M. Rakowski, co ja te�  podzielam. Nie chodzi o Prokuratur� , a zakres kompetencji 
Rady w takiej sytuacji. Podzielam w� tpliwo� ci w do��  mocnym stopniu. Nale� y to wyja� ni� . 
Jest to pozbywanie si�  kompetencji przez Rad� , bo dzi�  debatujemy o spalarni. Ale gdyby 
trzyma�  si�  tego, co Wydzia
 Prawny prezentowa
 to i tak musieliby� my podj��  decyzj�  tak�  a 
nie inn� . Nie mia
aby znaczenia, bo zosta
aby wymuszona przez s� d. Pan T. Kacprzak mówi
, 
� e nie chcia
by si�  obudzi�  i dowiedzie� , � e jest spalarnia, w której s�  spalane obce odpady. 
Jak pami� tam dobrze, to spalarnia, któr�  mia
o budowa�  Miasto czy w PPP, czy samo, to 
równie�  mia
a to by�  spalarnia nastawiona równie�  na dzia
alno��  us
ugow� , z której Miasto 
mia
o czerpa�  okre� lone zyski. Z tych zysków mog
aby realizowa�  we w
asnym zakresie  
potrzeby mieszka� ców Widzewa po to, by os
odzi�  im towarzystwo spalarni. Bior� c pod 
uwag�  te dwie rzeczy, b� d�  g
osowa
 przeciwko. Równie�  z tego wzgl� du, � e mam powa� ne 
w� tpliwo� ci, co do tego, czy w taki sposób powinni� my j�  prawnie podejmowa� . Mówi
 Pan, 
� e mo� na wybudowa�  przy ul. Pojezierskiej. Tam by� my wpu� cili � mieci prawie do � rodka 
Miasta. Nie t� dy droga i nie zach� cajmy do takich inwestycji, gdzie do autostrady jest jeszcze 
wi� kszy kawa
ek, ni�  na Widzewie. Za moment b� dzie wojna dzielnic, kto ma lepszy uk
ad w 
Województwie i gdzie pozwol�  lub nie pozwol�  budowa� . To nie jest dobra droga, aby dzieli�  
Miasto. Bardziej logiczna jest lokalizacja spalarni na Widzewie. Nie przez przypadek by
a 
tam planowana przez Miasto i przez Veoli� . Chodzi o to, czy w ogóle chcemy mie�  spalarni� , 
czy nie. Nie dzielmy mieszka� ców”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak ad vocem powiedzia
: „Zgadzam si�  
z Panem, � e nie nale� y dzieli�  
odzian. Nale� y szuka�  rozwi� za� , które s�  dobre dla 
wszystkich. O pomy� le przeniesienia spalarni powiedzia
em specjalnie, bo wiedzia
em, � e 
odezw�  si�  radni z innych dzielnic. Ka� dy jak us
yszy, � e pod jego domem ma by�  spalarnia, 
to nagle si�  aktywizuje. Zgadzam si�  z Panem, � e za chwil�  b� dziemy zawiera�  koalicje 
dzielnicowe, bo ka� dy b� dzie próbowa
 to odsun�� . W ci� gu ostatniego tygodnia 
rozmawia
em z mieszka� cami Widzewa na konsultacjach dot. transportu zbiorowego. Jednym 
z g
ównych tematów jest spalarnia. To interesuje du��  grup�  naszych mieszka� ców”. 
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Radny p. W
adys
aw Skwarka powiedzia
: „Kiedy�  by
a przypowie�� : „Niech tam wsz� dzie 
b� dzie wojna, byle moja wie�  spokojna”. Zastanawiam si� , czy jeste� my radnymi 	odzi, czy 
dzielnic? Nie wolno straszy�  mieszka� ców Widzewa. Moja córka mieszka na Janowie i nie 
chcia
bym, by moje wnuczki si�  tru
y. Ale one si�  truj�  w tej chwili ca
y czas. Veolia spala 
ogromne ilo� ci niedobrego w� gla. Ale oni maj�  ju�  tam instalacj� . Je� d��  tam samochody i 
spalanie ma miejsce. Nie s� dz� , by Veolia budowa
a spalarni�  odpadów komunalnych. Nie 
mo� na straszy�  mieszka� ców. Zrobi�  to, co b� d�  chcieli. Ale nie zrobi�  niczego, co b� dzie 
niezgodne z prawem. Chcecie Pa� stwo zaklina�  rzeczywisto��  i mówi� , � e co�  zyskali� my, 
b� d�  stracili� my. Ale to nie jest prawda. Stracili� my bardzo du� o czasu potrzebnego na inne 
dyskusje, które trapi�  Miasto, a niekoniecznie to, czy 6 lat temu kto�  chcia
 spalarni� , a 
pó� niej kto�  j�  hamowa
. Proponuj� , by patrze�  na 	ód�  globalnie. Ma si�  rozwija�  
równomiernie i wsz� dzie. Mieszka� cy nie dziel�  si�  na dzielnice, chyba, � e mówimy o 
kibolach”.  
 
Nast� pnie wobec braku dalszych g
osów w dyskusji, propozycji zmian do Komisji Uchwa
 i 
Wniosków wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 3/2016 wraz z autopoprawk� . 
 
Przy 20 g
osach „za”, 12 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXIII/563/15  w sprawie wyra� enia zgody na 
przeniesienie prawa u� ytkowania wieczystego nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy ul. 
Jadzi Andrzejewskiej 5, która stanowi za
� cznik nr 51   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 21 Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  
w drodze przetargu nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi, oznaczonej w ewidencji 
gruntów i budynków jako dzia
ka nr 641/13 w obr� bie W-21 – druk nr 330/2015 – 
zdj� ty z porz� dku obrad. 
 
 
 
Ad pkt 22 Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na 
odst� pienie od �� dania zwrotu bonifikaty udzielonej 	ódzkiej Spó
dzi elni 
Mieszkaniowej i osobom fizycznym od ceny sprzeda� y nieruchomo� ci gruntowej, 
po
o� onej w 	odzi przy ul. Pi � knej bez numeru – druk nr 332/2015. 
 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
a p.o. z-cy dyrektora Wydzia
u 
Zbywania i Nabywania Nieruchomo� ci p. Katarzyna Soba� ska: „W 2009 r. 	SM 
� cznie 
z osobami fizycznymi nabyli od Miasta z bonifikat�  wynosz� c�  98% prawo w
asno� ci 
nieruchomo� ci, której byli u� ytkownikami  wieczystymi. W 2015 r. po uprzednim podziale 
nieruchomo� ci nast� pi
a zamiana mi� dzy spó
dzielcami, a w
a� cicielami nieruchomo� ci 
prywatnej przy ul. Pi� knej 61. W wyniku zamiany prywatni w
a� ciciele otrzymali dzia
k�  
244/24, a spó
dzielcy dzia
k�  245/3. Zamiana nast� pi
a przed up
ywem 10 lat od daty 
sprzeda� y nieruchomo� ci przez Miasto, a zamiana jest form�  zbycia. Prezydent Miasta 
wezwa
 spó
dzielców do zwrotu bonifikaty udzielonej przy wykupie gruntu przypadaj� cej na 
dzia
k�  244/24 w kwocie 28 178, 58 z
. Spó
dzielcy wyst� pili z pro� b�  do Rady i Prezydenta 
o odst� pienie od zwrotu udzielonej bonifikaty. Uzasadnili to tym, � e umowa zamiany mia
a 
na celu regulacj�  granic nieruchomo� ci i prawid
owe jej zagospodarowanie, a tak� e 
za� egnanie istniej� cego od wielu lat konfliktu pomi� dzy mieszka� cami osiedla. Zamiana 
nast� pi
a bez � adnych dop
at i strony nie uzyska
y � adnego zysku. Prezydent Miasta 
rozpatruj� c spraw�  uzna
, � e zachodz�  przes
anki do odst� pienia �� dania zwrotu bonifikaty. 
Projekt uzyska
 pozytywn�  opini�  Skarbnika”. 
 
Nast� pnie wobec braku pyta� , prowadz� cy obrady wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. 
Krzysztof Stasiak poinformowa
, i�  procedowany projekt zosta
 skierowany do Komisji 
Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej, Komisji Rozwoju i Dzia
alno� ci Gospodarczej oraz 
Komisji Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i Architektury. 	 adna z Komisji 
nie wyda
a opinii negatywnej.  
 
Nast� pnie wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych przyst� piono do 
dyskusji indywidualnej.  
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Gor� co popieramy to rozstrzygniecie, 
jako najbardziej racjonalne”. 
 
Nast� pnie wobec braku dalszych g
osów w dyskusji, propozycji zmian do Komisji Uchwa
 i 
Wniosków wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 332/2015. 
 
Przy 31 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXIII/564/16  w sprawie wyra� enia zgody na odst� pienie od 
�� dania zwrotu bonifikaty udzielonej 	ódzkiej Spó
dzielni Mieszkaniowej i osobom 
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fizycznym od ceny sprzeda� y nieruchomo� ci gruntowej, po
o� onej w 	odzi przy ul. Pi� knej 
bez numeru, która stanowi za
� cznik nr 52   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zg
osi
 wniosek formalny o 
poszerzenie porz� dku obrad o projekt uchwa
y w sprawie zmian w sk
adach osobowych Rady 
Miejskiej w 	odzi  - druk BRM nr 16/2016 w punkcie 24a. 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie wniosek formalny. 
 
Przy 28 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” 
Rada Miejska przyj � 
a powy� szy wniosek. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 23 Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie uchwalenia miejscowego 
planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi po
o� onej w 
rejonie ulic � w. Teresy od Dzieci� tka Jezus i Hodowlanej – druk nr 323/2015. 
 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
 dyrektor Miejskiej Pracowni 
Urbanistycznej p. Robert Warsza: „To s�  tereny przemys
owe zagospodarowane przez 
Rossmann przy ul. � w. Teresy od Dzieci� tka Jezus. Dzia
ka jest zabudowana. Wnioskodawca 
zawraca
 si�  z pro� b�  o mo� liwo��  przebudowy i budowy magazynu wysokiego sk
adowania. 
Funkcja jest zbie� n�  wraz z istniej� c�  w planie i Studium. Zabudowa, która znajduje si�  na 
dzia
ce to s�  wysokie budynki, w tym biurowiec o wysoko� ci 58 m. Wprowadzona zmiana nie 
b� dzie powodowa
a znacz� cej zmiany w sposobie zagospodarowania. Nie by
o uwag”.  
Wypowied�  zosta
a poparta prezentacj�  multimedialn� , która stanowi za
� cznik nr 53 do 
protoko
u. 
 
Nast� pnie wobec braku pyta� , prowadz� cy obrady wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. 
Krzysztof Stasiak poinformowa
, i�  procedowany projekt zosta
 skierowany do Komisji 
Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i Architektury. Komisja nie wyda
a opinii 
negatywnej.  
 
Nast� pnie wobec braku stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji indywidualnej, 
propozycji zmian do Komisji Uchwa
 i Wniosków wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. 
Krzysztof Stasiak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 323/2015. 
 
Przy 28 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXIII/565/16  w sprawie uchwalenia miejscowego planu 
zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi po
o� onej w rejonie ulic 
� w. Teresy od Dzieci� tka Jezus i Hodowlanej, która stanowi za
� cznik nr 54    do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 24 Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie uchwalenia miejscowego 
planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi po
o� onej w 
rejonie alei Marsza
ka Józefa Pi
sudskiego i ulic: Sobolowej do terenów kolejowych, 
Stanis
awa Przybyszewskiego oraz projektowanej Konstytucyjnej – druk nr 324/2015. 
 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
 dyrektor Miejskiej Pracowni 
Urbanistycznej p. Robert Warsza: „Przeznaczeniem planu s�  tereny aktywno� ci 
gospodarczej. Jest po
o� ony w pobli� u strefy centralnej, al. Pi
sudskiego z obiektami XIX-
wiecznymi. W obowi� zuj� cym Studium przy al. Pi
sudskiego proponowany by
 i jest pas 
zabudowy us
ugowej o charakterze centrotwórczym. Od tego pasa w planie wymagane s�  
procesy rewitalizacyjne i takie s�  zapisane. Zielony pas, to rzeka Jasie�  oddzielaj� cy dawne 
zak
ady Wifama-Prexer Sp. z o.o. Teren niebieski to obszar, w którym obecnie nast� puj�  
procesy reurbanizacji terenów poprzemys
owych na cele przemys
owe lub magazynowo-
sk
adowe przy ul. Niciarnianej, Przybyszewskiego. W poprzednim roku Panattoni odda
 ca
�  
baz�  logistyczno-sk
adow�   i b� dzie przyst� powa
 do kolejnych inwestycji na terenach 
kolejowych przy ul. Niciarnianej. Wydaje si� , � e plan powinien spe
ni�  rol�  stymulowania 
procesów, które zachodz� . Zabudowa w pasie przy al. Pi
sudskiego ma du� e walory 
historyczne, dla której zapisane s�  ustalenia chroni� ce zabytki. W stosunku do terenów 
przemys
owych nie narzucali� my jakich�  restrykcyjnych obostrze� , co do metod i 
kszta
towania zabudowy. Mo� na oszacowa�  tereny niezabudowane, które stanowi�  rezerw�  
prost�  i 
atw�  do wykorzystania na cele przemys
owo-sk
adowe. Z naszych oblicze�  wynika, 
� e w stosunkowo du� ym planie, bo zawieraj� cym oko
o 170 ha, jakie�  30 ha to tereny 
ca
kowicie niezabudowane. By
y 2 wy
o� enia. Mi� dzy pierwszym a drugim wy
o� eniem 
planu odby
 si�  cykl rozmów z wnioskodawcami po to, � eby zminimalizowa�  potencjalnie 
konflikty, które na etapie pierwszego wy
o� enia koncentrowa
y si�  w pasie zielonym 
rozdzielaj� cym stref�  us
ugow�  od przemys
owej. Wydaje si� , � e zastrze� enia zosta
y 
rozwiane. Do pierwszego wy
o� enia zosta
o z
o� onych 19 uwag, z czego 6 nie zosta
o 
uwzgl� dnionych. Do drugiego wy
o� enia by
y 4 uwagi, które mia
y charakter marginalny lub 
rozbie� ny polityk�  miejsk� . Zosta
y odrzucone”.  
Wypowied�  zosta
a poparta prezentacj�  multimedialn� , która stanowi za
� cznik nr 55 do 
protoko
u. 
 
Nast� pnie wobec braku pyta� , prowadz� cy obrady wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. 
Krzysztof Stasiak poinformowa
, i�  procedowany projekt zosta
 skierowany do Komisji 
Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i Architektury. Komisja nie wyda
a opinii 
negatywnej.  
 
W dalszej kolejno� ci wobec braku opinii innych Komisji, stanowisk klubowych i zg
osze�  do 
dyskusji indywidulanej, przyst� piono do g
osowania uwag zg
oszonych do projektu uchwa
y 
w sprawie� uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci 
obszaru miasta 	odzi po
o� onej w rejonie alei Marsza
ka Józefa Pi
sudskiego i ulic: 
Sobolowej do terenów kolejowych, Stanis
awa Przybyszewskiego oraz projektowanej 
Konstytucyjnej. 
 
 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 2 z pierwszego wy
o� enia z
o� onej przez 
Therm-Instal Sp. z o.o. dot. dzia
ki nr 4/73 w obr� bie W-27. 
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Przy 28 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska odrzuci
a uwag� . 
 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 3 z pierwszego wy
o� enia z
o� onej przez                
p. Mohameda Zakwan Baaj dotycz� cej dzia
ki nr 3/121 w obr� bie W-27. 
 
Przy 31 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska odrzuci
a uwag� . 
 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 4 z pierwszego wy
o� enia z
o� onej przez         
p. Paw
a Pijanowskiego  dotycz� cej ca
ego obszaru obj� tego planem. 
 
Przy 26 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska odrzuci
a uwag� . 
 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 5 z pierwszego wy
o� enia z
o� onej przez           
p. Paw
a Pijanowskiego  dotycz� cej ca
ego obszaru obj� tego planem. 
 
Przy 29 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska odrzuci
a uwag� . 
 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 6 z pierwszego wy
o� enia z
o� onej przez             
p. Paw
a Pijanowskiego  dotycz� cej ca
ego obszaru obj� tego planem. 
 
Przy 31 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska odrzuci
a uwag� . 
 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 7 z pierwszego wy
o� enia z
o� onej przez             
p. Paw
a Pijanowskiego  dotycz� cej ca
ego obszaru obj� tego planem. 
 
Przy 32 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska odrzuci
a uwag� . 
 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 10 z pierwszego wy
o� enia z
o� onej przez            
p. Paw
a Pijanowskiego  dotycz� cej ca
ego obszaru obj� tego planem. 
 
Przy 27 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska odrzuci
a uwag� . 
 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 11 z pierwszego wy
o� enia z
o� onej przez 
Widzewsk�  Manufaktur�  Sp. z o.o. 
 
Przy 34 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska odrzuci
a uwag� . 
 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 12 z pierwszego wy
o� enia z
o� onej przez            
p. Arkadiusza Majsterka dotycz� cej dzia
ki 3/148 w obr� bie W-27. 
 
Przy 32 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska odrzuci
a uwag� . 
 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 13 z pierwszego wy
o� enia z
o� onych przez           
p. Micha
a Leszczy� skiego.  
 
Przy 32 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska odrzuci
a uwag� . 
 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr  14 z pierwszego wy
o� enia z
o� onej przez            
p. Micha
a Brudz. 
 
Przy 32 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska odrzuci
a uwag� . 
 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr  15 z pierwszego wy
o� enia z
o� onej przez            
p. Andrzeja Pawelca. 
 
Przy 28 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska odrzuci
a uwag� . 
 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr  16 z pierwszego wy
o� enia z
o� onej przez            
p. Mohameda Zakwan Baaj. 
 
Przy 34 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska odrzuci
a uwag� . 
 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr  17 z pierwszego wy
o� enia z
o� onej przez            
p. Jerzego Lutomskiego – Biuro Projektów. 
 
Przy 32 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska odrzuci
a uwag� . 
 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr  18 z pierwszego wy
o� enia z
o� onej przez            
p. Krystyn�  Skrzek. 
 
Przy 31 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska odrzuci
a uwag� . 
 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr  19 z pierwszego wy
o� enia z
o� onej przez           
p. Dorot�  Skrzek. 
 
Przy 34 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska odrzuci
a uwag� . 
 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr  1 z drugiego wy
o� enia z
o� onej przez            
p. Iwon�  Czarneck� . 
 
Przy 32 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska odrzuci
a uwag� . 
 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr  2 z drugiego wy
o� enia z
o� onej przez Pro-
Familia Invest Sp. z o.o. 
 
Przy 34 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska odrzuci
a uwag� . 
 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr  3 z drugiego wy
o� enia z
o� onej przez           
p. Romana Stawiszewskiego. 
 
Przy 34 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska odrzuci
a uwag� . 
 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr  4 z drugiego wy
o� enia z
o� onej przez            
p. Wojciecha Janusa. 
 
Przy 30 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska odrzuci
a uwag� . 
 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 324/2015. 
 
Przy 32 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXIII/566/16  w sprawie uchwalenia miejscowego planu 
zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi po
o� onej w rejonie alei 
Marsza
ka Józefa Pi
sudskiego i ulic: Sobolowej do terenów kolejowych, Stanis
awa 
Przybyszewskiego oraz projektowanej Konstytucyjnej, która stanowi za
� cznik nr 56   
 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 24a Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zmian w sk
adach osobowych 
komisji Rady Miejskiej w 	odzi – druk BRM nr 16/201 6. 
 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak przedstawi
 projekt uchwa
y: „§1. 
Powo
uje si�  radnego p. Rados
awa Marca do sk
adu Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki 
Podatkowej Rady Miejskiej w 	odzi. § 2.  Odwo
uje si�  radnego p. Marcina Zalewskiego ze 
sk
adu Komisji Nagród  i Odznacze�  Rady Miejskiej w 	odzi”. 
 
Nast� pnie wobec braku pyta� , opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do 
dyskusji indywidulanej oraz propozycji zmian Komisji Uchwa
 i Wniosków, prowadz� cy 
obrady wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak podda
 pod g
osowanie 
projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 16/2016.  
 
Przy 30 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXIII/567/16 w sprawie zmian w sk
adach osobowych komisji 
Rady Miejskiej w 	odzi, która stanowi za
� cznik nr 57   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. 
Krzysztof Stasiak zaproponowa
 i podda
 pod g
osowanie wniosek formalny o 
� czne 
procedowanie 25 i 26 punktu porz� dku obrad. 
 
Przy 28 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska przyj � 
a powy� szy wniosek formalny. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 25 Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie okre� lenia kryteriów branych 
pod uwag�  w post� powaniu rekrutacyjnym do klasy pierwszej szko
y podstawowej 
prowadzonej przez Miasto 	ód� , dla kandydatów zamieszka
ych poza obwodem tej 
szko
y, oraz przyznania im okre� lonej liczby punktów – druk nr 4/2016. 
 
Ad pkt 26 Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie okre� lenia kryteriów branych 
pod uwag�  w post� powaniu rekrutacyjnym do klasy pierwszej publicznego gimnazjum 
prowadzonego przez Miasto 	ód� , dla kandydatów zamieszka
ych poza obwodem tego 
gimnazjum, oraz przyznania im okre� lonej liczby punktów – druk nr 5/2016. 
 
 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekty uchwa
 przedstawi
a p.o. z-cy dyrektora Wydzia
u 
Edukacji p. Ma
gorzata � wi� cicka: „Prosz�  o pozytywne zaopiniowanie projektów uchwa
. 
Zaproponowane kryteria spe
niaj�  wymagania art. 20e ust. 3 ustawy o systemie o� wiaty, czyli 
uwzgl� dniaj�  jak najpe
niejsz�  realizacj�  potrzeb dziecka i jego rodziny oraz lokalnych 
potrzeb spo
ecznych. Kryteria by
y konsultowane z dyrektorami szkó
 podstawowych i 
gimnazjów. Zwi� zki zawodowe opiniowa
y projekty uchwa
 i nie wnios
y uwag”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� . 
 
Radny p. Maciej Rakowski zapyta
: „Dlaczego kwestie te nie zosta
y uregulowane w 
jednym projekcie uchwa
y?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. z-cy dyrektora Wydzia
u Edukacji p. Ma
gorzata � wi� cicka: 
„Kryteria okre� lone do szkó
 podstawowych i gimnazjów s�  inne”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski zapyta
: „Dlaczego nie jest to w jednym projekcie uchwa
y np. 
w§ 1 kryteria dla szkó
 podstawowych a w 2 dla gimnazjów?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. z-cy dyrektora Wydzia
u Edukacji p. Ma
gorzata � wi� cicka: 
„Mo� na by
o tak zrobi� ”. 
 
Nast� pnie wobec braku dalszych pyta�  prowadz� cy obrady wiceprzewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Krzysztof Stasiak poinformowa
, � e przedmiotowe projekty uchwa
 zosta
y 
skierowane do Komisji Edukacji. Komisja nie  wyda
a negatywnej opinii. 
 
W dalszej kolejno� ci wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do 
dyskusji indywidulanej oraz propozycji zmian Komisji Uchwa
 i Wniosków, prowadz� cy 
obrady wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak podda
 pod g
osowanie 
projekt uchwa
y opisany w druku nr 4/2016.  
 
Przy 28 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXIII/568/16 w sprawie okre� lenia kryteriów branych 
pod uwag�  w post� powaniu rekrutacyjnym do klasy pierwszej szko
y podstawowej 
prowadzonej przez Miasto 	ód� , dla kandydatów zamieszka
ych poza obwodem tej szko
y, 
oraz przyznania im okre� lonej liczby punktów, która stanowi za
� cznik nr 58   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. 
Krzysztof Stasiak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 5/2016.  
 
Przy 26 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz 2 g
osach „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXIII/569/16 w sprawie okre� lenia kryteriów branych 
pod uwag�  w post� powaniu rekrutacyjnym do klasy pierwszej publicznego gimnazjum 
prowadzonego przez Miasto 	ód� , dla kandydatów zamieszka
ych poza obwodem tego 
gimnazjum, oraz przyznania im okre� lonej liczby punktów, która stanowi za
� cznik nr 59  
 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 27 Informacja Przewodnicz� cej Komisji Statutowej na temat prac 
prowadzonych przez Komisj�  w zakresie zmian w Statucie Miasta 	odzi. 
 
 
Przewodnicz� ca Komisji Statutowej radna p. Karolina K� pka powiedzia
a: „W ostatnich 
miesi� cach minionego roku Komisja rozpocz� 
a prace nad zmianami w Statucie. Pojawiaj�  
si�  ró� ne warianty dot. usprawnienia prac na komisjach i na sesji. Uwa� am, � e to jest 
najodpowiedniejszy moment, by Pa� stwa poinformowa�  i zaprosi�  do wspó
pracy. W 
porozumieniu  z Przewodnicz� cym Rady ustalili� my, � e 3 lutego br. odb� dzie si�  spotkanie w 
gronie prezydium Komisji Statutowej i Konwentu, aby przedstawi�  rozwi� zania, które 
pojawi
y si�  w Komisji. Powiem o dwóch najwa� niejszych rzeczach. Zmiany maj�  prowadzi�  
do wyeliminowania przepisów niezgodnych z Konstytucj�  i ustaw�  o dost� pie do informacji 
publicznej i maj�  na celu usprawni�  prac�  Rady Miejskiej”. 
 
 
 
Ad pkt 28 Zapytania i wolne wnioski. 
 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: „Informuj� , � e wczoraj 
rozmawia
em z wiceprezydentem W. Rosickim na temat najbli� szego kalendarza naszych 
prac. W zwi� zku z dzisiejszymi prezentacjami Polityki mieszkaniowej i spo
ecznej jest 
wysoce prawdopodobnie, i�  3 lutego odb� dzie si�  sesja nadzwyczajna. Sesja planowana na 10 
lutego równie�  si�  odb� dzie”. 
 
 
Ad pkt 29 Zamkni� cie sesji. 
 
 
Wobec zrealizowania porz� dku obrad prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Krzysztof Stasiak zamkn� 
 XXIII sesj�  Rady Miejskiej w 	odzi o godz. 0.50. 
 

 

 

 

 

 
 
 


