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Protokó
 Nr XXVIII/16  
z XXVIII sesji Rady Miejskiej w 	odzi  

odbytej w dniu 20 kwietnia 2016 r. 
 

 
 
I. Stan Rady: 
 
 
40 radnych, obecnych – 39 radnych, 1 radny – nieobecny, usprawiedliwiony. 
 
 
II. Radni nieobecni: 
 
1. Pani Anna Luci� ska – usprawiedliwiona. 
 
 
Lista obecno� ci osób zaproszonych stanowi za
� cznik nr 1 do protoko
u. 
 
 
 
Lista obecno� ci radnych poni� ej. 
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III. Obrady rozpocz � 
y si�  o godz. 9,25.  
 
 
IV. Ustalenia. 
 
 
Otwarcia obrad XXVIII sesji Rady Miejskiej w 	odzi dokona
 przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak. 
 
Nast� pnie Rada Miejska w 	odzi minut�  ciszy uczci
a pami��  zmar
ego w wieku 95 lat 
� p. Innocentego � wi� cickiego - radnego Rady Miejskiej w 	odzi  I i II kadencji, 
przewodnicz� cego Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej w latach 1990 - 1994, 
laureata Nagrody Miasta 	odzi w 2005 r.  

 
W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak powita
 radnych i zaproszonych go� ci uczestnicz� cych w obradach. Poinformowa
, 
� e zgodnie z podpisami na li� cie obecno� ci na sali obrad obecnych jest 22 radnych, czyli jest 
quorum i Rada Miejska mo� e podejmowa�  uchwa
y.  
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady na sekretarzy obrad wyznaczy
 nast� puj� cych radnych: 
1) p. Kamila Jeziorskiego, 
2) p. Grzegorza Matuszaka. 
 
Jednocze� nie poinformowa
, � e w zwi� zku z wprowadzeniem elektronicznego systemu 
g
osowania sekretarze obrad nie b� d�  liczyli g
osów. Swoj�  czynno��  podejm�  w przypadku 
awarii lub odej� cia przez Rad�  Miejsk�  od elektronicznego g
osowania.  
 
 
Nast� pnie w ramach komunikatów organizacyjnych prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy 
Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poinformowa
:  
- o wyborze radnego p. Sebastiana Bulaka na funkcj�  przewodnicz� cego Klubu Radnych 

Prawa i Sprawiedliwo� ci, 
- o obowi� zku z
o� enia do ko� ca kwietnia br. o� wiadcze�  maj� tkowych za 2015 r.,  
- o z
o� eniu w dniu 6 kwietnia r. przez p. Marka Michalika mandatu radnego Rady Miejskiej 

oraz wydania w dniu 11 kwietnia br. przez Komisarza Wyborczego w 	odzi postanowienia 
stwierdzaj� cego wyga� ni� cie mandatu Pana radnego,  

- o wyborze p. Ma
gorzaty Niewiadomskiej – Cudak, wiceprzewodnicz� cej Rady Miejskiej 
w 	odzi na stanowisko przewodnicz� cej Sojuszu Lewicy Demokratycznej 
w województwie 
ódzkim, 

- o wyborze p. Paw
a Bli� niuka – wiceprzewodnicz� cego Rady Miejskiej na szefa regionu 

ódzkiego Platformy Obywatelskiej,  

- o braniu udzia
u przez radnych Rady Miejskiej w DOZ Maratonie 	ód�  - 17 kwietnia br. 
p. Joanny Budzi� skiej (czas 3:46), p. Macieja Rakowskiego (czas 3:18) i p. Mariusza 
Przyby
y oraz zaj� ciu I miejsca przez Klub biegowy „Szakale z Ba
ut”, 

- o braniu udzia
u przez skarbnika Miasta p. Krzysztofa M� czkowksiego w DOZ Maratonie 
	ód �  - 17 kwietnia br. (czas 4:58). 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak zaproponowa
 wprowadzenie ogranicze�  czasowych wyst� pie� , jakie mia
yby 
obowi� zywa�  na bie�� cej sesji: prezentacja projektu uchwa
y – 10 min., dyskusja na temat 
projektu uchwa
y: przewodnicz� cy klubów – 8 min., przewodnicz� cy Komisji - 7 min., 
indywidualne wyst� pienia - 5 min. (radny mo� e wyst� pi�  tylko 1 raz), replika - 1 min., 
Prezydent Miasta, Wiceprezydenci – 10 min. Dyskusja na temat interpelacji: radny 
interpeluj� cy - 5 min. - radny mo� e wyst� pi�  1 raz, inni radni – 2 min. - radny mo� e wyst� pi�  
1 raz, Prezydent Miasta i Wiceprezydenci - 10 min., radny interpelant na zako� czenie - do 
1 min. Ustne interpelacje, zapytania, wolne wnioski - do 3 min., pisemne interpelacje: do 
wyczytania - ilo��  stron bez ogranicze� , wyg
aszana tezowo - do 3 min.  
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie propozycje ogranicze�  czasowych wyst� pie� , jakie mia
yby 
obowi� zywa�  na bie�� cej sesji. 
 
Przy 21 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska przyj � 
a propozycje wprowadzenia ogranicze�  czasowych wyst� pie� .  
 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak poinformowa
, � e wraz z zawiadomieniem o zwo
aniu sesji Rady Miejskiej 
dor� czony zosta
 radnym porz� dek obrad stosownie do art. 20 ust. 1 ustawy o samorz� dzie 
gminnym. Zgodnie z art. 20 ust. 1a ustawy o samorz� dzie gminnym, Rada mo� e wprowadzi�  
zmiany w porz� dku obrad bezwzgl� dn�  wi� kszo� ci�  g
osów ustawowego sk
adu Rady 
/w przypadku Rady Miejskiej w 	odzi s�  to 21 g
osy/.  
 
Nast� pnie, w zwi� zku z § 9 ust. 2 Regulaminu Pracy Rady Miejskiej przyst� piono do 
zg
aszania wniosków dotycz� cych porz� dku obrad oraz wniosków o charakterze formalnym.  
 
W pierwszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak poinformowa
, � e: 
1/ w dniu 15 kwietnia br. przewodnicz� cy Komisji Rewizyjnej p. 	ukasz Magin  

zaproponowa
 wprowadzenie do porz� dku obrad projektu uchwa
y w sprawie rozpatrzenia 
skargi Gminnej Spó
dzielni „Samopomoc Ch
opska” w Andrespolu - druk BRM 
nr 52/2016 (jako pkt 8a), 

2/ w dniu 14 br. przewodnicz� cy Dora� nej Komisji ds. Transportu p. Bartosz 
Domaszewicz zaproponowa
 wprowadzenie do porz� dku obrad dwóch projektów uchwa
 
w sprawach: 
- pozostawienia bez rozpoznania skargi p. ……………………… - druk  BRM nr 53/2016 
w punkcie 8b, 
- terminu rozpatrzenia skargi p. ……………………………. - druk BRM nr 54/2016 
w punkcie 8c, 

3/ w dniu 19 kwietnia br. przewodnicz� cy Komisji Gospodarki Mieszkaniowej 
i Komunalnej p. Jan M� drzak zaproponowa
 wprowadzenie do porz� dku obrad projektu 
uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi p. ………………………… - druk BRM 
nr 50/2016 w punkcie 8d, 

4/ w dniu 19 kwietnia br. przewodnicz� cy Komisji Planu Przestrzennego, Budownictwa, 
Urbanistyki i Architektury p. Maciej Rakowski zaproponowa
 wprowadzenie do 
porz� dku obrad projektu uchwa
y w sprawie podtrzymania stanowiska w sprawie skargi 
p. ………………………… na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi - druk BRM nr 56/2016 
w punkcie 8e, 

5/ w dniu 19 kwietnia br. przewodnicz� cy Komisji Edukacji p. Sylwester Paw
owski 
zaproponowa
 wprowadzenie do porz� dku obrad projektu uchwa
y w sprawie petycji 
Spo
ecznego Komitetu Obrony Planetarium i Obserwatorium Astronomicznego 
im. Arego Sternfelda w 	odzi o utrzymanie dzia
alno� ci ww. placówki - druk BRM 
nr 57/2016 w punkcie 8f, 

6/ w dniu 18 kwietnia br. radny p. Maciej Rakowski  zaproponowa
 wprowadzenie do 
porz� dku obrad projektu uchwa
y stanowisko w sprawie stosowania si�  w
adz 	odzi do 
wyroków Trybuna
u Konstytucyjnego - druk BRM nr 58/2016 w punkcie 10a, 

7/ w dniach 18 i 19 kwietnia br. prezydent Miasta p. Hanna Zdanowska zaproponowa
a 
wprowadzenie do porz� dku obrad szesnastu projektów uchwa
 w sprawach: 
- wyra� enia zgody na realizacj�  projektu pn. „� WIETLICE.LODZ” – druk nr 132/2016 

w punkcie 29a, 
- wyra� enia zgody na realizacj�  projektu pn. „Praktyka czyni mistrza” - druk 

Nr 133/2016,  
- wyra� enia zgody na realizacj�  projektu pn. „Podniesienie kwalifikacji i umiej� tno� ci 

zawodowych uczniów kierunku technik ekonomista Zespo
u Szkó
 Ekonomiczno-
Turystyczno-Hotelarskich im. W
. Grabskiego w 	odzi”  - druk Nr 134/2016,  
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- wyra� enia zgody na realizacj�  projektu pn. „Podniesienie kwalifikacji i umiej� tno� ci 
zawodowych uczniów Zespo
u Szkó
 Ekonomiczno-Turystyczno-Hotelarskich 
im. W
. Grabskiego w 	odzi” - druk Nr 135/2016,  

- wyra� enia zgody na realizacj�  projektu pn. „Elektronik przysz
o� ci” - druk Nr 136/2016,  
- wyra� enia zgody na realizacj�  projektu pn. „Dodatkowe kompetencje i kwalifikacje 

szans�  na pewn�  prac� ”  - druk Nr 137/2016,  
- wyra� enia zgody na realizacj�  projektu pn. „Wszechstronny poligraf” - druk 

Nr 138/2016,  
- wyra� enia zgody na realizacj�  projektu pn. „Dobry zawód - lepsza przysz
o�� ”  - druk 

Nr 139/2016,  
- wyra� enia zgody na realizacj�  projektu pn. „Szko
a mistrzostwa kulinarnego”  - - druk 

Nr 140/2016,  
- wyra� enia zgody na realizacj�  projektu pn. „Do� wiadczony ucze� ” - druk Nr 141/2016,  
- wyra� enia zgody na realizacj�  projektu pn. „Kompleksowy program rozwoju uczniów 

i uczennic Zespo
u Szkó
 Ponadgimnazjalnych nr 9 im. Komisji Edukacji Narodowej 
w 	odzi” - druk Nr 142/2016,  

- wyra� enia zgody na realizacj�  projektu pn. „Wysokie kwalifikacje zawodowe sukcesem 
na rynku pracy” - druk Nr 143/2016,  

- wyra� enia zgody na realizacj�  projektu pn. „Klucz do zatrudnienia - analiza 
uwarunkowa�  i doradztwo zawodowe - pilota� ” - druk Nr 144/2016,  

- wyra� enia zgody na realizacj�  projektu pn. „Programowanie obrabiarek sterowanych 
numerycznie - dzisiaj sta� , jutro praca” - druk Nr 145/2016,  

- wyra� enia zgody na realizacj�  projektu pn. „Egzamin zawodowy bez stresu” - druk 
Nr 146/2016, 

- zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie nadania regulaminu Stra� y Miejskiej w 	odzi - druk 
Nr 147/2016 

w punktach 19a do 19o, 
8/ w dniu 19 kwietnia br. prezydent Miasta p. Hanna Zdanowska z
o� y
a autopoprawki do 

projektów uchwa
: 
- w sprawie zmian bud� etu oraz zmian w bud� ecie miasta 	odzi na 2015 rok - druk 

nr 117/2016 umieszczonego w punkcie 11 porz� dku obrad, 
- zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta 

	odzi na lata 2015-2040 - druk nr 118/2016 umieszczonego w punkcie 12 porz� dku 
obrad. 

 
Przewodnicz� cy Komisji Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki 
i Architektury p. Maciej Rakowski zg
osi
 wniosek o zdj� cie z porz� dku obrad punktu 26 
dot. rozpatrzenia projektu w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  w drodze przetargu  
nieruchomo� ci po
o� onych w 	odzi przy ul. Stra� ackiej bez numeru – druk Nr 112/2016. 
Komisja wskaza
a na okoliczno� ci, które powinny sk
oni�  Rad�  Miejsk�  do zbadania sprawy 
przed podj� ciem ostatecznej decyzji o wyra� eniu zgody, w szczególno� ci do uzyskania 
informacji, jakie jest stanowisko rady osiedla w tym zakresie. Komisja w toku pracy 
wskazywa
a równie�  na celowo��  zabezpieczenia okre� lonego sposobu zabudowy 
nieruchomo� ci po jej zbyciu, poniewa�  po
o� ona jest na obszarze nieobj� tym miejscowym 
planem zagospodarowania przestrzennego. Celowym by
oby wypracowanie rozwi� za�  
pozwalaj� cych unikni� cia zbudowania dzia
ek dyskontem spo� ywczym.  
 
Pierwszy wiceprezydent Miasta p. Tomasz Trela zg
osi
 wniosek o zdj� cie z porz� dku 
obrad trzech projektów uchwa
 umieszczonych w punktach 17, 18 i 19 dot.: 
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- rozpatrzenia projektu uchwa
y w sprawie utworzenia Szko
y Policealnej nr 3 dla 
Doros
ych w 	odzi, nadania statutu oraz w
� czenia do Zespo
u Szkó
 
Ponadgimnazjalnych nr 3 w 	odzi przy ul. p
k. Jana Kili � skiego 159/163 – 
druk nr 129/2016,  
- rozpatrzenia projektu uchwa
y w sprawie wy
� czenia Technikum Uzupe
niaj� cego dla 
Doros
ych nr 3 z Zespo
u Szkó
 Ponadgimnazjalnych nr 3 w 	odzi przy ul. p
k. Jana 
Kili � skiego 159/163 – druk nr 130/2016, 
- rozpatrzenia projektu uchwa
y w sprawie likwidacji Technikum Uzupe
niaj� cego dla 
Doros
ych nr 3 wchodz� cego w sk
ad Zespo
u Szkó
  Ponadgimnazjalnych nr 3 w 	odzi 
przy ul. p
k. Jana Kili� skiego 159/163 - druk Nr 131/2016.  

 
 
Radny, p. Sebastian Bulak z
o� y
 kontrwniosek do propozycji wprowadzenia do porz� dku 
obrad projektu uchwa
y stanowisko w sprawie stosowania si�  w
adz 	odzi do wyroków 
Trybuna
u Konstytucyjnego - druk BRM nr 58/2016. 
 
 
 
Wobec braku innych zg
osze� , przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 w pierwszej kolejno� ci pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku 
obrad pkt. 8a dot. rozpatrzenia projektu uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi 
Gminnej Spó
dzielni „Samopomoc Ch
opska” w Andrespolu - druk BRM nr 52/2016. 
 
Przy 30 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie 
wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 8b dot. rozpatrzenia projektu uchwa
y 
w sprawie pozostawienia bez rozpoznania skargi p. ……………………… - druk 
BRM nr 53/2016. 
 
Przy 31 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 8c dot. rozpatrzenia projektu 
uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi p. ……………………….. - druk BRM 
nr 54/2016. 
 
Przy 26 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie 
wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 8d dot. rozpatrzenia projektu uchwa
y 
w sprawie terminu rozpatrzenia skargi p. …………………… - druk BRM nr 50/2016. 
 
Przy 30 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 8e dot. rozpatrzenia projektu 
uchwa
y w sprawie podtrzymania stanowiska w sprawie skargi               ……..na dzia
anie 
Prezydenta Miasta 	odzi - druk BRM nr 56/2016. 
 
 
Przy 29 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz 2 g
osach „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
 



18 
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Nast� pnie przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie 
wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 8f dot. rozpatrzenia projektu uchwa
y 
w sprawie petycji Spo
ecznego Komitetu Obrony Planetarium i Obserwatorium 
Astronomicznego im. Arego Sternfelda w 	odzi o utrzymanie dzia
alno� ci ww. placówki - 
druk BRM nr 57/2016. 
 
Przy 31 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 10a dot. rozpatrzenia 
projektu uchwa
y stanowisko w sprawie stosowania si�  w
adz 	odzi do wyroków Trybuna
u 
Konstytucyjnego - druk BRM nr 58/2016. 
 
 
Przy 19 g
osach „za” , 9 g
osach „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska nie wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szego projektu uchwa
y /wniosek 
nie uzyska
 bezwzgl� dnej wi� kszo� ci ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie 
wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 19a dot. rozpatrzenia projektu uchwa
y 
w sprawie wyra� enia zgody na realizacj�  projektu pn. „Praktyka czyni mistrza” - druk 
Nr 133/2016. 
 
Przy 32 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 19b dot. rozpatrzenia 
projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na realizacj�  projektu pn. „Podniesienie 
kwalifikacji i umiej� tno� ci zawodowych uczniów kierunku technik ekonomista Zespo
u Szkó
 
Ekonomiczno-Turystyczno-Hotelarskich im. W
. Grabskiego w 	odzi”  - druk Nr 134/2016. 
 
Przy 28 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
 
 



26 
 

 
 
 
 
 



27 
 

Nast� pnie przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie 
wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 19c dot. rozpatrzenia projektu uchwa
y 
w sprawie wyra� enia zgody na realizacj�  projektu pn. „Podniesienie kwalifikacji 
i umiej� tno� ci zawodowych uczniów Zespo
u Szkó
 Ekonomiczno-Turystyczno-Hotelarskich 
im. W
. Grabskiego w 	odzi” - druk Nr 135/2016. 
 
Przy 28 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 19d dot. rozpatrzenia 
projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na realizacj�  projektu pn. „Elektronik 
przysz
o� ci” - druk Nr 136/2016. 
 
Przy 28 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie 
wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 19e dot. rozpatrzenia projektu uchwa
y 
w sprawie wyra� enia zgody na realizacj�  projektu pn. „Dodatkowe kompetencje 
i kwalifikacje szans�  na pewn�  prac� ” – druk Nr 137/2016. 
 
Przy 27 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 19f dot. rozpatrzenia 
projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na realizacj�  projektu pn. „Wszechstronny 
poligraf” - druk Nr 138/2016. 
 
Przy 29 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie 
wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 19g dot. rozpatrzenia projektu uchwa
y 
w sprawie wyra� enia zgody na realizacj�  projektu pn. „Dobry zawód - lepsza przysz
o�� ”  - 
druk Nr 139/2016. 
 
Przy 30 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 19h dot. rozpatrzenia 
projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na realizacj�  projektu pn. „Szko
a mistrzostwa 
kulinarnego”  - - druk Nr 140/2016. 
 
Przy 32 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie 
wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 19i dot. rozpatrzenia projektu uchwa
y 
w sprawie wyra� enia zgody na realizacj�  projektu pn. „Do� wiadczony ucze� ” - druk 
Nr 141/2016. 
 
Przy 30 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 19j dot. rozpatrzenia 
projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na realizacj�  projektu pn. „Kompleksowy 
program rozwoju uczniów i uczennic Zespo
u Szkó
 Ponadgimnazjalnych nr 9 im. Komisji 
Edukacji Narodowej w 	odzi” - druk Nr 142/2016. 
 
Przy 32 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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43 
 

Nast� pnie przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie 
wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 19k dot. rozpatrzenia projektu uchwa
y 
w sprawie wyra� enia zgody na realizacj�  projektu pn. „Wysokie kwalifikacje zawodowe 
sukcesem na rynku pracy” - druk Nr 143/2016. 
 
Przy 33 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 19l dot. rozpatrzenia projektu 
uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na realizacj�  projektu pn. „Klucz do zatrudnienia - 
analiza uwarunkowa�  i doradztwo zawodowe - pilota� ” – druk Nr 144/2016. 
 
Przy 32 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie 
wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 19m dot. rozpatrzenia projektu uchwa
y 
w sprawie wyra� enia zgody na realizacj�  projektu pn. „Programowanie obrabiarek 
sterowanych numerycznie - dzisiaj sta� , jutro praca” – druk Nr 145/2016. 
 
Przy 31 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 19n dot. rozpatrzenia 
projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na realizacj�  projektu pn. „Egzamin zawodowy 
bez stresu” - druk Nr 146/2016. 
 
Przy 33 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie 
wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 19o dot. rozpatrzenia projektu uchwa
y 
zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie nadania regulaminu Stra� y Miejskiej w 	odzi - druk 
nr 147/2016. 
 
Przy 33 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
 
 



52 
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W dalszej kolejno� ci przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 29a dot. rozpatrzenia 
projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na realizacj�  projektu 
pn. „� WIETLICE.LODZ” – druk nr 132/2016. 
 
Przy 32 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie 
wniosek dot. zdj� cia z porz� dku obrad pkt. 26 dot. rozpatrzenia projektu uchwa
y w sprawie 
wyra� enia zgody na sprzeda�  w drodze przetargu  nieruchomo� ci po
o� onych w 	odzi przy 
ul. Stra� ackiej bez numeru – druk Nr 112/2016. 
 
Przy 12 g
osach „za” , 18 g
osów „przeciwnych” oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” Rada 
Miejska nie dokona
a zdj� cia z porz� dku obrad powy� szego projektu uchwa
y /wniosek 
nie uzyska
 bezwzgl� dnej wi� kszo� ci ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak 
poinformowa
a, i�  w powy� szym g
osowaniu b
� dnie zag
osowa
a, zamierza
a odda�  g
os 
„przeciwny”. 
 
 
Radny, p. Maciej Rakowski zg
osi
 wniosek formalny dotycz� cy wprowadzenia do 
porz� dku obrad pkt. 7a zwi� zanego z rozpatrzeniem projektu uchwa
y stanowisko w sprawie 
stosowania si�  w
adz 	odzi do wyroków Trybuna
u Konstytucyjnego - druk 
BRM nr 58/2016. 
 
Radny, p. 	ukasz Magin zg
osi
 kontrwniosek dotycz� cy powy� szej propozycji. 
 
 
W dalszej kolejno� ci przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 7a dot. rozpatrzenia projektu 
uchwa
y stanowisko w sprawie stosowania si�  w
adz 	odzi do wyroków Trybuna
u 
Konstytucyjnego - druk BRM nr 58/2016. 
 
Przy 23 g
osach „za” , 11 g
osach „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Porz� dek obrad po wszystkich zmianach, dokonanych w trakcie ca
ej sesji, stanowi za
� cznik 
nr 2 do protoko
u. 
 
 
 
Ad pkt 2 – Powo
anie Komisji Uchwa
 i Wniosków. 
 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poprosi
, aby 
przewodnicz� cy klubów radnych zg
aszali swoich przedstawicieli do Komisji Uchwa
 
i Wniosków. 
 
Przewodnicz� cy Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwo� ci p. Sebastian Bulak zg
osi
 
kandydatur�  radnego p. Marcina Chru� cika. 
 
Przewodnicz� cy Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej p. Sylwester 
Paw
owski zg
osi
 kandydatur�  radnej p. Katarzyny Bartosz. 
 
Przewodnicz� cy Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej p. Mateusz Walasek zg
osi
 
kandydatur�  radnej p. Urszuli Nizio
ek - Janiak. 
 
 
 
Zg
oszeni kandydaci wyrazili zgod�  na prac�  w Komisji Uchwa
 i Wniosków. 
 
 
Nast� pnie wobec braku innych propozycji prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie zaproponowany sk
ad Komisji 
Uchwa
 i Wniosków. 
 
Przy 28 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” i braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska powo
a
a Komisj�  Uchwa
 i Wniosków w sk
adzie: 
p. Katarzyna Bartosz, 
p. Marcin Chru � cik, 
p. Urszula Nizio
ek-Janiak. 
 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 3 - Przyj � cie protoko
u z XXVII sesji Rady Miejskiej w 	odzi.  
 
 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak  
poinformowa
, � e protokó
 z XXVII sesji Rady Miejskiej w 	odzi odbytej w dniu 
30 marca 2016 r. by
 wy
o� ony do wgl� du w Biurze Rady Miejskiej. Dotychczas uwag nie 
zg
oszono. W zwi� zku z tym stwierdzi
, i�  protokó
 z XXVII sesji Rady Miejskiej w 	odzi 
zosta
 przyj� ty”. 
 
 
 
Punkty 4, 5, 6 i 7 porz� dku obrad - Informacje o trybie i sposobie za
atwienia interpelacji 
i zapyta�  radnych, Interpelacje i zapytania pisemne, Sprawozdania z wykonania uchwa
 
Rady Miejskiej w 	odzi i z dzia
alno� ci Prezydenta Miasta 	odzi w okresie mi� dzy sesjami, 
oraz Sprawozdanie z dzia
alno� ci Przewodnicz� cego Rady Miejskiej w 	odzi w okresie 
mi� dzy sesjami zostan�  zrealizowane po przerwie obiadowej. 
 
 
 
 
Ad pkt 7a - Rozpatrzenie projektu uchwa
y stanowisko w sprawie stosowania si�  w
adz 

	odzi do wyroków Trybuna
u Konstytucyjnego - druk B RM nr 58/2016. 
 
 
 
Jako projektodawca g
os zabra
 radny Rady Miejskiej p. Maciej Rakowski, który 
powiedzia
 m.in.: „S� dz� , � e wszystkim Pa� stwu znana jest istota sprawy. Wiemy, � e wokó
 
Trybuna
u Konstytucyjnego trwa obecnie w Polsce bardzo powa� ny spór polityczny i prawny. 
Prezentowane s�  w tym zakresie kra� cowo ró� ne pogl� dy. Prezentowany projekt uchwa
y 
zmierza do tego, aby osi� gn��  dwa cele. Po pierwsze, by� my jako samorz� d wskazali na 
kolosalne zagro� enie, które wynika z utrzymywania obecnego stanu rzeczy, czyli pata wokó
 
Trybuna
u Konstytucyjnego. To nie jest tak, jak jeszcze dzisiaj mo� e si�  niektórym wydawa� , 
� e jest to spór warszawskich elit polityczno – prawniczych, i tak naprawd� , to nie chodzi 
o � ycie ka� dego z nas, tylko chodzi o jakie�  szczegó
y, tzn. kto w Trybunale zasiada i czy 
w jakim�  dzienniku wydrukowano jaki�  wyrok i czy jest to wyrok, czy te�  opinia. Dzisiaj 
jeszcze komu�  tak si�  mo� e wydawa� . Jednak prezentowany projekt zmierza do 
zasygnalizowania, � e za kilka miesi� cy przestanie by�  zabawnie. Otó�  istnieje bardzo 
powa� ne ryzyko, � e za kilka miesi� cy b� dziemy � yli w pa� stwie, w którym b� d�  
funkcjonowa
y dwa konkurencyjne porz� dki prawne. Znamy podj� t�  w ostatnim czasie 
uchwa
�  Krajowej Rady S� downictwa, której istota jest podobna. Czyli Krajowa Rada 
S� downictwa zadeklarowa
a, � e dla polskich s� dów powinny by�  wi��� ce wyroki Trybuna
u 
Konstytucyjnego, niezale� nie od tego, czy zosta
y opublikowane we w
a� ciwym organie 
promulgacyjnym czy te�  nie. Podobne stanowisko zajmuj�  s� dy powszechne. Zatem grozi 
nam sytuacja, kiedy ustawy zakwestionowane przez Trybuna
 Konstytucyjny w ca
o� ci 
i w cz�� ci przez cz���  organów w
adzy publicznej b� d�  uznawane za obowi� zuj� ce prawo 
i b� d�  stosowane, a przez inne organy w
adzy publicznej stosowane nie b� d� . To godzi 
w podstawow�  warto�� , jak�  dla obywatela pa� stwa wspó
czesnego jest pewno��  prawa. 
Ludzie bowiem nie b� d�  wiedzieli na jakiej podstawie b� d�  zapada
y rozstrzygni� cia w ich 
indywidualnych sprawach. Dzisiaj mamy do czynienia z dwoma orzeczeniami Trybuna
u 
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Konstytucyjnego, dotycz� cymi ustawy o Trybunale Konstytucyjnym i Kodeksu wyborczego. 
Wydawa
oby si� , � e nie s�  to sprawy dotykaj� ce bezpo� rednio mieszka� ców 	odzi i Polski. 
Natomiast, je� eli Trybuna
 Konstytucyjny zacznie zajmowa�  si�  innymi aktami, cho� by 
g
o� na ostatnio ustaw�  o obrocie nieruchomo� ciami rolnymi, mo� e si�  okaza� , � e je� eli 
Trybuna
 zakwestionuje jej przepisy w cz�� ci, to nie b� dzie wiadomo, czy dzia
ka mo� e by�  
zbyta, czy te�  nie? Jedno stanowisko zajmie s� d wieczysto – ksi� gowy, a inne organ 
podatkowy wymierzaj� cy podatek od nieruchomo� ci. Chaos, który b� dzie z tego wynika
 jest 
naprawd�  trudny do wyobra� enia. Skutki finansowe, które dla pa� stwa mo� e przynie��  
utrzymywanie tego stanu rzeczy, poniewa�  grozi to na przysz
o��  kolosaln�  
odpowiedzialno� ci�  odszkodowawcz� , s�  równie�  wydaje si�  dzisiaj niemo� liwe do 
oszacowania. Nie chc� c upolitycznia�  tej dyskusji chcia
bym podkre� li � , � e dotychczas 
wydawa
o si� , � e ka� da w
adza zainteresowana jest tym, aby rz� dz� c zapewni�  pewno��  
prawa, czyli jasno��  co do tego, jakie dyspozycje przychodz�  od rz� dz� cych i s�  do 
wykonania przez podlegaj� cych w
adzy. Tutaj mamy do czynienia ze szczególn�  sytuacj� , 
kiedy rz� dz� cy sami tworz�  totalny prawny chaos. Drugi cel uchwa
y, to przedstawienie 
mieszka� com 	odzi informacji, czego w tym sporze i warunkach totalnego prawnego chaosu 
mog�  spodziewa�  si�  od w
adz 	odzi. Ka� dy b� dzie móg
 si�  zastanawia�  czy ten organ, 
w jego sprawie przyjmie wersje prawa wynikaj� c�  tylko z ustaw publikowanych w dzienniku 
ustaw bez uwzgl� dniania orzecze� , czy te�  akurat ten organ b� dzie respektowa
 wyroki 
Trybuna
u Konstytucyjnego. Nasza deklaracja mo� e to rozja� ni�  i przynajmniej mieszka� cy 
	odzi b � d�  mieli jasno��  co do tego, czym b� dzie si�  kierowa
a 
ódzka Rada Miejska 
w zakresie stanowienia prawa. Jednocze� nie Rada Miejska apeluje do Pani prezydent o to, 
aby t�  sam�  lini �  interpretacji prawa przyj��  w odniesieniu do spraw administracyjnych 
prowadzonych przez Urz� d Miasta 	odzi i inne jednostki organizacyjne”. 
 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� : 
 
Radny, p. Kamil Jeziorski powiedzia
 m.in.: „Procedowany projekt uchwa
y posiada 
charakter polityczny. Pozwoli
em sobie  przejrze� , jakie jest stanowisko w
adz centralnych 
SLD w sprawie Trybuna
u Konstytucyjnego. Odnalaz
em informacj�  z dnia 1 kwietnia br., 
gdzie go� ciem Sygna
ów Dnia by
 p. W. Czarzasty, który mówi
 cyt.: „Od pocz� tku polskiej 
transformacji nigdy nie by
o takiego napi� cia mi� dzy Polakami. Dlatego te�  apeluj� , by jak 
najszybciej porozumie�  si�  w sprawie sporu o Trybuna
 Konstytucyjny. Stuknijmy si�  
wszyscy w g
ow� , mówi�  do klasy politycznej. Przesta� my si�  k
óci� . Jest jedna Polska, jeden 
naród, jedno spo
ecze� stwo maj� ce ró� ne problemy, które trzeba wspólnie rozwi� zywa� ”. 
Dlatego te�  dziwi mnie, � e to w
a� nie Pan, po takich s
owach, pozwoli
 sobie na wyst� pienie 
z takim projektem uchwa
y b� d� cym „przyczynkiem” do podzia
u. Chcia
bym zatem zapyta� , 
jaka jest odpowiedzialno��  polityczna, skoro stanowisko w
adz centralnych SLD jest takie, 
aby nie „podgrzewa� ” tego tematu?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  projektodawca – radny Rady Miejskiej p. Maciej Rakowski, 
który powiedzia
 m.in.: „Pyta mnie Pan o stanowisko p. W. Czarzastego, który ani nie jest 
moim znajomym, ani ja nie jestem jego rzecznikiem. Nawet nie jestem cz
onkiem partii, 
której przewodniczy p. W. Czarzasty. Proponuj� , aby o opini�  p. W. Czarzastego pyta�  
bezpo� rednio autora tych opinii. Wydaje si� , � e wypowiadaj� c te s
owa p. W. Czarzasty 
korzysta
 z gwarantowanej przez Konstytucj�  RP wolno� ci s
owa”. 
 
Radny, p. Kamil Jeziorski powiedzia
 m.in.: „Co prawda § 17 Regulaminu Pracy Rady 
Miejskiej w 	odzi umo� liwia wprowadzanie pod obrady Rady Miejskiej uchwa
 



63 
 

stanowiskowych, co do których nie odnosi si�  ustawa o samorz� dzie gminnym w art. 18, 
gdzie jasno zosta
y wyartyku
owane kompetencje Rady. Chcia
bym jednak odnie��  si�  do § 1 
ust. 2 procedowanego projektu uchwa
y, w którym mowa cyt. „Rada Miejska w 	odzi zwraca 
si�  do Prezydenta Miasta 	odzi, aby w dzia
alno� ci Urz� du Miasta 	odzi oraz innych 
komunalnych jednostek organizacyjnych, w szczególno� ci przy wydawaniu decyzji 
administracyjnych, uwzgl� dniane by
y wszystkie wyroki Trybuna
u Konstytucyjnego, tak� e 
te, które nie zostan�  opublikowane w Dzienniku Ustaw”. W tej kwestii si� gn� 
em do s
ownika 
PWN, zgodnie z którym „uwzgl� dnia� ” oznacza „wzi��  pod uwag� ” czy „zastosowa�  si� ”. 
Przejrza
em równie�  kilkadziesi� t rozstrzygni��  nadzorczych dot. podobnych uchwa
 
i chcia
bym stwierdzi� , � e o ile § 17 Regulaminu Pracy Rady Miejskiej w 	odzi daje pewn�  
swobod� , to § 1 ust. 2 procedowanego projektu uchwa
y jest niekonstytucyjny. Zatem 
niekonstytucyjn�  uchwa
�  próbuje Pan naprawi�  porz� dek konstytucyjny. Wobec powy� szego 
chcia
bym zapyta� , czy przedstawiony projekt uchwa
y jest zgodny z art. 7 Konstytucji RP, 
który mówi o porz� dku prawnym?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  projektodawca – radny Rady Miejskiej p. Maciej Rakowski, 
który powiedzia
 m.in.: „Nie widz�  sprzeczno� ci pomi� dzy procedowanym projektem 
uchwa
y a porz� dkiem konstytucyjnym. Czuj�  si�  niezr� cznie, gdy o zgodno��  z Konstytucj�  
wyst� puj�  i „ubieraj�  si�  w szaty stra� ników Konstytucji” dzia
acze Prawa 
i Sprawiedliwo� ci”. 
 
Radny, p. Kamil Jeziorski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym podkre� li � , � e zgodnie z art. 7 
Konstytucji RP, rada gminy jako organ administracji publicznej zobowi� zana jest do dzia
ania 
na podstawie i w granicach prawa, co oznacza, � e formu
uj� c postanowienia uchwa
y nie 
mo� e wykracza�  poza zakres ustawowego upowa� nienia, ale i narusza�  powszechnie 
obowi� zuj� cych przepisów prawa. Zatem chodzi mi o zgodno��  z Konstytucj�  
procedowanego projektu uchwa
y, która w moim przekonaniu nie ma � adnej delegacji 
znajduj� cej si�  w ustawie o samorz� dzie gminnym?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  projektodawca – radny Rady Miejskiej p. Maciej Rakowski, 
który powiedzia
 m.in.: „Jak, nie b� dziemy czyta�  procedowanego projektu uchwa
y, czy 
najpierw b� dziemy czyta�  ust. 1, czy te�  ust. 2 albo te�  od pocz� tku do ko� ca, zawsze 
dostrze� ecie Pa� stwo, � e wynika z niego deklaracja, i�  Rada Miejska stoi na stra� y 
Konstytucji i uwzgl� dnia rozstrzygni� cia Trybuna
u Konstytucyjnego, który zgodnie 
z Konstytucj�  zosta
 wskazany, jako organ powo
any do orzekania aktów podstawowych. 
Jeszcze kilka miesi� cy temu wydawa
o si� , � e takie stanowisko nie ma sensu. Niestety dzisiaj 
takie stanowisko staje si�  potrzebne. Ponadto nie widz�  � adnej sprzeczno� ci z Konstytucj�  
stanowiska, które zmierza do obrony Konstytucji i podstawowych warto� ci demokratycznego 
pa� stwa prawa”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak sprostowa
 wypowied�  
przedmówcy, wyja� niaj� c, i�  na stra� y przestrzegania Konstytucji stoi Prezydent 
Rzeczypospolitej Polskiej a nie Rada Miejska w 	odzi.  
 
Radny, p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym, zapyta� , czy rada 
gminy mo� e podejmowa�  uchwa
y na ka� dy dowolny temat, czy te�  na temat, który dotyczy 
jej ustawowych kompetencji?”. 
 
Do zapytania odniós
 si�  projektodawca – radny Rady Miejskiej p. Maciej Rakowski, 
który powiedzia
 m.in.: „Zgodnie z § 17 Rada Miejska mo� e wyrazi�  stanowisko w ka� dej 
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sprawie, zw
aszcza w takiej, która dotyczy wspólnoty lokalnej. Nie da si�  konstruowa�  tezy, 
któr�  Pa� stwo próbujecie przedstawia� , � e procedowane stanowisko nie dotyczy 
funkcjonowania Rady Miejskiej i mieszka� ców. Ono wyra� nie zmierza do odniesienia si�  do 
tego, jak�  interpretacj�  prawa b� dziemy przyjmowa�  ustalaj� c podstawy prawne 
podejmowanych przez Rad�  uchwa
. Wkrótce mo� e pojawi�  si�  konieczno��  podj� cia 
uchwa
y na podstawie Kodeksu wyborczego i pojawi si�  wówczas w� tpliwo�� , czy 
przyjmowa�  jako podstaw�  przepisy wynikaj� ce z orzeczenia Trybuna
u Konstytucyjnego, 
czy te�  orzeczenia Trybuna
u traktowa�  jako opini� ”. 
 
Radny, p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym poprosi�  o odpowied�  
na moje pytanie. Ja nie pyta
em o pierwszy punkt procedowanego projektu uchwa
y, tylko 
o to, czy Rada Miejska powinna zajmowa�  si�  sprawami, do których jest delegowana 
ustawowo, czy mo� e podejmowa�  uchwa
y w dowolnej sprawie? Chodzi mi równie�  
o uchwa
y stanowiskowe”. 
 
Do zapytania odniós
 si�  projektodawca – radny Rady Miejskiej p. Maciej Rakowski, 
który powiedzia
 m.in.: „Nie ma ogranicze� , co do tre� ci stanowisk. Natomiast odnosz� c 
pytanie do tre� ci procedowanego projektu uchwa
y, to dotyczy ona istoty dzia
ania 
samorz� du, jego podstaw prawnych”. 
 
Radny, p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym poprosi�  o podanie 
podstaw prawnych, w którym miejscu w ustawie o samorz� dzie gminnym b� d�  w jakiej�  
innej ustawie istnieje upowa� nienie dla rady gminy do wydawania zalece�  interpretacyjnych 
dla urz� dników samorz� dowych, co do stosowania prawa? W mojej ocenie do tego sprowadza 
si�  pkt 2 § 1 procedowanego projektu uchwa
y?”.  
 
Do zapytania odniós
 si�  projektodawca – radny Rady Miejskiej p. Maciej Rakowski, 
który powiedzia
 m.in.: „Rada Miejska mo� e apelowa�  do Prezydenta i wielokrotnie to 
czyni
a w przedk
adanych stanowiskach”. 
 
Radny, p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „W omawianym przypadku Rada 
Miejska nie apeluje o podj� cie dzia
a�  o charakterze faktycznym, tylko apeluje o to, aby 
stosowa�  prawo w okre� lony sposób. Projektodawca w swoim uzasadnieniu mówi
, i �  chce 
zagwarantowa�  mieszka� com 	odzi stosowanie prawa w okre� lony sposób. Prosz�  zatem 
o wskazanie podstawy prawnej dla procedowanego stanowiska? W mojej ocenie 
zaprezentowany projekt uchwa
y jest sprzeczny z prawem, poniewa�  Rada Miejska nie mo� e 
nakazywa�  urz� dnikom. Czy zatem w ocenie projektodawcy dopuszczalne by
oby, aby Rada 
Miejska wyda
a uchwa
�  o tym, � e s� dy powinny stosowa�  si�  do okre� lonej wersji 
interpretacji, a przecie�  te�  dotyczy
oby mieszka� ców 	odzi? Zgodnie z rozumowaniem 
projektodawcy mogliby� my w innej wa� nej sprawie „wyprostowa� ” jakie przepisy b� d�  
w danej sprawie obowi� zywa
y. Moim zdaniem mamy do czynienia z uzurpacj�  pewnych 
uprawnie�  dla Rady Miejskiej. Dlatego te�  chcia
bym zapyta� , czy projektodawca rozwa� a
, 
w którym miejscu, w jakiejkolwiek ustawie istnieje wskazanie do tak daleko id� cego 
narzucenia urz� dnikom samorz� dowym okre� lonej interpretacji?”. 
 
Do zapytania odniós
 si�  projektodawca – radny Rady Miejskiej p. Maciej Rakowski, 
który powiedzia
 m.in.: „Podstawa prawna zosta
a wskazana na wst� pie procedowanego 
projektu uchwa
y. O uzurpacji uprawnie�  lepiej Pa� stwo ju�  nie mówcie”. 
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Radny, p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Rozumiem, � e projektodawca 
zmierza do awantury politycznej. Czy wed
ug Pana, Regulamin Pracy Rady Miejskiej 
upowa� nia do wydawania wi��� cych zalece�  dla urz� dników?”. 
 
Do zapytania odniós
 si�  projektodawca – radny Rady Miejskiej p. Maciej Rakowski, 
który powiedzia
 m.in.: „Pan radny z pewno� ci�  wie, � e zalecenia wi��� ce dla Prezydenta 
Miasta, Rada podejmuje w formie uchwa
 ustalaj� cych kierunki dzia
ania. Z tak�  uchwa
�  
w procedowanym przypadku nie mamy do czynienia. Ust� p 2 procedowanego projektu 
uchwa
y jest apelem do Prezydenta Miasta, co wynika ze s
ownikowego znaczenia s
owa 
„zwraca�  si� ”.  
 
Radny, p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  od kiedy 
i w jakiej tre� ci stosowane jest orzeczenie Trybuna
u Konstytucyjnego?”. 
 
Do zapytania odniós
 si�  projektodawca – radny Rady Miejskiej p. Maciej Rakowski, 
który powiedzia
 m.in.: „Rozumiem, � e Pan radny swoimi pytaniami zmierza do interpretacji 
ust. 2 art. 190 Konstytucji RP. Natomiast przepis ten powinien by�  poddawany wyk
adni 
celowo� ciowej i interpretacji systemowej w odniesieniu do pozosta
ych przepisów. Na pewno 
nie wynika z niego to, co Pa� stwo b� dziecie za chwil�  sugerowa� , i�  warunkiem 
obowi� zywania orzeczenia Trybuna
u Konstytucyjnego jest jego og
oszenie w organie 
promulgacyjnym. Pa� stwo nie powinni� cie si�  ogranicza� , próbuj� c wreszcie czyta�  
Konstytucj�  do art. 190 ust. 2 zwi� zanego z zasadami og
aszania w organie urz� dowym, ale 
powinni� cie Pa� stwo si� gn��  do ust. 3, z którego wynika, � e orzeczenie Trybuna
u 
Konstytucyjnego mo� e mie�  okre� lony inny termin utraty obowi� zuj� cej aktu normatywnego. 
Zatem na gruncie procedowanego projektu uchwa
y mo� na przewidywa� , � e w kolejnych 
orzeczeniach Trybuna
 Konstytucyjny b� dzie wskazywa
 dat�  utraty mocy obowi� zuj� cej 
danego aktu wyra� nie na podstawie art. 190 ust. 3 Konstytucji RP, jako dat�  dzienn� , 
w którym b� dzie og
aszany przez przewodnicz� cego sk
adu wyrok Trybuna
u 
Konstytucyjnego. Wówczas nie obronicie ju�  Pa� stwo w � aden sposób interpretacji wi��� cej 
jakiekolwiek skutki prawne z dzia
aniami lub zaniechaniami Pani B. Kempy”.  
 
Radny, p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Proponuj� , aby procedowany apel 
skierowa�  do Trybuna
u Konstytucyjnego z t�  ciekaw�  wyk
adni� . Nast� pnie chcia
bym 
zapyta� , czy w jakimkolwiek orzeczeniu do dnia dzisiejszego okre� lone by
o obowi� zywanie 
wyroku uzale� nione od daty innej, ni�  data jego og
oszenia i co na ten temat stanowi ustawa 
o Trybunale Konstytucyjnym w wersji czerwcowej?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  projektodawca – radny Rady Miejskiej p. Maciej Rakowski, 
który powiedzia
 m.in.: „Dotychczas nie by
o potrzeby og
aszania z dat�  wcze� niejsz� , czy 
wskazywania daty dziennej, poniewa�  Trybuna
 Konstytucyjny dzia
a
 w pa� stwie, w którym 
organ zajmuj� cy si�  promulgacj�  orzecze�  Trybuna
u Konstytucyjnego stosowa
 si�  do 
przepisów Konstytucji i zasad demokratycznego pa� stwa prawa”. 
 
Radny, p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Pan próbuje „wpu� ci� ” Rad�  
Miejsk� , jako organ wydaj� cy interpretacj� , co do dosy�  powa� nego sporu konstytucyjnego 
i wskaza� , jakie w tym zakresie maj�  by�  stosowane przez urz� dników przepisy w 	odzi, 
a nie potrafi odpowiedzie�  mi na pytanie, od którego momentu, zgodnie z ustaw� , te 
orzeczenia powinny by�  stosowane? W procedowanym projekcie uchwa
y nie ma mowy 
o p. B. Kempie, o bie�� cej sytuacji, tylko o przepisach. Chcia
bym prosi� , aby projektodawca 
odpowiedzia
 na pytanie, od jakiego momentu stosuje si�  orzeczenia Trybuna
u 
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Konstytucyjnego? Wed
ug tego, co ja pami� tam ze studiów prawniczych i zajmowania si�  
praktyk� , jest to moment og
oszenia. Ewentualnie Trybuna
 Konstytucyjny w orzeczeniu 
wskazywa
 czas na dostosowanie przepisów, równie�  licz� c go od dnia og
oszenia. Równie�  
ustawa o Trybunale Konstytucyjnym wskazywa
a, � e mo� e da�  czas od dnia og
oszenia. Nie 
jest to bagatelna sprawa, poniewa�  je� eli zmierza Pan do zapewnienia pewno� ci stosowania 
okre� lonych przepisów, to pytam sk� d urz� dnicy stosuj� c te og
oszone wyroki b� d�  czerpali 
wiedz�  o ich tre� ci? To jest dla mnie istotne pytanie, skoro mamy to unormowa� . Je� eli 
zak
ada Pan, � e nie og
oszony wyrok Trybuna
u Konstytucyjnego mo� e by�  stosowany, to 
sk� d wiadomo, jaka jest jego tre��  i sposób stosowania? Trybuna
owi zdarza
o si�  wydawa�  
wyroki, z których interpretacj�  do dzisiaj s�  problemy np. wyrok dotycz� cy warunków dla 
supermarketów, zw
aszcza je� eli Trybuna
 w wyrokach powo
uje si�  na zasad�  
proporcjonalno� ci”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  projektodawca – radny Rady Miejskiej p. Maciej Rakowski, 
który powiedzia
 m.in.: „S� dz� , � e kto s
ucha tej dyskusji jest w stanie dostrze� , kto zmierza 
do nadmiernego upolitycznienia tej ciekawej prawniczej dyskusji. W procedowanym 
stanowisku nie twierdz� , � e Trybuna
 Konstytucyjny dzia
a
 do tej pory idealnie i nie 
pope
nia
 b
� dów. Natomiast to, � e jako obywatel i prawnik mia
em w� tpliwo� ci, co do 
niektórych rozstrzygni��  nie znaczy, � e podzielam pogl� d, � e Trybuna
 Konstytucyjny 
„nale� a
o zaora� ”. Odnosz� c si�  do w� tpliwo� ci przedmówcy, sk� d urz� dnicy b� d�  czerpa�  
wiedz�  nt. tre� ci rozstrzygni��  rozumiem, � e pytanie to wynika tylko z daleko id� cej troski 
o zasady zdobywania informacji. Odpowiadaj� c, chcia
bym wyja� ni� , � e we wspó
czesnym 
� wiecie ludzie pozyskuj�  informacje o rzeczywisto� ci tak� e z innych lektur, ni�  dzienniki 
ustaw. My� l� , � e wi� kszo��  prawników w swojej praktyce prawniczej nie opiera si�  na tym, 
co wyczyta w papierowej lub elektronicznej wersji dziennika ustaw, tylko o ró� nego rodzaje 
publikacje internetowe, nie do ko� ca formalne. Ponadto Pan radny powinien zauwa� y� , � e 
Trybuna
 Konstytucyjny og
asza swój wyrok sporz� dzaj� c go na pi� mie. Czyli istnieje 
dokument pozwalaj� cy na utrwalenie tre� ci. Mamy do czynienia z sytuacj�  szczególn� . 
Problem rozpocz� 
 si�  ju�  wtedy, kiedy w roku ubieg
ym, kto�  zacz� 
 przekonywa� , � e 
niezw
ocznie, to oznacza 14. Nast� pnie kto�  zacz� 
 uzurpowa�  sobie prawo do cenzurowania 
wyroków Trybuna
u Konstytucyjnego. W takiej sytuacji konieczna jest wyk
adnia przepisów 
konstytucyjnych, odwo
uj� ca si�  przede wszystkim do ich ducha. Rozumiem, � e Pa� stwo 
Radni b� dziecie prezentowa�  pogl� d, � e zgodnie z obowi� zuj� c�  Konstytucj�  nie jest istotna 
wola Parlamentu, nie jest istotna wola Trybuna
u Konstytucyjnego, poniewa�  nad t�  wola jest 
super cenzor, w postaci, kto ma guzik do maszyny drukarskiej uruchamiaj� cej druk dziennika 
ustaw. Natomiast racjonalny interpretator Konstytucji nie s� dz� , � eby doszed
 do takiego 
pogl� du, � e zamys
em autorów Konstytucji i narodu polskiego przyjmuj� cej j�  w referendum 
by
o skonturowanie takiego systemu ustrojowego, w którym nie wola Parlamentu, nie wola 
s� du konstytucyjnego, ale wola drukarza i zarz� dzaj� cego drukarzem b� dzie nadrz� dn�  wol�  
Rzeczypospolitej Polskiej”.      
 
Radny, p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Akurat w duchu Konstytucji, to 
nie ma o tym nic mowy w procedowanym projekcie uchwa
y. Natomiast, je� eli chodzi 
o pewno��  stosowania prawa, to jak rozumiem odsy
a Pan mieszka� ców 	odzi do tego, aby 
poczytali sobie w Internecie. Wówczas jak pójd�  do urz� du b� d�  ju�  wiedzieli, � e urz� dnik 
czyta te same publikacje. To przecie�  prowadzi do absurdu. Gdzie ta pewno��  dla 
mieszka� ców 	odzi? Sadz�  zatem, � e nie ma podstawy prawnej do podj� cia procedowanego 
projektu uchwa
y. Odwo
ywa
 si�  Pan do Krajowej Rady S� downictwa, ale Rada ta w swoich 
prerogatywach ustawowych posiada w mojej ocenie mo� liwo��  zajmowania stanowiska 
w takiej sprawie. Natomiast rada gminy, w mojej ocenie takiej mo� liwo� ci nie ma. Je� eli 
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chodzi o wol�  Parlamentu, to zosta
 on wybrany w demokratycznych wyborach i chyba nie 
t� dy droga do uzasadnienia procedowanego projektu uchwa
y, a wr� cz odwrotnie, 
w przeciwie� stwie do Trybuna
u Konstytucyjnego, który by
 wybrany „na zapas”. Zak
adaj� c, 
� e Trybuna
 Konstytucyjny b� dzie trzyma
 si�  dotychczasowej linii orzecznictwa i ustawy 
twierdz� c, � e orzeczenie wchodzi w � ycie 6 miesi� cy od jego og
oszenia, to te�  ma urz� dnik 
stosowa�  ten nieog
oszony wyrok? Trybuna
 w tych orzeczeniach zak
ada, � e przez jaki�  czas 
rozwi� zanie stosowane w Polsce jest niekonstytucyjne, ale w jaki sposób do takiej sytuacji by 
si�  Pan odniós
?”.. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  projektodawca – radny Rady Miejskiej p. Maciej Rakowski, 
który powiedzia
 m.in.: „Nie jestem w stanie odpowiada�  na pytania o tre��  przysz
ych 
orzecze�  Trybuna
u Konstytucyjnego. Przedmówca mnie pyta o to, co si�  stanie, jak Trybuna
 
Konstytucyjny podejmie orzeczenie o okre� lonej tre� ci, z pewnym wskazywanym przez Pana 
sposobem wej� cia w � ycie tre� ci tego og
oszenia? Ja zak
adam, � e Trybuna
 Konstytucyjny 
w swoich kolejnych orzeczeniach b� dzie bra
 pod uwag�  sposób, w jaki traktowane s�  jego 
orzeczenia. Zatem dat�  utraty mocy obwi� zuj� cej aktu b� dzie wskazywa
 dat�  dzienn� . 
Wówczas nie b� dzie problemu”. 
 
Radny, p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Rozumiem, � e Pan zak
ada, i�  
Trybuna
 Konstytucyjny dostosuje sposób orzekania oraz sposób stosowania przepisów do 
bie�� cych potrzeb politycznych. Ja zak
adam, � e Trybuna
 b� dzie „si�  „trzyma
” 
dotychczasowej praktyki. Nie odnosz�  si�  do czego� , co b� dzie, ale do dotychczasowej 
praktyki. Natomiast projektodawca odnosi si�  do niezapad
ych jeszcze orzecze�  Trybuna
u. 
Mam pro� b� , skoro procedowany projekt uchwa
y zmierza do wyja� nienia, czego si�  mog�  
spodziewa� , prosi
bym o przekazanie, w jaki sposób do tego postulatu odnosi si�  brak 
wskazania � ród
a? Skoro nie wiadomo, od kiedy b� d�  stosowane te nieog
oszone orzeczenia, 
to w jakim celu to wszystko zmierza, oprócz awantury politycznej, o któr�  chodzi? Samo 
podkre� lenie, � e w uchwa
ach Rady Miejskiej b� dziemy stosowali si�  do wyroków Trybuna
u 
Konstytucyjnego, czyli apel do nas samych, uwa� am za oryginalny”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  projektodawca – radny Rady Miejskiej p. Maciej Rakowski, 
który powiedzia
 m.in.: „Przedmówca zapyta
 do czego to zmierza? Odpowiadam, � e to co 
robi Pa� ska partia z Trybuna
em Konstytucyjnym zmierza w bardzo z
ym kierunku, do 
totalnego chaosu prawnego. W tym stanie totalnego chaosu prawnego zadawanie pyta� , sk� d 
urz� dnik i obywatel b� dzie wiedzia
, jakie stosowa�  przepisy zmierza w
a� nie, wbrew 
inercjom przedmówcy, do pokazania skutków tego, co Pa� stwo wywo
ali� cie. Okazuje si� , � e 
nie wiadomo, jakie prawo nale� y stosowa� ”. 
 
Radny, p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Pan zak
ada, � e b� dziemy 
stosowali nieog
oszone wyroki Trybuna
u Konstytucyjnego. Po pierwsze chcia
bym wskaza� , 
� e nie ma jeszcze takiego przypadku, aby taki problem realnie istnia
. Natomiast próbuj�  
dociec, co w takim razie b� dziemy stosowali, jako Rada Miejska, poniewa�  dla urz� dników 
nie wierz� , aby si�  utrzyma
o w trybie nadzoru, to co zosta
o zaproponowane 
w procedowanym projekcie uchwa
y. Co b� dziemy stosowali, gdzie jest ta pewno��  
przepisów? Pan nie jest w stanie mi odpowiedzie� , co Pan zagwarantuje procedowanym 
apelem, nawet je� eli Trybuna
 Konstytucyjny b� dzie trzyma
 si�  dotychczasowych zasad, � e 
ile�  miesi� cy od dnia og
oszenia zaczynamy stosowa�  dany wyrok? Co wówczas 
stosujemy?”. 
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Do wypowiedzi odniós
 si�  projektodawca – radny Rady Miejskiej p. Maciej Rakowski, 
który powiedzia
 m.in.: „Stwierdzi
 Pan, � e nie rozumie i nie posiada wiedzy, co b� dziemy 
stosowa�  w konkretnym przypadku, przy konkretnym projekcie uchwa
y. Jak b� dzie 
konkretny projekt uchwa
y odnosz� cy si�  do konkretnej podstawy prawnej, zobowi� zuj�  si� , 
� e Panu radnemu wyt
umacz� ”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym 
uszczegó
owi�  jedn�  z moich wypowiedzi, i�  art. 126 ust. 2 Konstytucji RP stanowi, i�  
„Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej czuwa nad przestrzeganiem Konstytucji, stoi na stra� y 
suwerenno� ci i bezpiecze� stwa pa� stwa”.  
 
Radny, p. Bartosz Domaszewicz powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  o bardzo praktyczny 
wymiar. Rozumiem, � e je� eli Sejm przyjmie ustaw�  i zawiesi prawo do zgromadze� , 
nast� pnie Trybuna
 uzna j�  za niekonstytucyjn� , to Prezydent Miasta zgodnie 
z procedowanym apelem powinien dalej rejestrowa�  takie zg
oszenia o zgromadzeniach, które 
powinny si�  w Mie� cie dalej odbywa� ? Chcia
bym zapyta� , czy takie skutki praktyczne 
powinien przynie��  procedowany projekt uchwa
y?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  projektodawca – radny Rady Miejskiej p. Maciej Rakowski, 
który powiedzia
 m.in.: „Moim zdaniem dok
adnie takie. My jako samorz� d powinni� my 
stosowa�  si�  przede wszystkim do zasad Konstytucji. W tym konkretnym przypadku 
chodzi
oby o konstytucyjne gwarancje prawa do zgromadze� . Nawet, je� eli pojawi
aby si�  
przeforsowana przez „rz� dz� cy obóz” ustawa radykalnie ograniczaj� ca swobody 
obywatelskie w tym zakresie, to je� eli Trybuna
 Konstytucyjny, który jeszcze istnieje, 
doznaje istotnych ogranicze�  w swojej dzia
alno� ci stwierdzi, � e te przepisy s�  
niekonstytucyjne, to nie powinni� my ich stosowa� . W tym zakresie obowi� zuje podstawowa 
zasada interpretacji prawa w przypadku kolizji norm, i�  norma wy� szego rz� du, jak�  jest 
Konstytucja uchyla norm�  ni� szego rz� du”. 
 
 
Wobec braku dalszych pyta� , opinii komisji Rady Miejskiej, przyst� piono do prezentacji 
stanowisk klubowych: 
 
 
Przewodnicz� cy Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej p. Mateusz Walasek 
powiedzia
 m.in.: „Kiedy przys
uchuj�  si�  fazie pyta� , to zastanawiam si�  jaka jest podstawa 
prawna procedowanego projektu uchwa
y, poniewa�  dyskutujmy tak, jak by� my mieli co 
najmniej dokonywa�  zmiany Konstytucji. Natomiast projekt ma form�  stanowiska. 
Chcia
bym przypomnie� , � e Rada Miejska przyjmowa
a ju�  8 lat temu uchwa
y w sprawie 
bojkotu towarów chi� skich w zwi� zku z wydarzeniami w Tybecie. Dok
adnie o takiej samej 
podstawie prawnej. Organ nadzoru nie uchyla
 takich uchwa
 twierdz� c na przyk
ad, � e 
wchodzimy w kompetencje Ministra Spraw Zagranicznych. Uchwa
y takie nadal funkcjonuj�  
w obiegu prawnym, aczkolwiek nie stanowi�  one prawa lokalnego. Procedowany projekt 
uchwa
y równie�  nie rodzi skutków prawnych, nie zmienia prawa lokalnego, o czym warto 
pami� ta� . Obecnie prowadzenie dywagacji o konstytucyjno� ci, czy te�  niekonstytucyjno� ci 
uchwa
y by
yby tak samo trafne, jak dywagacje o konstytucyjno� ci, czy te�  nie uchwa
y 
o bojkocie towarów chi� skich w zwi� zku z wydarzeniami w Tybecie. Je� eli Rada Miejska 
w swojej historii mia
a i takie uchwa
y, które bezpo� rednio nie 
� cz�  si�  z tym, czym zajmuje 
si�  samorz� d, w ocenie radnych Platformy Obywatelskiej nie ma przeciwwskaza�  do tego, 
aby Rada Miejska nie podj� 
a uchwa
y w tak wa� nej sprawie, tym bardziej, � e projektodawca 
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wykaza
, i�  jest to zwi� zane z bie�� cym funkcjonowaniem samorz� du. Cz
onkowie Klubu 
uznali, � e idea procedowanego projektu uchwa
y jest szczytna i tym samym popr�  projekt. 
Warto równie�  wskaza� , � e to wbrew pojawiaj� cym si�  sugestiom nie chodzi o projekt bardzo 
polityczny, czy wr� cz rozniecaj� cy dyskusj�  polityczn� . Nie jest to projekt o tym, co my, jako 
radni my� limy np. o publikacji wyroków Trybuna
u Konstytucyjnego. Przyj� 
bym 
argumentacj�  przeciwników podejmowania procedowanego projektu uchwa
y, gdyby kto�  
przyszed
 z projektem uchwa
y wzywaj� cym do publikacji wyroków Trybuna
u 
Konstytucyjnego. Wówczas mo� na by
oby mówi� , i�  Rada si�  upolitycznia i zajmuje 
stanowisko w sprawach bezpo� rednio niezwi� zanych z funkcjonowaniem Rady Miejskiej. 
Natomiast zajmujemy si�  projektem, w którym wskazuje si�  na wypowied�  w pewnej sprawie 
dotycz� cej okre� lonego 
adu prawnego. Dlatego te�  procedowany projekt uchwa
y, zdaniem 
cz
onków Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej, zas
uguje na poparcie”. 
 
W imieniu Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwo� ci g
os zabra
 radny, p. Bart
omiej 
Dyba – Bojarski, który powiedzia
 m.in.: „Procedowany projekt uchwa
y zmierza do tego, 
aby na w� tpliwej podstawie prawnej narzuci�  pewien rodzaj interpretacji przepisów w trakcie 
gor� cego w Polsce sporu konstytucyjnego urz� dnikom samorz� dowym i Pani Prezydent. Otó�  
urz� dnicy samorz� dowi, pocz� wszy od Pani prezydent do wszystkich innych wydaj� cych 
decyzje b� d�  musieli sami na w
asn�  odpowiedzialno��  podj��  decyzj� . Radzie Miejskiej nic 
do tego, jak urz� dnicy b� d�  wydawali te decyzje indywidualne, a sposób, w jaki drugi punkt 
projektu narzuca pewn�  interpretacj�  jest pozbawiony jakiejkolwiek podstaw prawnej 
w ustawie samorz� dowej oraz innych ustawach. Ponadto niebezpieczny ze wzgl� du na to, � e 
urz� dnik mo� e mie�  w� tpliwo� ci, czy ma stosowa�  si�  co do swojej interpretacji przepisów, 
co jest uzasadnione w systemie praworz� dno� ci w Polsce, czy te�  wyra� onej w dniu 
dzisiejszym woli politycznej przez Rad�  Miejsk�  g
osami rz� dz� cej naszym Miastem koalicji. 
Rzekomym celem procedowanego projektu uchwa
y ma by�  nie podgrzanie sporu 
politycznego, a wyja� nienie 
odzianom jakiego stanu przepisów maj�  si�  spodziewa� . Jak 
wnioskodawca twierdzi w tym zakresie powinni si�  opiera�  na ró� nych � ród
ach 
internetowych lub publikatorach, w których b� dzie to mo� liwe do zrobienia. Dodatkowo Pan 
radny przedstawia interpretacj� , w jaki sposób, w Jego opinii powinien na przysz
o��  orzeka�  
Trybuna
 w sprawie zgodno� ci uchwa
 z Konstytucj�  i obowi� zywania w
asnych wyroków, co 
w mojej ocenie jest sprzeczne z obowi� zuj� cymi przepisami o Trybunale Konstytucyjnym. 
Ponadto procedowany projekt uchwa
y pod wzgl� dem praktycznym dla mieszka� ców 	odzi 
nie b� dzie mia
 � adnego pozytywnego znaczenia. Zatem chodzi o pewien spór ideowo – 
polityczny i na tym nale� a
oby si�  skupi� . Chodzi o to, aby Rada Miejska w 	odzi wpisa
a si�  
w dniu dzisiejszym swoj�  uchwa
�  w narracj�  przegranego, by
ego obozu rz� dz� cego oraz 
cz�� ci wspieraj� cej go opozycji pozaparlamentarnej, która w Trybunale Konstytucyjnym 
w obliczu spodziewanej kl� ski wyborczej upatrywa
a instytucji, która spetryfikuje system 
i zatrzyma t�  dobr�  zmian� . Generalnie Pa� stwo przeprowadzili� cie wybory pi� ciu s� dziów 
na zapas. Kadencje wszystkich up
ywa
y po wyborach parlamentarnych i w dniu wyboru 
s� dziów Trybuna
u Konstytucyjnego, Pa� stwo nie wiedzieli� cie, kiedy b� dzie zwo
ane 
posiedzenie Sejmu i czy odb� dzie si�  to w trakcie kadencji Sejmu, czy te�  wcze� niej. 
Trybuna
 Konstytucyjny, który sam upolityczni
 spór przez osob�  swojego Prezesa i jego 
liczne nierozwa� ne wypowiedzi, jawi
 si�  Pa� stwu jako organ, który spetryfikuje system 
i zablokuje mo� liwo��  dokonania powa� nej zmiany spo
ecznej, która zgodnie 
z demokratycznymi wyborami, do której mandat uzyska
o Prawo i Sprawiedliwo�� . Dzi� ki 
g
osom wyborów obj� 
o w pa� stwie w
adz�  samodzielnie – jednopartyjnie. To zreszt�  jest 
„numer”, który ju�  raz, by
y re� im zdo
a
 ju�  Polsce po 1989 r. „prze� wiczy� ”. Przecie�  
wszystkie zmiany w Polsce by
y blokowane w ten sposób, � e odwo
ywano si�  do specyficznej 
interpretacji demokratycznego pa� stwa prawa i wskazania ochrony praw nabytych. Przez 
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ochron�  praw nabytych broniono, od emerytur ESB-eckich przez inne uprawnienia nabyte, 
gdzie okazywa
o si� , � e pe
en system PRL-owski zostaje implementowany do prawa 
w demokratycznej Polsce, bez jakiejkolwiek powa� niejszej zmiany, gdzie jest w pe
ni 
stosowana zasada legalizmu. Oczywi� cie nie twierdz� , � e zmiana ta ma tak charakter 
rewolucyjny, g
� boki, jak to mia
o miejsce po 1989 r., ale mechanizm zatrzymania tej� e 
zmiany jest ten sam. Pa� stwo po prostu poprzez taki skostnia
y, � cis
y legalizm, poprzez 
prób�  wyboru swoich s� dziów Trybuna
u Konstytucyjnego, co si�  po cz�� ci nie utrzyma
o, 
poniewa�  dwóch s� dziów uznano za wybranych na „zapas”, a w mojej ocenie wszyscy 
s� dziowie zostali wówczas wybrani na zapas. Staracie si�  doprowadzi�  do sytuacji, w której 
by
oby tak, aby si�  nic nie zmieni
o, wbrew demokratycznej woli wyborów. Dzisiaj 
wpisujecie si�  przedstawionym projektem uchwa
y nie w jakikolwiek usprawnienie 
funkcjonowania wspólnoty samorz� dowej, co pokaza
y pytania i udzielane odpowiedzi, 
a wyra� enie pewnej woli politycznej i pokazanie, � e 	ód�  b� dzie t�  politycznie ostatni�  
twierdz� , opieraj� c�  si�  dobrej zmianie”.      
 
 
Nast� pnie przyst� piono do dyskusji indywidualnej: 
 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Nie jestem cz
onkiem PiS, tylko 
jestem w Klubie Radnych PiS. Te informacje dedykuj�  autorowi procedowanego projektu 
uchwa
y. Nie b� dzie mia
 podstaw do mówienia „Wasza partia”. Sympatyzuj�  z PiS-em. 
Wyst� puj�  dlatego, aby zaapelowa�  do projektodawcy, który jest prawnikiem, aby nie 
namawia
 nas do przest� pstwa. To, co Pan proponuje jest namawianiem do przest� pstwa. 
Prosz�  sobie wyobrazi�  tak�  sytuacj� , � e obecny Prezes Trybuna
u Konstytucyjnego lub 
jakikolwiek prezes Trybuna
u zwo
uje posiedzenie w sk
adzie jednoosobowym, podejmuje 
rozstrzygni� cie w sprawie okre� lonej skargi skierowanej do Trybuna
u Konstytucyjnego 
uznaj� c, � e jest to orzeczenie Trybuna
u Konstytucyjnego. Nast� pnie organ, który ma to 
opublikowa�  odmawia, poniewa�  stwierdza, � e posiedzenie by
o jednoosobowe. W zwi� zku 
z tym nie jest to orzeczenie prawomocne. Wed
ug sugestii zawartej w procedowanym 
projekcie uchwa
y urz� dnicy miasta 	odzi, a tak� e Rada Miejska powinna stosowa�  takie 
jednoosobowe orzeczenie prezesa Trybuna
u Konstytucyjnego. To jest ten absurd, do którego 
chcecie Pa� stwo doprowadzi� . Procedowany projekt doprowadza do uzurpacji, � e to Rada 
Miejska rozstrzyga w trybie organu s� dowego, co jest prawem, a co nie jest prawem, co jest 
orzeczeniem, a co nie jest orzeczeniem. Przecie�  nie ma nawet � adnych ram czasowych. 
Je� eli obecnie istnieje konflikt o to, czy ma by�  stosowana znowelizowana jesienna ustawa 
o Trybunale Konstytucyjnym, czy te�  czerwcowa, to tutaj w ka� dym przypadku, je� eli by� cie 
Pa� stwo uznali, � e ta czerwcowa jest najwa� niejsza, a zosta
aby ona przekroczona i nie 
by
aby stosowana zgodnie z jej literaln�  tre� ci� , to czy oznacza to, � e my mamy do 
orzeczenia, które powstanie w niezgodzie z tre� ci�  czerwcowej ustawy si�  równie�  stosowa� ? 
To jest kompletnie nielogiczne. Namawiacie Pa� stwo do kompletnego chaosu prawnego, 
uzurpuj� c sobie stanowisko super s� du, super trybuna
u, który stwierdza, � e teraz zawsze 
b� dziemy stosowa�  orzeczenia, które nie s�  opublikowane, i koniec kropka. Nie ma 
wskazanych � adnych ram czasowych. Jest to namawianie do przest� pstwa, anarchii prawnej. 
Nie by
o przecie�  � adnych przeszkód, aby Trybuna
 Konstytucyjny zastosowa
 si�  do 
nowelizacji ubieg
orocznej ustawy i podj� 
 orzeczenie analogiczne, jakie podj� 
 w sk
adzie 
w oparciu o postanowienia czerwcowe. Honorowa
by ustaw� , poniewa�  w moim przekonaniu 
nie mia
by podstaw do niehonorowania nowelizacji i orzeka
by w oparciu o ustaw�  
czerwcow� . Dzisiaj niezale� nie od tego, kto jak�  ustaw�  uznaje, je� eli chodzi o dyskusj�  
w organach centralnych i w samym Trybunale Konstytucyjnym, wprowadzanie ogólnej 
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zasady i sugerowanie ogólnej zasady, � e ka� de orzeczenie, niezale� nie czy b� dzie 
podejmowane w oparciu o jak� kolwiek ustaw�  czerwcow�  czy jesienn� , b� dzie mia
o 
obowi� zywa�  nawet, je� eli nie b� dzie opublikowane dla Pa� stwa, jest to nawo
ywanie do 
anarchii prawnej i przest� pstwa”. 
 
Radna, p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a m.in.: „Je� eli chodzi o anarchi�  prawn�  
i przest� pstwa, to prosi
abym nie u� ywa�  takich s
ów w odniesieniu do procedowanego 
projektu uchwa
y zmierzaj� cego do tego, aby urz� dnicy miejscy stosowali si�  do przepisów 
prawa i do orzecze�  Trybuna
u Konstytucyjnego. Chcia
abym troszk�  uspo
eczni�  
prowadzon�  dyskusj� , w której ca
y czas jest mowa o polityce i troszk�  o prawie. Jestem 
z KOD-em od pierwszych dni, poniewa�  uwa� am, � e taki jest mój obowi� zek, którego nie 
spe
ni
am wtedy, kiedy dzia
a
a Solidarno�� , poniewa�  by
am za m
oda. Teraz jest czas, aby 
zrobi�  to, co robi
a Solidarno��  wtedy. Ju�  5 stycznia br. otrzyma
am kilka pró� b od 
mieszka� ców 	odzi o to, aby Rada Miejska zabra
a g
os w sprawie tego, co si�  dzieje 
w Warszawie. Co si�  dzieje z naszym prawem, jak to prawo jest 
amane, jak nie s�  
dotrzymywane obietnice wyborcze, tylko w
adza wykorzystywana jest w celu umocnienia 
pozycji jednego ugrupowania. Wtedy powiedzia
am, � e mo� e nale� y da�  jeszcze troszk�  
czasu, by�  mo� e sytuacja si�  zmieni. My� l�  jednak, � e teraz jest ju�  dobry czas, po 41 dniach 
od nieopublikowania przez p. B. Kemp�  tego, co mia
a obowi� zek opublikowa�  i po 34 
dniach g
odówki p. A. Miszka pod siedzib�  p. B. Szyd
o, aby� my powiedzieli o tym, � e 
wspieramy dzia
ania mieszka� ców chc� cych, aby prawo by
o szanowane. My� l� , � e ci ludzie 
po prostu na to licz�  i zas
uguj�  ci, którzy wychodz�  na ulice nie po to, aby zwalcza�  legalnie 
wybrany Rz� d, tylko walcz�  z tym, co ten Rz� d stara si�  robi�  nielegalnie 
ami� c kr� gos
up 
prawa”. 
 
Radny, p. Kamil Jeziorski powiedzia
 m.in.: „Wró� my na chwil�  do 30 grudnia 2015 r. i do 
sesji bud� etowej, wypowiedzi radnego p. P. Bli� niuka cyt.: „30 listopada do laski 
marsza
kowskiej zosta
 z
o� ony projekt ustawy o zmianie ustawy o podatku od osób 
fizycznych. Jest to konkretna propozycja autorstwa Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej 
p. A. Dudy. Ten projekt zak
ada wprost obni� enie dochodów samorz� du terytorialnego 
w Polsce z tytu
u udzia
ów w dochodów z podatku PIT, a dla 	odzi, jak to przewidywa
 
Skarbnik Miasta jest to 190 000 000 z
. S�  badania, które bardziej pesymistycznie patrz�  na 
ten projekt. Niektórzy eksperci stwierdzaj� , � e jest to powy� ej 200 000 000 z
 dla 	odzi. I to 
nie tylko w przysz
ym roku, ale w latach nast� pnych. W zwi� zku z tym rodzi si�  pytanie, co 
si�  stanie, je� eli Sejm te ustaw�  przyjmie?”. Pojawia si�  pytanie, czego wynikiem by
a ta 
ustawa. By
a ona wynikiem Trybuna
u Konstytucyjnego z 30 listopada 2015 r., który mówi 
cyt. „W zakresie, w jakim nie przewiduje mechanizm korygowania kwoty zmniejszaj� cej 
podatek, gwarantuj� cego co najmniej minimum egzystencji, jest niezgody z art. 2 i 84 
Konstytucji RP”. Tym samym zwi� kszono kwot�  woln�  od podatku z 3 889 z
 do 6 504 z
. 
Je� eli stosujemy wyroki Trybuna
u Konstytucyjnego, to stosujemy do wszystkiego. Dzisiaj 
wypada
oby przeprosi�  Pana prezydenta RP Andrzeja Dud�  za takie przedstawienie sprawy, 
które powodowa
oby, � e Pan prezydent „uszczupli
” nale� no��  publiczno – prawn�  
w wysoko� ci 190 000 000 z
, który przecie�  wykonywa
 wyrok Trybuna
u Konstytucyjnego. 
Odnosz� c si�  do samej tre� ci projektu uchwa
y, to chcia
bym zwróci�  uwag� , � e w moim 
przekonaniu jest ona na podstawie § 17 Regulaminu Pracy Rady Miejskiej mo� liwa do 
przyj� cia, natomiast w zakresie, w jakim w § 1 ust. 2 powoduje, aby przy wydawaniu decyzji 
administracyjnych uwzgl� dnianie by
y wyroki Trybuna
u Konstytucyjnego jest zupe
nie 
niezgodna z art. 7 Konstytucji RP. Mówi on o tym, � e rozstrzygni� cie nadzorcze Wojewody 
� l� skiego z dnia 30 lipca 2015 r., w którym napisano, � e zgodnie z art. 7 Konstytucji RP rada 
gminy, jako organ administracji publicznej zobowi� zana jest do dzia
ania na podstawie 
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i w graniach prawa. Oznacza to, � e formu
uj� c postanowienia uchwa
y nie tylko nie mo� e 
wychodzi�  poza zakres ustawowego upowa� nienia, ale i narusza�  innych obowi� zuj� cych 
powszechnie przepisów prawa. St� d te�  stosownie do konstytucyjnej hierarchii  � róde
 prawa, 
akty prawa miejscowego nie powinny w � aden sposób regulowa�  materii nale�� cej do 
przepisów wy� szego rz� du. W tym zakresie procedowany projekt uchwa
y jest niezgodny 
z Konstytucj� , zatem wnioskodawca próbowa
 niekonstytucyjn�  uchwa
�  Rady Miejskiej 
naprawia�  konstytucyjny porz� dek prawny w Rzeczypospolitej Polskiej. Na dowód tego 
chcia
bym jeszcze przedstawi�  wyrok S� du Apelacyjnego z dnia 20 maja 2014 r. z Lublina, 
gdzie organ administracji publicznej ze wzgl� du na wyra� on�  w art. 7 Konstytucji RP oraz 
art. 6 Kpa zasad�  praworz� dno� ci nie mo� e dzia
a�  wbrew obowi� zuj� cym, jednoznacznie 
brzmi� cym przepisom prawa. Nie jest dopuszczalne pomijanie przez jakikolwiek organ 
w
adzy publicznej, w tym organ administracji publicznej obowi� zuj� cych norm prawnych, 
stosowanie ich w sposób wybiórczy lub dowolny, czego jeste� my � wiadkami”. 
 
W trybie sprostowania g
os zabra
 radny p. Mateusz Walasek, który powiedzia
 m.in.: „Pan 
radny pomija istotny w� tek, � e uchwa
a w takiej postaci uszczupli
aby w znacz� cy sposób 
dochody Gminy, o czym mówi
em. Niezale� nie, jak interpretuje si�  wyrok Trybuna
u 
Konstytucyjnego, mo� na go zrealizowa�  w ten sposób, � e albo uszczupli si�  dochody Gminy 
lub nie. Ja si�  domagam w imieniu 
odzian, aby ten wyrok by
 realizowany przez rz� dz� cych 
w taki sposób, aby nie uszczupla�  dochodów Gminy. To, � e podatku od mieszka� ców si�  nie 
zbierze nie oznacza, � e on do Gminy nie trafi dlatego, � e pa� stwo posiada jeszcze inne � ród
a 
dochodów podatkowych, jak i niepodatkowych”. 
 
Radny, p. Bartosz Domaszewicz powiedzia
 m.in.: „Nie b� d�  si�  wdawa
 w prowadzone 
dywagacje prawne, poniewa�  wydaje mi si�  to dosy�  groteskowe. Dyskutowanie 
o konstytucyjnych uprawnieniach Trybuna
u Konstytucyjnego w kontek� cie opinii wydanej 
przez Komisj�  Weneck� , sk
adaj� cej si�  z wybitnych prawników i b� d� cej organem Rady 
Europy wydaje si�  groteskowe. Prawo, o którym dyskutujemy w dniu dzisiejszym nie jest 
jakim�  „abstrakcyjnym konstruktem”. Nale� y pami� ta� , i�  mieszka� cy Miasta na mocy tego 
prawa za
atwiaj�  swoje bardzo przyziemne sprawy w kontakcie z administracj�  Urz� du 
Miasta. A warto, aby organ samorz� du, jakim jest Rada Miejska powiedzia
 bardzo wyra� nie, 
� e my jako organ samorz� du b� dziemy kierowali si�  przepisami prawa, wynikaj� cymi 
z Konstytucji i b� dziemy trzymali si�  
adu i porz� dku prawnego Polsce, a nie b� dziemy 
kierowali si�  „widzimisiem Pani Beaty czy Pana Zbyszka”, którzy w tym porz� dku 
konstytucyjnym nie odnajduj�  si� ”. 
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak powiedzia
a 
m.in.: „Nie by
oby dzisiejszej dyskusji, gdyby panuj� ca partia Prawo i Sprawiedliwo��  
wydrukowa
a wyrok Trybuna
u Konstytucyjnego i stosowa
a si�  do zalece�  Komisji 
Weneckiej”. 
 
Radny, p. Sylwester Paw
owski powiedzia
 m.in.: „Temat poruszany w dniu dzisiejszym jest 
godny naszej dyskusji, co potwierdzili wyra� nie przedmówcy. Skoro w sprawie Trybuna
u 
Konstytucyjnego mo� e g
os zabiera�  Komisja Wenecka, Parlament Europejski, wypowiadaj�  
si�  równie�  w tej materii stosowne, kompetentne cia
a, nie tylko ze � rodowisk prawniczych, 
to tym bardziej powinien w tej sprawie zabrzmie�  g
os samorz� du 
ódzkiego. Radny 
p. W. Tomaszewski wskaza
 kolejny dobry powód zaj� cia przez Rad�  Miejsk�  stanowiska 
w przysz
o� ci, wzywaj� cego Rz� d do nienamawiania do przest� pstwa. Skoro takie argumenty 
padaj�  pod adresem Rady Miejskiej, to równie dobrze „wysztukowane” argumenty mo� na 
wytoczy�  ze stanowiskiem skierowanym do Rz� du polskiego, poniewa�  w wielu przypadkach 
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poprzez swoje dzia
ania ustawodawcze mo� e zach� ca� . 	amanie prawa, chocia� by na 
posiedzeniu Sejmu RP te�  jest przest� pstwem, ale nie w rozumieniu wszystkich. Chcia
bym 
równie�  zaprzeczy�  pogl� dowi, � e jednoosobowo przewodnicz� cy Trybuna
u 
Konstytucyjnego mo� e zaj��  stanowisko w jakiej�  sprawie. To te�  przecie�  reguluje ustawa. 
Minimalny sk
ad, to 3 osobowy. Pi� ciu s� dziów, to ju�  pe
ny sk
ad. Nie ma zatem obawy do 
powtórzenia sytuacji typowej dla Prawa i Sprawiedliwo� ci, � e decyzje w Trybunale 
podejmowane s�  jednoosobowo. Dobrze równie� , � e w Rzeczypospolitej Polskiej brzmi g
os 
Rady Miejskiej, poniewa�  tym samym potwierdzamy, � e trójpodzia
 w
adzy na w
adz�  
ustawodawcz� , wykonawcz�  i s� downicz�  jest nie do zakwestionowania. Po mimo, � e dzisiaj 
z mandatu wyborców w
adz�  wykonawcz�  i ustawodawcz�  sprawuje jedna partia polityczna, 
to wcale nie oznacza, � e ma monopol na w
adz� , na m� dro��  i na rozwi� zywanie problemów 
Polaków. Posiada tylko 4 letni okres udowadniania, � e mo� e potwierdzi�  wybór dokonany 
w 2015 r. b� d�  temu wyborowi swoj�  dzia
alno� ci�  zaprzeczy� . My jako Klub Radnych SLD 
b� dziemy g
osowa�  „za” przyj� ciem procedowanego projektu uchwa
y, bowiem uznajemy, � e 
w tak wa� nym g
osie nie powinno równie�  zabrakn��  stanowiska 
ódzkiego samorz� du. Na 
zako� czenie wypowiedzi chcia
bym podzi� kowa�  moim przedmówcom, � e przywo
ywany 
w tym gronie by
 przewodnicz� cy SLD p. W. Czarzasty. Czasami Jego m� dre sformu
owania 
trafiaj�  równie�  i na grunt opozycji w stosunku do mojej formacji. Ciesz�  si� , � e s�  
przedmiotem merytorycznej analizy”. 
 
Ad vocem g
os zabra
 radny, p. W
odzimierz Tomaszewski, który powiedzia
 m.in.: 
„Przedmówca wymieni
 moje stanowisko w sposób kompletnie b
� dny, poniewa�  ustawa tzw. 
naprawcza wskazuje, � e musi by�  odpowiedni sk
ad Trybuna
u Konstytucyjnego – 
wieloosobowy (co najmniej 13), aby mo� na by
o wydawa�  orzeczenia. Dopóki ta ustawa 
obowi� zywa
a, Trybuna
 mia
 obowi� zek si�  do niej stosowa� , a Rz� d honoruje ustawy. 
A je� eli chodzi o kwesti�  wmawiania, � e kto�  nie przestrzega prawa, to dzisiaj mamy w
a� nie 
przyk
ad takiego nieprzestrzegania, poniewa�  w uchwale namawia si�  do anarchii prawnej. 
Natomiast nale� y stosowa�  ustawy, dopóki nie zostan�  zakwestionowane”. 
 
Radny, p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Polemika z takim 
sformu
owaniem „Nie by
oby dyskusji, gdyby nie zachowanie Rz� du Prawa 
i Sprawiedliwo� ci po wygranych wyborach”. Przecie�  nie by
oby tej dyskusji, gdyby� cie 
wygrali wybory, ale przegrali� cie. To jest podstawowa konstatacja, jaka jest powodem 
dyskusji. Nie by
oby ca
ej sprawy, gdyby� cie wygrali wybory. Platformie Obywatelskiej nie 
przeszkadza
o w swojej praktyce rz� dzenia niezastosowanie si�  do 47 wyroków Trybuna
u 
Konstytucyjnego. Wiele z nich zapada
o jeszcze w czasie poprzedniego rz� du Platformy 
Obywatelskiej tj. w poprzedniej kadencji Sejmu RP, a nie poprzedniego, w sensie rz� dów 
p. D. Tuska. Zatem maj�  one swoj�  histori� . Pa� stwo mówi� c o przestrzeganiu prawa i o tym, 
jak stosujecie orzeczenia Trybuna
u Konstytucyjnego, powinni� cie to wzi��  pod uwag� . 
Ponadto w trakcie dyskusji przywo
ano organizacj�  spo
eczn� , podobno nie polityczn� . Je� eli 
Komitet Obrony Demokracji mamy traktowa�  wy
� cznie, jako organizacj�  spo
eczn� , to 
b� d� my powa� ni. To jest organizacja czysto polityczna, która chocia�  demokracj�  ma 
w nazwie, to zajmuje si�  g
ównie kwestionowaniem wyników demokratycznych wyborów 
w Polsce. Zmierzanie do „wysadzenia” demokratycznie wybranego rz� du, czy to poprzez 
Trybuna
 Konstytucyjny lub poprzez pisane listy czy demonstracje jest drog�  w z
ym 
kierunku. Nie t� dy droga. Przeprowadzona dyskusja wykaza
a, � e � adnego porz� dku czy 
skutku pozytywnego dla 
odzian ona nie niesie. Nie wiadomo, jakie b� d�  stosowane przepisy. 
Gdyby zastosowa�  si�  do uchwa
y proponowanej przez radnego p. M. Rakowskiego, to jest 
niebezpieczna uchwa
a. My w dniu dzisiejszym wyst� pujemy, jako organ wskazuj� cy sposób 
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stosowania przepisów. Pa� stwo dzia
aniem sprzecznym z prawem próbuje si�  ubiera�  w szaty 
obro� ców prawa”. 
 
W celu sprostowania wypowiedzi radnego p. M. Walaska g
os zabra
 radny, p. Kamil 
Jeziorki, który powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zauwa� y� , � e w cz�� ci drugiej wyroku 
Trybuna
u Konstytucyjnego przepisy obowi� zuj� ce trac�  moc 30 listopada 2016 r. Je� eli 
zatem nast� pi uszczuplenie danin, to nast� pi to od 1 stycznia 2017 r. Zatem jest jeszcze czas”. 
 
 
Wobec braku dalszych g
osów w dyskusji jej podsumowania dokona
 projektodawca – 
radny Rady Miejskiej p. Maciej Rakowski, który powiedzia
 m.in.: „Jest mi bardzo mi
o, 
� e kilku radnym z Prawa i Sprawiedliwo� ci da
em szans�  zyskania, przy okazji dyskusji, 
punktów u Pana prezesa. To z pewno� ci�  zaowocuje szybkimi awansami na � cie� ce kariery 
politycznej. Na pocz� tku chcia
bym wcieli�  si�  w rol�  rzecznika Platformy Obywatelskiej 
i odnie��  si�  do tego sta
ego argumentu, jaki Pa� stwo powtarzacie, � e tak naprawd� , to 
zamachu na Trybuna
 Konstytucyjny dopu� ci
a si�  Platforma Obywatelska. Ten Trybuna
 
zdominowany przez okre� lone si
y polityczne mia
 teraz zwalcza�  dobr�  zmian� . Jak si�  
mówi na si
�  w to, co si�  nie wierzy, to czasami wychodzi, � e mi� dzy wierszami powie si�  
co�  naprawd�  interesuj� cego. Z uwag�  s
ucha
em, co mówi
 radny p. B. Dyba – Bojarski. 
Powiedzia
, � e Platforma nie wykona
a 47 wyroków Trybuna
u Konstytucyjnego. Jak to 
pi� knie pokazuje, � e ten Trybuna
 chyba jednak nie by
 zdominowany w poprzedniej kadencji  
przez rz� dz� c�  wi� kszo�� , poniewa�  przynajmniej 47 razy o� mieli
 si�  stwierdzi�  
niekonstytucyjno��  przepisów, które ta rz� dz� ca wi� kszo��  przeforsowa
a. Nie zawsze si�  
zgadza
em z tymi decyzjami, które podejmowa
a poprzednia w
adza, ale chyba na gruncie 
elementarnej logiki mo� na by
oby to dostrzec. Ten Pa� stwa argument, � e Platforma 
Obywatelska wybra
a s� dziów Trybuna
u Konstytucyjnego „na zapas”. By
 to b
� d 
niew� tpliwie. Od pocz� tku wydawa
o mi si� , � e jest to pewne naruszenie obowi� zuj� cych 
regu
. Ju�  kilkakrotnie pos
u� y
em si�  pewn�  analogi�  z meczem pi
ki no� nej. Chcia
bym 
wskaza� , � e czym�  innym jest faul, jakiego dopu� ci
a si�  Platforma Obywatelska, po którym 
Trybuna
 Konstytucyjny si� gn� 
 po gwizdek, zarz� dzi
 rzut wolny i „gramy dalej”, a czym 
innym jest sytuacja, w której biega po boisku „facet z pi
�  
a� cuchow�  z usi
uje zawodnikom 
dru� yny przeciwnej odci��  nogi”. Pa� stwo usi
ujecie swoje post� powanie t
umaczy�  tym, � e 
„kto�  Was w pierwszej po
owie sfaulowa
”. Tak si�  sta
o, tak si�  gra. Wchodzi si�  na boisko 
i zdarzaj�  si�  potkni� cia. Wa� ne jest to, jak si�  kto�  zachowa pó� niej. A ze strony polityków 
Platformy Obywatelskiej w tym zakresie us
yszeli� my s
owo przepraszam. Ja ca
y czas 
zak
adam, � e pewn�  podstawow�  warto� ci�  jest ustrój pa� stwa demokratycznego 
z trójpodzia
em w
adzy, z hierarchi�  aktów prawnych i z hierarchi�  organów, z okre� lonym 
miejscem Parlamentu, z okre� lonym miejscem Trybuna
u Konstytucyjnego (TK), który jest 
wentylem bezpiecze� stwa. Pa� stwo dzisiaj w dyskusji szczerze powiedzieli� cie, o co chodzi. 
W Waszym g
osie klubowym us
yszeli� my wprost, � e Wam chodzi
o o to, � eby TK nie by
 w 
stanie przeciwdzia
a�  tej dobrej zmianie, któr�  chcecie przeprowadzi� . Nie b� d�  dyskutowa
, 
czy to jest dobra zmiana dla wszystkich, czy tylko dla Was, ale rozumiem, � e Pa� stwo 
chcecie wierzy� , � e przynajmniej dla Was jest to dobra zmiana. Dlatego TK trzeba by
o 
ubezw
asnowolni� . Ja zrozumia
em przyk
ad p. W. Tomaszewskiego. To jest pewna 
interesuj� ca konstrukcja co by by
o, gdyby prezes sam przes
a
 do publikacji wyrok, który 
wyda
 w sk
adzie jednoosobowym. Konstruuj� c jeden absurdalny scenariusz i drugi 
absurdalny scenariusz, kreujemy sytuacj� , w której bezprawnie dzia
a prezes TK, czy te�  
sytuacj� , w której moc wyroku ma zale� e�  od decyzji p. Beaty Kempy. Lubi ona o sobie 
mówi�  „ja, jako prawnik”, podczas, kiedy prawa na pewno nie sko� czy
a, pewnie nawet nie 
studiowa
a. Wol� , � eby rozstrzygniecie o mocy obowi� zuj� cej prawa w RP zale� a
o od woli i 
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stanowiska profesorów zasiadaj� cych w TK, a nie p. Beatki, która podaje, � e sko� czy
a 
studia, których nie sko� czy
a. Rozumiem te�  Wasze stanowisko, � e z Waszego punktu 
widzenia uchwa
a, któr�  przedk
adam jest sprzeczna z prawem. Ona jest sprzeczna z prawem, 
je� eli prawo b� dziemy definiowa�  tak, jak Wy. Je� eli przyjmiemy za
o� enie, � e nadrz� dnym 
prawem w RP jest wola prezesa, to ta uchwa
a jest sprzeczna z prawem, bo jest sprzeczna z 
wol�  prezesa. Jeszcze kto�  o� miela si�  powiedzie� , � e na wyrzucenie TK i jego orzecze�  z 
porz� dku ustrojowego RP zgody nie ma i nie zrobicie Pa� stwo tego w ciszy i przy ca
kowitej 
bierno� ci. Mi� dzy innymi tak� e dlatego ten projekt uchwa
y przedk
adam”. 
 
 
Nast� pnie wobec braku propozycji zmian ze strony Komisji Uchwa
 i Wniosków 
prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 58/2016. 
 
 
Przy 26 g
osach „za”, 11 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXVIII/696/16  stanowisko w sprawie stosowania si�  
w
adz 	odzi do wyroków Trybuna
u Konstytucyjnego, która stanowi za
� cznik nr 3  
 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „W zwi� zku z takim rozstrzygni� ciem 
chcia
em z
o� y�  o� wiadczenie, � e b� d�  wyst� powa
 do organu nadzoru o uchylenie uchwa
y, 
która namawia do 
amania prawa i do przest� pstwa”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: „My� l� , � e powinien 
Pan spraw�  skierowa�  do Prokuratury”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Nie, b� d�  kierowa
 do organu nadzoru”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: „Je� eli Pan tak uwa� a, 
to wydaje mi si� , � e sprawa powinna by�  skierowana do Prokuratury. Sprawami przest� pstw 
zajmuje si�  Prokuratura, a nie organ nadzoru. To jest mój apel. Ja nie widz�  tutaj � adnych 
dzia
a�  przest� pczych na sali obrad, wi� c nie b� d�  zg
asza
 sprawy do Prokuratury, ale je� eli 
kto�  widzi, � e by
o pope
nione przest� pstwo, to powinien spraw�  niezw
ocznie zg
osi�  do 
Prokuratury”.  
 
 
Prowadzenie obrad przej� 
a wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
Niewiadomska-Cudak. 
 
 
 
Ad pkt 8 Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi p. 

……………….. - druk BRM nr 51/2016. 
 
 
Projekt uchwa
y przedstawi
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
mówi� c: „Prosz�  o przyj� cie uchwa
y, w której Rada Miejska wyznacza termin rozpatrzenia 
skargi p. ……………. Przez Komisj�  Ochrony i Kszta
towania � rodowiska do 25 maja br.  
z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu do uchwa
y. Z uwagi na skomplikowany charakter 
sprawy i potrzeb�  uzyskania dodatkowych wyja� nie�  oraz uwzgl� dniaj� c harmonogram sesji 
Rady Miejskiej w 	odzi, brak jest mo� liwo� ci rozpatrzenia skargi w ustawowym terminie. 
Sprawa powinna by�  rzetelnie i wnikliwie zbadana przez Komisj� ”. 
 
Nast� pnie wobec braku pyta� , opinii komisji, stanowisk klubowych, g
osów w dyskusji 
indywidualnej, propozycji zmian z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� ca 
obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak 
podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 51/2016. 
 
Przy 25 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXVIII/697/16  w sprawie terminu rozpatrzenia skargi 
p. ………………., która stanowi za
� cznik nr 4   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 8a Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi 
Gminnej Spó
dzielni „Samopomoc Ch
opska” w Andrespolu - druk BRM 
nr 52/2016. 

 
 
W imieniu projektodawcy Komisji Rewizyjnej projekt uchwa
y przedstawi
 przewodnicz� cy 
Komisji Rewizyjnej p. 	ukasz Magin mówi� c: „Komisja zwraca si�  z pro� b�  o wyd
u� enie 
terminu rozpatrzenia skargi do 11 maja br. wyja� nienia w sprawie otrzymali� my od 
Prezydenta Miasta 2 dni temu i by
o to ju�  po posiedzeniu Komisji. Nie mogli� my si�  tym 
tematem zaj��  i zrobimy to na nast� pnym posiedzeniu we wtorek”.  
 
 
Nast� pnie wobec braku pyta� , opinii komisji, stanowisk klubowych, g
osów w dyskusji 
indywidualnej, propozycji zmian z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� ca 
obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak 
podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 52/2016. 
 
Przy 21 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXVIII/698/16  w sprawie terminu rozpatrzenia skargi Gminnej 
Spó
dzielni „Samopomoc Ch
opska” w Andrespolu, która stanowi za
� cznik nr 5 do 
protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 8b Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie pozostawienia bez rozpoznania 
skargi p. …………- druk BRM nr 53/2016. 

 
 
W imieniu projektodawcy Dora� nej Komisji ds. Transportu projekt uchwa
y przedstawi
 
przewodnicz� cy Komisji p. Bartosz Domaszewicz mówi� c: „Projekt uchwa
y jest 
specyficzny, bo jest nowym trybem dzia
ania, który na Komisji wspólnie przyj� li � my i który 
uzyska
 opini�  Wydzia
u Prawnego. W trybie rozpatrywania pisma skierowanego do nas 
przez Wojewod�  	ódzkiego doszli� my do wniosku, � e druk ten nie posiada znamion skargi, 
czyli ma niejasno sformu
owane zarzuty, które nie s�  poparte konkretnymi przyk
adami, które 
mog
yby podlega�  realnej weryfikacji przez radnych komisji. Samo pismo by
o bardzo 
ogólne. W stylu, � e Prezydent jest z
y, Miasto � le dzia
a. Trudem by
oby podj��  decyzj�  
weryfikowaln�  empirycznie. Zwrócili� my si�  do Przewodnicz� cego Rady, aby skierowa
 
pismo do Skar�� cego, aby uzupe
ni
 skarg� . Nie uzyskali� my w tej sprawie odpowiedzi, st� d 
projekt uchwa
y. Sposób kwalifikowania pewnych pism kierowanych do Wojewody, a 
pó� niej przekierowanych do Rady Miejskiej jest w� tpliwy, poniewa�  w zasadzie, gdyby� my 
cokolwiek napisali, jest uznawane za skarg�  i Rada musi si�  tym zajmowa� . Czasami brakuje 
ku temu konkretnych zarzutów i podstaw. Jest na tyle ma
o precyzyjnie przygotowane, � e nie 
mo� na zweryfikowa�  zarzutów. Jest to wniosek p
yn� cy do legislacji ogólnopolskiej, � e by�  
mo� e nale� a
oby w ustawie o samorz� dzie gminnym jako�  to doprecyzowa� , � eby to 
rozpatrywanie mog
o by�  bardziej precyzyjne”.  
 
 
Nast� pnie wobec braku pyta� , opinii komisji, stanowisk klubowych, g
osów w dyskusji 
indywidualnej, propozycji zmian z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� ca 
obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak 
podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 53/2016. 
 
 
Przy 22 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXVIII/699/16  w sprawie pozostawienia bez rozpoznania 
skargi p. …………, która stanowi za
� cznik nr 6  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 8c Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi 
p. ……………… - druk BRM nr 54/2016. 

 
 
W imieniu projektodawcy Dora� nej Komisji ds. Transportu projekt uchwa
y przedstawi
 
przewodnicz� cy Komisji p. Bartosz Domaszewicz mówi� c: „Prosimy o przed
u� enie 
terminu rozpatrzenia skargi Skar�� cego. Skar�� cy postawi
 przed nami kolejne trudne 
zadanie, z którym Komisja sobie zapewne poradzi, ale potrzebuje na to nieco wi� cej czasu”.  
 
 
Nast� pnie wobec braku pyta� , opinii komisji, stanowisk klubowych, g
osów w dyskusji 
indywidualnej, propozycji zmian z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� ca 
obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak 
podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 54/2016. 
 
 
Przy 26 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXVIII/700/16  w sprawie terminu rozpatrzenia skargi 
p. ………………, która stanowi za
� cznik nr 7  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 8d Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi 
p. ………………. - druk BRM nr 50/2016. 

 
 
W imieniu projektodawcy Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej projekt uchwa
y 
przedstawi
 przewodnicz� cy Komisji p. Jan M� drzak mówi� c: „Chodzi o przed
u� enie 
terminu rozpatrzenia skargi, która wp
yn� 
a na dzia
anie Wydzia
u Budynków i Lokali. 
Sprawa wymaga wnikliwego wyja� nienia, st� d wniosek przesuni� cia terminu rozpatrzenia do 
25 maja br.”.  
 
 
Nast� pnie wobec braku pyta� , opinii komisji, stanowisk klubowych, g
osów w dyskusji 
indywidualnej, propozycji zmian z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� ca 
obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak 
podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 50/2016. 
 
 
Przy 27 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXVIII/701/16  w sprawie terminu rozpatrzenia skargi 
p. ………………, która stanowi za
� cznik nr 8  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 8e Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie podtrzymania stanowiska 
w sprawie skargi p. ………………… na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi  
- druk BRM nr 56/2016. 

 
 
W imieniu projektodawcy Komisji Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki 
i Architektury projekt uchwa
y przedstawi
 przewodnicz� cy Komisji p. Maciej Rakowski 
mówi� c: „Uchwa
a jest wynikiem d
ugich prac Komisji. Spraw�  Rada ju�  si�  zajmowa
a. 
Podj� 
a dwie uchwa
y. W jednej uzna
a skarg�  za bezzasadn�  w cz�� ci, w cz�� ci przekaza
a 
do SKO. W innej uchwale dot. tej samej skargi, ale fragmentu wielow� tkowego pisma, 
niedostrze� onego wcze� niej, Rada podj� 
a uchwa
�  uznaj� c skarg�  za bezzasadn� . Pani 
ponowi
a pismo w styczniu br. wyra� aj� c swoje niezadowolenie z tego rozstrzygni� cia. Pismo 
jest krótkie, lakoniczne. Komisja pocz� tkowo uzna
a skarg�  za zasadn�  i wnosi
a projekt 
uchwa
y, który jednak nie zosta
 wprowadzony pod obrady Rady z uwagi na brak pozytywnej 
opinii prawnej. By
a opinia zewn� trzna, co do której Rada zdecydowa
a, � e nie mo� e ona by�  
podstaw�  procedowania projektu. Komisja zweryfikowa
a swoje stanowisko. Uzna
a, � e 
pismo w rzeczywisto� ci jest powtórzeniem wcze� niejszej skargi i zatem proponujemy 
przyj� cie stanowiska takiego, które oznacza uznanie, � e podtrzymujemy wcze� niej 
przedstawione stanowisko”. 
 
 
Nast� pnie wobec braku pyta� , opinii komisji przyst� piono do  prezentacji stanowisk 
klubowych. 
 
 
W imieniu Klubu Radnych PiS radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Sprawa 
ma histori�  wielomiesi� czn� . Chc�  przybli� y�  okoliczno� ci zwi� zane z t�  spraw� . Wa� ne jest 
tu kalendarium tych spraw. Skarga by
a kilkakrotnie sk
adana przez Skar�� c�  w UM	. 
Odwo
ywa
a si�  do tego, co by
o uchwalone przez Miasto, czyli ochrony terenów obszaru, 
który pó� niej zosta
 ustanowiony u� ytkiem ekologicznym „	 ródliska na Miko
ajwie”. W 
Studium z 2002 r. by
o wskazanie ochrony tej przestrzeni przed zabudow� . Teren pi� knie si�  
prezentowa
. W 2007 r. by
o przygotowane opracowanie ekofizjograficzne, które podkre� li
o 
szczególn�  ochron�  tego obszaru, a jednocze� nie wskaza
o na problemy zwi� zane z 
wylewaniem rzeki w okre� lonym czasie. W 2010 r. w tej sprawie inwestor wyst� pi
 o 
ustalenie warunków zabudowy. Miasto odmówi
o ustalenia. SKO potwierdzi
o, � e utrzymuje 
w mocy t�  odmow� . W 2010 r. w czerwcu przyst� piono do planu miejscowego dla tego 
obszaru. Plan móg
 i powinien chroni�  ten obszar. Studium z 2010 r. ju�  troch�  zaniepokoi
o, 
poniewa�  w Studium znikn� 
 staw, który by
 wcze� niej wykazywany w Studium. Chodzi o 
staw, wokó
 którego ustanowiony by
 u� ytek ekologiczny. W samym Studium wskazywano 
na potrzeb�  ochrony tego terenu. W 2010 r. w listopadzie zosta
 ustanowiony u� ytek 
ekologiczny. Wszystkie te elementy mia
y chroni�  obszar. W pracach nad miejscowym 
planem przygotowano ca
�  cz���  hydrotechniczn� , z której wynika
o, � e jest to obszar 
zalewowy. Dokumentacja powinna trafi�  do administracji wodnej i wtedy Miasto musia
oby 
odmówi�  wydania nowych warunków zabudowy. Równie�  w tym opracowaniu 
ekofizjograficznym wskazywano, � e to jest obszar, który mo� e by�  podtapiany niezale� nie od 
elementów ochrony � rodowiska. Opracowa�  by
o kilka. Niestety � adne z nich nie trafi
o do 
administracji wodnej. Prezydent wstrzyma
 prace nad planem miejscowym. Okaza
o si� , � e w 
tym czasie inwestor wyst� pi
 o wydanie nowych warunków zabudowy. Mimo tego, � e 
warunki te dot. tego samego obszaru, zosta
y wydane, chocia�  w 2010 r. ju�  raz odmówiono 
wydania warunków zabudowy. Po wydaniu warunków zabudowy, zosta
 dokonany podzia
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terenu na kilka drobnych dzia
ek. O ile wydanie 6 decyzji o warunkach zabudowy nast� pi
o 
29 marca, to podzia
 gruntu na dzia
ki na wniosek inwestora, nast� pi
 1 sierpnia 2013 r. Nowe 
decyzje o warunkach zabudowy wydane by
y 29 marca 2013 r. Mówi�  o tym, dlatego � e 
okaza
o si� , � e ta sama sprawa po 3 latach zosta
a zupe
nie inaczej rozpatrzona. Decyzje 
zosta
y wydane. Pa� stwo skar� yli te decyzje, raz jako grupa mieszka� ców, raz jako 
mieszka� cy indywidualni. Wszystkie skargi nie by
y rozpatrywane pod wzgl� dem 
merytorycznym zawarto� ci, tylko pod wzgl� dem formalnym, proceduralnym. Jedynym 
momentem, kiedy zacz� li � my to procedowa�  wg
� biaj� c si�  w istot�  sprawy, by
a ta skarga, 
która jest tu rozpatrywana. Niestety wykorzystano fortel i Wydzia
 Prawny wyda
 opini�  
negatywn� . Przedstawi
em zewn� trzn�  pozytywn�  opini� , ale okaza
o si� , � e demokracja 
decyduje i odby
o si�  g
osowanie, któr�  opini�  uznajemy. Nie jest wa� na istota sprawy. Nikt 
do tej pory nie wnikn� 
 w istot�  sprawy, � e ten sam inwestor za moment wyst� pi
 o wydanie 
warunków zabudowy na kolejne dzia
ki przylegaj� ce do tego terenu. Tego mu odmówiono, 
czyli nast� pi
a sytuacja analogiczna jak na pocz� tku 2010 r. Odmówiono wtedy wydania 
decyzji. Decyzja by
a podtrzymana przez Regionaln�  Dyrekcj�  Ochrony � rodowiska. W tej 
sprawie mamy 3 zaniechania Prezydenta. Jedno dot. spraw zwi� zanych z tym, � e nie 
skierowano wniosku o wydanie decyzji o warunkach zabudowy z 2013 r. do opinii 
Regionalnej Dyrekcji Ochrony � rodowiska, nie przekazano opracowa�  ekofizjograficznych o 
mo� liwo� ciach zalewania tego terenu do administracji wodnej, bo na pewno wtedy 
administracja by zareagowa
a i nie uzgodni
aby mo� liwo� ci wydania takich decyzji, nie 
zareagowano na podzia
 dzia
ek, który nast� pi
 po podj� ciu prac planistycznych. Procedura 
planistyczna blokuje mo� liwo��  podzia
u dzia
ek. W tych 3 elementach nie by
o � adnych 
dzia
a�  ze strony Prezydenta Miasta. Sta
y si�  one sprzeczne z pierwotnym post� powaniem z 
2010 r. i sprzeczne z post� powaniem w stosunku do nast� pnych dzia
ek. Dowiedzia
em si� , � e 
dopiero w 2014 r. dokumentacja ekofizjograficzna trafi
a do administracji wodnej, ale ju�  po 
fakcie. Na tym terenie jest tablica „u� ytek ekologiczny”, a za ni�  jest budowa, której nie 
powinno tam by� . W istocie tej skargi jest to, � e podj� to budow�  wbrew przyj� tym regu
om 
ochrony tamtego terenu. Próbowano oddzieli�  � cie� k�  dwa grunty, � eby uniemo� liwi �  
Skar�� cym uznania ich jako strony w sprawie. To jest absurd. Za moment b� d�  Pa� stwo 
rozpatrywa�  ró� ne uchwa
y, które maj�  chroni�  tereny przed zabudow� . Nie mówi� , � eby nie 
budowa� , ale budowa�  w terenach, które sami wyznaczamy w planach miejscowych tak� e 
pod zabudow�  jednorodzinn� , czy segmentow� . Tutaj ewidentnie by
o naruszenie procedur i 
zaniechanie dzia
a�  ze strony Prezydenta. Zamiast odrzuca�  ze wzgl� dów proceduralnych t�  
skarg� , powinno si�  j�  rozpatrzy� , Komisja przyj� 
a tre��  skargi, ale nie zosta
a ona 
dopuszczona do rozpatrzenia. Uwa� am, � e jest to dzia
anie, które nie tylko narusza zasady 
ustanawiane przez Rad�  w zakresie ochrony terenów zielonych, ale jest to skarga 
rozpatrywana w sposób nieprawid
owy. Wnioskujemy o odrzucenie projektu w takim 
kszta
cie i ponowne rozpatrzenie  skargi”. 
Wypowied�  zosta
a poparta prezentacj�  multimedialn� , która stanowi za
� cznik nr 9 do 
protoko
u. 
 
Nast� pnie wobec braku innych stanowisk klubowych, g
osów w dyskusji indywidualnej, 
propozycji zmian zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� ca obrady, 
wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak podda
a pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 56/2016. 
 
Przy 18 g
osach „za”,  11 g
osach „przeciwnych”  oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ”  Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXVIII/702/16  w sprawie podtrzymania stanowiska w sprawie 
skargi p. ………………… na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi, która stanowi za
� cznik 
nr 10  do protoko
u. 
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Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 8f Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie petycji Spo
ecznego Komitetu 
Obrony Planetarium i Obserwatorium Astronomicznego im. Arego 
Sternfelda w 	odzi o utrzymanie dzia
alno� ci ww. placówki - druk BRM 
nr 57/2016. 

 
 
W imieniu projektodawcy - Komisji Edukacji projekt uchwa
y przedstawi
 przewodnicz� cy 
Komisji p. Sylwester Paw
owski mówi� c: „W tej sprawie podj� li � my rozstrzygni� cie 
dwukrotnie w grudniu 2015 r., kiedy podejmowali� my uchwa
�  o zamiarze likwidacji 
i w roku bie�� cym, kiedy podejmowali� my uchwa
�  o likwidacji Planetarium. Petycja trafi
a 
w styczniu do Wojewody 	ódzkiego, który uzna
 j�  za merytorycznie zwi� zan�  z 
ódzkim 
samorz� dem i nie zaj� 
 w tej sprawie stosownego stanowiska, przywo
uj� c ustaw�  o systemie 
o� wiaty i samorz� dzie gminnym, skierowa
 do Rady Miejskiej. Dzi� , kiedy ww. dwa akty 
podj� te przez Rad�  Miejsk�  sta
y si�  faktem, petycja mo� e znale��  swoje miejsce tylko jako 
okre� lenie, � e jest bezzasadna. Utworzona poprzez uchwa
�  Rady Miejskiej Filia nr 3 
Centrum Zaj��  Pozaszkolnych nr 1 w dawnym obiekcie Planetarium ma mo� liwo��  realizacji 
programu, który b� dzie wychodzi
 naprzeciw spo
eczno� ci lokalnej, a zw
aszcza dzieci 
i m
odzie� y znajduj� cych si�  w centrum Miasta”. 
 
Nast� pnie wobec braku pyta� , opinii komisji, stanowisk klubowych przyst� piono do dyskusji 
indywidualnej . 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Jestem przeciwny tre� ci tej uchwa
y, 
poniewa�  uwa� am, � e petycja jest zasadna, gdy�  Planetarium w kszta
cie i zakresie, w jakim 
do tej pory funkcjonowa
o, powinno dzia
a� . Niezale� nie od tego, co zosta
o przygotowane w 
NC	. Zakres dzia
a�  tamtego obiektu by
 zupe
nie inny. Mia
 szerszy zakres, je� li chodzi o 
zaj� cia prowadzone z uczniami. Placówka powinna funkcjonowa� . Powinien by�  
podtrzymany jej charakter. B� d�  g
osowa
 przeciwko”. 
 
Nast� pnie wobec braku dalszych g
osów w dyskusji indywidualnej, propozycji zmian 
zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca 
Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak podda
a pod g
osowanie projekt 
uchwa
y opisany w druku BRM nr 57/2016. 
 
Przy 15 g
osach „za”, 5  g
osach „przeciwnych” oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXVIII/703/16  w sprawie petycji Spo
ecznego Komitetu 
Obrony Planetarium i Obserwatorium Astronomicznego im. Arego Sternfelda w 	odzi 
o utrzymanie dzia
alno� ci ww. placówki, która stanowi za
� cznik nr 11  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Prowadzenie obrad przej� 
 wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak. 
 
 
Ad pkt 9  Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyznania Nagrody Miasta 

	odzi – druk BRM nr 48/2016.  
 
 
W imieniu projektodawcy Komisji Nagród i Odznacze�  projekt uchwa
y przedstawi
 
przewodnicz� cy Komisji p. Rados
aw Marzec mówi� c: „W dniu 12 kwietnia br. odby
o si�  
posiedzeniu Komisji, na którym zastanawiali� my si�  nad przyznaniem Nagrody Miasta 	odzi 
za wybitne osi� gni� cia w dzia
alno� ci naukowej, artystycznej lub spo
ecznej w ci� gu 
ostatnich 5 lat. Do Komisji wp
yn� 
o 15 wniosków, w tym 2 nie spe
nia
y wymogów 
formalnych, jeden zosta
 uzupe
niony. W zestawieniu do projektu uchwa
y wkrad
 si�  b
� d. 
Przy wniosku dot. p. S
awomira Fija
kowskiego jest adnotacja, � e Komisja udzieli
a 
rekomendacji, a Komisja nie udzieli
a rekomendacji. Wszystkie kandydatury poddano 
indywidualnemu g
osowaniu. Komisja udzieli
a rekomendacji 5 kandydatom, którzy 
otrzymali najwi� ksz�  liczb�  g
osów. S�  to:  
1) p. Krzysztof Stanis
aw Cwynar 
2) p. Wojciech Grochowalski 
3) p. Izabela Marta Janik 
4) p. Wojciech Nowicki 
5) p. Piotr Trzaskalski. 
Nagroda wynosi 25 000 z
 brutto i pokrywana jest z bud� etu Miasta 	odzi na 2016 r.”. 
 
 
Nast� pnie wobec braku pyta� , opinii komisji, stanowisk klubowych, g
osów w dyskusji 
indywidualnej, propozycji zmian zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy 
obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak poinformowa
, � e 
zgodnie z art. 21a ust. 2 Regulaminu Pracy Rady Miejskiej przyst� piono do ustalenia liczby 
kandydatów, którym ma zosta�  nadana Nagroda Miasta 	odzi. 
 
Przewodnicz� cy Komisji Nagród i Odznacze�  p. Rados
aw Marzec zaproponowa
, aby 
liczba Nagród Miasta 	odzi wynosi
a 5. 
 
Wobec braku innych propozycji prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Krzysztof Stasiak podda
 pod g
osowanie propozycj�  nadania pi� ciu Nagród Miasta 
	odzi. 
 
Przy 26 g
osach „za”, braku  g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska zadecydowa
a o przyznaniu 5 Nagród Miasta 	odzi. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. 
Krzysztof Stasiak zgodnie z § 21 ust. 3 Regulaminu Pracy Rady Miejskiej w 	odzi 
chcia
bym zaproponowa�  Wysokiej Radzie przeprowadzenie nad zg
oszonymi kandydatami 
do Nagrody Miasta 	odzi g
osowania imiennego przy zastosowaniu urz� dzenia 
elektronicznego.  
Wobec braku sprzeciwu podda
 pod g
osowanie powy� sz�  propozycj� . 
 
 
Przy 28 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska zadecydowa
a o przeprowadzenie nad zg
oszonymi kandydatami do Nagrody Miasta 
	odzi g
osowania imiennego przy zastosowaniu urz� dzenia elektronicznego. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie przyst� piono do g
osowania nad zg
oszonymi kandydatami do Nagrody Miasta 
	odzi: 
 
1/ p. Andrzej Buczkowski – „za” 9 g
osów, „przeciw” 19 g
osów. Wydruk z g
osowania 
zamieszczony jest poni� ej. 
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2/ p. Krzysztof Stanis
aw Cwynar - „za” 27 g
osów, „przeciw” 0 g
osów. Wydruk z 
g
osowania zamieszczony jest poni� ej. 
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3/ p. S
awomir Fija
kowski - „za” 1 g
os, „przeciw” 23 g
osy. Wydruk z g
osowania 
zamieszczony jest poni� ej. 
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4/ p. Tomasz Robert Go
� biewski - „za” 0 g
osów, „przeciw” 27 g
osów. Wydruk z 
g
osowania zamieszczony jest poni� ej. 
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5/ p. Wojciech Grochowalski - „za” 30 g
osów, „przeciw” 0 g
osów. Wydruk z g
osowania 
zamieszczony jest poni� ej. 
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6/ p. Izabela Marta Janik - „za” 27 g
osów, „przeciw” 0 g
osów. Wydruk z g
osowania 
zamieszczony jest poni� ej. 
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7/ p. Barbara Lig� za - „za” 5 g
osów, „przeciw” 24 g
osy. Wydruk z g
osowania 
zamieszczony jest poni� ej. 
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8/ p. Dorota Ilona Ma� kowska - „za” 1 g
os, „przeciw” 25 g
osów. Wydruk z g
osowania 
zamieszczony jest poni� ej. 
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9/ p. Tadeusz Marsza
 - „za” 0 g
osów, „przeciw” 29 g
osów. Wydruk z g
osowania 
zamieszczony jest poni� ej. 
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10/ p. Artur Michalski - „za” 0 g
osów, „przeciw” 30 g
osów. Wydruk z g
osowania 
zamieszczony jest poni� ej. 
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11/ p. Wojciech Nowicki - „za” 31 g
osów, „przeciw” 0 g
osów. Wydruk z g
osowania 
zamieszczony jest poni� ej. 
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12/ p. Marian Papis - „za” 10 g
osów, „przeciw” 22 g
osów. Wydruk z g
osowania 
zamieszczony jest poni� ej. 
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13/ p. Piotr Trzaskalski - „za” 32 g
osy, „przeciw” 0 g
osów. Wydruk z g
osowania 
zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie ustalenie liczby osób, które wstrzyma
y si�  od g
osowania. 
Nikt nie wstrzyma
 si�  od g
osowania. Wydruk z g
osowania zamieszczony zosta
 poni� ej. 
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W wyniku powy� szego g
osowania pi� ciu kandydatów, którzy otrzymali najwi� ksz�  liczb�  
g
osów to:  
1) p. Krzysztof Stanis
aw Cwynar 
2) p. Wojciech Grochowalski 
3) p. Izabela Marta Janik 
4) p. Wojciech Nowicki 
5) p. Piotr Trzaskalski. 
 
 
Nast� pnie wobec braku propozycji zmian zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i Wniosków 
prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak podda
 
pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 48/2016, gdzie w § 1 zostan�  
wpisane nazwiska osób wy� ej wymienionych. 
 
 
Przy 31 g
osach „za”, braku  g
osów „przeciwnych” oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXVIII/704/16  w sprawie przyznania Nagrody Miasta 	odzi, 
która stanowi za
� cznik nr 12  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 10 Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie nadania Odznaki „Za Zas
ugi 
dla Miasta 	odzi” - druk BRM nr 49/2016.  

 
 
W imieniu projektodawcy Komisji Nagród i Odznacze�  projekt uchwa
y przedstawi
 
przewodnicz� cy Komisji p. Rados
aw Marzec mówi� c: „W dniu 12 kwietnia br. odby
o si�  
posiedzenie Komisji, na którym opiniowane by
y wnioski dot. przyznania Odznak „Za 
Zas
ugi dla Miasta 	odzi”. Do Komisji wp
yn� 
y 33 wniosków, w tym 1 nie spe
nia
 
wymogów formalnych. G
osowali� my nad 32 wnioskami. 23 wnioski uzyska
y pozytywn�  
akceptacj� . Jest to 20 odznak indywidualnych i 3 zbiorowe”. 
 
 
Nast� pnie wobec braku pyta� , opinii komisji, stanowisk klubowych, g
osów w dyskusji 
indywidualnej, propozycji zmian zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy 
obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak poinformowa
, � e 
zgodnie z art. 21a ust. 2 Regulaminu Pracy Rady Miejskiej przyst� piono do ustalenia liczby 
kandydatów, którym ma zosta�  przyznana Odznaka „Za Zas
ugi dla Miasta 	odzi”. 
 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zaproponowa
, aby Odznaki by
y 
nadane 25 osobom. Zg
oszenie ró� ni si�  od rekomendacji Komisji – 23 Odznaki. Na 
Konwencie toczy
y si�  rozmowy o zwi� kszeniu puli Odznak do 25. Chodzi o dwie 
kandydatury, które nie uzyska
y rekomendacji Komisji. Ostateczn�  decyzj�  podejmie Rada 
Miejska. 
 
Przewodnicz� cy Komisji Nagród i Odznacze�  p. Rados
aw Marzec zarekomendowa
 
przyznanie 23 Odznak „Za Zas
ugi dla Miasta 	odzi”. 
 
Wobec braku innych propozycji prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Krzysztof Stasiak podda
 pod g
osowanie propozycj�  nadania 25 Odznak „Za Zas
ugi dla 
Miasta 	odzi”. 
 
Przy 20 g
osach „za”, 10 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska zadecydowa
a o przyznaniu 25 Odznak „Za Zas
ugi dla Miasta 	odzi”.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Krzysztof Stasiak zgodnie z § 21 ust. 3 Regulaminu Pracy Rady Miejskiej w 	odzi 
chcia
bym zaproponowa�  Wysokiej Radzie przeprowadzenie nad zg
oszonymi kandydatami 
do Odznaki „Za Zas
ugi dla Miasta 	odzi” g
osowania imiennego przy zastosowaniu 
urz� dzenia elektronicznego.  
Wobec braku sprzeciwu podda
 pod g
osowanie powy� sz�  propozycj� . 
 
Przy 24 g
osach „za” , 2 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska zadecydowa
a o przeprowadzenie nad zg
oszonymi kandydatami do Odznaki 
„Za Zas
ugi dla Miasta 	odzi” g
osowania imiennego przy zastosowaniu urz� dzenia 
elektronicznego. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie przyst� piono do g
osowania nad zg
oszonymi kandydatami do Odznaki „Za 
Zas
ugi dla Miasta 	odzi”: 
 
1/ p. Pawe
 Baranowski - „za” 31 g
osów, „przeciw” 0 g
osów. Wydruk z g
osowania 
zamieszczony jest poni� ej. 
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2/ p. Iwona Bednarek- „za” 29 g
osów, „przeciw” 0 g
osów. Wydruk z g
osowania 
zamieszczony jest poni� ej. 
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3/ p. Kazimierz W
adys
aw Dr� bkowski- „za” 2 g
osy, „przeciw” 21 g
osów. Wydruk 
z g
osowania zamieszczony jest poni� ej. 
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4/ p. Bronis
aw Grzelak- „za” 32 g
osy, „przeciw” 0 g
osów. Wydruk z g
osowania 
zamieszczony jest poni� ej. 
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5/ p. Krystyna Jakóbowska- „za” 31 g
osów, „przeciw” 0 g
osów. Wydruk z g
osowania 
zamieszczony jest poni� ej. 
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6/ p. Robert Antoni Jasi� ski- „za” 29 g
osów, „przeciw” 0 g
osów. Wydruk z g
osowania 
zamieszczony jest poni� ej. 
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7/ p. Krzysztof Jó� wik- „za” 11 g
osów, „przeciw” 21 g
osów. Wydruk z g
osowania 
zamieszczony jest poni� ej. 
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8/ p. Grzegorz S
awomir Kaczmarek- „za” 32 g
osów, „przeciw” 0 g
osów. Wydruk z 
g
osowania zamieszczony jest poni� ej. 
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9/ p. Dorota Kaniewska - Fr� tczak- „za” 2 g
osy, „przeciw” 26 g
osów. Wydruk z 
g
osowania zamieszczony jest poni� ej. 
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10/ p. Kazimierz Antoni Kluska- „za” 28 g
osów, „przeciw” 0 g
osów. Wydruk z 
g
osowania zamieszczony jest poni� ej. 
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11/ p. Izabella Joanna Kruci� ska- „za” 32 g
osy, „przeciw” 0 g
osów. Wydruk 
z g
osowania zamieszczony jest poni� ej. 
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12/ p. Eugeniusz Lipert- „za” 29 g
osów, „przeciw” 0 g
osów. Wydruk z g
osowania 
zamieszczony jest poni� ej. 
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13/ p. Iwona Agnieszka Maciaszczyk- „za” 31 g
osów, „przeciw” 0 g
osów. Wydruk 
z g
osowania zamieszczony jest poni� ej. 
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14/ p. Jolanta Mi� kiewicz- „za” 0 g
osów, „przeciw” 29 g
osów. Wydruk z g
osowania 
zamieszczony jest poni� ej. 
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15/ p. Marian Nied� wiedzi� ski- „za” 0 g
osów, „przeciw” 30 g
osów. Wydruk 
z g
osowania zamieszczony jest poni� ej. 
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16/ p. Jaros
aw Olbrychowski- „za” 18 g
osów, „przeciw” 9 g
osów. Wydruk z g
osowania 
zamieszczony jest poni� ej. 
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17/ p. Marta Olesi� ska- „za” 28 g
osów, „przeciw” 0 g
osów. Wydruk z g
osowania 
zamieszczony jest poni� ej. 
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18/ p. W
odzimierz Pajdowski- „za” 31 g
osów, „przeciw” 0 g
osów. Wydruk z g
osowania 
zamieszczony jest poni� ej. 
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19/ p. Marian Paternoga- „za” 31 g
osów, „przeciw” 0 g
osów. Wydruk z g
osowania 
zamieszczony jest poni� ej. 
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20/ p. Miros
aw Pejka- „za” 27 g
osów, „przeciw” 0 g
osów. Wydruk z g
osowania 
zamieszczony jest poni� ej. 
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21/ p. Adam Tadeusz Przepa
kowski- „za” 29 g
osów, „przeciw” 0 g
osów. Wydruk z 
g
osowania zamieszczony jest poni� ej. 
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22/ p. Zbys
aw Stanis
aw Raczkiewicz- „za” 28 g
osów, „przeciw” 0 g
osów. Wydruk z 
g
osowania zamieszczony jest poni� ej. 
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23/ p. W
odzimierz Kazimierz Rudnicki- „za” 31 g
osów, „przeciw” 0 g
osów. Wydruk z 
g
osowania zamieszczony jest poni� ej. 
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24/ p. Kazimierz Mieczys
aw Skibicki- „za” 30 g
osów, „przeciw” 0 g
osów. Wydruk 
z g
osowania zamieszczony jest poni� ej. 
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25/ p. Ewa Magdalena Szmitka- „za” 22 g
osy, „przeciw” 3 g
osy. Wydruk z g
osowania 
zamieszczony jest poni� ej. 
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26/ p. Andrzej Zar� ba- „za” 0 g
osów, „przeciw” 30 g
osów. Wydruk z g
osowania 
zamieszczony jest poni� ej. 
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27/ p. Iwona Renata Zatorska - Sytyk- „za” 20 g
osów, „przeciw” 10 g
osów. Wydruk 
z g
osowania zamieszczony jest poni� ej. 
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28/ p. Dorota Anna Zgutka- „za” 0 g
osów, „przeciw” 28 g
osów. Wydruk z g
osowania 
zamieszczony jest poni� ej. 
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29/ Klub Krytyki Politycznej w 	odzi- „za” 20 g
osów, „przeciw” 11 g
osów. Wydruk 
z g
osowania zamieszczony jest poni� ej. 
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30/ Klub Mi
o � ników Starych Tramwajów w 	odzi- „za” 31 g
osów, „przeciw” 0 g
osów. 
Wydruk z g
osowania zamieszczony jest poni� ej. 
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31/ Miejski Klub Sportowy „Metalowiec” 	ód � - „za” 27 g
osów, „przeciw” 0 g
osów. 
Wydruk z g
osowania zamieszczony jest poni� ej. 
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32/ Towarzystwo Przyja� ni Polsko – W� gierskiej im. Sandora PetÖfiego w 	odzi- „za” 
32 g
osy, „przeciw” 0 g
osów. Wydruk z g
osowania zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie ustalenie liczby osób, które wstrzyma
y si�  od g
osowania. 
Nikt nie wstrzyma
 si�  od g
osowania. Wydruk z g
osowania zamieszczony zosta
 poni� ej. 
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W wyniku powy� szego g
osowania 25 kandydatów/organizacji otrzyma
o najwi� ksz�  liczb�  
g
osów:  

  1) p. Pawe
 Baranowski 
  2) p. Iwona Bednarek 
  3) p. Bronis
aw Grzelak 
  4) p. Krystyna Jakóbowska 
  5) p. Robert Antoni Jasi� ski 
  6) p. Grzegorz S
awomir Kaczmarek 
  7) p. Kazimierz Antoni Kluska 
  8) p. Izabella Joanna Kruci� ska 
  9) p. Eugeniusz Lipert 
10) p. Iwona Agnieszka Maciaszczyk 
11) p. Jaros
aw Olbrychowski 
12) p. Marta Olesi� ska 
13) p. W
odzimierz Pajdowski  
14) p. Marian Paternoga 
15) p. Miros
aw Pejka 
16) p. Adam Tadeusz Przepa
kowski  
17) p. Zbys
aw Stanis
aw Raczkiewicz 
18) p. W
odzimierz Kazimierz Rudnicki 
19) p. Kazimierz Mieczys
aw Skibicki 
20) p. Ewa Magdalena Szmitka 
21) p. Iwona Renata Zatorska – Sytyk 
22) Klub Krytyki Politycznej w 	odzi 
23) Klub Mi
o� ników Starych Tramwajów w 	odzi 
24) Miejski Klub Sportowy „Metalowiec” 	ód�  
25) Towarzystwo Przyja� ni Polsko – W� gierskiej im. Sandora PetÖfiego w 	odzi.  

 
 
Nast� pnie wobec braku propozycji zmian zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i Wniosków 
prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak podda
 
pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 49/2016, gdzie w  § 1 zostan�  
wpisane nazwiska osób wy� ej wymienionych. 
 
 
Przy 32 g
osach „za”, braku  g
osów „przeciwnych” oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXVIII/705/16  w sprawie nadania Odznaki „Za Zas
ugi dla 
Miasta 	odzi”, która stanowi za
� cznik nr 13  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Radny p. Bartosz Domaszewicz zg
osi
 wniosek formalny o wprowadzenie do porz� dku 
obrad w pkt 10a projektu uchwa
y stanowisko – apel w sprawie nazw w� z
ów na 
autostradach i drogach szybkiego ruchu – druk BRM nr 60/2016. 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie powy� szy wniosek formalny. 
 
Przy 23 g
osach „za”, braku  g
osów „przeciwnych” oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad projekt uchwa
y opisany w druku BRM 
nr 60/2016 /wniosek uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 10a Rozpatrzenie projektu uchwa
y stanowisko – apel w sprawie nazw w� z
ów 
na autostradach i drogach szybkiego ruchu – druk BRM nr 60/2016. 

 
 
Projekt uchwa
y przedstawi
 w imieniu Dora� nej Komisji ds. Transportu przewodnicz� cy 
Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak: „Dzi�  w imieniu Dora� nej Komisji ds. Transportu 
b� d�  przedstawia
 projekt uchwa
y. Na posiedzeniu Komisji zaproponowa
em przyj� cie apelu 
w sprawie nazw w� z
ów na autostradach i drogach szybkiego ruchu. Przygotowa
em projekt 
wspólnie z pozosta
ymi radnymi z Komisji. Zainspirowali mnie do tego p. M. Walasek, B. 
Domaszewicz. Prosz�  o uwagi i pomys
y. Komisja przyj� 
a projekt uchwa
y, ale istotne jest 
to, aby Rada Miejska podj� 
a stanowisko. Rada powinna zwróci�  si�  do GDDKiA o zmiany 
nazw w� z
ów autostradowych przy autostradach A1, A2 oraz dróg szybkiego ruchu S8 i S14 
znajduj� cych si�  wokó
 	odzi. Nie wszystkie nazwy, które s� , maj�  w swoim cz
onie nazw�  
„	ód � ”. Moj �  ide�  jest to, aby  nazwy w� z
ów by
y bardziej 
ódzkie. Jak dzi�  jedziemy z 
Wroc
awia drog�  ekspresow�  S8 i chcemy skr� ci�  w kierunku 	odzi to skr� camy na w�� le  
Ró� a. Tam si�  zaczyna S14 i ona b� dzie przed
u� ana w gór�  do autostrady A2. Ró� a nie 
kojarzy si�  z 	odzi � . Je� li spojrzymy na planowan�  S14, to tam, gdzie jest dzi�  niebezpieczny 
zakr� t, gdzie ko� czy si�  S14 i zaczyna S14 bis w kierunku ul. Pabianickiej, to powstanie tam 
w� ze
, który ma si�  nazywa�  wed
ug propozycji GDDKiA 	ód�  Lublinek. Ten w� ze
 nie 
prowadzi do lotniska. Mam nadziej� , � e w przysz
o� ci w� ze
 Ró� a b� dzie si�  nazywa
 	ód�  
Zachód. Mamy skrzy� owanie S8 z A1 i nazywa si�  	ód �  Po
udnie. Wi� c dlaczego 
skrzy� owanie ma si�  nie nazywa�  	ód �  Zachód. Tym bardziej, � e skrzy� owanie autostrad A1 
i A2 nazywa si�  	ód �  Pó
noc. A z tego skrzy� owanie nie wjedziemy w � aden sposób do 
	odzi. Kto �  mo� e pomy� le� , � e zaraz b� dzie w 	odzi, a to nic mylnego. Mo� e zjecha�  albo na 
w�� le Brzeziny albo Stryków. Nazwy trzeba uporz� dkowa� . Jak jedziemy z Sieradza lub 
Zdu� skiej Woli i chcemy dotrze�  na lotnisko, to nie zjedziemy na 	ód�  Lublinek, tylko 
b� dziemy musieli zjecha�  na w�� le 	ód �  Retkinia. Dla wielu kierowców, którzy maj�  do 
czynienia ze znakami mo� e i nie b� dzie problemu, � eby trafi� , ale kto�  mo� e zjecha�  
wcze� niej, bo b� dzie si�  sugerowa
 nazw�  w� z
a. Dlatego jest propozycja, aby ten w� ze
 
nazwa�  	ód �  Ruda. Jak jedziemy dawn�  „1”, czyli przysz
�  DK91, to mamy zjazd 	ód�  
Ruda. Zachowujemy nazw�  	ód �  Retkinia. Mamy w� ze
 Konstantynów 	ódzki, potem 
Teofilów. Jest propozycja, aby zmieni�  w� ze
 o nazwie roboczej Aleksandrów 	ódzki na 
	ód �  Radogoszcz. Mamy bardzo dobre relacje z Aleksandrowem, ale musimy mie�  na 
wzgl� dzie to, � e do tego w� z
a b� dzie dobiega
a droga - przed
u� enie al. W
ókniarzy, która 
przebiega przez Radogoszcz. Pan B. Domaszewicz wielokrotnie w tej sprawie zabiera
 g
os 
na sesjach. Podj� li � my decyzj�  i mamy w miejscowym planie dobudow�  do S14 przez 
Radogoszcz. Patrz� c na ruch, jaki b� dzie generowany na tym zje� dzie, to dobrze by by
o, aby 
by
 oznaczony jako 	ód�  Radogoszcz, a nie jako Aleksandrów 	ódzki., Dla wszystkich 
kierowców, którzy jad�  od strony Poznania i wjad�  na obecnym w�� le Emilia na S14, a b� d�  
chcieli kierowa�  si�  do 	odzi, to zobacz� , � e na Radogoszcz i Ba
uty zje� d� amy w� z
em 
	ód �  Radgoszcz. Potem mamy w� ze
 	ód�  Teofilów. By
oby rozró� nienie, czy jedziemy na 
Teofilów, Radogoszcz, czy na Retkini� . Mamy zjazd te�  Konstantynów 	ódzki. On b� dzie 
pod
� czony w okolicach ul. Konstantynowskiej. Je� li jeste� my na autostradzie A2 obecnej, to 
wiem, � e jak si�  jedzie od strony Poznania, to mamy Emili� . To jest zjazd na 	ód�  przez 
Zgierz. Drugi w� ze
 mamy w Strykowie. Powinni� my wzorem innych miast, a tak jest w 
Poznaniu, czy Wroc
awiu, doda�  miasto kierunkowe. W Poznaniu mamy Pozna�  Rokitnica, 
Pozna�  Napchanie, Pozna�  Tarnowo Podgórne, Pozna�  	awica, Pozna�  D� brówka, Pozna�  
Zachód, Pozna�  Komorniki. Tam si�  
� czy nazwy z nazw�  miasta po to, � eby by
o wiadomo, 
� e to s�  w� z
y wokó
 danego miasta. Dla tych, którzy chc�  dojecha�  do 	odzi, b� dzie 
wiadomo, � e maj�  na danym w�� le zjecha� . O tym mówi�  nie tylko tablice kierunkowe, ale 
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tak� e nazwy w� z
ów. Moim zdaniem jest istotne. Coraz cz�� ciej kierowcy u� ywaj�  nawigacji 
satelitarnej, GPS. Te informacje s�  pokazywane na bie�� co. Jak jedziemy autostrad�  A1, to 
id� c od po
udnia mamy w� ze
 	ód�  Po
udnie. Podobnie jak w przypadku 	odzi Pó
noc 
doje� d� aj� c do niego nie wjedziemy do 	odzi. To jest skrzy� owanie i po
� czenie S8 i A1. 

 eby wjecha�  do 	odzi, musieliby� my by�  na w�� le Rzgów S8, b� d�  musimy pojecha�  w 
stron�  Trasy Górna i jest propozycja przyjmowana przez GDDKiA, aby w� ze
 Romanów, by
 
oznaczony jako 	ód�  Górna. B� dzie kierowa
a do dzielnicy Górn�  i na Tras�  Górna. Na górze 
mamy 	ód�  Wschód, czyli w� ze
, który b� dzie 
� czy
 z ul. Rokici� sk� . Mamy w� ze
 
Brzeziny, gdzie jest najwi� cej kontrowersji. Jest to w� ze
, który ma  w przysz
o� ci 
poprowadzi�  obwodnic�  Nowosolnej do Pomorskiej i ronda Inwalidów i ul. Puszkina. ZDiT 
nie chce, aby ten w� ze
 mia
 cz
on 	ód� , poniewa�  sugerowa
by kierowcom, � eby zje� d� a�  w 
Brzezinach, a my jeszcze nie mamy gotowej obwodnicy. Jest pomys
, aby kierowa�  ruch na 
w� ze
 	ód�  Wschód, czyli tras�  W-Z wpychamy ca
y ruch do centrum. Niezale� nie od nazwy 
w� z
a cz���  kierowców b� dzie wje� d� a
a przez niego do 	odzi, bo b� d�  kierowali si�  na 
Ba
uty. Takie b� d�  te�  drogowskazy na autostradzie. Nazwy nie zmienia si�  z dnia na dzie�  i 
nie powinni� my tego robi�  na raty. Jest propozycja, aby go nazwa�  	ód �  Brzeziny. 
Kierowa
by on do 	odzi i Brzezin. Tego typu nazewnictwo z nazw�   z miasta, które jest 
stolic�  województwa wyst� puj�  w ca
ej Europie. Pocz� tkowo mówili wszyscy, � e to b� d�  
nazwy robocze, potem nazwy si�  przyj� 
y. W przypadku S14, która jeszcze nie jest 
wybudowana wydaje si�  konieczna interwencja chocia� by ze wzgl� du na w� ze
 	ód�  
Lublinek. To b� dzie wprowadza
o w b
� d. W� z
y Emilia, Stryków, Brzeziny, Górna, Rzgów, 
czy 	ód�  Zachód maj�  by�  pomocne dla kierowców, to 	ód�  Lublinek jest myl� ca. Pabianice 
maj�  zjazdy Pabianice Pó
noc, i Po
udnie. Ktokolwiek by jecha
 S14, czy S8, to nie patrz� c na 
kierunkowe drogowskazy, to przy samych nazwach w� z
ów wie, � e tymi w� z
ami wjedziemy 
do Pabianic. Podobnie jest w Sieradzu, Zdu� skiej Woli, które maj�  2 w� z
y na S8. Nie jest 
tak, � e wszystkie nazwy s�  z
e. Nale� y je troszk�  zmodyfikowa� . B� dzie to dobre 
rozwi� zanie. Skoro budujemy za setki milionów z
otych dojazd do w� z
a, który ma by�  
jednym z wa� niejszych w� z
ów na S14 i chcemy ruch rozproszy� , to powinni� my dobra�  
takie nazwy, aby podpowiada
y kierowcom, w które miejsca dojecha� . Nie by
oby dobrym 
rozwi� zaniem, gdyby kierowcy jad� cy z Poznania do 	odzi omijali w� ze
 dzi�  Aleksandrów 
	ódzki. Mog �  pomy� le� , � e prowadzi on tylko tam i ca
y ruch skierujemy na Teofilów. Po to 
s�  budowane zjazdy, aby ruch by
 rozproszony. Skoro rozpraszamy ruch na zachodniej 
obwodnicy, to tak samo powinni� my rozproszy�  ruch na wschodniej obwodnicy, gdzie 
podstawowym i jedynym w� z
em nie powinien by�  w� ze
 	ód�  Wschód. Je� eli skierujemy 
ca
y ruch przez w� ze
 	ód�  Wschód tras�  W-Z, to most nad skrzy� owaniem Marsza
ków 
powinien by�  wybudowany, bo ul. Rokici� ska nie przyjmie go. Je� li kto�  podró� uje ul. 
Rokici� sk�  w porannym, czy popo
udniowym szczycie, to zobaczy, � e dzisiejszy ruch lokalny 
na Widzew Wschód, Olechów Janów, w kierunku powiatu 
ódzkiego wschodniego, 
brzezi� skiego, Tomaszowa Maz., jest bardzo du� y. Powinni� my rozbija�  ruch z autostrady 
A1. Ruch b� dzie rozbijany przez w� ze
 	ód�  Górna i tu dzi� kuj�  ZDiT, który interweniowa
 
w tej sprawie. I jest decyzja o przed
u� eniu Trasy Górna. Równie�  powinni� my pomy� le�  o 
w�� le 	ód �  Brzeziny. Je� li macie Pa� stwo inne propozycje nazw w� z
ów, porozmawiajmy o 
tym dzisiaj.  Przygotujmy jedno stanowisko i przeka� my je Ministrowi Infrastruktury i 
Budownictwa, parlamentarzystom ziemi 
ódzkiej, GDDKiA. Sprawa jest na tyle wa� na, aby 
zaj��  si�  ni�  na sesji. W ci� gu ostatnich dni GDDKiA chwali
a si�  post� pami prac przy 
autostradzie. Wiele mediów podkre� la, � e 	ód�  za chwil�  b� dzie najlepiej skomunikowanym 
miastem. Jeste� my w centrum Polski i dobrze by by
o, aby w� z
y i zjazdy autostradowe jasno 
wskazywa
y, któr� dy wjecha�  do 	odzi i do jakiej cz�� ci.  My� l� , � e roz
aduje to korki w 
Mie� cie. Oddzieln�  spraw�  jest oznakowanie Miasta w zwi� zku z tymi drogami w 
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przysz
o� ci. Te�  b� dziemy je zmienia� , ale tym zajmiemy si�  w przysz
o� ci. Wa� ne jest, aby 
w
a� ciwie oznakowa�  wjazdy”. 
Wypowied�  zosta
a poparta prezentacj�  multimedialn� , która stanowi za
� cznik nr 14 do 
protoko
u. 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� . 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Czy konsultowa
 Pan tre��  uchwa
y z ZDiT?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak: „Nie 
konsultowa
em, bo pomys
 by
 prezentowany na Komisji. Dyskutowali� my z p. G. 
Misiornym, otrzyma
em informacj� , � e ZDiT nie zg
asza
 wniosku w sprawie zmiany nazwy 
w� z
a Brzeziny ze wzgl� du na to, i�  nie ma gotowej obwodnicy Nowosolnej. Otrzyma
em 
informacj� , � e ZDiT skutecznie porozumia
 si�  z GDDKiA w sprawie zmiany nazwy 	ód�  
Górna.   Nie by
o ustale�  dot. innych w� z
ów, ani na planowanej S14. Wydaje mi si� , � e to 
jest istotne”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Kiedy odby
y si�  konsultacje w tej sprawie, w których 
uczestniczy
o Miasto?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak: „Rozpocz� 
y 
si�  w 2005 r., bo wtedy by
y dyskusje na temat budowy autostrady A2. Ta autostrada by
a 
rozpocz� ta za rz� dów L. Milera, a oddawana do u� ytku za pierwszych rz� dów PiS. Potem 
powstawa
y kolejne drogi, w� z
y, by
y ró� ne konsultacje. Jestem uczestnikiem ruchu, je� d��  
po regionie, aglomeracji, rozmawiam z innymi kierowcami  i uwa� am, � e to oznakowanie, 
szczególnie kilku w� z
ów np. Ró� a, powinno by�  zmienione. Mogli� my si�  przyzwyczai�  do 
w� z
a Stryków, dlatego jest propozycja, aby tam dopisa�  tylko 	ód � . Chodzi o to, by u
atwi�  
dojazd i ujednolici�  system”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Czy w 2009 r., kiedy przygotowano stanowisko Miasta 
w tej sprawie, które jest w kilku miejscach to� same z Pana propozycj� , Rada Miejska wspar
a 
ówczesnego Prezydenta w d�� eniu do tych nazw, o które dzi�  wnioskujemy?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak: „Nie 
przypominam sobie takiej sytuacji. Z tego powodu, � e Prezydent chyba nie wnioskowa
 o to. 
Nie by
o dyskusji. Wydaje mi si� , � e czasami jest tak, � e kto�  nie wyst� puje, bo uwa� a, � e 
sprawa jest na tyle b
aha, � e nie potrzeba dyskutowa�  na sesji. A pó� niej si�  okazuje, � e 
potrzebna jest uchwa
a. Przypomn� , � e Rada podejmowa
a uchwa
y niedawno w sprawie 
zmian nazw przystanków stacji kolejowych. Zg
asza
 to radny p. M. Walasek. By
o to 	ód�  
Marysin i Lublinek. PKP PLK � yczy
o sobie uchwa
y Rady Miejskiej. GDDKiA powiedzia
a, 
� e zrobi
a pewne nazwy w� z
ów, ale jak samorz� d ma uwagi, to proszono o stanowisko w tej 
kwestii. Wydaje mi si� , � e uchwa
a ta mo� e by�  takim stanowiskiem”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „To jest to� same stanowisko, które Miasto zg
asza
o w 
kwestii nazw spornych”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak: „Mo� e to tylko 
� wiadczy�  o tym, � e tego typu zmiany s�  potrzebne. Mam nadziej� , � e uda si�  je nam 
skutecznie przeprowadzi� ”.  
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Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Czy ma Pan � wiadomo��  kosztów takich zmian?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak: „Tak, zale��  
one od formy zmian. Zmiany nazw mog�  polega�  np. na przeklejeniu folii na znakach. To jest 
najta� szy sposób. Je� li przejedziemy autostrad�  A2 z Warszawy do 	odzi, to zobaczymy, � e 
oznakowanie na autostradzie si�  zmienia
o. Tam GDDKiA zmienia
a cz���  oznakowani 
wycinaj� c foli�  ze znaku i naklejaj� c now� . Tak mamy w przypadku zjazdu na Jamno, gdzie 
mamy teraz zjazd na Kutno. Pisa
y o tym gazety, � e niektóre miasta wokó
 autostrady s�  
niewskazane na znakach, a mamy wskazane miejscowo� ci, które s�  odleg
e o kilkaset 
kilometrów. Wielu dziennikarzy i 
odzian interweniowa
o, je� li chodzi o umieszczenie 	odzi 
na znakach na autostradach. Mam nadziej� , � e GDDKiA zauwa� y 	ód � . Wiele lat temu 
internowali� my w sprawie braku 	odzi na mapach pogody. Mo� e patrz�  na oznakowanie jako 
patriota lokalny. Uwa� am, � e jako miejski radny mam takie zadanie, aby pilnowa� , � eby na 
znakach by
o jak najwi� cej 	odzi. Koszty naklejenia nowej folii nie s�  takie wielkie. Miasto 
poniesie jeszcze wi� ksze koszty, kiedy zaczniemy w czerwcu, lipcu br. dostawia�  i zmienia�  
oznakowanie ju�  istniej� ce na dojazdach do autostrad. To s�  koszty, których nie unikniemy. 
Cz���  tych znaków, które funkcjonuj�  na autostradzie, maj�  swoje lata i trzeba je wymienia� . 
Folia traci swoje w
a� ciwo� ci. Warto ponie��  koszty ze zmian�  oznakowania, ni�  
powodowa� , � e samochody b� d�  nadrabia
y drogi i je� dzi
y innymi drogami. B� d�  wi� ksze 
korki, zanieczyszczenie powietrza, stres kierowców, wypadki drogowe. Na obwodnicy 
Wroc
awia mia
 miejsce wczoraj tragiczny wypadek. Zdarzaj�  si�  sytuacj� , � e kierowcy, 
którzy przeje� d� aj�  zjazd, zawracaj�  i powoduj�  zagro� enie na drodze, czasami ko� cz� ce si�  
tragicznie. Koszty s�  niewspó
mierne do korzy� ci, które mo� e uzyska�  	ód � , jak i ca
y 
system drogowy”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Sprawa nazewnictwa nie budzi � adnych 
kontrowersji. W za
� czniku do uchwa
y jest symbol „	ód�  buduje”. Czy to oznacza, � e 	ód�  
wybuduje te w� z
y? Czy tylko je nazwie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak: „Symbol 
„	ód �  buduje” mo� emy wykre� li � ”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „GDDKiA mo� e si�  zdenerwowa� , � e 
zabieramy im inwestycje, a ka� emy p
aci� ”.  
 
Odpowiedzi udzieli
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak: „Symbol 
zniknie. Zg
osz�  tak�  poprawk�  do g
osowania”. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant zapyta
: „Zwracam uwag�  nie tylko na nazwy w� z
ów, które s�  
bardzo wa� ne, ale te�  na oznakowanie na trasach S8, gdzie wszyscy pomijaj�  	ód � . Mo� e 
przy najbli� szej okazji Komisja uwzgl� dni
aby oznakowanie 	odzi, jako miasta, do którego 
mo� na trafi�  dzi� ki tym trasom”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak: „Zgadzam si�  
z Panem. Rozmawiali�my o tym. Wysy
a
em takie pismo. My� l� , � e p. B. Domaszewicz 
przedstawi spraw�  na Komisji i zostanie zaprezentowana uchwa
a, która b� dzie apelem o to, 
� eby GDDKiA umieszcza
a na drogach krajowych, szybkiego ruchu i autostradach 	ód� . Je� li 
jedziemy z Poznania, to nie ma tam informacji o 	odzi, dopiero w okolicach Konina 
informacja si�  pojawia. 	ód�  powinna si�  znajdowa�  na tym szlaku”. 
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Nast� pnie wobec braku dalszych pyta� , opinii innych komisji, stanowisk klubowych 
przyst� piono do dyskusji indywidualnej. 
 
Radny p. Bartosz Domaszewicz powiedzia
: „Komisja jest wspó
autorem tego projektu, ale 
na Komisji d
ugo rozmawiali� my na temat propozycji p. T. Kacprzaka. Co do wi� kszo� ci nie 
ma � adnych kontrowersji. Mam tylko dwie propozycje. Jestem ciekaw, jak w toku dyskusji 
inni ustosunkuj�  si�  do tego, bo ka� dy z nas podró� uje i ma swoje do� wiadczenia, jak si�  
orientowa�  w czasie podró� y. Proponuj� , by 	ód�  Brzeziny zast� pi�  	ód �  Ba
uty, a 	ód�  
Wschód 	ód�  Widzew. Z obu w� z
ów b� dziemy trafiali do tych dzielnic. Ka� dy jak jedzie do 
danej dzielnicy, to 
atwiej jej wyszuka jak b� d�  oznaczone w ten sposób w� z
y. Chc�  
uspokoi�  mieszka� ców Brzezin. Chcia
em wyrazi�  sceptycyzm w stosunku do tego, o czym 
mówi
 p. T. Kacprzak, o wielkiej olbrzymiej drodze, która b� dzie 
� czy
a S14 z 	odzi�  przez 
Radogoszcz. Mam nadziej� , � e tam g
ówny potok samochodów nie b� dzie trafia
 i plan p. G. 
Nity na budow�  tak drogiej drogi oka� e si�  nietrafiony. Zg
aszam do dyskusji dwie 
propozycje zmian nazw”.  
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: „Co do samej idei uchwa
y nie mam wi� kszych 
zastrze� e� . Uwa� am, � e uchwala jest przestrzelona w czasie. Decyzje, co do nazw w� z
ów 
by
y podejmowane w latach 2009-2010, a dzi�  b� dzie wi� za
o si�  to ze znacz� cymi kosztami. 
Dyrektor 
ódzkiego oddzia
u GDDKiA wystosowa
 stanowisko w tej kwestii. Je� eli chodzi o 
A1, zmiana nazwy mo� e doprowadzi�  do przed
u� enia terminu wykonania prac. Co do S8 
Miasto nie wyst� powa
o do tej pory o zmian�  nazw. W kwestii S14 najbardziej otwarta jest 
droga, bo autostrada nie zosta
a jeszcze wybudowana. Na drogach, które ju�  funkcjonuj� , nie 
jest to a�  tak znacz� ce. W� ze
 Ró� a jest po
o� ony np. pod Pabianicami, a nie przy samej 
	odzi. Jest tam znak informuj� cy o tym, � e mo� na zjecha�  do 	odzi. Znaki kierunkowe 
wyznaczaj�  kierunki jazdy, a nie nazwy w� z
ów. Nazwy w� z
ów to teraz w praktyce 
GDDKiA  numeracje w� z
ów. W kujawsko-pomorskim w� z
y s�  numeryczne. By�  mo� e za 
chwil�  b� dzie si�  w ogóle odchodzi
o od nazw w� z
ów. Co do w� z
a Brzeziny, to w grudniu 
zesz
ego roku, ZDiT wnioskowa
 o tak�  nazw� , aby nie wprowadza�  potoku samochodów na 
ul. Brzezi� sk� . Do momentu, kiedy nie b� dzie stworzonej obwodnicy Nowosolnej. Czy 
chcemy rozlokowa�  ruch? Chc�  zaznaczy�  pewne pola, � eby si�  zastanowi�  nad nimi. 
Kolejn�  rzecz�  zarz� dzenie GDDKiA, który od 2009 r. nie zosta
o zmienione w sprawie 
nazewnictwa w� z
ów, które nie dopuszcza nazywania w� z
ów nazw�  dwóch miast. Nie 
by
oby wiadomo, czy to zjazd na 	ód�  czy Brzeziny. Odst� puje si�  od takich miast. Raczej 
wskazuje si�  dzielnice. Jedn�  rzecz�  jest polityka transportowa Miasta i uk
adanie ruchu, a 
inn�  jest kwestia zarz� dze�  GDDKiA. Zarz� dzenie wskazuje na ostateczn�  decyzj�  GDDKiA 
w kwestii nazewnictwa. To on podejmie decyzj� . Zarz� dzenie od 2009 r. nie mo� e by�  
zmienione, bo ca
y czas s�  prowadzone zmiany, konsultacje. Jest to potwierdzenie, � e tak�  
uchwa
�  mo� emy przyj�� . 
 a
uj� , � e w 2009 r., kiedy by
y prowadzone konsultacje, kiedy nie 
wi� za
oby si�  to z dodatkowymi kosztami, nie by
o to wprowadzone. Nie upatruj�  z
ej woli, 
ale ówczesny GDDKiA nie zdecydowa
 si�  na to. Dzisiaj wnioskujecie Pa� stwo o zmian�  
nazw w� z
ów, kiedy zmieni
a si�  w
adza, widocznie to jest dobra zmiana, która nast� pi
a”. 
 
Radny p. Bartosz Domaszewicz w ramach sprostowania powiedzia
: „Chcia
em 
sprostowa�  w imieniu projektodawców Dora� nej Komisji ds. Transportu, której cz
onkiem 
jest tak� e Pan Radny, który przed chwil�  wyg
osi
 karko
omn�  tez� , � e wszystkie uchwa
y, 
które s�  zg
aszane, nawet w sprawie nazw w� z
ów, s�  spowodowane dobr�  zmian� . Czy 
by
by ten, czy inny dyrektor GDDKiA, to i tak Rada si�  by tym zajmowa
a. Prosz�  nie wi� za�  
dobrej zmiany z tym. Wasz dyrektor te�  da rad� ”. 
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Radny p. Mateusz Walasek  powiedzia
: „Nawi� zuj� c do wypowiedzi p. B. Domaszewicza, 
by�  mo� e jest gdzie�  jakie�  oprogramowanie, które zlicza, ile razy zosta
o wypowiedziane 
has
o „dobra zmiana”. Pó� niej s�  za to punkty, a pó� niej to si�  przelicza na miejsce na li� cie, 
czy podobnie. Jak ja b� d�  u� ywa
 s
ów „dobra zmiana”, to prosz� , by mnie to 
oprogramowanie nie liczy
o, bo ja nie z tych. Albo szukamy rozwi� zania problemu, albo 
pytamy si�  GDDKiA. Ta sama dyrekcja GDDKiA wyda
a zarz� dzenie w 2011 r. 
ustanowiaj� ce w Poznaniu w� z
y Pozna�  Komorniki, Pozna�  Lubo�  itd. Komorniki i Lubo�  
to niezale� ne miasta le�� cymi poza granicami Poznania. To by
o mo� liwe. By�  mo� e 
wpisywa
o si�  to w kwestie przygotowa�  do Euro. Zosta
o podj� te tak� e zarz� dzenie, w 
którym wskazywano, � e powinno by�  w pierwszym rz� dzie miasto powy� ej 100 000 
mieszka� ców. Nic mi nie wiadomo, aby Stryków mia
 powy� ej 100 000 mieszka� ców. 
GDDKiA ma w swoich zarz� dzeniach ba
agan. Z zarz� dzeniami jest ba
agan i to mo� na 
przebole� , ale jeste� my w przededniu stworzenia ba
aganu na drogach wokó
 	odzi. To 
powinno by�  wa� ne, aby zapanowa
 tam porz� dek. Dla wi� kszo� ci 
odzian i dla mnie jest 
niezrozumia
e, dlaczego w Poznaniu t�  spraw�  mo� na by
o opanowa� , a w 	odzi nie. 
Zwracam uwag� , � e Pozna�  o to musia
 d
ugo walczy� . W Poznaniu zarz� dzenie podj� to w 
2011 r., a autostrada by
 w 2005 r. By
o tak, � e zarz� dzenie by
o podj� te, a tablice w ostatniej 
chwili przez Euro zmieniano. Podobna sytuacja dot. Wroc
awia. Bój o zmian�  nazwy w� z
a 
Czerniewice toczy Toru� . Jeszcze nie zako� czony, ale my jako radni 	odzi powinni� my si�  w 
to wpisa� . W� ze
 Lublinek powodowa
by straszne zamieszanie, ale my� l� , � e kto�  si�  
zreflektuje. Niekoniecznie od tej strony, gdzie jest najbli� ej do lotniska na mapie, mo� na do 
niego dojecha� . Inne pomys
y, które si�  pojawiaj�  to kwestia w� z
a Radogoszcz. Powinni� my 
zrobi�  wszystko, jako radni, aby podj��  stanowisko. Z praktyki GDDKiA w odniesieniu do 
Poznania wida� , � e wcze� niejsze zarz� dzenia nie s�  specjaln�  przeszkod�  w tym wzgl� dzie. 
Wywi� za
a si�  tu dyskusja na temat w� z
a Brzeziny. Nie nazwa
bym tego w� z
a Ba
uty, bo 
musimy pami� ta�  o tym, � e docelowo ten w� ze
 ma by�  po
� czony z obwodnic�  Nowosolnej, 
a w
a� ciwie z drog�  prowadz� c�  cz�� ciowo w � ladzie ul. Pomorskiej, cz�� ciowo z drog�  
prowadz� c�  do � ródmie� cia, Widzewa, ale na pewno nie na Ba
uty. W tej chwili mo� e to 
sugerowa�  Ba
uty. Ja bym prosi
, by Ba
ut tam nie miesza� . W� ze
 Górna to b� dzie ostatni 
w� ze
, którym b� dzie mo� na dojecha�  na Ba
uty. Jak b� dzie zbudowana obwodnica, to nie 
b� dzie mo� na bezpo� rednio zjecha� , tylko nakr� ci�  si� , � eby pojecha�  w stron�  Ba
ut. 
G
ówny ruch b� dzie kierowany w stron�  � ródmie� cia i Widzewa”. 
 
Dyskusj�  podsumowa
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak: „Dzi� kuj�  za 
dyskusj� . Dla mnie nazwy w� z
ów autostradowych nie maj�  barw politycznych. Nie mówi�  
za czyich rz� dów podejmowano, jakie decyzje. Wa� ne jest to i mówi� , jako kierowca, � e jak 
jad�  do 	odzi wa� ne jest to, na jakim w�� le zajecha� . Chodzi o to by by
o to czytelne proste i 
� eby pokazywa
o 	ód� . W� ze
 	ód�  Zachód ma analogiczne znaczenie do 	odzi Pó
nocy. 
Jest podkre� lane, � e Ró� a jest za Pabianicami. 	ód�  Pó
noc jest za Strykowem. Z tego 
miejsca nie zje� d� amy do 	odzi. A zosta
 nazwany 	ód�  Pó
noc. W� ze
 	ód�  Brzeziny nie 
zmieniajmy na Ba
uty, bo z Brzezin nie b� dziemy wje� d� a�  ul. Brzezi� sk� . W� ze
 	ód�  
Brzeziny jest w granicach administracyjnych 	odzi. Wjazd do przysz
ego punktu poboru 
op
at jest w 	odzi. Potem b� dzie budowana obwodnica, która pokieruje ruch na Pomorsk� . Z 
w� z
a b� dziemy zje� d� a�  do ul. Pomorskiej i na Widzew Wschód. Nie trafimy na Ba
uty. 
Mo� emy trafi�  na rondo Solidarno� ci lub Inwalidów.  Obawiam si�  nad sensem obwodnicy w 
tym kszta
cie, � eby prowadzi
a do ronda Inwalidów, poniewa�  z w� z
a 
ód�  Brzeziny 
dojedziemy w to samo miejsce, co w� z
em 	ód�  Wschód. Trzeba przebudowa�  ul. Pomorsk� , 
aby ten ruch by
 rozproszony. Ze wzgl� du na ochron�  mieszka� ców Nowosolnej, b� dzie 
obwodnica i nie b� dzie ruchu tranzytowego. Znaczenie w� z
a 	ód�  Wschód jest tak du� e we 
wszystkich badaniach, � e powinien by�  wyró� niony. Nie jest Radogoszcz, Teofilów, Retkinia, 
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a nawet Górna, które s�  w� z
ami wspomagaj� cymi. To b� dzie w� ze
 g
ówny, który b� dzie 
prowadzi
 do Alei Ofiar Terroryzmu 11 Wrze� nia przez dwa ronda, w tym rondo 
 o
nierzy 
Wykl� tych. B� dzie tam ciekawa sytuacja, je� li chodzi o nat�� enie ruchu. Ze wzgl� du na jego 
wag�  i � e b� dzie przy nim tablica kierunkowa „Centrum” nie miesza
bym, � e to jest Widzew. 
Jak kto�  jedzie z Warszawy i b� dzie chcia
 trafi�  do centrum 	odzi, to b� dzie musia
 zjecha�  
na w�� le 	ód �  Wschód. Mo� na go nazwa�  	ód �  Centrum ewentualnie, ale wprowadza
oby w 
b
� d. Mo� emy nad tym pomy� le� . By
bym za zachowaniem tego jako 	ód�  Wschód, te�  ze 
wzgl� du na koszty, bo ono jest w miar�  dobrze oznakowane. Prosz�  o przyj� cie uchwa
y i 
podj� cie decyzji w g
osowaniach nad poprawkami. Mam nadziej� , � e jak niektórzy radni 
powo
ywali si�  na dobr�  zmian� , � e ta zmiana nast� pi i b� dzie polega
a na zmianie 
zarz� dzenia i zmianie nazw w� z
ów. B� dzie to dobra zmiana dla 	odzi. Wi� cej zmian nie 
potrzebujemy. Uporz� dkujmy oznakowanie wokó
 	odzi. Poprowad� my dyskusj�  jak chcemy 
pokaza�  dojazd do autostrad na terenie Miasta, bo to nas dotyczy i to s�  nasze koszty. 
Zaapelujmy do GDDKiA, � eby pokocha
a 	ód� . By 	ód �  znalaz
a si�  na wielu znakach 
drogowych, bo 	ód�  na to zas
uguje”. 
 
Nast� pnie przedstawiciel Komisji Uchwa
 i Wniosków radna p. Urszulka Nizio
ek-Janiak 
powiedzia
a: „Do komisji wp
yn� 
y dwie propozycje zmian. Pierwsz�  z
o� y
 p. T. Kacprzak, 
aby z za
� cznika wykre� li �  logo „	ód �  buduje”. Drug�  z
o� y
 p. B. Domaszewicz, aby 	ód�  
Wschód zast� pi�  	ód �  Widzew”. 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak  
podda
 pod g
osowanie poprawk�  nr 1 T. Kacprzaka. 
 
Przy 27 g
osach „za”, braku  g
osów „przeciwnych” oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska przyj � 
a poprawk� . 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak  
podda
 pod g
osowanie poprawk�  nr 2 B. Domaszewicza. 
 
Przy 19 g
osach „za”, 5  g
osach „przeciwnych” oraz 4 g
osach „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska przyj � 
a poprawk� . 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Krzysztof Stasiak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM 
nr 60/2016. 
 
Przy 30 g
osach „za”, braku  g
osów „przeciwnych” oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXVIII/706/16  stanowisko – apel w sprawie nazw w� z
ów na 
autostradach i drogach szybkiego ruchu, która stanowi za
� cznik nr 15 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
og
osi
 przerw�  obiadow�  do godziny 14.30. 
 
 
 
 
 
Po przerwie obrady wznowi
 wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej w 	odzi p. Krzysztof 
Stasiak. 
 
 
 
Ad pkt 4 – Informacje o trybie i sposobie za
atwienia interpelacji i zapyta�  radnych 

(po przerwie obiadowej). 

 
W imieniu Prezydenta Miasta 	odzi dyrektor Wydzia
u Organizacyjno –
Administracyjnego UM	 p. Katarzyna Korowczyk poinformowa
a, � e na wszystkie 
interpelacje radnych, z
o� one w terminie od 16 marca do 5 kwietnia 2016 r., odpowiedzi 
zosta
y udzielone. Interpelacje wraz z odpowiedziami dost� pne s�  w Biuletynie Informacji 
Publicznej UM	, w zak
adce: Rada Miejska. 
 
Nast� pnie zgodnie z § 31 Regulaminu pracy Rady Miejskiej w 	odzi przyst � piono 
do dyskusji nad sposobem udzielania odpowiedzi na zg
oszone interpelacje. 
 
Nikt nie zabra
 g
osu w dyskusji. 
 
 
 
Ad pkt 5 – Interpelacje i zapytania pisemne (po przerwie obiadowej). 

 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski odczyta
 skierowan�  do Prezydenta Miasta 	odzi 
interpelacj�  dotycz� c�  sprawy ska� enia wody oraz sporu pomi� dzy Zak
adem Wodoci� gów 
i Kanalizacji, a 	ódzk�  Spó
k�  Infrastrukturaln� . Szczegó
owa tre��  interpelacji stanowi 
za
� cznik nr 16 do protoko
u. 
 
Nast� pnie radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Druga interpelacja ma wymiar 
przywi� zania do prawdy. Na poprzedniej sesji, w punkcie dotycz� cym spraw ró� nych, pan 
radny Tumi
owicz mówi
 o przywi� zaniu do nóg – ja chc�  mówi�  o przywi� zaniu do prawdy. 
I poniewa�  na tamtej sesji radny wskaza
, � e – rozpowszechnia
 fa
szywe informacje w 
oparciu o materia
 przekazany mu przez urz� dników Miasta 	odzi, konkretnie wskaza
 i 
obarczy
 odpowiedzialno� ci�  pana Dyrektora Bart
omieja Wojdaka, zatem kieruj�  t�  
interpelacj�  do pani Prezydent z wnioskiem o wyja� nienie, czy rzeczywi� cie pan Dyrektor 
Wojdak spowodowa
 rozpowszechnienie fa
szywych informacji, czy dane i materia
, który 
rozpowszechnia
 pan Tumi
owicz otrzyma
 w
a� nie od pana Dyrektora Wojdaka. Przypomn� , 
� e w tamtym materiale, który stanowi za
� cznik do tej interpelacji, mowa o przekazaniu 
pieni� dzy, pó
tora miliona z
otych, dla instytucji – organizatora Festiwalu Camerimage w 
roku, w którym w ogóle ten Festiwal ju�  w 	odzi nie by
, wi� c nie mog
y by�  te pieni� dze 
przekazane temu organizatorowi, a ma
o tego, jeszcze w innej odpowiedzi pan Tumi
owicz 
wskaza
, � e materia
, który rozpowszechnia
, by
 przygotowany na moje zlecenie w lutym 
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2010 roku – wtedy, kiedy ju�  ja Wiceprezydentem nie by
em. Prosz�  zatem o to, � eby 
wyja� ni� , czy rzeczywi� cie � ród
em tych informacji jest pan Dyrektor i czy takie 
instrumentalne wykorzystanie radnego w tym celu mia
o miejsce, a jednocze� nie pragn�  z 
przykro� ci�  stwierdzi� , � e pan radny Tumi
owicz w dalszym ci� gu nie poczuwa si�  do 
obowi� zku sprostowania swoich dzia
a�  – skutków swoich dzia
a� , jak i przeprosin w tym 
zakresie. Mam nadziej� , � e po wyja� nieniu pani Prezydent ci� g dalszy naprawy tej sytuacji, 
dezinformowania i rozpowszechniania fa
szywych informacji, nast� pi. Dzi� kuj� .” 
Szczegó
owa tre��  tej interpelacji stanowi za
� cznik nr 17 do protoko
u. 
 
Radny p. Marcin Zalewski skierowa
 do Prezydenta Miasta bez odczytywania interpelacj�   
dotycz� c�  budowy miejsca upami� tniaj� cego Powsta� ców Warszawskich. Szczegó
owa tre��  
interpelacji stanowi za
� cznik nr 18 do protoko
u. 
 
Radni: p. Marcin Zalewski oraz Marcin Chru � cik skierowali do Prezydenta Miasta bez 
odczytywania interpelacj�  w dotycz� c�  stanu prac zwi� zanych z przywróceniem do 
u� ytkowania budynku przy ul. Ody� ca. Szczegó
owa tre��  interpelacji stanowi za
� cznik 
nr 19 do protoko
u. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki skierowa
 do Prezydenta Miasta bez odczytywania interpelacj�  
dotycz� c�  by
ej pracownicy UM	. Szczegó
owa tre��  interpelacji stanowi za
� cznik nr 20 do 
protoko
u. 
 
Radna p. Karolina K� pka skierowa
a do Prezydenta Miasta bez odczytywania dwie 
interpelacje. Pierwsz�  dotycz� c�  remontu chodnika przed posesj�  przy ul. Wapiennej 7. 
Szczegó
owa tre��  interpelacji stanowi za
� cznik nr 21 do protoko
u. Drug�  dotycz� c�  
renowacji gara� y. Szczegó
owa tre��  interpelacji stanowi za
� cznik nr 22 do protoko
u. 
 
Radny p. Rafa
 Markwant skierowa
 do Prezydenta Miasta bez odczytywania interpelacj�  
dotycz� c�  wniosku o najem lokalu mieszkalnego. Szczegó
owa tre��  interpelacji stanowi 
za
� cznik nr 23 do protoko
u. 
 
Radna p. Paulina Setnik skierowa
a do Prezydenta Miasta bez odczytywania interpelacj�  
dotycz� c�  monta� u progów przy ul. � w. Franciszka z Asy� u. Szczegó
owa tre��  interpelacji 
stanowi za
� cznik nr 24 do protoko
u. 
 
Radny p. Mateusz Walasek skierowa
 do Prezydenta Miasta bez odczytywania trzy 
interpelacje. Pierwsz�  dotycz� c�  organizacji ruchu na al. Pasjonatów i remontu chodnika. 
Szczegó
owa tre��  interpelacji stanowi za
� cznik nr 25 do protoko
u. Drug�  dotycz� c�  
odnowienia oznakowania poziomego. Szczegó
owa tre��  interpelacji stanowi za
� cznik nr 26 
do protoko
u. Trzeci�  dotycz� c�  zas
aniania przez znaki ekranów informacji pasa� erskiej. 
Szczegó
owa tre��  interpelacji stanowi za
� cznik nr 27 do protoko
u. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba – Bojarski skierowa
 do Prezydenta Miasta bez odczytywania 
siedem interpelacji. Pierwsz�  dotycz� c�  ograniczenia odbioru � mieci z domków 
jednorodzinnych. Szczegó
owa tre��  interpelacji stanowi za
� cznik nr 28 do protoko
u. 
Drug�  dotycz� c�  przeznaczenia budynku przy ul. Tuwima 46. Szczegó
owa tre��  interpelacji 
stanowi za
� cznik nr 29 do protoko
u. Trzeci�  dotycz� c�  Inkubatora Gier. Szczegó
owa tre��  
interpelacji stanowi za
� cznik nr 30 do protoko
u. Czwart�  Narodowego Centrum Sztuki 
Filmowej. Szczegó
owa tre��  interpelacji stanowi za
� cznik nr 31 do protoko
u. Pi� t�  
dotycz� c�  harmonogramu imprez w 2016 roku. Szczegó
owa tre��  interpelacji stanowi 
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za
� cznik nr 32 do protoko
u. Szóst�  dotycz� c�  odmowy przyznania stypendium. 
Szczegó
owa tre��  interpelacji stanowi za
� cznik nr 33 do protoko
u. Siódm�  dotycz� c�  
przeniesienia Muzeum Bajki. Szczegó
owa tre��  interpelacji stanowi za
� cznik nr 34 do 
protoko
u. 
 
 
 
Ad pkt 6 – Sprawozdania z wykonania uchwa
 Rady Miejskiej w 	odzi i z dzia
alno � ci 

Prezydenta Miasta 	odzi w okresie mi� dzy sesjami (po przerwie obiadowej). 

 
 
Sprawozdanie z wykonania uchwa
 Rady Miejskiej w 	odzi podj� tych podczas XXVI sesji   
w dniu 9 marca 2016 r. oraz XXVII sesji w dniu 30 marca 2016 r. stanowi za
� cznik nr 35 do 
protoko
u.  
 
Sprawozdanie z dzia
alno� ci Prezydenta Miasta 	odzi w okresie od 29 marca do                             
18 kwietnia 2016 r. stanowi�  za
� cznik nr 35a do protoko
u. 
 
 
 
Ad pkt 7 – Sprawozdanie z dzia
alno� ci Przewodnicz� cego Rady Miejskiej w 	odzi 

w okresie mi� dzy sesjami (po przerwie obiadowej). 

 
 
Sprawozdanie z dzia
alno� ci Przewodnicz� cego Rady Miejskiej w 	odzi w okresie od 31 
marca 2016 r. do 19 kwietnia 2016 r. stanowi za
� cznik nr 36 do protoko
u. 
 
 
 
Ad pkt 11 – Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zmian bud� etu oraz zmian 

w bud� ecie miasta 	odzi na 2016 rok - druk Nr 117/2016 wraz 
z autopoprawk� . 

 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
 skarbnik Miasta 	odzi 
p. Krzysztof M� czkowski, który powiedzia
: „Projekt uchwa
y w druku Nr 117/2016 zawiera 
jedn�  autopoprawk� . Je� eli chodzi o druk podstawowy, to s�  tutaj zawarte nast� puj� ce 
propozycje zmian – pierwsze sze��  paragrafów, to zmiany dochodowo – wydatkowe, 
na 
� czn�  kwot�  490 142 z
 i to s�  trzy zmiany. Pierwsza kwestia, to otrzymali� my � rodki 
w ramach Krajowego Funduszu Szkoleniowego na szkolenie naszych pracowników – jest to 
kwota 355 533 z
. Po drugie, niezb� dna jest zmiana dochodowo – wydatkowa, by zwróci�  
cz���  dotacji, któr� , w nadmiernej wysoko� ci, na sk
adki na ubezpieczenia zdrowotne 
za osoby bezrobotne Miasto przekaza
o i je powtórnie wyegzekwowa
o – tak, � e po stronie 
dochodowo – wydatkowej kwota 130 000 z
 musi by�  zapisana. Po trzecie, � rodki 
dla placówek podleg
ych Miejskiemu O� rodkowi Pomocy Spo
ecznej, w 
� cznej wysoko� ci 
4 609 z
, z tytu
u dofinansowania z PZU oraz z tytu
u darowizny dla placówek podleg
ych 
Miejskiemu O� rodkowi Pomocy Spo
ecznej.  
Kolejne zmiany w druku podstawowym, to zmiany po stronie wydatków. Pierwsza grupa, 
któr�  nale� y rozpatrywa�  
� cznie, to jest § 7 i 10 – to s�  zmiany na kwot�  16 808 z
, 
wynikaj� ce z rozliczenia projektów przy udziale � rodków unijnych, realizowane 
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przez placówki podleg
e Wydzia
owi Edukacji, � rodki niewykorzystane z roku 2015, 
pozosta
e na rachunkach projektowych i b� d�  ponownie uruchamiane – tak, � e � ród
em 
pokrycia s�  wolne � rodki, które pozosta
y na koniec roku. Ta kwota 16 808 z
 zwi� ksza 
deficyt, ale � ród
em pokrycia s�  � rodki bezzwrotne. 
I § 11 i 12 to ju�  zmiany po stronie wydatków – w § 11 i 12 sprawa dotyczy zmniejszenia 
rezerw na zadania z zakresu zarz� dzania kryzysowego, w 
� cznej wysoko� ci 950 000 z
. Te 
� rodki mia
yby wspomóc policj�  – na dodatkowe s
u� by obchodowo – patrolowe: 600 000 z
 
i na zakup nieoznakowanych samochodów dla naszej Komendy: 350 000 z
. 
§ 13 to zmiany, które s�  konsekwencj�  uchwa
 rad osiedli – rady osiedla chc�  przeznaczy�  
� rodki dla placówek, podleg
ych Wydzia
owi Edukacji, w kwocie 44 600 z
, dla DPS-u: 
1 200 z
 i dla Miejskiego Zespo
u 
 
obków: równie�  1 200 z
. 
Je� eli chodzi natomiast o autopoprawk� , to tutaj w tej cz�� ci dochodowo – wydatkowej s�  
trzy zmiany. Pierwsza zmiana na 22 559 z
 w Zarz� dzie Dróg i Transportu, na wymian�  
zdewastowanych citylightów – te � rodki b� d�  pokryte z odszkodowania od firmy 
ubezpieczeniowej. Kwota 150 000 z
 – równie�  zmiana dochodowo – wydatkowa 
w Zarz� dzie Dróg i Transportu, na wydatki, które maj�  zabezpieczy�  � rodki na usuwanie 
i holowanie pojazdów z dróg miejskich. 	 ród
em pokrycia s�  ponadplanowane dochody 
z op
aty za usuwanie i parkowanie pojazdów, zagra� aj� cych bezpiecze� stwu na drogach. 
I trzecia zmiana dochodowo – wydatkowa, na 
� czn�  kwot�  10 350 000 z
, ma zabezpieczy� : 
po stronie wydatków – dodatkowe � rodki dla Zarz� du Dróg i Transportu na przebudow�  
uk
adu drogowego wokó
 stadionu Widzewa – 5 000 000 z
 i na przebudow�  ul. Augustyniaka 
– 1 000 000 z
, 600 000 z
 dla Wydzia
u ds. Zarz� dzania Projektami na us
ug�  wsparcia 
w zakresie realizacji parkingów w partnerstwie publiczno – prywatnym. I trzecia sprawa, to 
zabezpieczenie � rodków na 2016 r. na promocj�  Miasta w ramach rozgrywek Ligi � wiatowej 
i Mistrzostw Europy w siatkówce w 2017 r. – na te dwa tytu
y 
� cznie w latach 2016 – 2018 
Miasto przeznaczy
oby kwot�  10 750 000 z
, w tym w 2016 r. 
� cznie 3 750 000 z
. Stosowna 
zmiana dotycz� ca lat nast� pnych jest zaproponowana w autopoprawce do Wieloletniej 
Prognozy Finansowej Miasta, która b� dzie prezentowana po tym projekcie. Je� eli chodzi 
o zmiany w cz�� ci wydatkowej, to w zakresie zmniejszenia rezerw – jest propozycja 
zmniejszenia rezerwy na zadania bie�� ce, realizowane w ramach programów 
dofinansowanych ze � rodków zewn� trznych. Te � rodki by
yby przeznaczone na wk
ad w
asny 
do projektu „� wietlice 	odzi.” I ostatnia grupa zmian, to zmiany tylko w wydatkach – s�  tutaj 
trzy takie podstawowe grupy. Pierwsza grupa wynika ze zmian organizacyjnych, jakie si�  
zadzia
y od 1 kwietnia 2016 r. w zakresie powo
ania Zarz� du Lokali Miejskich – i tu jest 
zmiana porz� dkowa w zakresie zada�  maj� tkowych, które do tej pory realizowa
 Wydzia
 
Budynków i Lokali. Druga grupa zmian, to s�  kolejne uchwa
y rad osiedli – dla Zarz� du 
Lokali Miejskich kwota 8 500 000 z
, dla Wydzia
u Edukacji – 4 600 z
. I ostatnia grupa 
zmian, to s�  zmiany porz� dkuj� ce bud� et, m. in. w zakresie uzupe
nienia � rodków dla Stra� y 
Miejskiej, na wydatki zwi� zane z kosztami funkcjonowania monitoringu miejskiego – jest to 

� czna kwota 226 060 z
”. 
 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� . 
 
Radny p. Bartosz Domaszewicz powiedzia
: „Ja chcia
em zapyta�  o jeden temat, który jakby 
cz�� ciowo znajduje swoje odzwierciedlenie w bud� ecie – mówi�  o tych dosy�  sporych 
� rodkach, ale rozumiem, � e tyle to musi kosztowa�  – to opracowanie modelu partnerstwa 
publiczno – prywatnego w zakresie budowy parkingów. Ja zdaj�  sobie spraw� , � e celem tego 
opracowania jest doj� cie do jakiego�  modelu, w którym b� dziemy w stanie zapewni�  
i miejsca parkingowe i jak��  przestrze�  odzyska� , natomiast powiem szczerze, � e temat 
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parkingów w 	odzi ci� gnie si�  od bardzo dawna, sam mia
em okazj�  pó
torej roku temu 
jeszcze do pana Wiceprezydenta Cie� laka przyprowadzi�  inwestora, który chcia
 w 	odzi 
parking w � ródmie� ciu zbudowa� . I przyznam, � e min� 
o pó
torej roku i tego partnera nie ma. 
I nie wiem, czy to opracowanie na przyk
ad spowoduje, � e jak kto�  przyjdzie nast� pnym 
razem, to w ci� gu pó
torej roku uda mu si�  co�  w Mie� cie, do jakiej�  konkluzji doj��  – ja 
mówi�  konkretnie o spó
ce zainteresowanej nieruchomo� ci�  przy al. Ko� ciuszki 42, która 
zabiega o t�  nieruchomo��  ju�  naprawd� , chyba z pó
tora roku i sto razy mia
o by�  to 
oddawane. I nie wiem, czy do tego, � eby taki parking powsta
 potrzebne jest to opracowanie, 
czy da
oby si�  bez, na przyk
ad – po prostu zrobi�  przetarg, wydzier� awi�  i niech buduj� . 
Chcia
em wi� c zapyta� , jaki to b� dzie model, czemu to ma s
u� y�  – nie kwestionuj� c 
potrzeby znalezienia takiego dobrego wyj� cia dla tego partnerstwa. Ale chcia
em zapyta� , czy 
to nam pozwoli takie problemy, jak pó
toraroczne oczekiwanie inwestora na mo� liwo��  
wspó
pracy z Miastem, pozwoli nam to rozwi� za�  ten problem”. 
 
P.o. Dyrektora Wydzia
u ds. Zarz� dzania Projektami UM	 p. Marek Trznadel  
powiedzia
: „Ja chcia
em powiedzie� , � e to oczywi� cie jest prawda, � e temat parkingów jest 
tematem do��  nadal jeszcze nie znajduj� cym swojego rozwi� zania w Mie� cie – w
a� nie z tego 
powodu chcemy si�  tym zaj��  ju�  troch�  bardziej kompleksowo, z wykorzystaniem kilku 
lokalizacji w centrum Miasta i w powi� zaniu tego z programem rewitalizacji obszarowej, tak, 
� eby te dwa elementy by
y zsynchronizowane i skoordynowane. Model partnerstwa publiczno 
– prywatnego jest tutaj zach� caj� cy, je� li chodzi zarówno o wst� pne rozpoznanie rynku, jak 
i o do� wiadczenia niektórych innych miast. I st� d te�  te � rodki na prace przygotowawcze, 
które chcemy zako� czy�  do ko� ca tego roku i na pocz� tku przysz
ego roku ju�  wdro� y�  
post� powanie w wypracowanym modelu PPP”. 
 
Radny p. Bartosz Domaszewicz powiedzia
: „Ju�  nie w formie pytania, tylko bardziej apelu 
i to mo� e nie do Pan Dyrektora, tylko tak in gremium, do wszystkich Pa� stwa – � eby� my nie 
tracili tych inwestorów, którzy si�  do Miasta z tego typu pomys
ami zg
aszaj� , bo po prostu 
pó� niej b� dziemy ich poszukiwali w ró� nych post� powaniach i b� dzie ci�� ko ju�  ich 
odzyska� ”. 
 
P.o. Dyrektora Wydzia
u ds. Zarz� dzania Projektami UM	 p. Marek Trznadel  
powiedzia
: „Bezapelacyjnie � adnych inwestorów nie nale� y traci� ”. 
 
Radny p. Bartosz Domaszewicz powiedzia
: „To teraz ja musz�  si�  dowiedzie� , gdzie ja 
mam teraz znowu tego inwestora za r� k�  zawlec i przekona� , � eby jednak po tym pó
tora roku 
chcia
 dalej z nami rozmawia�  i ju�  konkludowa�  czym� ”. 
 
Radna p. Karolina K� pka powiedzia
a: „Mia
am pytanie dotycz� ce autopoprawki – na s. 4 
mamy wprowadzone nowe zadanie, za milion z
otych: przebudowa ul. Augustyniaka 
na odcinku od ul. Ossowskiego do ul. Kasprzaka. Ja bym chcia
a si�  dowiedzie� , 
na podstawie jakich kryteriów zosta
 dokonany wybór tej w
a� nie ulicy na Osiedlu Koziny – 
to pierwsze pytanie”. 
 
Skarbnik Miasta 	odzi p. Krzysztof M � czkowski powiedzia
: „Ja poprosz�  pana Dyrektora 
Nit� . Tak jak tutaj na s. 3 napisano, to jest bardzo z
y stan techniczny”. 
 
Radna p. Karolina K� pka powiedzia
a: „Tak, uzasadnienie przeczyta
a, ale chcia
abym 
wi� cej szczegó
ów pozna� . Bardzo z
y stan, ale na Kozinach jest wiele ulic w z
ym stanie, 



170 
 

dlatego pytam, na podstawie jakich kryteriów zosta
 dokonany ten wybór i dlaczego te�  
milion z
otych – poniewa�  ta ulica ma tylko 240 m”. 
 
Dyrektor Zarz � du Dróg i Transportu p. Grzegorz Nita powiedzia
: „Tutaj mówimy 
o przebudowie, nie o jakim�  ma
ym remoncie – dlatego jest taka kwota. Tam b� dzie równie�  
w to wchodzi
a budowa miejsc parkingowych, natomiast dlaczego ta ulica? Dlatego, � e ona 
tego wymaga ze wzgl� du na stan techniczny – akurat ta zosta
a wybrana równie�  i z tego 
wzgl� du, � e by
o wiele zg
osze�  w tym zakresie i tam jest problem równie�  z miejscami 
do parkowania. Co nie oznacza, � e w kolejnych etapach nie b� d�  realizowane kolejne ulice 
na tym Osiedlu – na t�  chwil�  mo� liwe jest zaproponowanie realizacji akurat tej ulicy”. 
 
Radna p. Karolina K� pka powiedzia
a: „Dobrze. Pan Dyrektor powiedzia
, � e by
o wiele 
zg
osze� , wi� c chcia
abym si�  dowiedzie� , czy w jakimkolwiek pi� mie z Rady Osiedla 
Koziny, Rada Osiedla wskazywa
a t�  ulic�  jako priorytet i czy wskazywa
a inne i czy istniej�  
jakiekolwiek opracowane i bie�� ce dokumentacje projektowe na inne ulice na Kozinach? 
A jednocze� nie chcia
abym zapyta� , czy prawd�  jest, � e w poprzednich latach, od 2010 r. 
do 2016 r. wiele dokumentacji projektowych straci
o ju�  swoj�  wa� no�� , a by
y opracowane 
dla innych ulic na Kozinach?”. 
 
Dyrektor Zarz � du Dróg i Transportu p. Grzegorz Nita powiedzia
: „Dokumentacji 
opracowanych nie ma”. 
 
Radna p. Karolina K� pka zapyta
a: „A czy by
y – od roku 2010 takie, które jakby 
zako� czy
y si�  na etapie jedynie dokumentacji projektowych, a nie zosta
y zrealizowane 
inwestycje?”. 
 
Dyrektor Zarz � du Dróg i Transportu p. Grzegorz Nita powiedzia
: „Nie wiem – nie 
odpowiem w tym momencie na to pytanie” 
 
Radna p. Karolina K� pka powiedzia
a: „To ja w takim razie poprosi
abym o pisemn�  
odpowied�  na to pytanie”. 
 
Dyrektor Zarz � du Dróg i Transportu p. Grzegorz Nita powiedzia
: „Czy by
y – mo� liwe, 
� e tak, natomiast czy by
y nie wiem”. 
 
Radna p. Karolina K� pka powiedzia
a: „To ja podpowiem, � e chodzi o ul. D
ugosza 
i o ul. Wapienn� , które zosta
y przebudowane tylko w pi�� dziesi� ciu procentach, nast� pnie te 
dokumentacje zdezaktualizowa
y si� ”. 
 
Dyrektor Zarz � du Dróg i Transportu p. Grzegorz Nita powiedzia
: „By�  mo� e – je� eli 
by
y budowane, to musia
o to by�  ok. 2010 r. lub jeszcze wcze� niej, czy w 2011 r., bo 
na pewno od 2012 r. tam nie by
o prac – poza chodnikami”. 
 
Radna p. Karolina K� pka zapyta
a: „A czy Pan Dyrektor jest w stanie udost� pni�  mi te 
zg
oszenia, o których Pan powiedzia
? Kto zg
asza
 – czy to mieszka� cy zg
aszali, czy kto�  
inny, z
y stan ul. Augustyniaka? Bo oczywi� cie z tym nie ma sensu dyskutowa� , bo ja 
potwierdzam, � e stan ul. Augustyniaka jest bardzo z
y, ale chcia
abym pozna�  kryteria 
wyboru akurat tej ulicy, a nie ulic, które obs
uguj�  wi� kszy ruch ni�  ul. Augustyniaka, gdy�  
jest to ulica wewn� trzosiedlowa”. 
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Dyrektor Zarz � du Dróg i Transportu p. Grzegorz Nita powiedzia
: „Pani Radna – 
przy ka� dej ulicy mo� emy tego typu dyskusj�  toczy� , � e dlaczego akurat wybrali� my ulic�  
po prawej stronie, a nie ulic�  po lewej stronie. Najlepiej by by
o, gdyby� my wybrali ulic�  
i po prawej i po lewej stronie”. 
 
Radna p. Karolina K� pka powiedzia
a: „Dlatego prosz�  Pana Dyrektora o przedstawienie 
mi pisemnie dowodów na zg
oszenia mieszka� ców”. 
 
Dyrektor Zarz � du Dróg i Transportu p. Grzegorz Nita powiedzia
: „Dobrze – 
przedstawimy”. 
 
Radna p. Karolina K� pka zapyta
a: „Rozumiem, � e z Rady Osiedla nie by
o takich 
zg
osze� ?”. 
 
Dyrektor Zarz � du Dróg i Transportu p. Grzegorz Nita powiedzia
: „Nie pami� tam”. 
 
Radna p. Karolina K� pka powiedzia
a: „To te�  bym chcia
a tak�  informacj�  otrzyma� ”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Chcia
bym spyta�  Pana Skarbnika, albo 
osob�  ju�  upowa� nion� , jakie b� d�  gwarancje i jakie b� d�  zabezpieczenia co 
do promocyjnych zapewnie�  w ramach tych imprez sportowych, które b� dziemy finansowa� ? 
Ja o to pyta
em podczas Komisji – 
� cznie mamy ponad 10 mln z
 wydatkowa�  w tych latach 
2016 – 2017 i chodzi
oby o to, czy w umowach b� d�  zawarte okre� lone klauzule, 
gwarantuj� ce 	odzi odpowiedni zasób promocyjny?”. 
 
Dyrektor Wydzia
u Sportu UM	 p. Marek Kondraciuk  powiedzia
: „W tej chwili dopiero 
rozpocz� 
y si�  prace nad kszta
tem tych umów promocyjnych, o których Pan Radny mówi. 
Przypomn�  tylko, � e w Mistrzostwach � wiata, które odby
y si�  w 2014 r. ekwiwalent 
promocyjny wyniós
 ponad 17 mln z
. Je� li przekonuj�  Pa� stwa cyfry, to my� l� , � e 
po Mistrzostwach Europy i po tych trzech edycjach Ligii � wiatowej, tak� e po kongresie 
Europejskiej Federacji, który b� dzie u nas si�  odbywa
 oraz po ceremonii losowania, 
zaproponowanej równie�  w 	odzi, te cyfry b� d�  znacznie wy� sze”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Ja nie kwestionuj�  tego, � e to trzeba 
robi� , tylko chodzi
o mi o to, jakie planujemy zabezpieczenia, � eby maksymalnie 
zaprocentowa
y te 10 mln z
 w promocji Miasta. I dlatego pytam, bo poprzednio by
y 
zastrze� enia, � e tych silnych gwarancji nie by
o. Oczywi� cie ekwiwalent mo� na liczy�  ró� nie 
– tego nie kwestionuj� , sam b� d�  g
osowa
 za tymi zmianami bud� etowymi, ale chodzi
o mi 
o to, � eby dowiedzie�  si� , jakie b� d�  te gwarancje. Czy maj�  Pa� stwo dopiero przygotowa�  to 
i nie ma jeszcze – dowiedzia
em si�  przed momentem, Pan Dyrektor stwierdzi
, � e jeszcze nie 
ma tych propozycji zapisów, ale interesuj� ce jest, jak Pa� stwo zamierzaj�  te gwarancje 
stworzy� ”. 
 
Dyrektor Wydzia
u Sportu UM	 p. Marek Kondraciuk  powiedzia
: „W tej chwili 
tworzymy taki katalog narz� dzi promocyjnych, który b� dzie mo� na wykorzysta�  – bierze 
w tym udzia
 nasze Biuro Promocji i dopiero kiedy powstanie ten katalog, b� dziemy mogli 
odpowiedzie�  szczegó
owo na pytanie Pana Radnego”. 
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Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „To b� d�  wdzi� czny za tak�  informacj�  – 
jak ju�  to powstanie. Chcia
bym jeszcze zapyta� , czy mo� emy kupowa�  samochody 
oznakowane dla policji, zamiast nieoznakowanych?”. 
 
Skarbnik Miasta 	odzi p. Krzysztof M � czkowski powiedzia
: „Ja tylko mog�  powiedzie�  
tak – oczywi� cie mo� emy, je� eli w stu procentach sfinansujemy ten zakup. My chcemy 
sfinansowa�  ten zakup w pi�� dziesi� ciu procentach, w zwi� zku z tym musimy dostosowa�  si�  
do planowanych zakupów policji”. 
 
 
Nast� pnie wobec braku dalszych pyta� , prowadz� cy obrady – wiceprzewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Krzysztof Stasiak poinformowa
, � e procedowany projekt uchwa
y skierowany 
do Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej; Komisji Edukacji; Komisji Ochrony 
Zdrowia i Opieki Spo
ecznej; Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej oraz Komisji 
	adu Spo
eczno – Prawnego. 
 adna z Komisji nie wyda
a opinii negatywnej. 
 
 
Nast� pnie wobec braku opinii innych komisji, prezentacji stanowisk klubowych, zg
osze�  
do dyskusji indywidualnej oraz braku propozycji ze strony Komisji Uchwa
 i Wniosków 
prowadz� cy obrady – wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak podda
 
pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku Nr 117/2016 wraz z autopoprawk� . 
 
 
Przy 13 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  oraz 8 g
osach „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXVIII/707/2016  w sprawie zmian bud� etu oraz zmian 
w bud� ecie miasta 	odzi na 2016 rok, która stanowi za
� cznik nr 37 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Prowadzenie obrad przej� 
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który 
powiedzia
: „Otrzymali� my dzi�  postanowienie Komisarza Wyborczego w sprawie wst� pienia 
w miejsce radnego, którego mandat wygas
 – i to postanowienie dotyczy p. Marty 
Grzeszczyk. Pani Marta Grzeszczyk jest na sali obrad, dlatego sk
adam wniosek 
o rozszerzenie porz� dku obrad i wprowadzenie w punkcie 11a punktu – � lubowanie radnego 
Rady Miejskiej w 	odzi”. 
Nast� pnie podda
 pod g
osowanie powy� sz�  propozycj� . 
 
Przy 24 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy punkt /wniosek uzyska
 
bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 11a – � lubowanie radnego Rady Miejskiej w 	odzi. 

 
 
Prowadz� cy obrady – przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: 
„W zwi� zku ze zrzeczeniem si�  mandatu przez pana Marka Michalika, Komisarz Wyborczy 
w 	odzi wyda
 postanowienie z dnia 11 kwietnia 2016 r. w sprawie stwierdzenia wyga� ni� cia 
mandatu radnego Rady Miejskiej w 	odzi, a nast� pnie postanowienie z dnia 19 kwietnia br. 
w sprawie wst� pienia w miejsce radnego, którego mandat wygas
, mandat ten obj� 
a pani 
Marta Grzeszczyk. Na podstawie art. 23a ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorz� dzie 
gminnym przed przyst� pieniem do wykonywania mandatu radny sk
ada � lubowanie. 
� lubowanie odbywa si�  w ten sposób, � e po odczytaniu roty radny powstaje i wypowiada 
s
owo: „� lubuj� .” Zgodnie z nowelizacj�  ustawy o samorz� dzie gminnym � lubowanie mo� e 
by�  z
o� one z dodaniem zdania: „Tak mi dopomó�  Bóg.” 
 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady – przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
odczyta
 tekst roty � lubowania: „Wierny Konstytucji i prawu Rzeczypospolitej Polskiej, 
� lubuj�  uroczy� cie obowi� zki radnego sprawowa�  godnie, rzetelnie, uczciwie, maj� c 
na wzgl� dzie dobro mojej Gminy i jej mieszka� ców 
 
 
Radna p. Marta Grzeszczyk z
o� y
a � lubowanie poprzez wypowiedzenie s
ów: „� lubuj� . 
Tak mi dopomó�  Bóg.” 
 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady – przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
og
osi
 pi� ciominutow�  przerw�  techniczn� . 
 
 
Po przerwie prowadzenie obrad wznowi
 wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof 
Stasiak. 
 
 
 
Ad pkt 12 – Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie uchwalenia 

Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta 	odzi na lata 2016-2040 - druk 
Nr 118/2016, wraz z autopoprawk� . 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
 skarbnik Miasta 	odzi 
p. Krzysztof M� czkowski, który powiedzia
: „Projekt uchwa
y w druku Nr 118/2016 zawiera 
autopoprawk� . Je� eli chodzi o zmiany dotycz� ce za
� cznika nr 1, to one s�  konsekwencj�  
zmian, które by
y prezentowane w druku Nr 117/2016 oraz zmian, które by
y dokonywane 
od czasu ostatniej sesji, zarz� dzeniami Prezydent Miasta 	odzi. W wyniku tych wszystkich 
zmian, dochody w roku 2016 zwi� kszaj�  si�  o 204 508 012 z
, wydatki o 204 524 820 z
. 
Ró� nica, a wi� c 16 808 z
, stanowi zwi� kszenie deficytu, który jest pokryty wolnymi 
� rodkami, pozosta
ymi na rachunku na koniec roku – to dotyczy rachunków projektowych 
z udzia
em � rodków unijnych, w cz�� ci dotycz� cej projektów realizowanych przez placówki, 
podleg
e Wydzia
owi Edukacji. Je� eli chodzi o lata nast� pne, to zarówno w dochodach, jak 
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i wydatkach s�  zmiany, wynikaj� ce m. in. z wprowadzenia po stronie dochodów i wydatków 
� rodków z tytu
u wyp
aty 500+, dlatego w latach nast� pnych o ponad 300 mln z
 bud� et, 
po stronie dochodów i wydatków, jest zwi� kszany. Je� eli chodzi o kwot�  d
ugu, to pozostaje 
ona na niezmienionym poziomie w stosunku do uchwa
y, która by
a podejmowana w marcu 
2016 r., a wska� niki limituj � ce obs
ug�  zad
u� enia równie�  pozostaj�  w granicach norm 
ustawowych. Je� eli chodzi natomiast o za
� cznik dotycz� cy przedsi� wzi�� , to s�  tutaj zmiany, 
które s�  zmianami porz� dkowymi, wynikaj� cymi m. in. ze zmian organizacyjnych, które 
od 1 kwietnia by
y zrealizowane, a wi� c kwestia powo
ania nowej jednostki – Zarz� du Lokali 
Komunalnych. S�  tutaj zmiany, które by
y prezentowane w zakresie projektów 
finansowanych przy wspó
udziale � rodków unijnych, jak równie�  zmiany w innych 
zadaniach, które ju�  funkcjonowa
y, jak i wprowadzenia nowych zada�  – nowe zadania to 
przede wszystkim zmiany w zakresie promocji Miasta w ramach Ligi � wiatowej i Mistrzostw 
Europy w siatkówce m�� czyzn w 2017 r., o czym by
a mowa przy druku Nr 117/2016. 
 
 
Wobec braku pyta� , prowadz� cy obrady – wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Krzysztof Stasiak poinformowa
 zebranych, � e procedowany projekt uchwa
y skierowany 
zosta
 pod obrady Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej oraz Komisji Edukacji. 

 adna z Komisji nie wyda
a opinii negatywnej. 
 
Nast� pnie wobec braku opinii innych komisji, prezentacji stanowisk klubowych, zg
osze�  
do dyskusji indywidualnej oraz braku propozycji ze strony Komisji Uchwa
 i Wniosków 
prowadz� cy obrady – wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak podda
 
pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku Nr 118/2016 wraz z autopoprawk� . 
 
 
Przy 16 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  oraz 5 g
osach „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXVIII/708/2016  zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie 
uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta 	odzi na lata 2016-2040, która stanowi 
za
� cznik nr 38 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 13 – Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie ustalenia wysoko� ci op
at 
za korzystanie z systemu 	ódzki Rower Publiczny - druk Nr 119/2016. 

 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
 dyrektor Zarz � du Dróg 
i Transportu  p. Grzegorz Nita, który powiedzia
: „Jest to projekt uchwa
y Rady Miejskiej 
w sprawie ustalenia wysoko� ci op
at za korzystanie z systemu 	ódzki Rower Publiczny – 
w stosunku do poprzedniej uchwa
y, która dotyczy
a tej sprawy, s�  dwie zmiany. Pierwsza 
zmiana dotyczy wprowadzenia dodatkowych bonusów dla posiadaczy elektronicznej karty 
MIGAWKA lub innej karty kompatybilnej z systemem MIGAWKA – dotyczy to wspólnego 
biletu aglomeracyjnego lub te�  biletu 
ódzko – pabianickiego. I tutaj, w przypadku logowania 
si�  w terminalu za pomoc�  tego typu urz� dze� , czy no� ników, pierwsza op
ata za korzystanie 
z roweru by
aby zmniejszona. Normalnie pierwsze 20 minut jest bezp
atne, natomiast 
w przypadku tych u� ytkowników, by
oby to 25 minut bezp
atne i op
aty za kolejne godziny 
te�  by
yby ustawione troch�  w inny sposób – dope
nieniem do pierwszej godziny by
oby tak 
samo z
otówka, natomiast je� eli chodzi o kolejne, to druga godzina 2 z
 (zamiast 3 z
), 
natomiast ka� da kolejna, w przypadku tych u� ytkowników – 3 z
 (zamiast 5 z
). I druga 
zmiana, która jest wprowadzona w tym projekcie dotyczy likwidacji op
aty za zniszczenie 
roweru – wynika to z faktu, i�  rowery nie s�  w
asno� ci�  Miasta i nie b� d�  w
asno� ci�  Miasta, 
my tylko kupujemy us
ug� , wi� c te kwestie ju�  b� dzie regulowa
 we w
asnym zakresie 
wykonawca. Je� eli chodzi o przyk
adowe do� wiadczenia z innych miast, to tutaj mo� na poda�  
za przyk
ad Bia
ystok, to zreszt�  jest w uzasadnieniu te�  napisane, gdzie wprowadzenie 
takiego systemu, powi� zanego z kart�  miejsk� , zaskutkowa
o i zwi� kszeniem liczby 
korzystaj� cych z samego roweru, jak równie�  zwi� kszy
o zainteresowanie osób korzystaniem 
z komunikacji publicznej. Ta zmiana w istotny sposób nie wp
ynie na uszczuplenie dochodów 
Miasta, zwi� zanych z op
atami za korzystanie z roweru”. 
 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� . 
 
Radny p. Bartosz Domaszewicz powiedzia
: „Ja mam w
a� ciwie dwa pytania. Zapytam Pana 
Dyrektora w tej sprawie o jedn�  rzecz, bo zastanawia
em si� , czy nie powinni� my w tej 
uchwale zamie� ci�  jakiego�  zapisu, który by nam umo� liwia
, decyzj�  Prezydenta, jakie�  
szczególne zwolnienia z op
at, albo ich wyd
u� enia. Mówi�  w jakim kontek� cie – mówi�  
w kontek� cie regulaminu op
at, taryf za przejazdy komunikacj�  zbiorow� , gdzie taki zapis 
wpisali� my. To jest na kanwie z
amania prawa, którego dokona
 jeszcze pan Prezydent 
Kropiwnicki – kiedy�  zwolni
 wszystkich posiadaczy dowodów rejestracyjnych pojazdów 
z op
at za przejazd w czasie ETZT-u. I wiemy, � e my� my to pó� niej zmienili, � eby ju�  
takiego czego�  nie by
o i by
 taki wytrych, � e jak��  promocj�  – jest taka mo� liwo�� . Czyli jest 
pytanie, czy my nie chcemy sobie takiej furtki zostawi� ”. 
 
Dyrektor Zarz � du Dróg i Transportu p. Grzegorz Nita powiedzia
: „To znaczy, tak – 
na pewno tego typu furtki w ró� nych sytuacjach s�  korzystne i przydatne. Natomiast 
pami� tajmy o tym, � e ten system jeszcze nie zafunkcjonowa
, wi� c mamy te�  na analiz�  
troch�  czasu”. 
 
Radny p. Bartosz Domaszewicz powiedzia
: „Ja rozumiem, � e zapis jest skomplikowany 
i trzeba by go przygotowa�  ewentualnie”. 
 
Dyrektor Zarz � du Dróg i Transportu p. Grzegorz Nita powiedzia
: „Skomplikowany 
i trzeba by go by
o przygotowa� . Jest to pomys
 dobry i mo� emy si�  umówi�  tak, � e 
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postaramy si�  przygotowa�  tak�  propozycj�  jeszcze na sesj�  przedwakacyjn�  – tak, � eby 
ewentualnie tego typu kwestie wprowadzi� , bo te�  chcemy tego typu kwestie wprowadzi� , 
przygotowany ju�  jest projekt uchwa
y odno� nie tego typu zmian w komunikacji miejskiej. 
Bo takie kompetencje ma np. Prezydent, czy dyrektor Zarz� du Zieleni Miejskiej, je� eli chodzi 
o op
aty za wst� p do ZOO, tak? I s�  nieraz takie sytuacje, � e jest takie co�  potrzebne – wi� c 
przygotujemy taki projekt”. 
 
Radny p. Bartosz Domaszewicz powiedzia
: „Jeszcze mam jedno pytanie i to ju�  jest kaliber 
troch�  ci�� szy i tutaj sam musz�  sobie posypa�  g
ow�  popio
em, bo czuj�  si�  
wspó
odpowiedzialny za to, ale tak w
a� nie zacz� 
em si�  zastanawia� , mo� e Pan Dyrektor 
przypomni mi t�  argumentacj�  – dlaczego zdecydowali� my si�  na op
at�  inicjaln�  20 z
, a nie 
10 z
, jak jest we wszystkich innych miastach? Bo ja nie pami� tam, czemu do tego tak 
doszli� my. I teraz zacz� 
em si�  sam zastanawia�  nad t�  decyzj�  – bo jak kto�  si�  zarejestruje 
w Krakowie i do nas przyjedzie, to b� dzie problem, bo b� dzie musia
 dop
aci�  to 10 z
, � eby 
u nas wej��  w system, tak?”. 
 
Dyrektor Zarz � du Dróg i Transportu p. Grzegorz Nita powiedzia
: „Zgadza si� ”. 
 
Radny p. Bartosz Domaszewicz powiedzia
: „Ja nie pami� tam argumentu, dla którego 
my� my te 20 z
 przyj� li – wspólnie. I szczerze mówi� c, zastanawiam si�  nad tym, czy nie 
zrobi�  teraz tego ruchu i by� my nie zeszli do tych 10 z
, jak jest w ka� dym innym mie� cie. Bo 
to nam nie zburzy tego bud� etu i wp
ywów, które s�  przewidywane na poziomie 
ponad 5 mln z
 w ca
ej perspektywie, bo i tak przecie�  ta kwota jest wykorzystywana, tylko 
ona jest naprawd�  najwy� sza. I ja prosi
bym o g
os Pana Dyrektora, bo je� li nie ma � adnych 
przeciwwskaza� , to ja bym tak�  poprawk�  zg
osi
 – my� l� , � e ona niczego nie zburzy, 
a b� dziemy mieli tak, jak wszyscy inni. Bo ja si�  spotka
em ju�  w ostatnich dniach z tym 
pytaniem, czemu najwy� sza stawka i sam nie znajduj�  argumentu na swoj�  w
asn�  decyzj�  – 
musz�  przyzna� ”. 
 
Dyrektor Zarz � du Dróg i Transportu p. Grzegorz Nita powiedzia
: „Te�  nie pami� tam 
w tej chwili, dlaczego ta op
ata zosta
a ustalona na poziomie 20 z
. Je� eli chodzi o jej poziom, 
to nie nale� y, my� l�  tego traktowa� , � e ona jest zbyt wysoka, bo 20 z
 nie jest op
at�  zbyt 
wysok�  dla ka� dego, przeci� tnego u� ytkownika. Natomiast faktem jest, � e w wi� kszo� ci 
miast, poza dwoma, ta op
ata wynosi 10 z
 – bo s�  dwa miasta, gdzie wynosi ona 20 z
 
(Szczecin i Toru� ). Z tym, � e akurat te dwa miasta maj�  rower miejski obs
ugiwany 
przez innego operatora, bo jest to Bike Q i jest to Romet. Jak najbardziej wi� c tu si�  zgadzam 
z t�  poprawk�  i je� eli taka poprawka zostanie zg
oszona, to oczywi� cie ju�  teraz mog�  
powiedzie� , � e zostanie zaakceptowana, bo wp
ywu na dochody nie b� dzie mia
a � adnego.” 
 
Radny p. Bartosz Domaszewicz powiedzia
: „Ja t�  poprawk�  zg
aszam, w takim uk
adzie”. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak powiedzia
: „Bardzo prosz�  
o z
o� enie tego wniosku do Komisji Uchwa
 i Wniosków”. 
 
Radna p. Ma
gorzata Bartosiak powiedzia
a: „Ja chcia
abym zada�  pytanie dotycz� ce 
ró� nicy czasu pomi� dzy tymi dwoma op
atami, to znaczy przejazdem bezp
atnym. Bo 
normalnie, w standardowym uk
adzie, jest 20 minut, natomiast dla osób, które posiadaj�  
karty, jest do 25 minut – dlaczego jest ta ró� nica? I czy ta ró� nica nie spowoduje pewnego 
rodzaju zamieszania w� ród u� ytkowników roweru?”. 
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Dyrektor Zarz � du Dróg i Transportu p. Grzegorz Nita powiedzia
: „Nie, ta ró� nica 
w
a� nie wynika z tego, � e u� ytkownicy korzystaj�  równie�  z transportu publicznego – bo 
mówimy tu o takich korzystaj� cych, � e oni maj�  dodatkowy bonus pi� ciominutowy oraz 
zmniejszone op
aty za drug�  i kolejn�  godzin� . Wynika to z tego, � e chcemy 
przede wszystkim promowa�  w Mie� cie korzystanie z transportu zbiorowego i z roweru 
miejskiego – tak, � eby to nasze Miasto by
o jak najmniej zat
oczone � rodkami komunikacji 
indywidualnej. St� d jest taki bonus dla u� ytkowników komunikacji miejskiej. I tak, jak 
mówi� , na bazie do� wiadcze�  chocia� by Bia
egostoku, gdzie taki bonus zosta
 wprowadzony, 
w podobnym uk
adzie, tam zarówno je� eli chodzi o u� ytkowników roweru miejskiego ta 
liczba si�  zwi� kszy
a, jak równie�  zwi� kszy
a si�  liczba korzystaj� cych z komunikacji 
miejskiej – czyli osób, które kupowa
y bilety okresowe. Bo mówimy tutaj o osobach, 
korzystaj� cych z komunikacji na podstawie biletów okresowych, czyli korzystaj� cych z tej 
komunikacji w sposób ci� g
y – nie mówimy o takich, którzy korzystaj�  w sposób 
jednorazowy i dla takich jest ten bonus”. 
 
Wobec braku dalszych pyta� , prowadz� cy obrady – wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Krzysztof Stasiak poinformowa
, � e procedowany projekt uchwa
y skierowany do 
Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej; Komisji Gospodarki Mieszkaniowej 
i Komunalnej oraz Dora� nej Komisji ds. Transportu. 
 adna z Komisji nie wyda
a opinii 
negatywnej. 
 
 
Nast� pnie wobec braku opinii innych komisji, prezentacji stanowisk klubowych oraz zg
osze�  
do dyskusji indywidualnej prowadz� cy obrady – wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Krzysztof Stasiak zaproponowa
, by Rada Miejska przesz
a do rozpatrywania kolejnych 
punktów porz� dku obrad. Rada powróci do rozpatrywania projektu uchwa
y zawartego 
w druku Nr 119/2016 po sformu
owaniu przez radnego p. Domaszewicza propozycji 
poprawki do powy� szego projektu. 
 
 
Prowadz� cy obrady – wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
powiadomi
 zebranych, i�  wp
yn� 
 wniosek formalny w sprawie 
� cznego rozpatrywania 
punktów 14 i 15 porz� dku obrad. Po czym podda
 powy� szy wniosek pod g
osowanie. 
 
 
Przy 23 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”  Rada Miejska przyj � 
a wniosek w sprawie 
� cznego procedowania punktu 14 i 15 
porz� dku obrad. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 14 – Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie rozwi� zania Zespo
u Szkó
 
Ponadgimnazjalnych nr 19 im. Karola Wojty
y w 	odzi  przy ul. Stefana 
� eromskiego 115 - druk nr 126/2016. 

Ad pkt 15 – Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie utworzenia Centrum Kszta
cenia 
Zawodowego i Ustawicznego w 	odzi przy ul. Stefana � eromskiego 115 
i nadania statutu – druk Nr 127/2016. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
 dyrektor Wydzia
u Edukacji  
p. Krzysztof Jurek, który powiedzia
: „Dzia
ania w celu utworzenia CKZiU zosta
y podj� te 
we wrze� niu 2015 r. i zosta
y one podj� te z inicjatywy Wydzia
u Edukacji, w porozumieniu 
z Dyrektorem Zespo
u Szkó
 Ponadgimnazjalnych nr 19 i Dyrektorem CKU. Podstaw�  
do utworzenia CKZiU jest art. 62 ustawy o systemie o� wiaty. Zanim podj� li � my takie 
dzia
ania, poddali� my te�  konsultacjom spo
ecznym pomys
 utworzenia CKZiU i w wyniku 
tych konsultacji spo
ecznych stwierdzono, � e olbrzymia wi� kszo��  ich uczestników 
wypowiedzia
a si�  pozytywnie za utworzeniem tego Centrum, przy ul. 
 eromskiego 115 – 
349 osób wypowiedzia
o si�  pozytywnie, za�  negatywnie tylko 14 osób. � wiadczy to m. in. 
o tym, � e jest potrzeba w � rodowisku nie tylko nauczycielskim, ale tak� e w � rodowisku 	odzi, 
� eby powo
a�  takie Centrum. Prosz�  Pa� stwa, Centrum Kszta
cenia Zawodowego 
i Ustawicznego to jest Centrum, w którym nie jest przewidziana likwidacja � adnej jednostki – 
ani jednostek, które wchodz�  w sk
ad ZSP nr 19, ani CKU. W sk
ad CKU maj�  wchodzi�  
Technika i Szko
y Zasadnicze oraz Centrum Kszta
cenia Ustawicznego. Prosz�  Pa� stwa, 
oprócz tych argumentów, które w tej chwili podaj� , jest jeszcze Polityka Rozwoju Edukacji 
2020, w której jest mowa o tym, � e b� dziemy d�� y�  do utworzenia CKZiU. Co przemawia 
za tym, � eby takie Centrum powsta
o? Otó�  jak Pa� stwo zauwa� yli, od d
u� szego czasu 
próbujemy wskrzesi�  szkolnictwo zawodowe. O ile regres taki mia
 miejsce jeszcze 
kilkana� cie lat temu i wtedy a�  80 % uczniów to byli uczniowie liceum ogólnokszta
c� cego, 
a tylko 20 % szkó
 zawodowych, to w tej chwili mamy sytuacj�  tak� , � e a�  46 % uczniów 
szkó
 
ódzkich i nie tylko 
ódzkich, to s�  uczniowie, którzy chodz�  do szko
y zasadniczej. 
Utworzenie CKZiU daje du� e mo� liwo� ci dla osób, które b� d�  chcia
y rozpocz��  kurs 
kwalifikacyjny. Przypominam tym z Pa� stwa, którzy nie wiedz�  o tym, � e droga zdobycia 
wykszta
cenia, kursów kwalifikacyjnych, szczególnie dla osób ze szko
y zasadniczej jest do��  
utrudniona, bo jeszcze przed momentem mo� na to by
o zrobi�  w technikum uzupe
niaj� cym, 
a w tej chwili ju�  tego nie mo� na zrobi� . Przy tym wa� na jest rola CKU, które b� dzie 
wchodzi
o w sk
ad tej jednostki, dlatego � e w jej sk
ad wchodzi Liceum, które niew� tpliwie 
dzi� ki temu b� dzie mia
o szans�  wypromowania si� . Liczymy na to, � e taka jednostka troch�  
zmieni te�  sposób kszta
cenia – dlatego, � e do tej pory w szko
ach zawodowych mo� na by
o 
robi�  kursy kwalifikacyjne, ale te kursy mo� na by
o tylko robi�  w zawodach, w których 
szko
a kszta
ci
a uczniów szkó
 m
odzie� owych. Teraz dajemy odpowied�  na to, � eby rynek, 
który dla nas jest w tej chwili najwa� niejszy, je� li b� dzie takie zapotrzebowanie, natychmiast 
uruchomi
 takie kursy kwalifikacyjne. CKZiU istniej�  ju�  w wielu regionach i miastach Polski 
– istniej�  w Warszawie, Gda� sku, Sosnowcu, Poznaniu, Gliwicach, Legnicy – wi� c nie 
jeste� my pierwszym miastem, który powo
a tak�  jednostk� . Ale wydaje si� , � e to jest zawsze 
bardzo potrzebne, dlatego, � e wzmacnia te�  rol�  szkó
, które b� d�  wchodzi
y w sk
ad tego 
Centrum. I rzecz dosy�  istotna i do��  wa� na – bior� c pod uwag�  lokalizacj�  tej szko
y na ul. 

 eromskiego, bior� c pod uwag�  tradycje, jakie mia
y miejsce akurat na ul. 
 eromskiego, 
uwa� amy, � e to jest szansa rozwoju dla placówki. Zwracam jeszcze uwag�  na to, � e 
w momencie, kiedy podejmiemy tak�  uchwa
� , pracownicy automatycznie przejd�  
na podstawie Kodeksu Pracy do nowej placówki – mowa tutaj o pracownikach administracji 
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i obs
ugi, a nauczyciele na podstawie mianowania b� d�  kontynuowali nauczanie w tej szkole. 
Niestety, tak�  rzecz� , któr�  trzeba powiedzie�  – b� dzie musia
 zosta�  wybrany nowy dyrektor 
CKZiU.” 
 
Prowadz� cy obrady – wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
poinformowa
 zebranych, � e procedowane projekty uchwa
 skierowane zosta
y Komisji 
Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej oraz Komisji Edukacji. 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� . 
 
 
Radna p. Ma
gorzata Bartosiak zapyta
a: „Chcia
abym uzyska�  informacj�  na temat, czy   
w tym Centrum b� d�  zatrudnieni tylko pracownicy administracyjni i nauczyciele. Czy  
zamierzacie Pa� stwo zatrudnia�  np. specjalistów, którzy akurat w szkolnictwie zawodowym 
s�  bardzo wa� nym ogniwem kszta
cenia?”. 
 
Dyrektor Wydzia
u Edukacji  p. Krzysztof Jurek  odpowiedzia
: „Wszystkie osoby, które 
s�  do tej pory zatrudnione w Centrum Kszta
cenia Ustawicznego oraz w szko
ach, które  s�    
w dawnej strukturze Zespo
u Szkó
 Ponadgimnazjalnych nr 19 b� d�  mia
y kontynuacj�  
zatrudnienia”. 
 
Radna p. Ma
gorzata Bartosiak doda
a: „Panie dyrektorze chyba Pan nie zrozumia
 mojego 
pytania. Mnie chodzi o zatrudnienie specjalistów, którzy tak naprawd�  s�  niezb� dnym 
ogniwem do kszta
cenia zawodowego, a nie takiego, które obecnie funkcjonuje w Centrum 
Kszta
cenia Ustawicznego”.  
 
Dyrektor Wydzia
u Edukacji  p. Krzysztof Jurek odpowiadaj� c zapyta
: „Mówimy            
o doradcach zawodowych?”. 
 
Radna p. Ma
gorzata Bartosiak odpowiedzia
a: „Nie, o specjalistach, o ludziach z bran� y 
bez przygotowania pedagogicznego. Jest taka mo� liwo��  w systemie edukacji o zatrudnieniu  
osób (specjalistów) do praktycznego kszta
cenia zawodowego”.  
 
Dyrektor Wydzia
u Edukacji  p. Krzysztof Jurek odpowiedzia
: „O tym, � e istnieje taka 
mo� liwo��  to my wiemy i nie mówimy, � e te osoby nie mog�  by�  zatrudnione. Mówi�  w tym 
kontek� cie, � e wszystkie osoby, które do tej pory by
y zatrudnione w Centrum Kszta
cenia 
Ustawicznego oraz w szko
ach, które by
y podleg
e Zespo
owi Szkó
 Ponadgimnazjalnych     
nr 19 b� d�  kontynuowa
y zatrudnienie”. 
 
Radna p. Ma
gorzata Bartosiak zapyta
a: „Rozumiem ta placówka ma powsta�  po to, � eby 
rozwin��  kszta
cenie zawodowe na terenie naszego Miasta. Ma umo� liwi �  ludziom 
zdobywanie nowych kwalifikacji zawodowych potrzebnych na 
ódzkim rynku pracy. Ja tak 
rozumiem t�  ide� . Czy w zwi� zku z tym Pa� stwo zamierzacie w tej placówce oprócz 
nauczycieli zatrudni�  inne osoby na stanowisku specjalisty, bo tylko tak�  mo� liwo��  daje 
obecna ustawa o systemie o� wiaty?”. 
 
Dyrektor Wydzia
u Edukacji  p. Krzysztof Jurek  doda
: „Taka mo� liwo��  niew� tpliwie 
b� dzie istnia
a tylko o to wyst� puje, tak� e dyrektor nowopowo
anej placówki. Na pewno 
wyrazimy na to zgod� ”. 
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Radna p. Ma
gorzata Bartosiak zapyta
a: „Dlaczego Pa� stwo nie zamie� cili � cie takiej 
informacji ju�  w propozycji tego statutu, który jest cz�� ci�  projektu uchwa
y?”. 
 
Dyrektor Wydzia
u Edukacji  p. Krzysztof Jurek  powiedzia
 m.in.: „Statut, który powsta
 
na wczorajszym posiedzeniu Komisji Edukacji jest nadany jako statut ramowy, który nadaje 
organ powo
uj� cy, natomiast powo
ana Rada niew� tpliwie go dostosuje do swoich 
mo� liwo� ci”.  
 
Radna p. Ma
gorzata Bartosiak doda
a: „Na wczorajszej Komisji Edukacji poprosi
am        
o przygotowanie na dzisiaj informacji dotycz� cych o� rodków egzaminacyjnych i mankamentu 
prawnego z tym zwi� zanego. Prosz�  o ich przedstawienie”. 
 
Dyrektor Wydzia
u Edukacji  p. Krzysztof Jurek  powiedzia
 m.in.: „Z wielk�  ch� ci� , ale 
odpowied�  na te pytania w ci� gu jednego dnia jest niemo� liwa”.  
 
Radna p. Ma
gorzata Bartosiak doda
a: „Nie wiem dlaczego. Pan dyrektor wczoraj na 
Komisji mówi
, � e jest taka wyk
adnia prawna. Przyniesienie informacji wydaje mi si� , � e nie 
jest rzecz�  zbyt trudn�  gdzie mamy wyk
adnie Centralnej Komisji Egzaminacyjnej dotycz� cej 
tego jak maj�  wygl� da�  o� rodki egzaminacyjne. Dlaczego akurat te o� rodki Pa� stwo 
zamierzacie tworzy�  wy
� cznie przy placówkach o� wiatowych a nie w
a� nie przy takim 
Centrum?”.  
 
Odpowiedzi udzieli
a g
ówny specjalista w Wydziale Edukacji  p. Barbara Suchara, która 
powiedzia
a m.in.: „Zgodnie z przepisami mog�  istnie�  o� rodki egzaminowania, tak� e w tego 
typu jednostkach. Mog�  powstawa�  Centra Kszta
cenia Praktycznego czy te�  O� rodki 
Kszta
cenia Praktycznego w Centrach Kszta
cenia Zawodowego i Ustawicznego. O� rodki 
egzaminowania mog�  by�  usytuowane zarówno w szko
ach jak i w Centrach Kszta
cenia 
Praktycznego. Mo� e to by�  system mieszany w danym regionie, powiecie czy mie� cie. 
Prawdopodobnie w 	odzi po uzgodnieniu z dyrektorami wydzia
u by
by to system mieszany. 
Cz���  szkó
 do tego przystosowanych, przygotowanych mog
aby prowadzi�  i posiada�  (tak 
jak to si�  dzieje dotychczas) o� rodki egzaminowania u siebie w szkole ze � wietnie 
wyposa� onymi warsztatami, ale tak� e w Centrach Kszta
cenia Praktycznego czyli naszym 
Centrum, które chcemy powo
a�  w zale� no� ci od potrzeb i zawodów, na które zg
asza 
zapotrzebowanie rynek pracy. Prawdopodobnie nast� pi�  zmiany w kszta
ceniu zawodowym, 
ale nie wiemy jeszcze w jakim kierunku b� d�  zmierza� , gdzie zostan�  ostatecznie usytuowane 
o� rodki egzaminowania. Na dzie�  dzisiejszy mo� emy je otworzy�  zarówno w szko
ach jak     
i w ró� nego rodzaju Centrach przygotowuj� cych m
odzie�  praktycznie do danego zawodu”.  
 
Radna p. Ma
gorzata Bartosiak doda
a: „Ciesz�  si� , � e Pa� stwo wycofali si�  jednak z tej 
b
� dnej informacji, która wczoraj by
a podana na Komisji Edukacji. Moje wczorajsze 
informacje potwierdzi
y si� , � e faktycznie o� rodki egzaminacyjne mog�  powsta�  przy 
szko
ach jak i przy Centrach Kszta
cenia Ustawicznego. Skoro ju�  sobie wyja� nili � my,          
� e istnieje taka mo� liwo��  to dlaczego Pa� stwo nie idziecie w tym kierunku, � eby w
a� nie 
powsta
y takie Centra. Lokalizacja i doposa� enie tych Centrów maj�  podstawowe znaczenie 
przy ich tworzeniu maj� c na uwadze wszystkie placówki o� wiatowe w naszym Mie� cie. Nie 
idziecie Pa� stwo w kierunku rozwi� za�  systemowych edukacji, który zosta
 okre� lony przez 
polityk�  edukacyjn� , któr�  przyj� li � my kilka lat temu”. 
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Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji  p. Krzysztof Jurek , który powiedzia
 
m.in.: „Problem polega g
ównie na tym, � e tworzenie takich centrów egzaminacyjnych niesie 
za sob�  olbrzymie koszta. Zrobili� my pierwszy krok tworz� c Centrum Egzaminacyjne na 
ulicy 
 eromskiego. Chcemy te�  aby tam rozwija
y si�  takie Centra Egzaminacyjne, które 
b� d�  nie tylko w zawodach, które s�  w szko
ach przy by
ym Zespole Szkó
 
Ponadgimnazjalnych nr 19. W wielu szko
ach istniej�  ju�  takie Centra, wobec tego trzeba 
by
oby zastanowi�  si�  jakie i, w którym miejscu mia
yby by�  tworzone. Wielokrotnie s�  
zawody, które wyst� puj�  w kilku szko
ach i to jest problem rzeczywi� cie trudny. Na ten 
moment proponujemy utworzenie takiego Centrum przy ulicy 
 eromskiego”. 
 
Radna p. Ma
gorzata Bartosiak doda
a: „Dzi� kuj� , � e zmienili� cie Pa� stwo zdanie i jednak 
takie centrum egzaminacyjne w tej lokalizacji pojawi si� , poniewa�  to udro� ni nasz system 
Kszta
cenia Ustawicznego, który jak my� l�  jest ide�  powstania tego Centrum. Kolejne moje 
pytanie dotyczy spraw finansowych. Sk� d Pa� stwo zamierzacie zdoby�  � rodki finansowe, 
� eby faktycznie powsta
o takie Centrum Kszta
cenia Zawodowego i Ustawicznego po
� czone 
z Centrum Kszta
cenia Praktycznego i O� rodkiem Egzaminacyjnym?”. 
 
Dyrektor Wydzia
u Edukacji  p. Krzysztof Jurek odpowiedzia
: „Na wczorajszej Komisji 
Edukacji wyja� nili � my, � e jednym z elementów istotnych dla nas jest stworzenie tego 
Centrum i pozyskanie � rodków finansowych z Unii Europejskiej. Na tym opieramy nasze 
dzia
ania i na ten moment nie mo� emy sobie pozwoli�  na � adne wydatki poniewa�  brak nam 
� rodków finansowych”. 
 
Radna p. Ma
gorzata Bartosiak doda
a: „Zrozumia
am, � e na ten moment nie ma � adnych 
zagwarantowanych dodatkowych � rodków finansowych, � eby takowe Centrum powsta
o”. 
 
Dyrektor Wydzia
u Edukacji  p. Krzysztof Jurek odpowiedzia
: „Tak, na ten rok nie ma”.  
 
Radna p. Ma
gorzata Bartosiak zapyta
a: „Dlaczego Pa� stwo odst� pili � cie od pierwszych 
projektów jakie by
y stworzone kilka lat temu, aby mo� na by
o po
� czy�  jednak nie dwie 
tylko trzy instytucje i stworzy�  tak�  pe
n�  ofert�  edukacyjn�  dla mieszka� ców naszego 
Miasta?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 pierwszy wiceprezydent Miasta p. Tomasz Trela, który powiedzia
                     
m.in.: „Chcia
bym si�  ustosunkowa�  si�  do poprzedniego pytania, poniewa�  nie mog�  si�  
zgodzi�  z tak�  tez� , � e powo
uj� c do � ycia now�  jednostk�  edukacyjn�  nie mamy na ten cel 
� adnych pieni� dzy. Pani radna powinna doskonale wiedzie� , � e jeste� my w sta
ym procesie 
pozyskiwania � rodków zewn� trznych, mi� dzy innymi dzisiaj Pa� stwo Radni b� d�  
podejmowa�  decyzj�  na blisko 15 mln z
otych � rodków zewn� trznych. Mam przed sob�  
dokument, z którego wynika, � e takich programów na pozyskanie � rodków zewn� trznych w 
przypadku tego Centrum jest jedena� cie. Programy te s�  oparte o o� rodki europejskie              
i krajowe i z ka� dego tego programu b� dziemy chcieli skorzysta� . Nasz�  intencj�  jest przede 
wszystkim to, aby wygospodarowywa�  � rodki na wk
ady w
asne, a wszystko co jest mo� liwe 
z nowej perspektywy Unii Europejskiej jak i równie�  � rodków krajowych pozyskiwa�  
dodatkowo. Zapewniam Pani�  radn�  jak i Pa� stwa radnych, � e taki cel jest i przy� wieca 
Wydzia
owi Edukacji w tym przypadku, jak równie�  w przypadku ka� dej innej placówki 
edukacyjnej. Wydzia
 Edukacji dysponuje bud� etem zarówno na zadania bie�� ce                     
i maj� tkowe. Pieni� dze te pos
u��  do wk
adów w
asnych pod te inwestycje o, których w
a� nie 
powiedzia
em. Je� eli Pani radna b� dzie zainteresowana tym tematem to ja oczywi� cie ch� tnie  
udost� pni�  odpowiednie materia
y”. 
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Radna p. Ma
gorzata Bartosiak odpowiedzia
a: „Pani Prezydencie, ja t�  list�  rankingow�  
znam bardzo dobrze. Projekty, które obecnie przesz
y to s�  projekty tak naprawd�  nie 
dotycz� ce tego zagadnienia, o którym my teraz mówimy. Mnie chodzi bardziej                         
o zabezpieczenie � rodków na to, � eby faktycznie powsta
o Centrum Kszta
cenia Zawodowego 
i Ustawicznego w pe
nej wersji zwi� zanej 
� cznie z kszta
ceniem praktycznym i o� rodkiem 
egzaminacyjnym. Na to potrzebne s�  du� e pieni� dze nie z tych tzw. projektów mi� kkich tylko 
w
a� nie z projektów inwestycyjnych. Zadaj� c dwukrotnie takie  samo pytanie (na Komisji 
Edukacji i podczas obrad tej sesji) dosta
am informacj� , � e na razie Miasto nie ma 
zagwarantowanych � rodków na tego typu przedsi� wzi� cie”. 
 
Pierwszy wiceprezydent Miasta p. Tomasz Trela odpowiedzia
: „Proces pozyskiwania 
� rodków zewn� trznych odbywa si�  w drodze konkursu. Pierwszy konkurs na szkolnictwo 
zawodowe co do zasady by
 po� wi� cony projektom mi� kkim. Urz� d Marsza
kowski jeszcze 
w tym roku ma zamiar og
osi�  kolejny konkurs, który b� dzie dotyczy
 twardych dzia
a�  
inwestycyjnych i mamy zamiar aplikowa�  o te pieni� dze. Trudno sobie wyobra� a�  
pozyskiwanie � rodków na Centrum, którego tak faktycznie jeszcze nie ma i fizycznie nie 
funkcjonuje. Je� eli Pa� stwo radni na dzisiejszej sesji wyra��  zgod�  na powo
anie tego 
Centrum podejmiemy wszystkie niezb� dne dzia
ania do tego, aby (to o czym Pani radna 
mówi) to Centrum by
o z prawdziwego zdarzenia (kszta
cenia praktycznego, szkolnictwa 
zawodowego). Wszyscy zdajemy sobie spraw�  jakie nak
ady inwestycyjne dok
adnie na ten 
obiekt s�  potrzebne. My� l� , � e te programy o, których powiedzia
em i oczywi� cie wk
ad 
w
asny Miasta jak równie�  � rodki bud� etowe pozwol�  na to, aby takie Centrum przygotowa� . 
Mog�  zapewni�  Pa� stwa, � e w kolejnych latach bud� etowych b� d�  zabiega
 o to, aby� cie 
Pa� stwo radni takie pieni� dze minimum na wk
ad w
asny, a maksimum na dodatkowe � rodki 
na ten cel w bud� ecie Miasta przeznaczyli i zabezpieczyli”. 
 
Radna p. Ma
gorzata Bartosiak doda
a: „Rozmawiamy jakby o fundamencie czyli o tym 
merytorycznym wk
adzie do tej jednostki. Struktura jej powinna w pe
ni odzwierciedla�  
wszystkie te elementy, o których ja mówi� , a dopiero potem mo� na by
oby zabiega�  o takie 
� rodki. Osobi� cie mam wiele w� tpliwo� ci, co do projektu uchwa
y 
� cznie z tym statutem, czy 
faktycznie takie cele b� d�  realizowane przez t�  jednostk� . 
 eby mo� na by
o ubiega�  si�           
o takie � rodki to powinno by�  jasno powiedziane, co w takiej jednostce ma by�  i w tym tutaj 
tkwi�  moje w� tpliwo� ci dotycz� ce powo
ania takiej instytucji”. 
 
Pierwszy wiceprezydent Miasta p. Tomasz Trela odpowiedzia
: „Pani radna ma 
w� tpliwo� ci, a my jeste� my po to, aby te w� tpliwo� ci Pani radnej rozwia� . My� l� , � e Pan 
dyrektor Krzysztof Jurek bardzo dok
adnie powiedzia
 jaki jest zamys
 tego, jak równie�  
bardzo dok
adnie okre� li
, � e statut przygotowany jest na bazie pewnej ogólno� ci, który nie 
wyklucza wariantów. Przys
uchiwa
em si�  pytaniom i odpowiedziom i mam wra� enie,           
� e Pa� stwo mówicie o tym samym i dok
adnie mówili� my o tym zesz
ego roku. Taki cel nam 
przy� wieca
, kiedy poddawali� my te projekty uchwa
 szerokim konsultacjom na pocz� tku 
bie�� cego roku. Ka� da dobra podpowied�  i dobra rekomendacja, je� eli chodzi o to Centrum    
i ka� d�  inn�  szko
�  jest mile widziana. Odpowiadaj� c na Pani pytanie mog�  przychyli�  si�  do 
tych odpowiedzi o, których mówi
 Pan dyrektor Jurek, bo one s�  ze sob�  po prostu zbie� ne    
w tym zakresie”. 
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Radna p. Ma
gorzata Bartosiak doda
a: „Zada
am kolejne pytanie do Pana dyrektora 
Krzysztofa Jurka i czekam na odpowied� ”. 
 
Dyrektor Wydzia
u Edukacji  p. Krzysztof Jurek odpowiedzia
: „Ta odpowied�  pad
a na 
posiedzeniu Komisji Edukacji, ale powtórz�  j�  raz jeszcze. 	ódzkie Centrum Doskonalenia 
Nauczycieli Kszta
cenia Praktycznego jest jedyn�  tego rodzaju jednostk� , któr�  niestety 
b� dziemy musieli roz
� czy�  z prostego powodu, o którym Pani radna wie dobrze. Kszta
cenie 
praktyczne nie mo� e i��  w parze z doskonaleniem nauczycieli. Rozporz� dzenie z wrze� nia 
2015 roku pozwoli
o na roz
� czenie tych dwóch jednostek. Istnia
a koncepcja, która zak
ada
a 
inny sposób tworzenie tych Centrów, ale po przeprowadzeniu konsultacji z dyrektorami szkó
 
i wewn� trz wydzia
u podj� li � my w
a� ciw�  decyzj� ”. 
 
Radna p. Ma
gorzata Bartosiak doda
a: „Chcia
am uzyska�  odpowied�  na pytanie, dlaczego 
zmieni
a si�  ta koncepcja?”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Panie dyrektorze, jak d
ugo b� dzie trwa
o 
przygotowanie tej jednostki do w pe
ni stanu jej u� ywania. Przyk
adowo, dzisiaj 
podejmujemy decyzj� , za chwil�  aplikujecie Pa� stwo o � rodki na inwestycje, kiedy planowo 
zgodnie z harmonogramem mo� e doj��  do w pe
ni funkcjonowania tego obiektu”.  
 
Odpowiedzi udzieli
 pierwszy wiceprezydent Miasta p. Tomasz Trela, który powiedzia
                     
m.in.: „Po pierwsze chcia
bym powiedzie� , � e ta jednostka funkcjonuje i ona b� dzie po tej 
zmianie funkcjonowa
a jutro, prosz�  nie mie�  � adnych obaw. Wszystkie elementy i rzeczy,     
o których ja tutaj mówi
em to s�  warto� ci dodane do tej jednostki. Nak
ady inwestycyjne maj�  
ulepszy� , polepszy�  standard funkcjonowania pracowni, które tam funkcjonuj�  i trzeba  
skupi�  si�  wokó
 istniej� cej perspektywy � rodków Unijnych. Nie dam gwarancji, czy ka� dy 
konkurs w pierwszym podej� ciu b� dzie rozstrzygni� ty na nasz�  korzy�� , chcia
bym aby tak 
by
o. Taki minimalny wariant, � eby dopracowa�  jednostki z prawdziwego zdarzenia to jest 
okres trzech lat w momencie kiedy � rodki Europejskie b� d�  zgodnie z planem, który my sobie 
za
o� yli � my. Gdyby� my byli w dyspozycji 35 mln z
otych, bo na tyle szacujemy koszt tej 
placówki to zrobiliby� my zdecydowanie szybciej. Nie mamy tej kwoty wi� c dlatego trzeba 
przyj��  wariant mniej optymistyczny, � e b� dziemy elementami rozbudowywa�  to Centrum, 
które dzisiaj mam nadziej�  zostanie powo
ane”. 
 
Dyrektor Wydzia
u Edukacji  p. Krzysztof Jurek dopowiedzia
: „Je� li uda nam si�  
uruchomi�  kursy kwalifikacyjne to zwracam uwag� , � e pieni� dze za te kursy zwróc�  si�  do 
kasy Miasta. Do tej pory kursy kwalifikacyjne w znacz� cym stopniu robi
y podmioty 
niepubliczne za, które musieli� my tym podmiotom p
aci� . Teraz je� li uda nam si�  jakikolwiek 
kurs otworzy� , albo rozszerzy�  t�  gam�  zgodnie z propozycjami pracodawców, to ka� da taka 
z
otówka trafi z powrotem do bud� etu Miasta 	odzi i to jest te�  warto��  dodana. Warto�� ,      
o której nie wspominamy przy pozyskaniu � rodków z Unii Europejskiej. Moim zdaniem 
wa� ne jest to, � e ta szko
a zyska now�  szans�  na rozwój”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski doda
: „Pa� stwo wychodzicie do nas z projektem uchwa
y, 
przekszta
cenia szko
y w Centrum Kszta
cenia. Czas trwania tych prac to trzy lata                   
w wariancie optymistycznym, a w wariancie pesymistycznym tego nie wiemy. Dzisiaj ta 
szko
a w wi� kszo� ci przypadków funkcjonuje w
a� ciwie w fasadzie, a pozosta
a cz���  to 
niszczej� cy wolnostoj� cy budynek. Je� eli za
o� ymy, � e w najbli� szych kilku latach nie 
zdob� dziemy � rodków trzeba b� dzie ten budynek finansowo wesprze�  ze wzgl� du na jego 
degradacj� ”. 
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Wobec braku dalszych pyta� , opinii komisji oraz stanowisk klubowych przyst� piono do 
dyskusji indywidualnej.  
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Co do samej idei nie mam zastrze� e� . 
Wielokrotnie rozmawiamy o potrzebie kszta
cenia zawodowego w dzisiejszych czasach. 
Moim zdaniem jednego zabrak
o i tutaj jest sugestia do Pana Prezydenta, aby rozwa� y�  przy 
nast� pnych tego typu inwestycjach, wprowadzi�  element drobnego dialogu mi� dzy 
� rodowiskiem tym kszta
c� cym zawodowo, który profesjonalnie zajmuje si�  t�   dziedzin� . 
Taki dialog pozbawi
by nas emocji i dra� liwych tematów. Brak tych rozmów powoduje 
powstanie pewnych niedomówie� , a z tym wi���  si�  szersze konflikty. Jest to bardzo wa� ne, 
b� dziemy mniej dyskutowa�  w emocjach a wi� cej zajmowa�  si�  merytoryk� ”. 
 
Radny p. Sylwester Paw
owski powiedzia
 m.in.: „Chcia
oby si�  powiedzie� , strze�  mnie 
Panie przed grekami, którzy przynosz�  mi dary. Dzisiaj odnosz�   to do fa
szywej troski o byt, 
który powo
ujemy oparty na fa
szywych przes
ankach. Nie ma sytuacji, o której mówili moi 
przedmówcy, � e powo
ywane Centrum nie b� dzie si�  mog
o rozwija� , bo nie b� dzie 
wi� kszych pieni� dzy. W bud� ecie s�  zarezerwowane pieni� dze zarówno na Zespó
 Szkó
 
Ponadgimnazjalnych nr 19 jak i na Centrum Kszta
cenia Ustawicznego i ich realizowanie 
statutowych zada�  nie jest zagro� one. Funkcjonowanie Centrum Doskonalenia Nauczycieli     
i Kszta
cenia Praktycznego te�  nie jest zagro� one mimo, i�  czuje si�  ono mocno zagro� one     
z chwil�  kiedy Centrum Kszta
cenia Zawodowego i Ustawicznego zostanie powo
ane. 
Fa
szyw�  przes
ank�  jest równie�  to, � e firmy te b� d�  ze sob�  konkurowa�  tzn. walczy�           
o uczniów metodami, które nie zas
uguj�  na uznanie. Od kilkudziesi� ciu lat jeste� my             
w ustroju, który zak
ada konkurencyjno��  we wszelkich wymiarach naszego funkcjonowania. 
Centralne sterowanie zosta
o ju�  zapomniane i przeniesione na pó
ki historii, a Pa� stwo nie 
potraficie si�  od tej przesz
o� ci oderwa� . Przypomn�  w tym miejscu i w tym czasie, � e 	ód�  
ju�  po odnowie spo
eczno-politycznej nale� a
a do grona pionierów równie�  w obszarze 
edukacji.  Naszymi osi� gni� ciami w tej dziedzinie s� : integracja, tworzenie przedszkoli, klas 
integracyjnych, systemu klas sportowych (w tym du� a rola Miasta). Przy tworzeniu nowego 
modelu kszta
cenia zawodowego g
ówn�  rol�  odegra
o Centrum Doskonalenia Nauczycieli     
i Kszta
cenia Praktycznego. Co prawda w tym ostatnim obszarze nast� puj�  ci� g
e zmiany        
( nie z winy samorz� du ) z winy administracji rz� dowej, ale to na naszych barkach spoczywa 
obowi� zek przywrócenia w
a� ciwej rangi i utrzymanie szkolnictwa zawodowego. Subwencja 
o� wiatowa w wymiarze 
ódzkim, która przychodzi z bud� etu pa� stwowego jest 
niewystarczaj� ca. Dzisiaj mamy okazj�  do tego, � eby znale��  si�  w czo
ówce miast cho�  
niektóre o� rodki jak: Gda� sk, Zielona Góra, a tak� e Sieradz nas wyprzedzi
y. W mie� cie tym 
nie tworzy si�  jeden, ale kilka o� rodków Kszta
cenia Zawodowego i Ustawicznego pod 
ro� nymi nazwami. Nie s
ycha�  stamt� d o gro� bie konkurencji, wygryzania si�  wzajemnego 
wr� cz przeciwnie, mówi si�  o modelowych rozwi� zaniach, które b� d�  wzajemnie si�  
uzupe
nia�  i tworzy�  sie�  szkolnictwa zawodowego. My dzisiaj jeste� my na progu tego 
dzia
ania na pocz� tku d�� enia do tego celu. Je� li nie stworzymy odpowiedniego systemu 
kszta
cenia zawodowego w naszym mie� cie to b� dziemy nale� eli nie do czo
ówki tylko do 
epigonów tego zjawiska. Skupmy si�  na tym, by nie szuka�  przys
owiowej dziury w ca
ym 
tylko powiedzmy sobie jasno dzi�  startujemy, b� dziemy obserwowa�  nasze wysi
ki, 
zobaczymy kiedy danej placówce uda si�  dobiec do mety i osi� gn��  cel. Wspierajmy ich, 
b� d� my t�  stron�  dopinguj� c� , trzymaj� c�  kciuki, a tak� e wspieraj� ca poprzez 
zagwarantowanie � rodków na w
a� ciwy rozwój. B� dziemy mie�  okazj�  wykaza�  si�  tymi 
dzia
aniami pod koniec roku, kiedy b� dziemy mówili o bud� ecie na rok 2017. Wtedy 
zach� cam, � eby dzi�  obro� cy dawnego systemu i w� tpi� cy w nowo��  zechcieli powiedzie�  – 
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ja b� d�  pierwszy zabiega
 o wi� ksze pieni� dze. 	atwiej jest narzeka�  ni�  wyt�� y�  umys
         
i postara�  si�  w
� czy�  w cykl proponowanych przez wydzia
 zmian. Mówi�  to w imieniu 
w
asnym, ale po g
� bokich przemy� leniach i rozmowie z moim klubem, one nie s�  rozbie� ne, 
dlatego prosz�  potraktowa�  Panie przewodnicz� cy moje wyst� pienie jako jednoczesne 
odzwierciedlenie opinii mojego klubu w tej sprawie, który b� dzie g
osowa
 za przyj� ciem 
proponowanych rozwi� za�  w uk
adzie Kszta
cenia Zawodowego i Ustawicznego”. 
 
Wobec braku dalszych g
osów w dyskusji jej podsumowania dokona
 dyrektor Wydzia
u 
Edukacji  p. Krzysztof Jurek mówi� c m.in.: „Wydzia
em Edukacji kieruj�  od roku i za 
podstaw�  przyj� 
em sobie konsultacje ze wszystkimi � rodowiskami. Dlatego Panie radny 
Zalewski g
� boko nie zgadzam si�  z t�  opini� , któr�  tutaj Pan wypowiedzia
. Konsultacje te 
by
y prowadzone w trudnych warunkach i przy obecno� ci du� ej grupy ludzi zainteresowanej 
tymi problemami. Od samego pocz� tku konsultacje by
y prowadzone z dyrektorami szkó
 i to 
nie by
y 
atwe rozmowy. Na dzie�  przed posiedzeniem Komisji Edukacji spotkali� my si�         
z nauczycielami poszczególnych szkó
. 	atwiej jest spojrze�  na problem z tej drugiej strony, 
ale prosz�  chocia�  na moment stawi�  si�  w sytuacji, kiedy jest si�  po stronie osób 
podejmuj� cych decyzj� . Uwa� am, � e decyzja podj� ta wspólnie w � rodowisku, które jest 
bezpo� rednio tym zainteresowane jest s
uszna i utworzenie tego Centrum jest szans�  dla tej 
szko
y”. 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie w pierwszej kolejno� ci projekt uchwa
y opisany  w druku                        
nr 126/2016. 
 
Przy 16 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz 6 g
osach „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXVIII/709/16  w sprawie rozwi� zania Zespo
u Szkó
 
Ponadgimnazjalnych nr 19 im. Karola Wojty
y w 	odzi przy ul. Stefana 
 eromskiego 115,                                                
która stanowi za
� cznik nr 39 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej                 
p. Krzysztof Stasiak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 127/2016. 
 
Przy 14 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz 7 g
osach „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXVIII/710/16 w sprawie utworzenia Centrum 
Kszta
cenia Zawodowego i Ustawicznego w 	odzi przy ul. Stefana 
 eromskiego 115              
i nadania statutu,  która stanowi za
� cznik nr 40 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Kontynuacja punktu 13 porz� dku obrad. 
 
 
Ad  pkt  13  - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie ustalenia wysoko� ci op
at za                                         
             korzystanie z systemu 	ódzki Rower Publiczny – druk Nr 119/2016. 
 
Proponowan�  propozycj�  zmiany Komisji Uchwal i Wniosków przedstawi
 Radny                    
p. Bartosz Domaszewicz, który powiedzia
: „Chcia
bym wyja� ni� , bo by
em sprawc�  tego 
zamieszania i tego wniosku, który do Komisji nie wp
yn� 
. Ustalili� my z wykonawc�  tego 
systemu, � e poziom zaawansowania przygotowa�  do otwarcia, który nast� puje 30 kwietnia 
jest na tyle g
� boki, � e zmiana tej op
aty inicjalnej by
aby pewnym problemem na poziomie 
wykonawczym. Warto, te�  wyja� ni� , � e wp
ata inicjalna na ten rower, któr�  b� dziemy 
ponosili jest wp
at�  a konto czyli ca
o��  wp
aconej kwoty b� dzie do wyje� d� enia.                  
W najbli� szym czasie nale� a
oby j�  ujednolici�  natomiast zmiana tego dzisiaj w tak krótkim 
czasie spowodowa
aby problemy techniczne, wi� c wycofa
em ten poprawk� ”. 
 
Radna p. Ma
gorzata Bartosiak, która powiedzia
a: „Prosz�  o odnotowanie faktu, � e nad 
poprzednim projektem uchwa
y wy
� czy
am si�  z g
osowania”. 
 
Wobec braku propozycji ze strony Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy obrady, 
wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak podda
 pod g
osowanie             
w projekt uchwa
y opisany  w druku  nr 119/2016. 
 
Przy 24 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  i „wstrzymuj � cych si� ” Rada Miejska 
podj� 
a uchwa
�  Nr XXVIII/711/16 w sprawie ustalenia wysoko� ci op
at za                                         
korzystanie z systemu 	ódzki Rower Publiczny,  która stanowi za
� cznik nr 41 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 16 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie utworzenia Publicznego 
Gimnazjum Mistrzostwa Sportowego w 	odzi przy ul. Piotra 
Czajkowskiego 14 i nadania statutu - druk Nr 128/2016. 

 
 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
 dyrektor Wydzia
u Edukacji                               
p. Krzysztof Jurek, który powiedzia
 m.in.: „Nad projektem utworzenia Szko
y Mistrzostwa 
Sportowego w 	odzi dyskutowano do��  d
ugo. By
y plany, � eby taka szko
a powsta
a i do��  
d
ugo trwa
o, aby tak�  uchwa
�  podj�� . Dzisiaj mam nadziej� , � e taka uchwa
a zostanie 
podj� ta, ale zanim to nast� pi chcia
bym podzi� kowa�  dyrektorowi Wydzia
u Sportu, który 
wspólnie z nami t�  szko
�  (i dzi� ki Pa� stwu) stworzy, bo b� dzie to wydarzenie rzeczywi� cie 
wa� ne. B� dzie to pierwsza tego rodzaju placówka publiczna, ukierunkowana na p
ywanie i na 
pi
k�  wodn� . Poddali� my ten projekt szeregu konsultacjom, wi� kszo��  osób wypowiedzia
a 
si�  za powo
aniem takiej szko
y. W� tpliwo� ci budzi
o jedynie powo
anie gimnazjum z racji 
zamieszania, które jeszcze przed momentem by
o, bo sami nie wiedzieli� my czy gimnazja 
jako takie b� d�  w ogóle funkcjonowa
y. Czekamy na magiczn�  dat�  27 czerwca i czy 
rozstrzygn�  si�  losy szkó
 podstawowych, gimnazjów i liceów. Istotn�  rzecz�  dla nas jest fakt, 
� e miejsce, które wybrali� my na utworzenie Szko
y Mistrzostwa Sportowego jest 
wszechstronnie przygotowane. Szko
a ta ma znajdowa�  si�  w siedzibie Zespo
u Szkó
 
Ogólnokszta
c� cych nr 1 przy ulicy Czajkowskiego, jest to placówka z wielkimi tradycjami 
sportowymi. Od wielu lat s�  tam klasy p
ywackie z osi� gni� ciami krajowymi i zagranicznymi, 
pracuj�  tam osoby gruntownie do tego przygotowane. W kompleksie tym znajduje si�  basen, 
dwie sale gimnastyczne, boiska, si
ownie jest tak� e miejsce do tego, � eby uruchomi�  tam 
internat. Istotn�  rzecz�  w tej szkole jest kadra, która sk
ada si�  z osób maj� cych stopnie 
trenerskie i wieloletnie do� wiadczenie w pracy z m
odzie�� . Powo
uj� c tak�  placówk�  
brali� my pod uwag�  poziom nauki, który jest na ulicy Czajkowskiego, zarówno gimnazjum 
jak i liceum s�  to szko
y, które wyró� niaj�  si�  na tle � rodowiska o� wiatowego 
ódzkiego. 
Dlaczego akurat powo
ujemy tak�  szko
� ? Dzi� ki temu, utalentowani m
odzi ludzie, którzy 
rozpocz� li ju�  nauk�  p
ywania od najm
odszych lat b� d�  mieli mo� liwo��  doskonalenia 
swoich umiej� tno� ci. Wa� ne jest równie�  to, � e Szko
a Mistrzostwa Sportowego ma realne 
szanse na zdobycie dodatkowych � rodków finansowych. Polski Zwi� zek P
ywacki promuje 
tego rodzaju szko
y okre� laj� c, � e szko
a b� dzie mog
a uzyska�  dotacj�  od 60 do 600 tysi� cy 
z
otych pod warunkiem kiedy uczniowie b� d�  osi� gali sukcesy. Chcemy, aby w tej szkole 
by
y dwie dyscypliny sportowe czyli pi
ka wodna i p
ywanie”. 
 
Wobec braku pyta� , prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej                 
p. Krzysztof Stasiak poinformowa
, � e procedowany projekt uchwa
y zosta
 skierowany do 
Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej, Komisji Edukacji oraz do Komisji Sportu  
i Rekreacji, z których � adna nie wyda
a opinii negatywnej. 
 
W dalszej kolejno� ci wobec braku stanowisk klubowych, g
osów w dyskusji indywidualnej 
oraz braku propozycji ze strony Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy obrady, 
wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak podda
 pod g
osowanie             
w projekt uchwa
y opisany  w druku BRM   Nr 128/2016. 
 
Przy 21 g
osach „za”,  braku g
osach „przeciwnych”  i „wstrzymuj � cych si� ” Rada Miejska 
podj� 
a uchwa
�  Nr XXVIII/712/16 w sprawie utworzenia Publicznego Gimnazjum 
Mistrzostwa Sportowego w 	odzi przy ulicy Piotra Czajkowskiego 14 i nadania statutu,  która 
stanowi za
� cznik nr 42 do protoko
u. 
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Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
 

 
 
 



198 
 

Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
zg
osi
 wniosek formalny o 
� czne procedowanie  punktów od 19a do 19n. 
 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie powy� szy wniosek. 
  
Przy 21 g
osach „za”,  braku g
osach „przeciwnych”  i „wstrzymuj � cych si� ” Rada Miejska 
podj� 
a wniosek. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
 



199 
 

 
 
 
 
 



200 
 

Ad pkt 19a - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na realizacj�      
projektu pn. „Praktyka czyni mistrza” - druk Nr 133 /2016 

Ad pkt 19b - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na realizacj�    
projektu pn. „Podniesienie kwalifikacji i umiej � tno� ci zawodowych 
uczniów kierunku technik ekonomista Zespo
u Szkó
 Ekonomiczno-
Turystyczno-Hotelarskich im. W
. Grabskiego w 	odzi”  - druk Nr 
134/2016. 

Ad pkt 19c -  Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na realizacj�  
projektu pn. „Podniesienie kwalifikacji i umiej � tno� ci zawodowych 
uczniów Zespo
u Szkó
 Ekonomiczno-Turystyczno-Hotelarskich im. W
. 
Grabskiego w 	odzi” - druk Nr 135/2016. 

Ad pkt 19d -  Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na realizacj�  
projektu pn. „Elektronik przysz
o � ci” - druk Nr 136/2016 

Ad pkt 19e -  Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na realizacj�  
projektu pn. „Dodatkowe kompetencje i kwalifikacje szans�  na pewn�  
prac� ” – druk Nr 137/2016. 

Ad pkt 19f - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na realizacj�  
projektu pn. „Wszechstronny poligraf” - druk Nr 138 /2016. 

Ad pkt 19g - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na realizacj�  
projektu pn. „Dobry zawód - lepsza przysz
o�	 ”  - druk Nr 139/2016. 

Ad pkt 19h  - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na realizacj�  
projektu pn. „Szko
a mistrzostwa kulinarnego”  - - druk Nr 140/2016 

Ad pkt 19i - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na realizacj�  
projektu pn. „Do � wiadczony ucze� ” - druk Nr 141/2016. 

Ad pkt 19j - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na realizacj�  
projektu pn. „Kompleksowy program rozwoju uczniów i uczennic 
Zespo
u Szkó
 Ponadgimnazjalnych nr 9 im. Komisji Edukacji Narodowej 
w 	odzi” - druk Nr 142/2016.  

Ad pkt 19k - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na realizacj�  
projektu pn. „Wysokie kwalifikacje zawodowe sukcesem na rynku pracy”  
- druk Nr 143/2016 

Ad pkt 19l - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na realizacj�  
projektu pn. „Klucz do zatrudnienia - analiza uwarunkowa�  i doradztwo 
zawodowe - pilota� ”  - druk Nr 144/2016. 

Ad pkt 19m - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na realizacj�  
projektu pn. „Programowanie obrabiarek sterowanych numerycznie - 
dzisiaj sta� , jutro praca” - druk Nr 145/2016. 

Ad pkt 19n - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na realizacj�  
projektu pn. „Egzamin zawodowy bez stresu” - druk Nr 146/2016. 

 
 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
 dyrektor Wydzia
u Edukacji                           
p. Krzysztof Jurek, który powiedzia
 m.in.: „Zwracam si�  do Pa� stwa z pro� b�  o wyra� enie 
zgody na realizacj�  czternastu programów, które ogólnie zreferuj� . Programy te przedstawiaj�  
szko
y zawodowe, we� mie w nich udzia
 1421osób (uczniów i nauczycieli). Sta� e 
odbywaj� ce si�  w ramach tych wniosków b� d�  p
atne. Potrzebne jest zaanga� owanie ze 
strony bud� etu Miasta 	odzi, kwota 150 446,14 z
otych jest w zabezpieczeniu w rezerwie 
bud� etowej. 
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Wobec braku pyta� , prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej                 
p. Krzysztof Stasiak poinformowa
, � e procedowany projekt uchwa
y zosta
 skierowany do 
Komisji Edukacji, która nie wyda
a opinii negatywnej. 
 
Nast� pnie wobec braku stanowisk klubowych, g
osów w dyskusji indywidualnej oraz braku 
propozycji ze strony Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy obrady, 
wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak podda
 w pierwszej kolejno� ci  
pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku Nr 133/2016. 
 
Przy 28 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXVIII/713/16 w sprawie wyra� enia zgody na 
realizacj�  projektu pn. „Praktyka czyni mistrza”, która stanowi za
� cznik nr 43  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w - druku nr 134/2016.  
 
Przy 29 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXVIII/714/16 w sprawie wyra� enia zgody na 
realizacj�  projektu pn. „Podniesienie kwalifikacji i umiej� tno� ci zawodowych uczniów 
kierunku technik ekonomista Zespo
u Szkó
 Ekonomiczno-Turystyczno-Hotelarskich                         
im. W
. Grabskiego w 	odzi”, która stanowi za
� cznik nr  44  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
 



204 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w - druku nr 135/2016.  
 
Przy 29 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXVIII/715/16 w sprawie wyra� enia zgody na 
realizacj�  projektu pn. „Podniesienie kwalifikacji i umiej� tno� ci zawodowych uczniów 
Zespo
u Szkó
 Ekonomiczno-Turystyczno-Hotelarskich im. W
. Grabskiego w 	odzi”, która 
stanowi za
� cznik nr  45 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w - druku nr 136/2016.  
 
Przy 25 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXVIII/716/16 w sprawie wyra� enia zgody na 
realizacj�  projektu pn. „Elektronik przysz
o� ci”, która stanowi za
� cznik nr  46 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w - druku nr 137/2016.  
 
Przy 28 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXVIII/717/16 w sprawie wyra� enia zgody na 
realizacj�  projektu pn. „Dodatkowe kompetencje i kwalifikacje szans�  na pewn�  prac� ”, która 
stanowi za
� cznik nr  47 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w- druku nr 138/2016.  
 
Przy 24 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXVIII/718/16 w sprawie wyra� enia zgody na 
realizacj�  projektu pn. „Wszechstronny poligraf”, która stanowi za
� cznik nr 48  
do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 139/2016.  
 
Przy 25 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXVIII/719/16 w sprawie wyra� enia zgody na 
realizacj�  projektu pn. „Dobry zawód - lepsza przysz
o�� , która stanowi za
� cznik nr 49   
do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w - druku nr 140/2016.  
 
Przy 24 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXVIII/720/16 w sprawie wyra� enia zgody na 
realizacj�  projektu pn. „Szko
a mistrzostwa kulinarnego”, która stanowi za
� cznik nr 50   
do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w - druku nr 141/2016.  
 
Przy 26 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXVIII/721/16 w sprawie wyra� enia zgody na 
realizacj�  projektu pn. „Do� wiadczony ucze� ”, która stanowi za
� cznik nr 51  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w - druku nr 142/2016.  
 
Przy 25 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXVIII/722/16 w sprawie wyra� enia zgody na 
realizacj�  projektu pn. „Kompleksowy program rozwoju uczniów i uczennic Zespo
u Szkó
 
Ponadgimnazjalnych nr 9 im. Komisji Edukacji Narodowej w 	odzi”, która stanowi 
za
� cznik nr  52  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w - druku nr 143/2016.  
 
Przy 28 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXVIII/723/16 w sprawie wyra� enia zgody na 
realizacj�  projektu pn. „Wysokie kwalifikacje zawodowe sukcesem na rynku pracy”, która 
stanowi za
� cznik nr 53   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w - druku nr 144/2016.  
 
Przy 28 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXVIII/724/16 w sprawie wyra� enia zgody na 
realizacj�  projektu pn. „Klucz do zatrudnienia - analiza uwarunkowa�  i doradztwo zawodowe 
- pilota� ”, która stanowi za
� cznik nr  54 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w - druku nr 145/2016.  
 
Przy 26 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXVIII/725/16 w sprawie wyra� enia zgody na 
realizacj�  projektu pn. „Programowanie obrabiarek sterowanych numerycznie - dzisiaj sta� , 
jutro praca”, która stanowi za
� cznik nr  55 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w - druku nr 146/2016.  
 
Przy 28 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXVIII/726/16 w sprawie wyra� enia zgody na 
realizacj�  projektu pn. „Egzamin zawodowy bez stresu”, która stanowi za
� cznik nr 56   
do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 19o Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie nadania 
regulaminu Stra� y Miejskiej w 	odzi - druk nr 147/2016.  

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
 Komendant Stra� y Miejskiej w 
	odzi p. Zbigniew Kuleta , który powiedzia
 m.in.: „Zmiana regulaminu, któr�  proponujemy 
ma na celu tylko dostosowanie regulaminu do tego, co Stra�  Miejska wykonuje. Ostatni 
regulamin by
 wprowadzany w � ycie w 2011 roku. W ci� gu tych 5 lat nast� pi
o wiele zmian 
zarówno w przepisach, jak i otaczaj� cej nas rzeczywisto� ci i musimy dostosowa�  si�  do 
okre� lonych wymogów. Zmiany w przepisach, a m.in. odebranie Stra� y Miejskiej uprawnie�  
do korzystania z fotoradaru powoduje, � e komórka, która zajmowa
a si�  kontrol�  w ruchu 
drogowym musi zosta�  zlikwidowana. Natomiast chcemy powo
a�  dwie nowe komórki 
organizacyjne, które de facto ju�  funkcjonuj�  w Stra� y Miejskiej Wydzia
 Monitoringu, który 
funkcjonuje od ubieg
ego roku. W tej chwili Stra�  Miejska ma 195 kamer, a do ko� ca roku 
my� l� , � e przyb� dzie jeszcze przynajmniej 100 takich kamer. W zwi� zku z czym jest to 
wydzia
, który b� dzie musia
 z ca
�  pewno� ci�  funkcjonowa�  na oddzielnych warunkach. S�  
jeszcze dwie sekcje, które w ubieg
ym roku wprowadzili � my: sekcja ekologiczna i sekcja 
animal patrol. Chcemy te dwie komórki w
� czy�  do jednego wydzia
u i do tego do
� czy�  
sekcj�  konn�  i to by by
 oddzia
 ogólnomiejski, który realizowa
by interwencje bardzo 
specjalistyczne. Zale� y nam na tym, aby to by
 wydzia
 samodzielny, poniewa�  wykonywane 
interwencje przez tych stra� ników rzeczywi� cie wymagaj�  bardzo specyficznego 
przeszkolenia, wyposa� enia. Wiele interwencji wymaga od stra� ników naprawd�  dobrej, 
fachowej wiedzy, w jaki sposób tego typu interwencje realizowa� . Tak, jak ju�  mówi
em na 
przestrzeni tych 5 lat nie by
o mo� liwo� ci zmiany regulaminu, dlatego zwróci
em si�  do 
Wysokiej Rady o przyj� cie przedmiotowej uchwa
y, która unormowa
aby nam pewne rzeczy, 
które ju�  funkcjonuj� . To, � e funkcjonuj�   dobrze, pokazuj�  ostatnie kontrole, które by
y 
przeprowadzane w Stra� y Miejskiej. W ostatnich miesi� cach ubieg
ego roku NIK kontrolowa
 
ca
y zakres naszej dzia
alno� ci i wystawi
 nam protokó
 pokontrolny, który praktycznie 
mo� na oprawi�  w ramk�  i powiesi�  na � cianie, jako dyplom pochwalny, bo nie stwierdzono 
� adnych uchybie� , a wr� cz kilka punktów by
o pokazanych jako wzorcowe. Przyst� pili � my 
jako Stra�  Miejska w 	odzi do programu Ministerstwa Spraw Wewn� trznych - programu 
standaryzacji stra� y miejskiej. Jeste� my na ko� cu ca
ej procedury i na razie wszystko 
wskazuje na to, � e Stra�  Miejska w 	odzi jako pierwsza w Polsce otrzyma certyfikat jako� ci. 
To te�  potwierdza to, � e dobrze pracujemy i te wszystkie nasze zmiany, które wprowadzamy 
zmierzaj�  w dobrym kierunku. Oczywi� cie jeste� my równie�  bardzo otwarci na to, czego 
oczekuj�  od nas mieszka� cy. To jest nasz g
ówny punkt. Nie ukrywam, � e dok� d b� d�  
komendantem dla mnie najwa� niejsze jest to, � eby s
u� y�  mieszka� com, a nie robi�  wiele 
czynno� ci, jak to wiele stra� y miejskich czy gminnych robi
o, � e bardziej byli skupieni na 
zarabianiu pieni� dzy do bud� etu miasta. Dla mnie najwa� niejsza jest s
u� ebna rola wobec 
spo
eczno� ci lokalnej. Bardziej wolimy otworzy�  si�  na to, czego mieszka� cy od nas 
oczekuj� . Przyj� cie przedmiotowej uchwa
y pozwoli
oby nam na odci�� enie troch�  bud� etu 
Miasta, a otworzy
o mo� liwo��  na pozyskiwania � rodków na finansowanie dzia
alno� ci tych 
wyspecjalizowanych komórek z zewn� trznych � róde
. W bud� ecie obywatelskim na kilkaset 
projektów, projekt dotycz� cy dofinansowania sekcji animal zdoby
 ponad 6 tys. g
osów i by
 
7 w kolejno� ci najlepiej ocenionym projektem przez miesza� ców naszego Miasta. Z tego 
tytu
u mogli� my dofinansowa� , doposa� y�  nasz�  specjalistyczn�  jednostk� , pracowników, 
którzy w tym momencie przechodz�  specjalistyczne szkolenia. W tej chwili z ca
�  pewno� ci�  
jeste� my liderem je� eli chodzi o t�  dziedzin� , je� li chodzi o stra�  miejsk� . Dlatego te�  
unormowanie pewnych rzeczy, które ju�  funkcjonuj� , mnie jako komendantowi pozwoli na 
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jeszcze sprawniejsze wykonywanie pewnych zada� . Dlatego zwracam si�  o przyj� cie 
przedmiotowej uchwa
y”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� :  
 
Radny p. Sebastian Bulak zapyta
: „Dlaczego projekt uchwa
y nie zosta
 skierowany do 
� adnej z komisji?  
 
Odpowiedzi udzieli
 Komendant Stra� y Miejskiej w 	odzi  p. Zbigniew Kuleta , który 
powiedzia
 m.in.: „To s�  zmiany, które usankcjonuj�  to, co ju�  funkcjonuje. Tam nie ma 
� adnych radykalnych posuni�� . Regulamin nie by
 zmieniany od 5 lat i najwy� szy czas 
� eby� my dostosowali regulamin do tego, co Stra�  Miejska faktycznie wykonuje. By�  mo� e z 
tego powodu. nie jestem w stanie odpowiedzie� ”. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak powiedzia
 m.in.: 
„Przedmiotowy projekt by
 skierowany do Komisji 	adu Spo
eczno- Prawnego. Nie wiem 
czy Komisja si�  zajmowa
a projektem, ale by
 skierowany”.  
 
Radna p. Ma
gorzata Moskwa-Wodnicka: „Czy w zwi� zku z likwidacj�  Wydzia
u Kontroli 
Ruchu Drogowego ci pracownicy b� d�  przekierowani do innych prac?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 Komendant Stra� y Miejskiej w 	odzi  p. Zbigniew Kuleta , który 
powiedzia
 m.in.: „Ci pracownicy ju�  wykonuj�  inne zadania. Wydzia
 Ruchu Drogowego 
funkcjonuje na papierze, natomiast w praktyce ten oddzia
 zosta
 zamkni� ty i pracownicy 
przeniesieni do innych komórek organizacyjnych m.in. nowo powsta
ych”. 
 
Radna p. Ma
gorzata Moskwa-Wodnicka: „Czy docelowo planujecie Pa� stwo zwi� kszenie 
liczby pracowników oddzia
u ogólnomiejskiego, w którego sk
ad wchodz�  animal patrol, 
sekcja konna i sekcja ekologiczna? Wiem, � e np. sekcja Animal Patrol ma coraz wi� cej 
pracy?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 Komendant Stra� y Miejskiej w 	odzi  p. Zbigniew Kuleta , który 
powiedzia
 m.in.: „W ubieg
ym roku rozpocz� li � my pilota� owy program i to by
y 5 osobowe 
grupy w sekcji animal i sekcji ekologicznej, ale zauwa� yli � my, � e 5 osób to jest za ma
o. W 
tej chwili sekcja animals liczy 20 stra� ników, sekcja ekologiczna liczy 12 stra� ników. Je� eli 
b� dzie potrzeba, to te sekcje b� dziemy rozbudowywa� . Dlatego te�  intencj�  tego po
� czenia 
jest to, � e one wykonuj�  zbli� one dzia
ania. Sekcja konna, która patroluje nie tylko rejon Lasu 
	agiewnickiego, ale w tej chwili i inne miejsca. Sekcja ekologiczna i sekcja animals maj�  
zbli� one zadania ze sob� , dlatego nam zale� y na tym, aby ta komórka by
a wydzielona i 
bardzo specjalistyczna. 
 
Radny p. Jaros
aw Tumi
owicz zapyta
: „Czy te zmiany b� d�  wywo
ywa
y jakie�  potrzeby 
finansowe?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 Komendant Stra� y Miejskiej w 	odzi  p. Zbigniew Kuleta , który 
powiedzia
 m.in.: „W tej chwili poza wyrobieniem 4 piecz� tek to � adnych kosztów 
finansowych zwi� zanych z reorganizacj�  nie b� dzie. Je� eli oka� e si� , � e rzeczywi� cie 
chcieliby� my si�  rozbudowywa� , na pewno by� my chcieli zwi� kszy�  zatrudnienie. Natomiast 
na t�  chwil�  � adnych kosztów z tego tytu
u nie b� dzie”. 
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Radny p. Jaros
aw Tumi
owicz zapyta
: „Czyli nie przewidujecie Pa� stwo zwi� kszenia 
zatrudnienia”? 
 
Odpowiedzi udzieli
 Komendant Stra� y Miejskiej w 	odzi  p. Zbigniew Kuleta , który 
powiedzia
 m.in.: „To jest usankcjonowanie techniczne, tego co ju�  funkcjonuje, dlatego nie 
przewidujemy jakich�  zmian. Natomiast nie ukrywam, � e te�  o tym my� limy, je� eli chcemy 
si�  rozwija�  i chcemy utrzyma�  poziom lidera w Polsce w� ród stra� y miejskich”.  
 
Radny p. Jaros
aw Tumi
owicz zapyta
: „Czy dokonywa
 Pan takiej analizy ilu ewentualni 
pracowników by
oby potrzebnych, � eby sprosta�  wszystkim zadaniom”? 
 
Odpowiedzi udzieli
 Komendant Stra� y Miejskiej w 	odzi  p. Zbigniew Kuleta , który 
powiedzia
 m.in.: „Nie ukrywam, � e marzy mi si�  powrót do czasów, kiedy Stra�  Miejska 
liczy
a 506 etatów. W tej chwili jest 457 etatów”. 
 
Radny p. Jaros
aw Tumi
owicz zapyta
: „Czyli oko
o 50 etatów”? 
 
Odpowiedzi udzieli
 Komendant Stra� y Miejskiej w 	odzi  p. Zbigniew Kuleta , który 
powiedzia
 m.in.: „My� l� , � e 20-25 etatów ju�  zdecydowanie by nam u
atwi
o prac� , 
natomiast na t�  chwil�  jeszcze jeste� my w stanie realizowa�  to, do czego jeste� my powo
ani”. 
 
Wobec braku pyta� , prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Krzysztof Stasiak poinformowa
, � e przedmiotowy projekt zosta
 skierowany do Komisji 
	adu Spo
eczno - Prawnego. Komisja nie wyda
a negatywnej opinii. 
 
Wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, dyskusji indywidualnej oraz 
wobec braku propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy obrady, 
wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak podda
 pod g
osowanie projekt 
uchwa
y opisany w druku nr 147/2016. 
 
Przy 26 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXVIII/727/16 zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie 
nadania regulaminu Stra� y Miejskiej w 	odzi, która stanowi za
� cznik nr 57   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Prowadz� cy obrady wiceprzewodnicz� cy, Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak zg
osi
 
wniosek formalny o 
� czne procedowanie pkt 20-22 porz� dku obrad.  
 
Prowadz� cy obrady wiceprzewodnicz� cy, Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak podda
 
pod g
osowanie zg
oszony wniosek.  
 
Przy 25 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska przyj � 
a wniosek.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie przyst� piono do 
� cznego procesowania pkt 20-22 porz� dku obrad.  
 
Ad pkt 20 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie 

zatwierdzenia regulaminu przyznawania nagród dla trenerów                             
- druk Nr 122/2016. 

Ad pkt 21 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie 
zatwierdzenia regulaminu nagród dla zawodników osi� gaj� cych wysokie 
wyniki sportowe we wspó
zawodnictwie mi� dzynarodowym lub krajowym 
- druk Nr 123/2016. 

Ad pkt 22 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie 
zatwierdzenia regulaminu stypendiów sportowych dla zawodników 
osi� gaj� cych wysokie wyniki sportowe we wspó
zawodnictwie 
mi� dzynarodowym lub krajowym - druk Nr 124/2016. 

 
W imieniu Prezydenta Miasta projekty uchwa
 zreferowa
 dyrektor Wydzia
u Sportu                     
p. Marek Kondraciuk , który powiedzia
 m.in.: „W ubieg
ym roku przyj� li � cie Pa� stwo 
projekt nowych uregulowa�  dotycz� cych stypendiów i nagród. Przypomn�  tylko, � e chodzi o 
to, � e stypendia s�  dla najm
odszych sportowców, natomiast nagrody dla tych sportowców 
wysokokwalifikowanych, osi� gaj� cych najwi� ksze sukcesy. Te zmiany, które proponujemy w 
trzech wspomnianych projektach dotycz�  tylko korekty tego systemu, który w zarysie jest 
bardzo s
uszny i w ubieg
ym roku znakomicie zadzia
a
, je� li chodzi o nagrody. My� l� , � e 
mamy najlepszy system nagród w Polsce w tej chwili, bo porównywa
em go z innymi 
systemami, obowi� zuj� cymi w innych miastach. Korekty, które chcieli� my zaproponowa�  
dotycz�  w zasadzie trzech zasadniczych spraw. Po pierwsze u� ci� lenia poj� cia sport 
olimpijski. Za sport olimpijski chcemy uwa� a�  taki sport, który jest w programie najbli� szych 
igrzysk olimpijskich, a nie taki, który by
 kiedy�  lub jest dopiero w planach 
Mi � dzynarodowego Komitetu Olimpijskiego. Po drugie zrównali� my kryteria przyznawania 
nagród dla trenerów i zawodników. Je� li przyznajemy dla zawodników w sportach 
indywidualnych i zespo
owych za pierwsze miejsce, to tak� e dla trenerów za pierwsze 
miejsce w sportach indywidualnych i zespo
owych. Po trzecie przesun� li � my kategori�  
m
odzie� owców z systemu stypendialnego do systemu nagród. Uwa� amy, � e m
odzie� owcy, 
którzy w ró� nych dyscyplinach s�  w ró� nym wieku np. w p
ywaniu do 20 roku � ycia, w 
koszykówce do 22 roku � ycia, a w ta� cu sportowym nawet do 35 roku � ycia i osi� gaj�  
sukcesy na poziomie seniorskim b� d�  otrzymywa�  nagrody tylko, natomiast nie b� d�  
otrzymywa�  stypendium. Ten system stypendialny nie zadzia
a
 tak, jak by� my tego chcieli, 
w
a� nie przez to, � e liczba beneficjentów rozszerzona zosta
a o m
odzie� owców. Je� li kto�  w 
wieku 21 czy 22 lat nie osi� ga sukcesów seniorskich, to znaczy, � e nadzieje na jego wielkie 
sukcesy, na wielki sport ju�  bardzo s
abn� . Je� li taki sportowiec osi� gnie sukcesy w kategorii 
seniorów,  mo� e kandydowa�  do nagrody, natomiast nie b� dzie beneficjentem stypendiów”. 
 
Wobec braku pyta� , prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Krzysztof Stasiak poinformowa
, � e przedmiotowe projekty zosta
y skierowane do 
Komisji Sportu i Rekreacji. Komisja nie wyda
a negatywnej opinii. 
 
Wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, dyskusji indywidualnej oraz 
wobec braku propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy obrady, 
wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak podda
 pod g
osowanie projekt 
uchwa
y opisany w druku nr 122/2016. 
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Przy 23 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXVIII/728/16 zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie 
zatwierdzenia regulaminu przyznawania nagród dla trenerów, która stanowi za
� cznik nr 58    
do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 123/2016. 
 
Przy 20 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXVIII/729/16 zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie 
zatwierdzenia regulaminu nagród dla zawodników osi� gaj� cych wysokie wyniki sportowe we 
wspó
zawodnictwie mi� dzynarodowym lub krajowym, która stanowi za
� cznik nr 59    
do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 124/2016. 
 
Przy 20 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXVIII/730/16 zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie 
zatwierdzenia regulaminu stypendiów sportowych dla zawodników osi� gaj� cych wysokie 
wyniki sportowe we wspó
zawodnictwie mi� dzynarodowym lub krajowym, która stanowi 
za
� cznik nr  60  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Prowadz� cy obrady wiceprzewodnicz� cy, Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak zg
osi
 
wniosek formalny o 
� czne procedowanie pkt 23 i 24 porz� dku obrad.  
 
Prowadz� cy obrady wiceprzewodnicz� cy, Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak podda
 
pod g
osowanie zg
oszony wniosek.  
 
Przy 21 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska przyj � 
a wniosek.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 23 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie uzgodnienia realizacji inwestycji 
celu publicznego na obszarze zespo
u przyrodniczo-krajobrazowego 
„ 
 ród
a Neru” – druk Nr 70/2016. 

Ad pkt 24 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie uzgodnienia realizacji inwestycji 
celu publicznego na obszarze zespo
u przyrodniczo-krajobrazowego 
„Sucha dolina w Moskulach” - druk Nr 71/2016. 

 
 
Radny p. Maciej Rakowski powiedzia
 „Sk
adam wniosek o odrzucenie obu tych projektów 
uchwa
 bez rozpatrywania, w trybie przewidzianym w Regulaminie Rady Miejskiej. Sprawa 
wydaje si�  by�  oczywista i znana. By
a badana przez komisje Rady Miejskiej. W dwóch 
przypadkach to s�  analogiczne sytuacje, chodzi o przypadki, w których Rada utworzy
a 
zespo
y przyrodniczo – krajobrazowe, po to aby chroni�  warto� ci przyrodnicze. Oba te 
wnioski zmierzaj�  do stworzenia warunków do zabudowy budownictwem mieszkaniowym, 
wi� c wydaje si� , � e powinni� my trwa�  na gruncie naszych poprzednich rozstrzygni�� , 
zmierzaj� cych do utworzenia tych jednostek ochrony przyrody”. 
 
Prowadz� cy obrady wiceprzewodnicz� cy, Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak podda
 
pod g
osowanie wniosek od odrzucenie projektu uchwa
y, opisanego w - druku nr 70/2016.   
 
Przy 21 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska przyj � 
a wniosek. Tre��  odrzuconego projektu uchwa
y stanowi za
� cznik 
nr 61 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Prowadz� cy obrady wiceprzewodnicz� cy, Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak podda
 
pod g
osowanie wniosek od odrzucenie projektu uchwa
y, opisanego w - druku nr 71/2016.  
  
Przy 21 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska przyj � 
a wniosek. Tre��  odrzuconego projektu uchwa
y stanowi za
� cznik 
nr 62 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 25 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia opinii o lokalizacji 
kasyna gry - druk Nr 102/ 2016. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekty uchwa
 zreferowa
 dyrektor Biura Promocji 
Zatrudnienia i Obs
ugi Dzia
alno� ci Gospodarczej p. Marcin Derengowski, który 
powiedzia
 m.in.: „Stosownie do przepisu art. 35 pkt 15 ustawy o grach hazardowych Casinos 
Poland Polska Sp. z o.o. z siedzib�  w Warszawie wyst� pi
a z wnioskiem o wydanie przez 
Rad�  Miejsk�  pozytywnej opinii o lokalizacji kasyna gry w budynku przy ul. Ogrodowej 19a 
w 	odzi. Opinia jest niezb� dna do uzyskania koncesji Ministra Finansów na prowadzenie 
tego typu dzia
alno� ci gospodarczej. Podmiot prowadzi we wskazanej lokalizacji kasyno gry 
na podstawie koncesji, która wydana zosta
a w dniu 9 stycznia 2012 roku. Spó
ka w chwili 
obecnej zwraca si�  z pro� b�  o wyra� enie opinii, która zgodnie z przepisami ww. ustawy 
zostanie do
� czona do wniosku o udzielenie kolejnej koncesji na prowadzenie kasyna gry. 
Ustosunkowuj� c si�  do wniosku Spó
ki, zastrze� e�  co do wskazanej lokalizacji kasyna gry nie 
wnios
a Komenda Stra� y Miejskiej w 	odzi oraz Komenda Miejska Policji w 	odzi. Nie 
wypowiedzia
a si�  jednostka pomocnicza Miasta – Osiedle Ba
uty  Centrum, co 
jednoznacznie traktujemy jako brak wniesionych uwag. Wskaza�  nale� y, i�  kasyno 
usytuowane jest na terenie Manufaktury, które jest jednym z najwi� kszych centrów 
handlowych w Polsce, a co za tym idzie posiada w
asn�  ochron� , która na bie�� co monitoruje 
podleg
y teren i � ci� le wspó
pracuje w policj�  i stra��  miejsk� . Jednocze� nie chcia
bym 
zg
osi�  autopoprawk�  w zapisie publikatorów ustawy o samorz� dzie gminnym, który 
otrzymuje brzmienie: Dz. U. z 2016 r. poz. 446 oraz ustawy o grach hazardowych, który 
otrzymuje brzmienie: Dz. U z 2016 r. poz. 471”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� :  
 
Radny p. Sebastian Bulak zapyta
: „Do kiedy jest wa� na obecna koncesja?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Biura Promocji Zatrudnienia i Obs
ugi Dzia 
alno� ci 
Gospodarczej p. Marcin Derengowski, który powiedzia
 m.in.: „Obecna koncesja wyga� nie 
na pocz� tku 2018 roku”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak zapyta
: „Dlaczego Pa� stwo tak wcze� nie wyst� pili o wyra� enie 
zgody?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Biura Promocji Zatrudnienia i Obs
ugi Dzia 
alno� ci 
Gospodarczej p. Marcin Derengowski, który powiedzia
 m.in.: „Za ka� dym razem podmiot 
mo� e zg
osi�  si�  o wyra� enie opinii przez Rad�  Miejsk� . Ta opinia jest wykorzystywana do 
zmian w koncesji”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak zapyta
: „Mamy jeszcze pó
tora roku, nie mogli� my tego od
o� y�  
na pó� niej?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Biura Promocji Zatrudnienia i Obs
ugi Dzia 
alno� ci 
Gospodarczej p. Marcin Derengowski, który powiedzia
 m.in.: „Nie ma przes
anek 
� eby� my odmówili”. 
 
Wobec braku dalszych pyta� , prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Krzysztof Stasiak poinformowa
, � e przedmiotowe projekty zosta
y skierowane do 
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Komisji Rozwoju i Dzia
alno� ci Gospodarczej oraz Komisji 	adu spo
eczno – Prawnego. 

 adna z komisja nie wyda
a negatywnej opinii. 
 
Wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, dyskusji indywidualnej oraz 
wobec braku propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy obrady, 
wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak podda
 pod g
osowanie projekt 
uchwa
y opisany w druku nr 102/2016. 
 
Przy 15 g
osach „za”, 2 g
osach „przeciwnych”  oraz 4 g
osach „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXVIII/731/16 w sprawie wyra� enia opinii o lokalizacji kasyna 
gry, która stanowi za
� cznik nr  63  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 26 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  w 
drodze przetargu  nieruchomo� ci po
o� onych w 	odzi przy ul. Stra � ackiej 
bez numeru – druk Nr 112/2016. 

 
 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekty uchwa
 zreferowa
a p.o. z-cy dyrektora Wydzia
u 
Zbywania i Nabywania Nieruchomo� ci p. Katarzyna Soba� ska, która powiedzia
a m.in.: 
„Nieruchomo��  przy ul. Stra� ackiej stanowi�  dwie dzia
ki o 
� cznej powierzchni 3968 m2. 
Nieruchomo��  jest ogrodzona siatk� , natomiast jest niewykorzystywana. Na nieruchomo� ci 
znajduj�  si�  tylko ruiny po dawnym budynku stró� ówki w ramach prowadzonego parkingu. 
Dla nieruchomo� ci brak jest planu miejscowego. Zgodnie ze Studium s�  to tereny zabudowy 
mieszkaniowej wielorodzinnej. Warto��  nieruchomo� ci wynosi 2 000 000 z
. Rada Osiedla 
Chojny w wymaganym terminie nie zaj� 
a stanowiska w sprawie sprzeda� y nieruchomo� ci, 
natomiast Rada Osiedla w 2014 roku wyrazi
a w sprawie sprzeda� y tych nieruchomo� ci 
opini�  pozytywn� ”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� :  
 
Radny p. Bart
omiej Dyba – Bojarski zapyta
a: „Jakie tam s�  wydane decyzje o warunkach 
zabudowy i czy one dotycz�  marketów?” 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. z-cy dyrektora Wydzia
u Zbywania i Nabywania 
Nieruchomo� ci p. Katarzyna Soba� ska, która powiedzia
a m.in.: „Jest wydanych 7 decyzji 
o warunkach zabudowy na budownictwo handlowo - us
ugowe o powierzchni zabudowy od 
800 do 1999  m2”.  
 
Radny p. Bart
omiej Dyba – Bojarski zapyta
a: „Wszystkie 7 jest na markety?” 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. z-cy dyrektora Wydzia
u Zbywania i Nabywania 
Nieruchomo� ci p. Katarzyna Soba� ska, która powiedzia
a m.in.: „Wszystkie 7 jest na 
budynki handlowo – us
ugowe”. 
 
Wobec braku dalszych pyta� , prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Krzysztof Stasiak poinformowa
, � e przedmiotowy projekt zosta
 skierowane do Komisji 
Rozwoju i Dzia
alno� ci Gospodarczej, Komisji Planu Przestrzennego, Budownictwa, 
Urbanistyki i Architektury oraz Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej.  
 
W imieniu Komisji Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i Architektury g
os 
zabra
 radny p. Maciej Rakowski, który powiedzia
: „Czuj�  si�  w obowi� zku zaprezentowa�  
opini�  Komisji. Stanowisko Komisji by
o takie, � e Komisja wnosi o zdj� cie tego projektu do 
czasu uzyskania opinii Rady Osiedla. Natomiast nie chcia
bym, aby � eby nie przypomnienie 
tego stanowiska w tym oznacza
o, � e opinia by
a pozytywna, poniewa�  Komisja w 
g
osowaniu opowiedzia
a si�  3 g
osami „za”, � eby uchwa
y w tym momencie nie 
podejmowa� , nikt nie by
 „przeciwny” temu wnioskowi, a 4 radnych „wstrzyma
o si� ”. 
 
Wobec braku opinii innych komisji, przyst� piono do prezentowania stanowisk klubowych:  
 
W imieniu Klubu Radnych PiS g
os zabra
 radny p. Bart
omiej Dyba – Bojarski, który 
powiedzia
 m.in.: „W imieniu Klubu Radnych PiS b� dziemy g
osowali przeciwko uchwale. 
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Jest to kolejna sprzeda�  gruntu Miasta, który zostanie wykorzystany jako market i to wbrew 
Studium, które równie�  Rada przyj� 
a i w którym ten teren by
 przeznaczony na zabudow�  
mieszkaniow� . Maj� c na uwadze, � e a�  7 decyzji o warunkach zabudowy przewiduje tam 
powstanie marketu, nale� y stwierdzi� , � e w zasadzie na pewno on tam powstanie. Jest to 
kolejny przyk
ad tego, jak W
adze Miasta faktycznie wspieraj�  drobn�  przedsi� biorczo��  i 

ódzkich kupców, zezwalaj� c na ekspansj�  dyskontów i supermarketów. Dlatego apeluj� , aby 
w dniu dzisiejszym przedmiotowej uchwa
y nie podejmowa�  dlatego, � e jest to de facto 
wyra� enie zgody na powstanie kolejnego supermarketu w 	odzi o powierzchni by�  mo� e 
nawet zbli� onej do 2 tys. czyli sporego centrum handlowo – us
ugowego. Przypomn� , � e na 
Chojnach centrów czy dyskontów jest ju�  dosy�  sporo i trudno powiedzie� , � eby tam 
potrzeby mieszka� ców w tym zakresie nie by
y zaspokojone. Budowa kolejnego spowoduje 
jedynie dalsz�  likwidacj�  ma
ych przedsi� biorstw kupieckich w naszym Mie� cie. B� dzie to 
niezmiernie szkodliwe spo
ecznie. Jest to po raz kolejny przyk
ad na to, � e dzi� ki polityce 
sprzeda� owej Miasta w zakresie nieruchomo� ci przesadzamy ludzi z w
asnego biznesu na 
kas�  do Biedronek i Lidla. Bardzo prosz�  o zag
osowanie przeciwko przedmiotowej 
uchwale”. 
 
Wobec braku dalszych stanowisk klubowych przyst� piono do dyskusji indywidualnej:  
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym przypomnie�  regu
� , 
któr�  jako Klub Radnych PiS zg
aszali� my w projekcie uchwa
y stanowiskowej, � e tam gdzie 
nie ma planu miejscowego, a s�  wydane decyzje o warunkach zabudowy na obiekty 
handlowe, powstrzyma�  si�  od sprzeda� y tych nieruchomo� ci i wszcz��  procedur�  planu, a 
dopiero potem rozstrzyga�  o sprzeda� y. To si�  ca
y czas nam odbija. To, � e Pa� stwo nie 
chcieli przyj��  takiej regu
y, wskazania takiego stosowania dla Prezydenta, to w
a� nie 
b� dziemy musieli ka� dorazowo interweniowa�  w tej sprawie. Prosi
bym o rozwa� enie, � eby 
w przysz
o� ci jednak tak�  regu
�  stosowa� . A by�  mo� e warto wróci�  do tamtej uchwa
y 
stanowiska”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym w tym momencie zaapelowa�  do 
wiceprezydenta Miasta p. Tomasza Treli, � eby spróbowa
 rozwa� y� , czy przy wykonywaniu 
tej uchwa
y, gdy nieruchomo��  trafi na sprzeda� , nie pomy� le�  nad wprowadzeniem do 
warunków przetargu i pó� niejszej umowy sprzeda� y takich zabezpiecze�  w postaci np. kar 
umownych, które b� d�  okre� la
y taki sposób zagospodarowania nieruchomo� ci przez 
nabywc� , � e nie zi� ci si�  to ryzyko, o którym jest mowa dzi�  na sesji”. 
 
Wiceprezydent Miasta p. Tomasz Trela powiedzia
 m.in.: „Oczywi� cie rozwa� ymy taki 
wariant, o którym radny p. Maciej Rakowski mówi i w tych warunkach postaramy si�  takie 
zasady czy zobowi� zania po stronie nabywcy wprowadzi� ”. 
 
Wobec braku dalszych g
osów w dyskusji oraz wobec braku propozycji Komisji Uchwa
 i 
Wniosków prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof 
Stasiak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 112/2016. 
 
Wobec braku quorum prowadz� cy obrady wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej                       
p. Krzysztof Stasiak og
osi
 5 min przerwy.  
 
Po przerwie obrady wznowi
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w - druku nr 112/2016. 
 
Przy 15 g
osach „za”, 2 g
osach „przeciwnych”  oraz 4 g
osach „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXVIII/732/16 w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  w 
drodze przetargu  nieruchomo� ci po
o� onych w 	odzi przy ul. Stra� ackiej bez numeru, która 
stanowi za
� cznik nr  64  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 27 – Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zawarcia przed S� dem 
Okr � gowym w 	odzi ugody s� dowej polegaj� cej na dokonaniu zamiany 
nieruchomo� ci stanowi� cych w
asno�	  Miasta 	odzi, na nieruchomo� ci 
stanowi� ce w
asno�	  osoby fizycznej – druk Nr 113/2016. 

 
 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekty uchwa
 zreferowa
 p.o. z-cy dyrektora Wydzia
u 
Zbywania i Nabywania Nieruchomo� ci p. Mariusz Pujan, który powiedzia
 m.in.: „Projekt 
uchwa
y dotyczy zawarcia ugody przez S� dem Okr� gowym w 	odzi pomi� dzy Miastem 
	ód �  a p. Piotrem Misztalem. We wrze� niu 2015 roku p. Misztal przestawi
 propozycj�  
zamiany 7 dzia
ek b� d� cych jego w
asno� ci�  o 
� cznej powierzchni 10 078 m2 na 
nieruchomo��  Miasta 	odzi o powierzchni 7 679 m2. Nieruchomo� ci p. Misztala w 
obowi� zuj� cym miejscowym planie zagospodarowania terenu przeznaczone s�  pod tereny 
lasów i zalesie�  oraz drogi. Nieruchomo��  Miasta w planie miejscowym przeznaczona jest 
pod zabudow�  mieszkaniow�  wielorodzinn� . Nieruchomo� ci p. Misztala zosta
y oszacowane 
na kwot�  3 208 000 z
, a nieruchomo��  Miasta na 2 627 000 z
. Strony postanowi
y, � e 
zamiana nieruchomo� ci nast� pi bez dop
at. Zgodnie z ustaleniami ugoda wyczerpie wszelkie 
roszczenia stron, a tak� e przysz
e w zakresie nieruchomo� ci ni�  obj� tych oraz polubownie 
zako� czy spór s� dowy pomi� dzy Miastem, a p. Misztalem”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� :  
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Kiedy dojdzie do zawarcia 
ugody i podpisania aktu notarialnego, zwi� zanego z zamian�  nieruchomo� ci?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 mecenas p. Mariusz Kikowski, który powiedzia
 m.in.: „Niezw
ocznie, 
kiedy dojdzie do wyra� enia zgody przez Rad�  Miejsk�  do zawarcia ugody, b� dziemy ustalali 
z pe
nomocnikiem procesowym i s� dem termin dla ugody. B� dziemy si�  starali � eby to by
 
jaki�  rozs� dny termin maksymalnie kilku tygodni”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „5-6 tygodni?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 mecenas p. Mariusz Kikowski, który powiedzia
 m.in.: „My� l� , � e jest 
to kwestia przedstawienia projektu ugody S� dowi i � eby S� d wyznaczy
 odpowiedni termin”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Ale rozumiem, � e mo� emy 
przyj�� , � e do ko� ca maja to b� dzie zako� czone”? 
 
Odpowiedzi udzieli
 mecenas p. Mariusz Kikowski, który powiedzia
 m.in.: „My� l� , � e jest 
to jak najbardziej realne”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Czy droga asfaltowa, która 
jest wybudowana na dalszych dzia
kach, jest na dzia
kach nale�� cych do Miasta czy tam s�  
te�  dzia
ki prywatne? Rozumiem dwa wjazdy kupujemy plus ewentualne przed
u� enie ul. 
Przybyszewskiego i kawa
ek lasu. Czy inne dzia
ki, które s�  na tej ulicy bez nazwy czy one 
s�  komunalne czy prywatne?” 
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Odpowiedzi udzieli
 p.o. z-cy dyrektora Wydzia
u Zbywania i Nabywania Nieruchomo� ci 
p. Mariusz Pujan, który powiedzia
 m.in.: „W cz�� ci s�  dzia
ki prywatne. Z informacji 
uzyskanych z Oddzia
u Ochrony Praw do Nieruchomo� ci wynika, � e na tym obszarze na 
dzie�  dzisiejszy jest prowadzonych oko
o 9 post� powa�  zwrotowych”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Czy jeste� my w stanie 
powiedzie�  czy dzia
ka 139/7 to jest dzia
ka miejska czy prywatna?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 p.o. z-cy dyrektora Wydzia
u Zbywania i Nabywania Nieruchomo� ci 
p. Mariusz Pujan, który powiedzia
 m.in.: „To jest dzia
ka miejska”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Czyli ci mieszka� cy ju�  
nie b� d�  blokowani, na razie nie istnieje niebezpiecze� stwo. Czy UM	 b� dzie prowadzi
 
jakiekolwiek prace zwi� zane z wykupem tych dzia
ek, poniewa�  mo� emy mie�  do czynienia 
z tak�  sytuacj� , � e na tych dzia
kach, które zgodnie z miejscowym planem zagospodarowania 
przestrzennego s�  przeznaczone pod budownictwo mieszkaniowe developerzy b� d�  budowa�  
bloki i pó� niej pojawi si�  taka sytuacja, jaka mia
a miejsce w przypadku firmy p. Misztala, � e 
blokowano mieszka� com 	odzi dojazd do ich domów”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 p.o. z-cy dyrektora Wydzia
u Zbywania i Nabywania Nieruchomo� ci 
p. Mariusz Pujan, który powiedzia
 m.in.: „Na dzie�  dzisiejszy prowadzone s�  prace � eby 
rozwi� za�  ten problem dróg, które s�  zwracane poprzednim w
a� cicielom”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „W aktach notarialnych 
w
a� cicieli miesza�  przy ul. Hetma� skiej by
 zapis, � e maj�  s
u� ebno��  przechodu na ca
ej 
szeroko� ci i czy my nabywaj� c te nieruchomo� ci, nabywamy je ze wszystkimi prawami? Czy 
w przysz
o� ci na jednej z sesji przyjmiemy, � e b� dzie to droga publiczna? Rozumiem, � e jak 
staniemy si�  w
a� cicielami b� dziemy mogli w
� czy�  ten odcinek do kategorii dróg 
publicznych? Chodzi mi o to, aby uspokoi�  mieszka� ców, � e oni b� d�  mogli swobodnie 
porusza�  si�  na tym terenie i � e sko� czy si�  ta ich niepewno�� ”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 p.o. z-cy dyrektora Wydzia
u Zbywania i Nabywania Nieruchomo� ci 
p. Mariusz Pujan, który powiedzia
 m.in.: „My� l�  � e zawarcie ugody i przej� cie 
nieruchomo� ci na Miasto sprawi, � e zniknie poczucie niepokoju ze strony mieszka� ców. 
Natomiast jak wiadomo oni maj�  zapisane okre� lone prawo s
u� ebno� ci i to prawo 
rzeczywi� cie przejdzie na gmin� . Obci�� enie przejdzie na nieruchomo��  nale�� c�  w tym 
momencie do gminy, natomiast wyga� nie w momencie, je� eli podj� ta zostanie stosowna 
uchwa
a, gdy droga ta stanie si�  droga publiczn� . Natomiast jeszcze zamiana nieruchomo� ci 
zostanie dokonana przed s� dem i protokó
 z zamiany przed s� dem zast� pi akt notarialny. 
Chodzi te�  o zaoszcz� dzenie pewnych kosztów”. 
 
Wobec braku dalszych pyta� , prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Tomasz Kacprzak poinformowa
, � e przedmiotowy projekt zosta
 skierowany do Komisji 
Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i Architektury oraz Komisji Finansów, 
Bud� etu i Polityki Podatkowej.  
 
Wobec braku opinii innych komisji, przyst� piono do prezentowania stanowisk klubowych: 
 
W imieniu Klubu Radnych PiS g
os zabra
 radny p. W
odzimierz Tomaszewski 
powiedzia
 m.in.: „Sprawa któr�  rozpatrujemy ma swoj�  histori� , ale patrzymy na to 
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systemowo. Pytania, które tutaj by
y nie s�  przypadkowe. Otó�  pytanie czy istnieje jakie�  
systemowe rozwi� zanie, które rozstrzygnie o tym, � e interes gminy zostanie tam zapewniony. 
Ten jednostkowy przypadek, czyli ta zamiana oczywi� cie tego nie gwarantuje. Dotyczy to 
tylko tych dzia
ek, które s�  tutaj opisane i chc�  zwróci�  uwag� , � e gdyby przyjrze�  si� , a 
dokona
em takiego trudu, przynajmniej w tym zakresie, jaki by
 dost� pny czyli dokumentacji, 
która jest rozproszona w ró� nych cz�� ciach urz� du, ale wnioskowa
em o udost� pnienie 
ca
o� ci tej dokumentacji. Jeszcze jest zbierana, bo chodzi o ca
e pasmo wschodnie tych 
nieruchomo� ci wyw
aszczonych pod budownictwo mieszkaniowe, które przej� 
a gmina i na 
których cz���  tych inwestycji mieszkaniowych zosta
a realizowana, podobnie jak 
zrealizowana zosta
a infrastruktura. Dla cz�� ci pó
nocnej by
 przyj� ty plan chyba w 1999 
roku, natomiast w ubieg
ym roku zosta
 zmieniony przez Rad� , natomiast struktura 
przestrzenna zw
aszcza, je� li chodzi o infrastruktur�  w tym nowym planie si�  nie zmieni
a – 
honoruje równie�  ca
y uk
ad komunikacyjny. Z dokumentacji, która  ju�  zosta
a 
udost� pniona, wynika jednoznacznie, � e przez d
ugie lata ze strony urz� du, a w
a� ciwie 
g
ównie z wydzia
u, który si�  tym zajmowa
, chocia�  te wydzia
y wtedy si�  zmienia
y w 
ogóle nie stosowano argumentu dotycz� cego planu miejscowego, który tam obowi� zywa
. 
Plan, który wyznacza
 drogi i który by
 i jest nadal prawem miejscowym. Nieu� ywanie tego 
argumentu spowodowa
o, � e starosta, który rozpatrywa
 wniosek o zwrot nieruchomo� ci nie 
uwzgl� dnia
 tego faktu. Starostowie, którzy rozpatrywali wnioski o zwrot nieruchomo� ci w 
przypadku nieruchomo� ci znajduj� cych si�  po po
udniowej cz�� ci pasma wschodniego, gdzie 
planu nie by
o w zasadzie sami podejmowali inicjatyw�  i rozstrzygali, � e je� eli jest zabudowa 
mieszkaniowa ju�  zrealizowana, albo jest infrastruktura, to te cz�� ci w ogóle wy
� czali i 
odmawiali zwrotu tych nieruchomo� ci. Tutaj poniewa�  nie u� ywano tego argumentu i to 
przez jak powiadam d
ugie lata, jeszcze do niedawna w korespondencji ze starostami nie 
u� ywano argumentu, � e tam jest plan miejscowy. Gdyby u� yto tego argumentu, ka� dy ze 
starostów, któryby wydawa
 decyzj�  w tej sprawie, po prostu by rozstrzygn� 
, � e cz�� ci tych 
dzia
ek, gdzie jest infrastruktura, a tak� e ta droga, po prostu nie mo� na by by
o zwróci� . 
Uwa� amy, � e jest to b
� d fundamentalny, � e nie u� ywano tego argumentu. Trzeba tego 
argumentu u� ywa�  w przypadku tych kolejnych spraw i kolejnych wniosków o zwroty. Plan 
gwarantuje, � e takie tereny s�  wy
� czane spod procedury zwrotu nieruchomo� ci, je� eli ona 
by
a wcze� niej wyw
aszczana, tym bardziej, � e jest plan miejscowy. To trzeba uwzgl� dnia� . 
Niestety ten b
� d, brak wieloletni, � e nie u� ywano tego argumentu spowodowa
, � e niektórzy, 
tak jak p. Misztal si�  rozochocili, co do roszcze�  w stosunku do Miasta. Teraz jak wida�  
spolegliwie nast� puje rozliczenie, w  tym wypadku na drodze ugody. Natomiast systemowo 
powinno to si�  opiera�  po prostu o rozstrzygni� cia planistyczne, o plan i szczegó
owy opis 
rzeczywistych zmian, jakie zosta
y dokonane przed wnioskami o zwrot nieruchomo� ci. Zatem 
w tej kwestii zwracamy uwag�  na to, � e systemowe podej� cie musi uwzgl� dnia�  fakt istnienia 
planu i w ka� dych rozstrzygni� ciach w stosunku do wydawanych decyzji, a przede wszystkim 
wcze� niejszej korespondencji ze starostami, którzy to rozpatruj� , powinna by�  dok
adna 
informacja, � e taki plan istnieje i � e taka infrastruktura istnieje i wtedy mo� na spokojnie 
utrzyma�  te nieruchomo� ci. By�  mo� e nawet do tych wcze� niejszych decyzji wydanych o 
zwrotach mo� na by by
o zastosowa�  i próbowa�  rozstrzyga� , � e tamte zwroty nast� pi
y z 
ra�� cym naruszeniem prawa i wzruszy�  tamte decyzje, ale to jest kwestia oceny prawniczej. 
W tym jednym przypadku oczywi� cie, je� eli Miasto wybiera tak�  formu
�  ugody, to trudno j�  
kwestionowa� , ale ona nie rozstrzyga o ca
o� ci sprawy. Rozstrzyga�  mo� na w oparciu o plan 
miejscowy i o obron�  interesów w postaci argumentacji i dok
adnej informacji o stanie 
inwestowania w tym terenie. Tym bardziej, � e trzeba przypomnie� , � e ta droga, na tej dzia
ce 
istniej� cej, któr�  Miasto ma zamieni�  z obecnym w
a� cicielem, ta droga wiedzie do wn� trza 
kwarta
u, który zaplanowany jest w planie miejscowym jako zabudowa jednorodzinna. 
Wcze� niej ona mog
a by�  wielorodzinna wg planu z 1999 roku i tam s�  dzia
ki tak� e gminne, 
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które b� dzie mo� na sprzeda�  i z których b� dzie korzy��  finansowa równie�  dla Miasta. Skoro 
miasto wycofa
o si�  z budownictwa komunalnego w tamtym obszarze. Ale mo� na 
inwestowa�  indywidualnie. Zatem stanowisko jest takie, � e to, � e tak powiem jest wybór 
Miasta ze strony naszej wskazujemy, � e nie ma tego systemowego podej� cia i o takie 
systemowe podej� cie apelujemy do ca
ego tego terenu obj� tego planem, ale tak� e i terenu 
pasma wschodniego, poniewa�  tam te inwestycje okazuje si�  by
y honorowane przez 
starostów i wtedy nie zwracano nieruchomo� ci wyw
aszczanych”. 
 
Wobec braku dalszych stanowisk klubowych przyst� piono do dyskusji indywidualnej: 
 
Prowadzenie obrad obj� 
 wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: „Dzisiaj uchwa
�  i 
ugod� , która b� dzie zawarta tak naprawd�  ko� czymy spektakl, który trwa ju�  6 lat, je� li 
chodzi o budow�  drogi, bo jest to chyba najdro� sza droga w 	odzi, która zosta
a 
wybudowana. Dok
adnie dla dwóch bloków i to w czasie, kiedy mieszka� cy wielu osiedli 
pisz�  do Rady Miejskiej, pisz�  do Prezydenta Miasta o wybudowanie asfaltowych dróg. Je� li 
spojrzymy na korespondencj�  chocia� by z Rad�  Osiedla Stoki i porozmawiamy z 
mieszka� cami Stoków, to dowiemy si�  od ilu lat oni wnioskuj�  o to, aby ulice na Stokach 
zosta
y wyasfaltowane. Tam mieszkaj�  setki, tysi� ce ludzi, bo na ca
ych Stokach mieszka 
sporo osób. Tam w wielu rejonach nie ma � adnej asfaltowej drogi. Natomiast 	ód�  podj� 
a w 
2009 roku decyzj�  o budowie drogi na terenach, o których Miasto wiedzia
o, � e nie s�  
terenami miejskimi. Zgadzam si�  z radnym p. Tomaszewskim w jednym, � e je� eli planujemy 
tego typu inwestycje, to powinni� my mie�  jako Miasto rozwi� zania systemowe. Tu si�  z 
Panem ca
kowicie zgadzam. 
 a
uj�  tylko, � e Pan Radny nie doda
, � e brak tych rozwi� za�  
systemowych nast� pi
 w czasach, kiedy Pan by
 Wiceprezydentem Miasta, bo to Pan i 
prezydent Miasta p. J. Kropiwnicki podj� li � cie decyzj�  o budowie drogi za publiczne 
pieni� dze na prywatnym gruncie, a najpierw powinno si�  te tereny odkupi� , a nast� pnie 
wybudowa� . Je� eli by
y plany i by
 pomys
 na budow�  osiedla mieszkaniowego, b� d�  nawet 
budow�  i uzbrojenie terenów na Olechowie, mimo � e wiele si�  mówi o zwijaniu Miasta do 
� rodka i o tym, � eby miasto si�  nie rozlewa
o, ale nawet je� li tak�  decyzj�  podj� to, bo by
y 
plany na budow�  osiedla, to nale� a
o najpierw wyw
aszczy�  w
a� cicieli tych terenów i 
budowa�  drog� . Post� piono inaczej, zacz� to mimo, � e UM	 mia
 informacj� , o tym, � e 
starosta podj� 
 decyzj�  o zwrocie tych terenów, a to by
o w czasach, kiedy Pan by
 
Wiceprezydentem, to Pan podejmowa
 decyzj�  o budowie tej ulicy. Ja wtedy na sesji pyta
em 
dlaczego budujemy ulice na tych terenach i otrzyma
em odpowiedzie� , � e tam powstanie 
osiedle m.in. bloków komunalnych. Ju�  wtedy UM	 wiedzia
, � e to s�  tereny prywatne. 
Oczywi� cie dzisiaj te b
� dy naprawimy, wykupujemy te tereny, ale okazuje si� , � e dalej mo� e 
by�  niebezpiecze� stwo, � e kolejny developer wybuduje blok i znowu komu�  odetnie dojazd 
do ulic publicznych i b� dzie próbowa
 wyci� ga�  od Miasta jak najwi� ksze pieni� dze, 
poniewa�  tymi zak
adnikami b� d�  jego klienci, b� d�  mieszka� cy. Tak�  sytuacj�  ju�  mieli� my 
w 	odzi. Sytuacj� , która zupe
nie niepotrzebnie si�  odbywa
a, bo moim zdaniem powinni� my 
najpierw naby�  prawo do gruntu, a potem dopiero budowa�  drog� . Po wtóre mo� na si�  
zapyta�  czy ta droga w ogóle zosta
a wybudowana we w
a� ciwy sposób, bo my pewnie 
b� dziemy musieli w 2017 roku ponie��  kolejne koszty zwi� zane z budow�  chodników, 
budow�  o� wietlenia, a tak� e z napraw�  jezdni, poniewa�  one nie spe
niaj�  � adnych norm 
dotycz� cych ulic. Tam jest ciemno, jest niebezpiecznie. Je� li tam maj�  powstawa�  kolejne 
bloki, to potrzebne s�  kolejne inwestycje i tu pytanie czy Miasto ma nadal wydawa�  
pieni� dze na rozlewanie si�  osiedli, w momencie, kiedy wielu innych mieszka� ców od lat 
czeka na inwestycje? Czy my w taki sposób powinni� my prowadzi�  inwestycje? Na 
apu-
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capu budujemy drogi, potem si�  procesujemy z w
a� cicielami terenów pod tymi drogami. Tej 
drogi nie mo� na nazwa� , nie ma tam mo� liwo� ci w tej chwili po
o� enia nawet chodnika. Nie 
jeste� my w stanie zapewni�  mieszka� com bezpiecznego doj� cia do domu i wszystko dlatego, 
� e kiedy�  podj� to decyzj� , � e budujemy ulice, bo b� dzie si�  rozwija
o osiedle. Wydaje mi si� , 
� e to powinna by�  nauczka na przysz
o�� , jak nie budowa�  drogich ulic w Mie� cie”. 
 
 
Prowadzenie obrad obj� 
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak. 
 
Ad vocem g
os zabra
 radny p. W
odzimierz Tomaszewski, który powiedzia
: „Pan 
Przewodnicz� cy chyba nie rozumie o czym mówi
em i o czym teraz b� d�  mówi
 
prawdopodobnie. Mam nadziej� , � e teraz Pan skoncentruje swoj�  uwag� . Mianowicie 
systemowe podej� cie to jest planistyczne podej� cie. Plan dla tego obszaru by
 zrealizowany, 
przyj� ty w 1999 roku i potwierdzony jeszcze raz w ubieg
ym roku. Dok
adnie te same szlaki 
komunikacyjne, zmieni
a si�  tylko intencja zabudowy, � e przedtem dopuszczano zabudow�  
wielorodzinn� , a teraz b� dzie ona w g
� bi jednorodzinna. Wybudowanie drogi jest 
obowi� zkiem gminy, skoro wyznaczy
a tak�  drog�  publiczn� . Dzisiaj ten obowi� zek równie�  
istnieje. Zamierzali� my budowa�  tam budownictwo komunalne i dlatego zrealizowali� my t�  
drog� . Pod drog�  jest infrastruktura – sie�  wodoci� gowo- kanalizacyjna, która ma tak� e 
s
u� y�  temu budownictwu. Poniewa�  planowali� my t�  rozbudow� , dlatego � eby s
u� y
a ona 
rewitalizacji i mo� na by
o równie�  do reglamentowanych budynków w � ródmie� ciu 
przeprowadza�  ludzi w trybie zamiany, wi� c to realizowali� my. Z tego budownictwa 
komunalnego Pa� stwo si�  wycofali, natomiast dalej istnieje tam teren zabudowy 
mieszkaniowej i mo� na na tym zarobi� . Wed
ug moich szacunków wtedy, kiedy mo� na by
o 
to sprzedawa� , mo� na by
o nawet ok. 100 000 000 z
 na tym zarobi� . Dzisiaj gmina te�  na 
tym zarobi i zrealizuje, ale ma obowi� zek zrealizowania tej drogi i to, � e nie wykorzystano 
argumentacji w obronie tych gruntów, to znaczy, � e tam jest plan. To, � e Pan Przewodnicz� cy 
nie przyjmuje do wiadomo� ci, � e starostowie w poszczególnych decyzjach chronili interes 
Miasta, a struktury miejskie, zw
aszcza struktury geodezyjne nie chcia
y przez kilka lat tego 
broni�  jest faktem, � e zachowywa
y si�  te struktury w 2009 roku, ale zachowa
y si�  w 2010, 
2011 i 2012. Jak Pan sobie zajrzy do tej dokumentacji, ja zrobi
em ten trud i przejrza
em te 
dokumenty, to tam starostowie, gdzie mieli informacj�  o tym, � e jest infrastruktura. wy
� czali 
spod decyzji o zwrocie ten fragment gruntu, który dotyczy
 infrastruktury czyli tej drogi. 
Wcale nie musieliby� my si�  zamienia�  z Panem Misztalem na ca
y grunt, tylko by� my 
stwierdzili, pasek pod drog�  jest gminny i nie oddajemy go, bo jest wy
� czony spod zwrotu. 
Tak samo by
o w innych dzia
kach. Ja mówi�  o tym, � e trzeba ten system stosowa�  do 
wszystkich dzia
ek, do ca
ego tego terenu i w ten sposób to broni� , bo mamy takie narz� dzie. 
A to, � e nie chciano przez lata tego stosowa�  i Pan tego nie zauwa� y
, � e nie chciano tego 
stosowa� , tak� e w czasach, kiedy w 	odzi rz� dzi
a PO. Jest to b
� d i zaniedbanie urz� dnicze, 
do którego doszed
em. Zamiast stwierdzi� , � e trzeba to dzia
anie ukróci�  w tym znaczeniu, � e 
trzeba wreszcie informowa�  w pe
ni starostów, jak wydaj�  decyzj� , bo oni nas chroni� , a nasi 
urz� dnicy nawet nie raczyli poda�  informacji, � e tam jest plan miejscowy, � e tam s�  
wyznaczone drogi i pod tymi drogami jest tak� e infrastruktura i � e w zwi� zku z czym nale� y 
to chroni� . Oni sami z w
asnej inicjatywy to podejmowali i ja to przypominam i jeszcze b� d�  
dr�� y
 t�  kwestie. Mam nadziej� , � e wreszcie ca
a dokumentacja trafi do mnie, bo mówiono, 
� e jest pe
na dokumentacja. Okazuje si� , � e sk
ada
em kolejne interpelacje i otrzymywa
em 
informacje, � e nie wiadomo gdzie to jest, b� dzie si�  dopiero to sk
ada� . Tak wygl� da
 nadzór 
do dzisiaj nad tym obszarem. A to, � e trzeba by
o budowa�  to jest oczywisto�� . Dzisiaj te�  
trzeba budowa�  po to, � eby umo� liwi �  tam zabudow�  jednorodzinn� . Je� li Pan by
 przeciwny 
tej zabudowie, to trzeba by
o zmieni�  plan, albo nie uchwala�  w takim kszta
cie, jaki zosta
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uchwalony tak� e w ubieg
ym roku. On potwierdza tam mo� liwo��  zabudowy, tylko � e 
jednorodzinnej i ta infrastruktura na pewno si�  zwróci w tym znaczeniu, � e je� eli b� d�  
sprzedawane tam grunty pod zabudow� , to Miasto odzyska o wiele wi� cej pieni� dzy ni�  
w
o� y
o w t�  drog�  i t�  infrastruktur� ”. 
 
Ad vocem g
os zabra
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej  p. Tomasz Kacprzak, który 
powiedzia
: „Decyzje starosty o niewy
� czaniu tych terenów, gdzie jest ta infrastruktura by
y 
podejmowane, w czasach kiedy Pan by
 Wiceprezydentem i to s�  decyzje. My mówimy o 
konkretnej drodze i trzeba by
o by�  m� drym w 2009 roku”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Pan nie nadu� ywa ad vocem, poniewa�  
te decyzje by
y wydawane do obecnej chwili nawet”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej  p. Tomasz Kacprzak, który powiedzia
: „Polecam lektur�  
dokumentów. 
 a
uj� , � e Pan nie by
 tak waleczny, jak by
 Wiceprezydentem, ale widocznie 
wtedy by
a inna potrzeba. Tu�  przed referendum trzeba by
o podj��  decyzje o budowie 
drogi”. 
 
Nast� pnie wobec braku dalszych g
osów w dyskusji oraz wobec braku propozycji Komisji 
Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 113/2016. 
 
Przy 15 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz 7 g
osach „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXVIII/733/16 w sprawie zawarcia przed S� dem 
Okr� gowym w 	odzi ugody s� dowej polegaj� cej na dokonaniu zamiany nieruchomo� ci 
stanowi� cych w
asno��  Miasta 	odzi, na nieruchomo� ci stanowi� ce w
asno��  osoby 
fizycznej, która stanowi za
� cznik nr 65    do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 28 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na realizacj�  
projektu pn. „Aktywny Krok” - druk Nr 116/2016.  

 
 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekty uchwa
 zreferowa
a z-ca dyrektora Miejskiego 
O� rodka Pomocy Spo
ecznej p. Agnieszka Duszkiewicz - Nowacka, która powiedzia
a 
m.in.: „Miejski O� rodek Pomocy Spo
ecznej w roku 2015 aplikowa
 do Wojewódzkiego 
Urz� du Pracy o przyznanie dofinansowania na realizacj�  projektu pod tytu
em „Aktywny 
Krok”. Projekt zosta
 pozytywnie zaopiniowany, pomy� lnie przeszed
 przez negocjacj�  i 
Komisja Oceny Projektów i Wniosków WUP-u uzna
a, � e projekt zas
uguje na realizacj� . 
Ca
kowita warto��  tego projektu wynosi 3 205 131, 26 z
. W tym udzia
 w
asny 515 000 z
. 
Celem projektu jest aktywizacja spo
eczno – zawodowa oraz przywracanie zdolno� ci do 
zatrudniania osób zagro� onych ubóstwem lub wykluczeniem spo
ecznym, b� d� cych 
mieszka� cami 	odzi a jednocze� nie podopiecznymi MOPS. Cel zostanie osi� gni� ty poprzez 
zastosowanie instrumentów aktywizacji spo
ecznej, aktywizacji zawodowej. B� d�  
realizowane zaj� cia w ramach grup wsparcia, treningów interpersonalnych, poradnictwa 
specjalistycznego, ale tak� e zaj��  streetworkingu. Obj� tych projektem zostanie 230 osób, 
natomiast udzia
 w
asny b� dzie pochodzi
 z finansowania zasi
ków celowych, prac spo
ecznie 
u� ytecznych, ubezpieczenia zdrowotnego, a tak� e � wiadcze�  na kontynuowanie nauki, 
bowiem w ramach projektu przewidziano udzia
 nie mniej ni�  40 wychowanków pieczy 
zast� pczej. Projekt b� dzie realizowany w partnerstwie z Zak
adem Doskonalenia 
Zawodowego w 	odzi. Partner zosta
 wybrany w drodze konkursu. Jako placówka 
o� wiatowa, ale jednocze� nie instytucja rynku pracy posiada do� wiadczenie w realizacji tego 
typu projektów, dlatego te�  dzia
ania z zakresu aktywizacji zawodowej b� d�  realizowane 
przez naszego partnera, MOPS jest liderem”. 
 
Wobec braku pyta�  prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak poinformowa
, � e przedmiotowy projekt zosta
 skierowany do Komisji Ochrony 
Zdrowia i Opieki Spo
ecznej. Komisja nie wyda
a negatywnej opinii. 
 
Wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, dyskusji indywidualnej oraz 
wobec braku propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy 
Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w         
- druku nr 116/2016. 
 
Przy 22 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXVIII/734/16 w sprawie wyra� enia zgody na 
realizacj�  projektu pn. „Aktywny Krok”, która stanowi za
� cznik nr  66  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkr 29 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyj � cia planu nadzoru 
sprawowanego przez Prezydenta Miasta 	odzi nad � 
obkami, klubami 
dzieci� cymi oraz dziennymi opiekunami, dzia
aj� cymi na terenie miasta 
	odzi - druk Nr 114/2016.  

 
 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekty uchwa
 zreferowa
a p.o. z-cy dyrektora Wydzia
u 
Zdrowia i Spraw Spo
ecznych p. Iwona Iwanicka, która powiedzia
a m.in.: „Przedmiotowy 
projekt uchwa
y dostosowuje jej zapisy do aktualnie obowi� zuj� cych przepisów ustawy o 
opiece nad dzie� mi w wieku do 3 lat. Uchwa
a uwzgl� dnia w planie nadzoru oprócz � 
obków 
i klubów dzieci� cych tak� e dziennych opiekunów, zatrudnionych przez osoby prawne i 
jednostki organizacyjne nieposiadaj� ce osobowo� ci prawnej. Takich opiekunów do tej pory 
zg
oszono 4. Poprzednia uchwa
a z 2012 roku nie przewidywa
a mo� liwo� ci kontroli i 
nadzoru nad prac�  tej grupy opiekunów. Niniejsza daje tak�  mo� liwo�� ”. 
 
Wobec braku pyta� , prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak poinformowa
, � e przedmiotowy projekt zosta
 skierowany do Komisji Ochrony 
Zdrowia i Opieki Spo
ecznej. Komisja nie wyda
a negatywnej opinii. 
 
Wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, dyskusji indywidualnej oraz 
wobec braku propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy 
Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w 
druku nr 114/2016. 
 
Przy 23 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXVIII/735/16 w sprawie przyj� cia planu nadzoru 
sprawowanego przez Prezydenta Miasta 	odzi nad � 
obkami, klubami dzieci� cymi oraz 
dziennymi opiekunami, dzia
aj� cymi na terenie miasta 	odzi, która stanowi za
� cznik nr 67    
do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 29a - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na realizacj�  
projektu pn. „ � WIETLICE.LODZ” – druk nr 132/2016.  

 
 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekty uchwa
 zreferowa
a z-ca dyrektora Miejskiego 
O� rodka Pomocy Spo
ecznej p. Agnieszka Duszkiewicz - Nowacka, która powiedzia
a 
m.in.: „Przedmiotowa uchwa
a w sprawie wyra� enia zgody na realizacj�  projektu 
pn. „� WIETLICE.LODZ” b� dzie stanowi
a realizacj�  jednego z najbardziej istotnych dla nas 
programów  Operacyjnych Województwa 
ódzkiego na lata 2014-2020, O�  priorytetowa IX 
W
� czenie spo
eczne, Dzia
anie IX.1 Aktywna  integracja osób zagro� onych ubóstwem lub 
wykluczeniem spo
ecznym. Projekt z za
o� enia ma trwa�  trzy lata. Zosta
 pozytywnie 
zaopiniowany przez WUP i b� dzie równie�  realizowany w partnerstwie z 9 podmiotami, które 
b� d�  realizowa
y na terenie 14 � wietlic. Naszym wk
adem w
asnym s�  � rodki, zabezpieczone 
w ramach Miejskiego Programu Profilaktyki i Rozwi� zywania Problemów Alkoholowych, 
organizowanie i prowadzenie placówek wparcia dziennego w formie opieku� czo –
specjalistycznej dla dzieci i m
odzie� y z rodzin z problemem alkoholowym. Program jest 
realizacj�  wszystkich naszych dzia
a� , które s�  skierowane do rodzin zagro� onych 
wykluczeniem, rodzin z dzie� mi. Planujemy nim obj��  ok. 420 dzieci, ale tak� e 199 
rodziców. Elementem, który powinien by�  atrakcj�  dla naszych beneficjentów s�  równie�  
formy wyjazdowe, które b� dziemy organizowali. Warto��  ca
kowita projektu wynosi 
4 965 671,25 z
. Wk
ad w
asny stanowi kwota 248 430 z
. Z jednej strony chcemy realizowa�  
podstawowe za
o� enie, jako przeciwdzia
anie ubóstwu, przeciwdzia
anie negatywnym 
zjawiskom patologizacji, które dotycz�  dzieci, ale z drugiej strony chcieliby� my wspiera�  
naszych partnerów, organizacje pozarz� dowe w tworzeniu i realizacji projektów 
finansowanych ze � rodków zewn� trznych. W � wietlicach zaplanowano bie�� c�  pomoc w 
opiece. Wsparcie specjalistyczne poprzez dzia
anie psychologa, logopedy, pedagoga. Zaj� cia 
podnosz� ce kompetencje dzieci w zakresie pos
ugiwania si�  j� zykiem ojczystym jak i 
obcymi, kompetencje matematyczne, naukowo-techniczne, informatyczne, umiej� tno� ci 
uczenia si� . Otwarto��  na sztuk� , ale równie�  wyzwalaj� ce ekspresj�  kulturaln�  czy warsztaty 
kompetencji i umiej� tno� ci rodzicielskiej w odniesieniu do rodziców dzieci, które b� d�  
uczestniczy
y w zaj� ciach palcówek opieku� czych. Rol�  lidera pe
ni MOPS, natomiast gro 
dzia
a�  merytorycznych b� d�  realizowa�  nasi partnerzy”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� :  
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „W jaki sposób byli rekrutowani partnerzy do tego 
zadania? Czy mo� na by
o wi� cej partnerów zaprosi�  czy by
o wystosowanych wi� cej 
zaprosze� , a tylko ci si�  zdecydowali? Wiemy, � e � wietlic � rodowiskowych w 	odzi jest 
wi� cej ni�  9?” 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Miejskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej p. 
Agnieszka Duszkiewicz - Nowacka, która powiedzia
a m.in.: „Proces naboru zosta
 
zorganizowany w oparciu o ustaw�  o dzia
alno� ci po� ytku i o wolontariacie. By
o og
oszenie 
o naborze kandydatów na partnerów. To og
oszenie wisia
o na stronie w BIP przez 21 dni. 
Zg
osi
o si�  do nas 9 partnerów i tylu partnerów zosta
o zaakceptowanych, spe
niali warunki, 
które zosta
y og
oszone w konkursie. Podstawowym kryterium jest zezwolenie Wojewody na 
prowadzenie tego typu placówek, wcze� niej zwanych � wietlicami � rodowiskowymi, ale 
równie�  wa� ny by
 dla nas potencja
 i do� wiadczenie w realizacji tego zadania. W 
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uzasadnieniu do uchwa
y podane s�  wszystkie podmioty. Nie wykluczyli� my � adnego z 
podmiotów, mamy nadziej� , � e si�  sprawdz� ”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Program b� dzie dotyczy
 dzieci z ca
ego Miasta, 
pomimo tego, � e te organizacje nie dzia
aj�  w rozproszeniu po ca
ym Mie� cie?” 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Mie jskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej                         
p. Agnieszka Duszkiewicz - Nowacka, która powiedzia
a m.in.: „Konkretne podmioty 
prowadz�  konkretne � wietlice. One z zasady maj�  charakter lokalny, bo w istocie chodzi o to, 
� eby by
o du� o � wietlic rozrzuconych po terenie ca
ej 	odzi tak, aby zapewni�  dost� pno��  
bezpo� rednio zainteresowanym, bo nie oczekujemy, � e dzieci b� d�  je� dzi
y na koniec Miasta. 
Optymalnym by
oby, gdyby to rozszerzenie dzia
alno� ci odbywa
o si�  w ka� dej ze � wietlic, 
ale wydaje mi si� , � e jest to tak� e dobra droga i dobry krok”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Czy wed
ug tych opracowa� , które na ostatnich sesjach 
przyjmowali� my jak i polityki spo
ecznej, czy ten program wpisuje si�  w miejsca, które s�  
oznaczone enklawami ubóstwa, biedy z najwi� ksz�  ilo� ci�  problemów spo
ecznych. 
Adresatem zadania s�  g
ównie tego typu rodziny?” 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektor a Miejskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej                            
p. Agnieszka Duszkiewicz - Nowacka, która powiedzia
a m.in.: „Wydaje mi si� , � e tutaj 
akurat b� dzie odpowied�  twierdz� ca, zw
aszcza je� eli spojrzymy na lokalizacj�  � wietlic np. 
na ul. Gda� skiej, ul. Ogrodowej 28, Ksi�� y M
yn 1, Gda� ska 150, Sienkiewicza 60, Wodna 
36; Kopci� skiego 9; Pomorska 13; Brauna; Rzgowska; Kaliska; Osinowa. Uwa� am, � e s�  to 
� wietlice, które s�  zlokalizowane w dosy�  newralgicznych obszarach 	odzi o du� ej 
koncentracji nieprawid
owo� ci w funkcjonowaniu spo
ecznym”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Czy za dzia
alno��  promocyjn�  tego projektu 
odpowiedzialne s�  � wietlice, organizacje czy t�  rol�  przejmuje lider? Chodzi o pewne 
programowanie promocji, � eby to nie dotyczy
o tylko dzieci, które s�  ju�  obj� te opiek�  tych 
� wietlic, których w � aden sposób nie mo� na zmarginalizowa� , ale � eby rozszerzy�  zakres 
tego projektu”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Miejskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej p. 
Agnieszka Duszkiewicz - Nowacka, która powiedzia
a m.in.: „Sama promocja projektu 
chcemy � eby przebiega
a wielop
aszczyznowo. Nie chcemy si�  ogranicza�  do naszych 
pracowników socjalnych, bo w tym momencie niejako stygmatyzujemy dzieci, ju�  je 
wk
adamy w jeden kana
 spo
eczny, natomiast dla nas takim elementem po� rednika 
informacyjnego mam nadziej� , � e b� d�  równie�  szko
y, � e b� d�  o� rodki zdrowia itp. 
Chcieliby� my, aby mia
o miejsce wmieszanie dzieci � e � rodowisk prawid
owo 
funkcjonuj� cych z dzie� mi, które jednak maj�  pewnego rodzaju deficyty, je� li chodzi o jako��  
opieki rodzicielskiej. Natomiast absolutnie nie zak
adamy tylko jednego kana
u 
informacyjnego, wr� cz przeciwnie. Du��  rol�  b� d�  te�  odgrywali nasi partnerzy, bo oni s�  
aktywnymi cz
onkami danych wspólnot lokalnych. Na pewno b� dzie to wielosektorowe 
informowanie”. 
 
Radna p. Ma
gorzata Moskwa – Wodnicka zapyta
a: „Które � wietlice � rodowiskowe 
dostan�  te � rodki finansowe, bo cz���  ju�  Pani wymieni
a?” 
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Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektor a Miejskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej                            
p. Agnieszka Duszkiewicz - Nowacka, która powiedzia
a m.in.: „Cz���  ju�  wymieni
am. 
	 � cznie to b� dzie 14 � wietlic i po kolei licz� c to b� dzie: M
odzie� owy Klub � rodowiskowy 
„ 	 ród
o” przy ul. Wodnej; � wietlica Socjoterapeutyczna ul. Rzgowska 151; � wietlica 
Socjoterapeutyczna ul. Kaliska 25/27; � wietlica Socjoterapeutyczna ul. Ogrodowa 28; 
� wietlica Socjoterapeutyczna ul. Ksi�� y M
yn 1; � wietlica Socjoterapeutyczna                             
ul. Gda� ska 150; � wietlica Socjoterapeutyczna ul. 28-Pu
ku strzelców Kaniowskich 52/54; 
� wietlica prowadzona przez Stowarzyszenie Ewangelizacyjno Charytatywne „Mocni w 
duchu” i to jest � wietlica „Anielisko” przy ul. Sienkiewicza 60; Zgromadzenie Sióstr 
Urszulanek Serca Jezusowego Konaj� cego prowadzi ognisko wychowawcze przy                          
ul. Obywatelskiej 60. Kolejny podmiot to Mi� dzynarodowe Stowarzyszenie Pomocy „S
ysz�  
Serce” z siedzib�  przy ul. Skarbowej 28 prowadzi socjoterapeutyczny Klub � rodowiskowy 
„Kazik” ul. Wspólna 6 oraz � wietlic�  � rodowiskow�  „Osina” przy ul. Osinowej 12. Dalej 
mamy Stowarzyszenie Centrum Wsparcia Terapeutycznego z siedzib�  przy ul. Pomorskiej 54 
i prowadzi � wietlic�  podwórkow� . Kolejnym podmiotem jest Zgromadzenie Córek Maryi 
Wspomo� ycielki, siostry Salezjanki prowadz�  � wietlic�  � rodowiskow�  „Oratorium” przy ul. 
Brauna 5”. 
 
Radna p. Ma
gorzata Moskwa – Wodnicka zapyta
a: „Czy te � wietlice dostan�  � rodki w 
kwocie równej czy to b� dzie w zale� no� ci od liczby dzieci, które b� d�  korzysta
y z tego 
programu?” 
 
Odpowiedzi udzieli
a przedstawicielka MOPS p. Agnieszka Ozdoba, która powiedzia
a 
m.in.: „Na ka� dej � wietlicy za
o� yli � my tak�  sam�  liczb�  dzieci, wi� c dla ka� dej � wietlicy 
� rodki, jakie b� d�  przeznaczone na realizacj�  zada�  s�  w
a� ciwie takie same”. 
 
Wobec braku dalszych pyta� , opinii komisji, stanowisk klubowych, dyskusji indywidualnej 
oraz wobec braku propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy obrady, 
przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt 
uchwa
y opisany w druku nr 132/2016. 
 
Przy 26 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXVIII/736/16 w sprawie wyra� enia zgody na 
realizacj�  projektu pn. „� WIETLICE.LODZ, która stanowi za
� cznik nr  68 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zg
osi
 
wniosek formalny o wprowadzenie do porz� dku obrad w pkt 29b projekt uchwa
y opisany w 
druku nr BRM 61/2016. 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie zg
oszony wniosek. 
 
Przy 23 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska przyj � 
a wniosek. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 29b - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zmian w sk
adach osobowych 
komisji Rady Miejskiej w 	odzi – druk BRM nr 61/201 6. 

 
 
Projekt uchwa
y zreferowa
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który 
powiedzia
 m.in.: „Powo
uje si�  radn�  p. Mart�  Grzeszczyk do sk
adu: 
1/ Komisji Ochrony i Kszta
towania � rodowiska Rady Miejskiej w 	odzi, 
2/ Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej Rady Miejskiej w 	odzi, 
3/ Komisji Nagród i Odznacze�  Rady Miejskiej w 	odzi. Autopoprawk�  w  § 2. Odwo
uje si�  
radnego p. Marcina Zalewskiego ze sk
adu Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej 
Rady Miejskiej w 	odzi. 
 
Wobec braku pyta� , opinii komisji, stanowisk klubowych, dyskusji indywidualnej oraz wobec 
braku propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w - druku 
BRM nr 61/2016 wraz z autopoprawk� . 
 
Przy 22 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXVIII/737/16 w sprawie zmian w sk
adach 
osobowych komisji Rady Miejskiej w 	odzi, która stanowi za
� cznik nr  69  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 30 Sprawozdanie z realizacji zada�  z zakresu wspierania rodziny za rok                     
2015 – druk Nr 109/2016. 

 
 
Sprawozdanie z realizacji zada�  z zakresu wspierania rodziny za rok 2015 zosta
o z
o� one do 
protoko
u i stanowi za
� cznik nr 70. 
 
 
Ad pkt 31 - Ocena zasobów pomocy spo
ecznej za 2015 r. - druk Nr 121/2016. 
 
 
Sprawozdanie z Oceny zasobów pomocy spo
ecznej za 2015 zosta
o z
o� one do protoko
u i 
stanowi za
� cznik nr 71.  
 
 
 
 
Ad pkt 32 – Sprawozdanie z efektów pracy organizatora rodzinnej pieczy zast� pczej za 

rok 2015 - druk Nr 120/2016. 
 
 
 
Sprawozdanie z efektów pracy organizatora rodzinnej pieczy zast� pczej za rok 2015 zosta
o 
z
o� one do protoko
u i stanowi za
� cznik nr 72.  
 
 
 
 
Ad pkt 33 - Sprawozdanie z realizacji „Miejskiego Programu Profilaktyki Próchnicy dla 

dzieci i m
odzie� y do 18 roku � ycia” finansowanego z bud� etu miasta 
	odzi w 2015 r. – druk Nr 115/2016. 

 
 
Sprawozdanie z realizacji „Miejskiego Programu Profilaktyki Próchnicy dla dzieci 
i m
odzie� y do 18 roku � ycia” finansowanego z bud� etu miasta 	odzi w 2015 r. zosta
o 
z
o� one do protoko
u i stanowi za
� cznik nr  73. 
 
 
 
Ad pkt 34 - Sprawozdanie z realizacji „Programu Szczepie�  Ochronnych 	odzian 

Przeciw Grypie” finansowanego z bud� etu miasta 	odzi w 2015 r. - druk 
Nr 111/2016. 

 
 
Sprawozdanie z realizacji „Programu Szczepie�  Ochronnych 	odzian Przeciw Grypie” 
finansowanego z bud� etu miasta 	odzi w 2015 r. zosta
o z
o� one do protoko
u i stanowi 
za
� cznik nr 74. 
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Ad pkt 35 - Sprawozdanie z realizacji Miejskiego Programu Przeciwdzia
ania 
Narkomanii za rok 2015 - druk Nr 93/2016. 

 
 
Sprawozdanie z realizacji Miejskiego Programu Przeciwdzia
ania Narkomanii za rok 2015 
zosta
o z
o� one do protoko
u i stanowi za
� cznik nr 75. 
 
 
 
Ad pkt 36 - Prezentacja Sprawozdania z wykonania bud� etu miasta 	odzi za rok 2015 – 

druk Nr 105/2016 wraz z Informacj�  o stanie mienia komunalnego za 
okres 01.01.2015-31.12.2015 - druk Nr 106/2016. 

 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
poinformowa
., � e godnie z § 18 ust. 4a Regulaminu Pracy Rady Miejskiej na dzisiejszej sesji 
nast� pi przedstawienie sprawozdania z wykonania bud� etu wraz z informacj�  o stanie mienia 
komunalnego a Pa� stwo radni b� d�  mieli mo� liwo��  zadawania pyta� . 
 
W imieniu prezydenta Miasta prezentacji dokona
 skarbnik Miasta p. Krzysztof 
M� czkowski, który powiedzia
 m.in.: „Zgodnie z procedur�  chcia
bym przedstawi�  
podstawowe informacje i wyniki wykonania bud� etu za 2015 rok i krótk�  informacj�  o stanie 
mienia komunalnego. Przypomn� , � e bud� et zosta
 uchwalony 14 stycznia 2015 roku i od 
tego czasu by
 wielokrotnie zmieniany zarówno po stronie dochodów, po stronie wydatków, 
jak i w cz�� ci przychodowo – rozchodowej. Praktycznie na ka� dej sesji by
y dokonywane 
zmiany ogólnych wielko� ci bud� etu. Pani Prezydent zgodnie z uprawnieniami, zarz� dzeniami 
te�  bud� et zmienia
a. W zakresie bud� etu uchwalonego ogó
em dochody by
y okre� lone na 
poziomie 3 865 700 000 z
. Na przestrzeni roku ten plan osi� gn� 
 poziom 3 852 000 000 z
. 
tym samym zmniejszy
 si�  w stosunku do planu pierwotnego o 13 700 000 z
. Je� eli chodzi o 
dochody bie�� ce to pierwotnie zamyka
y si�  one kwot�  3 072 600 000 z
, ostatecznie plan 
ukszta
towa
 si�  na poziomie 3 157 300 000 z
, a wi� c dochody bie�� ce zwi� kszy
y si�  o  
ponad 84 600 000 z
. Dochody maj� tkowe pierwotnie w bud� ecie planowane na 793 200 000 
z
 ostatecznie plan zamkn� 
 si�  kwot�  694 700 000 z
, a wi� c zosta
y na przestrzeni roku 
zmniejszone o 98 400 000 z
. Zmiany, które by
y dokonywane po stronie dochodu w du� ej 
cz�� ci wynika
y przede wszystkim z czynników od Miasta niezale� nych, bo dotyczy
y przede 
wszystkim dotacji zarówno na zadania w
asne, jak i zadania zlecone. W cz�� ci dotycz� cej 
zada�  w
asnych plan zosta
 zwi� kszony na przestrzeni roku o prawie 50 000 000 z
, na 
zadania zlecone o 21 000 000 z
. Plan subwencji zosta
 zwi� kszony 2 800 000 z
. W 
mniejszym zakresie korekta dotyczy
a tych dochodów, za które bezpo� rednio odpowiada 
Miasto i jego jednostki i tutaj na uwag�  zas
uguje zwi� kszenie dochodów w cz�� ci dywidend 
8 000 000 z
 czy dzier� aw o 4 900 000 z
. Wp
yw na dochody bie�� ce i plan dochodów 
bie�� cych mia
y równie�  inne czynniki, te czynniki zmniejszaj� ce. Najwi� ksz�  pozycj�  
zmniejszaj� c�  by
y m.in. pozosta
e dochody w tym m.in. kwestie zwrotu VAT-u, gdzie by
o 
zmniejszenie o 5 400 000 z
. W cz�� ci dotycz� cej dochodów maj� tkowych wp
yw na to 
zmniejszenie o ponad 98 400 000 z
 w cz�� ci planu mia
y przede wszystkim dwie sprawy. Po 
pierwsze odst� pienie Miasta od transakcji i leasingu zwrotnego nieruchomo� ci to by
a kwestia 
50 000 000 z
. Natomiast drugie 50 000 000 z
 per saldo dotyczy
o spraw zwi� zanych z 
rozliczeniami UE. Ostatecznie, jak Pa� stwo widzicie te dochody zmienione wg stanu na              
31 grudnia 2015 roku zosta
y zrealizowane w 99,7% w 
� cznej wysoko� ci 3 841 400 000 z
, a 
wi� c 10 600 000 z
 mniej ni�  pierwotnie planowano. Dochody maj� tkowe 96,2% planu 
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pierwotnego 668 600 000 z
. To jest kwota mniejsza o 126 100 000 z
 planu po zmianach. 
Natomiast dochody bie�� ce zosta
y zrealizowane w wysoko� ci ponad pierwotnie planowanej 
na koniec 2015 w wysoko� ci 3 172 800 000 z
, a wi� c nominalnie ponad 15 500 000 z
 
wi� cej, ni�  zak
ada
 plan pierwotny. Je� eli chodzi o wykonanie roku 2015 to trzeba 
powiedzie� , � e jest to kwota nominalnie wi� ksza o 13,1% w stosunku do roku 2014, a wi� c 
bardzo znacz� cy wzrost. Przy czym chc�  powiedzie� , � e dochody maj� tkowe wzros
y o 89%, 
natomiast dochody bie�� ce o 4,2%. Je� eli chodzi o struktur�  to jak zawsze dochody bie�� ce 
stanowi
y lwi�  cz���  dochodów ogó
em, bo jest to 82,6% ogó
u dochodów, a dochody 
maj� tkowe 17,4%. Oczywi� cie realizacja planu dochodów w ró� nych tytu
ach by
a do��  
zró� nicowana. S�  grupy dochodów, gdzie plan okre� lony na koniec roku zosta
 przekroczony. 
S�  te grupy, gdzie plan nie w pe
ni zosta
 zrealizowany. Niemniej jednak na uwag�  zas
uguje 
fakt, � e w wi� kszo� ci przypadków nasz ostateczny plan by
 zbli� ony do za
o� e� . W zakresie 
dochodów bie�� cych najwi� ksz�  grup�  stanowi�  udzia
y w PIT, zrealizowane w 100,9% 
planu. 862 000 000 z
 to jest ponad 27% ogó
u dochodów. Znacz� ca te�  kwota wp
yn� 
a z 
tytu
u podatków. Tutaj ta grupa 
� cznie by
a przekroczona o 1%, a dok
adnie w stosunku do 
2014 roku o prawie 19 000 000 z
. Dobrze zrealizowano grup�  op
aty, dobrze zrealizowano 
dochody z maj� tku z wy
� czeniem dochodów ze sprzeda� y. Tak, jak Pa� stwo widzicie 
zgodnie z planem subwencje, dotacje czy w cz�� ci zarówno na zadania w
asne jak i zadania 
zlecone. Znacznie powy� ej planu s�  pozosta
e dochody w cz�� ci dochodów bie�� cych. 
Dochody maj� tkowe zrealizowano w 96,2% i tak jak by
o sygnalizowane brak pe
nego 
wykonania dotyczy
 grupy dotacji i � rodków na inwestycje, przede wszystkim w cz�� ci 
dotycz� cej � rodków unijnych. Tutaj nast� pi
o pewne przesuni� cie ostatecznego wp
ywu 
rozlicze�  ze � rodków UE, ale jak Pa� stwo doskonale wiecie te � rodki nie zosta
y utracone. 
One po prostu w obecnym roku wp
yn�  do bud� etu. Jeden ze slajdów obrazuje tak naprawd�  i 
przekazuje informacje, jaka cz���  dochodów Miasta jest uzale� niona i to te�  w ograniczonej 
wysoko� ci od Miasta, to s�  te dochody stricte w
asne to jest 37 500 000 z
. 1 438 500 000 z
 
pozosta
e dochody, to s�  tak naprawd�  te dochody na które wp
yw Miasta jest bardzo 
ograniczony. Je� eli chodzi o wydatki i bud� et uchwalony to zamyka
 si�  kwot�  4 169 700 000 
z
. Na przestrzeni roku plan wydatków by
 zarówno zwi� kszany, jak zmniejszany. Ostatecznie 
osi� gn� 
 poziom 4 255 400 000 z
, a wi� c o 85 700 000 z
 by
a kwota wy� sza ni�  na pocz� tku 
roku 2015. W zakresie wydatków bie�� cych plan pierwotny to 2 868 900 000 z
. ostatecznie 
zosta
 zwi� kszony o 78 000 000 z
 do 2 946 900 000z
. wydatki maj� tkowe zosta
y 
zwi� kszone na przestrzeni roku o 7 700 000 z
. Je� eli chodzi o ostateczne wykonanie to 
wydatki ogó
em zrealizowano w niespe
na 94%. Prawie 4 000 000 000 z
 Miasto z bud� etu 
wyda
o. 3997 500 000 z
 w tym w zakresie wydatków bie�� cych wydali� my 2 893 100 000 z
, 
a wi� c 98,2% planu po zmianach. Natomiast wydatków maj� tkowych wydali� my 84,4% czyli 
1 104 400 000 z
. Na marginesie chcia
bym zaznaczy� , i�  ta kwota jest kwot�  najwy� sz�  w 
historii samorz� du 
ódzkiego. Mimo, � e w ostatnich trzech latach 1 000 000 000 z
 by
o 
wydawane to ponad 1 100 000 000  z
 Miasto po raz pierwszy wyda
o. Je� eli chodzi o poziom 
wydatków na przestrzeni lat 2011-2015 to co roku ten wzrost nast� powa
. Jednak dynamika 
szczególnie wydatków bie�� cych by
a dosy�  niska, co  wp
yn� 
o na to, i�  uda
o si�  z roku na 
rok powi� ksza�  poziom nadwy� ki operacyjnej. Najwi� ksze � rodki, które by
y wydatkowane 
w roku 2015 to transport i 
� czno�� . To przede wszystkim wydatki, które s�  zwi� zane z 
drogami i to, � e ponad 30% bud� etu by
o na ten segment wydane jest zas
ug�  przede 
wszystkim poziomu wydatków maj� tkowych, w tym tych projektów, które by
y 
dofinansowane ze � rodków unijnych. Drugie miejsce o� wiata i wychowanie 23% ogó
u 
wydatków. Ponad 920 000 000 z
. Trzecia to pomoc spo
eczna, ponad 12,3%. Na pozosta
e 
rodzaje wydatków Miasto wyda
o poni� ej 10%. Informacja, jak kszta
towa
 si�  poziom 
wydatków maj� tkowych na przestrzeni od roku 2011-2015 te wzrosty w latach 2013-2015 s�  
konsekwencj�  przede wszystkim ko� cówki starego okresu programowania i rozliczania 
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kluczowych projektów, na które Miasto otrzyma
o � rodki unijne. W zakresie wydatków 
maj� tkowych, najwi� ksz�  pozycj�  s�  wydatki w zakresie transportu i 
� czno� ci. Ponad 73% 
ogó
u wydatków maj� tkowych. Pó� niej s�  inwestycje w cz�� ci kultura fizyczna i sport i w 
zakresie gospodarki mieszkaniowej. W mniejszym zakresie s�  inwestycje w zakresie kultury i 
ochrony dziedzictwa narodowego czy w zakresie administracji publicznej. Przy czym trzeba 
powiedzie� , � e w cz�� ci dotycz� cej administracji publicznej s�  kwalifikowane do 
kapitalizowania spó
ek z udzia
em Miasta, dlatego ta kwota jest taka znacz� ca. Deficyt w 
roku 2015 planowany na koniec na poziomie 403 400 000 z
 ostatecznie zosta
 zrealizowany 
na poziomie 156 000 000 z
, a wi� c znacznie poni� ej za
o� e� . to jest 38,6% planu po 
zmianach. Zawsze  by
a taka sytuacja, � e deficyt by
 mniejszy ani� eli planowany. Jednak 
skala tego niewykonania w roku 2015 jest bardzo znacz� ca. widzimy równie� , � e rok 2015 to 
rok, w którym poziom nadwy� ki operacyjnej równie�  zosta
 zrealizowany znacz� co wy� ej ni�  
pierwotnie planowali� my. Poziom nadwy� ki operacyjnej w bud� ecie po zmianach to by
o 
210 300 000 z
. Ostatecznie wykonali� my nadwy� k�  operacyjn�  na poziomie 279,8% tak 
wi� c znacznie powy� ej planu i znacznie powy� ej tego, jak ta nadwy� ka kszta
towa
a si�  w 
latach poprzednich. Wiecie Pa� stwo doskonale, � e to jest bardzo wa� ny wska� nik, je� eli 
chodzi o nadwy� k�  operacyjn� . On daje nam potencja
 do tego, aby� my mogli w przysz
o� ci 
si�  rozwija� . Mi� dzy innymi pozwala nam obs
ugiwa�  odpowiednio wi� ksz�  kwot�  d
ugu, 
która jest przeznaczana co roku na inwestycje. Je� eli chodzi o kwesti�  przychodow� , to 
generalnie 102,2% planu, ale to � e plan zosta
 przekroczony o przede wszystkim wynik 
wolnych � rodków, czyli nadwy� ki � rodków pieni�� nych na koniec roku, gdzie jest 135,1% 
planu, bo trzeba powiedzie� , � e w tej cz�� ci przychodów zwrotnych Miasto nie wykorzysta
o 
wszystkich mo� liwo� ci, które dawa
a Pani Prezydent uchwa
a bud� etowa. Miasto nie 
uruchomi
o dodatkowych emisji obligacji na kwot�  41 360 000 z
. Takiej potrzeby nie by
o, 
wi� c tutaj mamy w tym zakresie 75% planu. Kredyty zagraniczne na infrastruktur�  drogow�  i 
na rewitalizacj�  zosta
y uruchomione w wysoko� ci planowanej. Kredyty i po� yczki krajowe. 
tutaj przede wszystkim s�  po� yczki z WFO� IGW zosta
y uruchomione zgodnie z 
podpisanymi umowami. Je� eli chodzi o rozchody, to trzeba powiedzie� , � e realizacja by
a 
praktycznie w 100% zarówno wykupili� my planowan�  ilo��  papierów warto� ciowych, jak i 
sp
aty kredytów i po� yczek zarówno krajowych jak i zagranicznych by
y w wysoko� ciach 
planowanych. Kolejny slajd obrazuje poziom wydatków maj� tkowych w korelacji z 
przyrostem d
ugu. Je� eli popatrzymy, i�  wydatki maj� tkowe zosta
y zrealizowane w 
wysoko� ci 1 104 400 000 z
, a d
ug tak naprawd�  przyrós
 o 201 300 000 z
, to widzimy, � e 
przede wszystkim Miasto finansowa
o inwestycje ze � rodków w
asnych w niewielkim 
zakresie posi
kuj� c si�  przychodami zwrotnymi. Wraz ze sprawozdaniem z wykonania 
otrzymali� cie Pa� stwo informacj�  o stanie mienia komunalnego. Maj� tek ogó
em w stosunku 
do ko� ca 2014 roku wzrós
 o 215 600 000 z
 i osi� gn� 
 ostatecznie poziom 19 628 522 501 z
 
w stosunku do roku 2014 jest to wzrost o 1,1%. Je� eli chodzi o t�  cz���  maj� tku, która 
wynika z warto� ci ksi� gowej to jest 11 130 311 661 z
 i w stosunku do pocz� tku roku wzrós
 
on o 9,4%. Warto��  maj� tku przypadaj� ca na jednego mieszka� ca w tym momencie to 
15 828, 40 z
. Równie�  tutaj odnotowujemy wzrost o 10,2%. Chcia
bym równie�  powiedzie� , 
� e zgodnie z tym, jak prezentujemy dane o naszym maj� tku oprócz maj� tku, który wynika z 
ewidencji ksi� gowej mamy równie�  warto��  gruntów, która nie jest uj� ta w naszej ewidencji, 
a przyjmowane jest do tej informacji o stanie mienia komunalnego na podstawie warto� ci 
szacunkowej to jest prawie 8 500 000 000 z
. Wynika z tego, � e monitoring, który jest 
prowadzony w 	ódzkim O� rodku Geodezji wskazuje, � e warto��  gruntów mieszkaniowych 
wzros
a za m ze 141 do 160 z
, natomiast warto��  gruntów pozosta
ych zmala
a z 204 z
 do 
196 z
. W zwi� zku z tym wynik na
o� ony na warto��  zesz
oroczn�  daje prawie 8 500 000 000 
z
.” Prezentacja multimedialna stanowi za
� cznik nr 76 do protoko
u.  
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Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� :  
 
Radny p. Kamil Jeziorski powiedzia
 m.in.: „Pozwol�  sobie zada�  pytanie takie do��  
szczegó
owe ze wzgl� du na to, � e w komisjach, w których jestem one swoim zakresem nie 
obejmuj�  Wydzia
u ds. Zarz� dzania Projektami. Chcia
bym zapyta�  o szczegó
ow�  analiz�  i 
mo� liwo� ci przej� cia Spó
ki Textilimpex Sp. z o.o.”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. z-cy dyrektora Wydzia
u Dysponowania Mieniem p. Agnieszka 
Andrzejewska – Koniuszaniec która powiedzia
a: „Ja mog�  si�  wypowiedzie�  na temat 
komunalizacji gruntów, które znajduj�  si�  w u� ytkowaniu wieczystym Spó
ki Textilimpex                    
Sp. z o.o. wi� c nie wiem czy to jest to, o co Panu Radnemu chodzi i o które nieruchomo� ci 
Panu chodzi”. 
 
Radny p. Kamil Jeziorski powiedzia
 m.in.: „W sprawozdaniu na str. 172 mamy napisane, 
� e kwota wydatkowana 18 450 z
 na przygotowanie sposobu komunalizacji Spó
ki 
Textilimpex Sp. z o.o. i kilka s
ów chcia
bym si�  o tym dowiedzie� . Co si�  sta
o, a je� eli si�  
nie uda
o to dlaczego?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski, który powiedzia
: „Panie 
Radny bardzo przepraszam od czasu komisji nie byli� my w stanie tego materia
u 
doprecyzowa� . B� d�  wdzi� czny, je� eli b� dzie Pan w stanie poczeka�  na informacj�  pisemn� , 
uzupe
niaj� c� , któr�  przeka� emy najpó� niej w poniedzia
ek”. 
 
Radny p. Kamil Jeziorski powiedzia
 m.in.: „Rozmawiali� my o tym na posiedzeniu Komisji 
Rozwoju i Dzia
alno� ci Gospodarczej i Wydzia
 ds. Zarz� dzania Projektami nie wchodzi w 
zakres badania przedmiotu Komisji dlatego te�  poprosi
em Pana o przygotowanie 
odpowiedzi. Wi� c jakbym móg
 prosi�  o pisemn�  informacj�  co si�  sta
o?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski, który powiedzia
: 
„Wydawa
o mi si� , � e to by
a kwestia komunalizacyjna. Natomiast w tej sprawie pisemna 
informacja w  poniedzia
ek najpó� niej do Pana zostanie skierowana”. 
 
Radny p. Kamil Jeziorski powiedzia
 m.in.: „Je� eli tam by
o przej� cie udzia
ów, to co si�  
sta
o? Czy Ministerstwo Skarbu przygotowa
o wniosek, czy on na ostatni�  Rad�  Ministrów 
wszed
? Te�  o tak�  informacj�  bym prosi
”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Chcia
bym spyta�  je� li chodzi o 
zad
u� enie, to ile ono wynosi
o � rednio na mieszka� ca w wykonaniu bud� etu 2014 i ile 
wynosi teraz po wykonaniu bud� etu 2015 roku, a ile jest prognozowane na koniec tego roku?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski, który powiedzia
: „Ono 
b� dzie na pewno wi� ksze ni�  w 2014 roku. Pozwol�  sobie równie�  informacj�  pisemn�  
przekaza� , poniewa�  musimy dok
adnie sprawdzi� , jaka by
a ilo��  mieszka� ców na koniec 
2015 roku”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Procentowo je� li chodzi o ten dawny 
wska� nik dochodów jednorocznych bud� etu”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski, który powiedzia
: „Je� eli 
chodzi o nominalne to jest 74%. Przy czym, je� eli ju�  odnosimy si�  do w starego to równie�  
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tam ustawa przewidywa
a pewne wy
� czenia spod d
ugów cz�� ci dotycz� cych projektów 
unijnych. Je� eli t�  zasad�  by� my zastosowali, to by by
o oko
o 65%. Wy
� czaj� c te � rodki, 
które zaci� gn� li � my w zwi� zku z umowami na realizacj�  projektów unijnych, to by by
o 
oko
o 65%”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „A 2014 rok jakim poziomem 
procentowym si�  zako� czy
?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski, który powiedzia
: „Po 
wy
� czeniach 72,8%”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „A 2016 ile b� dzie mia
?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski, który powiedzia
: „Na 
dzie�  dzisiejszy wed
ug planu po zmianach, zak
adaj� c pewne wy
� czenia 72,6%. Natomiast 
musimy pami� ta� , co leg
o u podstaw zmiany zasad limitowania d
ugu. Otó�  te zasady, a wi� c 
60,15% bardzo ogranicza
y te jednostki samorz� du terytorialnego, które maj�  du� y potencja
. 
Generuj�  odpowiedni�  nadwy� k�  operacyjn� , czyli s�  w stanie obs
ugiwa�  d
ug znacznie 
powy� ej 60% z dochodów realizowanych. dlatego uznaj� c, � e rzeczywi� cie tak jest 
ustawodawca te zasady zmieni
, daj� c mo� liwo� ci rozwojowe przede wszystkim du� ym 
samorz� dom, metropoliom takim jak 	ód� . To, � e przekroczyli� my 60% nie stanowi na dzie�  
dzisiejszy � adnego problemu, co potwierdzaj�  niezale� ni eksperci w tym przede wszystkim 
agencje reitingowe”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Je� li mowa o takim potencjale, to sk� d 
takie do��  fundamentalne zastrze� enia w opiniach RIO, co do mo� liwo� ci zapewnienia sp
aty 
d
ugu i czy ta perspektywa, która ustawowo obejmuje 3 lata b� dzie mia
a optymistyczny 
wymiar po tych 3 latach. Jak rozumiem ocena jest g
ównie w ramach zapewnienia sp
aty 
d
ugu w tych 3 latach okre� lanych w ustawie?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski, który powiedzia
: 
„Proponuj�  poczeka�  jeszcze na opini�  RIO na temat sprawozdania za 2015 rok. My� l� , � e 
taka jest rola RIO, � eby wskazywa
a pewne zagro� enia. Natomiast te opinie s�  pozytywne. 
RIO w tym zakresie wskazuje zagro� enia, ale opiniuje pozytywnie zarówno projekty bud� etu, 
jak i sprawozdania z wykonania”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Ja mówi�  o zastrze� eniach, które s�  
aktualne w tym, znaczeniu, � e one by
y w zwi� zku (nieczytelny zapis) o kolejne kredyty. To 
by
y aktualne zastrze� enia, ale poczekamy. Ju�  nie b� d�  zadawa
 pyta� , chcia
bym tylko 
prosi� , aby Pan t�  prezentacj�  tradycyjnie udost� pni
. Jednocze� nie prosi
bym o to, � eby 
przedstawi� , jakie by
y wp
ywy z VAT-u i jakie planuje si�  jeszcze wp
ywy ze zwrotu VAT-u 
w stosunku od tych najwi� kszych inwestycji, realizowanych z wykorzystaniem � rodków 
unijnych. Dostajemy tylko informacje ograniczaj� ce si�  do tego roku, który jest przedmiotem 
sprawozdania czyli 2015, a chcieliby� my mie�  pe
en obraz przy ca
ych kosztach tych 
inwestycji, jaka potem jest planowana, jaka zosta
a dokonana i jak jeszcze mo� e by�  cz���  
tych � rodków zwrócona w ramach ca
ych inwestycji. My� l�  tutaj zarówno o EC-1, my� l�  
tak� e o inwestycjach transportowych trasie W-Z, Trasie Górna, W�� le multimodalnym. 
Prosi
bym, aby mo� na by
o pozna�  w ca
o� ci, jakie zwroty by
y, a przy okazji tak� e pe
ne 
okre� lenie wydatków, je� li chodzi o EC-1, bo w przypadku inwestycji transportowych to ju�  
jaka�  informacja po ostatnich komisjach wp
yn� 
a, ale nie mamy takiego pe
nego okre� lenia, 
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je� li chodzi o to jak finalizuje si�  w ca
o� ci inwestycja budowy EC-1, je� li chodzi o pe
en 
plan. Ile planowano  wydatków, jakie koszty i ile dochodów, je� li chodzi o wp
ywy 
zewn� trzne na realizacj�  tej inwestycji i ostatecznie ile ona kosztowa
a, a ile pozyskali� my, a 
ile jeszcze mo� emy pozyska�  pieni� dzy na te inwestycje. Bardzo prosz�  o udost� pnienie tych 
danych”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski, który powiedzia
: „Te 
materia
y s�  przygotowywane”. 
 
 
Wobec braku pyta�  zako� czono procedowanie punktu. 
 
 
 
Ad pkt 37 - Zapytania i wolne wnioski. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: „Chcia
bym 
poinformowa� , � e otrzyma
em informacj� , � e Przewodnicz� cym Klubu Radnych PiS jest 
radny p. Sebastian Bulak, wiceprzewodnicz� cym Klubu jest radny p. Rados
aw Marzec, a 
sekretarzem Klubu jest radny p. Marcin Zalewski. Serdecznie gratuluj� . Ponadto z dniem 
dzisiejszym do Klubu Radnych PiS wst� pi
a radna p. Marta Grzeszczyk. Jeszcze raz gratuluj�  
obj� cia mandatu i � ycz�  owocnej pracy w Radzie Miejskiej. Ponadto w dniu dzisiejszym 
zwo
a
em posiedzenie Komisji Ochrony i Kszta
towania � rodowiska. Posiedzenie odb� dzie 
si�  w dniu jutrzejszym o godz. 14:00, a wszystko w celu powo
ania nowego 
przewodnicz� cego Komisji”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „W zwi� zku z tym, � e od jutra s�  uroczysto� ci 
zwi� zane pogrzebem mjr. Zygmunta Szendzielarza „	upaszki” mia
bym pro� b� , aby chocia�  
przed Katedr�  wywiesi�  flag�  narodow�  i w ten sposób zaznaczy�  miejsce i czas. Je� eli jest 
taka mo� liwo�� , to z miejsca chcia
bym o to zaapelowa� ”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym, � eby do sprawozdania 
do
� czy�  prezentacj� , która dotyczy
a skargi p. Tatary - Czeka� skiej rozpatrywanej w pkt 8e”.  
 
 
 
Ad pkt 38 - Zamkni� cie sesji. 
 
 
Wobec zrealizowania porz� dku obrad prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zamkn� 
 XXVIII sesj�  Rady Miejskiej w 	odzi                             
o godz. 19.10. 
 
 
 


