Protokdt Nr XXX/16
Z XXX sesji Rady Miejskiej w todzi
odbytej w dniu 25 maja 2016 r.

|. Stan Rady:

40 radnych, obecnych — 40 radnych.

Lista obecnéci os6b zaproszonych stanométacznik nr 1 do protokotu.

Lista obecnéci radnych porie;j.
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Imie i nazwishko
Elimeta Barczak
bledporzatz Bartnsiak
Katararme Burlose
Pawet Blizniuk
Joanna Budzidska
Sebastian Bualak
Mlarcin Cruscik
Ramil Depiuta
Bartosz Dhonmasrewicy
Bustboniici Dvha-Rrjarski
Tomasz Growack]
Maria Greesvcryk
Bozustaw Huberl
Elamil Teziorsla
Tomasz Kacprzalk
Andrer) Kacrorews
Kuroling Kepks

Anna Lucidska

Filease Wazin

Monika Malinowska-CHsrowy
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Z| Rl Marzwant
22, Fadistaw Murrac
23, Cirvewrors Watuszak
24, hotgarzara Maluszewska
48 T Wadrzale
26, Matzorzata Moskwa-Wodnicka
27. Mataorzats Niowiadomska-Cudak
it Lraanls Nisiotek-Taniak
29, Sviwaster Pavduwak
30, Marinsz Prevbyta
i B YWlacie Makowslki
32, Laral Besepondek
33, Paulina Seinile
34 Wiadysbaw Skwarka
33, Krzvsetof Stasisk
36 Windzimierz Tomaseowskl
37 Jarostaw |omidowice
33, Vlalensz Walasek
39 Adarm Wicerorck
AL, Marcin Zalowaki
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Il. Obrady rozpoczety sie o godz. 9,20.

[1l. Ustalenia.

Otwarcia obrad XXX sesji Rady Miejskiej w todzi dwmiat przewodniczcy Rady
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak.

W dalszej kolejnéci prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz
Kacprzak powitat radnych i zaproszonych o uczestniczcych w obradach. Poinformowat,
ze zgodnie z podpisami n@die obecnéci na sali obrad obecnych jest 23 radnych, czgli je
qguorum i Rada Miejska nze podejmowé uchwaty.

Nastpnie prowadzcy obrady naekretarzy obradwyznaczyt nasfpujacych radnych:
1) p. Malgorzate Matuszewslq,
2) p. Matgorzate Moskwa - Wodnicka.

Jednoczénie poinformowat,ze w zwihzku z wprowadzeniem elektronicznego systemu
glosowania sekretarze obrad nigdb liczyli gtoséw. Swoy czynnagé¢ podejna w przypadku
awarii lub odejcia przez RaglMiejska od elektronicznego gtosowania.

Nastpnie w ramach komunikatow organizacyjnygfowadzacy obrady, przewodniczcy
Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poinformowat, £ w dniu 14 maja br. radny Rady
Miejskiej p. Adam Wieczorek zawart zaziek matenski. Z tej okazji Panu radneniyczono
wiele szcgscia na nowej drodzgycia.

W dalszej kolejnéci prowadzacy obrady, przewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz
Kacprzak zaproponowat wprowadzenie ogranitzezasowych wyapien, jakie miatyby
obowihzywat na bieacej sesji: prezentacja projektu uchwaty — 10 mityskusja na temat
projektu uchwaly: przewodnigezy klubéw — 8 min., przewodnigzy Komisji - 7 min.,
indywidualne wystpienia - 5 min. (radny nm@ wystpi¢ tylko 1 raz), replika - 1 min.,
Prezydent Miasta, Wiceprezydenci — 10 min. Dyskusg temat interpelacji: radny
interpelupcy - 5 min. - radny miee wyshpic¢ 1 raz, inni radni — 2 min. - radny m@®wyshpic¢

1 raz, Prezydent Miasta i Wiceprezydenci - 10 miadny interpelant na zakozenie - do

1 min. Ustne interpelacje, zapytania, wolne wniosklo 3 min., pisemne interpelacje: do
wyczytania - il@¢ stron bez ogranichgwygtaszana tezowo - do 3 min.

Nastpnie prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poddat pod gtosowanie propozycje ograniczezasowych wyapien, jakie miatyby
obowigzywat na bieacej sesiji.

Przy 25 glosach,za”, 1 glosie ,przeciwnym” oraz 1 gtosie ,wstrzymuj acym sk’ Rada
Miejskaprzyjeta propozycje wprowadzenia ogranigzezasowych wyapien.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Wyniki ghosowania jawnego imiennego nad punktem:

1. Ogranicrenia cZasowe.

Wyniki zapisano dnia: 2016-05-25, 09:28
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W dalszej kolejnéci prowadzacy obrady, przewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz
Kacprzak poinformowat, ze wraz z zawiadomieniem o zwotaniu sesji Rady Miejs
dorgczony zostat radnym pardek obrad stosownie do art. 20 ust. 1 ustawy O smthine
gminnym. Zgodnie z art. 20 ust. 1a ustawy o sagtiziz gminnym, Rada nie wprowadzi
zmiany w poradku obrad bezwzgtna wiekszdcia gtosdw ustawowego skiadu Rady
Iw przypadku Rady Miejskiej w Lodzago 21 gtosy/.

Nastpnie, w zwazku z 8 9 ust. 2 Regulaminu Pracy Rady Miejskieggypapiono do
zgtaszania wnioskow dotygzych poradku obrad oraz wnioskow o charakterze formalnym.

W pierwszej kolejnéci prowadzacy obrady, przewodnicacy Rady Miejskiej p. Tomasz

Kacprzak poinformowat,ze:

1/ w dniu 20 maja brprzewodniczzca Doraznej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta
p. Urszula Niziotek - Janiak zaproponowata wprowadzenie do pmiku obrad projektu
uchwaly w sprawie skargi p. ........................... Na dziataRezydenta Miasta todzi
- BRM nr 77/2016 (jako pkt 7a),

2/ w dniu 24 maja bprzewodniczacy Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej
p. Jan Medrzak zaproponowat wprowadzenie do pauku obrad projektu uchwaty
w sprawie skargi p. .......... na dziatanie Prezydévitasta todzi - BRM nr 71/2016
(jako pkt 7b),

3/ w dniu 24 maja biprzewodniczcy Komisji Rewizyjnej p. Ltukasz Magin zaproponowat
wprowadzenie do posdku obrad dwoch projektéw uchwat w sprawach:

- skargi p. .................... na dziatanie Dyrektora Admin&cji Zasoboéw Komunalnych
L6dz-Gorna - BRM nr 83/2016
- terminu rozpatrzenia skargi p. ......ccooviiiiiie s -BRM nr 84/2016

(jakopkt. 7c i 7d),
4/ w dniu 20 maja br.prezydent Miasta p. Hanna Zdanowska zaproponowata

wprowadzenie do posdku obrad trzech projektéw uchwat w sprawach:

- uznania za niezasadne wezwania P. ........cocoiiiieiinn danigsia naruszenia prawa
dokonanego uchwaiNr XXVI1/682/16 Rady Miejskiej w todzi z dnia 30 anca 2016 r.
w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodan@vprzestrzennego dlacéei
obszaru miasta todzi potonej w rejonie ulicy tagiewnickiej, do terenu kaejego
i granicy Lasu tagiewnickiegoeruk nr 172/1016w punkcie 153

- wyrazenia zgody na obgienie hipotelk nieruchoméci potozonej w todzi, przy
ul. Tatrzaskiej 109 —druk nr 170/2016w punkcie 15h

- wyrazenia zgody na obgienie hipotelk nieruchoméci potozonej w todzi, przy
ul. Niciarnianej 41 druk nr 171/2016 w punkcie 15cporzdku obrad,

5/ w dniu 24 maja brpierwszy wiceprezydent Miasta p. Tomasz Trelazaproponowat
wprowadzenie do posgku obrad projektu uchwaty zmieniag] uchwat¢ w sprawie
przyjecia Wieloletniego programu gospodarowania mieszkapm zasobem Miasta
todzi na lata 2016 — 2020d¥uk nr 175/2016w punkcie 13a

Nastpnie zaproponowat wprowadzenie do polizu dwoch projektéw uchwat:

- zmieniajcej uchwa¢ w sprawie ustalenia optat za ustugi przewozowelloggo transportu

zbiorowego w todzi druk BRM nr 209/2015 w punkcie 8a

- wsprawie wniesienia skargi na rozstrzygne nadzorcze Wojewody tddzkiego
stwierdzagce niewanos¢ uchwaty NR XXVIII/696/16 Rady Miejskiej w todzi zinia
20 kwietnia 2016 r. stanowisko w sprawie stosowasiiawtadz todzi do wyrokdw
Trybunatu Konstytucyjnegodruk BRM nr 82/2016 w punkcie 8h.



Ponadto prowadzacy obrady, przewodnicacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak

poinformowat, ¥ w dniu 23 maja brprezydent Miasta p. Hanna Zdanowskaziozyta

autopoprawki do projektow uchwat:

- w sprawie zmian buctu oraz zmian w bugcie miasta todzi na 2015 rok druk
nr 166/2016umieszczonego \punkcie 9porzdku obrad

- zmieniajcej uchwa¢ w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finamsp miasta
todzi na lata 2015-2040 druk nr 167/2016 umieszczonego wunkcie 10 porzdku
obrad.

Wiceprezydent Miasta p. Ireneusz Jabtaski zaproponowat wprowadzenie do paotku
obrad projektu uchwaly w sprawie okienia zasad sprzeZa na rzecz najemcow,
samodzielnych lokali mieszkalnych i gayaoraz nieruchomiei zabudowanych domami
jednorodzinnymi druk nr 177/2016w punkcie 12a.

Radny, p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat m.in.: ,Chciatbym zgto&ikontrwniosek
do propozycji wprowadzenia do padku obrad projektu uchwaty w sprawie wniesienia
skargi na rozstrzygecie nadzorcze Wojewody to6dzkiego stwierdzaj niewanos¢ uchwaty
NR XXVIII/696/16 Rady Miejskiej w Lodzi z dnia 20nWetnia 2016 r. stanowisko w sprawie
stosowania si wladz todzi do wyrokow Trybunatu Konstytucyjnego druk BRM

nr 82/2016, z uwagi na brak argumentacji do zaskaa rozstrzygrcia”.

Radny, p. Wiadystaw Skwarka powiedziat m.in.. ,Chciatbym zapyta o pilngs¢
wprowadzenia do posdku obrad projektu uchwaty w sprawie oiemia zasad sprzeghs na
rzecz najemcow, samodzielnych lokali mieszkalnychgaray oraz nieruchongei
zabudowanych domami jednorodzinnymi - druk nr 1@0I6 poniewa zadna
z merytorycznych komisji Rady Miejskiej nie opiniata tego projektu uchwaty”.

Do wypowiedzi odniést siwiceprezydent Miasta p. Ireneusz Jabtaski, ktory powiedziat
m.in.: ,W piatek ubiegtego tygodnia zostaly zd@kaone negocjacje z grupami miesaéaw.
Pilnos¢ wynika z tego,ze bez okréenia zasad nie niemy realizowé sprzeday maptku
komunalnego w zakresie, jaki zostat zaplanowanyte@aprzesuwanie o kdy miesic
sprawy powoduje utratczasu i maliwosci uzyskania dochodoéw zaplanowanych w iraie
Miasta. Same warunki znane bytyrBavu Radnym przy okazji polityki mieszkaniowe;.
Jedynie zmieniaj sig zasady na bardziej przyjazne najemcom domkoéw jedizinnych.
Majac na wzgtdzie cle¢ przystpienia do realizacji polityki mieszkaniowej, w tysprzeday

na rzecz najemcOw nieruchokedo oraz konieczne vacatio legis, istnieje potrzeba
wprowadzenia tego projektu uchwaty pod obrady Rddjskiej w dniu dzisiejszym”.

Radny, p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat m.in.: ,,Chciatbym poprzez propozycj
zgtoszom przez wiceprezydenta Miasta p. Ireneusza Jaklego”.

Radny, p. Wihadystaw Skwarka powiedziat m.in.: ,Chcialbym zapytaczy zgodnie ze
Statutem Miasta todzi, Komisja Finanséw, Batli i Polityki Podatkowej oraz Komisja
Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej nie majic do powiedzenia odénie projektu
uchwaly w sprawie okéfenia zasad sprzezlg na rzecz najemcéw, samodzielnych lokali
mieszkalnych i gatgy oraz nieruchomiei zabudowanych domami jednorodzinnymi
wniesionego przez wiceprezydenta Miasta p. Irereusitaskiego? Rozumienge to nie
radni kgda decydowa o tym, jaki ledzie ksztatt projektu uchwaty, tylko kianny”.



Prowadzacy obrady, przewodnicacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzakodpowiedziat
m.in.: ,0 wszystkim decyduje Rada Miejska. Tak samak w glosowaniu nad
wprowadzeniem do pogdku obrad powsszego projektu uchwaly zadecyduje Rada
Miejska”.

Radny, p. Wiadystaw Skwarkapowiedziat m.in.: ,Chciatbym podkéké, ze zasady zawarte

w zaproponowanym projekcie uchwaty zupetnie inne ni te, ktére zostaly zawarte
w polityce mieszkaniowej.g&o zmiany, ktore majznaczenie dla budtu Miasta”.

Radny, p. Sylwester Pawtowskegtosit wniosek o 15 minutowprzerwe dla Klubu Radnych
SLD.

Wobec powyszegoprowadzacy obrady, przewodnicacy Rady Miejskiej p. Tomasz
Kacprzak ogtosit przerve w obradach do godz. 9,55.

Po przerwie obrady wznowgrzewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak.

Przewodniczca Komisji Ochrony i Ksztaftowania Srodowiska p. Marta Grzeszczyk
zaproponowata wprowadzenie do pgzu obrad dwoch projektéw w sprawach:

- podtrzymania stanowiska w sprawie skargi ..............ccoieieeennn na dziatanie
Prezydenta Miasta todz druk BRM nr 87/20186,

- skargi e na dziatanie Prezydenta Miasta %iod- druk BRM
nr 88/2016

odpowiednio wpunktach 7e i 7fporzadku obrad.

Nastpnie wobec braku innych zgtoszeprzewodniczacy Rady Miejskie] p. Tomasz
Kacprzak poddat w pierwszej kolejsoi pod gtosowanie wniosek dot. wprowadzenia do
porzadku obrad pkt. 7a dot. rozpatrzenia projektu uchwaly w sprawie skarg
O na dziatanie Prezydenta Miasta toddruk BRM nr 77/2016.

Przy 33 glosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj acych
si¢g” Rada Miejskawprowadzita do poradku obrad powyszy projekt uchwaty /wniosek
uzyskat bezwzgldna wigksza¢ ustawowego sktadu Rady — 21 gtosy/.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

1. Wprowadzenie w punkcie Ta projekiu uchwaty - druk BRM nr 7772006,

Wyniki zapisano dnia: 2016-05-25, 10:08
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A B B E B B R R £

Greesrcryk Marta

Ghowacki Tomasz

Hubert Boguskaw

Jeziorski Kamil

Kacprzak Tomasz
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Magin Eukasz
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Marzec Radostaw
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Pareowskl Sybwester
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Skwarka Wiadystaw

Tomaszewskl Wiodzsmsrz
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‘Wieczorek Adam
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Nastpnie przewodniczacy Rady Miejskie] p. Tomasz Kacprzak poddat pod gtosowanie
wniosek dot. wprowadzenia do pegdku obradpkt. 7b dot. rozpatrzenia projektu uchwaty
w sprawie skargi p. ............oeevveeneen...... NA dziatanie Preayth Miasta todz+ druk

BRM nr 71/2016.

Przy 31 gtosach,za”, braku gtosow,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj acych
si¢g” Rada Miejskawprowadzita do poradku obrad powyszy projekt uchwaty /wniosek
uzyskat bezwzgldna wigksza¢ ustawowego sktadu Rady — 21 gtosy/.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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1. Wiprowadzenie w punkcie i projeku uchwaly - druk BRM nr 71/ 2016,

Wyniki zapisano dnia: 2016-05-25, 10:10
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Hubsert Bogueskaw

Jeziorski Kamil

Karprzak Tomasz

Kaczorowski Andrze|

Kepka Karolina

Magin tuikasz

Malinowska-Dlszowy Monika

Marzec Radostaw

Matuiszak GrEegore

Matusrewska Malgorzata

Moskwa-Wodnicka Masgorzata

Medrzak Jan

Hiewiadomska-Cudak Madgorzata

Hizighsk-Janiak Urszula

Pawdowskl Sylwester
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Lugifiska Anna

Markwant Rafz

Stasiak Krzysstol

Zalewski Marcin
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W dalszej kolejnéci przewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poddat pod
gtosowanie wniosek dot. wprowadzenia do pdku obradpkt. 7c¢ dot. rozpatrzenia projektu

uchwaly w sprawie skargi p. .....ccooooiiiiiiiiiiiiiii, na dzma Dyrektora
Administracji Zasobéw Komunalnych téds6rna— druk BRM nr 83/2016.

Przy 36 gtosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj acych
si¢g” Rada Miejskawprowadzita do poradku obrad powyszy projekt uchwaty /wniosek
uzyskat bezwzgldna wigksza¢ ustawowego sktadu Rady — 21 gtosy/.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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1. Wiprowadzenie w punkcie 7 projekiu uchwaly - druk BRM nr 83/2016.

Wyniki zapisano dnia: 2016-05-25, 10:10
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Domaszewice Bartos
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Ghowacki Tomasz
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Malinowska-Disrowy Monika

Marzec Radostaw

Mahisrak Grregorr

Matusrewska Malgorzata

Moskwa-Wodnicka Masgorzata

Medrzak Jan

Niewiadomska-Cudak Madgorzalta

Hiziohek-Janiak Urszula

Pawdowskl Sylwester

Preytyyla Masiiiar

Rakowshi Macie]

Resrpondek Raft

Setnik Paulina

Skwarka Wiadystaw
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‘Wieczorek Adam

Zakeveck] Mardin
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Wydrukowano dnia 2016-05-25 o godzinie 10:10:55.

Strona: 1z 1
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Nastpnie przewodniczacy Rady Miejskie] p. Tomasz Kacprzak poddat pod gtosowanie
wniosek dot. wprowadzenia do padku obradpkt. 7d dot. rozpatrzenia projektu uchwaty
w sprawie terminu rozpatrzenia skargi p. .......c.ocoiiiiiiinnn. —druk BRM nr 84/2016.

Przy 35 glosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj acych
si¢” Rada Miejskawprowadzita do poradku obrad powyszy projekt uchwaty /wniosek
uzyskat bezwzgldna wigksza¢ ustawowego sktadu Rady — 21 gtosy/.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

15

1. Wiprowadzenie w punkcie 7d projeltu uchwaly - druk BRM nr 84/2016,

Wyniki zapisano dnia: 2016-05-25, 10:11

Lp. |imig i narwisko za PRIECIW WSTRZYMANY

1. |Bariczek Eithieta X

2. |Bartosiak Mabgorzata X

3. |Bartosr Katarzyna X

4. |BEniuk Fawed X

5. |Budsifisia Joanna X

6. |Bulak Sebastian X

7. |Chrubck Marcin X

8. |Deptula Kami X

9. |Domaszewicr Bartos X

10. |Glowacki Tomasz X

11. |Hubest Bogusiaw X

12. |leziorski Kamil X

13. |Kacprzak Tomasz X

14. |Kaczorowski Andrzej X

15. |Kepka Karolina X

16. |Magin bukasz X

17. |Malinowska-Olszovwy Monika X

18. |Marec Radoslaw X

19. |Matusak Greegors X

2. |Matuszewska Malgorzata X

21. |Moskowa-Wodnicka Malgorzata X

72. |medrak Jan X

7. |Miewiadomska-Cudak Malyorzata X

24. |Miziokek-Janiak Urszula X

5. |Pawdowski Sybwester X

2. |Preybyia Mariuse X

77. |rakowski Mace) X

8. |Reszpondek Rafat X

29, |semik Paulina X

30. |Stowarka Weadystaw X

31. |Tomasrewski Wiodzimierz X

32 |Tumitowice Jamsiaw X

3. |walssek Mateisz x

3. |wieczorek Adam X

35. |Zalewski Marcn X
‘Wyniki ghosowania: 35 o 1]
Osoby obecne, ktdre nie glosowaly:

Lp. |Imbg | narwisko NIE GLOSOWALEM GLOSOWALAM

1. |Dybe-Bojarski Barthomis| X

2 |Greseoryk Mara X

3. [Lucifiska snna X

4. |Marwant Rafal X

5. |Stasek Kreysriof X
Razenm: 5
Wydrukowano dnia 2016-05-25 o godzinie 10:11:44, Stroma: 1z 1
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W dalszej kolejnéci przewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poddat pod

gtosowanie wniosek dot. wprowadzenia do pdku obradpkt. 7e dot. rozpatrzenia projektu
uchwaty w sprawie podtrzymania stanowiska w spraskiggi p. ..................eeeven.. NA

dziatanie Prezydenta Miasta todzdruk BRM nr 87/2016.

Przy 29 gtosach,za”, 5 gtosach,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj acych skg”
Rada Miejskawprowadzita do poradku obrad powyszy projekt uchwaty /wniosek
uzyskat bezwzgldna wigksza¢ ustawowego sktadu Rady — 21 gtosy/.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

17

1. Wiprowadzenie w punkcie Te projekiu uchwaty - druk BRM nr 8772006,

Wyniki zapisano dnia: 2016-05-25, 10:12

Imie | narwisko

Bartcrak Bibieta

Bartosiak Makgorzata

Bartnsz Katarzyna

BaEniuk Pawel

AR 1]

Bulak Sebastian

(Chirudcik Marcin

Dephuda Kami

Domaszewice Bartose

Ll

Hubsert Bogueskaw

]

Jeziorski Kamil

Karprzak Tomasz

Kaczorowski Andrze|

Kepka Karolina

Lucifiska Anna

L e ]

Magin tukasz

Malinowska-Dlszowy Monika

Marzer Radostaw

Matuiszak GrEegorT

Malusrewska Malgorzata

Moskwa-Wodricka Malgormita

Medrzak Jan

Hiewiadomska-Cudak Madgorzata

Niziphek-Janiak Lirszula

Paredowskl Sylwester

Prrytryia Masiuisy

Rakowski Macke

Resrpondek Rafat

Semik Paulina

Skwarka Wiadystaw

E R A Bl o el B R Bl B

Tomasrewskl Wiodsimesrz

TumHowice Jarosiaw

‘Walrsek Maleusz

e e fee o o o e s | [ s | | s | o | 2 [ | [ | [ | | oo | o [ 2 ) e | |6

'Wieczorek Adam

ke

Zabeweck] Mandin

‘Wyniki ghoscwania:

FHEIEIET B

Dsoby obecne, kbbre nie glosowaly:

Imi | nazwisko

NIE GLOSOWALEM [ GLOSOWALAM

Budrifiska Joanna

Dryba-Bojarski Barthomie]

Grzeszcryk Marta

Glowadkd Tomasz

Markwant Rafz

el Bl B [ el £

Stasiak

Rarem:

CAE A A L]

Wydrukowano dnia 2016-05-25 o godzinie 10:12:37.

Strona: 1z 1
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Nastpnie przewodniczacy Rady Miejskie] p. Tomasz Kacprzak poddat pod gtosowanie
wniosek dot. wprowadzenia do padku obradpkt. 7f dot. rozpatrzenia projektu uchwaty
W sprawie Skargi ..........coociiiiiiiiiiiiiineanns na dziatanie Prezy@deMiasta todzi- druk

BRM nr 88/2016.

Przy 27 gtosach,za” , 9 gtosach,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj acych skg”
Rada Miejskawprowadzita do poradku obrad powyszy projekt uchwaty /wniosek
uzyskat bezwzgldna wigksza¢ ustawowego sktadu Rady — 21 gtosy/.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

19

1. Wiprowadzenie w punkcie 7f projektu uchwaly - druk BRM nr 88/2016.

Wyniki zapisano dnia: 2016-05-25, 10:12

Imie | narwisko

Bartcrak Bibieta

Bartosiak Makgorzata

Bartnsz Katarzyna

BaEniuk Pawel

Budririska Joanna

I R ERET 1

Bulak Sebastian

(Chirudcik Mardin

Dephuda Kami

Domaszewice Bartos

Grresrcryk Marta

Ghowacki Tomasz

Hubest Boguskaw

Jezicrski Kamil

Kacprzak Tomasz

Kaczorowski Andrze|

]

Kepka Karolina

]

Magin kiikasz

Malinowska-Disrowy Monika

L]

Marzec Radostaw

Mahisrak Grregorr

Matusrewska Malgorzata

Moskwa-Wodnicka Masgorzata

Medrzak Jan

Niewiadomska-Cudak Madgorzalta

Hiziohek-Janiak Urszula

Pawdowskl Sylwester

Preytyyla Masiiiar

Rakowshi Macie]

Resrpondek Raft

Setnik Paulina

Skwarka Wiadystaw

R A e R el e K

Tomaszewskl Wiodzsimierz

Tumiowicz Jarmsiaw

]

‘Walkssek Maleisz

-

‘Wieczorek Adam

L]

o[ e e e o ot e s | e | s | o 2 [ [ [ | [ | | oo | o | 2 | e | |6

Zakeveck] Mardin

'Wyniki gloscwania:

Dsoby obecne, ktdre nie glosowaly:

Lp.

Imie i narwisko

NIE GLOSOWALEM / GLOSOWALAM

DCryba-Bojarskl Barthoms|

Ludifiska Anna

Markwant Rafz

e | Lak b o=

Stasiak

Rarem:

e | et |

Wydrukowano dnia 2016-05-25 o godzinie 10:13:36.

Strona: 1z 1
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W dalszej kolejnéci przewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poddat pod
gtosowanie wniosek dot. wprowadzenia do pdku obradpkt. 8a dot. rozpatrzenia projektu
uchwaty zmienigjcej uchwa¢ w sprawie ustalenia optat za ustugi przewozowellzkgo
transportu zbiorowego w todzdruk BRM nr 209/2015.

Przy 34 glosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj acych
si¢” Rada Miejskawprowadzita do poradku obrad powyszy projekt uchwaty /wniosek
uzyskat bezwzgldna wigksza¢ ustawowego sktadu Rady — 21 gtosyl/.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

21

1. Wiprowadzenie w punkcie 83 projekiu uchwaty - druk BRM nr 209/2015.

Wyniki zapisano dnia: 2016-05-25, 10:14

Lp. |imig i narwisko za PRIECIW WSTRZYMANY

1. |Bariczek Eithieta X

2. |Bartosiak Mabgorzata X

3. |Bartosr Katarzyna X

4. |BEniuk Fawed X

5. |Budsifisia Joanna X

6. |Bulak Sebastian X

7. |Chrubck Marcin X

8. |Deptula Kami X

9. |Domaszewicr Bartos X

10. |Grzeszezyk Marta X

11. |Giowacki Tomasz X

12. |Hubest Bogusiaw X

13. |tericeski Kamil X

14. |Kacprzak Tomasz X

15. |Kaczonowski Andrzej X

16. |Kapka Karolina X

17. |Lucifiska Anna X

18. |Malinowska-Olszowy Monika X

19. |Mamer Radoslaw X

2. |Matuszek Grzegorz X

21. |Matusrewska Magorata X

22, |Moskowa-Wodnicka Malgorzata X

73. |Medrzak Jan X

24. |Miewiadomska-Cudak Malgorzata X

25. | Miziokek-Janiak Urszula X

2. |Preybyia Mariuse X

77. |rakowski Mace) X

8. |Reszpondek Rafat X

29, |semik Paulina X

30. |Tomaszewski Wiodzimisrz X

31. |Tumiowicz Jarostaw X

32 |Walasek Mateisz X

3. |wieczorek Adam x

34, |zateweski Marcin X
‘Wyniki ghoscwania: 34 o 1]
Dsoby obecne, kbbre nie glosowaly:

Lp. |Imibg i narwisko NIE GLOSOWALEM GLOSOWALAM

1. |Dybe-Bojarski Barthomis X

2. |Magin tukasz X

3. |Markwant Rafal X

4. | Pawhowski Sytwester X

5. |Skwarka Wiadystaw X

6. |Stasiak Krzyssiof X
Razenm: 6
Wydrukowano dnia 2016-05-25 o godzinie 10:14:22. Stroma: 1z 1
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Nastpnie przewodniczacy Rady Miejskie] p. Tomasz Kacprzak poddat pod gtosowanie
wniosek dot. wprowadzenia do padku obradpkt. 8b dot. rozpatrzenia projektu uchwaty
w sprawie wniesienia skargi na rozstrzygie nadzorcze Wojewody +todzkiego
stwierdzagce niewanos¢ uchwaty Nr XXVIII/696/16 Rady Miejskiej w todzi zdnia
20 kwietnia 2016 r. stanowisko w sprawie stosowasia wiadz todzi do wyrokow
Trybunatu Konstytucyjnegodruk BRM nr 82/2016.

Przy26 gtosach,za” , 12 gtosach,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj acych sg”
Rada Miejskawprowadzita do poradku obrad powyszy projekt uchwaty /wniosek
uzyskat bezwzgldna wigksza¢ ustawowego sktadu Rady — 21 gtosy/.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

23

1. Wiprowadzenie w punkcie B projeku uchwaly - druk BRM nr 82/2016,

Wyniki zapisano dnia: 2016-05-25, 1:15

Lp. |imig i narwisko za PRIECIW WSTRZYMANY

1. |Bariczek Eithieta X

2. |Bartosiak Mabgorzata X

3. |Bartosr Katarzyna X

4. |BEniuk Fawed X

5. |Budsifisia Joanna X

6. |Bulak Sebastian X

7. |Chrubck Marcin X

8. |Deptula Kami

9. |Domaszewicr Bartos X

10. |Dyba-Bojarsk Barthomie) X

11. |Grzeszczyk Marta X

12. |Giowacki Tomasz X

13. |Hubest Bogusiaw X

14. |reziceski Kamil X

15. |Kacprzak Tomasz X

16. |Kacrorowski Andrzei X

17. |Kapka Karolina X

18. |Lucifiska Anna X

19. |Magin bulass X

20. |Malinowska-Olszowy Monika X

21. |Mamec Radosiaw X

72. |Malusek Grzegors X

7. |Matusrewska Malgorzata X

24. |Moskwa-Wodnicka Malgorzmta X

5. |Medrak Jan X

2. |Miewiadomska-Cudak Makyorzata X

77. |Miziokek-Janiak Urszula X

78, |Proybyia Mariuse X

29, |Rakowski Mace) X

30. |reszpondek Rafat X

31. |Setnik Paulina X

32 |Shwarka Wiadysiaw X

3. [stesiak kezysetof X

3. |Tomasrewsk Wiodzimierz X

35. | Tumitowice Jamstaw

36. |walasek Mateisz X

37. |Wieczorek Adam X

38. |Zalewski Marcn X
'Wyniki ghoscwania: 26 12 0
Osoby obecne, kbbre nie glosowaly:

Lp. |Imibg | narwisko NIE GLOSOWALEM GLOSOWALAM

1. |Markwant Rafal X

2. |Pawhowski Sylwester X
Razenm: F]
Wydrukowano dnia 2016-05-25 o godzinie 10:15:18. Stroma: 1z 1
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W dalszej kolejnéci przewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poddat pod
glosowanie wniosek dot. wprowadzenia do pdku obrad pkt. 12a dot. rozpatrzenia
projektu uchwaty w sprawie okilenia zasad sprzezig na rzecz najemcow, samodzielnych
lokali mieszkalnych i gaty oraz nieruchomiei zabudowanych domami jednorodzinnymi -
druk nr 177/2016.

Przy 36 gtosach,za”, braku gtosow,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj acych
si¢g” Rada Miejskawprowadzita do poradku obrad powyszy projekt uchwaty /wniosek
uzyskat bezwzgldna wigksza¢ ustawowego sktadu Rady — 21 gtosy/.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

25

1. Wiprowadzenie w punkcie 123 projektu uchwaly - druk nr 1772016,

Wyniki zapisano dnia: 2016-05-25, 1:15

Imie | narwisko

Bartcrak Bibieta

Bartosiak Makgorzata

Bartnsz Katarzyna

BaEniuk Pawel

Budririska Joanna

Bulak Sebastian

(Chirudcik Mardin

Dephuda Kami

A B B E B B R R £

Domaszewice Bartos

Dyba-Bojarski Bartiomie)

Grresrcryk Marta

Ghowacki Tomasz

Hubsert Boguskaw

Jemorski Kamil

Karprzok Tomasz

Kaczonwaki Andrze|

Kapka Karolina

Lucifiska Anna

Magin tukasz

Malinowska-Dlszowy Monika

Marzec Radostaw

Malusrak Grregorz

Malusrewska Malgorzata

Medrzak Jan

Hiziohek-Janiak Urszula

Preybwla Mariuss

Ralkviski Macie]

Resrpondek Raf

Semik Pauling

Skwarka Wiadyskaw

Stasiak Krzysziol

Tomaszewskl Wiodzsimesrz

Tumiowicz Janosiaw

‘Walssek Maleisz

‘Wieczorek Adam

Zakeveck] Mardin

'Wyniki gloscwania:

CAEIE BRI B B B B B A B B B B B B B B A B A B B A Y R I

Dsoby obecne, ktdre nie glosowaly:

Imie i narwisko

NIE GLOSOWALEM / GLOSOWALAM

Markwant Rafat

Moskowa-Wodnicka Madgorzata

Niewiadomska-Cudsl Mahyorzata

Pawhiwski Sylwester

Rarem:

e | et |

Wydrukowano dnia 2016-05-25 o godzinie 10:16:10.

Strona: 1z 1
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Nastpnie przewodniczacy Rady Miejskie] p. Tomasz Kacprzak poddat pod gtosowanie
wniosek dot. wprowadzenia do pedku obradpkt. 15a dot. rozpatrzenia projektu uchwaty
w sprawie uznania za niezasadne wezwania p. Paadadrda Kowalskiego do usgoia
naruszenia prawa dokonanego uchwidlr XXVII/682/16 Rady Miejskiej w todzi z dnia
30 marca 2016 r. w sprawie uchwalenia miejscoweg@anup zagospodarowania
przestrzennego dla ¢xi obszaru miasta todzi patonej w rejonie ulicy Lagiewnickiej, do
terenu kolejowego i granicy Lasu tagiewnickiegdrak nr 172/1016.

Przy 33 glosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj acych
si¢g” Rada Miejskawprowadzita do poradku obrad powyszy projekt uchwaty /wniosek
uzyskat bezwzgldna wigkszas¢ ustawowego sktadu Rady — 21 gtosy/.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

27

1. Wiprowadzenie w punkcie 15a projektu uchwaly - druk nr 172/2016.

Wyniki zapisano dnia: 2016-05-25, 1:16

Lp. |imig i narwisko za PRIECIW WSTRZYMANY

1. |Bariczek Eithieta X

2. |Bartosiak Mabgorzata X

3. |Bartosr Katarzyna X

4. |BEniuk Fawed X

5. |Budsifisia Joanna X

6. |Bulak Sebastian X

7. |Chrubck Marcin X

8. |Deptula Kami X

9. |Domaszewicr Bartos X

10. |Dyba-Bojarsk Barthomie) X

11. |Grzeszczyk Marta X

12. |Giowacki Tomasz X

13. |Hubest Bogusiaw X

14. |Kacprzak Tomasz X

15. |Kaczonowski Andrzej X

16. |Kapka Karolina X

17. |Lucifiska Anna X

18. |Malinowska-Olszowy Monika X

19. |Mamer Radoslaw X

2. |Matuszek Grzegorz X

21. |Matusrewska Magorata X

22, |Moskowa-Wodnicka Malgorzata X

73. |Medrzak Jan X

24. |Miewiadomska-Cudak Malgorzata X

5. |Pawdowski Sybwester X

26. |Rakowski Mace) X

77. |reszpondek: Rafat X

78. |Semik Faulina X

29, |Tomaszewski Wiodsimierz X

30. |Tumblowicz Jarostaw X

31. |walasek Mateisz X

32 |wWieczorek Adam X

33. |zateweski Marcin x
'Wyniki gloscwania: 33 o 1]
Dsoby obecne, ktdre nie glosowaly:

Lp. |Emieg | nazwisko NIE GLOSOWALEM/ GLOSOWALAM

1. |Beriorsks Kamil X

2 |Magin bukasz X

3. [Markwant Rafal X

4. | Mazicslek-Janiak Urszula X

5. |Preybyla Mariusz X

6. |Skwarka Wiadysiaw X

7. |Stasek Kreysriof X
Razenm: 7
Wydrukowano dnia 2016-05-25 o godzinie 10:17:09. Stroma: 1z 1
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W dalszej kolejnéci przewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poddat pod
glosowanie wniosek dot. wprowadzenia do pdku obrad pkt. 15b dot. rozpatrzenia
projektu uchwaly w sprawie wytania zgody na obgienie hipotelk nieruchoméci
potozonej w Lodzi, przy ul. Tatrzeskiej 109 -druk nr 170/2016.

Przy 34 glosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj acych
si¢” Rada Miejskawprowadzita do poradku obrad powyszy projekt uchwaty /wniosek
uzyskat bezwzgldna wigksza¢ ustawowego sktadu Rady — 21 gtosyl/.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

29

1. Wiprowadzenie w punkcie 15b projekiu uchwaty - druk ne 170/2016.

Wyniki zapisano dnia: 2016-05-25, 1:17

Lp. |imig i narwisko za PRIECIW WSTRZYMANY

1. |Bariczek Eithieta X

2. |Bartosiak Mabgorzata X

3. |Bartosr Katarzyna X

4. |BEniuk Fawed X

5. |Budsifisia Joanna X

6. |Bulak Sebastian X

7. |Chrubck Marcin X

8. |Deptula Kami X

9. |Domaszewicr Bartos X

10. |Dyba-Bojarsk Barthomie) X

11. |Giowacki Tomasz X

12. |Hubest Bogusiaw X

13. |tericeski Kamil X

14. |Kacprzak Tomasz X

15. |Kaczonowski Andrzej X

16. |Kapka Karolina X

17. |Lucifiska Anna X

18. |Magin bukass X

19. |Malinowska-Olszowy Monika X

2. |Marzer Radoskaw X

21. |Matusrk Greegor X

72, |Matusewska Malormata X

7. |Moskwa-wodnicka Malgorzmta X

24. |medrzak Jan X

5. |Hiewiadomska-Cudak Maigorzata X

6. |Miziokek-Janiak Urszula X

27. |Pawbowski Sybwaster X

78, |Proybyia Mariuse X

29, |Rakowski Mace) X

30. |reszpondek Rafat X

31. |Setnik Paulina X

32 |Tomaszewski Wiodsimierz X

3. |walssek Mateisz x

3. |wieczorek Adam X
‘Wyniki ghoscwania: 34 o 1]
Dsoby obecne, kbbre nie glosowaly:

Lp. |Imibg i narwisko NIE GLOSOWALEM GLOSOWALAM

1. |Greessoryk Marta X

2. |Markwant Rafal X

3. |swarka wiadystaw X

4. |Stasak Krzysriof X

5. [Tumiowicz Jarostaw X

6. _[Zalewsk Marcin X
Razenm: 6
Wydrukowano dnia 2016-05-25 o godzinie 10:17:51. Stroma: 1z 1
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Nastpnie przewodniczacy Rady Miejskie] p. Tomasz Kacprzak poddat pod gtosowanie
wniosek dot. wprowadzenia do pedku obradpkt. 15¢ dot. rozpatrzenia projektu uchwaty
w sprawie wyraenia zgody na obgienie hipotek nieruchoméci potozonej w todzi, przy
ul. Niciarnianej 41 druk nr 171/2016.

Przy 34 glosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj acych
si¢” Rada Miejskawprowadzita do poradku obrad powyszy projekt uchwaty /wniosek
uzyskat bezwzgldna wigksza¢ ustawowego sktadu Rady — 21 gtosyl/.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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1. Wprowadzenie w punkcie 15C projekiu uchwaty - druk nr 171/2016.

Wyniki zapisano dnia: 2016-05-25, 1:18

Lp. |imig i narwisko za PRIECIW WSTRZYMANY

1. |Bariczek Eithieta X

2. |Bartosiak Mabgorzata X

3. |Bartosr Katarzyna X

4. |BEniuk Fawed X

5. |Budsifisia Joanna X

6. |Bulak Sebastian X

7. |Deptula Kamid X

8. |Domaszewicz Bartos X

9. |Dyha-Bojarsk Bartiomiel X

10. |Grzeszezyk Marta X

11. |Giowacki Tomasz X

12. |Hubest Bogusiaw X

13. |tericeski Kamil X

14. |Kacprzak Tomasz X

15. |Kaczonowski Andrzej X

16. |Kapka Karolina X

17. |Lucifiska Anna X

18. |Magin bukass X

19. |Malinowska-Olszowy Monika X

2. |Matuszek Grzegorz X

21. |Matusrewska Magorata X

22, |Moskowa-Wodnicka Malgorzata X

73. |Medrzak Jan X

24. |Miewiadomska-Cudak Malgorzata X

25. | Miziokek-Janiak Urszula X

26. |Pewiowski Sywester X

77. |Preybyia Mariusz X

78, |Rakowski Mace) X

29, |Reszpondek Rafat X

30. |Setnik Paulina X

31. |Tomasrewski Wiodzimierz X

32 |Tumitowice Jamsiaw X

3. |walssek Mateisz x

3. |wieczorek Adam X
‘Wyniki ghoscwania: 34 o 1]
Dsoby obecne, kbbre nie glosowaly:

Lp. |Imibg i narwisko NIE GLOSOWALEM GLOSOWALAM

1. |Chck Marcin X

2. |Markwant Rafal X

3. |Marrec Redostaw X

4. |Swarka Wiadystaw X

5. |Stasak Krzysriof X

6. _[Zalewsk Marcin X
Razenm: 6
Wydrukowano dnia 2016-05-25 o godzinie 10:18:34, Stroma: 1z 1
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W dalszej kolejnéci przewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poddat pod
glosowanie wniosek dot. wprowadzenia do pdku obrad pkt. 13a dot. rozpatrzenia
projektu uchwaty zmieniage] uchwat w sprawie przyjcia Wieloletniego programu
gospodarowania mieszkaniowym zasobem Miasta todeilata 2016 — 2020 druk
nr 175/2016.

Przy 27 gtosach,za”, 1 gtosie ,przeciwnym” oraz 1 gtosie ,wstrzymuj acym si” Rada
Miejska wprowadzita do poradku obrad powyszy projekt uchwaty /wniosek uzyskat
bezwzgédna wickszas¢ ustawowego sktadu Rady — 21 gtosy/.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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1. Wiprowadzenie w punkcie 13a projektu uchwaly - druk nr 175/2016.

Wyniki zapisano dnia: 2016-05-25, 10:19

Imie | narwisko

Bartcrak Bibieta

Bartosiak Makgorzata

Bartnsz Katarzyna

BaEniuk Pawel

Budririska Joanna

I R ERET 1

(Chirudcik Marcin

Dephuda Kami

Domaszewice Bartose

A B B E B B R R £

Dyha-Bojarskl Bartiomie]

10. |Greeszcryk Marta

11. |Ghowacki Tomasz

12. |Hubert Bogustaw

13. |Kacprzak Tomasz

14. |Kaczorowski Andreej

15. |Kepka Karolina

16. |Lucifska Anna

17. |Malincwska-Dlszowy Monika

18. |Matusrewska Malgormta

19. |Meskwa-Wodricka Masgorzata

. |Medrzak Jan

21. |Niziohek-laniak Urszula

22, |Peredowskl Sylwester

3. |przytyia Masiuse

24. |Resrpondek Rafat

5. |Semik Paulina

26. |Tumiowice Jarosiaw

I7. |Wakssek Maleisz

28. |Wieczorek Adam

29. |Zakevesk] Mandin

'Wyniki gloscwania:

SAERET B A EAE A B B B A B B A R R b

Dsoby obecne, ktdre nie glosowaly:

Lp. |Imie i narwisko

NIE GLOSOWALEM / GLOSOWALAM

1. [Bulak Sebastian

2. |Jesorski Eamil

3. [Magin tukgs

4. |Markwant Rafal

5. |Marrec Radosiaw

6. |Matuszak Grregorz

7.  |MNiewiadomska-Cudak Matoorzala

8 |Rakowskl Maciej

9. |Skwarka Wiadyslaw

10, |Stasiak Kroyszol

11. [Tomaszewskl Windzimierz

Rarem:

-
=y

Wydrukowano dnia 2016-05-25 o godzinie 10:19%:25.

Strona: 1z 1
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Poradek obrad po wszystkich zmianach, dokonanych wcteagatej sesji, stanoveiatacznik
nr 2 do protokotu.

Nastpnie na wniosek Klubu Radnych Platformy Obywategkprowadzacy obrady,
przewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak ogtosit 10 minutow przerwe
w obradach do godz. 10,30.

Po przerwie obrady wznowgrzewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak.

Ad pkt 2 — Powotanie Komisji Uchwat i Wnioskdw.

Prowadzacy obrady, przewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzakpoprosit, aby
przewodniczcy klubow radnych zgtaszali swoich przedstawicidlh Komisji Uchwat
i Wnioskow.

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratyczrej p. Maciej Rakowski zgtosit
kandydatus radnej p. Katarzyny Bartosz.

Przewodniczicy Klubu Radnych Platformy Obywatelskie] p. Mateusz Walasek zgtosit
kandydatus radnego p. Bartosza Domaszewicza.

Wiceprzewodniczacy Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwgci p. Radostaw Marzec
zgtosit kandydatuy radnego p. Marcina Zalewskiego

Zgtoszeni kandydaci wyrazili zgeda prae w Komisji Uchwat i Wnioskéw.

Nastpnie wobec braku innych propozygjrowadzacy obrady, przewodniczacy Rady
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poddat pod gtosowanie zaproponowany skiad Komis;ji
Uchwat i Wnioskow.

Przy31gtosach,za” , braku gtosow,przeciwnych” i braku gtosow,wstrzymuj acych sg”
Rada Miejska powotata KomisjJJchwat i Wnioskéw w skiadzie:

p. Katarzyna Bartosz,

p. Bartosz Domaszewicz,

p. Marcina Zalewski.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

2. Powolanie Komisji Uchwed | Winioskdw.

Wyniki zapisano dnia: 2016-05-25, 10:37
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Imie | narwisko

Bartcrak Bibieta

Bartosr Katarryna

BaEniuk Pawel

Budririska Joanna

Bulak Sebastian

(Chirudcik Marcin

Dephuda Kami

Domaszewice Bartose

A B B E B B R R £

Greesrcryk Marta

10. [Hubest Boguskzw

11. |Kacprzak Tomasz

12. |Kaczorowski Andrze)

13. |Kepka Karoling

14. [Magin bukasz

15. [Malinowska-Olsrowy Monika

16. |Marzec Radoskaw

17. [Matuszak Gregorz

18. |Matusrewska Malgormta

19. |Meskwa-Wodricka Masgorzata

. |Medrzak Jan

21. |Niziohek-laniak Urszula

22, |Peredowskl Sylwester

3. |przytyia Masiuse

24. |Rakoweki Mackaj

5. |Reszpondek Rafat

26. | Setnik Paulina

I7. |Tomasrewskl Wiodzsmesz

ZB. | TumHowice Janosiaw

29, |Wakssek Malsisz

30. |Wieczorek Adam

31. |Zalewski Mandn

‘Wyniki ghosowania:

H BRI EIE] B B B B B B B A B B B B A B A B A B B A b

Osoby obecne, kbbre nie glosowaly:

Lp. |Imiei nazwisko

NIE GLOSOWALEM J GLOSDWALAM

1. |Bartosiak Madgorzata

2. |oyba-Bojarski Barthomie

3. |Howacd Tomasz

4. |Jesorski Eamil

5. |Ludifiska Anna

6. |Markwant Rafs

7. |Newiadomska-Cudek Malgorzata

8. |Skwarka Wiadyslaw

9. |Stasiak Kreyseof

Rarem:

Wydrukowano dnia 2016-05-25 o godzinie 10:38: 14

Strona: 1z 1
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Ad pkt 3 - Przyjecie protokotu z XXIX sesji Rady Miejskiej w t.odzi.

Prowadzacy obrady, przewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poinformowat, ze protokot z XXIX sesji Rady Miejskiej wtodzi odtey w dniu
11 maja 2016 r. byt wylmny do wghdu w Biurze Rady Miejskiej. Dotychczas uwag nie
zgtoszono. W zwizku z tym stwierdzit, 4 protokot z XXIX sesji Rady Miejskiej w Lodzi
zostat przygty”.

Punkty 4, 5, 6 i 7 porgdku obrad - Informacje o trybie i sposobie zatatwia interpelacii

i zapytaz radnych, Interpelacje i zapytania pisemne, Sprawagia z wykonania uchwat
Rady Miejskie] w todzi i z dziataligi Prezydenta Miasta todzi w okresie gdry sesjami,
oraz_Sprawozdanie z dzialal§g Przewodnicgcego Rady Miejskiej w todzi_w okresie
Mmiedzy sesjami zostarerealizowane po przerwie obiadowe;j.

Ad pkt 7a - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawieskargi p. ..................... na
dziatanie Prezydenta Miasta + odzi — druk BRM nr 772016.

W imieniu projektodawcy -Doraznej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta projekt uchwaty
przedstawitaprzewodniczca Komisji p. Urszula Niziotek — Janiak ktora powiedziata
m.in.: ,\W dniu 6 kwietnia 2016 r. do Rady Miejskie] todzi wptyreta skarga na dziatanie
Prezydenta Miasta todzi w zakresie niegospodarmygponowaniagrodkami publicznymi
na remonty gminnego zasobu mieszkaniowego. Zaotyoszone przez Skaca dotycz
dwukrotnego wykonania projektu remontu poddaszaidmity przy ul. Franciszkeskiej oraz
obawy Skatracej o to, czy w bigacym roku dojdzie do remontu budynku w zakresie
przewidzianym w ostatecznym projekcie. Slan poddata rowniew watpliwos¢ mazliwosé
~prywatyzacji kamienicy” w tak krétkim czasie. Z yegnien Zarzdu Lokali Miejskich
wynikato, ze ze wzgtdu na brak madiwosci uznania samodzieldoi lokali ulokowanych na
poddaszu oraz w zwaku z wynikiem orzeczenia o stanie technicznymwwessniu 2015 r.,
Administracja Zasoboéw Komunalnych ts@8atuty zlecita wykonanie projektu przebudowy
poddasza uwzgtiniapcego m.in. nadbudowz wymiary wiezby dachowej i rozbidrk scian
wewretrznych. Przedstawiony kosztorys inwestorski na i 5 min zt wykazat jednak
brak ekonomicznego uzasadnienia dla przeprowadzekializego zakresu prac i bardzo
niski zwrot z inwestycji przy prywatyzacji powstaly mieszka. Zrezygnowano wi

z planéw podniesienia wysodém poddasza, o co postulowata Skaa, ograniczag sk do
wymiany wkzby dachowej i prac remontowych. Pozwolito to naamgczenie kosztow do
kwoty szacunkowej 550 tys. zt. Obecnie projekt &cge na wydanie pozwolenia na budpw
Roboty budowlane majby¢ etapowane i rozpogz si¢ w biezacym roku. Planuje sitez
wykonanie uaktualnienia inwentaryzacji architektamo-budowlanej i wysgpienie

0 zawiadczenie o samodzieldm lokali. Zlecenia wykonania projektu przebudowgdpasza
nie mana uzndé za niegospodars®, poniewa miato ono na celu wykonanie koniecznego
remontu przy jednoczesnym zkszeniu powierzchni aytkowej lokali mieszkalnych, co
skutkowatoby zwikszeniem wartci maptku Miasta i dochodéw z czynszu. Ze wgiih na
konieczndé¢ rozplanowania samodzielnych lokali, dopiero po @ry&niu projektu, mdiwe
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jest wyliczenie kosztoéw robét budowlanych. Decyzjagraniczeniu zakresu robot, petdj ze
wzgledu na wykazany kosztorysem niski zwrot z inwestycjowniez $swiadczy
o0 gospodarnym  podagiu do zarzdzania srodkami  publicznymi.  Ewentualne
niezrealizowanie robot w bigcym roku, podnoszone jako ,obawa” przez Shkeq, nie
spetnia przestanek niegospodaitiae wzgkdu na trzyletri waznos¢ pozwolenia na budoyv
liczona do momentu rozpoegeia prac. Wskazatez nalezy, ze gmina jako wigciciel
nieruchoméci nie ma obowizku zbywania lokali mieszkalnych na rzecz najemcanw
innych podmiotow, nie mma wikc stwierdzé naruszenia praw Skaicej jako najemcy w
przypadku braku realizacji prywatyzacji budynku dpkali mieszkalnych w ok&onym
terminie. Widciciel nieruchoméci nie jest te zobownzany do realizacji inwestycji w sposob
postulowany przez najemcBiorac powyzsze pod uwag Komisja zaproponowata uznanie
skargi za bezzasaglh

Nastpnie wobec braku pyfa opinii komisji, stanowisk klubowych, gtosow w dkyssji
indywidualnej, propozycji zmian zionych do Komisji Uchwat i Wnioskovprowadzacy
obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poddat pod gtosowanie
projekt uchwaty opisany w druku BRM nr 77/2016.

Przy 32 gtosach,za”, braku gtoséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj qcych sk’ Rada
Miejska podjeta uchwat Nr XXX/760/16 w sprawie skargi p. ...... T o I}
dziatanie Prezydenta Miasta todzi”, ktora stanealgcznik nr 3 do protokoiu

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczoslypente).
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Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

7A Rozpatrzenis projekiu uchwaly w sprawie skang p

Wyniki zapisano dnia: 2016-05-25, 10:43

......................... na deadanie Prerydenta Miasts todz - druk BRM nr 77/2016.

Imie | narwisko

Bartcrak Bibieta

Bartosr Katarryna

BaEniuk Pawel

Budririska Joanna

Bulak Sebastian

(Chirudcik Marcin

Dephuda Kami

Domaszewice Bartose

A B B E B B R R £

Dyha-Bojarskl Bartiomie]

10. |Greeszcryk Marta

11. |Hubest Bogusiaw

12. |Jeziorskl Kamil

13. |Kacprzak Tomasz

14. |Kaczorowski Andreej

15. |Kepka Karolina

15. |Magin bukasz

17. |Malincwska-Dlszowy Monika

18. [Matuszak Greegorr

19, |Matusrewska Malgorzata

. |Moskwa-Wodnicka Malgorzata

21. [Medrzak Jan

22, |Niziohek-Janiak Urszula

24. [Preyiyla Masiusz

5. |Rakowskl Macej

26. |Resrpondek Rafst

7. |Semik Pauling

28. |Tomasrewskl Wiodzmimesrz

Z9. | Tumiowice Janosiaw

30, |Walssek Mabeisr

31. |Wieczorek Adam

32. |Zalewskl Mandin

'Wyniki glosowania:

AR BT EIE B IR B B B B B B B A BT B B B A B A E AT 1

Osoby obecne, ktdre nie glosowaly:

Lp. |Imiei narwisko

NIE GLOSOWALEM | GEOSOWALAM

1. [Bartosiak Madoorzata

2. |Gowackd Tomasz

3. |Ludifiska Anna

4. |Markwant Rafal

5. |Marrec Radosiaw

6. |Niewiadomska-Cudek Malgorzata

7. |Sewarka Wiadyslaw

8. |Stasiak Kreyseof

Rarem:

Wydrukowano dnia 2016-05-31 o godzinie 09:44:29,

Strona: 1z 1
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Ad pkt 7b - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawieskardi P. ..........ccoveueeuen.... na
dziatanie Prezydenta Miasta t odzi — druk BRM nr 712016.

W imieniu projektodawcy Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej projekt
uchwaty przedstawiprzewodniczacy Komisji p. Jan Medrzak, ktory powiedziat m.in.:
W dniu 20 marca 2016 r. do Rady Miejskiej w todwiptyngta skarga p. .........
Przedmiotem skargi byt zarzut przewleddopostpowania, brak odpowiedzi 6wczesnego
Wydziatu Budynkow i Lokali Urgdu Miasta todzi na wniosek z dnia 2%gaiernika 2015 r.

0 przyznanie lokalu zamiennego oraz zarzut brakuravey domofonu i skrzynki pocztowe.
Po wnikliwym przeanalizowaniu tfei skargi i zapoznaniu @iz dokumentagj w sprawie
ustalono, co nagpuje: Zarzut Skamcej dotycacy braku odpowiedzi na wniosek z dnia
29 padziernika 2015 r. o przyznanie lokalu zamiennegst jehybiony, gdy Owczesny
Wydziat Budynkow i Lokali udzielit, w terminie ustemwym 30 dni, odpowiedzi pismem
z dnia 18 listopada 2015 r., podtrzyawjofert zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego,
zgodnie z prawomocnym wyrokiemad, w ktérym nakazano m.in. Skacej opr@nienie
zajmowanego lokalu mieszkalnego oraz orzeczonorawmpeniu do lokalu socjalnego.
List polecony ze zwrotnym potwierdzeniem odbiorwstab przez PocztPolsk, zwrécony

z adnotagj ,Zwrot. Nie podgto w terminie”. Odnost sk do zarzutdw braku naprawy
domofonu oraz uszkodzonej skrzynki pocztowej, stidg nalery, ze kada interwencja
Skarace] skutkowata podgiem stosownych dziata Domofon zostat uszkodzony przez
nieznanych sprawcow, a przeprowadzone przez Pq@iegtpowanie w tej sprawie zostato
umorzone. W celu nieponoszenia kosztéw naprawyiejgtiej instalacji domofonowej
zakupiono domofon bezprzewodowy wgytnie do uytku mieszkacow. Jednake mimo
wielu powiadomi@, w tym sms-ami skierowanymi do petnomocnika $keej, domofon nie
zostat odebrany. Natomiast po zgtoszeniu uszkodzekizynki pocztowej, niezwtocznie
zostata ona naprawiona, a o #osci odbioru kluczy rownig zostat powiadomiony
petnomocnik. Od lutego br. nie zgtositesdo Administracji po odbior kluczy. Biac
powyzsze pod uwag Komisja zaproponowata uznanie skargi za bezzasadn

Nastpnie wobec braku pyha opinii komisji, stanowisk klubowych, gtoséw w dkyssji
indywidualnej, propozycji zmian zionych do Komisji Uchwat i Wnioskovprowadzacy
obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poddat pod gtosowanie
projekt uchwaty opisany w druku BRM nr 71/2016.

Przy 24 gtosach,za”, braku gtoséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj acych si” Rada
Miejska podjeta uchwat Nr XXX/761/16 w sprawie skargi p. ................. na dziatanie
Prezydenta Miasta todzi, ktora stana@atacznik nr 4 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

7B. Ropatrzenis projekiu uchwaly w sprawie skangi p.

Wyniki zapisano dnia: 2016-05-25, 10:45
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na driafanie Prerydents Miasta bods - druk BRM nr 71/2016.

Imie | narwisko

Bartcrak Bibieta

Bartosr Katarryna

BaEniuk Pawel

Budririska Joanna

(Chirudcik Mardin

Depluda Kamil

Dyba-Bojarski Bartiomie)

Hubest Boguskaw

A B B E B B R R £

Jeziorski Kamil

10. |Kacprzak Tomasz?

11. |Kaczorowski Andrze

12. |Kepka Kargling

13. |Malusrak Grregorz

14. |Matuszewska Malgorzta

15. [Medrzak Jan

16. | Miziohek-laniak Lrszula

17. |Paedowski Sylwester

18. [Preytyla Masiusz

139. |Rakoweki Macej

2. |Resmpondek Rafat

21. |Semik Paulina

Z2. | Tumiowice Janosiaw

3. |'Walssek Maleisr

24. |Wieczorek Adam

‘Wyniki ghosowania:

M EI R B B R B B B B B A B B B A B B A |

Osoby obecne, kbbre nie glosowaly:

Lp. |Imiei nazwisko

NIE GLOSOWALEM J GLOSDWALAM

1. |Bartosiak Madgorzata

2. |Bulak Sebastian

3. |Domaszewicz Bartosz

4. |Greszoryk Marta

5. |Howackd Tomasr

6. |Ludifiska Anna

7. |Magin bukssz

8. |Malinowska-Diszowy Monika

9. |Markwant Rafal

10. |Marzec Radosiaw

11. |Moskwa-Wodnicka Malgorzata

12, |Niewiadomska-Cudak Malgorzala

13. |Skwarka Wiadyslaw

14, |Stasiak Kroyszhof

15. | Tomaszewskl Wiodzimierz

16. | Zalewski Marcin

Rarem:

-
e

Wydrukowano dnia 2016-05-31 o godzinie 09:44:46.

Strona: 1z 1




41

Ad pkt 7c - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawieskargi p. ) na
dziatanie Dyrektora Administracji Zasobow Komunalnvch Lodz-Gorna —
druk BRM nr 83/2016.

W imieniu projektodawcy -Komisji Rewizyjnej projekt uchwaty przedstawradny Rady
Miejskiej p. Kamil Deptuta, ktéry powiedziat m.in.: ,W dniu 12 kwietnia 20¥6do Rady
Miejskiej w todzi wplyreta skarga p. ............. na dziatanie Dyrektora Admirasjr
Zasob6éw Komunalnych tL@dGorna. Z tréci pisma wynika, 2 Zainteresowana powtornie
skary sig ha niewtdciwe dziatanie AZK Lo6d-Gdérna tj. na niepozbawienie najemcy lokalu
przy ul. Suwalskiej tytutu prawnego do ww. lokalu wewiazku z rzekomym
niezamieszkiwaniem go i podnajmowaniem innym osobowl sprawie konfliktu
mieszkacédw nieruchoméci przy ul. Suwalskiej, Rada Miejska w todzi dwulre
wypowiadata s juz merytorycznie, ti. wuchwale Nr XVIII/392/15 z dni
7 padziernika 2015 r. oraz uchwale Nr XXV/578/16 z ddid lutego 2016 r. i stanowisko
swoje podtrzymuje. Podkile¢ nalery jednak dodatkowo,ze pracownicy Administracji
Zasob6éw Komunalnych t@dGérna w ostatnim okresie przeprowadzili szeregaldzi
zmierzagcych do pelnego ustalenia stanu faktycznego sprawyym majcych na celu
zbadanie faktu zamieszkiwania przez najemokalu. Aby potwierdzi prawdziwaé
oswiadczeé najemcy lokalu (i jego opiekuna) jakoby zajmowalfaktycznie wynajmowany
przez siebie lokal, dokonano m. in. wywiashodowiskowego wrdd mieszkacéw posesji,
ktory pozytywnie potwierdzit ten fakt. To m. in. tgj podstawie — prawidiowo - uznanaju
iz nie ma dostatecznych podstaw by uzasader; o niezamieszkiwaniu przez najegnc
wynajmowanego od Miasta lokalu, a co za tym idarak jest podstaw do rozyziania z nim
umowy najmu. Faktu tego nie zmienia gt#ona przez Zainteresowgwulo skargi ankieta
przeprowadzona wod lokatorow, czy ich zdaniem najemca lokalu zaxieje lokal.
Ankieta ta ma charakter wybiérczy, obejmuje tylkarmek ogdélnej liczby lokatoréow, nadto
trudno jest te okresli¢ jej walor dowodowy, ze wzgllu na sposob jej przeprowadzenia
i og6lne osadzenie w trwggym konflikcie lokatorskim, i ad tez trudno p uzn& za
wiarygodry. Biorac pod uwag powyzsze, Komisja zaproponowata uznanie skargi za
bezzasadd.

Nastpnie wobec braku pyha opinii komisji, stanowisk klubowych, gtoséw w dkyssji
indywidualnej, propozycji zmian zionych do Komisji Uchwat i Wnioskovprowadzacy
obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poddat pod gtosowanie
projekt uchwaty opisany w druku BRM nr 83/2016.

Przy 25 glosach,za”, braku gtosow,przeciwnych” oraz2 giosach,,wstrzymuj acych sg”
Rada Miejskapodjeta uchwat Nr XXX/762/16 w sprawie skargi p. .

na dziatanie Dyrektora Administracji Zasobow Komimyah todz- Gorna ktora stan0W|
zalacznik nr 5 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).
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Ad pkt 7d - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawieterminu rozpatrzenia skarqi
D. o — druk BRM nr 84/2016.

W imieniu projektodawcy — Komisji Rewizyjnej projekt uchwaly przedstawit
przewodniczcy Komisji p. tukasz Magin, ktéry powiedziat m.in.: ,W dniu 4 maja 2016 r.
do Rady Miejskiej w todzi wphlywta skarga na pracownikébw Wydziatu Urbanistyki
i Architektury. Z uwagi na potrzebuzyskania wyjgnien w sprawie oraz uwzgtiniajac
harmonogram sesji Rady Miejskie] w todzi, brak jestzliwosci rozpatrzenia skargi
w ustawowym terminie. Istnieje zatem potrzeba gudj przez Ragl Miejska w todzi
niniejszej uchwaty”.

Nastpnie wobec braku pyfa opinii komisji, stanowisk klubowych, gtoséw w dkyssji
indywidualnej, propozycji zmian zionych do Komisji Uchwat i Wnioskovprowadzacy
obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poddat pod gtosowanie
projekt uchwaty opisany w druku BRM nr 84/2016.

Przy 23 gtosach,za”, braku gtoséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj acych si” Rada
Miejska podjeta uchwat Nr XXX/763/16 w sprawie terminu rozpatrzenia skargi
O , ktéra stanowdatacznik nr 6 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronlcznego zamieszczoslypeniej.
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Wiceprzewodniczicy Rady Miejskiej p. Pawet Blizniuk zaproponowat wprowadzenie do
porzadku obradpunktu 7g dotyczicego rozpatrzenia projektu uchwaty stanowisko - ape
Rady Miejskiej w todzi do Ministra Sprawiedlidéa Prokuratora Generalnego w sprawie
podgcia stanowczych dziatgprzeciwko sprzeds dopalaczy -druk BRM nr 89/2016.

Prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzakpoddat pod
glosowanie powsszy wniosek.

Przy 22 gtosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj acych
si¢g” Rada Miejskavprowadzita do poradku obrad projekt uchwaty stanowisko — apel Rady
Miejskiej w Lodzi do Ministra Sprawiedliwiai Prokuratora Generalnego w sprawie Qo
stanowczych dziata przeciwko sprzedsy dopalaczy —druk BRM nr 89/2016 /wniosek
uzyskat bezwzgldna wigksza¢ ustawowego sktadu Rady — 21 gtosy/.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygentej.
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Ad pkt 7e - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie podtrzymania stanowiska
W sprawie skargi p. ........ v.......... NA dzialanie Prezyenta
Miasta t odzi — druk BRM nr 87/2016

W imieniu projektodawcy Komisji Ochrony i Ksztattowania Srodowiska projekt uchwaty
przedstawikadny Rady Miejskiej p. Mateusz Walasek ktory powiedziat m.in.: ,W wyniku

rozpatrzenia skargi p. ......oooiiiiiiiiiii na dziatlanieeBrdenta Miasta todzi,
Rada Miejska w todzi uchwatNr XI1/239/15 z dnia 20 maja 2015 r. w sprawie rgka
O na dziatanie Prezydenta Miastadkb uznata skarg za

bezzasadnz przyczyn wskazanych w uzasadnieniu do uchwagast/acym jej integraln
cze$¢. Uchwala ta zostata przekazana Skeej. Skaraca ponowita skarg na dziatanie
Prezydenta Miasta todzi bez wskazania nowych okotikri, dlatego t¢ Rada Miejska
uchwah Nr XXVIII/702/16 z dnia 20 kwietnia 2016 r. podymnata stanowisko w sprawie
skargi P. coeieii na dziatanie Prezydenta & todzi. Poniewa
Skaraca kolejny raz zigyta skarg na dziatanie Prezydenta Miasta todzi bez wskazania
nowych okolicznéci, w niniejsze] sprawie zastosotvanalery art. 239 8§ 1 Kodeksu
postpowania administracyjnego, zgodnie z ktorym, w pemku gdy skarga, w wyniku jej
rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasagej bezzasadrié wykazano w odpowiedzi na
skarg;, a skaracy ponowit skarg bez wskazania nowych okoliczw - organ wtaciwy do
je] rozpatrzenia mae podtrzymé swoje poprzednie stanowisko z odpowiedadnotaci

w aktach sprawy - bez zawiadamiania Skeego. Majc na wzgtdzie tré¢ przywotanego
przepisu, wskazanalery, ze podtrzymanie poprzedniego stanowiska przezgRarjska

w todzi — jako organ wikxiwy do rozpatrzenia skargi na podstawie art. 2R93pKodeksu
postpowania administracyjnego, powinno ¢oyyrazone przez ten organ. W przypadku
organu o charakterze kolegialnym i wieloosobowynakim jest Rada Miejska, formjego
dziataniain gremio jest podejmowanie uchwat,ast podtrzymanie przez Raghoprzedniego
stanowiska w sprawie skargi wymaga pot uchwaty w tym przedmiocie”.

Nastepnie przystapiono do fazy pytai:

Radny, p. Wiodzimierz Tomaszewskpowiedziat m.in.: ,Chciatbym zapytaczy w sprawie
nie ma rzeczywcie nowych okolicznéi, czy Komisja miata kiedykolwiek szafspoza
skarg rozpatrywan przez Komisg w innej wersji, bada kwestie czy Prezydent Miasta
wykonat wszystkie dziatania, czyzenie podyt jakies dziatai, ktére mogly wplyaé na
rozstrzygnécia i decyzje administracyjne Miasta, jako organkenawczy, zwizane
z wydawanymi warunkami zabudowy, czy f@zwoleniami na budoy@”.

W imieniu projektodawcy Komisji Ochrony i Ksztattowania Srodowiska odpowiedzi
udzielit radny Rady Miejskiej p. Mateusz Walasek ktory powiedziat m.in.: ,Nie byto
nowych okolicznéci. Jeeli Pan radny &dzie se¢ powotywat na wyrok NSA, to utrzymat on
w mocy wszelkie decyzje, jedynie skierowat spgale rozpatrzenia w WSA ponownie. Czyli
nie jest tozadna nowa okoliczrio, ktora zmieniataby jalkolwiek z wydanych decyzji. To
jedyny fakt, jaki miat miejsce w tym czasie. Na jgozeniu Komisji Ochrony i Ksztalttowania
Srodowiska postulowany byt réwnieinny projekt uchwaty, ale nie uzyskat ekszdgici.
W tym innym projekcie w uzasadnieniu napisare, ,To, co Rada Miejska uczynita
20 kwietnia 2016 r. na swoim posiedzeniu stanowibminiccie istoty i szerokiego zakresu
piatej skargi”. Nie nalgy sic zatem dziwd, ze wicksza¢ cztonkéw Komisji nie postuluje, aby
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Rada Miejska uchwalita,zi20 kwietnia br. nie wiedziata tego, co robita. Téakt mniegj
wigcej sens tamtego projektu uchwaty”.

Radny, p. Wiodzimierz Tomaszewski powiedziat m.in.: ,Rozumiem,ze Pan radny
potwierdzit w dniu dzisiejszynye o tréci skargi nie decydowata analiza merytoryczna,dylk
liczba gtosow radnych w Komisji”.

W imieniu projektodawcy Komisji Ochrony i Ksztattowania Srodowiska odpowiedzi
udzielit radny Rady Miejskiej p. Mateusz Walasek ktory powiedziat m.in.: ,Nie
potwierdzam tego”.

Nastpnie wobec braku dalszych p¥taopinii komisji przysipiono do prezentacgitanowisk
klubowych:

W imieniu Klubu Radnych PiS glos zabratradny p. Wtodzimierz Tomaszewskj ktory
powiedziat m.in.: ,Aby Pastwo radni mogli w petniswiadomie podejmowa decyzje
odnanie skargi chciatbym przypomréieze na posiedzeniu Komisji byt zupetnie inny projekt
uchwaly. Pokazywat on, dlaczego skarga jest zasadraery ja uwzgkdni¢. Jest to ja
szOsta skarga w tej samej sprawie. Gtéwnie chodi, aby wskazg ze byt taki okres
migdzy 2011 r. a 2014 r., gdzie chroniono developpoaystrzymywano gi od wydawania
wiasciwych decyzji, albo te wydawano je niezgodnie z prawem, aby developertmadg
zabudowa tereny chronione, podlegag szczegdlnym rygorom ochron§rodowiska.
Nastpnie wydawane byly decyzje zgodne z tym, igkzyli sobie mieszkicy i Skaraca.
Chodzi o raace, niekonsekwentne dziatanie organu wykonawczBgoypomn, ze dotyczy
to terenu, ktory jest oby ochrom z uwagi na zlokalizowany tamzytek ekologiczny.
Sprawa dotyczy budowy s@eu ,domow blzniakow”, ktore zostaty tam zlokalizowane
w wyniku wydanych decyzji o warunkach zabudowy —n2&ca i decyzji na budawktadu
drogowego take z 13 maja 2014 r. oraz 6 decyzji o pozwoleniagh budow -
20 maja 2014 r. Daty tea dardzo wane ze wzgidu na toze istnieje aytek ekologiczny na
Mikotajewie, ktéry zostat ustanowiony w 2010 g ® kolejne skargi, ale wszystkie pozostate
wczeshiejsze nie byly rozpatrywane. Cztery skargi bytypatrywane w sposob proceduralny,
piata byta przygotowana, ale nie chciano pagyjopinii prawnej zewetrznej, ktora
wskazywata na zasadsto skargi. Potwierdzata ona rmawos¢ rozpatrywania skargi.
Odrzucono 4, ze wzgédow formalnych. Szosta skarga jest tak samo tradbay jak pita.
Czyli Paistwo radni nie chg przyja¢ do wiadoméci, ci ktorzy gtosowali za przggiem
obecnej tréci uchwaty,ze byly tam naruszenia prawa. A przede wszystkenmieszkacy —
skaracy majp racg, chocia sa permanentnie odsylani daddw. W sdach mimoze trag
pieniadze i czas, inwestycja nadal trwa. Majfekty w postaci uchylania tych wyrokow, czy
rozstrzygne¢, ktére byly wczéniej dla nich niekorzystne. Jeden z takich wyrokfast

z kwietnia br. Pastwo jednak fundujecie tym mieszi@m, poprzez unikanie rozpatrywania
skargi, widnie ,drog przez mke”, aby chodzili po sdach. Istnieje kolejny wynik
,Zabiegow tych mieszkaeOw” poprzez uzyskanie w kwietniu br. wyroku NSAtddecyzji

o warunkach zabudowy. Wczeej WSA w Warszawie rozstrzygho uchyleniu decyzji
Gtownego Inspektora Nadzoru Budowlanego pozwola budow. Wszdzie tam starano i
ustal, ze Pastwo ci § strora w sprawie, dlategozisasiadup bezpdrednio z 4 inwestycj.
Pokazywalem Rsstwu na czym polega ,ten zabieg”. Jest to kpinarakPaistwo chcecie
przypiecztowat mimo, ze ady ostatecznie po wielu migsach i latach rozstrzygajna
korzyé¢ obywateli. Samord nie chce si tym zajmowa, mimo, ze wczéniej zajmowat
stanowisko ochronne. Po to, aby inwestor mogt wgtlwad w poblizu uzytku ekologicznego
domy do sprzedy jest chroniony, w co Ratwo s¢ wpisup w dniu dzisiejszym. Istniej
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cztery powody, dla ktérych naie uzna skarg a nie j odrzuct ze wzgédu na brak nowych
okolicznaci. Prezydent Miasta mimaze deklarowat pismem Pani wiceprezydent Miasta
A.Nowak nie wysipit do Regionalnej Dyrekcji OchronySrodowiska w sprawie
zaopiniowania czy wniosek o wydanie decyzji o waaoh zabudowy jest zasadny dla tego
obszaru? Pani wiceprezydent Miasta A. Nowak potiziala, ze sisiedztwo tego iytku
wymaga takiego zaopiniowania. Gdyby to pismo i dokuatacja trafita do Regionalnej
Dyrekcji OchronySrodowiska z pewniwia decyzja nie zostataby wydana. Podstawowym
.grzechem?” jest niewystanie dokumentacji w celugiamwania. Nasipit bezprawny podziat
dziatek. Zostat on dokonany po wydaniu warunkéwurkwy. Przypome ze w 2010 r.
odmowiono wydania takich warunkéw zabudowy, a ¢@mse w 2013 r. dla tego samego
terenu wydano ju takie warunki zabudowy. Nagiie inwestor wnidst wniosek o podziat
terenu na dziatki. Zostato to dokonane, a ¢@se wywano argumentuze w kacu dziatki
znajdujp sig poza uytkiem ekologicznym. Dokonano w sposob bezpodstaiggy podziatu,
czego Miasto nie zaska#o. Nie wystpito w tej sprawie doglu. Nie przestano opracowa
fizjograficznych do administracji wodnej, m&eej o zagreeniu zalewem tego koryta,
terenu. Gdyby wystano do administracji wodnejdpracowan dokumentag, wowczas
Regionalna Dyrekcja Zagdu Gospodarki Wodnej w Warszawie nie wyrazitaby nopi
pozytywnej, tylko wyrazitaby negatywmopinic. Wowczas warunki zabudowy nie mogtyby
zost& wydane. Owszem wystan@ tlokumentagj, ale po wydaniu pozwolenia na budopw
Ponadto blokowano plan miejscowy przez kilka labgylto wszystko Pastwu przypomnié

i pokaz& ma slajdach. Budowa trwa. Dopiero jak budowazsikaczy, to Pastwo by maze
uznap, ze skaracy mieli racg, ale wtedy bdzie juz za p&no. Uwaam, ze jest to dziatanie
skandaliczne, obgiajace Samorad, ktory mowi, ze maj by¢ chronione tereny zielone,
a jednoczénie pozwala na wybidrcze zabudowywanie tych tereridlatego te sktadam do
Komisji Uchwat i Wnioskéw wniosek, aby brzmienieopedowanego projektu uchwaty byto
zupetnie inne. Chodzi o zapienie brzmienia projektu uchwaty przedstawionegaep
projektodawe na brzmienie zaproponowane przeze mnie”.

Radny, p. Maciej Rakowski powiedziat m.in.: W zwizku ze zigeniem propozycji
przedmowcy pojawiaj sie watpliwosci. Rada Miejska kilka tygodni temu w sprawie innej
skargi przy uwagach krytycznych pagsta doktadnie tak samo, jak proponuje radny
p. W. Tomaszewski”.

Wobec braku innych stanowisk klubowych oraz gtosédyskusji indywidualnej, gtos zabrat
przedstawiciel Komisji Uchwat i Wnioskéw, radny p. Marcin Zalewski, ktory
poinformowat, ¥ do Komisji wptyrat projekt nowej uchwaty przygotowany przez radnego
p. W. Tomaszewskiego dotygz/ uznania procedowanej skargi za zagadmes¢ poprawki
stanowizatacznik nr 7 do protokotu.

W dalszej kolejnéci prowadzacy obrady, przewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz
Kacprzak poddat pod gtosowanie poprawkgtoszom przez radnego p. W. Tomaszewskiego
w formie nowego projektu uchwaty.

Przy9 gtosach,za”, 18 gtosach,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj acych skg”
Rada Miejskanie przyjeta powyzszej poprawki.
Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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7E. Poprawka p. W. Tomaszewskiegn do projekiu uchwaly druk BEM ne 87/ 2016,

Wyniki zapisano dnia: 2016-05-25, 11:09

Lp. |imig i narwisko za PRIECIW WSTRZYMANY
1. |Bariczek Eithieta X
2. |Bafniuk Pawe X
3. |Budsifiska Jeanna X
4. |Chrubck Marcin X
5. |Deptula Kami X
6. |Domaszewicr Bartos X
7. |Greesrezyk Marta X
8. |Giowack Tomasz X
9. |Hubest Bogustaw X
10. |reziceski Kamil X
11. |Kacprzak Tomasz X
12. |Kaczorowski Andrzei X
13. |Lucifiska Anna X
14. |Markwant Fafai X
15. |Mamer Radoslaw X
16. |Matusek Greegorz X
17. |Matiszewska Malgrmta X
18. |Moskwa-Wodnicka Maigorzata X
19. |Medrzak Jan X
20. |Miziokek-Janiak Urszula X
21. |Fawiowski Sylwester X
72. |Rakowski Mace) X
73. |meszpondek Rafat X
24. |Tomasrewski Wiodzimierz X
5. |Walasek Matetsz X
26. |wieczorek Adam X
77. |zadeveski Marcin X
‘Wyniki ghoscwania: 9 18 o
Dsoby obecne, kbbre nie glosowaly:
Lp. |Imibg i narwisko NIE GLOSOWALEM GLOSOWALAM
1. |Bartosizk Malgoezata X
2. |Bartosr Katarzyma X
3. |Bulak Sehastian X
4. |Dyba-Bojerskl Barthomae| X
5. |Kepka Karolina X
6. _|Magin tukass X
7. |Malinowska-Diszowy Monika X
8. |Miewiadomska-Cudsh Malgorzata X
9. |Preybyla Mariusz X
10. |Setrik Pauiina X
11 |Skwarks Wiadyslaw X
12 |Stasiak Krzyseiofl X
13. |Tumiowice Jarostaw X
Razenm: 13
Wydrukowano dnia 2016-05-31 o godzinie 09:4%:40. Stroma: 1z 1
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W dalszej kolejnéci prowadzacy obrady, przewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz
Kacprzak poddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisany wkdrBRM nr 87/2016.

Przy19 glosach,za”, 6 gtosach,przeciwnych” oraz3 gtosach,wstrzymuj acych sg” Rada
Miejska podjeta uchwak Nr XXX/764/16 w sprawie podtrzymania stanowiska w sprawie

skargi .....coovvviiiiiiiiinnn, na dziatanie Prezydenta Miasta tipdtora stanowizatacznik
nr 8 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

7E. Rezpatrzenie projekiu uchwaly w sprawie potrzymania sEnowiska w sprawie skangi p. ...

Miasta bods - druk BRM nr 87/2016.

Wyniki zapisano dnia: 2016-05-25, 11:10
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Imie | narwisko

Bartcrak Biieta

BaEniuk Pawel

Buclrifiska Joanna

® = x|

(Chirudcik Mardin

Dephida Kami

L]

Domaszewice Bartos

]

Greesacryk Marta

Glowacki Tomasz

] I AR B N (S £

Hubert Boguskaw

10, |Jeziorski Kamil

11. |Kaoprzak Tomasz?

12 |kaczorowski Andreej

L]

13, |Lucifska Anna

14. |Markwant Rafal

15. |Marzec Radosiaw

16. |Matusrak Grregore

17. |Matusrewska Malgorzmata

18. |Moskwa-Wodnicka Madgorzala

19. |Medrzak Jan

20. |Niziokek-laniak Urszula

21. |Pawdowski Sylwester

72 |Preytyla Masiuse

Z3. |Rakoweki Mace]

24. |Resmpondek Rafat

A N A R o b

I5. |Tomasrewskl Wiodsmesz

26. |Walesek Maleisz

]

I7. |Wieczorek Adam

]

28. |Zalewski Mandin

‘Wyniki ghoscwania:

19 5

Dsoby obecne, kbbre nie glosowaly:

Lp. |Imig i narwisko

NIE GLOSOWALEM [ GLOSOWALAM

1. [Bartoeiak Madoorzata

2. |Bartosr Katermyma

3. |Bulak Sebastian

4. |Dyba-Bojarski Barthomies]

5. |Kepka Karolina

6. |Magin bukess

7. |Malinowska-Dlsrowy Monika

8.  [Niewiadomska-Cudek Maloorzala

9. |Setnik Paulina

10, |Skwarka Wiadyslaw

11. |Stasiak Kroysziof

12 | TumBowice Janosizw

Rarem:

-
K

Wydrukowano dnia 2016-05-31 o godzinie 09:46:48.

Strona: 1z 1
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Ad pkt 7f - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie skargi Rady Osiedla
na dzialanie Prezydenta Miasta todzi — druk BRM

nr 88/2016.

W imieniu projektodawcy Komisji Ochrony i Ksztattowania Srodowiska projekt uchwaty
przedstawitradny Rady Miejskiej p. Mateusz Walasek ktéry powiedziat m.in.: ,Pismem
z dnia 27 kwietnia 2016 r. Rada Osiedla .................. skieata do Komisji Ochrony

i KsztattowaniaSrodowiska Rady Miejskiej w todzi skaygna dziatanie Prezydenta Miasta
todzi. Skarga ta zostaje pozostawiona bez rozpatizeuwagi na nagbujace okoliczndci:
Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej w art. 63réd wolndci i praw politycznych
zastrzeonych - jak to wynika z tytutu jej rozdziatu 2 -adtztowieka i obywatela, przewiduje,
ze kady ma prawo sktadapetycje, wnioski i skargi w interesie publicznymtasnym lub
innej osoby za jej zgaddo organdéw wiladzy publicznej oraz do organizacjnstytuciji
spotecznych w zwizku z wykonywanymi przez nie zadaniami zleconymizakresu
administracji publicznej a tryb rozpatrywania pgtyevnioskow i skarg okrda ustawa.
W art. 221 §8 1 Kodeksu pegpiowania administracyjnego przewidujee zagwarantowane
kazdemu w Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej prawktadania skarg iwnioskéw do
organdw pastwowych, organdéw jednostek samgm@ terytorialnego, organow
samoradowych jednostek organizacyjnych oraz do organizadnstytucji spotecznych
realizowane jest na zasadach @élaeych przepisami niniejszego dzialu, jednak zy¢a
nalezy, ze tak okrélone prawo skifadania skarg i wnioskdw od strony rptiowej musi
miesci¢ sie w obrbie przywotanego wiej wzorca konstytucyjnego z art. 63. Poprzez
wskazany przepis Konstytucja prawo to gwarantuj@gstce ewentualnie podmiotowi prawa
prywatnego, nie 2Za organom wiadzy publicznej, czy ztepublicznym jednostkom
organizacyjnym i ich wewgirznym organom, do ktorych bezatpienia naley rada osiedla
jako organ uchwatodawczy gminnej jednostki pomaogic Uzywajac w art. 221 § 1
Kodeksu posfpowania administracyjnego poja ,.kazdemu”, ustawodawca precyzuje
zastrzeone w Konstytucji obywatelskie uprawnienie, takegevizwrot ,kazdy” nalezy
rozumie jako kady cztowiek lub podmiot prawa prywatnegoadshie mae on odnosi sie

do ani do jednostki pomocniczej gminy, ani t jej wewrtrznego organu jakim jest rada
osiedla, z tej racjize nalea one do szeroko rozumianych organéw wiadzy pubégzn
Tymczasem celem art. 63 Konstytucji oraz przepiséodeksu posipowania
administracyjnego precyzigych postpowanie skargowe nie jest dokonywanie wzajemnej
weryfikacji prawidtowdci dziatania pomidzy podmiotami publicznymi. Prawo wnoszenia
skarg konstytucyjnie zastrzene jest bowiem jako uprawnienie polityczne dlaoezéka

i obywatela. Nadto wskazanalery, ze organy jednostki pomocniczej, kiegtjse w swym
dziataniu zasad legalizmu wynikajca z art. 7 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej
zobowhzane g do dziatania na podstawie przepiséw prawa i wigea prawa, a brak jest
przepisow, ktore przewidywatyby wnoszenie skargeprorgany jednostki pomocnicze;.
W tym stanie rzeczy, pomimo tegee zgodnie z art. 229 pkt 3 Kodeksu ppstvania
administracyjnego, Rada Miejska w todzi wdava jest do rozpatrywania skarg na dziatanie
Prezydenta Miasta todzi, skarga wniesiona przeze¢Ragledla pozostaje bez rozpatrzenia
zZ tej racji,ze 6w organ uchwatodawczy jednostki pomocniczej Mia®dzi — Osiedla Ztotno
nie jest podmiotem uprawnionym do wniesienia skawgktorej mowa w art. 63 Konstytuciji
oraz art. 221 § 1 Kodeksu pgsbwania administracyjnego”.

Nastepnie przystapiono do fazy pytai:
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Radny, p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat m.in.: ,Chcialbym zapytao kweste
dotyczca skarenia przez mieszkaa osiedla. Czy jeli pod podoba skarg podpisatby si
mieszaniec osiedla, niezywajac szyldu Rada Osiedla, a dotyczytaby ona braku wokmizi
na pismo Rady Osiedla bytaby ona rozpatrywana?”.

Odpowiedzi udzielit w imieniu projektodawcy Komisji Ochrony i Ksztattowania
Srodowiska, radny Rady Miejskiej p. Mateusz Walasekmoéwiac m.in.: ,Kwestia ta nie
dotyczy przedmiotu procedowanej uchwatly, poniewmocedowana byta przez Konusj
skarga Rady Osiedla”.

Prowadzacy obrady, przewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
zaproponowat, aby radny p. W. Tomaszewski skierewadje zapytanie na gmie w formie
interpelacji ladz zapytania do Przewodnigzego Rady Miejskiej.

Radny, p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat m.in.: ,,Chciatbym si dowiedzi€, czy
w dniu dzisiejszym mam ¢ipowstrzyméa od dalszych krokow i zajmowaczas Rady
Miejskiej?”.

W celu wyjd&nienia watpliwosci glos zabrataprzedstawicielka Wydziatlu Prawnego
p. mec. Marlena Sakowska — Baryta ktéra powiedziata m.in.: ,Aby odpowiedZiena
powyzsze pytanie naly zwroci uwag; na kontekst, kiedy natg odpowiedzié na zadane
pytanie prawne oraz na stropodmiotows, jezeli chodzi o rozpatrywanie skarg w trybie
Kodeksu Pogpowania Administracyjnego. Rozpatrywanie skarg wbig okrélonym
w Dziale VIII Kpa stanowi konsekwencje przepisugrgt zawarty jest w Konstytucji RP.
Artykut 63 Konstytucji RP wrdod konstytucyjnych uprawnie cztowieka i obywatela
w ramach podrozdziatu dotygzego konstytucyjnych uprawrieo charakterze politycznym
przewiduje maliwo$¢ skladania skarg i wnioskéw do organow wiadzy maviej. Skargi
takie dotycz ich dziatalndci. W zwiazku z tym,ze Kodeks Pogpowania Administracyjnego
stanowi wypetnienie delegacji zawartej w art. 6Kiytucji, nie da giinaczej interpreton@a
art. 221 Kpa, jak w takim zakresie, jak determintgeKonstytucja RP. W zwzku z tym
pojecia ,kazdy”, ktorym ustawodawca postyt sie w art. 221 Kpa nie nmmma rozumié
dowolnie. ,Kazdy” w tym przypadku, to jednostka, osoba fizyczoaiowiek, obywatel,
ewentualnie podmiot prawa prywatnego. Na pewno pogciem ,kazdy” nie kedziemy
rozumie organdéw wiadzy publicznej lub innych podmiotéw eiatych do szeroko
rozumianego aparatu wtadzy publicznej czy admiacgitrpublicznej. Jeeli chodzi o status
jednostek pomocniczych /rad osiedlowych/, 4a® jedne z jednostek sprawaych wiadz
w Miescie. To jest organ, ktéry posiada sillegitymacg, jak Rada Miejska. Rada osiedla jest
podmiotem wybieranym w wyborach powszechnych praeeszkacow poszczegolnych
osiedli. Jeeli chcielibyymy szerszy kontekst tego skania upé przez pewa analoge, to
wiasciwie dopuszczap mazliwos¢ skltadania skarg oraz posiadania zdétncskargowej
przez ragne jednostki Miasta, mogliBgny przypé, ze np. Miejski Grodek Pomocy
Spotecznej me sk skary¢ na Prezydenta Miasta, czy ZadzDrog i Transportu. Bytoby to
niezgodne z przepisami Konstytucji RP. Uchwata dgkargi organu nieposiadapgo
zdolnaci skarenia w istocie bytaby niewaa. Odnoszc sk bezpdrednio do pytania Pana
radnego naley zwrOcik uwag; na tré¢ art. 227 Kpa wskazag, ze przedmiotem skargi me
by¢ w szczegdlngi zaniedbanie lub nienatgte wykonywanie zadaprzez wtaciwe organy
lub przez ich pracownikdw, naruszenie prawdresci lub intereséw skancych, a take
przewlekte lub biurokratyczne zatatwianie sprawudagi na toze zamiarem ustawodawcy
byto stworzenie mdiwosci wnoszenia skarg w sposéb odformalizowanyzmaoprzyaé, ze
przedmiotem skargi nmme by nieprawidiowd¢ dziatania organu, rownie wzgledem
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podmiotu, jakim jest rada osiedla. W rzeczonym pisie istnieje pajcie ,interesu
skarzacych”. Jeeli beda brane pod uwagkomentarze do tego przepisu Kpa, to detaie
w tym zakresie rozstrzyggtia bywap rozne. Z jednej strony istnigjwypowiedzi, z ktérych
wynika, ze chodzi o wnoszenie skarg dotycych interesow skasicych, polegajcych na
naruszeniu uprawnienia. W takiej sytuacji, o ktam&gwit przedméwca nie mma bytoby
rozstrzygm¢ tej skargi. Uwaam, ze racg map ci, ktorzy przyjmuj, ze tutaj chodzi
o wszelkie nieprawidiow&i w funkcjonowaniu podmiotu, na ktére zawraca ugypgdmiot
skarzacy, ktory nie musi wykazywasie w tym zakresie interesem. Ugan zatem,ze
mozliwe jest wniesienie skargi przez obywatela, @sdizyczma, jednostk na dziatanie
prezydenta, czy innej jednostki, ktérej dziatamist jprzedmiotem rozstrzygidipostpowania
skargowego przez RadMiejska, nawet wowczas, kiedy bezwednio to dziatanie nie
dotyczy tego podmiotu. Nawdujac do kwestii zwizanej z funkcjonowaniem rad
osiedlowych naley zwrécé uwag;, ze nie chodzi o unienitiwienie Radzie Osiedla
spowodowania realizacji jej kompetencji, a chodzitop aby Rada Miejska dziatata na
podstawie przepiséw prawa i w granicach prawa. Saako Rada Osiedla powinna dzéatea
podstawie przepiséw prawa i w jego granicach. Pmnawhley zwroci uwag na § 48
Statutu Miasta todzi — aktu prawa miejscowego, Kigowinien by znany Radzie Osiedla,
z ktorego wynikaze organy Miasta, w tym jednostki organizacyjneddiz Miasta § wedtug
wiasciwosci zobowhzane rozpatrywawnioski i postulaty zgtaszane przez organy jedslost
pomocniczych. W zwazku z czym Rada Osiedla powinna wiedz jakim trybie i na jakiej
podstawie zgtasza wnioski i postulaty do organdéwadih, czy te do komorek
organizacyjnych Urgu Miasta todzi. To jest przepis stanqey podstaw dziatania
jednostek. Jednostka nie powinnagst po przepisy ustawy i pérodki, ktére z przyczyn
podmiotowych ich nie dotyaZ.

Nastpnie wobec braku dalszych pytapinii komisji przysipiono do prezentacjstanowisk
klubowych:

W imieniu Klubu Radnych PiS glos zabralkadny p. Witodzimierz Tomaszewskj ktory
powiedziat m.in.: ,Mamy do czynienia z ciekawym plemem ustrojowym, ponievza
dzisiaj okazato si ze grupa mieszkeedw reprezentgca dane osiedle nie ma prawa do
skargi. Ma pérednio, poniewajezeli jako obywatel potwierdzi kéoi wystapi indywidualnie,
ze Rada Osiedla nie otrzymata odpowiedzi przez spkawa zostanie lbynaze rozpatrzona.
Sprawa dotyczy ukrycia pewnych dziatawiazanych z tym, aby kolejny developer mégt
realizowa swoje inwestycje na trenach zielonychsiadupcych z uytkiem ekologicznym.
Developer ,wyynat teren z zieleni”. Dzisiaj sprawa sankcjonowgast wydaniem decyzji na
zabudow tamtego terenu 49 budynkamic¢dkiemy dizy¢ do tego, aby skarga zostata
rozpatrzona. Mieszka&y na pewno zgtogazsprave w trybie indywidualnym. Waniejsze jest
jednak c@ innego. Czy budowarozpocznie, czy tenie? Z pewnfcia Si¢ rozpocznie, tak
jak rozpoceto sic to w przypadku doliny rzeki Zimna Woda. Przy ,peczganiu sprawy”
okazuje si, ze trzeba bdzie wreszcie rozstrzygh, czy mieszkacy stanowa pewry grup,
ktéra posiada uprawnienia do wniesienia skargiei @i Zarzadem Drog i Transportu, czy
Urzedem Miasta, tylko s wspolnot mieszkacow. Bardzo wana kwesth jest czy wspoélnota
mieszkaniowa zostanie potraktowana jako ciatedmicze, czy jako grupa posiadeq swoj
reprezentagj i chce wysgpowa w kwestiach wanych dla Miasta? Paragraf 48 Statutu
Miasta moéwi, ze organy Miasta i jednostki organizacyjne mapzpatrywg& wnioski

i postulaty zgtaszane przez organy jednostek pogubcnlTrocke sig to rozdziela. % jedne
organy i drugie. Jeeli nie kpda te organy Miasta i jednostki organizacyjne ¢z Miasta
rozpatrywa wnioskow, to co sistanie? W jakim trybie ta wspolnota /jednostka ponicza/
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ma wystpowa? Stawiam tutaj znak zapytania, ktory jest wielkimpzwaniem dla Rady
Miejskiej. Zabudowa &dzie s¢ dalej rozwij&. Dlatego te trudno zagtosowa ,za”
zaproponowanym trybem tj. unikieme¢® ,przeciwko” takiej uchwale, poniewazamiast
szybko dziatd w zakresie istoty skargi, tkwimy w trybie procedmym. Zaprezentowane
stanowisko podzielajcztonkowie Klubu Radnych PiS. Jednakztha bedzie gtosowa bez
dyscypliny, ale z pewrigia nie ,za” procedowanym projektem uchwaty”.

W dalszej kolejnéci wobec braku innych stanowisk klubowych prapstno dodyskus;ji
indywidualney:

Radny, p. Tomasz Gltowackpowiedziat m.in.: ,M¥le, ze nie byloby tej sprawy, gdyby rady
osiedlowe byly powanie traktowane przez wiladze Miasta. Wielokrotnieakoj
przewodniczacy Komisji Jednostek Pomocniczych spotykama zisytuacjami, kiedy rady
osiedlowe wystosowsj pisma i prosz o wyjanienia, na ktore nagtnie nie otrzymuyj
odpowiedzi. Nie dziwg sig, ze taki tryb zostat przez RadOsiedla przyty. Moze w ten
sposOb temat jest bardziej nagpimny. Apelug do wladz Miasta, aby skoro funkcjoau;j
w todzi jednostki pomocnicze potraktotvge powanie i odpowiad& w terminie na pisma
I wywiazywa Sig z przygtych obietnic. Szanowasamorzd osiedlowy. Jak potrzeba, to
Miasto potrafi to wykorzysta Natomiast w sytuacji odwrotnej, Miastoesto sprawy nie
zauwaa. Prositbym, aby w terminie i z szacunkiem odpalatana pisma rad osiedlowych”.

Nastpnie wobec braku dalszych glosow w dyskusji indywailthej, jej podsuwania dokonat
w imieniu projektodawcy Komisji Ochrony i Ksztattowania Srodowiska, radny Rady
Miejskiej p. Mateusz Walasek ktory powiedziat m.in.: ,\W trakcie dyskusji widmtnie
padato ze strony wszystkich wypowiagtajch se stwierdzenieze nie jest prawidtowe tae
Rada Osiedla nie uzyskata odpowiedzi, a skargaifiwmlataby st na zasadn Istnieje
jednak problem prawny, ktéry zostat przedstawiankiory sprawiaze Rada Osiedla w tym
postpowaniu nie mege uczestniczy, Jednocz@éie chcialbym prosi o sprostowanie
oczywistej omyitki pisarskiej polegajej na zmianie iytego w uzasadnieniu stowa
.popatrzenia” na ,rozpatrzenia”.

W dalszej kolejnéci wobec braku propozycji zmian zonych do Komisji Uchwat
i Wnioskow prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisany wkdrBRM nr 88/2016.

Przy 18 gtosach,za”, 9 gtosach,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj acych skg”

Rada Miejska podjeta uchwat Nr XXX/765/16 w sprawie skargi Rady Osiedla
: . ha dziatanie Prezydenta Miasta t.odzi, kistanowizatacznik nr 9.

Wydruk z g’fosowanla elektronicznego zamieszczogipgente;.
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7F. Raepatrzenie projekiu uchwaly w sprawie skargi Fady Osiedla Ziotno na dristanie Prerydenta Miasta koctzi - druk BRM rir
282016,

Wyniki zapisano dnia: 2016-05-25, 11:29
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Bartosz Katermyna

Budrifiska Joanna

Domaszewicz Bartosz

Dryba-Bojarski Barthomis]

Lugifiska Anna

Magin Eukasz

Markwant Rafz

Nieviiadomska-Cuidsk Mahyorzats

Mizigdek-Janiak Urszula

=1 1= AR Bl Rl B 0 R

Skwarka Wiadystaw

-
ol i

Tumsowicz Jaroskaw

-
L

‘Wieczonek Adam

Rarem:

-
W

Wydrukowano dnia 2016-05-25 o godzinie 11:29:43.

Strona: 1z 1
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Ad pkt 7g - Rozpatrzenie projektu uchwaly stanowisk — apel Rady Miejskiej w t.odzi
do Ministra Sprawiedliwosci Prokuratora Generalnego w __sprawie
podjecia _stanowczych dzialé przeciwko sprzeday dopalaczy — druk
BRM nr 89/2016.

W imieniu projektodawcy — Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej projekt uchwaty
przedstawit przewodniczacy Klubu p. Mateusz Walasek ktory powiedziat m.in.:
LZaproponowany projekt uchwaly posiada charakteanstviska na podstawie 8§ 17
Regulaminu Pracy Rady Miejskiej w todzi. Nie rodadnych skutkow prawnych. Chodzi
o kwestie dopalaczy, czyli problem, ktéry szczegdlgniskuje si w przypadku jednego ze
sklepéw przy ul. Nawrot. Miasto czyni w tej spravbardzo wiele. Symptomem tego jest
staty posterunek Strg Miejskiej przy tej placowce. Dociergjdo nas liczne sygnaty
mieszkacow w sprawie podria dziata zwiazanych z problemem dopalaczy i miejscem,
w ktérym g sprzedawane. Zdaniem projektodawcéw, Rada Migpskeinna zaapelowado
Ministra Sprawiedliwéci Prokuratora Generalnego o pegdg natychmiastowych

i zdecydowanych dziatamapcych na celu zakxzenie dziatalnéci sklepdéw oferujcych
sprzeda tzw. dopalaczy. Problem ten wymaga rogzainia. Wiadomoze ani Stra Miejska,
ani Prezydent Miasta nikogo nie zaaresztuje, coizyaa oraz nie postawi zarzutow. Mamy
nadzieg, ze Minister Sprawiedliwgci szybko podejmie dziatania i wiadze samoiave kda

siec musiaty tylko martwé tym, aby posprgac ewentualnemieci, ktére pozostanpo tym
sklepie”.

Przewodniczicy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzakpoinformowat,ze wspolnie z radn
p. Urszuh Niziotek — Janiak wystosowali 23 maja 2016 r. tist Ministra Sprawiedliwi
o tresci podobnej do zaprezentowanego stanowiska.

Uzupetnienia wypowiedzi w imieniu projektodawcowkdoat wiceprzewodniczcy Rady
Miejskiej p. Pawet Blizniuk, ktory powiedziat m.in.: ,Zaprezentowane stanowiske jest
pierwszym dziataniem ze strony radnych w sprawidkmwa dopalaczami. Nie dulziemy
mowi¢, ze Rzad powinien obradowaw sklepie z dopalaczami anie przez 6 miescy

w walce z tym zjawiskiem w todzighic nie wydarzyto, poniewawalka z dopalaczami nie
ma barw politycznych. Wydaje migsize wszystkim radnym, todzianom i Polakom zglea
tym, aby ten problem raz na zawsze skutecznie mymtiwvat. O zagadnieniach prawnych
zwigzanych z walk z dopalaczami wielokrotnie czytainy lub moglimy rozmawigé

i dyskutowd. Substancje ggle sk zmieniaj. Katalog raz okrdony poprzez pewn
kreatywnd@¢ producentdéw tych substancjiagie jest niewystarczagy. Miasto zrobito d#o,
zeby utrudnt proceder w todzi. Kilkaset metrow agt na skrzgowaniu Nawrot i
Sienkiewicza od paru m-cy moa widzi€ ogromm zmiarg. Mieszkatem tam i znam da
0s6b, ktére tam mieszkajMoi sasiedzi zgtosili st do mnie mocno zaniepokojeni pewnym
zjawiskiem. Powstat tam sklep z dopalaczami. O wsjgrawie policja, SANEPID. Ponad
mieskc temu zorganizowatem spotkanie z przedstawiciel8ANEPID-u, policji, Stray
Miejskiej, UML z pragba o podgcie wszelkich maliwych dziatai. Dowiedzialem s, jaka
jest sytuacja. Na mgjprasbe odbyto s¢ spotkanie Pani Prezydent z przedstawicielami
Prokuratury, bo tamaskompetencje do tego, by skutecznie zadziatatym temacie. Od
niedawna jest postawiony 24-godzinny patrol Btraiejskiej. Mazna zaobserwowa
wzmazong aktywnaé policji. Duzo patroli spaceruje tagdy. Niestety to nie gsjeszcze na
tyle skutecznerodki, aby mogty w petni wyeliminowato zjawisko. Tragedi jest fakt,ze
miodzi ludzie zaywaja dopalacze. Za kalym razem, kiedy je zgwaja dochodzi do tragedii.
Mysle, ze ten apel pom@ nam walcz§ z tym zjawiskiem. Chodzi o to, by nie doszto do
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jeszcze wgkszej tragedii. Dopalacze nie tylko uzal@ja, niszca trwale zdrowie, ale mag
doprowadzt do zgonu. Uwzam, ze dzk ponad podziatami i z dala od polityki powismiy
przyja¢ apel z préba i szczerym apelem do Ministra Prokuratora Genegidno to, aby
pokazat swaj skutecznéc. MOwie to bezzadnego przedsu. Zeby zadziatat i raz na zawsze
wyeliminowat to zjawisko z ulic naszego Miasta. Bardzo potrzebne. Dobrze by byto,
abysmy uchwat przyjeli szybko,zeby sygnat wysiado Warszawy”.

Nastpnie przysipiono dofazy pytan.
Radny p. Tomasz Glowackizapytat: ,,Od kiedy $ 24-godzinne patrole Stra Miejskiej?”.

Odpowiedzi udzielitwiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Pawet Bliniuk: ,Patrole
Strazy Miejskiej i policji funkcjonuj tam od wielu tygodni. Informacja, ktora byta ogtoma,

ze lgdzie tam stal samochodowy patrol SyraMiejskiej zostata podana niedawno. W
rozmowie z policjantami, straikami powzatem informacg, ze patrole g tam od dawna
specjalnie dedykowane, aby zabezpiécign obszar. Bylem wielokrotnigwiadkiem, ze
policja stawiata tam swdéj mobilny posterunek i ramo ciagu dnia i nog mozna byto
obserwowa samochaod policyjny z wezonym cicho sygnateswietlinym. Tam rzeczywicie

od paru tygodni moi byligsiedzi méwa, ze obszar ten przypomina nieco stan wojenny. Ale
to dobrze, bo przynajmniej sty mundurowe sw stanie odstraszyi zredukowa zjawisko
zazywania dopalaczy pod sklepem. Ludzie kupsam srodki i w pobliskich bramach

zazywaja”.

Radny p. Tomasz Gtowacki zapytat: ,Mam wraenie, ze jestémy sp&nieni z tymi
dziataniami. Na Komisji tadu Spoteczno-Prawnegospemn Stra Miejska o dziatania, ktére,
podobnie jak w Pabianicach, mpgrzynie¢ skutek. Niestety to jest od niedawna. Sprawa
jest s$wieza. Powinnimy wymagé od Stray Miejskiej duwej aktywndci. Lepiej p&no niz
wcale. Monitoring 24-godzinny jest dopiero od pgmodni. Na Komisji tak ustyszatem”.

Odpowiedzi udzieliwiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Pawet Blizniuk: ,Kawat czasu
temu rozmawiatem telefonicznie z komendantemz$thiejskiej. Powziatem informacg, ze
tam jest prowadzona dziatakto operacyjna réwnie policji. Rzeczywécie patrole byty
bardzo liczne. Mam swoje é@iadczenia, bo kilka razy dziennie przech@dprzejezdzam i
obszar ten jest mocno patrolowany. Mam naezieg ma to jaki skutek. Nie wszyscy bgj
si¢ stuzb mundurowych i nadal korzystaz tego sklepu. Forma prowadzonej tam dziakdno
ulega pewnej zmianie. Klienci nie wchaddo tego sklepu, tylko jest on swoista faz
Policja, Stra Miejska i SANEPID wiedz o sprawie, przygotowaty peindokumentag.
Dokumentacja ta jest rowriev Prokuraturze. Dlatego ten apel i flva, by podj¢ stosowne
dziatania. Chyba nam wszystkim zale by przeci¢ spraw. Dziata to niekorzystnie na
wizerunek Miasta, ale na faktyczne bezpiést&o na tym obszarze”.

Nastpnie wobec braku dalszych pxtaopinii komisji przysipiono do prezentacji
stanowisk klubowych.

W imieniu Klubu Radnych PiS p. Marcin Zalewski powiedziat: ,Nie mam zdania
przeciwnego w stosunku do uchwatly, bo temat jest maany nie od dzisiaj. Wae, by
dziatat skutecznie. Mamy propozygjaby rozszerzy grono oséb, ktore zgyby si¢ tym
tematem. Chcemy, by zhjsi¢ tym take Parlament. Zwksza to spektrum legislacyjne do
tego,zeby wykonato odpowiednie zmiany w przepisach. Bazgmentarzystow takie zmiany
nie keda mogty zaistnié zmiany w przepisach. Ztgmy poprawlk do projektu uchwaty”.
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Nastpnie przysipiono dodyskusji indywidualnej.

Radny p. Bartosz Domaszewiczpowiedziat: ,Popieram uchwat Sytuacja w todzi z
dopalaczami jest fatalna. Dziatania, ktére chcemgjqt, abyscigat osoby, ktére zbijajna
tym kapital, jest niezfine. Bde gtosowat za uchwal Trzeba powiedzie wigcej na ten
temat. Nie jest to ral Rady Miejskiej dzisiaj. Nie jest to miejsce do dweania polityki
krajowej. Gtos ten powinien jednak wybrzmielest to moj gtos prywatny. Ale mawnie
tylko w swoim imieniu, bo podobne stanowisko, ktfaen tej sprawie zajmsj zajmuje 25
swiatowych liderow pracuagych w ramach globalnej komisji w sprawie narkotykdtorzy
juz w 2014 r. wydali raport méwcy o tym, ze tzw. ,war on drugs” zostata globalnie
przegrana. Méwi o takich liderach jak: Javier Solana, Mario Varddesa, Fernando
Henrique Cardoso, César Gaviria, Aleksander #teavski, Kofi Annan. Mowa oni, ze
dotychczasowa polityka prohibicji prowadzi wgtnie do rozwoju czarnego rynku, zbijania
kapitatu przez takich ludzi jak ten, ktory prowadklep w todzi na Nawrot. Punktéw takich
jest juz mniej, ale cigle s i nigdy nie znika, dopoki nie kdziemy prowadzili racjonalnej
polityki narkotykowej. Wymaga to odwaej dyskusji. Rada Miejska w tej sprawie niglhe
stanowita prawa, ale powirimy, jako osoby zaangawane w zycie publiczne, mie
swiadoma¢, ze jedyrm mazliwoscia wyeliminowania rynku dopalaczy jest polityka
narkotykowa, ktora w sposob zdroworgdikowy koncesjonuje dogt do srodkow
odurzajcych nakfadajc na ich dystrybutoréw i producentéw odpowiednigamiczenia i
paézniej egzekwuic je. Taki gtos w tej dyskusiji, ktora dotyczy tggdnostkowego przykiadu,
powinien wybrzmié”.

Radny p. Tomasz Gtowacki powiedziat: ,Ze zdziwieniem wystuchalem wygienia
radnego B. Domaszewicza, bo nie wiem, co ma oziagkancesjonowana polityka
narkotykowa”. Wszelkie prace naukowe m@wd tym, ze jakiekolwiek zezwolenia na
uzywanie narkotykow w mniejszej #oi, migkkich itd., prowadz do uzalenien i dramatow
ludzi. Chyba tego Pan nie chce. Dlatego jestemacasiiy i mam nadzigj ze to tylko byt
btad jezykowy. Ca takiego nie powinno ga na tej sali”.

Radny p. Bartosz Domaszewiczad vocem powiedziat: ,Chcialem powtotzyo bardzo
wyraznie i odsytam Pana do rapo§wiatowej Organizacji Zdrowia jak i raportu The Gédb
Commission on Drug Policy. Przywotatem cztonkow Kepmisji. Maze Pan bdzie mogt st
zapozna z innymi raportami. Rada Miejska nie jest miefacgdzie lgdziemy takie przepisy
prawa ustanawiali. Wyfamie pokazuje to historia ostatnich 50 lat. Politykaphibicyjna
przyniosta wyicznie porake. Trzeba szukabardziej zrbwnowzonego sposobu rozgdania
tego problemu riwytacznie polityka prohibicyjna. To jest moje osobistianie i chciatem je
jeszcze raz potwierd?i

Radna p. Urszula Niziotek-Janiakpowiedziata: ,Dopalaczeaggrazniejsze od narkotykdw.
Ich skiad s§ zmienia non stop.dwynajdowane kolejne zwzki chemiczne, ktore powodyj
odurzenie. Osoba trafigja do szpitala jest leczona ,na wyczucie”, poniele&arze nie gw
stanie stwierdZi po objawach, jak majosolg leczy. Konczy sk to czasem tragicznie.
Popieram gtos radnego B. Domaszewicza. khma ze dziatania, ktore podejmiead PiS,
beda bardzo skuteczne. Zdi one po pewnym czasie stgaskutecznéé, to warto st
zastanowd, czy nie zapanowanad legalnécia procedur i nie skazywaudzi nasmierc po
zazyciu nie wiadomo jakich substancji”.
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Radny p. Mateusz Walasekpodsumowat dyskusjmoéwiac: ,Odnosac sk do ziazonegj
propozycji w imieniu Klubu Radnych PiS przez radmddg. Zalewskiego, akceptujemy to,
aby rozszerzy liste podmiotow, do ktérych sizwracamy o Parlament. Jest to uzasadnione.
Jezeli Panu Ministrowi stanna przeszkodzie zmiany w prawie, to nglge podp¢. Jednego

z projektodawcow w tej chwili nie ma na sali i mezemy przyp¢ tego, jako autopoprawki.
Apeluje do przedstawicieli mediéw, aby uczulali mieszé@w todzi na ten problem. W
szczegolnéci rodzicow, aby zwracali uwagna pewne zachowania dzieci, na substancje,
czym s¢ zajmup, na co przeznaczajpienadze, na dziwne obiekty, ktore znajaligic w
domu. To, ze kt& to kupuje, nagdza sytuaa, ze kta to sprzedaje. Trzeba temu
przeciwdziatd”.

Nastpnie przedstawiciel Komisji Uchwat i Wnioskow radny p. Marcin Zalewski
zaprezentowat poprawkKlubu Radnych PiS: ,Poprawka polega na tyia,tytut uchwaty
otrzymuje brzmienie: ,Stanowisko — apel Rady Mig$kv Lodzi do Sejmu RP, Senatu RP
oraz Ministra Sprawiedlin&ei Prokuratora Generalnego w sprawie godj stanowczych
dziatar przeciwko sprzedsy dopalaczy”. W 8 1 pkt. 1 po stowach ,Rada Miejske.odzi
zwraca st do” dodaje si stowa ,Sejmu RP oraz Senatu RP oraz”. W pkt. 3simwvach
~,mamy nadziej, ze zaangzowanie” dodaje sistowa ,Sejmu RP oraz Senatu RP oraz”. W §
2 pkt 4 otrzymuje brzmienie: ,Zobowduje s¢ Przewodniczcego Rady Miejskiej w todzi
do przekazania niniejszego stanowiska Marszatk@ying8 RP, Marszatkowi Senatu RP oraz
Ministrowi Sprawiedliwdci Prokuratorowi Generalnemu”.

Nastpnie prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poddat pod gtosowanie popragk

Przy 38 gtosach,za”, braku gtoséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj acych si” Rada
Miejskaprzyj eta poprawk.
Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Wyniki ghosowania jawnego imiennego nad punkbem:
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71G. Poprawica Klubu Radnych IS do projekiu druk BRM nr 8972016,

Wyniki zapisano dnia: 2016-05-25, 11:51

Lp. |Imie i narwisko za PRIECIW WSTRZYMANY

1. |Baricrek Bibieta X

2. |Bartosz Katarzyma X

3. |eminiuk Pawet X

4. |eudricia Joanna X

5. |Bulak Sebastian X

6. _|chnusck Mardn X

7. |epuda kama X

8. |pomasrewicz Bartosz X

3. _|oyba-Bojarski Bartiomiej X

10. |Greeszczyk Maria X

11. |Ghowacki Tomasz X

12. |Hubert Bogustaw X

13. |Jesiorski Kamil X

14. |racprzak Tomasz X

15. |Kaceorowski Andrze) X

16. |repka Karolina X

17. JLuiiska Anna X

18. |Magin bukasz X

19. |Malinowska-Olszowy Monika X

20. |Mariowant Rafal X

21. |Marzer Radosiaw X

22, |Matussk Greegarz X

7. |Matusrewska Malgorsta X

24. | Moskwa-Wodnicka Malgorzata X

5. |Medrzak Jan X

26. | Niewiadomska-Cudak Malgorzata X

7. | Niziotek-Janiak Urszula X

28, |Fawlowski Sybwester X

2. |Preytyia Marius X

30. |Rakowski Macie) X

31. |Reszponciek Rafat X

32, |Semik Pauling X

33. |Stasiak Kezysoiof X

34. |Tomaszewski Windzimierz X

35. |Tumilowicz Jaroskaw X

36. | Walesek Mateisz X

37. |wieczorek Adam X

38. |Zalewski Margin X
Wyniki ghoscwania: 38 o 1]
Dsoby obecne, kitdre nie glosowaly:

Lp. |Imig i nazwisko MIE GLOSOWALEM/GLOSOWALAM

1. |Bartosiak Malgorzata X

2. |Skwarka Wiadysiaw X
Razem: 2
Wydrukowano dnia 2016-03-31 o godzinie 09:4%: 10. Stroma: 1z 1
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Nastpnie prowadzacy obrady, przewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisany wkdrBRM nr 89/2016 wraz z popraak

Przy 38 gtosach,za”, braku gtoséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj acych si” Rada
Miejska podjeta uchwak Nr XXX/766/16 stanowisko — apel Rady Miejskiej w todzi do
Ministra Sprawiedliwéci Prokuratora Generalnego w sprawie godj stanowczych dziata
przeciwko sprzeds dopalaczy, ktéra stanowatacznik nr 10 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.
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Wyniki ghosowania jawnego imiennego nad punkbem:

7G. Rozpatrzenie projektu uchway sanowisko - apel Rady Misjskis] w bodz do Ministra Sprawiediwedc Prokurator Generainego w
sprawie podjecia stanowezych drialah preeciwks sprmedady dopalacey - druk BRM nr 85/20 16 Wraz 2 popravika.

Wynili zapisano dnia: 2016-05-25, 11:51

Lp. |Imig i narwisko
Bartrcrak Biitdsta

Bartpsr Kataroyna
Blikniuk Pawed

Budrifiska Joanna

Bulak Sshactian

\Chrudcik Marin

Dephsa Kami
Domasrewice Bartosr
Dyha-Bojarsk Bartiomie]
Grzeszczyk Marta
Ghowacki Tomasz

12, |Hubert Boguskaw
Jezicrski Kamil

Kacprzak Tomass
Kaczorowskl Andrze]
Kepka Karoling

Lucifiska Anna

Magin kukasz
Malinowska-Diszowy Monika
Markwant Rafad

Marzec Radosiaw
Mahisrak Grregorr
Matusrewska Makyorzata
Moskwa-Wodnicka Masgorzalta
Medrzak Jan
Niswiadonska-Cudak Madgorzalta
Niziodek-Janiak Urszula
Parwibowski Sybwaster
Proytyla Mariusz
Rakowski Macaj
Resrpondek Rafat

Senik Paulina

Stasiak Kezysziol
Tomaszewskl Wiodsmicrz
Tumiowice Jarmstaw
‘Walasek Makeisr
‘Wierzorek Adam

Zadewsk] Mardin
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Dsoby obecne, kitbre nie glosowaly:

Lp. |Imiei nazwisko NIE GEOSOWALEM [ GEOSOWALAM
1. |Bartosiak Malporzata X

2 |skwarka wiadysiaw X
Rarsm: 2

Wydrukowano dnia 2016-05-25 o podzinie 11:52:10. Stroma: 1z 1

Prowadzacy obrady, przewodnicacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powitat na
sali obrad posta na Sejm RP p. WaldemaracBud
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Prowadzenie obrad prz&a wiceprzewodnicaca Rady Miejskiej p. Matgorzata
Niewiadomska-Cudak.

Ad pkt 8 Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie pevotania Komisji Wyborczej
Miodziezowej Rady Miejskiej w + odzi — druk BRM nr 78/2016.

Projekt uchwaly przedstawiprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak:
,Prosz o przygcie uchwaly w sprawie powotania Komisji Wyborczejddziezowej Rady
Miejskiej. Konczy sk kadencja MRM i naley wybra¢ nowa. Wazne, aby Rada Miejska
powotata komisj, aby mogta przygpi¢ do procedury. W komisji magzasasé:

1) Marcin Zalewski - cztonek Komisji Edukacji Ratiejskiej w t.odzi,

2) Mateusz Walasek - cztonek Komisji Jednostek Romoaych Miasta Rady Miejskiej w
todzi,

3) Anna Rabiega - dyrektor szkoty prowadzonej pidésto,

4) Henryka Michalska - dyrektor szkoty prowadzopegez Miasto,

5) Ewa Koronowska - dyrektor Biura Rady Miejskiej,

6) Aneta Rabenda - inspektor Biura Rady Miejskiej,

7) Patrycja Kucharska - cztonek Mtodzosvej Rady Miejskiej w Lodzi,

8) Adam Miziotek - cztonek Mtodzimwej Rady Miejskiej w Lodzi”.

Nastpnie wobec braku pyha opinii komisji, stanowisk klubowych, gtoséw w dkyssji
indywidulanej, propozycji zmian zionych do Komisji Uchwat i Wnioskovprowadzaca
obrady, wiceprzewodniczca Rady Miejskiej p. Maigorzata Niewiadomska-Cudak
poddata pod gtosowanie projekt uchwaty opisany wkdrBRM nr 78/2016.

Przy 23 gtosach,za”, braku gtoséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj acych si” Rada
Miejska podjeta uchwat Nr XXX/767/16 w sprawie powotania Komisji Wyborczej
Mtodziezowej Rady Miejskiej w Lodzi, ktora stanow@tacznik nr 11  do protokotu.
Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Wyniki ghosowania jawnego imiennego nad punkbem:
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8. Rompatrrenie projektu uchwaty w sprawie powolania Komisii Wyborczej Miodretowe] Rady Misjskie] w bodz - druk BRM nr
72016

Wynilki zapisanco dnia: 2016-05-25, 11:55

Lp. |Emig | narwisko za PRZECIW WSTRZYMANY

1. |Bartcrak Bitista X

2. |Bartosz Katarzyna X

3. |Budsifiska Joanna X

4. |Deptula Kamd X

5. |Domaszewicz Bartos X

6. |Dyba-Bojarski Bartiomiej X

7. |Ghowack Tomasz X

8. |lesiorski Kamil X

9. |Kacprzak Tomasz X

10. |Magin bukasz X

11. |Malinowska-Olszowy Monika X

12. |Marer Radoskew X

13. |Matusek Greegorz X

14. |Matusrewska Malgorzta X

15. |Meoskwa-Wodricka Malgorzata X

16. |Medrrak Jan X

17. |Miewiadomska-Cudak Makgorzata X

18. |Przybyla Mariusz X

19, | Rakowski Maciel X

20. |setik Faulina X

21. |Tomasrewsk Wiodzimierz X

Z2. |'Wieczorek Adam X

73. |zalewhi Mardin X
'‘Wyniki gloscwania: 3 o 1]
Dsoby obecne, kttre nie glosowaly:

Lp. |Imibg | narwisko NIE GLOSOWALEM/GLOSOWALAM

1. |Bartosizk Malgorata X

2 [Bitniuk Pawet X

3. [Bulak Sehastian X

4. |Chrugci Marcin X

5. |Greescyk Mara X

6. |Hubert Boqusiaw X

7. |Kacorowskd Andreed X

8. [Kepka Karolina X

9. [Lucifisa Anna X

10, |Markwant Rafal X

11. | Mizicdek-Janiak Urszula X

12 |Pawhowski Sylwester X

13. |Reszrpondek Rafsl X

14. |Skwarka Wiadyslaw X

15, |Stasik Krryssof X

16. | Tumiowice Jarcstew X

17. |Walasek Mateuss X
Razem: 17
Wydrukowano dnia 2016-05-25 o podzinie 11:55:23. Stroma: 1z 1
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Ad pkt 8a Rozpatrzenie projektu uchwatly zmieniapcej uchwalk w sprawie ustalenia
optat za ustugi przewozowe lokalnego transportu zbrowego z todzi -
druk BRM nr 209/2015.

Projekt uchwaly przedstawiprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak:
.Prosz o przygcie uchwaly zmieniace] uchwa¢ w sprawie ustalenia optat za ustugi
przewozowe lokalnego transportu zbiorowego z odziipcu br. mamy w Polscéwiatowe
Dni Miodziezy. Zgtaszam autopoprawk gdyz od przygcia projektu uchwaty zmienity i
terminy realizacji Dni. Trwaj one od 15 do 25 lipca 2016 r. W § 1 ust. 1 haldokon&
zmiany, # w 8 4 ust. 2 w pkt 13 krogkzastpuje st srednikiem i dodaje sipkt 14 w
brzmieniu: ,UczestnicySwiatowych Dni Miodziey w Polsce od 15 do 25 lipca 2016 r.”.
Uchwata jest zwizana z rozmowami pordzy Miastem a Kua Metropolitaln.
Wychodzimy z zalgenia, ze Swiatowe Dni Miodzigy to dobry spos6b na promediodzi.
Uczestnicy, ktorzy oka si¢ karta uczestnika, &da mogli za darmo podewac komunikacy
miejsky. Beda nie tylko uczestniczyli w spotkaniach realizowamye ramachSwiatowych
Dni Miodziezy, ale lgda zwiedz& t0dz. Liczymy, ze bzdzie to okazja do promocji Miasta.
Uczestnicy bda zwiedz& muzea, ciekawe miejsca, Las tagiewnicki. Mamy sigkekawych
miejsc, ktére warto odwiedziMam nadziej, ze wszystkim uczestnikom tadsic spodoba, a
dzieki bezptatnemu podédwaniu keda mogli wiecej zobacz§. Miasto nie straci z tego tytutu
duzych wptywéw. Trudno jest je oszacotyale ZDiT oszacowat je na okoto 300 000 zt. Nie
jest to kwota, ktér Miasto traci, poniewaz tej okazji Miasto nie dulzie dodawato nowych
autobusow, ani tramwajow. Czyli nie zkszy s¢ tabor. Méwimy jedynie 0 mniejszych
ewentualnie wptywach. Buet wzbogaci € o udziat w rénych podatkach. Planowanych jest
od kilku do kilkunastu tyscy osob w Miécie. Jéli uczestnicy kda korzystali z t6dzkich
restauracji, sklepow, to automatycznigdbie to miato wptyw na dochody. zidi ktos nie
kupi biletéw, to kdzie miat pieradze, by zostawije u tdédzkich przedsbiorcéw. Pienidze

w jaki$ sposdb trafi do kasy Miasta”.

Nastpnie wobec braku pyfa opinii komisji, stanowisk klubowych, gtosow w dkyssji
indywidulanej, propozycji zmian zionych do Komisji Uchwat i Wnioskovprowadzaca
obrady, wiceprzewodnicaca Rady Miejskiej p. Maitgorzata Niewiadomska-Cudak
poddata pod gtosowanie projekt uchwaty opisany wkdr BRM nr 209/2015 wraz z
autopoprawk.

Przy 24 gtosach,za”, 1 glosie ,przeciwnym” oraz braku gtosoéwwstrzymuj acych skg”
Rada Miejskapodjeta uchwat Nr XXX/768/16 zmieniajca uchwat w sprawie ustalenia
optat za ustugi przewozowe lokalnego transportuombwego z todzi, ktdéra stanowi
zalacznik nr 12 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).
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Wyniki ghosowania jawnego imiennego nad punkbem:

A Rorpatrrenis projekis uchwaly Tmieniajaes] uchwale w sprawie ustalenia oplat 73 ushigi prrewceowe lokainego ransport
hioroweno w kods - druk BRM nr 2002015,

Wynilki zapisanco dnia: 2016-05-25, 1201

Lp. |Imie i narwisko

Bartrcrak Biitdsta

Bariosiak Makgorrata
Budrificka Joanna

Bulak Sshastian

Depiuia Kamd

Domaszewice Bartosz
Aowacki Tomasz

Hubert Boguskaw

Jericrski Kamil

Kacprzak Tomasz

Lucifiska Anna

12. |maqin bukasz
Malinowska-Olszowy Monika
Matusrak Grregorz
Matusrewska Mahjormta
Moskwa-Wodnicka Masgorzata
Medrzak Jan

Pawiowski Sylwester

Preytyla Mariucy

Rakowski Mage] X
- |=emik Paulina

. |stesiak Kemysrtof

. |Tomaszewskl Wiodrimess
24, |Walkssek Malsusz

5. |Wieczorek Adam

Wyniki ghoscwania:
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Dsoby obecne, kitdre nie glosowaly:

Imig i nazwisko NIE GLOSOWALEM [ GLOSOWALAM
Bartosz Kalarryma X

Blidniuk Pawel

Chiuscik Marcin

Dyba-Bojarski Barthomie]
Grreszoryk Marta

Kaczorowski Andrze

Kepka Karclina

Markwant Fafz

Marrar Radosiaw
Niewiadomska-Cudak Mahgorzata
Nizicdek-laniak Ursrula
Resszpondek Rafal

Swarka Wiadyslaw

TumSiwicz Jarcstas

Zalewski Marcin

Raram:
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Wydrukowano dnia 2016-05-25 o podzinie 12:01:25. Stroma: 1z 1

Prowadzenie obrad pragwiceprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak.
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Ad pkt 8b Rozpatrzenie projektu _uchwaly w__sprawie wniesienia skargi _na
rozstrzygniecie nadzorcze Wojewody t6dzkiego stwierdzagce niewanosé
uchwaty NR XXVIII/696/16 Rady Miejskiej w todzi z dnia 20 kwietnia
2016 r. stanowisko w_sprawie stosowania esiwtadz todzi do wyrokéw
Trybunatu Konstytucyjnego - druk BRM nr 82/2016.

Projekt uchwaty przedstawprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak:,19
maja br. organ nadzoru stwierdzit niesmas¢ uchwaty Nr XXVI111/696/16 Rady Miejskiej w
todzi z dnia 20 kwietnia 2016 r. stanowisko w spewtosowania giwtadz todzi do
wyrokéw Trybunatu Konstytucyjnego. W rozstrzygoiu zawarte jest pouczenie, ktére
mowi o tym, ze mae ono zosta zaskatone do WSA za pwednictwem Wojewody
todzkiego w terminie 30 dni od daty jego dezania. Skargwnosi s¢ w 2 egzemplarzach.
Po wnikliwe] analizie rozstrzygecia nadzorczego, a ta& po rozmowach z radnymi,
postanowitem przygotowaprojekt uchwaty w sprawie wniesienia skargi nastazygnecie
nadzorcze Wojewody todzkiego. Preggie uchwaly pozwoli wnig skarg do WSA. |
dochodz¢ uprawnié todzkiego samorgu. Nie podzielam uwag Pana Wojewody o&ine
braku kompetencji Rady Miejskiej do pedija uchwaty. Nie zgadzame¢st argumentagj
ktéra zostata zawarta w uzasadnieniu do rozstizggnnadzorczego, gdzie mamy m.in.
przeczytg, iz wskazany przepis wadnym wypadku nie m@ stanowd wystraczajcej
podstawy prawnej dla uchwaty, w ktorej organ uclmdawczy jednostki samaogdu
terytorialnego rozstrzyga sprawstosowania gi badz niestosowania siwtadz tej jednostki
samoradu terytorialnego oraz jej komunalnych jednostegamizacyjnych do przepisow
obowiazujacego prawa. Chodzi o § 17 Statutu. Dalej czytanWy: przedmiotowej sprawie
Rada dziatajc na podstawie ww. cytowanego 8 17¢tajstanowisko, nadag mu forng
prawra uchwaty zastrzeonej dla dziata stanowacych lub kontrolnych bez jakiejkolwiek
podstawy prawnej, albowiem § 17 Regulaminu PracylyRMiejskiej w todzi z cat
pewndcia nie uprawnia do uchwalania w tym trybie aktu pragm rangi uchwaty, a tak
nie uprawnia do zagia stanowiska w sprawie, ktora poza wszelkim spop@zostaje poza
zakresem jakichkolwiek kompetencji rady gminy”. @&tzhwila przylismy na podstawie §
17 apel stanowisko do Sejmu, Senatu, Ministra Sggdiwosci Prokuratora Generalnego.
Jeili podzielalibyymy argumentagj Wojewody, nie powinsdimy tego typu stanowiska
przyjmowa&. Sprawy zwazane z dopalaczami nie mieszacde w katalogu spraw, ktorymi
zajmuje s¢ samorad terytorialny. Nie podzielam tego stanowiska. Hpfzym
rozwiazaniem ldzie, j&li sprawe rozstrzygnie gd. W uzasadnieniu Wojewody todzkiego
czytamy m.in. ,Uchwata w istocie stanowi zapowiediestosowania i przez Rad
Miejska do obowizujacego porzdku prawnego oraz wzywa do takiego zachowania
Prezydenta Miasta i kierownikbw komunalnych jede&sbrganizacyjnych, co zugwszy
na relacg migdzy tymi organami nalg traktowa, jako zobowizanie”. Nie zgadzam siz
tym twierdzeniem. § uchwat nalezy traktow&, jako zobowiazanie, poniewajasno jest
zapisane w Statucige uchwaty przyjmowane na podstawie 8 17 nie wywpokkutkow
prawnych. Tak wic nie mazadnego zobowizania pomgdzy Rad Miejska a Prezydentem.
Ono nie powstaje. Dalej w uzasadnieniu Wojewodytary o zalenosci pomiedzy Rad
Miejska a Prezydentem. Cytj,Analizujac charakter prawny wezwania sformutowanego
wzgledem Prezydenta i komunalnych jednostek organizgchymaley odmowte uchwale
w tym zakresie waloru jedynie niemzacego stanowiska”. Chodzi o toz Wojewoda
uwaza, ze Rada nie mae wydaw& Prezydentowi wytycznych zalegaych naruszenie
istnieacego porzadku prawa poprzez rozstrzyganie, jakie przepisywobnuja Prezydenta,
a jakie nie. Nasze stanowisko nie wywotuje skutkprawnych, czyli nie jest prawnie
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wiazace dla Prezydenta, anadnej innej jednostki. Mamy zapis o tym,Rrezydent Miasta
jest hierarchicznie podlegtym organem Rady Miejskidoglibysmy prowadzé diuga
dyskusg. Nie wydaje mi s, aby w obecnym umocowaniu ustrojowym pozycji poeayta i
rady miejskiej, organ uchwatodawczy i wykonawczy, ytyb hierarchicznie
podporadkowane. To $ dwa organy pochodze z wyboréw bezpgmednich. § pewne
relacie me¢dzy organami. Rada Miejska jest organem kontrolny®ada ustala m.in.
wynagrodzenie Prezydenta. Nie oltedbym hierarchiczngi, raczej moéwitbym o
rownowadze wiadz, ale to jest dyskusja bardziejdak@cka. Wojewoda w uzasadnieniu
stwierdza, 2 uchwata Rady Miejskiej w Lodzi w sprawie stosoweast wtadz todzi do
wyrokéw Trybunatu Konstytucyjnego zastuguje na stdzenie niewznosci w calcci
takze z powodu nieprawidiowéoi, ktorych dopscit sic przewodnicacy prowadacy
obrady. Posiedzenia organdéw uchwatodawczych odkywsig wedlug okrélonej
procedury, ktorej naruszenie skutkuje niem@cia podgtych rozstrzygnic. Po
przeczytaniu tej cgci uzasadnienia pozwolilem sobie szybko zareagow@o, do
wczesniejszych punktow, jest to sprawa, ktdpowinien rozstrzyggt WSA, bo to jest
kwestia okrélenia zakresu kompetencji.zi$i Wojewoda powotuje sina zdarzenia, ktére
nie miaty miejsca i mowi o nieprawidtowaiach, ktorych dopicit sie przewodnicacy
prowadacy obrady, zareagowatem wysyeajw dniu 20 maja br. list do Wojewody z
zadaniem sprostowania i przeprosin Rady Miejskiej. Zxminych nieprawidiowsi nie
doszto w czasie procedowania tego punktu. Wojewnda. zarzucatze punkt, ktory byt
procedowany odrimie uchwaty dot. Trybunatu Konstytucyjnego, byt lreawany jako
punkt 7a, a nie 10a, jak rozstrzygm Rada w gtosowaniu, w ktérym 19 oso6b byto ,za”, 9
.przeciw”. Poinformowatem Wojewad iz Rada Miejska liczy 40 radnych i aby
wprowadzé jakikolwiek punkt do porzdku obrad wymagana jest gkiszas¢ min. 21
glosow. Glosowanie, na ktore powotuje $lan Wojewoda nie byto rozstrzygeg, co jest
jasno napisane w protokole. Byt kolejny wniosek @rewadzenie punktu 7a i takie
gltosowanie byto przeprowadzone zgodnie z olaujaca procedus i wéwczas 23 radnych
byto za, 11 przeciw. Wystatem list do Wojewody, tw dot. spraw proceduralnych. W
argumentacji Wojewody pojawity sizdarzenia, ktore nie miaty miejsca. Otrzymatem w
dniu wczorajszym odpowied Wojewody, w ktorej Pan Wojewoda przyznaje, Siz
nastpita pomytka tréci rozstrzygngcia. Zle odczytano protokét. Pan Wojewoda przeprasza
i sprawa ta jest zakezona. Chciatbym podgkowat Panu Wojewodzie za bardzo szybk
reakcg i wyjasnienie tej sytuacji. Zarzucanie Radzie nieprawidigey procedowania jest
podwaeniem wiarygodn&ci funkcjonowania samoggu, ktory zostat wybrany w
demokratycznych wyborach. Memy se& nie zgadz& co do meritum, natomiast nie
mozemy oskataé si¢ 0 zdarzenia, ktore nie miaty miejsca, i ktore nybgtswiadczy, ze
ktos tamie prawo z premedytacjProsz Paistwa o gtosowanie za tuchwah po to, aby
todzki samorzd, ktory przecierat szlaki, §& chodzi o przyjmowanie tego typu uchwat,
walczyt o prawo do przyjmowania stanowisk. Dla mnezstrzygnécie nadzorcze, ktére
odmawia samoggdowi przyjmowania niewizacych stanowisk w rénych sprawach,
ogranicza nasze milwosci. Gdybymy nie mogli przyjmowé tego typu niewgzacych
stanowisk, wowczas nie moglibymy reagowé w sprawie dopalaczy, nie mogliligy pis&
do parlamentarzystéw w sprawie Kolei Bah Pedkosci, nie moglibgmy pis& w sprawie
zmian nazw wztow autostradowych i innych sprawach. Proszrzygcie uchwaty”.

Nastpnie przysipiono dofazy pytan.
Wiceprzewodniczaca Rady Miejskiej p. Matgorzata Niewiadomska-Cudakzapytata: ,,Z

uwagi na wanos¢ sprawy i rozstrzygrcie WSA, ktore mge by precedensowe, czy mogtby
Pan wysta pismo do Prezesa WSA, aby wyznaczyt jak najszybsayin rozprawy?”.
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Odpowiedzi udzielit przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak: ,Nie
chciatbym ingerowaw prag WSA. Jako strona skaica, nie powinrimy interweniowa w
tej sprawie. Organyaslowe @ w Polsce s niezawiste. Dla mnie istotny jest tréjpodziat
wiladzy na ustawodawgz wykonawcz i sadownicz. Wychowany w etosie mpatwa
demokratycznego i prawa opowiadany sa rozdzialem tych wiadz. Nieadze, aby
wiasciwym byto, aby samoed t6édzki w jakikolwiek sposob wnosit dadu o przyspieszenie
sprawy. @d rzadzi sk swoimi zasadami i prezegds dotoy nalerytej staranngci, aby ta
sprawa byta zbadana rzetelnie, a wyrok zostat wydak najszybciej. Wszyscy mieszi@y
todzi na niego czekaj Nie wydaje mi si, abymy powinni dyskutow& na temat terminu
rozstrzygnecia sprawy przezasl”.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewski zapytat: ,Czy ma Pan catkowitpewndé, ze
dwukrotnie wprowadzanie tego projektu uchwaty dazpaku obrad jest prawidtowe?”.

Odpowiedzi udzielipprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak:,Tak. Jestem
przekonany,ze jest prawidiowe. 3& Pan Radny przeanalizuje protokot, to zgodnie z
Regulaminem Pracy Rady Miejskiej,Zbly wniosek o charakterze formalnym jest poddawany
glosowaniu. Pierwszy wniosek nie uzyskat wymagangikszaci gtoséw, poniewa za
wprowadzeniem do pogdku obrad punktu byto 19 radnych. To za mato. Wekobyt
powtorzony. Zostat zgtoszony nowy wniosek innejsdre Pierwszy dot. wprowadzenia
projektu uchwaty w pkt. 10a. Kolejny wniosek formal zgtoszony przez radnego M.
Rakowskiego dot. wprowadzenia do pmtkzu obrad pkt. 7a. Glosowanie nie byto
powtdérzeniem gtosowania. To byt nowy wniosek i noglesowanie. Sprawa pierwszego
wniosku formalnego zostata rozstrzygmi w gtosowaniu i po kilku minutach padt kolejny
wniosek o wprowadzenie nowego punktu do pdkaz obrad i, zgodnie z procedurvniosek
zostat poddany pod gtosowanie”.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskizapytat: ,Wojewoda nie kwestionuje tego, co do
spetnionego wymogu ikei kwalifikowanej gtosow, aby przy¢ punkt poradku obrad.
Chodzi o to,ze dokonata si operacja zlokalizowania tego punktu na skutek porego
gtosowania”.

Odpowiedzi udzieliprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak:,Nie. Wiasnie

nie-.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskizapytat: ,Ponownego gtosowania w tym znaczemgu,
ponownie wniosek zostat ztony. W tej samej sprawie zostat zémy drugi wniosek”.

Odpowiedzi udzieliprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak:, Tak. Tego nie
podnosit Wojewoda”.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewski zapytat: ,Wojewoda podnosi kwestigze sk
zlokalizowato to w rénym miejscu”.

Odpowiedzi udzieliprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak:,Wojewoda za
to przeprosit i dzikuje Panu Wojewodzie za to szybkie sprostowanie”.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewski zapytat: ,Nie. Wojewoda przeprosit za liezb
kwalifikowang”.
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Odpowiedzi udzielitprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak: ,Nie. Pan
Wojewoda jasno wyfmit, ze nie bytlozadnych nieprawidtowgei, jesli chodzi o procedur
glosowania. Odbyto siono zgodnie z prawem. Pan Wojewoda wycofat msizarzutéw,
poniewa zle odczytal protokét. Tam jasno jest napisane gtosowania zostaty
przeprowadzone zgodnie z wdkady Miejskiej. To potwierdzit Wojewoda wétiie, ktory byt
skierowany na mojecce i ktory Pastwo otrzymakicie. Wojewoda podtrzymuje swoje
merytoryczne zarzuty dot. podstawy prawnej prayg uchwaty. Wojewoda nie madnych
zarzutow zwazanych z bgdnym, ztym procedowaniem uchwaty w Radzie Miejskiej

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskizapytat: ,Spytatem, czy jest Pan pewng, maze by
dwukrotnie ta sama sprawa zgtaszana podczas sagiwadzana i glosowana?”.

Odpowiedzi udzielitprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak: ,Moze by.

Wielokrotnie takie wnioski byty sktadne i jest tgadne z prawem. Teoretycznie mogkiny

gtosowa do skutku. M@emy sobie wyobrazisytuacg, ze wniosek o rozszerzenie padku

obrad, ktory nie zdobywa wkszaci, jest glosowany w nieskozondgé. Decyzg o

zarzdzeniu takich glosowapodejmuje przewodnigey Rady. Jest taka mlowosé. Kazdy

wniosek formalny powinien zosigpoddany pod gtosowanie. siePan wnikliwie odczyta
pismo Wojewody tddzkiego, to jest tam jasno zapesa® wycofuje st z zarzutow”.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskizapytat: ,Prosz zacytowa ten fragment”.

Odpowiedzi udzielitprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak: ,Odczytam:
-W odpowiedzi na paskie pismo chcialbym poddiowat za zwrdcenie uwagi na duot
rachunkowy, ktory znalazt siw rozstrzygniciu nadzorczym stwierdzgjym niewanosé¢
uchwaly. Trafnie wskazana przez Pana pomyikazaden sposéb nie ma wplywu na
metryczn tres¢ rozstrzygngcia”. A pomytka, ktdra wskazatem, byt lad proceduralny, na
ktory powotuje s Wojewoda”.

Radny p. Wtodzimierz Tomaszewskizapytat. ,Czy Pan ma 100% pewipze dwukrotne
gtosowanie wprowadzenia do paedku obrad projektu uchwaty i umieszczenie géensih
punktach poradku obrad, jest zgodne z prawem?”.

Odpowiedzi udzielifprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak:,Tak jestem
pewny. Rozumienze chce Pan dgistworzy¢ wrazenie,ze ca z procedus byto nie tak”.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskiapytat: ,Pytam, czy Pan ma pewt®’.

Odpowiedzi udzielitprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak: ,Tak mam
pewna¢. Odpowiadam po raz kolejny i presnie zadawa po raz kolejny tego samego
pytania w nadzieize ktas napiszeze by maoze byto cd nieprawidiowego. Pan Wojewoda
wycofat st z zarzutéw nieprawidiowego prowadzenia obrad, acmrmanipulowania
obradami. W Kcie ma@zemy przeczyté zarzut mowacy o tym,ze wrecz prowadzcy obrady
manipulowat obradami umieszczaj projekt uchwaty w innym punkcie. Pan Wojewoda
napisat w licie, ze wzaden sposob nie byto jego intepgodkopywanie mojego autorytetu,
jako przewodniczcego Rady Miejskiej, ani moich osobistych kwaliftka Wojewoda
zachowat si z klas. Ludzie popelniaj bledy. Ktos nie doczytat protokotu, nie wiedziat do
konca, ilu radnych jest w Radzie. Popetniddbt Wojewoda napisat list, za co eguje. Mimo
pewnych rénic, mazna zachowa sig z klas i nie insynuowé drugiej stronie popetniania
btedow formalnych, tamania procedur. Wszystko odbydozgodnie z procedurami. Qkiuje
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Panu Wojewodzie za list, bo buduje to pewne relpgmikdzy samorzdem, a organem
nadzoru. Mog z Panem Wojewagdnie zgadza si¢, co do merytorycznej ¢&ci uzasadnienia
Zwiazanej z podstagvprawn, dlatego prezentygjprojekt uchwaty. Cieszsie, ze Wojewoda
szybko zareagowat w tej sprawie proceduralnej. MEjozniej kigé popetnit bhd, nie
doczytat protokotu. A by moze jest tam osobgwieza, bo Wojewoda powotuje¢ghna nowe
otwarcie. B¢ maze jest to osoba, ktora nie doliczyta diczby radnych. Pan Wojewoda
przeprasza. Poniewdego typu zarzut pojawit gw pismie kierowanym do samardu przez
organ nadzoru, poczutenesiv obowhzku sprostowania i zadania takiego sprostowania od
Wojewody. Otrzymalimy je. Wydaje mi &, ze w kwestii proceduralnej sprawa jest
zamkneta. Dzkkuje Panu Wojewodzie za szybpkeakcg. Dzis mazemy se spierd, czy Rada
Miejska miata maliwos¢ podgcia uchwaty wyhcznie na podstawie § 17 Regulaminu Pracy
Rady Miejskiej. W doczasowej historii t6dzkiego samdu tego typu uchwaty byly zawsze
przyjmowane na podstawie tego paragrafu. Wojewod@skonuje tak kompeteng.
Wydaje mi s¢, ze najlepszym rozwwzaniem lkdzie rozstrzygnricie sidu. Wojewoda ma
prawo posiadatego typu twierdzenie. Mamy tu spor prawny, ktpowinien rozstrzygat
sad i powinngmy sk zastosowa do orzeczeniaagu. Wydaje mi i, ze orzeczenie dulzie
bardzo payteczne. W sprawachatpliwych powinnsmy oczekiwé orzeczé sadu. Po to g
sady administracyjne. &lzie to bardzo istotne dla innych samyi@w. Bedzie to
wskazowka, czy samard maze zajmowad stanowiska, ktére dot. mieszi@w i poradku
prawnego. Wszyscy jestay zatroskani o posdek prawny. Rada Miejska ma prawo
podejmowa apele. Czy &da one madre, czy niemdre, to oceri mieszkacy todzi.
Podlegamy, jako radni, ocenie. Pr@sz przygcie uchwaty, aby brodi kompetencji Rady
Miejskiej do wydawania stanowisk, ktére nie wywatugkutkbw prawnych, ktore as
skierowane do rnych adresatow”.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskizapytat. ,Dlaczego uzasadnienie nie posiada wywodu
ktéry probowat Pan teraz przedstawi.

Odpowiedzi udzieliprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak:,Uchwata tego
typu nie wymaga, aby uzasadnienie byto rozbudowdhezie przygotowana skarga do
WSA. W skardze znajdsic wszystkie argumenty, ktére mapodpieré stanowisko Rady
Miejskiej, jesli Rada wyrazi wad zaskatenia sprawy do WSA. Po tym, jak Rada postanowi
wnies¢ skarg do WSA, miejscy prawnicydola mogli przysapi¢ do sporzdzenia skargi. W
momencie, kiedy takiej woli Rady o skierowaniu spyado WSA nie ma, trudno jest
komukolwiek zlecé przygotowywanie skargi. Wskazalem jedynie na miektaspekty, ktore
moim zdaniem powinny zobrazoweadnym, czemu &%¢ radnych wyraa taki pogid, jak

ja, ze spraw nalery skierow& do WSA”.

Radny p. Kamil Jeziorski zapytat: ,Jedyne merytoryczne uzasadnienie wygamrez Pana,
to, ze rozstrzygricie jest niezgodne z prawem. Warto przyt@éczy wyrok NSA z 18
wrzesnia 1990 r. SA/WR/849/90, w ktérym stwierdza, sie warunkiem wanosci uchwaty
jest przestrzeganie zasad proceduralnych. Uzasadnigchwaty ma wyjaia¢ radnym
wszelkie kwestie merytoryczne i formalno-prawne szane z uchwat Nie da st tego
powiedzi€ o uzasadnieniu przedmiotowej uchwaty. Nie ma tednej polemiki prawnej.
Dlaczego nie zawart Pan wywodu prawniczego, ktooghoy przekoné radnych,ze warto
byloby poczek&na decyzj sadu?”.

Odpowiedzi udzieliprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak:,Rozumiem,
ze Pan bdzie probowat dowodzj ze przedmiotow uchwat Wojewoda te bedzie mogt
uchyli¢c i nie bedziemy mogli odwoté sie do sidu. Chciatbym przypomnée ze ta uchwata
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posiada opiri prawrp. Uzasadnienie jest wystarczeg, aby przyé uchwak.
Rozstrzygngcie jest niezgodne z prawem, ponievzgodnie z art. 98 ust. 3 do zémia skargi
uprawniona jest gmina lub zagsiek midzygminny, ktérych interes prawny, uprawnienie albo
kompetencja zostaly naruszones$ pdstaves do wniesienia jest uchwalady zaradzenie
organu, ktory podi uchwak lub zaradzenie, ktérego dot. rozstrzygnie nadzorcze
niezledne jest podicie przedmiotowej uchwaty przez RaMliejska w todzi. Stwierdzamy
niezgodné¢ z prawem. A niezgodsoia jest zarzucanie nam braku kompetencji. Moim
zdaniem Rada posiada kompetencje do przyjmowagatigu uchwat’.

Radny p. Bartosz Domaszewiczapytat. ,Chciatem odwotasie do roli przewodniczcego

Rady Miejskiej, czyli osoby, ktéra podpisuje pravbk czy istnieje maliwosé, by ten sam
wniosek formalny dot. zmiany pamdku obrad byt zgtoszony dwukrotnie? Czy podpisuj
protokoty, spotkat i Pan z takim przypadkiem wczee|?”.

Odpowiedzi udzielitprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak: ,Sktadanie
wnioskow dot. rozszerzenia padku obrad, ktére g podobne lub tzsame, czyli dot.
wprowadzenia w tym samym punkcie tego samego piwjekchwaty zdarzato i
wielokrotnie. Jest to powszechna praktyka todzkisgonoradu. Kazdy radny, ktéry ma
doswiadczenie, wielokrotnie siz tym spotkat. Kiedy ok&ony wniosek formalny nie
uzyskuje wymaganej wkszaici, czyli bezwzgédnej wikszaci ustawowego sktadu Rady,
moze by zgloszony ponownie. Na kdej sesji jest pouczenie zygane z bezwzgting
wigkszaicia. W protokole z kadej sesji, rownig z tamtej, ktory byt przekazany Wojewodzie,
jest zapisaneze to pierwsze gtosowanie nie spetniato wymogéw lregadnej wickszaci
glosow ustawowego skfadu Rady, czyli 21 gtosow.oBykedy 19. Podobne wnioski byty
sktadane wielokrotnie”.

Radny p. Bartosz Domaszewiczapytat: ,Do Pana byty jukierowane pytania, czy jest Pan
pewien, czy jest Pan przekonarg, tak mana zrobt. Mam zaszczyt zasiaélav Radzie od
10 lat, czyli od wtedy, kiedy prezydentem byt J.opiwnicki, a jego najbfiszym
wspotpracownikiem W. Tomaszewski. Czy nie przypangobie Pan takich sytuacji, kiedy
sam p. W. Tomaszewski skladat wielokrotnie na desjisam wniosek o wprowadzenie tego
samego projektu uchwaty do padku obrad przerywaf wniosek czasami przeswna
konsultacje polityczne?”.

Odpowiedzi udzielitprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak: ,Pamitam
takie wnioski éwczesnego wiceprezydenta Miasta. j@den taki projekt uchwaty, ktory
wracat jak bumerang na sesByt glosowany. Sprawa wraca fakdzisiaj, ale nie w formie
uchwaly. To jest zgodne z przepisami. Dzisk, ze tego typu zarzutyapodnoszone. To jest
normalna procedura dziatania w samdwe. Kady radny ma prawo zgtasiwniosek
formalny”.

Przewodniczicy Klubu Radnych PiS p. Sebastian Bulakzgtosit wniosek formalny o 15
minut przerwy dla Klubu”.

W dalszej kolejnéci prowadacy obradywiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof
Stasiakogtosit przerwg do godziny 12.55.

Po przerwie obrady wznowiviceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak.
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Nastpnie wobec braku dalszych pytaopinii komisji przysgpiono do prezentacgitanowisk
klubowych.

W imieniu Klubu Radnych SLD radny p. Maciej Rakowski powiedziat: ,Koto historii
toczy st ostatnio bardzo szybko. Migsi temu podejmowalmy uchwag, ktorej bylem
projektodawe i w ktorej wyrazilémy nasz pogid, co do tego, jakie prawo nasaue i
powinno whzat w sytuacji, kiedy bdzie rosta liczbha wyrokow TK, ktére nie zosian
opublikowane w organie promulgacyjnym. Mio 5 tygodni. W tym czasie po naszej
uchwale rozptata s¢ burza. Za nami poszly rady gtéwnych polskich migatczele z Rad
Miasta Stotecznego Warszawy. Byla to dla mnie pevaadysfakcja, pewna gorzka
satysfakcja, ale jednakie ta uchwala w obiegu publicznym zelez by¢ nazywana lex
Rakowski, jak to mana byto przeczytana oktadce jednego z czasopismziié pojawity
si¢ grazby ze strony obozu #dzacego pod adresem rad todzi, Warszawy i innych miast
Pewna postanka, ale nie tylko onagskta po argumentze nasz Rad: trzeba rozwjzat, a
prezes Rady Ministrow powinien wprowaélzzarad komisaryczny. W tej sytuacji nie
budzito naszego zdziwieniae dojdzie i doszto do rozstrzyguia nadzorczego Wojewody
toédzkiego. Radni SLD poprprzedmiotowy projekt uchwaty, poniewgestémy za tym,
zeby broné statutowych uprawnie Rady Miejskiej, ustawowych uprawmiesamorzadu, a
przede wszystkim sprzecifvisic stanowisku Wojewody, ktére zawiera rownigresci
nieprawdziwe i stawiage w ztymswietle Rad Miejska. MOwi¢ 0 tym jednym z ostatnich
fragmentow uzasadnienia rozstrzygna nadzorczego, o ktérymzumowit przewodniczcy
T. Kacprzak. Niezalmie od tego,ze Wojewoda w odibnym pimie wycofat s¢ z
absurdalnych zarzutow, to w rozstrzygni nadzorczym oneassformutowane. Prawo nie
przewiduje maliwosci korygowania tréci rozstrzygnécia, wieC rowniez zaskatajac do
WSA musimy podj¢, jako Gmina polemik z tymi niecodziennymi argumentami
wynikajacymi jedynie z niedostatecznej lektury protokotudiRaDyskusja, ktéra zaistniata
najpierw w fazie pytd, pewnie jeszcze potrwa kilka godzin, dowodzi tzmisowskiej
dialektyki, ktorej mogliby s uczy stuchacze kurséw WUML, czyli Wieczorowych
Uniwersytetéw Marksizmu i Leninizmu. Zadziwiap jest tatwéc, z ktdm Paistwo z jednej
strony powotujecie sina orzeczeniaaddw, by w innym momencie, gdy nie jest to dla was
korzystne, stanowiskaa@0w nazywdé poghdami ,grupy kolesi”. Z jednej strony mowicie,
tak jak pisze Wojewoda, o podziale wiadzy, ale amizialu wtadzy odwotujecie tylko
wowczas, gdy jest dla Was wygodne. Zawieruchagktortata st po przygciu przez Rae
uchwaly, pokazuje, jak trudno jestadzacemu obozowi pogodZisie z tym, ze istniep
osrodki wtadzy samorglowej, ktére nie zostaty zdominowane przez PiS. &§zej skardze
na rozstrzygnicie nadzorcze powingmy zwracgé uwag na kilka elementow. W
rozstrzygnéciu odnajdujemy kilka oryginalnych paglow. Wojewoda podaje w atpliwosc,
jak to st stalo,ze Rada przyjmug stanowisko nadata fognuchwaty. Mae nie jest to
wyartykutowane na 100%, ale wyrae jest w dom$le wyrazona sugestiaze nie jest
prawidiowe przycie stanowiska w formie uchwaly. Uchwala, jak pis&mjewoda, jest
zastrzeona dla dziala stanowicych lub kontrolnych. ProgzWojewod: i osoby, ktore
przygotowywaty projekt rozstrzygggia nadzorczego, aby raczyt nasvecic, w jakiej innej
niz uchwata formie prawnej, zapadajszelkie rozstrzygrcia organéw kolegialnych. 2eli
Wojewoda podpowie, jaka jest inna formaz nichwata, to bdzie mana ten pogld
rozwazy¢. W ustawie o samogdzie gminnym jasno jest mowa tylko o uchwatach ndya
stanowicych. Co do tego nie magadnych witpliwosci. W uzasadnieniu czytamy stuszny
poglad, ze organy witadzy publicznej magiziat& tylko tam i o tyle, o ile prawo je do tego
upowania. Jestem ciekaw, czy Uik Wojewodzki wystat tgwiatte stanowisko do p. Beaty
Kempy, pouczaic ja, ze weryfikacja orzeczeTK nie jest maliwa, gdyz nie ma przepisu,
ktéry by do tego p. B. Kemgpupowaniat. Wszak Wojewoda twierdzie organy wiadzy
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publicznej mog dziata tylko tam i o tyle, o ile prawo je do tego upam@. Tu znow i
ktania pisowska dialektyka. Kiedy to dla nas wygedna ¢ zasad sic powotujemy. Kiedy
cos jest dla nas niewygodne przemilczamyi mméwimy o woli suwerena. Dalej Wojewoda
twierdzi, ze stanowisko zawiera krytgkdziataa Rady Ministrow. W tym stanowisku nie
pojawiap si¢ stowa ,Rada Ministréw”, ,Rzd”, ,Premier”. Tam jest tylko wyrzenie woli
wiazania s¢ orzeczeniami TK. A jeeli juz prowadzimy ten spor na ptaszénye prawniczej,
to osoba, ktora przygotowywata projekt rozstrzygida dla Wojewody, powinna byta
wiedzie, ze dla prawnika czym innym jest dziatanie, a czymym jest zaniechanie. Spor o
TK dot. nie dziatéd B. Kempy i kancelarii Prezesa Rady Ministrow, tylkaniecha. Autor
projektu powinien zatem doczytazanim zaca pisat. Absurdalny jest tepoghd w swietle
obowigzujacego ustroju samogdu gminnego, w ktorym wyeana jest m§l, ze stanowisko
Rady naley traktowa& jako zobowizanie kierowane do Prezydenta Miasta. \Wargy jest
tam poghd, ze Rada Miejska jest organem hierarchiczniezsgym ni Prezydent Miasta.
Osobicie uwaam, ze tak powinno b§, ale tak niestety nie jest. Oba te organy pochadz
bezpdrednich wyboréw i nie ma radzy nimi zadnej relacji podpordkowania.
Przepraszanie ja s¢ tak trwazliwie rozgladam, ale po wczorajszych wydarzeniagh, w
czasie dyskusji nad TK mpa przez zwolennikdw ,dobrej zmiany” zo&taiderzonym
drzwiami, a mae kijem bejsbolowym. Weldba o swoje zdrowie. Radny W. Tomaszewski
swoimi pytaniami pod adresem przewodnazgo Rady Miejskiej usitowat doprowadailo
absurdu kwesti ttumaczenia przewodnigzego. Problem z rozstrzygeiem nadzorczym
wynika z tegoze ktas nie doczytat. Zauwayt probe wprowadzenia punktu, jako punktu 10a,
ktéra s¢ nie powiodta, poniewaza wnioskiem padto 19 gtosow. Fdej jako wnioskodawca
ponowitem, ale inny wniosek o umieszczenie w innpomkcie. Tego, ktg kto pisat
rozstrzygnécie nadzorcze, nie zauwd. Przygotowat do podpisu dla Wojewody naapac na
szwank autorytet uezlu Wojewody, rozstrzygniecie, w ktérym zostato sapie,ze Rada 19
gtosami za zmienita pogdek obrad, co jest niemlwe. Radni SLD konsekwentnie siojna
gruncie obowjzujacego prawa, dra gtosow& za tym, aby w tej sprawie wypowiedziat si
WSA, a pé&niej zapewne NSA”.

Przewodniczicy Klubu Radnych PO radny p. Mateusz Walasekpowiedziat: ,Dyskusja
ma kilka wymiaréw. Fundamentalny odmie samego sensu podejmowania uchwat w tej
sprawie. Ma wymiar historyczny, do ktorega teawihze. Ma take wymiar prawny. Zaczn
od wymiaru fundamentalnego. Odwotamne dio robacego karieg stowa ,suweren”. Radni
PO w swojej pracy bardzo €#o kontakty sie z mieszkacami, funkcjonug w swoich
okreggach wyborczych. W dyskusji nad kwestlopalaczy miesimy przyktad wypowiedzi
radnego p. P. Biniuka. Chciatem nawkat do moich osobistych dwiadczé. Po podgciu
przez Wojewod rozstrzygn¢cia nadzorczego, podczas, gdy odprowadzatem syrszlday,
mieszkacy zapytali mnie nie o dzigiw chodniku, stacje w tuneluednicowym. Zapytali, co
Wojewoda zrobit i co my z tym zrobimy. To nie jesmyslona historia. Nie ma co
przykrywa tego otoczl, ze oto my rozwizemy tu powane problemy prawne. Mieszkay
tym problementyja. Niektorzy todzianiglepo przyjmuj to, co ptynie z Nowogrodzkiej, na
pewno oni té entuzjastycznie podchogldo tego, co podejmuje Wojewoda. Nie chciatbym
cytowa w tym miejscu niektorych argumentéw. Dla znaczeefci todzian sprawa ta jest
wazna, dlategaze my zapocztkowalismy uchwah pewien proces, uczynilny ca waznego.
Przyczynilimy sk do tegoze marka naszego Miasta w j@akposéb zafunkcjonowata szerzej
i w bardzo pozytywnymwietle. Wielu todzian nam dakuje za ¢ uchwaé. | mysle, ze wielu
todzian by nie zrozumiato tego, gdymyy w tym momencie giz tej sprawy wycofali. To jest
kwestia fundamentalna dla radnych PO tzn. wola i&odzA spotkamy sk z wieloma
sygnatami ptyacymi od mieszkacow, ze todzianie g z uchwaty dumni. Lodzianie chcieliby,
abysmy bronili uchwaty. Kwestia historyczna wynika Zyte ze zapocatkowalismy pewien
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proces, ktéry dot. nie tylko gtébwnych miast, ald.dez takich miast, jak: Ostrow WIkp., czy
Sopot, ktére nie & miastami wojewddzkimi. Dotyczyt sejmikdw wojewodehk, bo
zachodniopomorski, lubelski, t6dzki, pomorski ppdpodobne uchwaly. My jesimy
liderem. Weksza¢ samoradow tez na to oczekuje, co zrobimy. Nie powikmiy sk cofmg.

Ci z nas, ktorzy siedzw Radzie 3 kadencje pagtdja sytuacje, kiedy radny p. W.
Tomaszewski siedziat w tawie, jako wiceprezyderd, my bylémy przez czs¢ jednej
kadencji radnymi popierggymi Prezydenta. Pagtam doktadnie sytuacje, kiedy czasami nie
udawato mi s§ zdyscyplinowa wszystkich radnych i dany wniosek nie przeszegionzadku
obrad. Wowczas wiceprezydent W. Tomaszewski, baygdent J. Kropiwnicki przebywat
poza todzi, nie miatzadnych vatpliwosci, ze jak sciagne dodatkowych radnych, to nale
go przegtosowaponownie,zeby uzupetnd porzadek obrad. Mamy tu klasyczny przypadek.
Radni, ktorzy 8 w Radzie 3 kadencje cauyyjatkowy dyskomfort, bo widgz wyraznie, ze
punkt widzenia zaley od punktu siedzenia. Pr@sZanie Radny tego nie potwierdzao to
nie ma sensu. Wraecgj do kwestii prawnych, ktorea $stotne, to gdyby pozostano przy tym,
co mowili radni PiS w dyskusjize to jest generalnie nie nasza sprawa,TK nie dot.
mieszkacow. Przeczy to temu, co czupami mieszkacy. Nie jedm sprzecza rzecz tu
ustyszelimy. Moi przedmowcy ja wskazywali na toze s tam o wiele gréniejsze kwestie.
Mianowicie takie, ktore magpozbawé Rad: prawa zajmowania stanowisk. Gdyby odczyta
literalnie te zastrzeenia, ktére zgtosit Wojewoda, to nie moglihyy podpé zaréwno
stanowiska w sprawie dopalaczy, alezaknnych stanowisk, ktore mogtyby przypadkiem
nakazyw& zrobienie cé Prezydentowi. Przypomgn tu stanowisko w sprawie
samosplukujcych s¢ toalet. Ma@na by je zinterpretowa ze tym stanowiskiem mimaze
podstaw prawry jest art. 17 i nie rodzkadnych skutkéw prawnych, to cmakazakmy
Prezydentowi. Prawie nie ma stanowiska, ktoremagoodjc¢, a nie dotyczytoby Prezydenta,
bo mogtoby by stanowisko,ze Rada ustali harmonogram sesji, ale wowczas mgpgab
okaz&, ze Rada wchodzi w kompetencje przewodmiejo. Wynika z tegoze nie mamy
prawa wtpcat sie w dziatania organéw, ktére nam nie podlggdPrezydentowi te nie
mozemy niczego nakaza Sprawa ta wymaga rozstrzygoia przed WSA dla czystoi
postpowania w tej sprawie. Musimy ndieto rozstrzygnjte. Bedzie tyczylo st to tej
uchwaly, ale musimy wiedze jak sidy ustosunkowuj sic do tego,ze Rada ma prawo
podejmowania stanowisk. Musgzvspomni€ tez o tym, z czego wycofat s\Wojewoda, bo to
jest tragiczne, f@i chodzi o jakd¢ rozstrzygntcia nadzorczego. Fragmenty rozstrzygra,
ktére dowodz tego,ze Wojewoda nie ma pgiia, ilu jest radnych w todzi, funkcjorajv
obrocie prawnym. Zarzut manipulowania zakfunkcjonuje w obrocie prawnym. Warto, by
do tego si odnidést WSA. Dlatego wkmie zagtosujemy za uchved}

W imieniu Klubu Radnych PiS radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat: ,Jeszcze
podczas tej kadencji zdarzyto migswidzie¢ Pany Prezydent 2 razy na sesji. Zwracam
uwagg, ze jesli Pan moéwi o J. Kropiwnickim, to akurat byt nazkkej sesji i mégt podejmowa
decyzje bezpoednio uczestnick w sesji. Gidwny powdd, dla ktorego niedziemy
glosowa za tym projektem uchwaty jest tee Pastwo myh istot dokumentu, ktory zostat
podgty i ktory zostat uchylony przez WojewedNie byt to apel, opinia Rady Miejskiej. To
byly wytyczne wskazuace na konkretn praktyke dziatania ingeruca w decyzje
administracyjne, czyli funkcjonowanie gdow Mowig to w rozumieniu administracji tak
powiatowej i gminnej oraz jednostek administracgimyiasta. To jest istota sporu. W apelu
nie apelowano o taeby byly opinie w tym zakresiegby byta jasng, co do tego jak masi
zachowywé administracja. Dla mnie sprawa byta bardzo prdstaystawy si nie zmienity a
administracja ma stosowavszystkie zapisy ustawowe. Wszystko to rozumienczdvajsze
wystapienie Marszatka WojewoOdztwa zanotowane w dzisy@sz wydaniu Dziennika
tbédzkiego, ze musimy str& na stray prawa, czyli przypisanie samadowi funkcji
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sadowych TK, jest efekt tego, co zakwestionowat Wayea. Wojewoda stwierdzifze nie
mamy prawa by sadem, TK. Nie wskazalmy podstawy prawnejeby wpisé sic w taka
role. Méwimy, ze kedziemy stosowato i rozstrzygéa sami, bo uchwata méwie bedziemy
stosowa nieopublikowane wyroki TK. Nie méwimy;e bedziemy bada to, dochodzi do
tego, co zroldi w sytuacji, kiedy wyroki g nieopublikowane. Spér dzdotyczy tego, czy to
stanowisko byto apelem, opiniczy dokumentem rozstrzygaym, wskazujcym konkretne
wytyczne. Samord maze dawg& pewne kierunki dziata Zapis dot. ustanawiania
programow gospodarczych uprawnia samdrdo takich dzial& Ale jest to jednoznacznie
opisane,ze samorzd robi to w trybie programu gospodarczego i w tg@os®b mae
wskazywa, w jakich kierunkach ma sirozwijac gmina, powiat, czy wojewodztwo. Mamy
wskazanie w tak wanej kwestii. W uzasadnieniu mamyzjuozstrzygngcie. Méwie 0
uchwale, ktéra ma léypodstave do skierowania skargi do WSA. Jedynym uzasadme fist
to, iz rozstrzygntcie Wojewody jest niezgodne z prawem. Chciatbym dowiedzi€, na
jakie podstawy prawne powotuje¢sprojektodawca. Wojewoda miat swoje argumenty
stwierdzajc, ze tamta uchwata, ktora rzeczyeie nie byla stanowiskiem, tylko byta
wskazaniem praktycznej drogi zachawazednikow. Czy jest taka podstawa prawna, czy te
nie? Wojewoda uchylit uchwat bo nie byto podstawy prawnej. Sam zrgszkierowatem
razem z radnym p. M. Zalewskim wyptenie do Wojewody, wskazg, ze nie ma podstawy
prawnej. Nie odnositem siwcale do procedury uchwalania uchwaty. Mowa byhaa o tym,
ze nie ma podstawy prawnej. Ja nie znajdWojewoda nie znajduje i Rstwo nie wskazuj
w uzasadnieniu dzisiejszej uchwaty, jaka ta podatpvawna jest. Paragraf 17 sznika do
Statutu Miasta, czyli Regulamin Pracy Rady Miejgkiktory mowi, ze Rada moe
podejmowa stanowiska nievdizace prawnie, jest redakcyjnie kontrowersyjny o tyke takie
stanowiska podejmujemy w trybie uchwaly. To niet jggzedmiot sporu. W innych
samorzdach podejmuje sitaka uchwat, okreilajac ja jako stanowisko. Tam, gdzig takie
regulaminy w ogole si nie wywa pogcia ,uchwaty”, tylko mowa jest o tymze Rada
przyjmuje stanowisko. U nas przyjmujemy, poprzehwek, stanowisko, ktére bytoby
niewiazace, gdyby nie jego téé. Jest w niej obligatoryjrié stosowania ok&onych
zachowa prawnych. Rada stwierdzitaze Iedzie stosowa sie do rozstrzygnic
nieopublikowanych TK. Daje wytyczne, aby ednicy podlegli Prezydentowi rowniesie
stosowali. To jest tylko gtbwny powdd, dla ktérege maemy glosowa za zaskareniem.
Paistwo nie wskazuj podstawy prawnej uprawniggej samorzd do tego, aby wszedt w kol
TK i saddéw i rozstrzygat, ktére prawo trzeba stoséwa ktérego nie. To spowodowato
lawing podejmowania podobnych uchwat w innych samdazh, gdzie wiksza¢ rady
kojarzona jest z dzisiejgzopozych parlamentarpm Skutek jest takie,ze zaczynamy
publicznie przypisywa samoradowi role stranika prawa, a to nie jest rola samgia.
Chciatbym, aby Pestwo mieli rownie swiadoma¢ dot. kwestii proceduralnege ta kwestia
w rozstrzygngciu nadzorczym Wojewody dot. nie liczby gtosuyjch radnych, lecz miejsca
rozpatrywania uchwaty. Ono ¢szmienito. Pierwotnie byt wniosek, aby bylo to w, 7a
pézniej w 7 z inm litera. To jest watpliwosé, ktéra zostata wyrena. Wymog iléci
gtosupcych osbdb zostat spetniony i tego wojewoda nie kiweswat. Nie maemy gtosowa
za roh trybunatow i gdéw dla samorgu, bo st okaze, ze dalej lsda one niepotrzebne”.

W trybie sprostowania radny p. Maciej Rakowski powiedziat: ,Pan W. Tomaszewski
prébuje wprowadza radnych w bid, co do tego, co bylo przedmiotem rozstrzygia
nadzorczego Wojewody. ddi uwaznie czytamy, to Wojewoda wskazak wada dot. tego,
ze przewodniczcy poddat pod rozwagRady projekt w punkcie 7a, a Wojewoda twierdai,
przecie Rada wprowadzita to do padku w punkcie 10a. Przewodnigy posapit
prawidiowo. Bo to nie bylo w punkcie 10a, tak jak svydawato temu, kto pisat to
rozstrzygnecie dla Wojewody, tylko to byto w punkcie 7a. Dongtu 10a ,nie weszio”, a
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,weszto” do punktu 7a. Ale temu, kto to pisat, wyado sk, ze ,weszto” do punktu 10a i
dlatego kwestionowat rozpatrzenie tego w punkcie Piaeczytat kawatek protokotu a nie
calaic”.

Nastpnie przysipionodo dyskusji indywidulanej.

Poset na Sejm RP p. Waldemar Budaowiedziat: ,Przystuchuj sie tej dyskusiji i jak chyba
wigksza¢ mieszkacdw mam wraenie, ze tracimy czas. To jest godne politowania Panie
Przewodnicacy M. Walasek,ze Pan szczyci si ze Lodz lideruje temu,ze zgtasza
najwicksz ilos¢ apelow do rzdu i to jest powdd do dumy. To jest powdd do wstyllly
liderujemy w takich kwestiach, w ktérych nie powigtmy. Tym powinnémy sk zajc.
Liderujemy w najbardziej zakorkowanym réiee w Polsce po Bangkoku, liderujemy w
najwickszym bezrobociu wwéd dwych miast, a Pan giszczyci z liderowania w wysytaniu
apeli do radu. Przestamy liderowa& w tych glupotach i szczyeisie tym. Zastanawiam &j
co Pan Przewodnigzy by zrobit, gdyby kt® Pana zaczepit i spytal, czyedzie koncert
Madonny w todzi. Czy Pan by réwnie ochoczo przegtdRadzie Miejskiej apel do #zlu,
zeby s$ciagnat Madonrg? Nie sprowadzajmy tej dyskusji do poziomu bruko, Ban sj
postuguje tego rodzaju argumentami”.

Radny p. Mateusz Walasek ad vocenpowiedziat: ,Jest to haniebnegby poset RP, a
jednoczénie poset wybrany z tddzkiego aigu tak postponowat nasze Miasto. A moj
chluly jest to,ze dziatam w imieniu mieszkadw i spetniam iclzyczenia i mieszkiéy mnie
o to prosili i tym s¢ bede chlubit”.

Radny p. Bartosz Domaszewicpowiedziat: ,Pan poset zajmuje miejsce dla radnyah,
miejsce dla g¢xi jest gdzié indziej”.

Prowadzacy obrady, wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak poprosit
posta na Sejm RP p. W. Bud zagcie miejsca przeznaczonego dl&dgo

Radny p. Kamil Jeziorski powiedziat: ,Chciatbym wroci do wanej daty, o ktorej tu si
zapomina, tj. o 24 listopada 2014 r. Tego dnia @sny prezes TK prof. A. Rzepski
spotkat st z prezydentem B. Komorowskim. Po spotkaniu wydatiadczenie,ze nie ma
zadnej podstawyzeby uchylé konstytucyjnie wybory samogdowe. A na tej sali ¢zko o
ekspertow, jak wygldaty wybory samorglowe. To spowodowato zupatutrat zaufania do
prof. A. Rzepliskiego i TK. Tego dnia stategpolitykiem. Ja jako prawnik, aplikant €o
uczestniczytem w naradachdziowskich i nigdy nie widziatem, abydvia, ktory orzeka w
danej sprawie, wypowiadatespublicznie. Zawsze za niego robit to rzecznilis Mowiono
tu o kneblowaniu ust samaiu. Zastanawiam i gdzie byli ci ludzie, ktérzy mowio
kneblowaniu, jak 10 elziow z prof. A. Rzepfiskim wezwato do siebie prof. K.
Zaradkiewicza. Powiedziano mue map brak zaufania do niego i zakazunu dalszego
wystepowania w mediach. 22 profesoréw podpisato lisiegoj obronie mowic, ze uwaaja
takie postpowanie za przejaw naruszenia konstytucyjnie gwaveanej wolnéci wyrazania
swoich pogidéw oraz wolnéci bada naukowych oraz prezentacji ich wynikéw. k&oo
dyspozycyjnéci dwa stowa? | o@&lzi R. Milewskim z Gdaska? Maemy porozmawiéa o
uchwalaniu w trybie pilnym ustaw 4, 5, 6 grudnidl30., kiedy to przelanérodki z OFE do
ZUS. Nie dostarczono nam dzresci uchwaty, o ktérej d&irozmawiamy. Mowimy w nigj
urzednikom oraz Prezydentowi, jak magskachowd. Jak uchwalaémy stanowisko o
dopalaczach, to mowsiny, w jaki sposéb majosagna¢ cel? Nie, nie mowifimy. Meritum
polega na tymze urzdnicy przy wydawaniu decyzji administracyjnych mbjac pod uwag
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nawet nieopublikowane wyroki TK, czyli oldlalismy, w jaki sposdb ma to nagi¢. Stog na
stanowisku,ze zaden przepis prawa nie uprawnia nas do tegiysmy zachowywali
stanowiska z jasnwytyczra i méwili naraajac w przyszidci na maliwe koszty finansowe
rozstrzygne¢, skarg, pospowai. Pozwot sobie odni& sie do skandalicznej wypowiedzi M.
Rakowskiego. Jestem radnym rok i nie widzialem ogdgkiego. To jest nadycie. Nigdy
nie styszalem azadnym kiju bejsbolowym. Nie mamy takich tradycjioRimiem Panie
Mecenasie,ze jednak tego, co mnie uczyli na pgsiwaniu cywilnym, to wykonuagc
obowiazki mecenasa, korzysta Pan z ochrony i nidiwe jest zalgenie Panu sprawy o
naruszenie débr osobistych. Na mdéwnicy pan z tej ochrony nie korzysta. Zrobit Pan
nadwycie i wypadatoby przeprasibo nigdy nie daéimy podstaw i nigdy takie zdarzenie nie
miato miejsca. Warto by byto zachoévaic kolezensko, bo przez nagine 3 lata &dziemy
wspotpracowé. Niepotrzebnie zaognia Pandytuacg. Rozumiemze w padzierniku 2015 r.
stato s¢ to, co s¢ stato. Nie maj Pastwo reprezentacji w Sejmie.Bwyoze ju sic tak utary,

ze tej reprezentacji junigdy nie lkedzie. Sondze na to wskazuj ze nie przekraczajPastwo
progu wyborczego”.

W trybie ad vocem radny p. Maciej Rakowski powiedziat: ,Proponuj, aby opowiada
bajeczki o pozywaniu w sprawie o0 ochgoaidbr osobistych, niech mnie Pan Radny pozwie.
Sprawdzimy. Smiato. Sidze, ze ci ktérzy mnie uwznie stuchali, zrozumieli, ze
nawigzywatem do wczorajszych wydarzea sesji sejmiku sama@dowego Wojewodztwa
tédzkiego. Nie mowitem o naszej sali. MOwitete trzeba uwzac, bo zwolennicy ,dobrej
zmiany” nie zawsze zachowujsic spokojnie w czasie debat o TK. Opierang sia
doniesieniach prasowych”.

Radny p. Bartosz Domaszewicpowiedziat: ,Chcialem proéiprowadacego obrady, aby
doprowadzit do pormdku pana posta W. Bgd bo to nie jest prywatne spotkanie Klubu
Radnych PiS, tylko posiedzenie Rady Miejskiej. Jggznaczone miejsce dla @, jest
miejsce w tawach dla radnych.slid’?an poset chciat godla todzi zrobt, to miat juz okazg
przez kilka miesicy bedac radnym zanim uciekt do Warszaw¥adnej uchwaly sobie nie
przypominam na korz¢ Miasta autorstwa wowczas radnego W. Budy. Rozome teraz
probuje nadroflgi to, zasiadac w ftawach radnych. ProszPana Przewodniczego, aby
pilnowat sytuacji, w ktorej cztonek polskiego Pankentu przychodzi i krzyczy na radnych.
Rozumiemze to jest nawyk z ptku, kiedy p. B. Szydto krzyczata na caty Sejm.Adadakich
manier nabawit gimtody poset PiS. Progszaby Pan opanowat pokrzykiwania na radnych, bo
my na siebie nie krzyczymy. Pan K. Jeziorski wiyloobiekcje Klubu. Maemy mi& rézne
zdanie, ale potrafimy rozmawi&ulturalnie. Poset nadal nie zajmuje miejsca pnaezonego
dla gaci. Prosz o doprowadzenie tej sytuacji do pgaku, ale widz, ze brakuje
konsekwencji. M@e nie ta ranga w partii. slechodzi o uchwa, to nie mam wtpliwosci, ze
jako Rada Miejska powinfiiny broni, jako organ samosdu, swojego prawa do stanowienia
i przyjmowania stanowisk. Przyjmowstny rézne stanowiska od tych, ktére wzbudzaty na
ustach mieszkacdw i naszych troch usmiechu, bo mge ich waga i forma przevigzata
merytoryczm ich zawarté¢, natomiast to stanowisko jest niezwyklezwa z punktu widzenia
Rady Miejskiej. Dzisiaj to urgnicy kancelarii Prezesa Rady Ministréw tanprzepisy
konstytucyjne i samosrd miejski w swojej wikszasci dzis przyjmuje takie stanowisko. Za
kilka lat byt maze kgdziecie chcieli Pastwo przyac inne stanowisko krytykage dziatalnécé
rzadu, ktéry pewnie nagpi po Was. Nie odbierajmy sobie, jako organ samuuz tego
prawa. Nie obriajmy swojej rangi, jako radni. To jest instytudira kxdzie trwata dhaej
niz kadencja poszczegolnych radnych PiS, PO, czy SMyona kompetencji tego organu
samoradu lezy w interesie wszystkich, ktérzy chaeprezentowa godnie mieszkacow



81

Miasta. Jeszcze raz presPana Przewodnigzego, aby doprowadzit do padku posta W.

Budk”.

Prowadzacy obrady, wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
zaapelowat do posta na Sejm RP p. W. Badagcie miejsca przeznaczonego dl&dgo

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski powiedziat: ,Prosg, aby Pan Przewodnigzy uspokoit

p. B. Domaszewicza, ktory narusza autorytet sazuRiiem,ze jest telewizja i silne ,parcie
na szkio” po wywiadzie w Deutsche Welle. Trzebaapsbwé trocky wypazyczalnk
rowerow, ale skala arogancji i chamstwa, jakie @nézje radny B. Domaszewicz, przekracza
wszelkie granice. Progzaby reagowana takie wysipienia, bo g niegrzeczne”.

Prowadzacy obrady, wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
zaapelowat do radnych o powstrzymanie emocji, glogvenie procedowaporzdek obrad.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski w ramach sprostowania powiedziat: ,Wywiad byt nie
w Deutsche Welle, ale w Die Welt. Warto Zrmaicdzynarodowe media i nie nalesi¢c tego
wstydzi”.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski powiedziat: ,W dyskusji powindmy sk skupt nad
tym, co zaprezentowat Przewodricg Rady i nad wywodem prawnym, ktéry miatby
zmierz& do tegoze uznamyze warto,zebysmy skaeyli do WSA rozstrzygnicie nadzorcze
Wojewody. W uchwale, ktéra odsyla nas dgiis takiego wywodu prawnego nie ma.
Prébowat to ratowda p. M. Rakowski z lepszym, czy gorszym skutkiemt Bym zarys
wywodu prawnego. Tutaj w uzasadnieniu jest napisameozstrzygnicie jest niezgodne z
prawem. Nie wiadomo z jakim prawem, nie wiadomojrktustawe narusza. To jest
niepowane. To jest wyrzanie zgody blankietowo na skargNie méwk, ze musimy pisa
petnego uzasadnienia skargowegaelevyrazam na cé zgod, to che wiedzie, dlaczego.
To, ze Pan zajczyt wymiarg listdbw z Wojewod, jako wkiladk do uchwalty, to nie znaczye
jest to czscig uzasadnienia. Nadal nie wiem, dlaczego mamy tagkaTak, jak nie bytem
sig w stanie dowiedzie od p. M. Rakowskiego, jakie jest ustawowe uprawmiedla
samoradu, zeby wydawa uchwaly w przedmiocie tego, w jaki sposéb nglstosowa
prawo w Polsce, tak teraz nie mogje dowiedzi€, jaki przepis zostat naruszony. Ukaan,
ze ta uchwala jest niezgodna z prawemsBa&o nie potraficie przedstasvuchwaty zgodnej
z prawem. Chcecie uchodzza liderow oporu spotecznego, a jésie takimi liderami, jak
lider KOD-u. Jest nim Pan, ktory sam nie przestzprawa i nie ptaci alimentéw. Liderem
samoradu ma by samorad, ktory nie potrafi uzasadhuchwaty. Pani M. Niewiadomska-
Cudak ju nie tylko chce narzuéasposoéb interpretacji ugdnikom, ale mowi rownie sadom,

w jaki sposOb majprocedowé uchwat. Zaclkecam Pari do przygotowania stanowiska w tej
sprawie. Nie mamy do tego prawa, ale to, jak widaespecjalnie przeszkadza i ina
dowolne stanowiska zgtaszaCzemu nie kazasadowi, aby zajt si¢ sprava wczenie]?
Wystapienie p. M. Rakowskiego zawierato pedbzasadnienia prawnego, jednak Pamnje)
skupit sk na obraaniu czsci radnych i swojego korporacyjnego kolegi radnegpmiku. Z
przemogq i zdobywaniem wiadzy Pan przesadzit. Reprezeat@LD, ktéry wiadz swego
czasu zdobyt ruskich czotgach, jest grylvzesad, zeby nas pouczao bejsbolach. Znajmy
miarg. Mozna w ten sposob dyskutogyaale po co. ,Wycieczki” byly niepotrzebne. Wydaje
sig, ze staramy si argumentowa& w jakis sposéb trzymaf sk tematu. Niefortunne
wydarzenia w sejmiku nieasvcale takie jednoznaczne, jak ja Pan prébujé a@lowa. To
bylo niepotrzebne. Jeden z méwcéw antycypowetta uchwata dnzie zaskarona przez
Wojewod:. Tak daleko bym nie szedt. DajecienBavo do tego paliwo. Uwam, ze nie
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mozemy sobie pozwati na to,zeby samorzd wydawat zgod na zaskatenie rozstrzygricia
merytorycznego Wojewody, nie daj zadnych merytorycznych argumentéw w samej
uchwale. To jest zgoda blankietowa. Nie rozumiekietgo podejcia. Zahczacie do tego
listy. Przeczytatem je, bo one prostypewne rzeczy mdzy przewodniczcym Rady a
Wojewody w sensie osobistym. Ktéry przepis zostat narus2bny

Wiceprzewodniczica Rady Miejskiej p. Matgorzata Niewiadomska-Cudakad vocem
powiedziata: ,Nie bagj sie 3 wladzy. To Pastwo s¢ jej boicie i nie chcecie, abyad w
wyroku rozstrzygat, kto ma rac. Dlatego chcecie dziglosow& przeciwko. Nie bhde
glosowata przeciwko. Uwam, ze dopoki gdy w tym kraju § niezawiste, to ten wyrok
bedzie precedensowy. A Pan, jako adwokat powinierdaie, ze mamy prawo do tego, by
napisé do prezesaaslu o0 to, by przyspiesgyprocedowanie tej skargi ze wzdu na
precedensowy wyrok w catym kraju, ktorgdzie obowiazywat réwnie inne samorady,
ktore podgty podobne uchwaly. Przykro mie Pan, jako prawnik, tego nie wie”.

Prowadzacy obrady, wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
zaapelowat do radnych o obanie temperatury wygbien i unikanie ,wycieczek”
osobistych.

Radny p. Mateusz Walasekpowiedziat: ,Jeeli zaczynamy od apeli, to ja autorytetem
przewodnicacego Klubu Radnych wespapel radnego p. B. Domaszewicza, aby wszystkich
obowiazywaty jednolite zasady odfmie zasiadania w tawach Rady. Po raz kolejny zwroc
siec do Pana Przewodnigzego o zwrdcenie uwagi Panu Postowg, zajmuje miejsce dla
radnych. Miejsca dla postow znajdugic tam, gdzie siedzi w tej chwili ekipa telewizyjna.
Chciatem przestrzec Rstwa z PiS, dlategase z wypowiedzi rysuje sipewna linia, nie
wiem, czy podjta centralnie, czy lokalnie, dotygzy tego,ze teraz bda kwestionowa
mozliwosé podgcia uchwaty umaliwiajacej nam skatenie. Wswietle licznych wad, ktére
przedstawia to rozstrzyggie nadzorcze, miemy st spodziewda wszystkiego. Jak wida
niestety na pimie z godiem pe@stwowym mana napisé& wszystko. Stwierdzam to z bélem.
To rozstrzygnicie tego dowodzi. Problem ra® sk powtdrzye w przypadku tej uchwaty.
Chciatem Pastwa przestrzec. M@ map Paistwo swiadomaé, ale z niej nie korzystaj ze
ta uchwata nie zmienia prawa. Nawedlijdedzie ona uchylona, to e, ktore tu padty i
niezgoda na pewne traktowanie TK, pozostanie. @st pewn rzeca, ktéra zostanie w
swiadomdaci mieszkacoéw. Mowia Paistwo czsto o woli, suwerenie. Ratwo wieda, ze
sonda Millward Brown dla TVN z dnia 28 kwietnia 2016 pokazat,ze 66% Polakéw byto
za publikacy wyrokéw TK, a 22% przeciwko. To jest wola miesaéaw. W todzi myle, ze
sonda bytby jeszcze inny z korygia dla publikacji. Pastwo mog to przykrywa, méwic,
ze oto Wojewoda swoim rozstrzygoiem nadzorczym uchylit uchwal ta sprawa zostanie
rozwigzana. To ,zte prawo” ustanowione lokalnie rozaije problem. Nie, nie rozazuje
problemu, bo problem jest wygenerowany gdzie iedZPastwo, jako radzacy, musza
rozwigza ten problem z mieszkaami tego kraju. Restwo, jako radzacy, musa rozwigzat
ten problem z Polakami, ktérzy w 66% domagsk publikacji wyroku TK. To, czy ta
uchwata kdzie, czy nie, nie zmieni tego problemu. Wieme, Pastwo musz wypeni
pewry role. Przestrzegatbym przed tym, bo to niczego nie amie tylko zaogni problem.
Chciatem s odnigé¢ do wystpienia, w ktorym przewigto si¢ zastrzeenie, co do wyniku
wyboréw samorzdowych. Jak ktd ma zastrzeenie,ze zostakle wybrany, to mée w kadej
chwili ztozy¢ mandat. Jeeli nie maze pogodat si¢ z tym, ze wybory byly nieuczciwe. Ja
uwazam, ze byly uczciwe, wiemze nie bylo w todzizadnych zastrzen formalnych.
Paistwo méwa, ze wybory byly takie, ,jakie Restwo wieda”. Byly uczciwe i prosz tego
argumentu nie podndsibo nie powinien padaz tej mownicy. Jeeli ktos uwaza, ze zostat
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wybrany w nieuczciwych wyborach, to dlaczego spijawaandat. Takie sugestie sie na
miejscu”.

Przewodniczicy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzakw ramach sprostowania powiedziat:
.Na podstawie art. 92 ust. 2a ustawy o sanrmziz gminnym chciatbym, absy nie
dyskutowali ju o tym, czy ¢ uchwat bedzie mana uchylé w trybie nadzoru. Przepis
ustawowy jasno wskazuje;, iej uchwaty o skierowaniu skargi do WSA niezna uchylé¢ w
trybie nadzoru. Przepis po to jest skonstruowaby, rde byto maliwosci uniemaliwienia
ztozenia skargi do WSA. Nie dyskutujmy, czy Wojewoddylcte uchwat ze wzgkédu na
uzasadnienie, bo Wojewoda nie ma takie] kompeteW¢jirybie poradkowym zwracam si
do posta W. Budy. Ze wzgllu na szacunek dla sali niech Pan nie pokazeajes rowni i
rowniejsi. W sali posiedzeSejmu RP nie spotkatenest przypadkiem, aby osoby, ktére nie
sprawugj mandatu posta zasiadaly na sali plenarnej olfadwzgkdu na szacunek dla
todzkiego samordu mam nadziej ze Pan zajmie miejsce przewidziane dlacgoNa tej sali
role s okrelone. Okrglona role ma Prezydent, radni, ale tak ggcie. Pan Poset jest
gosciem i ma Pan prawo zaldraglos i wypowiada sie w sprawach zwizanych z
mieszkacami Lodzi. Nie ma Pan prawa zasiagatawach radnych, bo nie jest Pan radnym.
Prosz uszanowatodzki samorzd”.

Prowadzacy obrady, wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
powiedziat: ,Zwracatem uwagPanu Postowi i zwracam teraz uwamp raz paty”.

Radny p. Kamil Jeziorski w trybie sprostowaniapowiedziat: ,24 listopada 2014 r. to byta
wazna data, bo czynnydzia prezes TK powiedziate nie ma podstaw konstytucyjnych do
uniewanienia wyborow, a to byt termin do wnoszenia prties Dlatego powiedziatenze
stracitem zaufanie, jako czynnydzia do profesora A. Rzepskiego”.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewski w kwestii formalng powiedziat: ,Kwestia dot.
zajmowania miejsc przez radnych isgojest umowna. Poset W. Buda byt radnym, rozmawia
z innym radnym i jest gaiem. Wielokrotnie widzialem, jak goie przychodzili i rozmawiali

z radnymi siedazc w tawach radnych. Tak asystenci radnych to czynili i czgnProsz nie
stwarzaé sytuacji, ktég okreslitbym, przepraszam za wyianie, jako chamsk Bedziemy
kogas ,¢wiczy¢”, gdzie ma siedzie w sytuacji, kiedy z nami wspotpracowat, byt
samoradowcem i by moze jeszcze wielokrotniegdzie mogt nam pomaga

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski w trybie sprostowania powiedziat: ,Panie
przewodniczcy T. Kacprzak, wiemze tej uchwaly nie mma zaskaty¢. Jedynie mowitem
nawigzujac do watku, ktéry pojawit s¢ w dyskusji. Nie lekcewgytbym wady prawnej tej
uchwaty. W mojej oceniead orzekajcy maze sprawdzi, czy zgoda na zienie tej skargi
byla udzielona w sposéb prawidtowy. b dogé do wniosku,ze nie. Nie jest to btahym
problemem wadliw&t tej uchwaty niezalinie od tegoze Wojewoda jej uchwyinie mae”.

Radny p. Maciej Rakowski powiedziat: ,Do niektorych gtoséw trudno migsbdnost, bo
nie do kaica je rozumiem. Np. nie rozumiem, dlaczego p. Kiareki méwit, ze jako czynny
sedzia on nie rozumie. Nie wiedziateme Pan jest glzia. Jezeli cas sie zmienito, to
gratulug. W koacu prawo nominacji nakly do Prezydenta. Niepotrzebnie czepiamyPana
Radnego W. Budy. Uwam,ze Pan Radny jako poseisligponiesie go fantazjagdzie mogt
siedzi€ na gzymsiku nad karniszami. Yszym problemem dla mnie byto to, co mowit
Posel. Dobrzeze nie prébuje ponownie zabiérgtosu, bo mowit rzeczy niezwykte. Zacyu;j
jedno zdanie: ,Lod jest najbardziej zakorkowanym miastem w Polsce Bamgkoku”.
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Bangkok nie jest w Polsce. Warto czytanysle¢, a dopiero potem wychodzi przemawia.
Ciekawy watek byt w wypowiedzi radnego W. Tomaszewskiego. dgar interesujcy.
Szkodaze Pan przemawia tak, jakby przed chvspadt z nieba ng tsak. Zreszg str6j ma
dzisiaj taki anielski biaty. Pan Radny zupetnie@ama o tym, co robit wczaiej. Pan Radny
mowi nam dzisiajze jak w tamtej uchwale, ktgmy jako Rada podijismy w sprawie TK
jest napisaneg;e Rada & zwraca do Prezydenta, to Pan Radrnig ifopem myli Wojewody
mowi, ze to jest wizace zobowizanie uycie stowa ,zwracasig”. Pan Radny i caty Wasz
Klub gtosowalscie za uchwatz 9 marca 2016 r. stanowisko apel do mieseée Miasta w
sprawie 1%. Glosowat Pan za? Tak. A tam jest napisqRada Miejska w Lodzi zwracagsi
do mieszkacow Miasta o przekazywanie 1% swoich podatkdéw me&zzorganizaciji poytku
publicznego”. Radny W. Tomaszewski glosowat za mgk@niem mieszkeacom okrélonego
przekazywania podatku? Gtosowat Pan nad zmuszamieszkacow? Niech Pan sprawdzi?
Wtedy Pan nie wiedziat za czym glosuje, azmpéj nasipita jaka przemiana? Czy Pan
cyniczne formutuje argumenty, w ktdre Pan absodutrie wierzy takzeby utrzyma dobry
wznosacy trend w partii. Glosowat Pan wtedy i co? Chaialuszé mieszkacow? Czytajcie
ludzie zanim zaczniecie médviTo jest dobra rada. Propoaypoczytg uwaznie art. 190
Konstytucji RP. Pastwo uczepilicie sk tego,ze bez publikacji orzeczenie TK nie ma mocy
prawnej. Przeczytajcie nie tylko pierwsze stowa. d®0, ale dobrnijcie do ust. 3 i
przeczytajcie go w casci. Tam jest mowa 0 uzaleieniu mocy obowjzujacej od publikacji.
A dalej jest napisanegge TK maze wskazé inng dak utraty mocy obowdzujacej przez dany
akt. Dat dzienn, nie odnoszc sk w ogole do publikacji. Tego dot. stanowisko Rady
Miejskiej. Radny p. B. Dyba-Bojarski nie jest adwtdm, o czym mowita p. M.
Niewiadomska-Cudak. Jest radprawnym. W uzasadnieniu Wojewody macienft@o
przywotane orzeczenie NSA, w ktdrym zostat wynay poghd, ze sidy nie mog orzeka o
niezgodnéci ustaw z Konstytugj Wyrok NSA z 7 kwietnia z 1998 r. sprawa | PKN®)/9
uchwata 7 edzidbw NSA, z 12 padziernika 1998 r. sygnatura OPS/5/98, wyrok NS8 z
pazdziernika 1998 r. sygn. SA/1246/98. Tam czytanig sdy s uprawnione do
dokonywania takiej oceny. Organy stagg prawo g uprawnione. Radni, kt0rzy zabierali
gtos, a g absolwentami studiow prawniczych,doyaze keda pametali z | roku studiéw, gdy
byta mowa o regutach kolizyjnych, o podstawowejarkse norma wiszego rzdu uchyla
norne nizszego rzdu. O regutach kolizyjnych musi pagta¢ kazdy organ stosagy prawo,
bo bez nich nie uda gistosowa prawa. Nie tylko pamita¢c o drugiej i trzeciej, czyli
porzadku hierarchicznego i téeiowego, ale take o0 pierwsze] najwaniejszej, ze norma
wyzszego rzdu uchyla norra nizszego rzdu. To,ze istnieje TK, ktéry mge orzec o utracie
mocy obowizujacej catego aktu, to wzadnym wypadku nie oznaczae rozpatruyc
konkretry sprawe sady, ale rOownie organy administracji publicznej niea gwolnione z
obowiazku stosowania regut kolizyjnych. Tylkee taki organ nie wydaje orzeczenia o utracie
mocy obowazujacej, bo do tego jest uprawniony TK, ale dostrzggayczywist kolizje
pomigdzy normami, stosuje nogmwyzszego rzdu, a nie niszego rzdu. Takiego samego
zastosowania regut kolizyjnych dokonuje organ, ktétosuje ustaw pGzniejsz zamiast
ustawe wczeniejsz uchylory”.

Wiceprzewodniczica Rady Miejskiej p. Matgorzata Niewiadomska-Cudakpowiedziata:
,Dzi$ nie dyskutowalibymy o tym projekcie uchwaty, jak i 20 kwietnia nie
podejmowalibymy uchwalty w sprawie stosowania& svtadz todzi do wyrokéw TK, gdyby
rzad B. Szydto opublikowat 8 wyrokow TK. Wyroki do dzmnie zostaty opublikowane. Dzi
mowiono,ze samorzd nie mae przypisywa sobie funkcji TK i gdow. Czy urzdnik maze
decydowa o tym, co w kraju jest wyrokiem a co opifiCzy ktory z artykutdw Konstytucji
daje mu takie prawo, aby decydawa&zy opublikowé wyrok TK, czy nie. Jeeli Paistwo
przeczytacie zalecenia Komisji Weneckiej, to tamsnfa jest napisane: ,Opublikowanie
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wyrokéw TK”. Nie bedzie wtedy sporu politycznego w kraju,z¢di wyroki TK zostam
opublikowane. Dziwg sig, dlaczego PiS tak bardzo bot 8 wtadzy. Jak na razie wtadza
sadownicza w naszym kraju jest niezawista. Jak diubafino przewidzié biorac pod uwag
aktualry sytuacg polityczra. Chcialabym, aby radni PiS zagtosowali zauthwah, bo to
jeszcze niezawistyas maze rozstrzygac, kto w tym sporze proceduralnym ma tadie
bojcie st tego. Skoro ®ly s jeszcze niezawiste, to niech WSA wyda wyrok w tej
precedensowe] sprawie. My, ze nie tylko nasz Wojewoda zakwestionowat takie
stanowisko, ale inni wojewodowie w krajweda mieli takie przykazy, aby te stanowiska
kwestionowa. Wyrok WSA, na ktéry bdziemy czekali z niecierplinégia, maze by w tej
kwestii precedensowy. Nie bojcieesd wtadzy, dopodki jest niezawista”.

Radny p. Sebastian Bulak w trybie sprostowaniapowiedziat: ,Chcialem Paai
Przewodniczca zapewnt, ze nie boimy si sadow”.

Radna p. Malgorzata Moskwa-Wodnicka powiedziata: ,Przystuchgj sic dyskusji i
chciatam s} odnig¢ do wypowiedzi jednego z radnych PiS, ktéry stwzédrdze w apelu
zwracamy si do Pani Prezydent. Proponujaby ten Radny przeczytat stownikzyka
polskiego, gdzie ,zwracasic” oznacza skierowado kogs swop wypowied: lub ud& si¢ do
kogas z jakas sprava. Jest to o tyle istotnee w wielu wypowiedziach radnych PiS pojawiato
sig, ze koga przymuszamy, polecamy wykonanie jakictada. Przy tym projekcie uchwaty
niestosowne jest, aby radni PiS stosowali ,wyci€cgtowne kierowane do SLD, ktéry nie
jest w Sejmie. To prawda. ,Dobra zmianaZ sk kiedys skaiczy”.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat: ,Teraz bdzie anielski gtos, zgodnie z
teza p. M. Rakowskiego. Kiedy podglismy uchwa¢ ,tybetarska”, zeby nie kupowa
chinskich towarow, bo prZéaduj Tybetaiczykow. Podejmowanie uchwaty o brzmieniu:
.Nie przestrzegajmy prawa, nie stosujmy do ustaw. Zaagtcamy do przegpstwa” nie jest
mozliwe, bo nie mana podj¢ kazdego stanowiska. Spor nie dot. tego, chodvastwo
probup nam to wmowd, ze chcemy zabroti Radzie podejmowa stanowiska. Wprost
przeciwnie, niech Rada mowi jak nageej. Niech wskazuje, wy#a opinie, ale nigdy niech
nie nawotuje do tamania prawa. Niech nie nawotweptzestipstwa. To jest istota sporu.
Uwazamy, ze jesli dzi$ bedziemy glosowa za ta uchwai to tak jakbymy namawiali do
tamania prawa, nawotywali do przegsstwa. To jest istota sporu. Wykazujeciéigiavo caty
czas przy tymze macie intencje polityczne. To jest Wasze palivelityczne, a nie sens
przeobraania i poprawiania sytuacji gospodarczej, sytuamjieszkacéw. Musz tu
zaprotestoma Atak na posta W. Budjest polityczny na cztowieka, ktory powiedziak
powinnsmy sk zajmow& tym, co przynaley samorzadowi. Apel mae samorad
wystosowa i wystosowat rownig dzis w sprawie dopalaczy. W przypadkadania tamania
prawa, kady poset powinien w taki sposéb zareagébwargumentacja méwca o tym,ze
nie zajmujemy & sprawami najwaniejszymi, powodyj, ze rzeczywicie jestémy miastem,
gdzie bezrobocie jest nagkisze po Bialymstoku. Rzeczygie jestémy miastem
najbardziej zakorkowanym. Wpakowéatiy prawie 1 000 000 000 zt w tka8V-Z, zeby nie
mie¢ zadnego efektu komunikacyjnego i korki na trasie j&& argumentacja posta, ktéry byt
rowniez samoradowcem i poczuwa gidalej do samoeglu, bo tu jest. Zajmuje gtym, a nie
politycznym przedstawieniem nawadaym do tamania prawa, czy przgsstwa. To jest
istota sprawy i chciatlbym, to wyiaie zaznacz§. Jezeli w tamtej uchwale uchylonej przez
Wojewod: Rada przegtosowatae bedzie stosowasic do tresci wyrokow TK, ktére nie bda
opublikowane, to jest nagtujaca analogia do tego. Prezydent nie postucha Waszego
wezwania,zeby stosowate przepisy TK i w konsekwencji teoretycznej rozggnie tak,ze
nie kgdzie honorowat rozstrzygeggia nieopublikowanego orzeczenia.nBavo jako Radni
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bedziecie mogli rozlicz§ Prezydenta i powiedzie ze Prezydentzle posapit i my to
korygujemy. Chocizby w trybie skargowym. Skoro Rada chce stosgwa automatycznie
bedzie wymagéa od Prezydenta, aby stosowat te same kryteria,téiyéh s zobowhzata.

To jest logika podlegkei. Prosz nam nie mci¢ w glowach, ze jestémy przeciwko
stanowiskom. Jestmy za wolndgcia samorzdu, ale nie za tamaniem prawa i nawotywaniem
do przesipstwa”.

Radny p. Maciej Rakowski powiedziat m.in.: ,Ja w trybie sprostowania, boatgpowied
sprostowania wymaga. GtdPan Radny twierdzi i to jest zga nieprawdaze zwolennicy
tamtego stanowiskaasza tamaniem prawa i za nieprzestrzeganiem ustamolefnicy
tamtego stanowiskayza przestrzeganiem prawa w Rzeczypospolitej Relskieszj dla nas
prawo to jest cowiecej, niz element nazwy jednej z partii politycznych, alstgamy za
przestrzeganiem prawa zgodnie z jego hierarchiczpgnmdkiem, wic przede wszystkim
Konstytucji. Jestany za przestrzeganiem wszystkich ustaw zatijgm ustaw sprzecznych z
Konstytuch RP. Pastwo natomiast jesteie za naruszaniem Konstytucji”.

Radny p. Barttomiej Dyba- Bojarski powiedziat m.in.: ,Chciatbym si odni&¢ do
wypowiedzi radnej p. Moskwy — Wodnickiej. W swojeypowiedzi nic nie méwitem o tym,
ze SLD nie ma w Sejmie. Tag SLD nie ma Sejmie ogtosita Centralna Komisja Wgha”.

Wiceprzewodniczica Rady Miejskiej p. Matgorzata Niewiadomska — Cudakpowiedziata
m.in.; ,Pani Radna nie mogta odsiesic do sprostowania. Pani Radna nie miata gtosu ad
vocem do ad vocem. Panie Przewodmigzja protesty dlatego,ze nie bylo radnych
wymienianych z nazwiska i Pan pozwolit im na spoestnie, a Pani Radnaztehciat w
trybie sprostowania, bo byto jej nazwisko wymiergpa zgodnie ze Statutem meodokoné
sprostowania, bo byto jej nazwisko wymienione. Bargrrosz stosowa si¢ do Statutu. Jak
Paistwo méwicieze chcecie respektowarawo to respektujcie Statut”.

Wiceprzewodniczicy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak powiedziat m.in.: ,Stosujemy
prawo. Nie ma ad vocem do ad vocem. Pan Radny izglizsw ramach sprostowania
wypowiedzi Pani Radnej. | tylko jej nazwisko paeiddkontelécie powotania sina udzielenie
odpowiedzi”.

W ramach sprostowania gtos zabredana p. Malgorzata Moskwa — Wodnickamowiac
m.in.: ,Odnositam si do wycieczek stownych do SLD i podatam jeden z/khaddw,ze SLD
nie jest w Sejmie, a powiedziat to radny p. Jekigrale rownie radny p. Dyba — Bojarski
wspominat cé o ruskich czotgach”.

Podsumowania dyskusji dokonptzewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
ktory powiedziat m.in.: ,Tak naprawdizisiejsza dyskusja to nie jest dyskusatobliwa, bo
jest to dyskusja po pierwsze 0 ustroju naszegauki@jpo drugie o przestrzeganiu prawa i
pewnych standardach. Na wgie przyznamze jest mi bardzo przykrage Poset na Sejm RP
nie jest w stanie uszanowaamorzdu | siada tam, gdzie chce, robi tam, gdzie chce i
pokazuje,ze & rowni i rowniejsi. Pan poset Buda pokazuie, @ rowni i rowniejsi. Panie
Pdile tak nie jest i bardzo mi przykro i wstyde w ten sposéb Pan traktuje tddzkich
samoradowcow, poniewa wydaje mi s¢, ze mana bylo chociaby przez to,ze byt Pan
przez pewien czas samadowcem, okaza szacunek dla tej sali. Po drugie radny p.
Tomaszewski, ktory wielokrotnie méwike brat udziat przy tworzeniu samadu, dzisiaj
podczas dyskusji pokazake kompletnie nie zna przepisow awanych z samoszlem
terytorialnym. Regulamin Pracy Rady Miejskie] jesk$cia Statutu i jeeli méwimy, ze
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przyjglismy uchwa¢ na podstawie Statutu, to 8 17 Regulaminu jegtatz Statutu. Pan
Radny powiedzialze to nie jest Statut tylko Regulamin, ktéry jedtifas tam zaicznikiem,
ale to nie jest Statut. Panie Radny to jest Staasz sobie zapamta¢, Regulamin Pracy
Rady Miejskiej jest agcia Statutu. To g przepisy Statutowe, jest to materia statutowaakto
byta przyjmowana przez Rad/liejska i musiata by take zatwierdzana przez Prezesa Rady
Ministrow. My na podstawie Statutu podejmujemy uahw Pan Radny moéwie w wielu
miastach, te uchwaty niea :azywane uchwatami, ong stanowiskami. Mam pkbe, bo o
tym mowit takze radny p. Rakowskge sladem wywoddéw Pana Wojewody, z rozstrzygma
nadzorczego, zresgtwidze, ze to rozstrzygricie nadzorcze jest pgizone jakind tokiem
rozumowania z Panem Radnym, bo Pan Radny dokiaénsame argumenty przytacza.
Przyznamze sk z nimi nie zgadzam. Praspod& jakakolwiek inmg forme przyjecia przez
Rac: Miejska stanowiska, j@ nie uchwata. Jeeli Pan Radny zna, to bardzo proga
wskaz&, bo ja nie znam. Rada Miejska #@o podejmowa jedynie uchwaly. Jesimy
organem kolegialnym. Prezydent Miasta, ktory jesgjaoem jednoosobowym podejmuje
decyzje, zargzenia, ale toasdecyzje zwizane z organem jednoosobowym. Przez pewien
czas organem wykonawczym w samgizie byt Zarad Miasta i on té podejmowat uchwaty.
Kiedy sobie wrzucimy w wyszukiwagkuchwaty, to maeemy tez odnalé¢ uchwaty Zarzdu
Miasta. Tam nie byto decyzji Prezydenta, tylko uehwZarzdu Miasta, ale od 2002 roku
mamy nowy ustroj. Mamy Prezydenta Miasta i mamydRdajska. Rada Miejska od 1990 r.
moze podejmowa jedynie uchwaty. My nie podejmujemy decyzji, chaacibyty takie
przypadki, o ktérych slyszatenre Przewodniczy Rady Miejskiej podejmowat decyzje
administracyjne, choctanie naley to do naszych dziataRada mée podejmowawytacznie
uchwaly i maemy je nazwé apelem, stanowiskiem, rezolagpk np. w Krakowie, ale to
caly czas jest uchwata, bo Rada, jako ciatlo kolegianae jedynie podj¢ uchwat. Pan
Radny bardzo rmiewat s¢ z uchwaly w sprawie Tybetie Rada Miejska przgia taka
uchwat o towarach chiskich. Przyznamze Paskie podejcie do ochrony praw cztowieka
mnie przeraa. Pan wielokrotnie powotywatehna etos solidarei i mowit Pan o walce o
prawa cztowieka. Kiedy Rada Miejska podejmowatawett w sprawie Tybetu, miginy do
czynienia z tamaniem podstawowych praw cztowieks)i jchodzi o Tybetaczykéw.
Chinczycy tamali te prawa i my w geie solidarnéci ze stabszymi, z tymi, ktorzy bylikani
przez silniejszych, przez okupantéw pgdidmy uchwat, ktdra zreszi mialem zaszczyt
wreczy¢ Dalajlamie X1V podczas uroczystej sesji Rady Mk&gs we Wroctawiu. Prosg mi
wierzy¢, ze Duchowy Przywoédca Tybetu Dalajlama byt widziny t6dzkiej Radzie Miejskiej
za przygcie tej uchwalty, ktéra byta gestem solidatiaze stabszymi, z tymi, ktdrzy oczekuj
pomocy. B¢ maze czasami taki gest solidageo jest potrzebny i po to rulzy innymi jest
stanowisko Rady Miejskiej, wt bardzo proszPanie Radny nie wyniewa uchwat, ktore
waznymi aktami, bo to jest akt solidadu spotecznéci tédzkiej z mieszkaécami Tybetu.
J&li chodzi o art.163 Konstytucji to memy sobie przeczytao kompetencjach samaudu.
Te kompetencjeasnadane w Konstytucji. Uchwata Rady Miejskiej, kt@aistwu prezentuj
ma na celu jedynie watko te kompetencjeseby nie byto takze organ nadzoru, jakim jest
Wojewoda todzki, ktéry powinien dba to,zeby samorgzd podejmowat uchwaty zgodnie z
prawem. Nadzor jest istotny, jestimg, ale to wcale nie oznaczee samorad jest podlegty.
Samorad nie jest podlegly ani wiadzy Wojewody todzkiegoi &ejmiku Wojewddztwa
toédzkiego ani Sejmu. Rola samadn jest jasno oké&ona w Konstytucji. Oczywicie
zgodnie z prawem kompetencje samdiz ma@na zmienid. Zgodnie z prawem nioa
zlikwidowa¢ w Polsce samogzl, mazna zmiend Konstytucg i nie kedzie samorgdu. Przed
1990 nie bylo w Polsce samaqdu. Bytla Miejska Rada Narodowa i wielu byto
zachwyconych. Nawet niedawno jeszcze wiele osopcpadzito na spotkania z Radnymi i
mowili ,,0 dziekuje, ze moglsmy sk spotk& w Miejskiej Radzie Narodowej”. Taki byt twor,
ale to nie miato nic wspdélnego z samgaem. Od 1990 r. mamy odnowiony sanyorz
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okreslonymi kompetencjami, matkiem i uprawnieniami. Ta uchwata ma na celu jedyni
ochrore praw samorgdu do podejmowania stanowisk. Radny p. Dyba-Bojazakzucit mi,
ze W uzasadnieniu nie ma wielkiej argumentacji prggwRanie Radny, bardzaluje, ze Pan
nie brat udzialu w sesji i nie stuchat mojego wpsenia, kiedy prezentowatem projekt
uchwaly. W prezentacji powotywatemesha pewne okoliczrigi, o ktorych paniej takze
mowit radny p. Rakowski. Dlaczego powidmy zaskaty¢ uchwat do Sidu
Administracyjnego. Ale Panie Radny jest jeszczé takiego, jak strategia procesowa i
wydaje mi s¢, ze my wszystkie zarzuty odfe rozstrzygnicia nadzorczego przedstawimy
w skardze, bo taka jest procedura prawna. My reegstawiamy w formie uchwaty skargi,
bo inaczej Pastwu bym ¢ skarg przedstawiat na sesji. My skardpedziemy tworzy w
momencie, kiedy dmlzie podgta uchwata. Natomiast ja powotateng sia konkretne zapisy.
Natomiast chciatbym tale dod&, ze korespondencja z Panem Wojewodie jest
zahcznikiem do niniejszej uchwaty. Ona byla at#ona, aby ufatwi Paistwu Radnym
czytanie. To nie jest zgdznik, bo z tréci tych pism i tréci uchwaty nie wynikaze to jest
zahcznik. Lédzka Rada Miejska podejmowata wiele staskwstanowiska w sprawach 1%,
o ktérym mowit radny p. Rakowski, o nieodptainoprzejazdu aglomeracyjnym odcinkiem
autostrady Al Strykdw — Tuszyn, w sprawie dziaanierzajcych do odbudowy Kiziota w
Mileszkach. Czy ktétwierdzi, ze my naciskamy czy zoboyzujemy Ksgdza Arcybiskupa —
Metropolitt £6dzkiego do budowy oksnego kdciota? Nie. Mielmy stanowisko w
sprawie parkowania takséwek na ul. PiotrkowskigrkBwanie na ul. Piotrkowskiej jest
takze kompetenaj Prezydenta Miasta, a nikt uchwaty nie uchylit. Wawie przystankdéw na
trasie koleisrednicowej — o to prosili mieszkaey todzi i udato sj. Jest decyzjaze beda
przystanki. To jest wspdlny sukces todzian. Radejskia teé swoje przystowiowe ,5 groszy”
dotozyta. Ale takke uchwata, ktér zgtaszat radny p. Zalewski w sprawie dopesda w
kamizelki odblaskowe publicznych szkét. Panie Radioy jest kompetencja Prezydenta.
Mozna powiedzié, ze Pan Radny naciskat na Prezydenta Miagtdy w tych szktach
wyposay¢ dzieci w kamizelki odblaskowegeby byto bezpieczniej. Czy mamy stadi@anu
Radnemu zarzut? Moim zdaniem to jest nielogiczzan8wni Pastwo braimy uprawnié
samorzadu, poniewa zostalimy wybrani przez todzian, jako samednwcy. Mamy swoje
zadania, mamy swoje cele i robmy to jak najlepayafimy. Zwracam siz apelem, abyny
nie zgadzali s na to, jgli kto§ bedzie probowat zaktadakaganiec samosdowcom i
decydowa o czym maemy dyskutowd, a o czym nie”.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat m.in.: ,Nie wiem czy to bytlo wygiienie
koncowe. Ja chciatbym tylko sprostoéyebo do sprostowania mam prawie moéwitem o
czymé zupetnie innym, o tynmzeby samorad nie wchodzit w uprawnieniaadownicze izeby
nie nawotywat do nieprzestrzegania ustaw. Natomidst tego si, nie tylko, ze
Przewodnicacy Rady Miejskiej nie odniost, ale jeszcze dafiadectwo,ze nie mazadnej
argumentacji konkretnej i wmawia nam scoczegd my nie powiedzieli. Mato tego,
podkrelatem, ze stanowiska, apele, m® samorad podejmowa, ale tutaj nikt nam tego nie
zabronit. Natomiast nie nie apelowa czy tez wzywa czy obligow& do nieprzestrzegania
ustaw”.

Ad vocem glos zabratadny p. Barttomiej Dyba — Bojarski, ktory powiedziat m.in.:
~Zostatem wywotany po nazwisku i chciatbyng sio tego odnig. Panie Przewodnigzy nie
mowitem, ze jest zbyt mato szerokie to uzasadnienie. MOwitearjego nie ma wcale”.

Wobec braku propozycji Komisji Uchwat i Wnioskowprowadzacy obrady,
wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak poddat pod gtosowanie projekt
uchwaty opisany w druku BRM nr 82/2016.
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Przy 23 gtosach,za”, 13 gtosach,przeciwnych” orazbraku gtosow ,wstrzymuj acych
sig” Rada Miejskapodjeta uchwat Nr XXX/769/16 w sprawie wniesienia skargi na
rozstrzygnécie nadzorcze Wojewody +todzkiego stwierdzaj niewanos¢ uchwaty
NR XXVIII/696/16 Rady Miejskiej w odzi z dnia 20nkdetnia 2016 r. stanowisko w sprawie
stosowania §i wladz todzi do wyrokéw Trybunatu Konstytucyjnegéfora stanowi
zalacznik nr 13 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.
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Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

#B. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wiicsienia skangi na razstrryoniedie nadzoscze Wojewody bédrkiego sheierdrajaoe
niewaincéd uchwaly Mr J00VIILE696)16 Rady Miejske] w bods 2 dnia 20 kwietnia 2016 r. stanowishko w sprawie stosowania sie wiadz
todzi do wyrokdw Trybunatu Konstytucyjnego - druk BRM ne 82/2006.

Wyniki zapisano dnia: 2016-05-25, 14:25

Imig | narwisko
Bartcrak Bibieta
Eartosiak Malgorzats
Bartosz Katarzyna
Budrifiska Joanna
Bulak Sebastizn X
(Chirudcik Marcin X
Dephsa Kamil
Domaszewicr Bartosr X
Dyha-Bojarski Barthomiej X
Grzeszcryk Marta X
howacki Tomasz X
12, JHubest Bogusksw X
Jericorski Kamil X
Kacprzak Tomasz X
Kaczorowski Andreej X
Lucifiska Anna X
Magin tukasz X
Malinowska-Dlszowy Monika X
Markowant Rafad X
Marzer Radostaw X
Matusrewska Malgorzta
Moskwa-Wodricka Mabkgormia
Medrzak Jan
Niewiadomska-Cudak Madgorzata
Hiziohek-aniak Urszula
Paredorwek] Sylwacter

Przybyla Mariusz

Rakowshi Macs]

Resrpondek Rafst

Senik Paulina

Skwarka Wiadystaw

Stasiak Krzysziol X

Tomasrewskl Wiodrimsrr X
Turnbowicz Jarsiaw
Walssek Matei sz X
Zabewick] Mantin
‘Wyniki ghosowania: 3 13 1]
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Osoby obecne, kbbre nie glosowaly:

Lp. [I'riqi narwisko NIE GLOSOWALEM [ GLOSOWALAM
1. |Bliniuk Pawet X
2. |Matusrak Groegrz X

3. |Wiecxorek Adam X
Rareim: 3

Wydrukowano dnia 2016-05-25 o godzinie 14:26:29, Stroma: 1z 1
Nastpnie prowadzacy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
ogtosit przerwe obiadowa do godz. 15:25.
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Po przerwie obrady wznowiviceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak.

Ad pkt 4 - Informacje o trybie i sposobie zatatwieimn interpelaciji i zapytan radnych.

W imieniu Prezydenta Miasta todzekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska — Nieradko
poinformowata,ze na wszystkie interpelacje radnych,zoioe w terminie od 27 kwietnia do
10 maja 2016 r., odpowiedzi zostaty udzielone.rpeacje wraz z odpowiedziami dgghe
sa W Biuletynie Informacji Publicznej UML, w zaktadcRada Miejska.

Nastepnie zgodnie z 8 32 ust. 5 Regulaminu pracy Radyi®|skiej w todzi przystapiono
do dyskusiji nad sposobem udzielania odpowiedzi ngipszone interpelacje.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewski powiedziat m.in.: ,Chciatbym podnié watek
interpelacji, ktés skierowatem z zwizku z rozpowszechnianiem fatszywych informaciji.
Chodzi oczywdcie o t informacg, ktora rozpowszechnial, czyli wedlug potwierdzonych
danych Dyrektor Biura Promocji przekazat radnemuTlpmitowiczowi, przy okazji sesiji
budzetowej. Pan Radny Tumitowicz to rozpowszechnilf si@ swoistym przekanikiem tej
informacji i co prawda w odpowiedzi na interpetagyiceprezydent Miasta p. Krzysztof
Piatkowski potwierdza,ze byla tam informacja, ktéra nie zostata sprawdzddhodzito
gtéwnie o wyptacenie 1 500 000 zt w 2010 r. na zzeranizatora Festiwalu Camerimage.
No drobiazg — 1 500 000 zt i w zawku z czym konkluzja jest takae wiceprezydent p.
Piatkowski stwierdza, 4 stwierdzenie o rozpowszechnianiu fatszywych infacin jest
przesadzone, chocipotwierdzaze dane, ktére rozpowszechnia Dyrektor Biura Proigz;|
paosrednictwem Pana Radnego nie zostaty zweryfikowanaktualizowane, a powinny by
ale generalnie po przeanalizowaniu faktow te arguynes bezzasadne — méyio moich
argumentach w interpelacji i powinny dgne poprzedzone rzetelnym i solidnym zbadaniem
faktow. Takiego kuriozum ju dawno nie czytatem. Oczy¥gie w tej sprawie &e
jednoznacznie pytat, czy rozpowszechnianie infojmeea byto gtbwnym zarzutenze dostat
grubo wkcej 1 500 000zt, a w rzeczywisto nie dostat, a taka intencja bylzeby o tym
publicznie powiedzi¢ ze dostat d#o jest to poddfie wigciwe czy teé nie? Czy to jest
rozpowszechnianie fatszywej informacji czy nie? &y lgdzie miata cig dalszy, poniewa
ja napisz nastpna interpelact. Dyrektor Biura Promocji po raz kolejny daojit si¢ rowniez
takiego procederu rozpowszechniania fatszywychrinéxji przy okazji posiedzenia Komisji
Kultury, w sprawie skwitowania budtu za rok ubiegly. W¢c ponownie wysipic w tej
sprawie, bo chciatbym wiedzieczy t6dzki samorad, Prezydent Miasta, jak jego pracownik
rozpowszechnia, a potem dalej wykorzystuje do fegdnego fatlszywinformacg, to jest to
rozpowszechnianie fatszywej informacji czy fest to po porostu jakifakt, ktéry w zasadzie
nie powinien by w ogole rozpatrywany i jest, jak stwierdzono beaxe w tej sprawie
wystepowanie. Bde do tego wracat’.

Ad pkt 5 - Interpelacje i zapytania pisemne (po prerwie obiadowej).

Radny p. Marcin Zalewski skierowat do Prezydenta Miasta bez odczytywanierpaiacg
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dotyczica wytaczenia z aytkowania basenu przy SP 190. Szczegdtows& theterpelacii
stanowizalacznik nr 14 do protokotu.

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Pawet Bliniak skierowat do Prezydenta Miasta
bez odczytywania dwie interpelacje. Pierwsdotyczca przyznania dotacji szkotom
niepublicznym. Szczegotowa fkeinterpelacji stanowzatacznik nr 15 do protokotu. Drug
dotyczca zainstalowania progéw zwalnigych na ul. Gérnej i Kasprzaka. Szczeg6towa
tres¢ interpelacji stanowzatacznik nr 16 do protokotu.

Radny p. Adam Wieczorekskierowat do Prezydenta Miasta bez odczytywarterpelacg
dotyczica ul. Chiodnikowej Szczegdtowa fke interpelacji stanowizatlacznik nr 17 do
protokotu.

Radny p. Marcin Chruscik skierowat do Prezydenta Miasta bez odczytywanierpelacg
dotyczca opieszaléci administracji. Szczegotowa einterpelaciji stanowkatacznik nr 18
do protokotu.

Radna p. Malgorzata Moskwa — Wodnicka skierowata do Prezydenta Miasta bez
odczytywania interpelagj dotyczaca wystawy pdéwigconej Rewolucji 1905 roku.
Szczegotowa t&€ interpelacji stanowzatacznik nr 19 do protokotu.

Radna p. Joanna Budziska skierowata do Prezydenta Miasta bez odczytywania
interpelacg dotycaca wymiany koszy namieci w Parku na Zdrowiu. Szczegdtowastre
interpelacji stanowzafacznik nr 20 do protokotu.

Radna p. Anna Lucinska skierowata do Prezydenta Miasta bez odczytywamterpelacg
dotyczca niezainstalowania luster przy ZSP nr 19. Szczegdttres¢ interpelacji stanowi
zalacznik nr 21 do protokotu.

Ad pkt 6 - Sprawozdania z wykonania uchwat Rady Migskiej w todzi i z dziatalnosci
Prezydenta Miasta todzi w okresie ngdzy sesjami (po przerwie

obiadowey).

Sprawozdanie z wykonania uchwat Rady Miejskiej witigpodigtych podczas XXVIII sesji
w dniu 20 kwietnia 2016 r. oraz XXIX sesji w dnid Inaja 2016 r. zostalo zone do
protokotu i stanowkatgcznik nr 22.

Sprawozdanie z dziataldéo Prezydenta Miasta todzi w okresie od 10 do 232816 roku
odczytata sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska — Nieradko Szczegdtowa tég
sprawozdania stanowafgcznik nr 23 do protokotu.

Ad pkt 7 - Sprawozdanie z dziatalnéci Przewodnicacego Rady Miejskiej w todzi w
okresie miedzy sesjami (po przerwie obiadowej).
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Sprawozdanie z dziataléa Przewodnicacego Rady Miejskiej w Lodzi w okresie ¢dzy
sesjami tj. od 12 maja do 24 maja 2016 r. starmalicznik nr 24 do protokotu.

Ad pkt 9 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawiezmian budzetu oraz zmian w
budzecie miasta todzi na 2016 rok - druk Nr 166/2016 vaz z
autopoprawkami.

Radny p. tukasz Magin zgtosit wniosek formalny dotyazy zamiany poradku obrad i
umieszenia druku BRM nr 86/2016 jako pkt 10a.

Nastpnie prowadzacy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
poddat pod gtosowanie zgtoszony wniosek.

Przy21 glosach,za”, braku gtosow,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj acych
si¢” Rada Miejskarzyj eta wniosek.
Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).
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9. Wiprowadzenie w punkcie 10a projektu uchwaly - druk BRM nr B6/2016.

Wyniki zapisano dnia: 2016-05-25, 15:41

Lp. |imig i narwisko za PRIECIW WSTRZYMANY

1. |Bariczek Eithieta X

2. |Bartosiak Mabgorzata X

3. |Bartosr Katarzyna X

4. |Bulak Sebastian X

5. |Chrudck Marcn X

6. |Glowacki Tomasz X

7. |teziorski Kamil X

8. |Kaczorowski Andreej X

9. |Magin tukasz X

10. |Mackwant Rafal X

11. |Matussk Greegorz X

12 |Malusrewska Malgormta X

13. |Meoskwa-Widnicka Mabgorzta X

14. |Medrzak Jan X

15. |Niewiadomsia-Cudak Malgorzata X

16. |Niziokek-Janiak Urszula X

17. |Stesiak Kezysztof X

18. |Tomasrewski Wicdzrimierz X

19. | Tumiowicz Jarosiaw X

2. |Walssek Mateisz X

21. |zalewski Marcn X
‘Wyniki ghosowania: 21 o 1]
Osoby obecne, ktdre nie glosowaly:

Lp. |Imbg | narwisko NIE GLOSOWALEM GLOSOWALAM

1. |Bltiniuk Pawet X

2. |Budrifska Joanna X

3. [Hubert Bogusiaw X

4. |Kacpreak Tomasz X

5. | Malinowska-Diszowy Monika X

6. |Marrec Redostaw X

7. | Pawhoweki Sytwester X

8. |Preybyla Mariusz X

9. |Rakowski Maciej X

10. |Reszpondek Rafz X

11 |Setnik Pauina X

12 |Skwarks Wiadyslaw X

13 |Wheczorek Adam X
Razes: 13
Wydrukowano dnia 2016-05-25 o godzinie 15:41:33. Stroma: 1z 1
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W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaty refeabwkarbnik Miasta p. Krzysztof
Maczkowski, ktory powiedziat m.in.: ,Projekt uchwaty zawarty druku nr 166/2016
zawiera dwie autopoprawki. Zsi chodzi o druk podstawowy, tog Sutaj nastpujace
propozycje zmian. Pierwsza grupa to zmiany dochadewydatkowe zwjzane z nowym
projektem, ktéry bdzie dofinansowany zérodkdéw unijnych — to jest projekt ,Razem z
Rodziry”, ktéry bedzie realizowany w latach 2016 — 2017 i ma w&rtd 691 650 zi.
Zarobwno dochody, jak i wydatkiasw 2016 r. zwikszone o 695 345 zt. Druga sprawa to
kwestia zabezpieczenimodkéw Poleskiego @odka Sztuki na wktad wlasny do projektu,
ktéry otrzymat dofinansowanie z Ministerstwa Kuitu6 000 zt na zakup i mortaprztu
elektroakustycznego i mechaniki sceny do Teatrug®za. Trzecia zmiana to jest zmiana
porzadkowa tylko w cesci dotycacej dochodu i jest ona konsekwencgmian
organizacyjnych i powotania Zaydu Lokali Miejskich. Jest to przesgoie na 185 069 896
zt z dawnego Wydziatu Budynkéw i Lokali do Zadu Lokali Miejskich. Kolejna sprawa to
juz zmiany w czsci wydatkowej. Najwksza czs¢ zmian jest konsekwengcjuchwat rad
osiedli. Rady osiedli chacprzeznacz§ srodki do Wydziatu Edukacji naa¢zm kwote 86 500
zt, do Wydziatu Kultury 3 500 zt. £tutaj rowniez zmiany poradkowe, rownie wynikajace
po pierwsze z uchwat rad osiedli w zakresie WydezEdlukaciji na 30 000 zt, w MOPS kwota
36 817 zt i zmiany zwizane z pajczeniem ze zmianami i powotaniem Zgia Lokali
Miejskich, gdzie czs¢ pracownikow z UML zostata przeniesiona do ZLM, igowv $lad za
tym rowniez srodki w zakresie m.in. wydatkébw osobowych.idRutopoprawka nr jeden w
czesci dotyczicej spraw dochodowo — wydatkowych réwnroponuje si zmiare dotyczica
wiaczeniasrodkow na projekt wspoétfinansowany przy udziatedkéw unijnych ,Przyjd.
Zobacz. Zainwestuj”. To zadaniecdzie realizowane przez Biuro Obstugi Inwestora i
Wspotpracy z Zagranicw latach 2016-2018. Wardd kosztorysowa 1 681 000 zt. Po stronie
dochoddéw w tym roku wptylaby kwota 6 796 zt, po stronie wydatkéw 601 230aziviec
bysmy prefinansowali cg¢ wydatkdw na ten projekt, a prefinansowanie bytabyolnych
srodkow, ktére na rachunku bankowym na koniec ro&mogtaty. Bymy uruchomili koleja
pule 594 434 zt. Ta pula zwksza deficyt, alezrédiem g wolne srodki a nie przychody
zwrotne. Jeeli chodzi o kwesti przesuni¢ w ramach zadai wydatkow, to oprocz tych
zada, ktore g zmieniane w wyniku uchwat rad osiedli, chcialemrae uwag; na zapisy
dotycace MPU, gdzie MPU chce dodatkowo zakupsprzt komputerowy wraz z
oprogramowaniem za kwpB83 000 zt. T&rodki @1 znalezione w cgci wydatkdw bigacych
MPU. Druga sprawa to jest zmiana pgizowa w Biurze ds. Inwestycji, gdzie rowniezesé
srodkéw bieacych w ramach bugtu obywatelskiego dulzie realizowana w e&ci
hospicjum, jako wydatki maijkowe, wic stosowne zmiany w budcie trzeba zrobi Jest to
kwota 2 468 946 zt . Ostatnie dwa zadania, na ktbogatbym zwrdoai uwag; to w Wydziale
Edukacji przesugcie pomédzy grupami wydatkowsrodkéw na kolonie i obozy oraz inne
formy wypoczynku dzieci i mtodziy. 480 000 zt z paragrafow dotacyjnych nazbee i w
Wydziale Sportu oszednasci na zadaniu monitoring ptywalni sezonowej ,WodRgj" i
~Promienistych”. Tesrodki réwniez bylyby przeznaczone na system dozoru na obiekeig p
ul. Karpackiej 61 jest to kwota 40 000 zt. Tutayvréez mamy propozycje zmian dochodoéw
jednostek podlegtych Wydziatowi Edukacjizéé chodzi o autopopraveknr 2 to tutaj g trzy
grupy zmian. Pierwsza grupa, podobnie jak w popriodd dokumentach dochodowo —
wydatkowa. Kolejny projekt realizowanydrie przez Biuro Promocji w latach 2016 — 2018.
taczna warté¢ 2 297 000 zt — promocja gospodarcza tédzkiegoosakireatywnego. W tym
roku dochody zwikszamy o 218 450 zt i wydatki per saldo gosiamy kwote. Natomiast,
jezeli chodzi o zapisy na tych wszystkich projektaazypudziale srodkéw unijnych, to
stosowne zmiany w zakresie lat rgstych w WPF te bedziecie mieli Pastwo
zaprezentowane. Pozostate zmiany w autopopraw dotycz 3 000 zt dla Centralnego
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Muzeum Wiokiennictwa na zgia edukacyjne. Pozostate zmiany $ak naprawd
konsekwengj uchwat rad osiedli”.

Nastpnieprzystapiono do fazy pytai:

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskizapytat: ,Nie mielimy okazji zapytd z uwagi na
zbieznos¢ termindw dwoch komisji, weic chciatbym zapytao pienadze na te dwa programy
.Przyjdz. Zobacz. Zainwestuj” oraz ,Promocja Gospodarczizh@ego sektora kreatywnego”
maja by¢ w 85% zapewnione z&rodkéw zewnrtrznych, ale chciatbym prasio diwzsz
informacg czym ten pierwszy projektedzie s¢ konkretnie zajmowat w sensie konkretnych
przedsg¢wzieé i jakie beda to réznice w stosunku do tego drugiego projektu”?

Odpowiedzi udzielidyrektor Biura Promociji i Turystyki p. Barttomiej W ojdak mdwiac
m.in.: ,Prosz o zgo& na planowane zmiany w bigtie Miasta w zakresigrodkow
wiasnych, ktore chcielidyny pozyska na kolejne dziatanie promocyjne, ktére chcemy
realizowa ze $rodkow unijnych tym razem ,Promocja Gospodarczazkieho sektora
kreatywnego”. To bardzo szeroki projekt, ktory nzacelu promogj kreatywnych za gramic
Promowa ich kedziemy w trzech krajach europejskich, promévieh bedziemy take na
terenie kraju w midzynarodowych agach komunikacyjnych: na autostradach, na lotniskac
przy ambasadach. Chcemy, aby kreatywni mogli proaiasik w Skandynawii, Niemczech i
we Wioszech — tak mamy zapisane w projekcie. Wdak@gb due dziatanie zwizane z
promocp ich samych. Przygotujemy po raz pierwszy katalogeatywnych, take
chcielibysmy ten projekt realizowa Udato nam si go wygra, co nie byto rzecgtatwa. To
juz jest nasz kolejny projekt unijny i tak, jak popdrée, uda nam sije tak zrealizowg aby
nie byto trzebazadnychsrodkéw zwracé. Tak byto z poprzednimi. Tak realizowane byty
bardzo dobrze”.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskizapytat: ,Moje pytanie bardziej zbiegatoesdo
pokazania rénicy miedzy drugim projektem, ktéry nazywa ¢si,Przyjdz. Zobacz.
Zainwestuj”. Chodzito mi o to, abyedowiedzi€ czym s¢ te programy rénia, chocia z
drugiej strony ciekawi mnie przy tym programie, ¢rym Pan Dyrektor wspomniat,
dlaczego akurat te trzy kraje? Natomiast gtowniedaito o to,ze @1 dwa r@&ne programy.
One g o dwej wartagci 1 600 000zt ,,Przyjd. Zobacz. Zainwestu;” to troghtak, jakby ,Veni
Vidi Vici” i jednoczesnie ten drugi program, ktory ma waséa2 297 000 zt".

Odpowiedzi udzielildyrektor Biura Promociji i Turystyki p. Barttomiej W ojdak mowiac
m.in.: ,Moge wypowiadd sig na temat jednego z projektow, ktéry przygotowalmerBiuro.
J&li chodzi o te trzy kraje, to konsultowsiny to z brana kreatywrny, z organizatorami
festiwali designu. Poprosiliny ich o wskazanie tych miejsc, gdzie najlepiejzmeo sg¢
promowd. Wskazany zostat Mediolan, dwie lokalizacje w Noa@ch: Monachium i Berlin i
Sztokholm w Skandynawii. Tak, jak jeszcze wiahamy, ktére miasto mielibyny wybra: w
Niemczech, tak na pewno wiemie Sztokholm i Mediolan toaste miejsca, gdzie dolzie
mozna w sposéb dobry, w dobrej cenie wyproméwaaszych kreatywnych. Na temat
drugiego projektu nie jestem w stanie niagtavu powiedzié”.

Odpowiedzi udzielitskarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski, mowiac m.in.: ,Jeeli
chodzi o ten drugi projekt to dyrektor p. Adam sk przyjdzie, a jeeli ;3 inne pytania to
prositbym o pozostawienie tego jeszcze przez efiwil
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Radny p. Kamil Jeziorski zapytat: ,Czy mogitby Pan Dyrektor powiedgigeszcze kilka
stow na temat tego tdédzkiego sektora kreatywnegkieJdo tej pory & doswiadczenia, bo
chyba drugi raz robicie to i czy to jest tylko parnmarketingowa czy fepomoc do bada
nad nowymi technologiami? Bardzo pregowiedzi€ cos szerzej o tym”.

Odpowiedzi udzielildyrektor Biura Promociji i Turystyki p. Barttomiej W ojdak mowiac
m.in.. ,W roku 2009 — 2010 r., bo wtedy byly prowade badania na reprezentatywnej
grupie respondentow ponad 5,5 tys. wtedy, kiedyrzemoa byta Strategia promocji Miasta.
28% respondentow wskazywatpe Lodz sie im z niczym nie kojarzy, a tym bardziej z
przemystami kreatywnymi. Kiedy w ubiegtym roku zilobmy badania na troghmniejszej
grupie, ale te bardzo daej bo 1,5 tys. respondentéw i zadaly te same pytania, to wyszto,
ze tylko 5% badanych todzi z niczym nie kojarzytoatbmiast ponad 76% lub 78%
wskazywato £od, jako miasto innowacyjne i kreatywne. Mopgowiedzi€, ze to te byto
efektem naszych dziatgpromocyjnych. Pragnw tym miejscu przypomnéeduza kampang
£0dz Pozdrawia” — kampaai prowadzon, to byly cztery projekty unijne, za ktpr
dostalsmy wiele nagrdd, ktora okazata;gez bardzo skuteczna, co potwierdzity te badania.
Ten projekt jest kontynuagciych dziata. Nie moéwimy tu o innowacyjnii tylko méwimy o
promocji podmiotow, ktore ulokowane sv Art Inkubatorze, $ ulokowane w lokalach dla
kreatywnych na ul. Piotrkowskiej czy uczelnie asye, gdzie g rowniez kreatywni. Take
planujemy promowa wiasnie te osoby, te przedsiorstwa. Z reguty s to mikro i mate
przedsgbiorstwa i chcemy ich poprzez prom@cjvyjazdy zagraniczne wzmogii

Radny p. Kamil Jeziorski zapytat: ,Ale czy wrod tych wszystkich nowych technologii
kreatywnych, jest jakagahz przewodnia dla nich? Nie wiem czy tda informatykow, czy
to jest biochemia czy tkaniny? CzyiBawvo kierup sic jakas mysla przewodna, ze chcieliby,
zeby L0z powrdcita do widkienniczych tradyciji i stasiggic Paistwo taki przemyst wspieta
innowacyjny? Czy to jest take rozrzut jest caly re jezeli coé mazemy uzné za novg
technologe, ale kreatywa to wspieramy ich?”

Odpowiedzi udzielildyrektor Biura Promociji i Turystyki p. Barttomiej W ojdak mowiac
m.in.: ,Stowo kreatywnéc jest bardzo pojemnym stwierdzeniem i tutaj ddteyry wchodzi
wiele dziedzinzycia. To g rzemiglnicy, rekodzielnicy. To g te dziatania, ktére raczej nie s
powtarzalne i to rownie jest fotografia, projektowanie graficzne. Jestbrdzo szeroki
wachlarz dziala. Wszystkich dziatacych w obszarze kreatywnym chcemy proméwaie
kierujemy s¢ specjalnie w jednym kierunku”.

Radny p. Kamil Jeziorski zapytat: ,A myli Pan,ze to dobrzeze nie idziemy w jednym
kierunku,ze L0z nie jest znana z jednej gat przemystu, nowej technologite to kzdzie
rzecz zwizana np. z widkiennictwem i spotkamy najlepszycregstawicieli tej braty w
catej Polsce, albo tej e&ci Europy. Taka jest strategia czy raczej onargskch na potrzeby
rynku?”.

Odpowiedzi udzielildyrektor Biura Promociji i Turystyki p. Barttomiej W ojdak mdwiac
m.in.: ,Strategia jest taka, jaka zostata peyjw 2011 r. przez RadMiejska. Ona wyranie
wskazuje,ze LO0dz jest centrum przemystéw kreatywnych i tej Stratesyg trzymamy i
wszystkie nasze dziatania, ktore podejmujemy, keeny w tym zakresie”.

Radny p. Kamil Jeziorski zapytat: ,Panie Dyrektorze, ale jak Pan mowng, to centrum
strategii przemystow kreatywnych, to jeskodzieto - to ,polska nokia” to, to nie jest”.
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Odpowiedzi udzielildyrektor Biura Promociji i Turystyki p. Barttomiej W ojdak mdwiac

m.in.: ,Rekodzieto to nie tylko gliniane garnki czy haftowaspodniczki, ale to réwnie
rzeczy, ktore niesspowtarzalne np. Piotrkowska 120, to jest to meegjgmzie wytwarzanes
unikatowe rzeczy z metalu i sprzedawane i podzieviaa catynswiecie”.

Radny p. Kamil Jeziorski zapytat: ,Ja m$latem sobie o czyétakim, ze jest takie jedno
miasto w Polsce, gdzie na jego przedmi@ch jest zarejestrowanych 500 zakladdow
stolarskich i jak Pan tam pojedzie, to zrobi satagepsze meble z drewna w Wojewoddztwie
tédzkim, bo wiemze tam g fachowcy. | zdecydowaniecsha jak$ gahz kreatywry, by¢
moze spowodujeze kedziemy z jednej rzeczy stynni, ale w catymiecie. Bo tak wsalzie
dziury fata w tym statku, to nie jest najlepsze rozzanie”.

Odpowiedzi udzielildyrektor Biura Promociji i Turystyki p. Barttomiej W ojdak mdéwiac
m.in.: ,Nie tatamy dziur. ldziemy szeroko i wszysstk kreatywnych bierzemy pod swoje
skrzydta i wszystkich promujemy bez wyréania kogokolwiek”.

Radny p. Kamil Jeziorski zapytat: ,Myélatem raczej o tymzeby stworzy pewry strategg,
ale dzekuje za odpowied’.

Skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski, powiedziat m.in.: ,Zanim przyjedzie Pan

dyrektor, to zacytwj, ze zadania, ktorecda realizowane w ramach tego projektu, to jest
promocja gospodarcza todzi w mediach bhomych polskich i zagranicznych, poprzez
zamieszczenie reklam artykutdw sponsorowanych. Rgiel promocja gospodarcza todzi

poprzez organizagj wydarzé, eventow, mgdzynarodowych konferencji. Promocja
gospodarcza todzi przez opracowanie i wydruk wydetmnpromocyjnych i w ramach tego

zadania bdzie wydany poradnik ,tagkreuje innowacje”.

Wobec braku dalszych pytgprowadzacy obrady, wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej

p. Krzysztof Stasiak poinformowat,ze przedmiotowy projekt zostat skierowany do Komisji
Finansow, Budetu i Polityki Podatkowej; Komisji Edukacji; Komispchrony Zdrowia i
Opieki Spotecznej; Komisji Gospodarki Mieszkaniowé&omunalnej oraz Komisji Kultury.
Zadna z komisja nie wydata negatywnej opinii.

Wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubget, przystapiono do dyskusiji
indywidualney:

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat m.in.: ,Bde gtosowat za przedmiotaw
uchwah, tak samo jak za WPF, ale niedh glosowat za tymi rozstrzygegiami z lat
wczeshiejszych, ktore spowodowaty stan diugu czyie przeprowadzonych, przeptaconych
inwestycji, ale gtébwnie chodzi o tae w przedmiotowej uchwale jest m.in. taka wzmianka,
ktéra dotyczy réwnie konsekwencji dla tego roku, bo chodzi o zamOwiedddyczce
remontow drégzeby one byly w wymiarze trzyletnim, by w tej spodidrdziej efektywnie
wydawa& pieniadze. Zgltaszam toze jest to pomyst dobry, ktéry zostat przywrocony z
wczesniejszej praktyki, ale niestety wcreej zanegowany i stl ta przerwa byta, a po drodze
znoszony zostat ZDil, ktéry mogt takie ustdgiiadczye w wymiarze wieloletnim. To jujest
niestety historia, natomiast chciatbym przede wikays podkréli¢, ze nie neguj kwestii
promociji, dlatego &de glosowat ,za”, ale mamiwiadomaé¢, ze te miliony, ktore zostaty
zapisane one w gruncie rzeczy chyba nie przyntsizich rezultatéw, jakie Byny z nimi
wiazali. Oczywicie przynosz jeden, bo ta praktyka byta realizowanaz jwczeniej.
Pienadze unijne byly wykorzystywane dla promocji i ocZyeie organ wykonawczy situtaj
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promowat. Skutecznie zregalv 2014 r., natomiast ndle, ze to powinno s jednak bardziej
przektada na efekty gospodarczegbysmy jednak wyszli z poziomu wysokiego bezrobocia i
zebysmy takze byli bardziej dostrzegani w dziataniach inwesjgggh i przycagali
zewretrzny kapitat. To s w moim przekonaniu nie dzieje i ja gtostijza tym, kde
jednoczénie prosit,zeby Dyrektor Biura Promocji przedstawit nam porowiaatych bada, z
czym s¢ Lodz kojarzy i ten cud, ktory zostat tutaj wawie okrelony, ze do niedawna si
L6dz nie kojarzyta, a teraz naglegdiojarzy z przemystami kreatywnymi, bo to jest lzard
ciekawe i z chcia bym st z tym zapoznat. Jak esiokazuje, nawet gdyBgny mieli takie
badania wiarygodne, to okazuje,sie kojarzy s¢ chyba zbyt mdtozeby spowodow@juz nie
cud kojarzenia, ale cud gospodarczy. Wydajez& tutaj piosenka Bajora, a wéneej Jandy
bytaby bardziej do zastosowaniae taka rozptynita forma nie jest przysgajca. Tu
potrzeba wicej niz 36,6. Tutaj Pastwo tak rozptyali sic w tej r@naosci, jesli chodzi o
kreatywnd¢, ze wiasciwie nie wiadomo do kitca, czym szczegdlnie chcemy przypiac,
zeby rzeczywdcie LOdz wzbudzata tak szerokie zainteresowanie, aby d¢@iiektadato na
efekt gospodarczy. Z ¢hia zapoznam 8iz tymi badaniami. Natomiastagle uwaam, ze
musimy mi€ swop specjalizagj, zeby st szczegolnie wyrinia¢ | wtedy najchktniej ci ludzi
beda przyjezdzali, bo keda te identyfikacg mieli budzaca olbrzymie zainteresowanie takdo
przyjazdu i zainwestowania”.

Wobec braku dalszych gtosow w dyskusji oraz wobeakip propozycji Komisji Uchwat i
Whnioskéw prowadzacy obrady, wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof
Stasiak poddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisanydwmwku nr 166/2016 wraz z
autopoprawkami.

Przy 18 glosach,za”, braku gtosow,przeciwnych” oraz8 gtosach,wstrzymuj acych skg”
Rada Miejskapodjeta uchwat Nr XXX/770/16 w sprawie zmian bugtu oraz zmian w
budzecie miasta todzi na 2016 rok, ktora stanaalacznik nr 25 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.
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9. Rorpatrzenie projekiu uchwady w sprawie amian budiet oz zmian w budbede mizsta todzi na 2016 rok - druk Nr 166/2016
WIFAZ 2 aukopopranwiami.

Wyniki zapisano dnia: 2016-05-25, 16:07

Lp. |Imig | narwisko ZA PRZECIW WSTRZYMANY
1. |Bartcrak Ethieta X
2. |Bartsiak Makgorzata X
3. |Bartosr Katarzyna X
4. |Budsifiska Joanna X
5. |Bulak Sebastian X
6. |Chrudck Marcin x
7. |Glowacki Tomasz X
8. |leziorski Kamil X
9. |Kaceorowski Andreef X
10. |Magin bukasz x
11. |Malinowske-Olszowy Monika X
12. |Markwant Rafal X
13. |Marzec Radostzw x
14. |Matuszek Gregorz X
15. |Matusmewska Malgorata X
16. |Moslowa-Wodnicka Malgorata X
17. |medrzak Jan X
18. |Miziokhek-Janiak Urszula X
15, |Fawiowski Sylwester X
20. |Przybyia Mariusz X
21. |Setnik Paulina X
72. |Tomasrewsk Wiodzimierz X
73. |walasek Matevsz X
24. |Zaleweski Marcin X
‘Wyniki ghosowania: 16 o B
Osoby cbecne, ktbre nie glosowaly:
Lp. |Imibg | narwisko NIE GLOSOWALEM GLOSOWALAM
1. |Bltiniuk Pawed X
2. |Hubert Boquslaw X
3. |Kacpreek Tomasz X
4. |Meewiadomska-Cudsk Malgorzata X
5. |Rakiowsk Maciej X
6. |Reszpondek Rafz X
7. |swarka wiadystaw X
8. [Stassk Krzysriof X
9. |Tumiowicz Jarostaw X
10, |Wheczorek Adam X
Razen: 10
Wydrukowano dnia 2016-05-25 o godzinie 16:07:40. Stroma: 1z 1
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Ad pkt 10 - Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniaacej uchwak w sprawie uchwalenia
Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta todzi na l@m 2016-2040
- druk Nr 167/2016 wraz z autopoprawkami.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaty refeabwkarbnik Miasta p. Krzysztof
Maczkowski, ktory powiedziat m.in.: ,Przedmiotowy projekt réwez zawiera dwie
autopoprawki, ktoreaskonsekwencjami autopoprawek do druku nr 166/20&&li chodzi o
zalkcznik nr 1 to zmiany, ktdreasgam ugte s konsekweng zmian w budecie oraz zmian
zaradzen Prezydenta Miasta od ostatniej sesjizeliechodzi o dochody, to one per saldo
zwickszaj sic 0 938 697 zi, jeeli chodzi o wydatki, to zwkszap sie 0 1 533 131 zt. Rinica
zwickszajca deficyt to kwota 594 434 zt i tak, jak wéa&j byto mdbwione jest to zwrzane z
konieczndcia prefinansowania projektu ,PrzyjdZobacz. ZainwestujZrédtem pokrycia s
wolne srodki, ktére pozostaly na rachunku bankowym na &onioku. Jeeli chodzi o
nastpne lata, to konsekwencjych projektow, przy udzialérodkéw unijnych g zaréwno
zwigkszenia dochodow, jak i wydatkow. Najogodlniej patde w roku 2017 zwkszap Sie
dochody i wydatki 0 2 000 000 zt, a 2018 r. 0 3 B00 zt. Ten projekt nie dokonuje zmian w
tacznej kwocie dtugu zaréwno 2016 r. jak i lat gpstych. Jeeli chodzi natomiast o kwestie
wskaznika limitujacego sptat zadhzenia, to zarbwno w 2016 r., jak i w latach rpstych
jest on pod kontrali w granicach norm ustawowych.zé chodzi o zajcznik dotycacy
przedsg¢wzicé, to przede wszystkinado zmiany wynikaice z projektu zawartego w druku nr
166/2016 w cgsci dotyczcej projektéw finansowanych przy udzigedkdéw unijnych. Po
drugie @ tutaj zaproponowane zmiany padkowe, wynikagce m.in. z uaktualnienia
nazewnictwa, jak rownie s3 tutaj zmiany, ktore umidiwiaja rozpoczcie procedur
przetargowych i podpisanie uméw weéai dotyczcej ZDiT, a dotyczy to wydatkow na
utrzymanie drog gminnych, na utrzymanie drég w taiets na prawach powiatu i wydatki na
utrzymanie drég wewgtrznych, potaonych na terenach zadzanych przez Miasto. Te
przedsgwziccia, ich okres realizacji wydha st do 2019 r. i odpowiednie limity w
poszczegolnych latacheskwicksza. Jeeli chodzi o zadanie nr 1 tadznie o 6 900 000 po
2 300 000 zt w kadym roku. Jeeli chodzi o drogi powiatowe, to tutaj jest 8 38zt i po

2 760 000 zt w kadym roku. Jeeli chodzi o drogi wewgtrzne to jest 2 250 000 zidznie —
po 750 000 zt w kadym z trzech lat”.

Wobec braku pyta prowadzacy obrady, wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej

p. Krzysztof Stasiak poinformowat,ze przedmiotowy projekt zostat skierowany do Komisji
Finanséw, Budetu i Polityki Podatkowej; Komisji Ochrony ZdrowiaOpieki Spotecznej
oraz Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnéjadna z komisja nie wydata
negatywnej opinii.

Nastpnie wobec braku opinii innych komisji, stanowiskibowych, zgtoszé do dyskus;ji
oraz wobec braku propozycji Komisji Uchwat i Wnidsk prowadzacy obrady,
wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak poddat pod gtosowanie projekt
uchwaty opisany wdruku nr 167/2016wraz z autopoprawkami.

Przy 16 glosach,za”, braku gtosow,przeciwnych” oraz6 gtosach,wstrzymuj acych sg”
Rada Miejskgpodjeta uchwag Nr XXX/771/16 zmieniajca uchwat w sprawie uchwalenia
Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta todzi ni@a[2016-2040, ktdra stanowatacznik
nr 26 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.
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Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

10. Rorpatrzenie projektu uchwaly Imieniajace] uchwake w sprawie uchwalenia Wisloletniej Prognozy Finansowe miasta bodzi na
Iata 2016-2040 - druk Nr 1672015 wraz 2 autopopeawkami.

Wyniki zapisano dnia: 2016-05-25, 16:13

Imie: | nazwisko
Bartczak Bithicta
Bartnsiak Malgorrata
Bartnsz Katarzyna
Budrificka Joanna
Bulak Sabactian X
Ghowacki Tomasz X
Jeziorski Kamil X
Kaczorowski Andrzej x
Magin tukasz X
Malinowska-Olszowy Monika
Maskwiant Rafal X
Matusrak GrEeqorr
Matuszewska Mahormta
Moskwa-Wodricka Mabgorzmta
Medrzak Jan

Pawiowski Sylwester

Freybyla Mariuse

Setnik Paulina

Skwarka Wiadystaw

. |Tomaszevsid wiodzmierz

. |wakssek Mateisz

22 | Zalowski Marcin X

‘Wyniki ghosowania:
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Osoby obecne, ktdre nie glosowaly:

Imie i narwisko NIE GROSOWALEM [ GLOSOWALAM
Blifniuk Pawel X

Chnusicilkc Marcin

Domaszewicz Bartosz

Hubert Boguslaw

Kacprzak Tomasz

Marze: Radosiaw
Niswiadomska-Clidak Mahgorzala
Nizicdek-1aniak Ursrula

Rakiwwski Maciej

Reszpondek Rafal

Stasiak Errysriol

Tumsowicz Jarosiaw

‘Wieczorek Adam
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Wydrukowano dnia 2016-05-25 o godzinie 16:13:20. Stroma: 1z 1

Radny p. Kamil Jeziorski zgtosit wniosek formalny o zmian porzadku obrad i
umieszczenie w pkt 10b projektu uchwaty opisanegalwku BRM nr 85//2016.
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Nastpnie prowadzacy obrady, wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
poddat pod gtosowanie zgtoszony wniosek.

Przy 16 glosach,za”, braku gtosow,przeciwnych” oraz6 gtosach,wstrzymuj acych sg”
Rada Miejskarzyj eta wniosek.
Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.

Wyniki ghosowania jawnego imiennego nad punkbem:
10. Wprowadrenia w punkcie 10b projebtu uchwaly - druk BRM nr 85/2016.

Wynild zapisano dnia: 2016-05-25, 16:14
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Ad pkt 10a - Rozpatrzenie projektu uchwaly w_sprawe skargi Paistwa [ Gz
na odpowied Administracji Zasobéw Komunalnych
+ 6dz — Goérna — druk BRM nr 86/2016.

W imieniu Komisji Rewizyjnej projekt uchwaly zrefewatradny p. Rafat Markwant, ktory
powiedziat m.in.: ,Skarg pp. uznaje siza bezzasadrz przyczyn wskazanych
w uzasadnieniu, ktére stanowi integrglezesé uchwaty. Jeeli map Paistwo jakiekolwiek
pytania jestem do dyspozycji”.

Nastpnie wobec pytd stanowisk klubowych, zgtoszedo dyskusji oraz wobec braku
propozycji Komisji Uchwat i Wnioskowprowadzacy obrady, wiceprzewodnicacy Rady
Miejskiej p. Krzysztof Stasiak poddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisanydmku
BRM nr 86/2016

Przy 23 gtosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj acych

sig” Rada Miejskapodjeta uchwat Nr XXX/772/16 w sprawie skargi Ratwa |||l
na odpowied Administracji Zasobow Komunalnych téd- Gérna,

ktora stanowkatacznik nr 27 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

10A. Rozpatrzenie projetu uchwaly w sprawie skargi Paristwa

bbcdi-Gima - druk BRM nr 862016,

Wyniki zapisano dnia: 2016-05-25, 16:16
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Wydrukowano dnia 2016-05-31 o godzinie 09:50:38.
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Ad pkt 10b - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawe skargi Paistwa ||| [GTGTGcGcGN
I o Dyrekiora Zaradu Drdg i Transportu

— druk BRM nr 85/2016.

W imieniu Komisji Rewizyjnej projekt uchwaly zrefawatradny p. Marcin Zalewski, ktory
powiedziat m.in.: ,Skarg otrzymalimy za pdrednictwem Samosazowego Kolegium
Odwotawczego, jakae SKO jest instangjwyzszy. Skarg uznaje sj za zasadp zgodnie z
uzasadnieniem, ktore jest integralozescia uchwaly. Pokrétce przedstawsytuacg, jaka
miata miejsce u zbiegu ulic aRinskiej i Bastionowej. W 2011 r. zgodnie ze gmi
zrobionymi przez Gtoéwnego Geoddfraju wida, ze w miejscu chodnika powstaty miejsca
parkingowe, ktére zostaty wybudowane bez zgody Zbaz jakiegokolwiek powiadomienia
zaradcy drogi. Przy tym zostatlo wygich kilka drzew gatunku sosna czarna, révwrbez
zadnego zawiadomienia Wydziatu Ochrofigodowiska przez inwestora, ktory jest ogob
prywatra. Rok p@&niej inwestor wystpit do ZDiT o wymiar chodnika. Otrzymat decygji

w wyniku tej decyzji powstato kolejne 5 miejsc padowych, co mena tatwo zobaczyna
zdjeciach. Latwo meéna zobacz§, ze tych miejsc parkingowych przybywa w kolejnych
dziataniach. Mimo toccej sk korespondencji, ZDiT nie mogt wypowiedzisig, ze nie wie

o sprawie. Jedyne co, to w 2015 r. zostala zglaszeprawa do Powiatu Inspektoratu
Nadzoru Budowlanego. Powiatowy Inspektorat Nadzmrdowlanego wypowiedziat gize
nie maze wnioskowad o rozebranie elementu, w momencie, kiedy ten eimie powstat w
wyniku pozwolenia na budaw Tak mniej wecej brzmiato to uzasadnienie. W agku z
czym konkludujc uznag skarg za zasadnze wzgeédu na toze ZDIiT miat wiedz na temat
samowolnego wybudowania miejsc parkingowych w tynejseu i od 2011 -2012 roku,
gdzie wydat decyzj i miat jeszcze wiksz swiadoma¢, nie uczynit zadnego kroku
zZwiazanego z jakkolwiek procedus administracyja. W zwiazku z czym przychylam sido
wniosku Skatacych, ktérzy wnioskuj o zastosowanie art. 36 ustawy o drogach publidznyc
0 przywrocenie stanu poprzedniego w przedmiotowyigjsou. Chciatbym tu zaznaczyze

w momencie, kiedy Wydzial Ochrongrodowiska dostat informagj poniewa ZDiT
wystpit w korespondencji do Wydziatu Ochroyodowiska w kwestii czy byta zgoda na
wyciccie drzew, okazato sjze tej zgody nie bylo i Wydziat Ochror§rodowiska w 2014
roku wszcat postpowanie administracyjne wobec inwestora, w sprawigmierzenia
administracyjne] kary pieginej. Z zwiazku z tym inny wydziat potrafit za¢ jakies
stanowisko, ZDIT nie potrafit do dnia dzisiejszegaa¢ jakiegokolwiek stanowiska w tej
sprawie. Dlatego teuznaje si skarg za zasadn”.

Nastpnie wobec pyta stanowisk klubowych, zgtoszedo dyskusji oraz wobec braku
propozycji Komisji Uchwat i Wnioskowprowadzacy obrady, wiceprzewodnicacy Rady
Miejskiej p. Krzysztof Stasiak poddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisanydmku
BRM nr 85/2016

Przy 21 gtosach,za”, braku gtoséw ,przeciwnych” orazl gtosie,wstrzymuj acym Sig”

Rada Miejskapodjeta uchwak Nr XXX/773/16 w sprawie skargi Rastwa ||| G
ich na Dyrektora Zdwz Drog i Transportu, ktéra stanowi

zalacznik nr 28 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

10B. Rorpatrzenie projestu uchwaly w sprawie skargi Parstwa

- druk BRM nr B5/2016.

Wyniki zapisano dnia: 2016-05-25, 16:23
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Ad pkt 11 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawiewyrazenia zgody na sprzeda
w drodze przetargu nieruchomd@ci potozonej w todzi przy
ul. Pabianickie] 30 - druk Nr 155/2016.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaty refeatawp.o. z-cy dyrektora Wydziatu
Zbywania i Nabywania Nieruchomdaci p. Katarzyna Sobaiska, ktéra powiedziata m.in.:
.Projekt uchwaty dotyczy nieruchorbd przy ul. Pabianickiej 30. Jest to nieruchdmo
zabudowana o powierzchni 2 316.rdabudow nieruchomeéci stanowi, obiekty ustugowe,
niemieszkalne w ztym stanie technicznym.Dla nieamstéci nie obowizuje miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego. Zgodnie ze Studigmuchomé¢ jest potaona na
terenach zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej. Ra@siedla pozytywnie zaopiniowata
sprzeda tej nieruchoméci. Dla nieruchoméci nie ma wydanych decyzji o warunkach
zabudowy. Wart& nieruchoméci wynosi 846 000 zt".

Wobec braku pyta prowadzacy obrady, wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej

p. Krzysztof Stasiak poinformowat,ze przedmiotowy projekt zostat skierowany do Komisji
Finansow, Budetu i Polityki Podatkowej; Komisji Rozwoju i Dzidfesci Gospodarczej oraz
Komisji Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbakist Architektury. Zadna z komisja
nie wydata negatywnej opinii.

Nastpnie wobec braku opinii innych komisji, stanowiskibowych, zgtoszé do dyskusiji
oraz wobec braku propozycji Komisji Uchwat i Wnidsk prowadzacy obrady,
wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak poddat pod gtosowanie projekt
uchwaty opisany w druku nr 155/2016

Przy 19 gtosach,za”, braku gtosow ,przeciwnych” orazl gtosie,wstrzymujacym sig”
Rada Miejskgpodjeta uchwat Nr XXX/774/16 w sprawie wyraenia zgody na sprzeiav
drodze przetargu nieruchokud potozonej w todzi przy ul. Pabianickiej 30, ktora stamo
zalacznik nr 29 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiypgente).



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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11. Rorpalrrenie projektu uchwaly w Sprawie wyratenia 2gody na spreedad w drodze preetanu nisruchomadc poladone] w kodz

przy ul. Pabianickiej 30 - druk Mr 155/2016.

Wyniki zapisano dnia: 2016-05-25, 16:25
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Ad pkt 12 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawiewyrazenia zgody na sprzeda
w drodze przetargu nieruchomd@ci potozonej w todzi przy
ul. Sktadowej 34 - druk Nr 163/2016.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaty refeatap.o. z-cy dyrektora Wydziatu
Zbywania i Nabywania Nieruchomdci p. Katarzyna Sobaiska, ktéra powiedziata m.in.:
,Nieruchomda¢ przy ul. Sktadowej 34 jest dziatkzabudowam o powierzchni 806 fn
Zabudow nieruchoméci stanowa budynki mieszkalne w ztym stanie technicznym,
opr&nione i niezamieszkate. Dla przedmiotowej nierucb&nobowirzuje miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego. Zgodnie z tymeplanieruchom& znajduje s w
granicach obszaru oznaczonego symbolem 74MUAXoSereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej i ustugowej. Rada Osiedla w wymaganyerminie nie zaopiniowata
sprzeday. Wartag¢ nieruchoméci wynosi 804 000 zt".

Wobec braku pyta prowadzacy obrady, wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej

p. Krzysztof Stasiak poinformowat,ze przedmiotowy projekt zostat skierowany do Komisji
Finansow, Budetu i Polityki Podatkowej; Komisji Rozwoju i Dzidfesci Gospodarczej oraz
Komisji Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbakist Architektury. Zadna z komisja
nie wydata negatywnej opinii.

Nastpnie wobec braku opinii innych komisji, stanowiskibowych, zgtoszé do dyskus;ji
oraz wobec braku propozycji Komisji Uchwat i Wnidsk prowadzacy obrady,
wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak poddat pod gtosowanie projekt
uchwaty opisany w druku nr 163/2016

Przy21 glosach,za”, braku gtosow,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj acych
si¢” Rada Miejskaodjeta uchwat Nr XXX/775/16 w sprawie wyraenia zgody na sprzezla
w drodze przetargu nieruchotod potozonej w todzi przy ul. Sktadowej 34, ktéra stanowi
zalacznik nr 30 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

12. Rorpatrzenie

Wyniki zapisano dnia: 2016-05-25, 16:28
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projestu uchwaly w sprawie wyratenia zoody na spreedad w drodze preetergu nisruchomodd pohcdone] w Lodzi
przy ul. Skiadowe] 34 - druk Nr 16372016,
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Ad pkt 12a - Rozpatrzenie projektu uchwatly w sprawe okreslenia zasad sprzeday, na
rzecz __najemcow, samodzielnych lokali mieszkalnych i garazy
oraz___nieruchomdci __ zabudowanych  domami jednorodzinnymi
- druk nr 177/2016.

Radny p. Wiadystaw Skwarka powiedziat m.in.: ,Pan Wiceprzewodnigz to w ogole
uczestniczy w sesji? Pan prowadzi tylko seaie nie gtosuje”.

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiakpowiedziat m.in.: ,Te glosug.
Nie zawsze, ale gtostij

Radny p. Wiadystaw Skwarka powiedziat m.in.: ,Drugi raz Pan nie gtosowal, ewi
myslatem,ze sk Panu zaat terminal”.

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak powiedziat m.in.: ,Dz¢kuje
Panu Radnemug kontroluje Pan moje funkcje”.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaly refeabwp.o. dyrektora Wydziatu
Zbywania i Nabywania Nieruchomdci p. Marek Jozwiak, ktéry powiedziat m.in.:
.Przedmiotowy projekt wprowadza nowe wyseé&bo bonifikat, uzalenionych od roku
wybudowania budynkow, w ktérych lokaleg¢sznajduj. Sprzeda lokali w budynkach
wybudowanych przed 1 stycznia 1946 r. bonifikat@zie wynosita 70%. W budynkach
wybudowanych w okresie od stycznia 1946 r. dadeo1989 r. — 40%, a w budynkach
wybudowanych po 31 grudnia 1989 r. — 30%. Bonifikaegas zmniejszeniu do 40% i 30%
w przypadku modernizacji ww. budynkow. Bonifikaty bbejmuj najemcow, ktérzy zim
whnioski o wykup lokali mieszkalnych od dnia @&p w zycie uchwaty. Proponuje giaby
uchwata weszta virycie z dniem 1 wrz@ia br. do 31 grudnia 2017 r.z&8 wnioski o wykup
zostanm ztozone w okresie od 1 stycznia 2018 r. daadéa 2018 r. bonifikaty te zostan
obnizone o 10%. Nagpne obntenie bonifikaty o kolejne 10% napi jezeli wniosek o
wykup nasipi po dniu 31 grudnia 2018 r. Analogiczne zasadgieldnia bonifikat dotycz
najemcow domow jednorodzinnych, jednaekz # réznica, iz bonifikata obok budynku,
bedzie dotyczyta gruntu o powierzchni nieprzekragzej 300 M. Pozostata powierzchnia
powyzej 300 nf bedzie zbywana po wardoi wynikajacej z operatu szacunkowego.
Bonifikata mae ulec zwgkszeniu w sytuacji jednorazowej wptaty ceny nabycdodatkowe
10%, a nagpnie j&li wniosek wptynie w okresie 12 miesly od zamieszczenia w biuletynie
adresowego wykazu, obejmaggo nieruchomiei przeznaczone do prywatyzacji. Kolgjn
zmiarg jest réwnieg mazliwos¢ zbywania lokali mieszkalnych z zastosowaniem ww.
bonifikat, pozyskanych w wyniku zamiany przez Madtodz od Skarbu Pestwa przed
uptywem 10 lat. W obecnej uchwale jest zakaz steswav bonifikat. Z uwagi na taze
zamiana pochodzitaby ze SkarbuBtava, to réwnie przewidujemy maliwos¢ sprzeday z
bonifikata, nie czekajc uptywu 10 lat. Projekt uchwaty proponowanysdzastpuje uchwag

z 1998 r., wprowadza nowe bonifikaty, ale do momewegcia w zycie stosowane as
bonifikaty dotychczas stosowane, 2alokres, ktory pozostatby do weja wzycie umaliwia
zlozenie wnioskow najemcom lokali, ubiegeych s¢ o nabycie na starych zasadach”.

Nastpnieprzystapiono do fazy pytai:
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Radny p. Marcin Zalewski zapytat: ,Na spotkaniu zostaty doprecyzowane pelumestie i
chciatbym uzyskainformacje. Kwestia zwizana z przyczami. Zgodnie z tym, co ustalono
na spotkaniach, przyt¢za leda jako optata za media. Czy to jest nadal aktualne?”

P.o. dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nierudhomoéci p. Marek Jdzwiak,
ktory powiedziat m.in.: ,Tak, jest to nadal aktualnTak, jak Pan Radny powiedziat na
ostatnim spotkaniu, bo bylo kilka spoftka najemcami domkow jednorodzinnych, Pani
Prezydent potwierdzitaze osoby, ktore wykupinie kxda obchzane czynszem dzieawnym
za przyhcza’.

Radny p. Marcin Zalewski zapytat: , Tylko optad za media tak?”

P.o. dyrektora Wydziatlu Zbywania i Nabywania Nierudhomoéci p. Marek Jdzwiak,
ktory powiedziat m.in.: ,Tak”.

Radny p. Marcin Zalewski zapytat: ,Chciatbym jeszcze zapyta kweste dziezawy
gruntu, ktory pozostaje pougj tych 300 m. Takkwestk tez podnosilsmy jako propozya.
Mieliscie sk Paistwo zastanowi Tej propozycji w formie uchwaty nie ma. Czy tedaie
uregulowane innymi dokumentami?”

P.o. dyrektora Wydziatlu Zbywania i Nabywania Nierudhomoéci p. Marek Jdézwiak,
ktory powiedziat m.in.: ,Dzierawy bzda do lat 3 i to ju kompetencja Pani Prezydent i nie
jest potrzebna zgoda Rady Miejskiej. Natomiast fak, bylh mowa na spotkaniu, aby
zawrz& umow dziezawy musi by dokonany podziat geodezyjny”.

Radny p. Marcin Zalewski zapytat. , Tak, to jest jasne, tylko chodzi o teeahanizm”.

P.o. dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nierudiomosci p. Marek Jozwiak,
ktéry powiedziat m.in.: ,Podziat geodezyjny e by woéwczas dokonany, §& bedzie w
zgodzie z przepisami prawagdzie on racjonalny tzn.chzie to samodzielna dziatka”.

Radny p. Marcin Zalewski zapytat: ,To te jest bezdyskusyjne. Chodzi jako o farm
mechanizmu, o ktérej rozmawigdny”.

P.o. dyrektora Wydziatlu Zbywania i Nabywania Nierudhomoéci p. Marek Jdzwiak,
ktory powiedziat m.in.: ,To te potwierdzamze taka mealiwos¢ dziezawy kedzie”.

Radny p. Marcin Zalewski zapytat: ,Czy to bdzie udokumentowane jakindokumentem,
zarzadzeniem?”

P.o. dyrektora Wydziatlu Zbywania i Nabywania Nierudhomoéci p. Marek Jdzwiak,
ktory powiedziat m.in.: ,Myle, ze nie, bo jest zaggzenie Pani Prezydent w sprawie stawek
czynszu dzierawnego i tam $ okreslone funkcje i to z tego wynika. Tutaj jest jasha
deklaracja,ze jeli bedzie maliwos$¢ podzialu geodezyjnegoctizie maliwos¢ zawarcia
umowy dzierawy”.

Radny p. Marcin Zalewski zapytat: ,Rozmawiaimy o pewnym dokumencie i dlatego Panie
Prezydencie zwracamesilo Pana czy taki dokument powstanie, poniep@viem szczerze,
bytlo to jedno z ustafe i dlatego chciatbym si moc rozlicz¢ z tych ustal® przed
mieszkacami, jak przyjd zapyt&, na co sj zgodzitem”.
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Odpowiedzi udzieliwiceprezydent Miasta p. Ireneusz Jabtaski, ktory powiedziat m.in.;
,Musze zwrock uwag;, ze na ten mechanizm i na te rogmania to musi gi zgodz¢ chyba
cata Rada, o co zregzprosz. Natomiast co do tego postulatu, to jest czysthriezny zapis.
Tak, jak Dyrektor zwrécit uwag jest ju dzisiaj okrélone na jakich zasadach wma
uzyskiwa dziezawe. W zaradzeniu, ktore &dzie szio wslad za podijta uchwah, zapiszemy
mechanizm przywotagy tamte,zeby wskazé, ze taka opcja jest, przy zachowaniu tego, 0
czym mowit Dyrektor, czyli przy zachowaniu racjon@dci i zgodndci z prawem
geodezyjnym”.

Radny p. Tomasz Glowackizapytat: ,Budynki wielolokalowe to rozumieme s to domy
wielorodzinne tak?

P.o. dyrektora Wydziatlu Zbywania i Nabywania Nierudhomoéci p. Marek Jdzwiak,
ktory powiedziat m.in.: ,Tak”.

Radny p. Tomasz Gtowackizapytat: ,Czy najemcy takich doméw z Osiedla Ramkzgz
Zachadd, ul. Ziotowej &da mogli kupowa na podstawie tej uchwaty swoje lokale?”

P.o. dyrektora Wydziatlu Zbywania i Nabywania Nierudhomaoéci p. Marek Jdzwiak,
ktory powiedziat m.in.: ,Nie ma wykze terytorialnych. Jdi przepisy prawa pozwa) czyli
stany prawne dmla uregulowane wszyscyeglla mogli kupi. Oczywicie przy przywotanej
przez Pana ul. Ziotowej, tany snne problemy, zwizane z pogpowaniem Powiatowego
Inspektora Nadzoru Budowlanego”.

Radny p. Tomasz Glowackizapytat: ,,Ale po wykluczeniu tych probleméw”.

P.o. dyrektora Wydziatlu Zbywania i Nabywania Nierudhomoéci p. Marek Jdzwiak,
ktory powiedziat m.in.: ,Tak, oczywcie. Tam lda jeszcze takie obostrzenia z uwagi na to,
ze jest to wpisane do rejestru zabytkow, aldi @ bedzie w zgodzie z innymi przepisami,
wszyscy § objeci tym projektem uchwaty”.

Radny p. Tomasz Gtowackizapytat: ,To zréanicowanie stawek na 30%, 40% i 70% to
rozumiem,ze jest zgodne z pozostatymi lokalami, ktGgenszasobach Miasta?”

P.o. dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nierudhomoéci p. Marek Jdzwiak,
ktory powiedziat m.in.: ,Tak”.

Przewodniczicy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytat: ,A co kdzie, j&li ktos
sprzeda zaraz po tej transakcji nieruch&fd

P.o. dyrektora Wydziatlu Zbywania i Nabywania Nierudhomoéci p. Marek Jdzwiak,
ktory powiedziat m.in.: ,Oczywcie bonifikata kdzie musiata ulec zwrotowi. Sprzeda
bedzie mogta by zrealizowana po 5 latach, chyka zostanie zrealizowana wénej, a
srodki uzyskane ze sprzedazostam przeznaczone na zakup lokalu mieszkalnego. Teis zap
nie kedzie dotyczyt osob bliskich”.

Przewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytat: ,Ale zwrot bonifikaty
wynika z tej uchwaty czy z innych przepisow?”



115

P.o. dyrektora Wydziatlu Zbywania i Nabywania Nierudhomoéci p. Marek Jdzwiak,
ktory powiedziat m.in.: ,To wynika z ustawy o gosfawce nieruchom@iami i ustawy o
samoradzie”.

Przewodniczicy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzakzapytat: ,| to jest 5 lat?”

P.o. dyrektora Wydziatlu Zbywania i Nabywania Nierudhomoéci p. Marek Jdzwiak,
ktory powiedziat m.in.: ,To jest 5 lat z uwagi na, tze to & lokale mieszkalne. Przy
sprzeday z bonifikat na inne cele taki okres trwa 10 lat”.

Przewodniczcy Rady Miejskie] p. Tomasz Kacprzak zapytat: ,Czyli jgli bedzie taka
sytuacja,ze ktas kupi domek z ziemi P&niej wyburzy domek i sprzeda sardziatke, bo
musimy mi€ swiadomd¢, ze ta dziatka jest wcej warta”.

P.o. dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nierudhomoéci p. Marek Jdzwiak,
ktory powiedziat m.in.: ,Jeeli zrobi to przed uptywem 5 lat i nie przeznacegd na zakup
lokalu mieszkalnego toedzie musiat zwrddi réznice”.

Radny p. Sylwester Pawtowskzapytat: ,lle w tej chwili jest spraw wadzie toczonych z
powodztwa Miasta wobec tych wkacieli lokali mieszkalnych, ktorzy zakupili wcasiej
lokale mieszkalne z bonifikai sprzedali je, albo odgili, albo przekazali przed uptywem 5
lat, ktore kiedy przyjmowalémy, jako Rada Miejska?”

P.o. dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nierudomosci p. Marek Jozwiak,
ktory powiedziat m.in.: ,Przepraszam, niestety p@rafii odpowiedzié na to pytanie. Nie
jest mi znana taka liczba”.

Radny p. Sylwester Pawiowskizapytat: ,Interesuje mnie sd wielkasci, bo dzisigj
reformujemy zasady sprzeda lokali mieszkalnych w todzi, ktére oboasywaly i
obowiazuja w dalszym cigu od wielu, wielu lat, do czasu weja wzycie tej uchwaty. Z tego
CO sk orientug to nie jest mata liczba sprawd®wych. Dzisiaj zmieniamy zasady dla okoto
900 potencjalnych, przysztych wtkacieli. Te informacje uzyskalem 2z rozmow
towarzysacych projektowi uchwaty. W zwiku z tym, tych obiektow wolno stajych jest
mniej niz 100 w skali Lodzi”.

P.o. dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nierudiomosci p. Marek Jozwiak,
ktory powiedziat m.in.: ,Tak, tylkaze przedmiotowy projekt uchwaty nie dotyczy domkow
jednorodzinnych czy tzw. matych wspolnot”.

Radny p. Sylwester Pawtowskzapytat: ,Panie Dyrektorze, ja wiem czego dotyaziawata.
Ja mowe, ze to jest powdd, dla ktérego dzisiaj procedujengedmiotove uchwae. | czy nie
objawia s¢ Pan,ze jezeli tych spraw w &lzie jest kilkaset, to jest to prawie potowa tych,
ktérym chcemy dzizrobic dobrze?”

P.o. dyrektora Wydziatlu Zbywania i Nabywania Nierudhomoéci p. Marek Jdzwiak,
ktory powiedziat m.in.: ,Nie potrafipowiedzi€ czy tych spraw jest dzisiaj kilkaset wdgzie,
natomiast nie magzaktadé, jak mieszacy sk zachowaj, ze jednak bda wykorzystywali
zakup na korzystnych warunkach, sprzed#p z korzycia dla siebie”.
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Wiceprezydent Miasta p. Ireneusz Jabtaski powiedziat m.in.: ,Tych spraw jest raczej
kilkadziesat niz kilkaset na moj ogl, aczkolwiek nie mam doktadnej liczby i one wynika
Z tego,ze ustawodawca wprowadzajzapis karencji 5 - letniej de facto za nas rayspmt
tryb zbycia. Decyz indywidualry jest zakres madiwej bonifikaty. My poradkujemy i
proponujemy tak ktéra jest przedstawiona, a ona wynika z piteyj 3 miesice temu
Polityki Mieszkaniowej plus, ta korekta, o ktorejomitem, dotycaca dziatki do domku
jednorodzinnego. Jest oczyeie ryzyko kolejnych procesow, zagianych z oczekiwaniem
wyegzekwowania wyptaty niestusznie w tym przypagiranej bonifikaty, ale to dotyczy
catego zbioru. To jest ryzyko zawiane z tym trybem uwlaszczania miesa@w, ktore w
przypadku cgsci z nich mae by naduywana. Ale to tak, jak ze wszystkim innyracznie z
ruchem drogowym, w ktorymasokreslonesciste zasady, a mimo to wielu je przekracza”.

Nastpnie wobec braku dalszych pytaopinii komisji, stanowisk klubowych gtos zabrat
poset na Sejm RP p. Waldemar Budaktory powiedziat m.in.: ,Sprawa dotygza zasad
sprzeday lokali komunalnych w tym domkéw jednorodzinnych jest taki obrazek i
pokazuje, jak sprawy w ostatnim czasie zatatweawsit.odzi tzn. najpierw przedstawiagsi
propozycg nie do zaakceptowania. Propozyditéra budzi niepokdj spoteczny, ktéra budzi
protesty, ktéra powoduje wielkie niezadowolenie.azar st darma grupe spoteczn ta
propozycj. To sk na sit przegtosowuje, a nagnie z tymi osobami j pod presj
przystpuje s¢ do rozmoéw i negocjacji. Tak byto i w tym przypadKuchwata pierwotnie
prezentowana byta idealna, odpowiadata wszelkim agom. Tak naleato zrob¢, a okazuje
sig, ze mana bylo inaczej. Potrzebnych bylo kilka migsi negocjacji, spotka pism,
wszystkiego tego, co spowodowalze dzisiaj tu s znajdujemy i mamy ten punkt pod
obradami. Bardzo dakuje Pani Prezydente do tego dosztae doprowadzita do tej sytuaciji,
ze zgodzita si na te zapisy, ale jednocgnée postpowanie w ten sposolre skidca si
spoteczéstwo i mieszkacéw tymi wstpnymi propozycjami, skrajnie nieuczciwymi,
niesprawiedliwymi, a pfiej sk to odkeca. To na pewno Pani Prezydent niezgtijestem
ostatnim, ktory powinien Pani Prezydent doragdzde to rob¢. Nie wiem czy jest radny p.
Domaszewicz, ale ja skorzystatem zezbhwej kawy. Nie wiem czy nie ma Pan uwag
rowniez do tego. Take od razu przepraszamgljeto budzi Pana watpliwosci. Natomiast
odnanie ostatniej negocjacji i rozmow, ktére; idbyty w tej sprawie, chciatbym zwrdéci
uwag;, ze ona hie zawiera jednego elementu. Podczatkguvego spotkania z Pani
Prezydent staga rowniez kwestia i ona byla zaakceptowara, ci wszyscy, ktérzy na tych
nowych zasadach juduzo lepszych, ale jednak wdacych s¢ z wykupem, czyli zaptat
jakiejs czesci kwoty wartdgci nieruchoméci nie keda chcieli tego zroldi z r&znych powodéw,
to nie ma tutaj tej gwarancji, ktéra wskazywataby to, ze oni mog pozosta w tych
nieruchoméciach, a nie &da tak, jak pierwotnie zapowiadano przesiedlani. béigzie im s¢
proponowato innych lokali, najegciej gorszych ri te, w ktérych mieszkaj Pytanie jest do
Pana Prezydenta dlaczego tego uzgodnienia tutapaiZdaje si ze Pan Wiceprezydent w
tym spotkaniu nie uczestniczyl, ja rownieie, ale mam taki przekaze to byto uzgodnione i
ze ci mieszkacy beda mieli wybor i maliwosé wykupu tych lokali, a nie obowazek.
Prositbym o odpowiedw tym zakresie, a jeli faktycznie przeoczono to uzgodnienie, to ja
bym prosit o uzupetnienie w tym zakresie”.

Ad vocem gtos zabrakdny p. Bartosz Domaszewiczktory powiedziat m.in.: ,Po pierwsze
to kawa niech &dzie Panu Postowi na zdrowie. A po drugie, jakmsizychodzi do kogow
gosci to sk nie kladzie butow na stole, a Pan Poset to dzes@pit. A po trzecie, gdybym @i
nie koncentrowat, w jakim jestey punkcie porgdku obrad, to opis sytuacji, w ktérejcsie
przepycha kolanem, do czegsic ludzi przymusza, a po paru migsach s¢ dochodzi do
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wniosku, ze sk zrobito bhd, to przypomina catkowicie Rstwa dziatanie w sprawie
Trybunatu Konstytucyjnego”.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat m.in.: ,Popieralem wprowadzenie do
porzadku obrad tego projektu, chogiatryb jego procedowania byt takie zadna z
zainteresowanych komisji go nie opiniowata. Daéa nie mogkmy zada takich pyta, jak
przed momentem Pan Poset to uczynit, ale ponigj@st to wynik pewnych negocjacji i
gtéwnie chodzi o zasady, ktore byty wiele gorszpaxeiadane w Polityce Mieszkaniowej,
jesli chodzi o sprzedatych domkow jednorodzinnych, wd z tego wzgldu na pewno due
gtosowat za przedmiotaywichwah, zeby po prostu krok po krokyd do przodu. Natomiast
mimo wszystko, chezwrdock uwag, ze polityka dotycaca sprzeday lokali jest w formie
kolejnych zrywow, ktére oczywtie przynosz korzysci Miasta, a zwlaszcza baetowi
Miasta, ale potem w zasadzie wykagz\gic brakiem konsekwencji. Chciatbym zwrdci
Paistwa uwag na to,ze w 2014 r. Miasto na skutek tege, wczéniej podgte byly decyzje o
tym, ze ta bonifikata zostanie otioina znaczco, to tak dokonato przyspieszenia i motywacji
dla mieszkacéw, ze zgtosili tyle wnioskowze w 2014 r. sprzedano ponad 3 tys. mieszka
Natomiast w 2015 r. jupotowe tego. Zreszt w zakresie o wiele mniejszych wptywéw. W
moim przekonaniu, jeli Miasto chce si pozbywa zasobu, cigle ten postulat jest aktualny,
to raczej powinno nie wprowadzagraniczé ani czasowych, ani zmniejszdonifikaty,
tylko ciagle ja utrzyma na dé¢ wysokim poziomie. Ta niekonsekwencja w tym pédiej
jest rownie widoczna w kolejnej uchwale, o ktorejdziemy méwe w sprawie najmu lokali
mieszkalnych, ale do tegoedy wracat ju w tamtym przypadku. Tutaj ugwam, ze w
interesie Miasta jest zagtenie mieszkiEcoOw do wykupdwzeby ze§é z tej ilasci i nie jest w
interesie Miasta prze&adowanie mieszkacdw na skutek low ustawowych ustawodawcy —
chodzi mi o te bonifikaty. Tego tutajesnie da okréli¢. W trybie indywidualnym Prezydent
bedzie mégt, i ju tak w dwdch przypadkach wygit do Miasta,zeby odsipi¢ od zadania
zwrotu bonifikaty, ale w moim przekonaniu zasgewinno by to, ze wszystkie mieszkania
sprzedane przed nowelizacjktéra weszta wzycie w 2004 roku to wszystkie sprzeda
sprzed tamtego okresu nie powinny lmpjcte zadaniem zwrotu bonifikaty. Niestety presje w
tym s bardzo znacce, mimo,ze nawet kté sie wykazuje,ze pienadze przeznaczyt, z
tamtego okresu sprzed 2004 r. na cele mieszkanimaae tylko,ze gmina wzywa dosslu,
ale nawet jak przegrywa w pierwszej instancji, aog@ét tak s¢ dzieje, to idzie w drug
instancg. Uwazam, ze jest bardzo niesprawiedliwe, poniemgmina od samego pogku, od
pocatku lat 90-tych, kiedy wprowadzita bonifikaty, zaklata,ze to jest pewien proces
wlasnaciowy ustrojowy, uwlaszczeniowy, a nie proces @any tylko i wyhcznie z jakgs
kombinacyj niby udostpnienia zasobu i zaspokojenia potrzeb mieszkanibywyae tak
naprawd, jak wida w niektérych momentach bardziej to miato charaki@silania bugetu
niz tego zamiaru ustrojowego, ktory w moim przekonamyti stuszny od samego patizu.
Potwierdzaty go kolejne ekipy adzace Miastem i powinno sido tego wrdai. Tego, jak
powiadam tutaj si nie da zadekretowa bo to powinno b§ sformutowane w trybie
indywidualnych decyzji, ale Prezydent konsekwentp@vinien wysgpowa do Rady o
odstpienie odzadania zwrotu bonifikaty w przypadku operacji spragdsprzed 2004 r.,
kiedy byta dowolné¢ i Miasto mogto skorzystaz prawazadania zwrotu, ale nie musiato i
systematycznie z tego rezygnowato. Natomiast iné¢apje prawne Ministerstwa, kiedy
tamta nowelizacja byta wprowadzana byly jednoznacze to nie obejmuje tych operaciji
sprzed 2004 r., a jednak petdj sk takich zadan i to jest niesprawiedliwe. Do tegade
wracat take w trybie tych indywidualnych przypadkow, ale maadzieg, ze take zostanie
dokonana zmiana ustawowaeby przynajmniej te operacje sprzed 2004 ra®bgtawowym
odstpieniem odzadania zwrotu bonifikaty”.
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Przewodniczicy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzakpowiedziat m.in.: ,Przyznanre jak
stucham dzisiaj radnego p. Tomaszewskiego, to men oczy. Pan Radny mowi o
przesladowaniu mieszkecow, tak jak my bymy tutaj zarzdzali swoim prywatnym dobrem i
przesladowali biednych ludzi, ktérych tupimy z ich mt§u. Panie Radny po pierwsze
mowimy tutaj o majtku mieszkacow todzi, bo wszystkie mieszkania komunalne, ®jast
wilasng¢ Pana, Pani Prezydent, Pana Walaska czy pozostadghitych, to jest wiaské
mieszacow todzi. To jest nasze wspolne mienie komunainé&tére naley dba. Nalezy
dba, dlatego jest realizowane MialO0 kamienic i wieleych remontow, zwizanych z
rewitalizach obszarow Miasta, aby poprawi warunki zycia mieszkacow todzi, aby
lodzianom zylo sic lepiej, ale take jako widciciele, bo Miasto jest wigicielem
nieruchoméci, wiec Miasto dba o swéj maek. My jako Radni mamy didaw imieniu
mieszkacow o ten majtek Miasta. Jest to nasz wspolny atek, majtek samorzdu. Pan
mowi, jesli ktos moze, a nie musi to nie nalg domaga sie zwrotu bonifikaty. Ja bym si
zapytat czy uczciwym jest to, aby kdamios za 10%, a sprzedaa 100% iy¢ dzieki temu,ze
kiedys sig bylo najeme komunalnym? Miasto prowadzi polityk sprzeday mienia
komunalnego z bonifikat poniewa to mienie nie jest mieniem petnowaitowym.
Przecie my wszyscy zdajemy sobie sprgwe te kamienice, ktére byty sprzedane, to nie s
budynki nowe, budynki o wysokiej klasie i ktorg zadbane. Toasbudynki, ktdre cgsto nie
byly w ogole remontowane. Ta udynki, ktére wymagajremontu. Natomiast nie memy

z bonifikaty sprzedawa generalnie budynkéw, ktére na wolnym rynku zm& swobodnie
sprzedaw& bo jest to niegospodar§to Zreszi jest pytanie dlaczego Kia tytutu, ze byt,
badZz jego rodzice byli najemcami mieszk&omunalnych, ma i staw& wiascicielem
duzego magtku tak, jak to byto w przypadku p. Potockiej, bzgriez p. Potocka, jak byta
dyrektorem todzkiegoswodka, stata sinajema, dzicki decyzji Wtadz Miasta, w ktérych Pan
zasiadal, a pdniej wykupita sobie mieszkanie warte 500 000 z1f80 wartdci. Kazdy
mieszkaniec dorzucit sikwota 450 000 zt do mieszkania p. Potockiej, bo bytee#lygrem i
mogta skorzysta z bonifikaty. J&li méwimy o sprawiedliwéci, to spéjrzmy na 80%
mieszkacow todzi, ktorzy nie mieszkaw mieniu komunalnym. Wielu Lodzian wynajmuje
mieszkania na rynku i ptaci po 1 000 1 500 zt czynplus optaty, a jeszcze jestzdugrupa
ludzi, ktora musiata wat kredyt na 20 czy 30 latzeby mieszka w jakimkolwiek
mieszkaniu. W4c jesli my méwimy o sprzedsey mieszka komunalnych, to powinginy
mowi¢ o racjonalnej sprzedg. Zgadzam si, ze najemcy powinni miepewne preferencje.
Szczegoblnie to dotyczy mieszkav kamienicach. To ags mieszkania trudne, trudno tymi
zasobami gospodarowa polityka, ktéra ma zacii¢ do sprzeday, do tworzenia wspolnot
mieszkaniowych, ktéredola same dbaty o mieszkania jest bardzo dobra. €isigzze tych
wspolnot powstaje coraz wdej, ze mieszkacy cha wykupywa swoje mieszkania i wysoka
bonifikata jest zacatta. Jezeli ktos kupi to mieszkanie, ktore nie jest najlepszej f@kaa 10%
wartasci, to potem hdzie miat piemidze na remontzeby jest wyposay¢, poprawe jakose,
pomalowa klatke schodow, pomalowa podwaorko, zbudow@abramy izeby te mieszkania w
kamienicy wyghdaty, jak mieszkanie w europejskim rgee. Tak s¢ czesto robi. Jdi
przejdziemy po ul. Piotrkowskiej, po okolicznychicalch, zobaczymy, jak miesziey
wspaniale dbajo ta wlkasna¢, ale nie maemy robé prezentéw. Jeeli mowimy o zadaniu
zwrotu bonifikaty, to mowimy o sytuacjach, kiedyoktto dobrodziejstwo nadywa i
nadwywa zaufania wobec mieszk@w Miasta. To jest tak samo, jakby Pan Radny
powiedziat, sprzedajemy bilety komunikacji miejgkieoczywiscie Miasto mae wysyta
kontrolerow, ale nie musi. W& maze nie kontroluymy w komunikacji czy kidkasuje bilet
czy nie, bo przecieto jest przéladowanie mieszkaeOw. Taki kanar prztaduje, podchodzi,
pyta czy ma Pan skasowany bilet czy nie. To jez&f@dowanie. Wgc traktujmy to, jako
wykonanie pewnego oboyaku. To nie jest pratadowanie, to jest dbanie o interes Miasta, o
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nasz wspolm kas:, bo my te pienidze wydajemy piniej na remonty szkét, na remonty
kamienic, na drogi, parki itp. Ja nie zauwlem zebysmy w todzi mieli za dao pienkdzy”.

Ad vocem gtos zabrakadny p. Wtodzimierz Tomaszewskj ktéry powiedziat m.in.: ,Pan
Przewodnicacy ma dzisiaj fatalne wygpienia, poniewa w zasadzie agle mowi nie na
temat. Wprowadza jak sprawe, a potem méwi nie na temat. Ja do tego ziebate sic
odnosit w wolnych wnioskach, ale zwracam Panu uwag na nowe mieszkania zawsze byta
blokada i nigdy nie byto bonifikaty. Po drugie,z¢d Pan spojrzy na casus miesika
zaktadowych, gdzie jest ustawowy wykiany obowhzek zadania zwrotu bonifikaty. Po
trzecie p. Potocka nigdy nie bytaby najentego lokalu, gdyby nie decyzja Komisji Rady
Miejskiej. Zreszi ta spraw trzykrotnie stawata na Komisji, ale nawgtyby Komisja tak
zdecydowata i tak by nie byta tym najem@oniewa to mieszkanie byto kilkakrotnie na
sprzeda wystawiane, ale w 2006 r. nikt nie chciat go kupéwto jest problem. Dopiero,
kiedy zacat si¢ boom, to stworzyt gi problem. Natomiast najempzostata, tak jak kaly
inny mieszkaniec i uwam, ze operacje, ktére byly dokonane przed 2004 r.,kigsmy
rezygnowali zzadania zwrotu bonifikaty, ale do mieszkatarych, bo tylko one miaty
bonifikatg, to jest sprawiedlivie w stosunku do kalego, poniewa ci ludzie, ktérzy tu
przychodz wydatkowali potem te piesilze na mieszkania, a nie na inne cele”.

Sprostowania wypowiedzi dokonpizewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
ktory powiedziat m.in.: ,Chciatbym sprostowabo nie méwitem o sprzeda mieszka
nowych mana odstuch& My wiasnie nie sprzedajemy nowych mieszkadlatego jest
bonifikata. Przy nowych mieszkaniach bytaby to omggpdarnéd, ja to powiedziatem.
Bardzo bym prosit, aby Pan pilniej stuchat, a wypadku akurat casusu p. Potockiej, to byta
by¢ maze opinia Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komun@y, ale jest to opinia. Opinia,
ktora nie jest wjzaca, a umow podpisat urzdnik prezydencki, §dz sam Prezydent Miasta.
Zaden Radny nie wynajmuje mieszkania, a przyktadPptockiej ma pokazajak w
nierozwany sposéb mmna pozby sic mienia komunalnego. Z pewsta p. Potocka nie byta
wielodzietry rodzim, ktéra miata problemy z zasobem mieszkaniowynbidjtnie byto st&
na zakup mieszkania na wolnym rynku. Jak tosgmczyto wszyscy wiemy i mife, ze nie
jest to powdd do dumy. Powinna to¢hwyauczka, jak nie robjzeby nie roztrwani@maptku
publicznego”.

Radny p. Sylwester Pawtowskipowiedziat m.in.: ,Rozpocznod pewnego odniesieniagsi
do wystpienia posta p. Waldemara Budy, ktory byt uprzeptwierdze, ze samorzd t6dzki
przyjmuje pewne rozwiania si4, ze sktdca spotecastwo Miasta. Panie Rle w Paskich
ustach to nie brzmi wiarygodnie, bo o ile wiem Radi&jska po nocach nie funkcjonuje,
rozwigzania przyjmuje w sposob demokratyczny, przy zacww peilnej procedury.
Natomiast rowni2 nie odnosg wrazenia,ze sktécamy spotecastwo, bo jaké nie wida na
ulicach todzi protestyagych przeciwko polityce samaidu to6dzkiego. Myle, ze warto o tym
pamkta¢, wypowiadagc stowa, ktore nie majpokrycia w rzeczywistai. Natomiast, jeeli
mowimy o pewnych rozvazaniach, typowych dla Rakiej formacji, to dzisiejsze nasze
obrady nad tym punkteny $akim minimalnym tego potwierdzeniem, bo koledi§wenie z
PiS-u pytali o szczegdty, ktore przy normalnym maowaniu tej uchwaty nie musiatyby
pad& na posiedzeniu Rady Miejskiej, bo zadane bytybkomisjach i tam mina bytoby
prowadz¢ niepolityczne, ale merytoryczne dyskusje na tetegb, co nowa uchwata niesie.
Jest ona efektem prowadzonych przez Bnézydent rozmow i chwata za to. Progatem
nie przypisywa jednej stronie politycznej Rady Miejskieze byta zwolennikiem,
uczestnikiem i gtdbwnym negocjatorem tyehzapiséw, chd nie ukrywam,ze w formie
protestu wyraonego przez &&¢ mieszkacOw naszego Miasta temat zostat podj dzisiaj
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znajduje swoje odzwierciedlenie na posiedzeniu Rdiyskiej. Ale to nie mieszkacy nawet
najbardziej zainteresowani, to nie negocjacje, ayRada Miejska podejmuje stosowne
uchwaty i w zwazku z tym odnios sig do kilku zapisow, ktore ta uchwata niesie. Dt6
wytacza ona z obiegu prawnego kilkao@ uchwat wczeniej przez t6dzki samoszl
podgtych i np. dobrze byloby sobie znateodpowied na pytanie, a co powiemy tym
mieszkacom todzi, ktérzy z trudem zbiesapienadze i np. chcieliby wykugiw przysziym
roku mieszkanie z bonifikat90% tak, jak to obowkruje dzisiaj, a &da mogli wykupi z
bonifikata najwyzej 70% i znowu bda przez kolejne lata zbietgienndze,zeby te zasoby
mieszkaniowe wykugi A co powiemy wiécicielom dziatek budowlanych, ktorzy kupuila
swoich potrzeb po cenie rynkowej, nie atajadnych doptat w tym rownieadresuj to do
Paiskiej formaciji, nie maadnych rozwizan co do ,frankowiczéw”, a czasami kupowali i za
te waluk. Mysle, ze warto czasami zastan@ngic za efektem swoich prageby mana byto
dostrzega utomnaci w dziataniach innych. Myg, ze na te pytania nie znajdziemy dzisiaj
odpowiedzi. Nie znajdziemy odpowiedzi, bowiem czpgesi niewiele. Od momentu, kiedy ta
uchwata ujrzatdwiatto dzienne i kiedy ddziemy decydowao jej przygciu badz odrzuceniu.
Natomiast jestem przekonanye wczeéniej czy pé&niej ten problem wrdci, bo inni
mieszkacy todzi upominé sigc beda o swoje prawa. Tym bardziej na koniec chciatbym na
jedm rzecz bardzo mocno paigt nacisk. Od lat 90-tych od drugiej kadencji t6dzjae
samoradu prébujemy w sposob radykalny zmiestruktue wtasndgci lokali mieszkalnych
w Miescie i jak wida jestédmy w roku 2016, a ta struktura w dalszymgti czyni z Lodzi
najwigkszego kamienicznika w kraju. Zatem nie kwestiayehtregulacjach dotyaeych
waskiej grupy, do ktorej dedykowana jest ta uchwakanieszkujcych w jednorodzinnych
obiektach, nie w tym kwestia jest podstawowa, aléym, jak wspomaOc przeging todzka
rodzirg, ktora zasiedla lokal komunalny i nie &faj na wykupienie swojego lokalu na flzi
obowiazujacych preferencjach. Powiem agej, kwota zadizenia z tytutu uytkowania tych
lokali z roku na rok rénie, a nie maleje. Zastanowmye shad tym, jak w ten sposob
rozwigzat problem spoteczny, a jednoém&e zmniejszy role samoradu tddzkiego, jako
kamienicznika, macego w swojej dyspozycji kilkadziegilokali mieszkalnych”.

Radny p. Sebastian Bulak powiedziat m.in.: ,Radny p. Sylwester Pawlowskiyl
sformutowania,ze Rada Miejska nie obraduje w nocy. Panie Przewveasy, o ktérej
zaczyna si cisza nocna? To jest oczyeie pytanie retoryczne, bo koalicjadzaca juz nie
raz zafundowata nam obradowanie po godz. 22;00".

Radny p. Wiadystaw Skwarka powiedziat m.in.: ,Do nikogo nie adresuje tego, lzgmle
mowit. Zaczre od tego,ze swego czasu stynna sprawa sprzgdamerykanom papierni w
Kwidzyniu, doprowadzita do tegaze i w samym Kwidzyniu i w okolicznych miastach
zabrakto telewizorow w sklepach, a wiecienBtao dlaczego? Amerykanie zaproponowali
udziaty, ktére pracownicy dostali, bo 10% udzialdestali pracownicy gratis. | Amerykanie
natychmiast to wykupili, wic kupa kasy, kt@rmieli pracownicy tego zaktadu spowodowata,
ze wyczyszczono wszystkie sklepy RTV. Dlaczego tomm® Bo zakladom Olimpia nie
udato s¢ to i pracownicy tych zaktadow nie dostali niczedtvacownicy Uniontexu fe
niczego nie dostali, pracownicy Marchlewskiega t@czego nie otrzymali, gdzie jest
sprawiedliwa¢? Jedni wazili pieniadze, bo pracowali akurat w tych zaktadach, ktéreroe
staty i z mocy ustawy o komercjalizacji przeggorstw pastwowych otrzymali 10%
udziatéw w zaktadzie. Jak moa mowt o pewnego rodzaju sprawiedlivm, kiedy 900 oséb
ma dostad domki jednorodzinne praktycznie za darmo, a ineaimap gdzie mieszke? Pytam
si¢ dlatego,ze talky moja gtdbwna maksym jest to,zeby nie robé duzo krzywdy czynic
dobro. Pastwo chcecie zrobidobrze, ale po drodze wydzacie krzywd innym. Wic
zastanawiam sinad tym, dlaczego my tu kruszymy kopie o pewnezyeczyli stowne, a nie
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zainteresujemy sirozwiazaniami prawnymi? Po pierwsze w przedmiotowe] udbvieaakuje
mi zabezpieczenia tegae osoba, ktéra mieszka w domku zamienia reagle z bardzo
sytuowanym cztowiekiem na mieszkanie. Czyli jedmerdae domek jednorodzinny, a osoba,
ktorej nie std na wykupienie tego domku dostaje praktycznie zamdaod tego
zamieniagcego st mieszkanie i wszyscyaszadowolenie. On korzysta z twej bonifikaty,
bierze za 90% domek jednorodzinny i 300 metréw wrunmaze sobie jeszcze dokupi
kilkadziesiht czy kilkaset metrow po cenie komercyjnej i wtediaje s¢ wiascicielem
nieruchoméci wartej 500 000 zt za 50 000 zt. Mimie jezdzi wypasiol Lanch, albo innym
samochodem, ma zarobki pokey 100 000 zt miegtznie i jest sprawiedlindgg. Jaka
sprawiedliwd¢? No nie ma zabezpieadzeTa uchwata nie przeszia przeadmy komisg.
Dziwie se Radnym, ktérzy bardzo mocnogcstawsze angalja w obrore tego, aby Radni
mogli na komisjach decydowao ksztalcie pewnych uchwat. Rozumiete jest pewne
porozumienie porgdzy grum 0soOb, bardzo matw stosunku do mieszkeéw Miasta, a
Pani Prezydent. Nie wiem z czego tu rélsukces, bo moim zdaniem taden sukces nie
jest. Jeeli zrobimy analiz po dwdéch latach, to prosani wierzy¢, ze znowu bede miat
racg, ze 10% tych, co w chwili obecnep :najemcami wykupi te domki, a 90%, ktérzy
jeszcze nie g najemcami te bedzie mialo te domki. Wic nie wiem, jakie to jest
uwlaszczenie. To jest rozdawnictwo. Natomiast raezacagc nikomu ztej woli chciatbym
powiedzi&, ze przy kadej takiej decyzji naley bronic intereséw Rady Miejskiej, ktéra ma
prawo ksztattowd a nie tylko zaklepato, co s¢ pokae. Przykro mi jest to mowiz uwagi
na to,ze lubk wiceprezydenta Miasta p. Jahskiego za jego réwnieczes¢ poghdow, bo nie
ze wszystkimi si zgadzam, ale sam proces dochodzenia do tego @st mtdaniem, tak jak
przy tapaniu pchet, bardzo szybki. Ale to nie jegitanie pchet, to jest bardzo ustrojowa
uchwata, ktéora ma wprowadziokreslone prawa dla oséb, ktore w chwili obecnej s
najemcami tych budynkdéw wolno sioych na terenie todzi. Chciatbym powiedziee 900
0s6b w stosunku do 730 tys. mieszé@w, to jest promil, wic praktycznie rzecz biac
kruszy kopii nie ma o co, bo jli miatoby s¢ to uwtaszczy np. tak jak w 1993 r.
proponowatemzeby za symboliczn ztotdwke wszystkim oddé& mieszkania komunalne, to
owczesne wtadze patrzyty na mnie, jak na facetayktryszedt dopiero z ,Kochandwki”, ale
to by byto wtedy prawdziwe uwilaszczenie, a Miasoszczdzitoby 300 000 000 zt rocznie
na tym,ze nie utrzymuje tej substancji mieszkaniowej. Niéwiac juz o rznego rodzaju
programach rewitalizacyjnych, tylkbe wowczas jeszcze m® ani wladza nie dorosta do
tego, ani ludzie. Ckcprzypomnié, ze w chwili obecnej wg né&yviezszych danych to 60%
mieszkacow nie dorosto do roli wkzicielskich, bo oni m§la, ze jak kupa od Miasta, bda
wiascicielami, ale Miasto nadal im ¢bzie remontowato. Po prostu téwiadomaé
wiascicielska nie jest jeszcze powszechna. Dlatego pgezestrzegam przed pewnymi,
pochopnymi wypowiedziami, méawdymi o tym,ze my tu komd& dobrze robimy. Komu
zrobimy dobrze szanowni Rstwo Radni okze sk za 2 lata, kiedy zadam sprawozdania od
Pana Prezydenta kto kupit. Ja wieie juz mi czas mint, ale niech Pan mi pozwoli
powiedzi€, bo jako umarlakowi mae Pan jeszcze éopodarowd. Konczac, chciatbym
powiedzi€ jedno, to co ja powiedziatem. Za dwa lata tiespotkamy, ja jestem pagtiwy,
wieC ja sobie zaycz¢ od Pana Prezydenta wykazu tych osoOb, ktore te dquktej
bonifikacie nabyly. Zobaczycie Rstwo, ze mialem racjeze 10% tych ktorzy w chwili
obecnej 8 najemcami bda wiascicielami, a 90% &da wiascicielami, ci ktorzy na razie
najemcami nieas.

Radny p. Marcin Zalewski powiedziat m.in.: ,Chciatbym gi odni&¢, zadagc pytanie
retoryczne, poniewaz tego co s orientug, to zapisy zwizane w bonifikatami byty
glosowane na pogku roku przyjmugc Polityke Mieszkaniows i Paistwo za tym
zagtosowali, w¢c nie wiem do kogo macie dzisiaj pretensje? Takraag to jest
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kontynuacja zapisow, ktore bylty w Polityce Mieszikave] i teraz to jest tylko przenoszone
na zakres domkéw jednorodzinnych. Chciatlbym zwraovag;, ze ta sprawa trwata ponad
rok, kiedy to pierwsze monity miesziey dostali z propozygj nie do odrzucenia, ktéra
brzmiata mniej wicej tak — albo Restwo wykupujecie te lokale, albo #&wo zostanie w
krotszym lub dhiszym terminie przesiedleni. To warto zazna@czye od tego si wzicto.
Dzisiaj finat jest taki,ze udato sj i z tego miejsca chciatabym podzowat Paistwu
reprezentyjcym media, poniewabez Pastwa pomocy nie bytoby dzisiejszej uchwaty, bo
nie bytoby spotkania z PanPrezydent w tym zakresie. To trzeba jasno pow&gdale nie
przytykapc nikomu. Taka sytuacja miata miejsce, ci miesekanie mieli maliwosci
spotkania s z Pana Prezydent. Od listopada wnioskowali o to nsmpe. Nie byto takiej
mozliwosci, jedynie trzeba przyzidawiceprezydent Miasta p. Ireneusz Jasla miat dla
Paistwa czas po uchwaleniu Polityki Mieszkaniowej detevie stwierdzili Pastwo, ze juz
nie macie o czym rozmawiaDzisiaj mamy kontynuagjtych rozmow, a wiiwie ich finat
mam nadziej. Chciatbym te zaprost tych wszystkich, ktérzy przed chwilvypowiadali s¢
tak w superlatywach o tych lokalackeby odwiedzili tych Piastwa, ktorzy tak debatowali,
ktorzy mieszkaj tam od 60-ciu lat. Te sprawy sndywidualne i tak majby¢ rozpatrywane,
zgodnie z ustaleniami z tych spotka powiedzcie tym w wikszaci starszym pastwu,
ktorzy mieszkaj tam od urodzenia, ktérych rodzice dostali tam gezst na lokal mieszkalny
w formie lokalu komunalnego. Dopiero na patkz lat dwutys¢cznych zostaty zamienione te
lokale w domki jednorodzinne. Zmienitagashomenklatura, a nie forma. | tak naprawd
panstwo przez cate swopgycie inwestowali i utrzymywali te domy. Dzisiaj niido wyboru
kupno tych domow za 250 000 zt igeej. To tak na marginesie, bo tak, jak powiedzialem
bardzo s ciesz, ze do finatu tych negocjacji doszto i mam nadgieg ta uchwata zostanie

przyjeta”.

Radny p. Wiadystaw Skwarka powiedziat m.in.: ,Pan Radny odniéstesdo mojej
wypowiedzi, a jeszcze oskat mnie o to,ze nie wiem za czym gtosowatem poprzednio.
Panie Radny, niech Pan popatrzy na moje usta, Ui thiz nie hde powtarzat. Chodzi o to,
ze to jest nowe rozwkanie, ktére nie bylo przgte w Polityce Mieszkaniowe).
Zabezpieczenie w takiej formie, ktéra dawatabyzlmms¢ wykupu wyhcznie osobie, ktéra
od np. 5-6 lat jest najemdego budynku wolnostggego, a niezeby to bylo przedmiotem
obrotu handlowego portzy najemcami. O tym mdwitem i nikogo nie atakowatelestem
pacyfist, nie lubk wojny, ale jeeli ktos chce ze mawojny to ja bardzo dfinie. Dlatego te
nadal powtarzam, nowe rozyania, ktére nie miatgadnego odzwierciedlenia w Polityce
Mieszkaniowej w takiej skali, powodujw chwili obecnej, mg trosk o to, zeby to
zabezpiecz§, zeby faktycznie mieszkaey, ktorzy @ najemcami tych lokali, stali i
wiascicielami, a nie p&rednicy czy ludzie, ktérzydala na tym zarabiapienadze. Rozumie
Pan? Chodzi o trogko tych widnie mieszkacow, o ktorych Pan walczy”.

Podsumowania dyskusji dokonaiceprezydent Miasta p. Ireneusz Jabtbski, ktory
powiedziat m.in.: ,Mae przypomn kilka istotnych rzeczy. Po pierwszezkly przydziat
mieszkania komunalnego jest rodzajem pomocy. Jestywilejowaniem najemcy, bo
alternatywq jest to, o czym mowit Pan Przewodricy. Mozna kupé sobie mieszkanie za
3 600 zt na M bo taka jestrednia cena w todzi, albo wyngdjza 20 zt za i bo taka jest
cena na Teofilowie. Zatem trudno pomiirte prost prawd: w sytuacji, kiedy maksymalna
stawka dzisiaj wynosi 7,03 zt. Drugi element jestitze domki jednorodzinne bez wzdu
na to, czy g jedno czy wielolokalowe nigdy nie powinny bglementem wiasioi Miasta,
bo nie w domkach jednorodzinnych, naweieje sa dwu czy trzy lokalowe powinna By
realizowana Polityka Mieszkaniowa i zaspokajanidgpawowych potrzeb. To najzwyczajniej
w swiecie jest niesprawiedliwe, tak jak tulavo zwrocili uwag. W todzi mieszka 707 000
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ludzi obecnie, z czego 82% w zasobach komunalrgyahtych okoto 900 z tych, w tym cagsi
nazywa domkami. Zatem tym co nazywamy domkiem pesywilejem, a nie obgizeniem.
Jezeli ktos nie chce skorzystaz tego przywileju, to zapraszamy do zamiany miasik na
wielorodzinry. Kolejna informacja, to wksza¢ lokali w domkach jednorodzinnych byta
zwiazana z optat czynszow 3,50 zi, a przylegaga prawem Kaduka wykorzystywana
dziatka oznaczona, allz nieoznaczona w wkszaci wypadkéw byta nieoptacana. Nie
pobierany byt czynsz dziemwczy, nawet w wysokgi 0,50 zt na metr. Zatem powtérzmy raz
jeszcze, jest to grupa uprzywilejowana, a nie podalwana. Szczerze mawiw kontekcie
tych informacji, ktére ja wielokrotnie podawalem jestem odrobinrozczarowany
wystapieniem Pana Posta, ktory doskonale wie, o ts@mikogo nie skidcalmy i nikogo nie
szykanowakmy, bo kogo z kim miedmy sktoc&, proponujc propozyc wykupu domku z
bonifikata taka, jak wszystkie inne lokale w Mieie czyli zdecydowanie poprawigj pozycg
tych najemcéw i proponag 250% powierzchni dziatkiatznie z domem? To kogo tu
skiécalémy z kim i kogo szykanowainy propozycy, tak jak to zostato zwrocone odimie
kupienia majtku o duej wartgci rynkowej, za nieznacanego czs¢? To kiedy nie mamy
do czynienia ze sklocaniem i szykanowaniem?2elleprzy takim procederze mamy.
Rozumiem,ze maze sk toczy¢ nawet w Radzie Miejskiej jakawalka polityczna, ale ona
musi odbywa si¢ w granicach zdrowego ragdku. Takim przekazem demoralizupaistwo
naszych mieszkamow. Wprowadzaj falszywa optyke. To jest po prostu nieuczciwe
najzwyklej wswiecie. Za tych pargtosoéw w hipotetycznych wyborach warto pguzekaz i
relacje spoteczne i medialne? Czy na pewno warte ita tym ma polegamoralng¢
publiczna? Co do pytania dotyeego maliwosci przekwaterowania albo zamiany.
Oczywiscie taka maliwos¢ byta i jest i kedzie, bo zaspokajanie potrzeb miesa@wv nie
wieze sk z przydzielaniem domku z dziatkczy mieszkania 80 metrowego z kominkiem
marmurowym i parkietem ebowym, a w wielu wypadkach tak mamy. & st z
zaspokajaniem podstawowej potrzeby. Skoro 90% Mliastusi kupt lub wynapé
mieszkanie, to nie ma powodueby inni, ktorzy twierdz, ze ich na to nie stabyli
uprzywilejowani jakeécia lub wielkascia tego mieszkania. Zatemediziemy prowadzili
polityke racjonalm dopoki ja za to &de odpowiadat. | proponowali zamiany wtedy, kiedy
uznamy tak zamiar za celow ze wzgédu na sytuaej indywidualra najemcy lub zamiar
dotyczicy zagospodarowania nieruchaofoi, bo za to odpowiadamy. Nikt z tej racjonalcio
nas nie zwalnia. Co do bonifikat, to jakiBawvo pamgtaja, postulowatem i &de postulowat,
aby zwalnig& z bonifikat transakcje odbywgge st w relacji wstpnych i zsgpnych, bo takie
jest cel tego procederu, jaki tu robimy, aby tod@amogli przej¢ maptek nieruchomy,
ktéry bedzie ich dorobkientyciowym i bedzie mégt by przekazywany dzieciom i wnukom,
ale tylko tym, a wszystkie inne dziatania, at&@ charakter dobrowolny lub wymuszony
sprzeday, a co za tym idzie transakcji spekulacyjnej niewmny by objete tym
przywilejem, bo nie ma powodu rozdawania tegoathaj w sposOb atak raacy. Zatem ja
przynajmniej lde postulowat, zeby bezwzgidnie egzekwowa zwrot bonifikat od
wszystkich transakcji, ktorea przeprowadzane w tym i tak bardzo krétkim okrésieencii.
Co to jest karencja 5-letnia na zbycie lub nie uweomdci, czyli czegeé co jest dorobkiem
zycia dla zdecydowanej wkszdci ludzi. Z wyhczeniem tego, co mowitem, przekazywania
tych nieruchomgci w linii prostej megdzy wstpny i zsgpnymi. Ochrona praw lokatorskich.
Ja mam postulat do Pana Posta, korzystaj Pana obecioi tutaj, aby Pan zainspirowat
kolegow postéw do tego, aby wreszcie zmodernizoteatkuriozalne prawo dotyaze
wynajmu mieszka komunalnych, w ktérym mieszkanie komunalng dziedziczy, a ktorym
mieszkanie komunalnegtiace elementem pomocy spotecznej dla tych, ktéryehstd bez
wzgledu na zmiaa sytuacji materialnej i spotecznej lokatora niezme zmiené. To jest
dopiero niesprawiedliwe, a jak Ktavygra w totolotka, albo uzyska dabprae, to niby
dlaczego ma nadal korzysta przywileju mieszania za jealiceny, ktog inni musz zaptact.
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Jezeli szuk@& sprawiedliwgdci to wianie w zmianie tego prawa kuriozalnego i
anachronicznego. Tak jak to zrobili Niemcy, znaezZbnbgatsi od nas zaumdi, ze ten rodzaj
swiadczenia w sposob niekontrolowany jest nieradjpnanieuczciwy wobec wszystkich
innych. Jéli oczekiwatbym jakiej aktywndaci, to raczej w tym zakresie. G@o zackcam
do takiej refleksji. Ostatnia rzecz techniczna; ysskie te ulgi, ktére tu s zapisane, &
zapisane roéwnie— czy byly jako pierwotnie zgtoszone — w uchwat&yra Paistwo byl
uprzejmi podj¢ w dniu 3 lutego. Jedyna zmiana jaka jest wprowadztutaj, o ktorej
mowitem, to jest zmiana polegap na tym,ze powtérz raz jeszcze, dziadkprzy domku
jednorodzinnym zmieniimy zapis ze 150% pod dziatpod domem na 3003nczyli do 300
m?. | to jest jedyny zapis. Wszystkie inne byly znalatego w tym trybie pozwolitem sobie
zaproponowa przyjecie tej uchwaty, bo wydawato micsize wszystkie inne elementy s
rozstrzygnete i znane Wysokiej Radzie. Zaniezrcznaé zwiazam z trybem wprowadzenia
raz jeszcze przepraszam. Nie byto to anianapi Pani Prezydent inteacjZwréc: rowniez
uwag;, ze W uchwale — mam nadziePaistwo zechg przyja¢ dzisiaj — mamy 19 innych
uchwat, ktére maj tracic moc. Ma to praktyczny wymiar takie poradkujemy element
prawa lokalnego; coco jest zapisane w sposob chaotyczny i zaryzykuprzypadkowy w
tych 19 uchwatach, zostanie wprowadzone do jedAggwo kedzie czytelne i nawet dla
nieposiadajcego przygotowania prawnego tatwe do wyczytaniazaPoealizag celow
ekonomicznych i celéw spotecznych mam rowniel pewnego poazku itadu prawnego,
ktory ma obowdazywat w miescie. Dlatego raz jeszcze pres?Vysoky Rad: 0 przygcie tej
uchwaty”.

Nastpnie wobec braku stanowisk klubowych, gtosow w dggkindywidualnej, propozycji
zmian zgtoszonych do Komisji Uchwat i Wnioskowprowadzacy obrady,
wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiakpoddat pod gtosowanie projekt
uchwaty opisany w druku BRM nr 177/2016.

Przy24 glosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” i ,wstrzymuj acych sg” Rada Miejska
podjeta uchwak Nr XXX/776/16 w sprawie okrélenia zasad sprzeglg na rzecz najemcéw,
samodzielnych lokali mieszkalnych i gayaoraz nieruchomiei zabudowanych domami
jednorodzinnymiktéra stanowialacznik nr 31 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosygeniej.
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124, Rozpatrzenie projestu uchwaly w sprawie ckredlenia zasad spreedaty, na rece najemaiv, samedzieimych kokall mieszialnych |
garaty oraz nisrschomodc Fabudowanmych domami jednorodzineymi - deuk ne 1772016,

Wyniki zapisano dnia: 2016-05-25, 17:31

Imie | narwisko

Bartcrak Biieta

Bartnsiak Malgorrata

Buclrifiska Joanna

Bulak Ssbastian

Domasrewic? Bartosr

Giowacki Tomasz

Hubest Boguskaw

Jemorski Kamil

Kaczorowski Andrze|

Magin Eukasz

Elele === = |E

Malinowska-Dlszowy Monika

Marzec Radostaw

Matusrewska Malgorzata

Moskwa-Wodricka Malgormita

Medrzak Jan

Hiziohsk-Janiak Urszula

Pawdowskl Sylwester

= b ied b e

Preytyyla Masiiiar

B

Skwarka Wiadystaw

B

Stasiak Kezysziof

P
=

Tomaszews ki Wiodzsimesz

B

Turmnbowice Jarostaw

3.

‘Walssek Malsusz

24

Zabewsk] Mancin

‘Wyniki ghosowania:

SHE R R B B B A B A B B A A BT R R 1

Osoby cbecne, ktbre nie glosowaly:

Imig i narwisko

NIE GLOSOWALEM [ GLOSOWALAM

Biltiniuk Pawel

Kacprzak Tomase

Matuszak Groegorz

Miewiadomska-Cudsk Malgorzata

Rakowsk Maciej

Resszpondek Raiat

Setnik Paulina

Bl B R (e el £

Wierrorek Adam

;

Wydrukowano dnia 2016-05-25 o godzinie 17:31:28.
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Wiceprezydent Miasta p. Ireneusz Jabtaski powiedziat m.in.: ,Dz¢kuje Wysokiej Radzie
za podgcie uchwaty. Ona zamyka proces pgizowania polityki mieszkaniowej w Mieie
i pozwoli realizowa ja w sposob mdiwie przyjazny i otwarty wobec mieszkeow”.

Prowadzenie obrad prz&a wiceprzewodnicaca Rady Miejskiej p. Matgorzata
Niewiadomska — Cudak

Przewodniczicy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zgtosit wniosek o widczenie do

porzadku obrad punktéw 12 b i 12c:

»12b. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie sfeania oczywistej omyiki pisarskiej
w uchwale Nr VIII/146/15 Rady Miejskiej w todzi ;th 18 marca 2015 r. w sprawie
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania fozeesiego dla e&ci obszaru
miasta todzi poteonej w dolinie rzeki Sokotéwki, obejmagej cz$¢ zachodmi osiedla
Radogoszcz druk BRM nr 91/2016.

12c. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie zmiasktadach osobowych komisji Rady
Miejskiej w Lodzi -druk BRM nr 90/2016".

Prowadzaca obrady, wiceprzewodnicgca Rady Miejskiej p. Matgorzata Niewiadomska
— Cudak poddata pod gtosowanie wniosek dot. wprowadzenipataadku obrad pkt 12b -
Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie sprostowawiczywistej omyiki pisarskiej
w uchwale Nr VIII/146/15 Rady Miejskiej w todzi znéh 18 marca 2015 r. w sprawie
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania fpzeesiego dla e&ci obszaru miasta
todzi potazonej w dolinie rzeki Sokotéwki, obejmagej czs$¢ zachodni osiedla Radogoszcz
—druk BRM nr 91/2016.

Przy21 gtosach,za”, braku gtosoéw,przeciwnych” i ,wstrzymuj acych sg” Rada Miejska
wprowadzita do pordku obrad projekt uchwaty opisany w druku BRM nfZiI6 /wniosek
uzyskat bezwzgldna wigksza¢ ustawowego sktadu Rady — 21 gtosy/.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).
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124, Wirowadzenie w punkiie 12h projeliu uchwaly - druk BAM nr 91/2016.,

Wyniki zapisano dnia: 2016-05-25, 17:33
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W dalsze] kolejnéci prowadzaca obrady, wiceprzewodnicgca Rady Miejskiej

p. Malgorzata Niewiadomska - Cudak poddata pod glosowanie wniosek dot.
wprowadzenia do posgdku obrad pkt 12c¢ - Rozpatrzenie projektu uchwalgprawie zmian
w sktadach osobowych komisji Rady Miejskiej w odziruk BRM nr 90/2016.

Przy 23 gtosach,za”, braku gtosow,przeciwnych” i ,wstrzymuj acych sg” Rada Miejska
wprowadzita do pordku obrad projekt uchwaty opisany w druku BRM nfZi16 /wniosek
uzyskat bezwzgldna wigksza¢ ustawowego sktadu Rady — 21 gtosy/.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).
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124, Wirowadzenie w punkcie 12 projeliu uchwaly - druk BREM nF 90/ 2016,

Wyniki zapisano dnia: 2016-05-25, 17:35
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Ad pkt 12b — Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawe sprostowania oczywiste] omyiKki
pisarskiej w uchwale Nr VIII/146/15 Rady Miejskie]j w_todzi z dnia
18 marca 2015 r. w_sprawie uchwalenia _miejscoweqgo lamu
zagospodarowania__przestrzenneqo dla efi obszaru miasta todzi
potozonej w dolinie rzeki Sokotdéwki, obejmupcej cz$é zachodni osiedla
Radogoszcz — druk BRM nr 91/2016.

Jako projektodawca gtos zabnatzewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
ktéry powiedziat m.in.: ,Niedawno okazalo ¢si ze w uchwale Rady Miejskiej
z 18 marca 2015 r., po jej publikacji, wkradta smytka pisarska. W § 27 ust. 2 pkt tdnie
wpisano ,4” zamiast ,40”. Dotyczy to obszaru terghtory maore by zabudowywany. | tak
w projekcie uchwaty opisanym w druku 306/2014, ktéwt podstaw podgcia uchwaty,
przepis ten posiadat brzmienie: ,powierzchnia zabud nie wiksza ni 40% powierzchni
dziatki.” Tak tez gtosowali Pastwo Radni, gd¥ nie byto zadnych poprawek. Natomiast
w trakcie redagowania uchwaty, ktéra zostata wyastda publikacji zapisano zamiast ,40%”
wpisano ,4%”". Jak Rsstwo rozumiecie, jest to po pierwsze niezgodne m, tyco
uchwalilismy, po drugie wywotuje bardzo de skutki. Dlategogt omytke nalezy sprostowsa,

co maemy uczynt uchwah. Uchwala ta wejdzie wzycie 30 dni od jej ogtoszenia
w Dzienniku Urzdowym Wojewoddztwa todzkiego. Zgodnie z procedpianistyczn, ta
uchwata musi by opublikowana w Dzienniku Ugdowym. Wéwczas naprawimy zostanie
btad, ktory s¢ wkradt do tego miejscowego planu”.

Nastpnie wobec braku stanowisk klubowych, gtosow w dgkindywidualnej, propozyciji
zmian zgtoszonych do Komisji Uchwat i Wnioskowprowadzaca obrady,
wiceprzewodniczca Rady Miejskiej p. Matgorzata Niewiadomska — Cudk poddata pod
gtosowanie projekt uchwaty opisany w druku BRM a/ZD16.

Przy 19 gtosach,za”, braku gtosow ,przeciwnych” i 3 gtosach,wstrzymuj acych sg”
Rada Miejskgpodjeta uchwat Nr XXX/777/16 w sprawie sprostowania oczywistej omyiki
pisarskiej w uchwale Nr VIII/146/15 Rady Miejskigy todzi z dnia 18 marca 2015 r.
w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodan@w przestrzennego dla egei
obszaru miasta todzi patonej w dolinie rzeki Sokotowki, obejmagej czs¢ zachodni
osiedla Radogoszcz, ktora stan@adacznik nr 32 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).
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Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

128, Rorpatrzenie projekiy uchwaly w sprawie sprostowania oczywiste] omybkd pisarskiel w uchwale Nr VITL146/15 Rady Misjskie] w
todz 2 dnia 18 marca 2015 r. w sprawie uchwalenia misjscowego plany gospodarowania preestreennego dia credd obsran miasta
bodz poladons] w dolinie reeki Sokohdwkd, cbejmujace] cedl mchodnia osiedia Radogoszcz - druk BRM nr 912016,

Wyniki zapisano dnia: 2016-05-25, 17:39
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Ad pkt 12c - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawe zmian w skladach osobowych
komisji Rady Miejskiej w todzi - druk BRM nr 90/201 6.

Jako projektodawca gtos zabmatzewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
ktéry powiedziat m.in.; ,Proszo przygcie projektu uchwaty w sprawie zmian w sktadach
osobowych komisji Rady Miejskiej. W pierwszych tnagtu paragrafach powotuje; $adz
odwotuje okrélonych radnych ze skladéw osobowyclimgch komisji. Chciatbym réwnie
zgtosit dwie autopoprawki na wniosek zainteresowanych yeldnPanéw radnych: radnego
p. Jana Mdrzaka, radnego p. Radostawa Marca, radnego pstafia Bulaka odwotuje i
ze skiadu Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w todzWszystkie wnioski & zgodne

Z postulatami zainteresowanych radnych.

Nastpnie przysipiono dofazy pytan.

Radny p. Wiadystaw Skwarka zapytat: ,Mam pytanie retoryczne e Ja pracowalem
ponad 10 lat w Komisji Rewizyjnej i widztaka niecle¢ do tej komisji. Radni si znudzili
praa w tej komisji, tak?”.

Przewodniczicy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzakodpowiedziat: ,Nie. Wydaje mi gj
ze radni wykonali pragcw komisji. A teraz bda wykonywa& prace w innych komisjach”.

Wobec braku dalszych pytaopinii komisji Rady Miejskiej, stanowisk klubowyc gtoséw
w dyskusji indywidualnej gtos zabralrzedstawiciel Komisji Uchwat i Wnioskéw radny
p. Bartosz Domaszewiczktory poinformowat: ,Do Komisji Uchwat i Wnioskéw plyneta
poprawka radnej Matgorzaty Moskwa — Wodnickiej dmiwotania z Komisji Rewizyjnej.

Przewodniczicy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzakprzyjat powyzsz propozycje jako
autopoprawk.

Wobec braku innych stanowisk klubowych, gtoséw w dyskugjlywidualnej, propozycji
zmian zgtoszonych do Komisji Uchwat i Wnioskéw roadzaca obrady,
wiceprzewodniczca Rady Miejskiej p. Matgorzata Niewiadomska — Cudk poddata pod
gtosowanie projekt uchwaty opisany w druku BRM 0fZD16 wraz z autopoprawkami.

Przy 21 gtosach,za”, 2 gtosach,przeciwnych” i braku gtoséw ,wstrzymuj acych sg”
Rada Miejskapodjeta uchwat Nr XXX/778/16 w sprawie zmian w sktadach osobowych
komisji Rady Miejskiej, ktora stanovezatacznik nr 33 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).
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12C. Rozpatrzenie projesu uchwaly w sprawie zmian w skiadach csobowych komissi Rady Miejskie] w lodzi - druk BRM ne 90/2016
WIAT 2 aubopopraiami.
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Ad pkt 13 - Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniaacej uchwak w sprawie zasad
wynajmowania lokali wchodzcych w sklad mieszkaniowego zasobu
Miasta t odzi - druk Nr 169/2016.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaty przadst dyrektor Biura Gospodarki
Mieszkaniowej p. Andrzej Chojnacki, ktéry powiedziat: ,,Chciatbym przedstaévprojekt
uchwaly zmieniajcy uchwa¢ zmieniajcej uchwat w sprawie zasad wynajmowania lokali
wchodzcych w sktad mieszkaniowego zasobu Miasta todziz&#écydowanej wkszaci
zmiany polegaj na zmianach organizacyjnych, ktore miaty miejscé&JMt. Czes¢ zada,
ktére dotychczas byly w Wydziale Budynkow i Lokatistaty przekazane do Zadu Lokali
Miejskich. W zwiazku z czym naleato te zmiany, chocidy w nazewnictwie poczyabi
Niemniej jednak kilka zmian jest merytorycznychtol na nich si w tej chwili skupg.
Pierwsza zmiana polega na podazeniu progu dochodowego uprawacggo do
otrzymania lokalu socjalnego. Z dotychczasowych 908ajnizszej emerytury w
gospodarstwie jednoosobowym i 60% w gospodarstwedoasobowym do 100% kwoty
najnizszej emerytury w gospodarstwie jednoosobowym i 708 gospodarstwie
wieloosobowym. Z praktyki wynika,e bardzo wiele osob, ktorym przyznano lokal sogjaln
spetniaty kryteria dochodowe po 12 migsich okazuje gj ze ich dochdd ze wzegllu na
zwyzki wynikajace zazwyczaj z zasitkow, ktore brang pod uwag do wyliczania
dochodow, o kilka czy kilkarsaie ztotych przekraczatyg tkwote, a nadal ich dochody byty na
poziomie uniemgliwiajacym wynagcie lokalu na rynku, w zweku z czym bardzo gzto te
sprawy trafiaty pod obrady Komisji Gospodarki Mikamiowej i Komunalnej. Che
zmniejszy ilos¢ tych spraw, jak rownie wychodac naprzeciw oczekiwaniom najemcow
zwigkszylismy prég dochodowy uprawnigly do otrzymania lokalu socjalnego. Druga istotna
zmiana; proponujemy ohni¢ prég dochodowy w lokalach komunalnych. Dotychcras
zaleznosci od charakteru i powodu dla ktérego taki lokaktad przyznany te dochody w
skrajnych przypadkach dochodzity do wysédiod 850 zt w gospodarstwie jednoosobowym i
3 530 zt w gospodarstwie wieloosobowym. W naszenae g to dwo za wysokie progi,
ktére uprawniagg do otrzymania lokalu komunalnego. Jak przeprowagizanaliz innych
wiekszych miast w Polsce, a taknaliz dysponug, tak naprawe bylismy miastem, ktére
miato najwyszy prég dochodowy uprawnigy do otrzymania lokalu komunalnego. Podam
kilka przyktadow. W Warszawie prog dochodowy w godarstwie jednoosobowym wynosi
1 936 zt, w Lodzi — jak méwitem — 4 850 zt, Wrocta® 641 zt, Pozna 1981 zt, Gdask:
1320 zi, Lublin: 1408 zt, Katowice: 1 848 zi. W mezku z tym widzimy jak dge
dysproporcje wyspuja w tym zakresie. Drugim powodem dla ktérego skiarjasi do
obnizenia progu dochodowego jest czekaj nas w najbliszym okresie rewitalizacja.
Dysponujemy pismem, ktére zostalo wystosowane proenisterstiwo do urdow
marszatkowskich, z ktérego wynika, aby w procesie rewitalizacji nie uznano dotadjirai
Europejskiej za pomoc publiczrdochdéd uprawniagy do otrzymania lokalu komunalnego
powinien s¢ miesci¢ w granicy 2 decyla. Przekladajto na ztotowki jest to kwota okoto
2250 zi. | przwlismy tego typu rozwizanie proponugc, aby dochdéd z wszystkich
uprawniajcy do otrzymania lokalu komunalnego byt na pozio20&% najniszej emerytury
w gospodarstwie wieloosobowym i 255% na@i emerytury w gospodarstwie
jednoosobowym. Jest to kwota w przeliczeniu nadzit 2 250 zt i 1 809 zt. Kolejna zmiana
polega na mdiwosci zawierania umowy najmu lokalu dla osob, ktérezefroczyty
kryterium dochodowe i wysgpuja 0 zawarcie umowy na czas niea{omy, maliwosé
zawarcia umowy na czas okleny rowny czasowi sptaty zadienia. Dotychczas bardzo
czesto bylo tak,ze osoba z lokalu komunalnego byta eksmitowana, kigm sdu
otrzymywata uprawnienie do lokalu socjalnego. Poniisiacach przekraczag kryterium
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dochodowe zwracata iz wnioskiem o przedienie tej umowy na czas nieokiany.
Dochodzito wec do sytuacjize eksmitowalimy z lokalu komunalnego, czyli tam, gdzie byta
zawarta umowa na czas niedfomy, nas¢pnie po roku hdz dwoch latach dawdliny po raz
kolejny lokal komunalny na czas nieoki@ny. W tej chwili wyraamy zgod na zawarcie
takiej umowy na czas oldleny rowny sptacie powstatego zadémia w lokalu, z ktérego
nasgpita eksmisja. Natomiast po sptacie tego zaghia kkdzie zawarta umowa na czas
nieokralony. Kolejna zmiana — dopuszcza snozliwos¢ zawarcia umowy najmu z najemc
lokalu komunalnego pozosiaym w bezpérednim gsiedztwie lokalu zwolnionego. Chodzi
nam o to,ze dotychczas obowzujace przepisy ograniczalty w znacznym stopniu zaréwno
powierzchn¢ lokalu zwolnionego jak i powierzchniokalu, w ktérym dotychczas najemca
zamieszkiwat. Ta powierzchnia byt ograniczona dwestpma metrami kwadratowymi,
natomiast powierzchnia lokalu dotychczas zajmowana przeliczeniu na czionka
gospodarstwa domowego nie mogta przekraczanetréw powierzchni mieszkalnej. W tej
sytuacji, zgodnie zresgtz polityka miasta, chgc wychodzé ze wspdlnot mieszkaniowych, a
bardzo czsto te lokale w przeszoi zostaty sztucznie podzielone wydzietadwa czy trzy
lokale z jednego lokalu mieszkalnego — de facto tejvehwili bez wzgtdu na wielkdé¢ tego
lokalu sisiadupcego osoba, ktéra mieszka réwnie tym samym korytarzudolzie o taki
lokal mogta wysipi¢, a celem jest uzyskanie samodzigbiolokalu, a co za tym idzie
mozliwosé sprzeday najemcy tego lokalu, a co za tym idzie voyp ze wspdlnoty
mieszkaniowej. W kolejnej zmianie chodzi o zkszenie puli lokali, ktére mag byc¢
wynagte studentom i absolwentom. Dotychczas byto dook@li. Teraz proponujemy, aby t
liczbe mazna byto zwekszye do 70 lokali; 5 lokali bdzie mogto by w dyspozycji
Prezydenta Miasta todzi. Chodzi o zawarcie umowy azas okréony z osobami
wskazanymi przez prezydenta ze wggl na posiadane kwalifikacje zawodowe lub rodzaj
wykonywanej pracy realizage zadania zwrzane z zaspokajaniem potrzeb wspdlnoty
samoradowej. Nie leda musialy te osoby w trybie indywidualnym wysbwa o zawarcie
takiej umowy, natomiastegdzie to uprawnienie przystugiwato pani prezydent Sdokali

w skali roku, oczywicie po spetnieniu przestane o ktérych przed chwibwiedziatem.
Umowa ledzie zawarta na czas oklany, czyli na czas zatrudnienia czy pracy danepgs

w konkretnym miejscu czy realizigej konkretne zadanie. Kolejna zmiana dotyczy tzw.
adaptacji powierzchni niemieszkalnych na cele nkiglsre. Ta kwestia byta rownie

w poprzedniej uchwale. Dotychczas ¢bj tym byly tylko lokale w budynkach w 100%
komunalnych. Teraz dopuszczamy daknozliwo$¢ rowniez w budynkach wspéinot
mieszkaniowych. Jest to wgje naprzeciw potencjalnych osob, ktére chciatybypnzyktad
zaadaptowa lokal uzytkowy, ktory stoi w budynku wspdélnoty mieszkanigweie jest
wynajmowany. Mana wtedy ztay¢ wniosek o adaptacje, zaadaptéwa co za tym idzie
skorzysté z przystugujcej bonifikaty i we wspolnocie mieszkaniowej takal wykupt. To

Sa najwaniejsze zmiany jakie w przedstawionymnBvu projekcie chciatbym poprdsi

0 przykcie”.

Nastpnie przysipiono dofazy pytan.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskizapytat: ,Czy przepisy dulz te zagraenia dotyczce
wejscia w pomoc publiczaw przypadku, kiedy prog dochodowydzie zawyony, czyli tak
jak jest obecnie, rzeczywdie jest wymogiem, ktéry zostat narzucony przez kjn
Europejsk i dlatego musimy zmiegiprzepisy dotyczce tych progow?”.

Dyrektor Biura Gospodarki Mieszkaniowej p. Andrzej Chojnacki powiedziat: ,To nie
jest przepis, ktory bezprednio nakazywatby obi#gnie tego progu. Niemniej jednak
analizupc to pismo nalgy dojs¢ do wniosku,ze jeli wynajmujemy lokal osobie, ktérej
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dochody g na niskim poziomie, to znaczy osobie, ktdra niewghoru maliwosci wynagcia
lokalu i pozostaje jej tak naprawdvynagcie lokalu komunalnego. Czynsz w lokalach
komunalnych ma decydige znaczenie; wysoké za metr kwadratowy wynajmowanego
lokalu. Tej osoby z oké&onymi dochodami nie stana wynagcie lokalu na wolnym rynku.
Natomiast w sytuaciji, gdylsgny wynajmowali lokal komunalny za cerY zt za mi osobie,
ktérej dochody umdiwiaja wynagcie lokalu na wolnym rynku, woéwczas istnieje takie
zagraenie,ze mogtoby to by uznane za pomoc publicgn

Dyrektor Wydziatu Prawnego p. Marcin Gorski odpowiedziat m.in.: ,Trudno tutaj mowi
w o0gole o narzuceniu czegokolwiek przez KomBsuropejsk dlategoze przepisy dotyce
pomocy publicznej to przede wszystkim art. 107 Tank Jest to umowa, ktprPolska
w sposobswiadomy zawdzata. Oczywdcie polsk decyzp jest to, czy bdzie € umowe
wykonywa, czy nie. POki jednak umowa obawuje wykonywa ja nalezry. Jeli chodzi

0 podstaw prawra, bo rozumiemze o to pan radny zapytuje, to jak wspomniatem +t@s
art. 107 usfp 1 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej.sllechodzi o bardziej
doktadne odniesienie do kwestii pomocy publicznejegapcej na przyznawanigrodkow
jednostkom samogrlu terytorialnego, czy podmiotom publicznym reglizym funkcje
panstwa w zakresie zapewniania mieszkdia, tak przynajmniej powinno byw zatazeniu,
0sOb, ktére nie magsobie w warunkach rynkowych tych miesikaapewnt, to tutaj
dorobek Komisji Europejskiej jest éloszeroki. Najszerzej omawiany i najbardziej znamy t
przypadek holenderski tzw. bonik cororacins 00 29 8, to podmioty, ktore funkcjonaj
w Holandii juz od 100 lat i ktore Holandia stopniowoz do dzisiaj ten proces trwa i jeszcze
sig nie zakdczyt, dostosowuje do stanu zgodooz przepisami 0 pomocy publicznej.
W 2005 r. Komisja Europejska uznatla, ze udziat puby w dostarczaniu mieszka
wynoszcy w Holandii 33%, i tutaj dodamze jest to wcej niz w Polsce, jest
nieproporcjonalny i nie @ by uznany za spetniggy warunki socjalnej ingerencji w rynek
mieszka. Generalnie dostarczanie mieszljgst z punktu widzenia przepiséw o pomocy
publicznej dziatalnécia o charakterze gospodarczym. Jest to dziatélnkomercyjna

i podmiot, ktéry st tym trudni niezalenie od tego, czy jest on gminczy prywatnym
developerem — jest w rozumieniu przepisow o ponmgdylicznej — przedsbiorca. Po dosy
diugim dialogu pomidzy wiladzami holenderskimi a KomisjEuropejsk, a bardziej
szczegoOtowo panikomisarz Neli Kroes, wypracowano pakiet, ktory oopadzit do wydania
decyzji Komisji Europejskiej; decyzji, ktéra zaapoavata okrélone wynikajce z warunkéw
holenderskich, bo one oczyeie w kadym pastwie cztonkowskim & rézne, progow
dochodowych, maksymalnych limitbw dochodow paejyktorych nie powinno gikorzysta

z oferty lokali zapewnianych przez bonik cororacids drugie ustalono tak jakie powinny
by¢ stawki czynszu tak, aby one spetniaty warunki regeji o charakterze socjalnym. Tutaj
nalery dod&, ze polskie déwiadczenia zwizane z ustalaniem tego rodzaju przepisow jak te,
ktorymi dzisiaj zajmuje gi Wysoka Rada nieagsdaswiadczeniami rozbudowanymi. Od razu
trzeba powiedzig ze my bazujemy tutaj na stanowiskuet@m przez m.in. Prezesa 4ou
Konkurencji i Konsumentow. W fmie z dnia 12 stycznia br. Prezes t#lu Konkurencji

i Konsumentéw w pgmie do pana Marka Kalupy Dyrektora Departamentu rigoacii

i Wdrazania Funduszy Unii Europejskiej w Ministerstwie Ragu wskazat na to,zze
w ocenie prezesa UOKIK takimi progami dochodowykire s akceptowalne w ocenie
prezesa UOKIK to § progi nieprzekraczalne dwoch dolnych decyli wymager. Jeli
poréwnujemy to na przyktad do gleiadczé holenderskich, to stanowisko polskiego UOKIK
jest, ja bym powiedziat, doéyestryktywne. Dlaczego ono jest istotne? Isto&se gllategoze
kazdy program pomocowy, ktory ewentualnie realizogalf w gminie jako beneficjenci
pomocy publiczne, w tym tak i takiej, gdzie pojawia sikomponentsrodkow unijnych,
kazdy taki program byitby przecieoceniany w pierwszym ¢dzie przez prezesa UOKIK
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zgodnie z art. 18 ustawy o pgsbwaniu w sprawach dotygzych pomocy publicznej.
Dopiero w przypadku ewentualnego zaaprobowania zpmezesa UOKIK zasad tego
projektu pomocowego aktywna bytaby Komisja Eurokejsto znaczy Rada Ministrow
podgtaby uchwat o notyfikowaniu takiego projektu Komisji Europejgk Std pojawia st
watek dwdch dolnych decyli wynagrodzejako wyznaczaicy kres tego, co bytoby
tolerowane w punktu widzenia polskiego organu oskikonkurenciji. Jdi Pan radny pyta o
jakim przepisie my moéwimy, to oczyvagie my stale waiz méwimy o art. 107 ust. 1 Traktatu
o funkcjonowaniu Unii Europejskiej. d&li pan radny pyta o to w jakich decyzjach zma
byloby znalé¢ odniesienia, ktore pozwolityby nam na ustalenigakich warunkach my
w Polsce dziatamy, to std pomoa. To @ na przyklad takie decyzje jak N 209/2001
w sprawie Irlandii, N 42/2004 w sprawie Niemiec222005 w sprawie Holandii i N 642/2009
w sprawie Holandii — to jest ten samatek o ktérym moéwitem. Decyzja sgierska
Nr 789/2006 czy wreszcie irlandzka N 725/2009. Szerddéwiadczenia j&i chodzi
o realizowanie tego rodzaju projektow ma rowngrwecja. ROwnie z komisp prowadzita
dialog. Na zakaczenie che powiedzi€é, bo wydaje mi & to bardzo istotneze oprocz
art. 107 usfpu 1 Traktatu, ktory nakazuje nam widziego rodzaju aktywrsé gminy jako
aktywna¢ gospodarcy, z drugiej strony mamy tak przepis Karty Praw Podstawowych
i analogiczny zresatprzepis w Konstytucji RP wskazgly na to,ze prawo do mieszkania
stanowi prawo podstawowe jednostki. Myewitutaj balansujemy pordzy tymi dwoma
przepisami wyznaczag to co jest legalne”.

Dyrektor Biura Gospodarki Mieszkaniowe] p. Andrzej Chojnacki powiedziat: ,Progi
dochodowe bda obowirzywaty osoby, ktére dila ubiegaty s¢ o lokal komunalny. Na dzie
dzisiejszy te progi nie dotygsob, ktére posiadajytut prawny i cha sic zamiené. Osoby,
ktorych budynki podlegajrewitalizacji otrzymuy lokal zamienny, jak rowniedla studentow
i absolwentéw. Tak naprawdest to skierowane do 0sob, ktére w przysaitahciatyby wejé
w posiadanie lokalu mieszkalnego”.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskizapytat: ,Nie dostyszatem, o ktorym wggte artykutu
107 Traktatu mowit pan dyrektor Wydziatu Prawnego”.

Dyrektor Wydzialu Prawnego p. Marcin Gorski powiedziat: ,Jest to artykut 107 ust. 1.
Ten przepis dotyczy zakazu udzielania pomocy pabég’.

Wobec braku dalszych pytaprowadzaca obrady, wiceprzewodnicgca Rady Miejskiej
p. Malgorzata Niewiadomska — Cudak poinformowata, 4 projekt uchwaly zostat
skierowany do Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i idonalnej, ktora nie wydata opinii
negatywnej.

Nastpnie przysipiono do prezentacgtanowisk klubowych:

W imieniu Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwasci stanowisko wygtosit radny
p. Wiodzimierz Tomaszewskj ktory powiedziat m.in.: ,Sprawa jest oczyweie bardzo
powazna, ale zacanod tego faktuze nie ma wiceprezydenta Miasta |. Jaiskiego, a ta
uchwataswiadczy o tym,ze wcale jeszcze niczego kompleksowo nie rozstrzygresli
chodzi o polityk mieszkaniow. A Pan wiceprezydent powiedziake tam$ uchwah
poprzedmi dotyczca zasad sprzedg, ktéra podglismy, to wszystko zostato
uporadkowane. Otd cha; wyraznie wskazd, ze 3 uchwah Pan wiceprezydent, ktoryesi
takze pod § uchwah podpisat — burzy. | to w sposéb zasadniczy. Nistdegamy tutaj
zadnej logiki jéli chodzi o pewne kierunki strategiczne zmane z todzkim zasobem, a
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zwlaszcza take z podejciem do sytuacji Lodzi na tle innych miast i wpigaw t¢ sytuacg
wiasnie polityke mieszkaniow. Oczywicie znany jest nam Traktat, mawo art. 107 tegn
bo przecie w uzasadnieniu do projektu ta uchwala ailwotuje. Zanim jednak do Traktatu
si¢ odniog, do tego art. 107, to ciprzypomni€ Paistwu Radnym i fwiadomi dlaczego to
jest tak wane. Glodwna zmiana w tej uchwale to jest kwestiagpraochodowego, ktory
bedzie decydowat, czy mieszkaniec imokorzysta z lokalu komunalnego, czy #enie.
Zmiana, ktora dotyczy lokali socjalnych jest tubgrdzo korzystna i zawszexdziemy j
popier&. Inne zmiany, ktére posdkuja kweste trybu zwhzanego z przgyczeniem lokalu
przylegajcego i procedury zwrzane z najmniej, z ktorymi najbardziej boryka Kiomisja
Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej. To wszystkp zmiany w peini uzasadnione.
Natomiast ten gtowny problem dotyez progu jéli chodzi o dostp do lokali komunalnych,
podkr&lam — nie socjalnych — bo tutaj jest korzystna zraia tylko lokali komunalnych jest
zaprzeczeniem polityki, ktoéra zostata tutaj zapalwiana i cigle jest aktualna chybageby
Miasto mogto pozbywa sie jak najwikszej liczby lokali izeby mieszkacy przejmowali
odpowiedzialné¢ za te lokale. Te progi powodyjze liczba osdéb, ktére eba mogty
skorzysta z lokali komunalnych jest bardzo zawna. | mato tego. W przypadku zwiaszcza
tych lokali o najwgkszej powierzchni to jujest kompletny zakaz, kompletna bariera dlatego
ze nikt nie lrdzie spetniat maiwosci finansowych z tych, ktorzy mieszcsic w pierwszych
dwoch dolnych decylach dochodowych, czyli tam maget dostp tylko osoby, ktore nie
zarabiaj wiecej niz 2 500 zt. Mowe o kwocie z zaokigleniu. To znaczyze nikt z tej
kategorii wigciwie nie kzdzie mdgt skorzystaz lokalu powyej 80 m, poniewa takich
kryteriow dochodowych nie ¢olzie spetnid. Oczywkcie tu powinny by szczegodlne
preferencje dla rodzin wielodzietnych itd. , alezad kategori szczegdlnie uprawnionych
wiasnie rodzin wielodzietnych, to te mieszkania powinby¢ w pierwszym rzdzie
sprzedawane na rynku, bo do nich i tak nikt n¢dze miat dosipu, albo powinny mie
dostp swiadomie jeeli nie ma zainteresowanych podmiotéw do wyo@ powinni mi€
dostp ci, ktorzy leda mogli wynajmowa ten lokal. A ta uchwata blokowdxdzie dostp do
tych lokali i keda one staly puste, poniewai, ktdrzy maj bardzo niskie dochody niexda
sobie mogli pozwol na najem tych lokali, natomiast ci ktérzy moglitwynaja¢ i tak ich
wynaj¢ nie kgda mogli. Chodzi jednak nie tylko o kryterium zgane z lokalami o diej
powierzchni. Tutaj przepisyastak rygorystyczneze nawet nie &dzie mana negocjowa
ceny najmu lokalu; tylko albo kéama odpowiednio niski poziom dochodéw i wtedydhie
mogt korzysté z wielkiego mieszkania, albo w ogole niedbie miat dostpu. To jest
zaprzeczenie idei zmiany struktury wtastioW pozostatych przypadkach lokali mamy o tyle
wielki problem,ze tutaj tak wiska grupa, ktéradolzie zawzona, rownie nie kxdzie miata
z tego wielkiego zasobu, inni rowaiaie kxda mogli korzyst&, poniewa ten zasob ddzie
takze blokowany. t6d jest w szczegllne sytuacji gospodarczej. | teraacam do
artykutu 107. Artykut 107 bardzo wyraie wskazuje na taze pomoc socjalna i dagt do
lokali bedacych wtasnécia gminy powinien by dostpem z prowadzanswiadonmy polityka
socjalra. Nie wiem skd Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentow wysty, chociaz oni
nie pisa kategorycznieze to musz by¢ 2 decyle,ze przekroczenie 2 decyli oznacza, nie
mozna traktowa tego jako mieszare sté w kategoriach pomocy socjalnej, w agku

z czym, wchodzi ewentualny element naruszenia ryndmocy publicznej; bo jakie to jest
naruszenie rynku $& my bedziemy blokowa lokale, dosfp do nich w sytuacji, kiedy
bedziemy stosowa stawki czynszowe wynegocjowane, a w sytuacji, Kisthmy na rynku
rézne podmioty, ktorych dzisiaj polityka czynszowa ggnpsuje ten rynek. Tutaj nie chodzi
0 prog dochodowy tylko o toe poprzez zamone stawki czynszowe w gruncie rzeczy my
powodujemyze wszyscy & zainteresowani tymi lokalami, ale i takeéei nie kpdzie sté na
ich wynagcie. Tutajzadnej pomocy w sensie rownego rynku dla podmiotaevieloperow
dziatapcych na rynku nie ma. To honorowanie rynku i dzig@aktore nie bdzie sprzyja
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tylko gminie, czy te tylko jednej stronie &lzie wtedy, gdy czynsze¢hlzie urynkowiony”.
Paistwo dyrektorzy mieli czas na to, aby odwolygwse do tych przepisow, ktére wcale nie
sa obligatoryjne. Dzisiaj sytuacja todzi jest take tak jak w niektérych krajach — tak

i Niemcy zagwarantowaty sobie tym art. 1074h@0s¢ stosowania szczegoélnych preferencji
jesli chodzi o zasdb mieszkaniowy wyréwaajréznice medzy zachodni a wschodri strory
Niemiec”.

Wobec braku dalszych stanowisk klubowymaystpiono dodyskusji indywidualne;.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat m.in.;,Bede zgtaszat do procedowanej
uchwaly poprawki. Wszystkie poprawki zmiergaflo tego, aby w przypadku lokali
komunalnych progi pozostatvina takim poziomie jak byt do tej pory, tak aby w@psdo
lokali byt mazliwy szerszy. Oczywécie i tak komisja i rozstrzygecia, ktére si dokonuj —
powodup, ze w pierwszym rgdzie prawo do tych lokali majci, ktérzy s w najtrudniejszej
sytuacji materialnej. Poniewgestémy w toku zmian wiécicielskich i uwaamy,ze w duej
czesci ci dobrze isrednio zarabiacy powinni mi€ rowniez dostp, jednoczénie, poniewa
traktujemy to take jako element szczegllnej sytuacji todzi, ktéraspgalarczo jest w
gorszych uwarunkowaniachzninne miasta. Mamy proces rewitalizacji, w ktoryak widat,
wynika, ze bedziemy remontow@ zasob do ktérego i tak niedn mieli dostpu ci, ktérzy
zostam z lokali wyprowadzeni, poniewate progi spowoduaj ze oni i tak do tamtych lokali
nie wréa. Ze wzgkdu na element wiaicielski i ustrojowy proponujemy pozostawie
stawki jakie byty, prog sprzyjagy dostpowi do lokali socjalnych, ktory zostat teraz
zaproponowany oczyégie w petni popieramy i jednocg®e chciatbym, w ramach wniosku
klubowego, take zgtosit poprawki. Chodzi o to, aby unormawi@, co byto przedmiotem
kontrowersiji, jéli chodzi o przeksztatcanie pracowni tworczych Wwale mieszkalnezeby to
byla procedura wyikowa, a jednoczmie take, zeby rozpatrywanie wnioskow na lokalne
dla absolwentéw, aby byly rozpatrywane z pomaespotu reprezentjego todzkie
uczelnie,zeby Komisja Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalneaia wiccej uzasadnienia
dla tych rozstrzygri. S to elementy wnioskéw zawartych w poprawce. €faszcze raz
podkreli¢, ze zaden z dokumentéw, ktéry zostat nam przekazany oleeslat
obligatoryjndci, jesli chodzi o wprowadzanie tych progow. Ta analizavoflije st do
praktyki, ze w zasadzie w innych miastach dpsto tych lokali maj osoby, ktore maj
zarobki mieszcxe sé w pierwszych dwéch decylach rozkladu wynagradzé 6dz
oczywicie jest tutaj wydtkiem. Naszym zdaniem powinnadtym wyjatkiem do momentu,
kiedy nie przeprowadzi procesu rewitalizacji, predszystkim nie przeprowadzi takich
dziatah, ktore leda powodowd, ze ludzie nie maj pracy, a powinnig miec i takze keda
mieli wieksze dochody, a tak dopodki nie przeprowadzi catego procesu przekstiat
zZwiazanych ze struktgr wltasndgci po to, zeby jak najwecej todzian przejo
odpowiedzialné¢ za zasob. | do tego chcemy zmiérzado tego shaa te poprawki. Jak
panstwo wczytag sic w art. 107 Traktatu, to zobagzze zagwarantowaney prawa innych,
m.in. takze wianie Niemiec, o czym wspomniatensliechodzi o r@nice medzy Niemcami
wschodnimi a zachodnimi. Mie, ze rOwnie: z tego traktatu oraz zapisu art. 107 wyia
wynika, ze tam gdzie chcemy wyrownywaidznice i chcemy take przeprowadzaoperacije
rewitalizacyjne, to akurat to nie jest gidwny powdby wprowadza te progi. Wprost
przeciwnie — powindimy dazy¢ do tego, aby dogb do tego zasobu byt w mianak
najwickszy. Natomiast co innego jest polityka czynszowdutaj na pewno urealnienie
czynszoéw i wprowadzanie wysokich ulg,sljechodzi o obntki czynszu dla najuagj
zarabiajcych, to jest wignie odpowied na potrzeby rynku iréwro jesli chodzi take
o rynek developerski. | to polecam panu prezyderitow
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Wobec braku dalszych gtoséw w dyskusiji indywidugljtes zabraprzedstawiciel Komisiji
Uchwat i Wnioskow radny p. Bartosz Domaszewigzktory powiedziat: ,Rozumiemze
autorami g Paastwo Radni: p. Wiodzimierz Tomaszewski, p. SebasBalak, p. Radostaw
Marzec, p. Marta Grzeszczyk, p. Marcin Zalewskit.pkasz Magin, p. Tomasz Gtowacki i
p. Rafat Markwant. Poprawka brzmi ngstjaco:

W 8 1 w zmianie 4 litera a skila sk; zmiarg 7 skréla sk; w zmianie 8 okréajacej nowe
brzmienie § 15 i § 16 zmienigej uchwaty warté¢ 255% zasipuje sé wartascia 550%,
wartas¢ 205% zasfpuje st wartascia 400%; zmian 9 skraéla sk; w zmianie 12 litera a
skresla sk. Litera ¢ otrzymuje brzmienie: gt 12, ustp 13 i usgp 14 otrzymuy brzmienie:
12 — lista 0s6b uprawnionych do najmu pracowni wrdoph protokotu przekazywana jest
do wynajmujcego, 13 — zawarcie umowy najmu pracowni ¢@age na podstawie
skierowania wydanego przez komér&rganizacyja Urzedu Miasta todzi, o ktérej mowa
w ust. 12, ust. 14 — po wyraju lokalu na cele tworcze dopuszczalgtzenie w tym lokalu
przez wynajmujcego funkcji w zakresie prowadzenia dziatdtmiow dziedzinie kultury

I sztuki oraz dodatkowo w zakresie zaspokajaniazpbt mieszkaniowych. Jednak lokal ten
dalej pozostaje pracownw rozumieniu niniejszej uchwaty.

Litera d otrzymuje brzmienie: d. gpt 20 otrzymuje brzmienie 20: Mg na wzgtdzie
wieloletni dorobek twoérczy wynajmagego w wyatkowych przypadkach dopuszcza: si
zmiarg przeznaczenia pracowni na samodzielny lokal mesyk

W zmianie 13 litera b otrzymuje brzmienie: b. dedsg ust. 5 a i ust. 5 b w brzmieniu: 5a.
Whioski, o ktérych mowa w ust. 33 sprzedstawiane w postaci listy rekomendacyjnej
sporadzonej przez zespot ustalony w ramach Rady ds. |8izkea Wyzszego i Nauki przy
Prezydencie Miasta Lodzi.

5 b. Lista rekomendacyjna, o ktorej mowa w ust. &@aesla kolejng¢ wnioskow
uwzgkdniajacych dorobek studentow i absolwentow wedtug krgterocen stosowanych na
uczelniach.

Litera c otrzymuje brzmienie: c. ust. 7 otrzymujyzrhienie: 7. Dysponent lokali przekazuje
wnioski oséb, o ktérych mowa w ust. 3 punkt 1 i®Kbmisji Gospodarki Mieszkaniowej i
Komunalnej Rady Miejskiej w todzi, ktéra dokonujeylvoru najemcédw lokalu wedtug
posiadanego zasobu lokali kieftijsk opinia, 0 ktérej mowa w ust. 5 pkt 1. Opanod pracy
zawodowej wystawionej przez pracodawokresem zatrudnienia, charakterem wykonywanej
pracy oraz sytuagjrodzinry i ekonomiczg wnioskodawcy, list rekomendacyjj o ktorej
mowa w ust. 5a i ust. 5b.

W zmianie 15 okrdajacej nowy § 22 wart® 255 % zasipuje s¢ wartascia 500%. Wart&¢
205% zasfpuje st wartascia 400%".

Wiceprezydent Miasta todzi p. Ireneusz Jabtaski powiedziat: ,Dla zachowania spéjém

dokumentu i jego pewnej wewtnznej logicznej struktury, musz zalem stwierdai, ze nie
jestem gotow przyg przedstawionych propozycji w formie autopoprawkédnoczénie

chciatem podzikowa za cenne i trafne uwagi na temat polityki czynsgjoviNa pewno
zostam wykorzystane podczas prac nad jej racjonaliZgacj

W dalsze] kolejnéci prowadzaca obrady, wiceprzewodnicgca Rady Miejskiej
p. Malgorzata Niewiadomska — Cudakpoddata pod gtosowanie poprawkgtoszon przez
grupg radnych w tréci przedstawionej przez przedstawiciela Komisji Wwahi Wnioskow.
Przy 6 gtosach,za”, 17 gtosach,przeciwnych” i braku gtoséw ,wstrzymuj acych sg”
poprawka nie uzyskata wkszaci.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.
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Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
13. Poprawka Klubu Radych PIS do projelkiu uchwaly druk nr 16520016,

Wyniki zapisano dnia: 2016-05-25, 18:27

Imie | narwisko EA PRIECIW WETREYMANY
Bartosiak Malgorzata X
Budririska Joanna X
Builak Sebastian X
Domasrewic? Bartosr X
Ghowacki Tomasz X
Hubert Boguskaw X
Jericrski Kamil X
Karprzok Tomasz X
Kaczorowskl Andrzs| X
Magin Eukasz X
Malinowska-Disrowy Monika X
Marzec Radostaw X
Maltuszak Grregorz
Malusrewska Malgorzata
Moskwa-Wiodnicka Masgormita
Medrzak Jan
Niewiadomska-Cudak Madgorzalta
Niziohek-Janiak Lirsrula
Preybyia Mariuse
. |Skwarka Weadysiaw
. |Tomasrewski Wiodrmisrz X
. |'Walssek Maleisz
3. |Wieczorek Adam X
‘Wyniki ghosowania: 6 17 1]

sluls |Glele s |glg]e =2 ]e (v e v~ =&

B

B

b
=

4
-

Osoby cbecne, ktbre nie glosowaly:

Imig i nazwisko MIE GLOSOWALEM [ GLOSOWALAM
Biltiniuk Pawel X

Pawhowek] Sylwester
Rakowski Maciej
Reszpondek Rafal
Setnik Pauling
RAzedm:

B BN Sl Rl )

Wydrukowano dnia 2016-05-31 o godzinie 09:51:35. Stroma: 1z 1
Wobec powyszego prowadzaca obrady, wiceprzewodnicgca Rady Miejskie]
p. Matgorzata Niewiadomska — Cudak poddata pod gtosowanie projekt uchwaty
w procedowanej sprawie, opisany w druku nr 169/2016
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Przy 18 glosach,za”, braku gtosow ,przeciwnych” i 6 gtosach,wstrzymuj acych sg”
Rada Miejskagodjeta uchwak Nr XXX/779/16 w sprawie przyjcia Wieloletniego programu
gospodarowania mieszkaniowym zasobem Miasta toddata 2016 — 2020, ktéra stanowi

zalacznik nr 34 do protokotu.
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13, Rorpalrrenie projektu uchwaly Imieniajace] uchwake w sprawie zasad wynajmowania lokall wehodzacych w skiad

sz kanioweand Zsobu Miasta bods - druk Nr 169/2016.

Wyniki zapisano dnia: 2016-05-25, 18:27

Imie | narwisko

Bartnsiak Malgorata

L]

Budririska Joanna

Bulak Sebastian

Domasrewic? Bartnsr

Ghowacki Tomasz

Hubsrt Bogueskaw

Jeriorski Kamil

Kacprzak Tomasz

Kaczorowski Andrze|

]

Magin Eukasz

Elele === = |E

Malinowska-Dlszowy Monika

-

Marzec Radostaw

Matuisral Grregore

Mathsrewska Malgorzata

Moskwa-Wodnicka Masgormla

Mesdrzak Jan

Niewiadomska-Cudak Madgorzata

= b ied b e

Hiziohek-Janiak Urszula

B

Pawdowskl Sylwester

B

Preybyla Mariuss

b
=

. |skwana wiadystaw

A el ] el K

K

Tomasrews ki Wiodrsmesrz

3.

‘Walssek Malsusz

24

‘Wieczorek Adam

‘Wyniki ghosowania:

Osoby cbecne, ktbre nie glosowaly:

Imig i narwisko

NIE GLOSOWALEM [ GLOSOWALAM

Biltiniuk Pawel

Rakowski Maciej

Reszpondek Aafal

oo bl (Sl )

Setnik Paulina

RAFE:

e |l | e

Wydrukowano dnia 2016-05-25 o godzinie 18:27:51.

Strona: 1z 1
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Ad pkt 13a - Rozpatrzenie projektu uchwaty zmieniajcej uchwak w sprawie przyjecia
Wieloletnieqo programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem
Miasta t odzi na lata 2016 — 2020 - druk nr 175(16.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaty przadsit dyrektor Biura Gospodarki
Mieszkaniowej p. Andrzej Chojnacki mowiac m.in.: ,Projekt tej uchwaly jest projektem
redakcyjnym. To o czymeole mowit byto juz omdéwione na sesji lutowej i Rstwo Radni
wyrazili zgod:. Do druku, do wojewody poszedt tekst, ktory nieviesat w sobie jednego
bardzo istotnego punktu autopoprawki. W Wieloletniprogramie gospodarowania
mieszkaniowym zasobem gminy przedstawitemsR®au decyzi Pani Prezydent, aby zidée
podwyzki czynszu dla lokali powsej 80 metrow w budynkach nowo wybudowanych
i zrewitalizowanych. Lokale powgj 80 metrow zostaty wykéwone z tej puli, w ktdrych
obowigzywatby czynsz podniesiony natomiast nowo wybudaviamrewitalizowane nie. ¢l
omytke redakcyjm chcielibysmy w tej chwili poprawd, aby prawidtowy tekst trafit do Pana
wojewody”.

Wobec braku pyta opinii komisji oraz stanowisk klubowych przysiono do dyskusiji
indywidualne;.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat m.in.: ,Chciatbym Retwu przypomnié,
ze ten projekt uchwaty byt podejmowany, wtedy kid§ismy zagtuszani. Protestowstny,
zeby nie prowad#i debaty w sytuacji zagtuszenia, bo zna popeini bledy. Zwracatem
Paistwu uwag, ze nie wiemy o zym debatujemy, nie modiny zapé¢ stanowiska
i wypowiedzi€ sic w sprawie polityki mieszkaniowej bo b§iy zagtuszeni. W czasie
prezentacji tej polityki zadawatem pytania, ale dytéan Prezydent probowat mnie rugéwa
bo zwracalem uwagna r@ne niekonsekwencje. Debaty nad tym projektem nigaudk
przeprowaddi i mamy teraz taki efekt. Pan wojewoda ftaskawie wagsaktowat, bo nie
uchylit tej uchwatly mimo tak trudnych warunkéw i tego powinnicie sk cieszy.
Ja wstrzymuj sie od gtosu”.

Przewodniczcy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedziat m.in.: ,Pan radny
W. Tomaszewski mowit o jakign zagtuszaniu. Chciatbym jednak przypontniee byto
prowadzone pospowanie nadzorcze przez wojewokbdzkiego, a Pan wojewoda nie miat
podstawy prawnej do tegeeby uchylé uchwat. Panie radny bardzo praszie wywacé tego
typu sformutowé. Rozumiem, Pan prawnikiem nie jestewiPan nie zna sina prawie, ale
nie ma@na mieszkacow todzi wprowadzaw bilad méwic, ze wojewoda t6édzki podejmuje
decyzje na podstawie jakiegwidzi mi sk i taskawie cé uchwali lub nie. Wojewoda t6édzki
dziatat zgodnie z prawem. Ta uchwala nie zostalaylona poniewa nie byto podstaw
prawnych do jej uchylenia”.

Ad vocem glos zabraladny p. Wiodzimierz Tomaszewskj ktory powiedziat: ,Mowitem
o tym, ze ta uchwata jest dowodem na tke warunki lutowej debaty byly fatalne
i rzeczywicie gdyby kté byt obecny (niestety ani wojewody ani nikogo inoege byto) kto
mogtby potwierdz to, ze nagranie fatszowato przebieg obrad”.

Prostujc wypowied przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak dodatk:
»,Rozumiem prosg Paistwa, ze jest pano, wszystkie wypowiedzi zawartg s protokéle
i nagle Pan radny mowike nagranie falszuje przebieg obrad. Panie radpyamat prosz
nie uprawia tego typu demagogi. Chciatbym dédae my dzisiaj na sesji przyjmowstny
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uchwat, ktéra nie byla zwizana z oczywigt omyika pisarsly. Niestety zdarzajsic takie
sytuacje pongdzy uchwaleniem oké&onego aktu, a przystaniem go do wojewodsg
podczas redakcji znikajpewne stowa lub znaki. Dzisiaj prziigmy uchwat taka, ktéra
diametralnie zmieniata znaczenie uchwaty ponietwgta niezgodna z tym co Rada pkdgj
Obecnie mamy podobnie, tak awi prosz nie mowt, ze byt bhd na skutek jakiego
zamieszania na sesji i nagranies datszuje, bo tak nie bylo. Nagranie jest wiernym
udokumentowaniem tego co kto powiedzial. Obrady Zkig] Rady Miejskiej byty
prowadzone zgodnie z regulaminem, nikt nie dostraegprawidtiowadci mimo, ze Pan za
kazdym razem, przy kalej okazji probuje udowadrigze jest tamany regulamin 4 $amane
przepisy. Panie radny tak nie jest, wojewoda nastitnio sj wycofat z tych zarzutéw”.

Nastpnie wobec braku dalszych zgtoszéo dyskusji indywidualnej oraz braku propozycji
ze strony Komisji Uchwat i Wnioskowprowadzaca obrady, wiceprzewodnicgca Rady
Miejskiej p. Matgorzata Niewiadomska — Cudak poddata pod gtosowanprojekt uchwaty
opisany wdruku nr 175/2016.

Przy 19 gtosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” oraz5 gtosach,wstrzymuj acych sg”
Rada Miejskagodjeta uchwat Nr XXX/780/16 w sprawie przyjcia Wieloletniego programu
gospodarowania mieszkaniowym zasobem Miasta toddata 2016 — 2020, ktéra stanowi
zalacznik nr 36 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

146

134, Rozpatrzenie projesu uchwaly Zmisniajace] uchwahe w sprawie przyjecia Wisoletniego programu gospodarowania
micczkanicwym Zasobem Miasta bods na lata 2016-2020 - druk ne 1752016,

Wyniki zapisano dnia: 2016-05-25, 18:37

Imie | narwisko

Bartnsiak Malgorata

L]

Budririska Joanna

Bulak Sebastian

Domasrewic? Bartnsr

Ghowacki Tomasz

Hubsrt Bogueskaw

Jeriorski Kamil

Kacprzak Tomasz

Kaczorowski Andrze|

]

Magin Eukasz

Elele === = |E

Malinowska-Dlszowy Monika

-

Marzec Radostaw

Matuisral Grregore

Mathsrewska Malgorzata

Moskwa-Wodnicka Masgormla

Mesdrzak Jan

Niewiadomska-Cudak Madgorzata

= b ied b e

Hiziohek-Janiak Urszula

B

Pawdowskl Sylwester

B

Preybyla Mariuss

b
=

- |5emik Pauling

f

. |stwana wiadystaw

3.

‘Walssek Malsusz

24

‘Wieczorek Adam

LA A e A e ] e K

‘Wyniki ghosowania:

&
o

Osoby cbecne, ktbre nie glosowaly:

Imig i narwisko

NIE GLOSOWALEM [ GLOSOWALAM

Biltiniuk Pawel

Rakowski Maciej

Reszpondek Aafal

oo bl (Sl )

Tomaszewski Windzimierz

RAFE:

e |l | e

Wydrukowano dnia 2016-05-25 o godzinie 18:37:32.

Strona: 1z 1
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Ad pkt 14 - Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniapcej uchwak w sprawie
ustanowienia zespotu przyrodniczo-krajobrazowego ,Rda Willowa” -
druk Nr 151/2016.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaly przedsit p.o. dyrektora Wydziatu
Ochrony Srodowiska i Rolnictwa p. Michat Baryta méwiac m.in.: ,Przyczyna propozycji
zmiany uchwaly w sprawie ustanowienia zespotu paiczokrajobrazowego
~-Ruda Willowa” wynika z faktu nie uzgodnienia pessfu planu miejscowego dla tego terenu
przez Regionalnego Dyrektora Ochror§rodowiska, ktory wskazat na koniecz6o
dokonania zmian. Zmiany te dotycprzede wszystkim rozszerzenia egstw od zakazow
w wydzieleniach takich, gdzie jest dopuszczona dalMa mieszkaniowa, w zazku

Z powyzszym ten projekt zostat przygotowany, przedioy i 7 kwietnia 2016 roku zostat
uzgodniony przez Regionalnego Dyrektora Ochrd8tpdowiska. Mowimy o zespole
przyrodniczo-krajobrazowym ,Ruda Willowa”, czyli 32hektarow (Stawy Stefiakiego

i tereny wokét Ruda-Popioty). Najcenniejszy walay kompleks lény Ruda-Popioty,
nastpnie zabytkowa zabudowa willowa charakterystyczie tdgo terenu. Kolejny slajd
wskazuje nam na zabudewmieszkaniow istniepca na tym terenie (pomatezowe
widoczne oznaczenia na slajdzie). Projekt byt pmemeany na Komisji Ochrony
Ksztattowania Srodowiska, gdzie padi postulat przedstawienia temojektu uchwaty
prezentowanego zmieni@h uchwat w stosunku do ju przyjtej przez Ra¢ uchwaty
30 marca 2016 r. w sprawie uzgodnienia realizawjieistycji celu publicznego na obszarze
zespotu przyrodniczo-krajobrazowego ,Ruda Willow&lajd wskazujeze tamta uchwata
Rady dotyczyla sieci wodno-kanalizacyjnej na tymemée, to tutaj mamy na czerwono
zaznaczone i to nam wskazuje jak sia ta nasza aktualna uchwata do tej, ktéra zogtata
przyjeta. Dodatkowo Komisja poprosita jeszczepymy wystosowali zapytanie do Rady
Osiedla z préba 0 opink tej uchwaty. Drog emaik wystosowakmy zapytanie, ale do dnia
dzisiejszego nie otrzymainy odpowiedzi. Rada Osiedla obraduje raz w m@siv zwhzku

Z powyzszym nie mogkimy formalnie uzyskatakiej opinii. Wydzielenia, do ktorych dotycz
te zmienione zakazy widzimy w lewym goérnym rogwaadole slajdu widaodniesienie do
aktualnego w Studium uwarunkoivawiec one st pokrywap. Tam gdzie Studium
uwarunkowa Wysoka Rada dopuszczata zabudowmieszkaniow, tam my kdziemy
zmieniali zakazy i dopuszczali dalejac dziatania. Dodatkowo jeszcze projekt uchwaty
zawiera korekty w zwazku z przejciem z tédzkiego Aglomeracyjnego Systemu na System
2000, jest to zmiana wskazaa na przebieg zgodnie z tym nowym systemem graspotu
przyrodniczo-krajobrazowego. Proponujemy dodatkawstpstwa od zakazéw zgodnie z
tym, co chcial Regionalny Dyrektor Ochrordyodowiska, dodatkowe odgistwo: zakaz
uszkadzania i zanieczyszczania gleby, zakaz niemz@szkodzenia lub przeksztatcania
obszaru. Wprowadzenie tych ogsitw zdaniem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska umealiwi zaakceptowanie projektu planu miejscowego”.

Przystapiono do fazy pytai:

Radna p. Urszula Nizio’fek-Jani’akzapyta’fa: .Panie dyrektorze czy ja dobrze zroztama
ze Regionalna Dyrekcja OchroSyodowiska postulowata zmniejszenie ochrony?”.

P.o. dyrektora Wydzialu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa p. Michat Baryla
odpowiedziat: ,Dokiadnie tak”.

Radna p. Urszula Niziotek-Janiak dodata: ,Im zaley na tym, zebymy dopucili
zanieczyszczanie gleby w obszarze chronionym ¢lkseali ilos¢ zabudowy. Czy Regionalna
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Dyrekcja OchronySrodowiska ma prawo ingerowav taki sposob, jakby w odwratrstrorg
niz ida jej uprawnienia”.

P.o. dyrektora Wydzialu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa p. Michat Baryla
odpowiedziat: ,Regionalny Dyrektor Ochron§rodowiska musi uzgodéi projekt planu
miejscowego, natomiast nie we® nam niczego nharzucaJeeli nie kdziemy chcieli
dokonywa takich zmian to ich po prostu nie dokonamy”.

Radna p. Urszula Niziotek-Janiak podsumowaig mowc m.in.: ,Jestem zszokowana,
wydawato mi s, ze Regionalna Dyrekcja Ochroyodowiska jest od tegaeby pilnowa
ochronysrodowiska, a niezeby st& po stronie ograniczenia, ale rozumiem st mylg”.

Wobec braku dalszych pytgrowadzaca obrady - wiceprzewodnicgca Rady Miejskiej
p. Matgorzata Niewiadomska — Cudakpoinformowata,ze procedowany projekt uchwaty
zostat skierowany do Komisji Ochrony i Ksztattoneafirodowiska.

Nastpnie wobec braku opinii innych komisji oraz stanskviklubowych przyspiono
do dyskusiji indywidualne;.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat m.in.: ,Chciatbym podgowat panu
dyrektorowi za spetnienie tego wniosku tzn. zapméawania tych relacji nedzy
rozstrzygneciem zwhzanym z inwestyaj celu publicznego. Poniewanie ma jeszcze opinii
rady osiedla w zvazku z tym wstrzymam siod gtosu przy tej uchwale”.

Wobec braku dalszych zgtoszdo dyskusji indywidualnej oraz braku propozycji steony
Komisji Uchwat i Wnioskoéw prowadzaca obrady, wiceprzewodnicgca Rady Miejskiej
p. Matgorzata Niewiadomska — Cudak poddata pod gtosowanigrojekt uchwaty opisany
w druku nr 151/2016.

Przy 17 gtosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” oraz6 gtosach,wstrzymuj acych sg”
Rada Miejska podjeta uchwat Nr XXX/781/16 w sprawie ustanowienia zespotu
przyrodniczo-krajobrazowego ,Ruda Willowa”, ktortasowizatacznik nr 37 do protokotu.
Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).
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Ad pkt 15 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawieuchwalenia miejscoweqo planu
zagospodarowania przestrzenneqgo dla nieruchondci potozonej w todzi
przy ulicy Lublinek 32 - druk Nr 148/2016.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaty przedsit dyrektor Miejskiej Pracowni
Urbanistycznej p. Robert Warszamowiac m.in.: ,Che dzisiaj rekomendowauchwalenie
planu jednej dzialki polmnej na terenie uchwalonego planu. Plan teh gbowhzuje

i wyznacza obszar zaréwno tej dziatki jak i dziatekiednich pod zabudaywmieszkaniow
jednorodzing. Budynek jest zrealizowany, poniewvana jego terenie jest prowadzona
dziatalng¢ o charakterze ustugowym Domu Seniora. Mbay¢ prowadzone dalsze prace,
ktére przystosuj ten budynek do petnienia tej funkcji jeszcze lgphashpita potrzeba
zmiany planu, a doktadniej przeksztatcenia podstesydunkciji mieszkaniowej na ustugaw
Taka zmiana zostata dokonana, plan zostat zmieniompstosowany do istniggych
potrzeb”.

Wobec braku pyta prowadzaca obrady - wiceprzewodnicgca Rady Miejskiej
p. Malgorzata Niewiadomska — Cudak poinformowata,ze procedowany projekt uchwaty
zostat skierowany do Komisji Planu Przestrzennegaidddvnictwa, Urbanistyki
i Architektury.

Nastpnie wobec braku opinii innych komisji, stanowiskibowych, zgtoszé do dyskus;ji
indywidualnej oraz braku propozycji ze strony Kojinldchwat i Wnioskéw prowadzaca
obrady - wiceprzewodnicaca Rady Miejskiej p. Matgorzata Niewiadomska — Cudk
poddata pod gtosowanie projekt uchwaty opisangruku nr 148/2016.

Przy22 glosach,za”, braku gtosow,przeciwnych” i ,wstrzymuj acych s¢” Rada Miejska
podjeta uchwat Nr XXX/782/16 w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla nieruchompotozonej w todzi przy ulicy
Lublinek 32- druk Nr 148/2016, ktora stanowkatacznik nr 38 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.
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Ad pkt 15a - Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie uznania zaiezasadne wezwania
p. Pawla Leonarda Kowalskiego do usurcia naruszenia prawa
dokonanego uchwad Nr XXVII/682/16 Rady Miejskie] w todzi
z dnia 30 marca 2016 r. w _sprawie uchwalenia miejswego planu
zagospodarowania__przestrzennego dla _efi _obszaru _miasta _todzi
potozonej w_rejonie ulicy tagiewnickiej, do terenu kolepwego i granicy
Lasu tagiewnickieqo—druk nr 172/2016.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaty przedsit dyrektor Miejskiej Pracowni
Urbanistycznej p. Robert Warsza mowiac m.in.: ,Sprawa dotyczy planu uchwalonego
30 marca bigacego roku. Wnioskodawca, ktory jest vdimielem dziatlki (pokazanej na
wyswietlanym slajdzie) skay sie na nierbwne traktowanie i na swoje konstytucyjnana
wilasnaci, ktore jakoby plan ma naruszaChcielibymy zwroct uwag;, ze element
przeciwko, ktéremu protestuje czyli droga dojazdgest przede wszystkim poprowadzona
na nie jego dziatce tylko na dzialce wdecieli sasiednich, a fragment, ktory jest przeznaczony
Z jego dziatki na dragpubliczra w wigkszasci przechodzi przez terergdncy pod sieci
wysokiego napicia. Lokalizacyjnie jest to obszar gorszy do zabwlav zwiazku z tym
przeznaczenie €xci tego terenu na drga nie na zabudawmieszkaniow wydawato st
calkowicie rozgdnym rozwazaniem. Droga 4KDDakzy dwa miejsca, ktore wydgjsie
naturalnymi odbiornikami ruchu, bo z jednej stromyzy ulicy tagiewnickiej jest
skrzyzowanie z drog, a z drugiej jest patzenie z uktadem komunikacyjnym drog
dojazdowych i lénych juz na terenie Lasu tagiewnickiego. Jest to powdd klidrego nie
podzielamy zarzutéw wnioskodawcy jakoby byt poteakany niesprawiedliwie, a jego
problem byt rozpatrywany stosunkowo doktadnie”.

Wobec braku pyta prowadzaca obrady - wiceprzewodnicgca Rady Miejskiej
p. Matgorzata Niewiadomska — Cudakpoinformowata,ze procedowany projekt uchwaty
zostat skierowany do Komisji Planu Przestrzennegaidddvnictwa, Urbanistyki
i Architektury.

Nastpnie wobec braku opinii innych komisji, stanowiskibowych, zgtoszé do dyskus;ji
indywidualnej oraz braku propozycji ze strony Kojnldchwat i Wnioskéw prowadzaca
obrady - wiceprzewodnicaca Rady Miejskie] p. Matgorzata Niewiadomska — Cudk
poddata pod gtosowanie projekt uchwaty opisangruku nr 172/2016.

Przy 19 gtosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” oraz3 gtosach,wstrzymuj acych sg”
Rada Miejskgpodjeta uchwat Nr XXX/783/16 w sprawie uznania za niezasadne wezwania
p. Pawta Leonarda Kowalskiego do uswam naruszenia prawa dokonanego uchwat
Nr XXV11/682/16 Rady Miejskie] w Lodzi z dnia 30 mza 2016 r. w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzenndgocasci obszaru miasta todzi
potozonej w rejonie ulicy tagiewnickiej, do terenu kaejego i granicy Lasu
tagiewnickiegoktora stanowkatacznik nr 39 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).
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Prowadzaca obrady - wiceprzewodnicgca Rady Miejskiej p. Matgorzata
Niewiadomska — Cudak zaproponowata, abpunkty 15b i 15c (poradku obrad) byty

procedowaneakznie, po czym poddata propozycg pod gtosowanie.

Przy22 gtosach,za”, braku gtosow,przeciwnych” i ,wstrzymuj acych sg” Rada Miejska
przyj eta taczne procedowanie ww. punktow.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).
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Ad pkt 15b - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawe wyrazenia zqgody na obcizenie
hipoteka nieruchomaosci potozonej w todzi, przy ul. Tatrzanskiej 109 —
druk nr 170/2016.

Ad pkt 15¢c - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawe wyrazenia zqody na obcizenie
hipoteka nieruchomaosci potozonej w todzi, przy ul. Niciarnianej 41 —
druk nr 171/2016.

W imieniu Prezydenta Miasta projekty uchwat przedst p. o. dyrektora Wydziatu
Zdrowia i Spraw Spotecznych p. Robert Kowalik ktéry powiedziat m.in.: ,Projekty tych
uchwatl zwihzane § z planowana termomodernizagj miejskich przychodni w budynkach
przy ulicach Niciarnianej i Cieszkowskiego, ktored$® dofinansowane z Wojewodzkiego
Funduszu Ochrongrodowiska. Poziom dofinansowania wyniesie 95% waittwestycji

Z czego 47,5%dulzie dotacja, a 47,5%bzie to forma pgyczki. Warunkiem uruchomienia
srodkéw jest wianie przedstawienie zabezpieczenia sptatyyppki w formie ustanowienia
hipoteki. W zwazku z tym prosg o przygcie obydwdch projektow uchwat”.

Wobec braku pyta prowadzaca obrady - wiceprzewodnicgca Rady Miejskiej
p. Matgorzata Niewiadomska — Cudak poinformowata,ze procedowany projekt uchwaty
zostat skierowany do Komisji Ochrony Zdrowia i Opi&poteczne;.

Nastpnie wobec braku opinii innych komisji, stanowiskibowych, zgtoszé do dyskus;ji
indywidualnej oraz braku propozycji ze strony Kojnldchwat i Wnioskéw prowadzaca
obrady - wiceprzewodnicaca Rady Miejskiej p. Matgorzata Niewiadomska — Cudk
poddata w pierwszej kolejgoi pod gltosowanie projekt uchwaly opisany
w druku nr 170/2016.

Przy 20 gtosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” oraz4 gtosach,wstrzymuj acych sg”
Rada Miejskapodjeta uchwat Nr XXX/784/16 w sprawie wyraenia zgody na obgienie
hipoteka nieruchoméci potozonej w todzi, przy ul. Tatrzeskiej 109, ktéra stanowi
zalacznik nr 40 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).
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W dalszej kolejnéci prowadzaca obrady - wiceprzewodnicgca Rady Miejskiej
p. Malgorzata Niewiadomska — Cudakpoddata pod gtosowanie projekt uchwaty opisany w

druku nr 171/2016.

Przy 19 gtosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” oraz5 gtosach,wstrzymuj acych sg”
Rada Miejskapodjeta uchwat Nr XXX/785/16 w sprawie wyraenia zgody na obgienie
hipotela nieruchoméci potazonej w todzi, przy ul. Niciarnianej 41, ktéra staio

zalacznik nr 41 do protokotu.
Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).
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Ad pkt 16 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawienadania ulicy nazwy Szaseréw
— druk BRM nr 75/2016.

W imieniu projektodawcy - Komisji Kultury projekt chwaly przedstawita
wiceprzewodniczaca Komisji p. Joanna Budziska, ktéra powiedziata m.in.: ,Na pébe
wnioskodawcy, wiéciciela nieruchoméci Komisja Kultury przedstawia propozgcpazwy
ulicy. Droga wewntrzna zlokalizowana na dziatkach 53/13 i 88/9 nbgtgrzypé jedm
z dwoch zaproponowanych nazw: Siedem Klonow lube@si Siedmiu Klonow. Komisja
Kultury na posiedzeniu rozpatrzyta propozysjwierdzajc, ze obie te nazwyaspodobne do
nazwy ulicy Klonowa, ktora juistnieje w Lodzi i zaproponowata naguézaserow. Nazwa
ulicy Szaseréw zostata podyktowana jatniepgcymi nazwami ulic (w pobku jej istnienia)
np. Komandosow, Husarska, Zbrojna”.

Wobec braku pytg opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zgke do dyskusiji
indywidualnej oraz braku propozycji ze strony Kojinldchwat i Wnioskéw prowadzaca
obrady - wiceprzewodnicaca Rady Miejskiej p. Malgorzata Niewiadomska — Cudk
poddata pod gtosowanie projekt uchwaty opisangmuku BRM nr 75/2016.

Przy24 glosach,za”, braku gtosow,przeciwnych” i ,wstrzymuj acych sg” Rada Miejska
podjeta uchwat Nr XXX/786/16 w sprawie nadania ulicy nazwy Szaserow,
ktora stanowkalacznik nr 42 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

161

16. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie nadania ulicy nazwy Szaserdw - druk BRM ne 75/ 2016

Wyniki zapisano dnia: 2016-05-25, 19:00

Imie | narwisko

Bartnsiak Malgorrata

Bulak Sebastian

Domasrewic? Bartnsr

Ghowacki Tomasz

Hubest Boguskaw

Kacprzak Tomasz

Kaczorowski Andrzej

Magin tukasz

Malinowska-Dlszowy Monika

Marzec Radostaw

Matuiszak GrEegorT

Malusrewska Malgorzata

Moskowa-Wodricka Masgorzmita

Medrzak Jan

Hiewiadomska-Cudak Madgorzala

Hiziohek-Janiak Urszula

Parwdowskl Sylwester

sluls |Glele s |glg]e =2 ]e (v e v~ =&

Prrytryla Masiiar

B

Semik Pauling

E

Skwarka Wiadyskaw

b
=

Stesiak Krzysriol

SE

Tomaszewskl Wiodsmesrz

3.

Walirsek Mabeusz

4

‘Wierzorek Adam

‘Wyniki ghosowania:

M EI R B B R B B B B B A B B B A B B A |

Osoby obecne, kbbre nie glosowaly:

Lp.

Imie | narwisko

NIE GLOSOWALEM J GLOSDWALAM

Bliiniuk Pawel

Budrifiska Joanna

Jerioroki Kamil

Rakowski Maciej

LAl L el | =

Resrpondek

RAzem:

Wydrukowano dnia 2016-05-25 o godzinie 19:01:16.

Strona: 1z 1




162

Ad pkt 17 - Sprawozdanie z zaawansowania prac plastycznych i realizacii
harmonogramu sporzdzania miejscowych plandw zagospodarowania
przestrzenneqo za | kwartat 2016 roku - druk Nr 1652016.

Sprawozdanie z zaawansowania prac planistycznyealizacji harmonogramu spadzania
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennaddkwartat 2016 roku zostat ziony
do protokotu i stanowzatacznik nr 43 do protokotu.

Ad pkt 18 - Zapytania i wolne wnioski.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat m.in.: ,Do tego wyspienia sktonit mnie
Pan Przewodniezy sposobem prowadzenia obrad i przyjmowaniagatkz. Argumentacja,
ktéra tutaj zostata zastosowana wymaga mojej reaRg pierwsze prositbymzeby Pan
Przewodnicacy punkty strategiczne wae umieszczat na pogku obrad, natomiast
wszystkie inne na kcu, gdy: argumentacja w sprawach superzmgh mae by naraona
na szwank, ktérego powodem jest przemenie organizmu ludzkiego (Pawa Radnych).
Pan Przewodniezy stawia ham problemy, w¢ musz zareagowd a ponadto wskazuje Pan
na moj nieznajomé¢ Statutu Miasta todzi, ktory jest mi doskonale znamragr
przypomnié€, ze w swoich wypowiedziach stwierdzalem, § 10 Statatiwi o tym,ze Rada
Miejska rozstrzyga w trybie uchwat, a dopiero wazahiku nr 7 do Statutu Miasta moéwi
o tym, ze mae podejmowéa rowniez stanowiska. Po drugie ahqotwierdzeé, ze jestem
przegty sytuacy Tybetu i za udzieleniem pomocy. Najgardavesty jest to, co Pan pogl|
w swojej wypowiedzi w zakresie dotygzym sugestii (kompletnie nieuprawnionejy, i
wojewoda dziata zbigie z moimi pogldami. OtéG sam Pan dzisiaj udowodnie tak nie jest
poniewa swego czasu protestowalem przeciwko uchwale, kidyga podgta przy
zagtuszaniu sali, a Pan Wojewoda zrobit zupetnaezej. Kaiczac swop wypowied: prosz,
zeby wszystkie prezentacje dzisiaj przedstawiong bgmieszczone w protokole”.

Wiceprzewodniczca Rady Miejskiej p. Matgorzata Niewiadomska — Cudk dodata:
.Konwent zbiera si zawsze tydzie przed sesj proponujc poradek obrad. Dzisiejszy
porzadek obrad miat licz§19 punktéw, a byto ich 34. Podczas ostatniego komweami
Paistwo mowili, zeby ta sesja trwata krécej ze wadh na diiszy weekend. Miedmy ta
ses¢ skaiczy¢ o rozgdnej porze, niestety nie byto to miove (jest po godzinie 19). Moja
sugestia jest takaeby na tych spotkaniach przed gegjastanowd si¢ i podja¢ decyzg ile
punktow wprowadzamy do padku obrad. Sesje wéwczas niedy trwaly kilkangcie
godzin, a procedowanym waym punktom pé&wiccimy wiccej uwagi”.

Przewodniczicy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podsumowat: ,Odnosz sk do
sugestii poradku obrad, to chcialbym przypomiie szczegblnie Panu radnemu
W. Tomaszewskiemuze sprawy najwzniejsze (chocia trudno mowt, ktére sprawy s
wazne, a ktére mniej wane), to sprawy zwizane z mieszkaecami todzi. Jak Pan radny czyta
kazdy poradek obrad w pierwszej kolejda sa prezentowane projekty uchwal dotyce
skarg mieszkacdéw. Tradycy, w tddzkim Samorzdzie jest fakt,ze sprawy skargoweas
w pierwszych punktach pagdku i jest to pewien ukion dla osob, ktére zwraca¢ do rady
miejskiej w sprawach rozpatrzenia skargi. W dalsadejncci w porzadku obrad znajdyj
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sie projekty uchwat zgtoszone przeziBawa radnych. Nagbnie na pocgku projektow,
ktére g zgtaszane przez prezydenta Miastaazpatrywane sprawy biaetowe. Wydaje mi
Sig, iz one § najistotniejsze, bo dotygznaszych wspdlnych publicznych pietizy. Nasgpnie
projekty ustawianeasblokami, tak aby nie rozbiga usprawné prag urzednikéw. Istotne jest
tez to, aby w czasie sesji na sali obrad nie musielpywa wszyscy urzdnicy, ktdrzy maj
danego dnia przedstawiaWysokiej Radzie projekty uchwat. dlie chodzi o kwest
znajomdci Statutu Miasta, to mima odstuch@&nagranie, to znajdziecsiakze w protokoleze
regulamin jest jedynie zgdznikiem, a nie jest to Statut Miasta. Propenwjecej lektury,
wigcej refleksji, a mniej takich emocjonalnych wypouzé.

Radny p. Witodzimierz Tomaszewskidodat : ,Panie Przewodnigzy zgtosit Pan uchwat
dotyczca Trybunatlu Konstytucyjnego, ktéra nam ¢aj najwicej czasu, a mogt Pan |
zglosic na kaicu sesji, wtedy b§my wiedzieli czy kdziemy mieli czas na jej omdwienie
i w jakiej bedziemy kondycji”.

Radny p. Sebastian Bulak powiedziat m.in.: ,Chciatbym wszystkim mamoryczy¢
w imieniu Klubu Prawa i Sprawiedlivéoi z okazji jutrzejszego ichwigta wszystkiego co
najlepsze”.

Ad pkt 19 - Zamkniecie sesji.

Wobec zrealizowania patdku obradprowadzaca obrady - wiceprzewodnicgca Rady
Miejskiej p. Malgorzata Niewiadomska — Cudakzamkreta XXX sesg Rady Miejskiej
w todzi o godz. 19,20.



