Protokot nr 7/1V/2016
DPr-BRM-11.0012.22.7.2016
posiedzenia Dareej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta
Rady Miejskiej w Lodzi
z dnia 27 kwietnia 2016 r.

|. W posiedzeniu uczestniczyli:

1. Cztonkowie Komisji

-Stan....n 5
- obecnych................. 5
- nieobecnych............ 0.

Listy obecndci stanowizatacznik nr 1 i nr 2 do protokotu
Zaproszenie stanownfacznik nr 3 do protokotu

ll. Proponowany porzadek posiedzenia:

1. Zaopiniowanie sprawozdania z wykonania Aaid Miasta todzi za rok 2015 — druk
nr 105/2016 — w zakresie ngstijacych komorek organizacyjnych UML - Biura
ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta, Migpfo Konserwatora Zabytkow, Biura
Architekta Miasta, Biura Gospodarki Mieszkaniowe;.

2. Zapoznanie iz informacyj o stanie mienia komunalnego za okres 01.01.2015 r.
31.12.2015 r. — druk nr 106/2016 (w zakresie meygimego zainteresowania Komisji).

3. Kwestia zmian organizacyjnych i kadrowych prosyadzanych w UML, a zwrzanych
z procesem rewitalizacji (struktura zagzania procesem rewitalizacji we wszystkich
dziedzinach, ktore rewitalizacja obejmuije).

4. Kodeks krajobrazowy - mibwosci, zatazenia, procedura partycypacyjna.

5. Przygotowanie Gminnego Programu Rewitalizagjfermacja o procedurach.

lll. Przebieg posiedzenia

Prowadaca obradyprzewodniczaca Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak zaproponowata
nowy poradek obrad:

1. Zaopiniowanie sprawozdania z wykonania Aaid Miasta todzi za rok 2015 — druk
nr 105/2016 — w zakresie ngstijacych komorek organizacyjnych UML - Biura
ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta, Miepfo Konserwatora Zabytkow, Biura
Architekta Miasta, Biura Gospodarki Mieszkaniowe.

2. Zapoznanie iz informacyj o stanie mienia komunalnego za okres 01.01.2015 r.
31.12.2015 r. — druk nr 106/2016 (w zakresie meygimego zainteresowania Komisji).

3. Kwestia zmian organizacyjnych i kadrowych prosyadzanych w UML, a zwrzanych

z procesem rewitalizacji (struktura zagzania procesem rewitalizacji we wszystkich
dziedzinach, ktore rewitalizacja obejmuje).

4. Kodeks krajobrazowy - mitwosci, zalazenia, procedura partycypacyjna.

5. Przygotowanie Gminnego Programu Rewitalizaijfermacja o procedurach.

6. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwatglyR®liejskiej w Lodzi w sprawie terminu
rozpatrzenia skargi p. Anny Roszczewskiej na dmietdPrezydenta Miasta todzi — druk
BRM nr 62/2016.

7. Sprawy rane i wniesione.



Punkt 1: Zaopiniowanie sprawozdania z wykonania budetu Miasta todzi za rok 2015 —
druk nr 105/2016 — w zakresie nagpujacych komorek organizacyjnych UML - Biura

ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta, Miejskego Konserwatora Zabytkow,
Biura Architekta Miasta, Biura Gospodarki Mieszkaniowej.

Budzet Miasta todzi za rok 2015 w zakresie Biura dswiRdizacji i Rozwoju Zabudowy
Miasta oméwita z-ca dyrektora Biura p. Agnieszka Kowalewska-Wojcik
Budzet pocatkowo wynosit 17 285840 zi, po zmianach 27 755884 wykonanie
na poziomie 77,9% (29 418 453,11 zi). Bed skiadat si z wydatkédw majtkowych
i biezacych. Wydatki bieace Biura to 22 564,03 zi, projekt pilatavy zrealizowano
w 77,3% w kwocie 3 056 547 zt (wafto budzetu byta 3 954 000 zt). Wydatki ligce
zawieraly jeszcze zadania £0€ity — Miasto dla wszystkich (22% - zadanie jesdlizowane
w roku biezacym, 74 500 zt), Analiza przedrealizacyjna parkiwg&ielopoziomowych —
30 000 zt. Wydatki matkowe w dwoch wartéciach Program Mial00 Kamienic ngcine
wydatki to 26 174 083 zt (zadania wykonane w 85%wgkonanie wynika z oszedncici
poprzetargowych). Kolejne zadanie to Dom wielopekabwy, ktéry zostat wykonany
na poziomie 6,2%. Zadanie jest kontynuowane w takiacym. Ogrod dachowy to zadanie
majtkowe w wartéci 1 min zt (wykonanie na poziomie 2,5% - stan pmgwbyt
nieuregulowany, w tej chwili zadanie jest realizown

Przystapiono do fazy pytan.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski zapytat o uregulowanie stanu prawnego daigego
zadania Ogrod dachowy.

Z-ca dyrektora Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta p. Agnieszka
Kowalewska-Wajcik poinformowataze temat zostat odblokowany.

Przewodniczca Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak zapytata, czy dyrekcji Biura
nie brakuje srodkéw na pracownikéw. Przewodnita powiedziata, ze Biuro
ma koordynowé ogromny projekt, a oséb zatrudnionych jest niesviel

Dyrektor Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta, p. Marcin Obijalski
powiedziat,ze Biuro obecnie jest na etapie wprowadzania zmigarozacyjnych w Biurze.
Konieczne jest wzmocnienie kadrowe w pewnych delatdVdraanie procesu rewitalizacji
po raz pierwszy wymaga dodatkowej pracy. Zatoe byto takieze Biuro kdzie rozwijato
si¢ rownolegle z rozwojem samego procesu. Procgsogwija, w zwiazku z tym ewoluuje
Biuro.

Przewodniczica Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak zapytata, czy nie ma mliwosci,
jezeli realizowany jest jaki projekt i powstaj oszczdncsci, zeby czs¢ Ssrodkdw
przekierowé np. na zwikszenie ildci zieleni, doposgenie podworka. G&é projektow
Mial00 Kamienic, j&i chodzi o ziel@é jest dé¢ uboga.

Dyrektor Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta, p. Marcin Obijalski
powiedzial, ze projekty zakiladaj ararracje podworek i zieleni.Prace remontowe
Sa prowadzone etapowo, a ziglevprowadzana jest na sam koniec. Dyrektor wnjja
ze taweczki, kosze, place zabaw znajdsig w projektach podstawowych. W zrealizowanych
inwestycjach np. na ul. Wélcaskiej s podworka z zielerj tawkami, place zabaw.



Przewodniczica Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak poprosita o jeszcze wge).

Wiceprzewodniczicy Komisji, p. Wiodzimierz Tomaszewski zapytal o zestawienie
calcsciowe wydatkow (jakie kwoty atzne na remonty i inwestycje w gospodarce
mieszkaniowej byly w 2015 rokwdznie, ile planowano w momencie, kiedy bet byt
przyjmowany, a ile ostatecznie zostato wykonane).

Skarbnik Miasta, p. Krzysztof Maczkowski powiedziat, ze podejmie proby
zinwentaryzowania tego.

Wiceprzewodniczicy Komisji, p. Wiodzimierz Tomaszewski powiedziat, ze wszystkie
wydatki, ktore g klasyfikowane w cgci budzetowej Gospodarki mieszkaniowej,
sa wydatkami, ktOre g zwiazane z poprawsubstancji zabudowy Miasta. Miasto nie buduje
nowych budynkow, realizuje tylko generalne lub mngeneralne remonty. Zapytatile
w czesci Gospodarka mieszkaniowa wydano na remonty i styege, ktore dotycz
tej zabudowy. Wiceprzewodnigzy zaznaczytze pytanie to powtarza zuna kolejnej komisji
przy sprawozdaniu z wykonania lnedu i przy kolejnym buzkcie. Dane teasjuz zebrane
z poprzednich lat, a teraz chodzi o zebranie wséalszystkich wydatkow po to, by moa
byto poréwné to z poprzednimi latami. a8Sto wydatki, ktére dotycg zasobdéw zabudowy
w todzi — wszystkie remonty, jakiea Sealizowane, naky traktowa& jako podtrzymanie
czy tez proke utrzymania i odnowienia budynkéw, kamienic.

Przewodniczica Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak powiedziata,ze problemem bugktu
jest to,ze nie ma kontroli jakrodki s3 celowane i czy rzeczyégie przekazywaneaone one
na obszary rewitalizowane w oklenym zakresie.

Wiceprzewodniczicy Komisji, p. Wiodzimierz Tomaszewski powiedziat, ze prosit
na wczeéniejszych komisjach o to, aby przedstawo zostato zrealizowane w ramach kwoty
programu pilotaowego 4 min zt — jaka e&¢ tych srodkow zostata wydatkowana na dziatania
biezace, a jaka o®¢ zwiazana jest z budowaniem programu rewitalizacyjneggndnie

Z wymogami obowizujacej obecnie ustawy.

Przewodniczica Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak wyjasnita, ze chodzi o sprawozdanie
finansowe z pilotau.

Dyrektor Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta, p. Marcin Obijalski
powiedzial, ze byto przygotowywane zestawienie wszystkich prodwk ktGre powstaty
w ramach programu pilatawego. Byta teé prasba o zestawienie z wykonawcami i rownie
byto ono przedstawione z kwotami watoposzczegolnych produktéw.

Wiceprzewodniczicy Komisji, p. Wiodzimierz Tomaszewski wyjasnit, ze chciatby
si¢ dowiedzi€ jaka czg$¢ opracowa i czy mana je traktowé jako element tworzonego
GPR.

Dyrektor Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta, p. Marcin Obijalski
powiedziat, ze jak wid& z opisow produktéwprojekt pilotazowy byt bardzo zigony —
badania, wywiady z mieszkeami, badania dotyaze kryteriow wyboru miejsca
zamieszkania, badano przyczyny powstawania pusidstaoraz jak powinna wygdlat
gospodarka lokalami aytkowymi, by byla skuteczna (szereg opracowa materiaty
z konsultacji spotecznych). Trudno jest zatem wakaktory konkretnie dokument i w jakim



stopniu lgdzie miat zastosowanie w GPR. De facto caly pigtst wieda, ktéra zostata
pozyskana i jest podstawdo tworzenia Gminnego Programu Rewitalizacji.

Wiceprzewodniczacy Komisji, p. Wiodzimierz Tomaszewskizapytat, czy produkt pt. GPR
w todzi, zgodnie z wymogami ustawowymigdzie stworzony odinie, korzystajc

z dorobku wszystkich opracowao ktorych mowa, aleddlzie optacony odbnie poza pul
4 min zt.

Dyrektor Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta, p. Marcin Obijalski
wyjasnit, ze w ramach projektu pilotawegonie zostat przygotowany GPR, poniemsstawa
weszta wzycie dopiero w listopadzie 2015 roku, czyli w moroien kiedy projekt pilotzowy
byt juz na finiszu, w¢c to, co zostalo opracowane, nie przglo sic wprost
na przygotowanie GPR. Radni pedjuchwak o przysgpieniu do spormzenia GPR
30 marca br. Od tego momentu tworzony jest GminrggiRam Rewitalizacji, ale nie jest
oczywicie tak, ze dokument jest pisany zapomig@jo tym, co bylo wczaiej robione.
Po to wczéniejsze prace byty wykonane, by GPR moégt powsprawnie i aby jego tfé
merytoryczna byta jak najbardziej trafna i odpoveiad na wymogi ustawy. Na pewno
nie byto tak,ze program pilotzowy byt zupetnie niespojny z prawodawstwem, ktowob
przygotowywane. Wszystkie materiaty, ktére byly amwane $ podstaw do tego,
zeby opracowa projekt Gminnego Programu Rewitalizacji. Dodatkowdbedzie
on uzupetniony o przedsiziccia, ktére naptyety od mieszkécéw todzi — jest to ponad
600 wnioskow, ktore zostaty zgtoszone w 1,5 tygadni

Wiceprzewodniczacy Komisji, p. Wiodzimierz Tomaszewski powiedziat, ze gdyby
dyrektor przejrzat protokoty z posiedz®oraznej Komisji ds. Rewitalizacji, w szczegOoku

z tego, ktore odbywato g siedzibie Biura, to dowiedziatbyesize Biuro w ramach dziata
pilotazowych mowito o tym,ze przygotowywany jest u GPR. Poniewa réwnolegle
przygotowywana jest ustawa, w ktérej w tworzeniwm@&z uczestniczono, w zwzku

z czym wszystkie wymogi byly wyprzedzep zaktadane i méwiono o stworzeniu wzoru
Programu Rewitalizacji, z ktérego wszyscy w kragddomogli skorzystéa.

Dyrektor Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta, p. Marcin Obijalski
powiedziat,ze faktycznie jednym z zamdwiebyto przygotowanieopracowania, ktore byto
podsumowaniem tmych dziatéa z projektu pilotaowego, ktory zostat nazwany Projektem
Programu Rewitalizacji. Taki dokument faktycznieystat jako jedno z opracowarojektu
pilotazowego. Jest to pewne usystematyzowanie wszystlkiokah, wynikéw badg utozone

w logiczm catasé. Jest to dokument podsumowey. Ten dokument de facto w tkj mierze
jest podstaw do tworzenia projektu GPR. Ten produkt, ktéry p@avsv ramach projektu
pilotazowego rzeczywvécie jest bardzo istotnym elementem tworzenia GPRoMiast te
nie jest tak,ze te tréci sa kopiowane. W midzyczasie wyznaczono obszary rewitalizacji,
byly przeprowadzane badania diagnostyczne. GPRztwgrjest dla wyznaczonego obszaru
rewitalizacji, a obszar ten zostal wyznaczony pdo#ezeniu projektu pilotzowego.
Stworzony materiat jest wykorzystywany, ale niet ek, ze 1:1 lgdzie on stanowit projekt
GPR.

Wiceprzewodniczacy Komisji, p. Wiodzimierz Tomaszewski poprosit o udospnienie
w formie drukowanej wszystkich opracofiyaaby zobaczy jaki jest ich catéciowy zbior.
Wiceprzewodnicgcy zapytat, czy Program, ktoryedzie i zostat sformalizowany w postaci
uchwaty Rady Miejskiej o poggiu pracy nad przygotowaniem takiego Programu zgodn
z ustawg, bedzie musiat by sfinansowany dodatkowyrrodkami.



Dyrektor Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta, p. Marcin Obijalski
wyjasnit, ze nie ma dodatkowyckrodkow, dedykowanych na przygotowanie czy zlecenie
przygotowania GPR. Miasto korzysta ze wsparcia @tagewntrznego przy przygotowaniu
GPR - jest to procedura rekomendowana przez Misisie rOwnie w ramach programow
pilotazowych i innych, ktére & realizowane na terenie kraju, aby samdyzangaowaty
ekspertow zewgtrznych do wsparcia przy przygotowaniach do twoia€pPR, a nie zlecaly
ich opracowania na zewiz. Natomiast za przygotowanie GPR odpowiada Biuro
ds. Rewitalizacji i Zespot ds. Rewitalizacji, powaoy zaradzeniem Prezydenta Miasta
(pracuje on ju ok. 1,5 roku i byt autorem zaten lokalnego programu rewitalizacji
na wczeéniejszych etapach, kiedy nie bylo jeszcze projekistawy). Ekspertem jest
Pan Wojciech Ktosowski, ktory jest rownieekspertem zatrudnionym przez Ministerstwo
Rozwoju.

Wiceprzewodniczacy Komisji, p. Wiodzimierz Tomaszewski powiedziat, ze chce si
dowiedzi€, co zostato zrobione w ramach pigiay wydatkowanych w ubiegtym roku —
nie zostat przygotowany GPR, tylko zostaty przygaoe dokumenty pomocnicze.
Zapytat czy dokumenty pomocnicze rownipowstaj w ramach pilotau, ktére powstaj
w innych miastach. Konkurs w tej sprawie byt realiany przez Ministerstwo Rozwoju.
Chciat wiedzié, jak ma st to do materiatow, ktore powstaty w todzi.

Dyrektor Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta, p. Marcin Obijalski
powiedzial, ze nie zna szczegdlowo zalen wszystkich realizowanych projektow
pilotazowych, natomiast regulamin konkursu, w ktorym stagty gminy, jest inaczej
napisany. Miasto miato wkszy dowolng¢ i mozliwos¢ bardziej kompleksowego podeja
do wszystkich aspektow, natomiast poszczegdlne ymin tym konkursie musiaty
koncentrowa sig na okrélonych zagadnieniach np. zwanych z ochran srodowiska,
problemem bezdomgoi, mialy wybierd specjalizagy w rewitalizacji i jej pdwiecal
konkretne opracowania. Opracowania todgcataciowe i dotykag wszystkich aspektow —
byto tu inne podeie do projektu pilotzowego w todzi, Waltbrzychu i Bytomiu. Te inne
pilotaze ma@na nazwéa ,mikropilotazami’, dedykowanymi bardzo konkretnie
dla okrglonych gtéwnych problemow, ktore zostaly oitome w pierwszym etapie.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski zapytat, dlaczego program pilatavy zostat wykonany
w 77%, a nie w 100%.

Dyrektor Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta, p. Marcin Obijalski
poinformowat, ze cz$¢ zamowigé musiata zosta przesungta na rok 2016 i wizalo sé
to z problemem wytonienia wykonawcow. Charakterziddgo projektu pilotzowego jest
innowacyjno-badawczy. Specyfika projektéw innowaggh whze sk z tym, ze @
wykonywane nowe rzeczy, ktore trzeba $glavie opisd, nie kady sk na tym zna i nie jest
latwo wyton wykonawcow. Kwestie przygotowania pomocy dydakiyeh, ktore byty
zaprojektowane typowo dla potrzeb tédzkich — bylynikiem opracowania programu
merytorycznego tych z& w placéwkach, dostosowanego do wieku dzieci i roiexy
(zaktadaly innowacyjne podeje, aby bytla to nauka poprzez zakaw nie byty
to standardowe pomoce. Z tym zamowieniem bytydiktopot, a ono ma istotny wptyw
na budet catego projektu, poniewaprojekt chciano wdroy¢ w ponad 100 placéwkach
na terenie todzi. Drugim zadaniem byt konkurs ae#tibniczno-urbanistyczny, do ktérego
byt problem z wytonieniem operatora. Finalnie udsitoto w tym roku — SARP zdecydowat
Sig nim byc.



Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski powiedziat, ze nie ma zastrzen do kwestii
edukacyjnych, natomiast w pozostateg&es w pilotazu korzysta i w sposob dziwny,
poniewa w konkursie, ktérego operatorem byt SARP nie bglzekazania im wiedzy
zebranej w ramach Centrum Wiedzy, jako wytycznychrozstrzygnicia tego konkursu.
Zapytat, czy w tej chwili podmioty twotze program funkcjonalnozytkowy map
obowiazek z korzystania z wiedzy zebranej w ramach CentWiedzy i w ramach tego
programu pilotaowego i czy jest to zapisane w umowach. O ile waedao6ra dotyczy
doktadnie tych samych terendéw, dla ktorych prowagzbyt program pilotaowy i koszt
wykonania PFU dla czterech potudniowych obszarownasy 17 min zi, a wykonawcy
organizuj nowe konsultacje spoteczne niefortunnie, bo w llka gastronomicznych.
Do tego probuj uzyska& informacje od innych organizacji pozadowych, nie propondg
za to wynagrodzenia. Zapytat, czy przy zamowierifl Rv Deloitte i innych firmach dalzie
zapisany obowizek korzystania z tego, co zostalo wypracowane wach programu
pilotazowego.

Dyrektor Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta, p. Marcin Obijalski
powiedziat,ze do konkursu operator miat przekazaasry wytyczm, iz musi przekazywa
zespotom projektowym, ktore stadujte materiaty, ktore zostaty opracowane w ramach
programu pilotaowego. Konkurs ten miat Byzwienczeniem dziaka badawczych. Architekci
mieli na przyktad pochydi sie nad tym, czy naley projektowa ulice, ograniczagc ruch
samochodowy, a oddgj przestrzé do prowadzenia jakishdziatalngci. Czy zaktywizowé
partery budynkow poprzez zlokalizowanie tam lokadytkowych. Wszystkie dane byty
przekazywane zespotom projektowym. W ramach OPZ onglvcy dostali wyrana
wytyczm, ze musz stosowd wyniki projektu pilotaowego i réwnie wykaz produktow
projektu pilotaowego zostat tam wskazany.z88 chodzi o same wyniki konkursu,
ktory zostat rozstrzygnty, to one réwnig zostaty przekazane wykonawcy. Byly iak
spotkania, na ktérych wypracowywano #iwosci zaimplementowania pewnych rozzan

z konkursow, takzeby byty one w zgodzie z wynikami konsultacji, mat®w, ktore byty
wczesniej opracowane.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski powiedziat,ze w praktyce konsultacje sobione przez
wykonawcow PFU bez zaproponowania konkretnych razati Nie jest to kontynuacja,
tylko sprawia to wrzenie, ze jest to robione od nowa. W ocenie radnego pacaériepo
programu jest marnowany w ten sposab nie stosuje sido zalec#é z niego wynikajcych.
Mozna d& przykiad Nowego Centrum todzi — jest kamienicaypuk Tuwima 46, ktéra jest
przekazywana na potrzeby EC-1, co zupetnie nie kayn jakikolwiek sposdb z tego,
co zostato opracowane w Centrum Wiedzy. Ceceji ma to ten skutelke zostaje zachwiana
rownowaga co do funkcji mieszkaniowej w tym obsearana to konsekwencje dla innych
funkcji z tego wynikajcych.

Przewodniczca Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak dodata, ze jest to obszar,
gdzie funkcji mieszkaniowej jest bardzo mato, w akiu z czym z problemem spotecznym
mamy do czynienia w ograniczonym zakresie.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski powiedziat,ze jest réwnie¢ pomyst, aby obok powstat
rodzinny dom dziecka. Rodzinny dom dziecka, ktory migci¢ sie w centrum kulturalno-
biurowym traci jakikolwiek sens. Caty dorobek pragmu pilotaowego jest kwestionowany.
Miasto uchwala polityk mieszkaniow i nawet nie zaknie sk, ze byt robiony program
pilotazowy. Ponadto pewna grupa osob, ktéra program wadila z jakick powodow



odeszta i Miasto nie zrobito nic, aby ich zatrzym&adny bardzo krytycznie podchodzi
do skutkéw. Wdraanie wiedzy w praktyce wygtla tak,ze go nie ma.

Przewodniczica Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak powiedziata,ze wdraanie odbywa
sig w tym roku, a mowa jest o roku ubiegtym. O rmpstwach wykorzystania pilata bedzie
maozna mowe na kolejnych posiedzeniach.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski podkrsalit, ze 31 grudnia 2015 roku nie byto jeszcze
widocznych skutkéw, poniewaMiasto marnuje pewne piggize. Radny odnosiesio tego,
co wiadomo na dziedzisiejszy.

Dyrektor Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta, p. Marcin Obijalski
powiedziat, ze wyroki dotycace tego, na ile program pilaiawy zostat zrobiony, d@zie
mozna ferowa po przygciu projektu GPR, czy zakozeniu konsultacji spotecznych
ws. GPR. De facto GPRetizie mowit o tym, jakw todzi rewitalizacja bdzie realizowana

i jak jest rozumiana. Dopiero wtedydrie wid&, czy GPR faktycznie odnosigsilo pilotau
czy w oglle go pomid. Dyrektor poprosit o cierplivg. Konsultacje, ktére prowadz
wykonawcy, to g spotkania z mieszkaami. Nie jest to tryb konsultacji spotecznych.
Jest to préba wdeenia modelu partycypacyjnego, wéaaia mieszkacow w proceduy
przygotowania dokumentacji, do ktoregdne wytyczne nie zobowduja. Jw w potowie
ubiegtego roku, planag¢ zlecenie dokumentacji, przewidziano rowinidatkovd mozliwosé

na etapie przygotowywania koncepcji i zobgméino wykonawcow do tegaeby taki proces
prowadzono. Jedni robito lepiej, drudzy gorzej, ale jest on realizowabyoch na trzech
wykonawcow zaangawato t6dzk organizagi pozaradowa OPUS, ktéra jest na terenie
Miasta jednym 2z wikszych specjalistbw najegciej angaowanych w procesy
partycypacyjne, konsultacyjne. Ale dynaze niektdre miejsca do konsultacji faktycznie byty
niewtaciwe.

Przewodniczica Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak powiedziata,ze jest to oczywécie

kwestia wyboru trybu, ktéry zdecydowat o tyme grossrodkow nie jest kierowanych
do organizacji tédzkich, tylko niestety do wykongwzewrgtrznego. Przewodnigza

rozumie zastrzesnia podtrzymywane przez radnego p. Barttomieja ¢EBtjarskiego

i rowniez ma zastrzeenia, co do skutkdéw kroku dotygzgo wspotpracy z mieszkzami.

Budzet Biura Architekta Miasteomoéwita Miejski Konserwator Zabytkéw p. Kamila
Kwiecinska-Trzewikowska. Dysponowano kwat 2 922 000 zt. Wykonanie zostalo
zrealizowane w 95,9% na kwot2 801 891,82 zt. Gléwn czescia tej kwoty byto
Dofinansowanie wraz z konserwatorskimi i restauskdioni robotami budowlanymi przy
zabytkach wpisanych do rejestru zabytkdw — 2 50D f0Zostata ona zrealizowana w 97,7%
na kwot 2 442 000 zt. Z dziatauzupetniagcych procesy rewitalizacji i poprawy zachowania
obiektow zabytkowych mama wskazéa konsultacje spoteczne ws. parku kulturowego,
ktory ma istotne znaczenie dla poprawy wizerunkiekidw przy ul. Piotrkowskiej oraz
zostaty przeprowadzone w maju. Zaplanowanozbtudv wysokdci 15 000 zt, natomiast
wykonanie 12 000 zi, co stanowi 80%. Byla to kwaestdoszczdnaosci, zwiazana

z wytonieniem wykonawcy. W ramach uzupetnienia @#iaewitalizacyjnych, opracowano
projekt kolorystyki i badania konserwatorskie patiove] pierzei ulicy Widkienniczej
na kwot 50 000 zi. Jest to zadanie, ktore byto realizowaneamach programu dzidta
konserwatorskich. Jednocgrée prowadzone byly dziatania zygane z opracowywaniem
biatych kart dla poszczegolnych obiektow. Byty odedykowane rownie obiektom,
ktore kxda ulega& procesom rewitalizacji (40 000 zt — wykonano oB.kart).




Przewodniczca Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak zapytala o kwesti strategii
ul. Piotrkowskiej.

P.o. Kierownika Oddziatu Krajobrazu i Estetyki Miasta w Biurze Architekta Miasta,
p. Bartosz Poniatowskiwyjasnit, ze w zwiazku ze strategi ul. Piotrkowskiej realizowano
zadanie polegage na wydaniu publikacji ,Atrakcyjne przestrzenigejskie”, w ktorej ulica
Piotrkowska jest gtownosh, jezeli chodzi o kluczowe przestrzenie publiczne todl¢ydano
rowniez dodruk albumu ,£6d Amazing City” w wersji polskiej i angielskiej. Rlawano
takze duwe zadanie w ramach konkursu dla organizacji padamzych na 60 000 zt | gi
wynika niewykonanie w buakcie na 2015 rok. Konkurs zostat rozstrzygyni wytoniono
jednego wykonawg natomiast komisja, ktéra oceniata wnioski (w tymzypadku jeda
oferte organizacji), uznataze kwoty, ktore organizacja przewidziata na niektangdatki,
Sa przeszacowane. W zywku z tym obnitono kwot dotacji — organizacja wycofatagsi
atym samym zadanie nie zostalo zrealizowane. Mialm polegd na organizacji
ogolnopolskiej konferencji na temat jako zycia w zabudowie strefy wielkomiejskiej.
Konferencja miata by powiazana z wydarzeniami w przestrzeniach publicznycirego
Polesia oraz Pasa przy ul. Piotrkowskiej, asczacego ul. Piotrkowsk Pasa RaGzy
i ul. Kosciuszki.

Przewodniczica Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak zaproponowata przyjrzenie ¢si
kwestii ogtaszania konkursow. Radna jest zdareayarto skorzystaz dagwiadczeé innych

miast w kwestii konkurséw urbanistycznych. Bdgm one lepsze wyniki, hiw todzi.

Srodowiska architektoniczne nie ehcangaowa swojego czasu, jeli nie tedzie

odpowiedniej kwoty, albo firma niecizie miata gwarancji realizacji zwysikiego projektu.
Warto przyjrzé sig, jak robi to miasta, ktorym takie zadania wychadz

P.o. Kierownika Oddziatu Krajobrazu i Estetyki Miasta w Biurze Architekta Miasta,

p. Bartosz Poniatowski powiedziat, ze nie byt to konkurs architektoniczny
ani urbanistyczny. Byt to konkurs dla organizagjizpradowych na organizacje wydarze
lub konferencji. W roku 2016 planowane jest prze@mdzenie dwoch konkursow
architektoniczno-urbanistycznych. Maj dawiadczenia z zesztego roku, w ktérym jury
nie przyznawato pierwszych nagréd, co spotykatoze ztym odbiorem, teraz, wylanaj
wykonawe, bedzie zapis w regulaminiege musi zostaprzyznana pierwsza, druga i trzecia
nagroda. A mgliwosci zmian kwotowych &da w gestii jury tylko w zakresie wygdien.

Przewodniczica Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak powiedziata,ze jest to te kwestia
realizacji zwycgskiego projektu.

Budzet bwczesnego Wydziatu Budynkéw i Lokalizedstawildyrektor Biura Gospodarki
Mieszkaniowej p. Andrzej Chojnacki. Powiedziat,ze srodkdw na remont lokali byto ponad
18 500 000 zt, wydatkowano 99,3%. Nie byfa to kwptaeznaczona wytznie na remonty
lokali na potrzeby procesu rewitalizacji — réwhnigemonty bieace. Z wydatkow
majtkowych zostalty wydatkowanérodki na MialOOKamienic i rewitalizagjKsi¢zego
Miyna. W planie po zmianach pozycja ta przewidywat&a070 700 zt, ktére wykonano
na poziomie 16 141 291 zt (88,9%).

Przewodniczica Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak powiedziata,ze jezeli wykonywany
jest remont, warto zwraéauwag na to, jak funkcjonuje jezdnia obok. Jest kilka
zrealizowanych remontow budynkédw i cale elewacjelarma 8 wods z kahys.



Wedtug przewodniccej bardzo wzna jest wspoipraca wrdzy r&nymi wydziatami,
jednostkami miejskimi.

Budzet Biura ds. Inwestycjomoéwita dyrektor Biura, p. Matgorzata Belta. Rewitalizacja
Palacu Pozneskiego — 500 zi. 30 grudnia 2015 r. udalog gpodpisé umowe.
Cata dokumentacjaé¢znie ze Studium wykonalda i pozwoleniem na budowzostata ju
ztozona w Ministerstwie do konkursu do 30 marca br. &)/ ahwili robione § projekty
wykonawcze dla catego Patacu. Kolejna rewitalizacjadaptacja EC-1 na cele artystyczne —
40 835 620 zt, wykonano 32 373 076 zi. Kwota tatatas pomniejszona o odzyskiwany
podatek VAT (3 min zt) oraz ok. 5 min zt oszdncici. Inwestycja ta zostata rozliczona —
termin zakaéczenia uptywat 30 grudnia 2015 r. Zostata uzyskauzytywna opinia
koncowego rozliczenia. Zagospodarowanie obiektow pygfamych | Kompleksu
Patacowego Steinertéw — 400 000 zt, wykonanie 283 8 (poniewa jest to inwestycja
dwuletnia, do 18 grudnia miata sphinpierwsza dokumentacja budowlana, kwota zostata
zaptacona, ale caly proces sprawdzania dokumeriesgisunt si¢ na ptatné¢ styczniove,

jest to inwestycja przeniesiona na niewygasy). Rerjest przewidziany do kgca 2019 roku.

W tej chwili robione jest Studium wykonalém dla catego tego kompleksu. Rewitalizacja
przestrzeni miejskiej przy ul. Moniuszki 3/5 i pray Tuwima 10 — 1 601 484 zt, wykonane
141 500 zt. Dopdki nie dolzie GPR nie mma podpis&@ stosownych umow.
Zostaty przygotowane stosowne programy funkcjonaingkowe zaréwno dla ul. Moniuszki
3/5 i ul. Tuwima 10.

Budzet Biura ds. Zarmlzania Projektamprzedstawildyrektor Biura, p. Marek Trznadel.
Wyijasnit, ze w projekcie rewitalizacji Kgzego Mtyna wydatkowano 30 000 zt zawane

z edych Pchlego Targu na Kgiym Miynie. Zdaniem dyrektora bardzo istotna jestracja
obszaru. Zakup wyposania historycznego do Kkgiego Miyna na kwat 4 000 zi,
opracowanie dokumentacji geotechnicznej dla nievooiici przy ul. Sienkiewicza 22
w kwocie 7000 zt. w wydatkach mgkowych Koncepcja funkcjonalna oraz PFU
dla nieruchomgci przy ul. Sienkiewicza 22 oraz nieruchodoioul. Sienkiewicza 73/75 —
914 000 zt, Rewitalizacja Ksiego Miyna — dokumentacja projektowa dla budynkéw
gospodarczych i dla remontu placu zabaw — 27 00®@adlanie archeologiczne — 9 000 zt.
Dyrektor zastanawia gijak potraktowé wydatki zwihzane z rewitalizagjna czs¢ migckka —
Program Yeti. Jest tam bardzozdudziatawn promocyjnych. Wyprzedzag che¢ dazenia
do wiedzy kwoty te naley alokowa&, ale alokacja ta na chwibbecn jest niemaliwa.

Przewodniczica Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak spytata, czy chodzi o t@e trudno
jest wydziel¢ kwoty, ktére dotycz rewitalizacji, a ktére dotyez po prostu organizacji
dziataa promocyjnych EXPO.

Dyrektor Biura ds. Zarzadzania Projektami, p. Marek Trznadel wyjasnit, ze jezeli
prowadzi s¢ w pewnym segmencie i przechodzi on przez inne sagmto jest to bardzo
trudne. Robi sito przez klucze alokacji kosztow — pytanie czytwabDzicki EXPO Miasto
zrewitalizuje spar czes¢ Nowego Centrum todzi. Dyrektor zwrdcit uwaga trudnéé
w pozyskiwaniu wiedzy w pewnych zagadnieniach.

Przewodniczica Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak powiedziata, ze j&li chodzi
o pozyskiwanie wiedzy w kwestiach rewitalizacyjny&ore przebiegajprzez réne dziaty,
to Komisja zmaga siz tym caty czas. 3k chodzi o EXPO, to Komisgj interesowatoby
to, jaki kedzie miato wptyw na spoteczid lokalng — jakie dziatania byty przeprowadzone
dla mieszkacow i np. do jakich dziata mieszkacy zostali zatrudnieni. Przewodnica



ma nadziej, ze kade dziatanie, ktore nosi rys rewitalizacyjnygdzie przektadato si
na sytuagj mieszkacow w obszarach, ktérych rewitalizacja dotyczy.

Dyrektor Biura ds. Zarzadzania Projektami, p. Marek Trznadel powiedziat,
z€ na przygotowanie programu agtania podmiotow gospodarczych i programuaozénia
spotecznéci lokalnych do EXPO i rewitalizacji — 320 000 z2le z tego jest alokowane
do czystej rewitalizacji — nie wiadomo. Opracowaneykonanie kompleksowego nadzia
promupcego temat rewitalizacji oraz miasto t0d- 390 000 zt. Obstuga wydarze
promocyjnych dla prowadzenia programu dzal@arketingowych, programu i tematyki
EXPO - 310 000 zt.

Radny p. Wilodzimierz Tomaszewski zapytat, czy mdiwa jest do zrealizowania
kwalifikacja srodkow z ré@nych dziedzin, ktére twonz spoteczn warstwe rewitalizacji.
Jakie pieridze w budecie todzi traktowaneasjako pienadze zwazane z rewitalizagj
a jakie nie w promocji, swiacie, kulturze, zdrowiu, zatrudnieniu, pomocy isganej.

Przewodniczica Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak powiedziata,ze jej zdaniem kiedy
bedzie GPR, to pokae ktore dziataniaaskwalifikowane jako rewitalizacja. Wtedyctzie
mozna domagéasic sztywnych danych, natomiast teraz wszystko jedpptywaniem.

Skarbnik Miasta, p. Krzysztof Maczkowski powiedziat,ze na dzié dzisiejszy nie jest
w stanie zinwentaryzowaego w ten sposoba$o dziatania twarde i rakkie.

Dyrektor Biura ds. Zarzgdzania Projektami, p. Marek Trznadel zaznaczyt,ze nawet

w dobrze funkcjonujcych korporacjach znaczenie pigiy, jest znaczeniem piexizy
wzgledem pewnego konkretnego dziatania. Aa probowa wykona& liste dziataa
dla ktérych nalgatoby znaczy pienikdze, tylko wymaga to zmian w systemach procesowych
i w systemach informatycznych.

Przewodniczica Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak powiedziata, ze jezeli z analiz
polityki spotecznej wynikaze naley wesprzé edukact w obszarach edukacji, to Miasto jest
w stanie zalicz§ wydatki na takie dziatania do spraw rewitalizaggh. Przewodnicxa
nie widzi w tej kwestii problemu. Natomiast dakie dziedziny w ktérych problemem
to bedzie.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski zapytat o 300 000 zt wydanych na program wspotpracy
Z organizacjami pozagdowymi.

Dyrektor Biura ds. Zarzadzania Projektami, p. Marek Trznadel zaznaczytze nie mowit

o tym, ze takiesrodki zostaly wydane na wspotpradNatomiast w ramach przygotowania
programu wdczania podmiotow i spoteczém lokalnych za kwag 320 000 zi, byty réwnie
uwzgkdniane organizacje pozadowe.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski chciat wiedzié, co zatem za 320 000 zt miato zdsta
zrealizowane.

Dyrektor Biura ds. Zarzadzania Projektami, p. Marek Trznadel wyjasnit, ze zostat

zrealizowany i odebrany programaetania spoteczrici lokalnych do programu EXPO oraz
wiaczania podmiotéw gospodarczych.

10



Przystapiono do dyskusji indywidualnej.

Wiceprzewodniczicy Komisji, p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat,ze wypowiadali
si¢ dzis przedstawiciele 5 émnych jednostek miasta. Bynaze za rok kdzie s¢ wypowiadato
na temat bugktu 6. Przy takim rozstrzeleniu zagdgowinno by przynajmniej minimum
wiedzy syntetycznej dotygeej take strony materialnej (ile jest wydatkowane, na ¢akie
maja by¢ efekty). Jak bdzie GPR, to &dzie on tak rozbity,ze znowu przyjdzie
10 przedstawicieli rinych wydziatdw. Musi, przynajmniej na minimalnymzmamie, wiedza
by¢ taczona i opisywana. Minimum, o ktére apeluje wicemvadnicacy, musi by
przynajmniej w cgsci materialnej. Wiceprzewodnigzy chce wiedzi& ile kamienic zostato
wyremontowanych, a ile zostalo zdekapitalizowanycleeli publikowane s tomy
poswigccone remontom, rewitalizacji to nie wynika z nickc rkonkretnego. W kalym
znajduje st co innego. Wiceprzewodnigzy ponownie poprosit o wykaz bigcy.
Wiele z dziata rewitalizacyjnych powstawato jukilka lat temu. Byla kiedy Spoteczna
Strategia Rewitalizacji, byly konkretne opracowar(i@szystko za pieadze unijne —
300 000 zh). Po zmianie wiadzy zostato to adioe na pols. Teraz materiat jest zrobiony
za 4 000 000 zt. Wiceprzewodnity pyta, co z tego praktycznego materiatu wynikagpo
tym, ze 1 to materiaty pomocnicze. Jestzduczs¢ dziatah o charakterze spotecznym, akcji,
ktore byly finansowane z programu piladavego, ale wszytko trzeba jakmierzy¢ i oceni&.
Jaka czs¢ tychsrodkow, to pienidze ktore zostaty przeznaczone na bugowtrumentarium

i narzdzi do stworzenia GPR, a jakagég jest kontynuagj, podgciem inicjatyw, ktére maj
by¢ przegte i realizowane po przygiu GPR. O tym si nie méwi. Miasto nie jest w stanie
powiedzi€, ile tacznie srodkbw wydano na remonty i inwestycje w gospodarce
mieszkaniowej w takiej klasyfikacji budtowej. Warté¢ ta winna by monitorowana
i zbierana w cal@ caly czas. Jego zdaniem jest to wynik permanenteejganizaciji,
ktéra odbywa s w Urzedzie. Kiedy byta idea powstania Biura ds. Rewitalizacji, aierB
to staje si tylko szyldem, ktéry zawist kno na budynku. Powstaly inne jednostki, ktére
zaczly wchodzt w jego rok, pod hastem centralizacji zamowienia ustug, itderzenie
efektéw, na co wydaje sipienadze, jeeli tutaj na spotkaniu absolutoryjnym zwanym
ze sprawozdaniem dowiemye¢size wydatkowano tylesrodkow, tyle wyremontowano
kamienic, tyle dziaka spotecznych w sferze pozamaterialnej zostato wakgoh, to hdzie
wiedziat, ze ktg nad tym panuje idunlzie ocena efektow. Wiceprzewodricy znalazt jeda
ocerg efektébw (zupetlnie niezamierzenie zostalo to wpgsado Programu polityki
mieszkaniowej), kiedy okres 2012-2015 podsumowampowiedziano,ze wyremontowano
194 kamienice, to naprawdnie wiadomo, ile z tych kamienic byto remontowamyc
generalnie, a ile tylko e#ciowo fasadowo, ale 463 kamieniceostatlo wpisanyako j
calkowicie w tym okresie zdekapitalizowane do zbiato rozbiérki. Jak ma @ito do
pienidzy, ktore byly przeznaczane na chabi cz$¢ remontowo-inwestycypn
Wiceprzewodnicacy uwaa, ze wszystkie wydatki, ktdre zostaty przypisane deitaizacji,
takze cz$¢ materialna, powinna ldyrosmca, mierzalna i powinno gizahamowa proces
dekapitalizacji. Trzeba sicieszy, ze na prywatne zabytki wydano nie 1,5 min zi, ale
2,5min zt. Ale nie jest to warié ktora zadawala, bo kieélybyta to warté¢ trzy razy
wigksza. Nie ma odpowiednika dotycego priorytetu rewitalizacyjnego i tego, co jesistj
sztandarem promocji Miastagdrie miato by sztandarem w staraniugsb EXPO. Jest za
to das¢ dwzy chaos w tym, co w tej chwili dzieje gsiorganizacyjnie. Jest to jaka
propagandowa fikcja, ktéra ma zgsdtwa: brak pientdzy. Miaty by miliardy, dzisiaj trudno
doliczy¢ sie, jakie pienadze Miasto w ogole wydaje. Na remonty prawdopodelmaiszto i na
sprawy mieszkaniowe ok. 100 min zi, ale tpksvoty, ktére powtarzaj sic przez kolejne
ostatnie lata. A te piemilze powinny b¥ podstaw naszego wkiadu wiasnego w staraniu si
0 pienkdze zewntrzne. Wiceprzewodnigzy zapowiedziatze kxdzie gtosowat przeciwko,
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ale w tym kontekcie, aby Miasto zagt kompleksowo o rewitalizacji nie tylko mogyi
ale dziatg. Aby byt priorytet w pieridzach, w opracowaniu calo efektéw, ktére Miasto
chce uzyska Czs¢ z nich nie kdzie w petni mierzalna, ale niektére da pbliczy¢. Jezeli
wiladza miejska powiedziatabye takie pienidze maj charakter spoteczny (kulturasvaata,
edukacja, zdrowie) i wydatkowane sne z myla o planie rewitalizacyjnym, to nioa
by powiedzi€, ze wladza dziata kompleksowo i dziata. Opozycja zsngdzie rozstrzyga
czy nie jest to znowu fikcja o podpie starych wydatkbw pod nowe hasto.
Wiceprzewodnicgzcy zapytat, ktore z 194 kamienic w jakich latach staén
wyremontowanych, w jakim zakresie. Natomiast wigdéatah ma swéj pozytywny wymiar —
polityka zwhzana z utworzeniem parku kulturowego, normalizaizetar wizerunkowych,
szyldowych, jeeli chodzi o kodeks krajobrazowy. Ale z punktu istia efektow,
ze azywiane jest Miasto poprzez ochkonh ozywienie substancji zabudowy orazywienie
w kontelécie  spotecznym, ale miernikbw zadnych nie ma, to nina
powiedzi€, ze budowanie atrakcyjsoi Miasta, budowanie aywienia powinno i
przekladé chociaby na poziom bezrobocia, poziom inwestycji zetkznych. Niestety
w ratingach £od oceniana jest wod innych miast najgorzej i wyniki, z punktu wicua
chociaby walki z bezrobociem, tes3 najgorsze (chyba tylko Biatystok ma gorszy wynik).

Przewodniczica Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak zaproponowata pozytywanopini¢
dla dziata, ktére zostaly przedstawione Komisji. Powiedziata, nie zgadza siz opinia
wiceprzewodniczcego Komisji, p. Wiodzimierza Tomaszewskiegae gospodarka
mieszkaniowa w catym mieie, to rewitalizacja. Trzeba prayjjakies granice i od przycia
obszaru delimitacji, gramcjest obszar delimitacji — dziatania prowadzonetym obszarze,
celowane do mieszkadw tego obszaru.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski powiedziat,ze nie mae st z tym zgodzi, poniewa
rewitalizacja to réwnig budowa tasamdci Miasta na terenie calego Miasta (wafto
edukacyjna, promocyjna). Radny zgadzg & wydatki promocyjne na EXPO réwnienajp
znaczenie rewitalizacyjne, natomiast o ile nie idadsktadnie wskazawydatkéw mekkich,
o tyle radny nie rozumieze wydatkow inwestycyjnych nie dagsoznaczy jako te, ktore
sa na rewitalizagj. Wydaje s¢, ze w tym zakresie nie jest to rzecz niethwga, ale tych
informacji nie mana uzyska.

Przewodniczica Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak zaznaczyta,ze mieszkalnictwo
to tylko jedna z dziedzin i nie jest to dziedzirgwezniejsza rewitalizacji wedtug ustawy.

Przewodniczca Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak zaproponowata pozytywne
zaopiniowanie sprawozdania z wykonaniaZmid miasta todzi za 2015 rok opisane w druku
nr 105/2016ktére stanowkafacznik nr 4 do protokotu.

za gtosowato 3 radnych,
przeciw — 2,
wstrzymato sie — 0.

Punkt 2: Zapoznanie s¢ z informacja o stanie mienia komunalnego za okres
01.01.2015r. -31.12.2015 r. — druk nr 106/2016 (wakresie merytorycznego
zainteresowania Komisiji).
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Informackg o stanie mienia komunalnego przedstawdrownik w Wydziale Ksig¢gowdci,
p. Andrzej Frontczak. Wszystkie wydatki, ktore zostaty oméwione przeszmzegodlnych
przedstawicieli wydziatbwssujete w informacji w kwotach ogdinych.

Komisja zapoznata s¢ z Informacja o stanie mienia komunalnego.

Punkt 3: Kwestia zmian organizacyjnych i kadrowych przeprowadzanych w UML,
a zwiazanych z procesem rewitalizacji (struktura zaradzania procesem rewitalizacji
we wszystkich dziedzinach, ktére rewitalizacja obepuje).

Przewodniczica Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak poinformowataze punkt ten znalaz
sic w poradku obrad na wniosek wiceprzewodricego Komisji, p. Wiodzimierza
Tomaszewskiego.

Temat omowitdyrektor Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta p. Marcin
Obijalski. Poinformowat, ze do tej pory wspotpraca poszczegollnych komorekedirz
odbywa st przede wszystkim w oparciu o zatizenie Prezydenta Miasta powaltg Zespot
ds. Rewitalizacji. Zarglzenie to ulegato zmianie. Pierwszy skiad skupiatne aspektach
technicznych, architektonicznych. Potem zdeenie zostato zmodyfikowane i w skiad
Zespotu weszli przedstawiciele zriych komorek Urgdu (Wydziat Edukacji, Wydziat
Kultury, MOPS, Biuro Architekta Miasta, owczesneifdydzialu Budynkéw i Lokali).
Jest to gremium, ktére koordynuje przygotowanieegat procesu w tnych obszarach
zgodnie z wiéciwosciami r&nych komorek. Zespot spotykaksiaz w tygodniu. Spotkania
dotyczyly przygotowania zaten GPR, pdniej byly kwestie zwizane z projektem
pilotazowym, a na obecnym etapie ®© przede wszystkim sprawy zwgane z obszarami
I przygotowaniem Gminnego Programu Rewitaliza@istXo podstawowe ciato na poziomie
Urzedu. Dodatkowo na poziomie strategicznym dziata KemSterujcy ds. Rewitalizacji
Obszarowej. Jego przewodricym jest wiceprezydent Wojciech Rosicki, ktéremullpga
Biuro ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miastiliejska Pracownia Urbanistyczna.
Jestto wynikowa zmian organizacyjnych w tfizie. Zmiany te wplygy pozytywnie,
poniewa jednostki, z ktorymi trzeba bylo dokonywaizgodni&é w réznych obszarach,
a w szczegolnai tych, ktére ma wptyw na ksztattowanie przestrzeni w Mg, zostaty
po tej zmianie zgrupowane w ramach jednego departami jednego wiceprezydenta.
Z uwagi na specyfik procesu rewitalizacji wksza¢ komoérek Urzdu w jaké sposéb w nim
uczestniczy. Trudno sobie wyobraxonstrukcg, aby w jednym departamencie zgromadzi
wszystkie komorki, bo wtedy de facto musiatby¢bwielkim urzdem skierowanym
na rewitalizagi wigc raczej nie da eitego wykona. Dlatego stworzoneasprocedury
wspotpracy ponddzy poszczegOlnymi komorkami. Zespdt ds. Rewitafizeodbywa
merytoryczne spotkania pracownikow, rowinve randze dyrektorow.

Przewodniczica Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak powiedziata,ze miata nadziej
iz Biuro ds. Rewitalizacji édzie petnito funkat nadzorcz, rzeczywicie scalajca dziatania
rewitalizacyjne, nie tylko infrastrukturalne, alemiigkkie. Tak jak w niektérych miastach
sa Biura Rozwoju. Przewodnigza Komisji ma nadziej ze w tym kierunku péjdzie kiedy
rowniez £0dz.

Dyrektor Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta p. Marcin Obijalski

powiedziat,ze Miasto idzie w kierunku zgodnym astawg o rewitalizacji, ktéra wskazuje,
jakie zadania gminy winny IBByw procesie rewitalizacji — wyfaie jest tam zapisana
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koordynacja procesu. Koordynowanie, a nie wykonyejamealizowanie catego procesu.
Stad migdzy innymi w Biurze powstata Komisja Dialogu Obyweidakiego, ktéra funkcjonuje
od ponad roku i jest glosem od strony spoteczri@gize aktywny udziat przy weryfikacji
przedsgwzi¢é, ktore zostaly zgtoszone do projektdow GminnegogRamu Rewitalizacii.
Ponadto bardzo aktywnie adzyta s¢ réwniez w przygotowanie dokumentacji KDO
ds. Probleméw OsoOb Niepetnosprawnycha $o faktyczne mechanizmy wdzania
bezpdredniego interesariuszy i podmiotébw ze strony pmhowej, ktdére odpowiadaj
za czs¢ miekka.

Wiceprzewodnicacy Komisji, p. Wiodzimierz Tomaszewski zapytat, czy jeeli
sa programy obszarowe, ktére majby¢ zasilane srodkami zewatrznymi, unijnymi
(przynajmniej czs¢ z nich), to kto bdzie ostatecznie nadzorowat je i prowadzit. Ktalde
odpowiadat za efekty programu, ktedzie zlecat zamoOwienia zewtnzne na realizacje
kolejnych etapdw zwzanych z programami.

Dyrektor Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta p. Marcin Obijalski
wyjasnit, ze zalaenie jest takie, zi Biuro ds. Rewitalizacji odpowiada za procesy
rewitalizacji. Odpowiedzialrig jest skupiona dosy konkretnie, natomiast trudno jest
okresli¢, co jest faktycza rewitalizach. O odpowiedzialnéci za ten procescbizie mana
mowi¢ wtedy, kiedy kdzie Gminny Program Rewitalizacji.¢Bzie on strategiprowadzenia
tych dziala, ktore zgodnie z ustambedzie trzeba sprawozdadwaie rzadziej ni raz na 3 lata

i postpy jego wykonania. Nie chodzi o monitorowanie samymrojektow rewitalizacji
obszarowej 1.8, ktére mapy¢ dofinansowane, ale jest to tylko aspekt technicangzsci
migkkiej, wiazacy sk z funkcjami w budynkach, ale tylko mienia komurego, natomiast
mowa jest 0 monitorowaniu, odpowiedziadop sprawozdawaniu i koordynowaniu procesu
na poziomie GPR, a nie pojedynczego projektu réw@eji obszarowej. Stanowione
pewien wycinek, niewielki aspekt na pewnych obszardunkcja koordynacyjna to rola
Biura, natomiast ral Biura ma nie b§ funkcja wykonawcza, tzn. ogtaszanie przetargow,
wytanianie wykonawcow do prac budowlanych, nadzemoe odbioru tych prac
na budowach. Natomiast udzial w procesie ze stBmya jest konieczny. lrynierowie,
ktorzy pracyp w Biurze i odpowiadaj za kontro¢ jakosci dokumentacji w procesie
na kolejnych etapachetla odpowiadali za pewataczna¢ Biura z tym, co bdzie sg dziato w
przestrzeni (bda uczestniczyli w odbiorach, weryfikowali p@ply prac), natomiast
bezpdrednio formalnie za wylonienie wykonawcéw, nadzomove prac budowlanych
ma odpowiada jednostka, ktora dalzie s¢ w tym specjalizowata,zeby kompetenciji
w roznych komorkach Urgdu nie mnay¢. Natomiast wyrane odizolowanie tych dwoch
kwestii powinno pozytywnie wphat na maliwos¢ procesu koordynowania.cBzie mana
si¢ skoncentrowé@ na zarzdzaniu procesem, monitorowaniu wgkiow. Roh Biura kpdzie
rowniez aktywne dziatanie na rzecz agkenia interesariuszy i koordynowanie dzata
realizowanych  przez inne  podmioty, chatig wspolnoty  mieszkaniowe.
Zeby nie dochodzito do sytuacji przebudowania uli@y, p&niej pomystu podiczania
budynkow do sieci, bo mogtoby wymagdudowania przyczy, ktore byly wczéniej
zaplanowane, itd. Jest to xu wyzwanie w kontedcie skoordynowania wielu dziata
na obszarze, patfz na obszar jako obszar, a niegg&zwtasngci komunalnej. Okoto 1/5
nieruchoméci na poszczegélnych obszarach jest wkach Miasta. 4/5 to zadania,
ktére Miasto nie zleci wprost, nie ogtosi przetargglko Miasto musi stworzy instrumenty
wspierania, usuwabariery i tak skoordynowacatc¢ dziatay, zeby daty oczekiwany efekt,
nie powodowaty konfliktéw.
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Wiceprzewodniczicy Komisji, p. Wiodzimierz Tomaszewskizapytat o cgs¢ spoteczn,
Zlecenia i nadzor.

Dyrektor Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta p. Marcin Obijalski
powiedziat,ze lxdzie to analogicznie. GPR pol@ co dokiladnie dulzie naleéato do czsci
spotecznej (wynikowa zglosze organizacji pozamgowych, konsultacji, bada
co do potrzeb). Poka on jakie dziatania spotecznedh realizowane. Nie naly si¢c jednak
spodziewd, ze w ramach rewitalizacjidola realizowane same nowatorskie pomysty — chodzi
o to, zeby skoncentrowa pewne dziatania, ktére i taka sprowadzone, prowadzi
je skuteczniej (czasem potrzebng §odki zewrtrzne, zeby poprawé skak pewnych
dziatan). Beda to dziatania, ktére as prowadzone przez #Ge jednostki miejskie.
Trudno wyobrazi sobie konstruke} ze Biuro ds. Rewitalizacji miatoby zalérgpewne
kompetencje z mnych jednostek do siebie, np. pracownikédw spotecanyKonstrukcja
polega na tymze Miejski Grodek Pomocy Spotecznej zna swople i zadania w procesie
rewitalizacji, a Biuro ds. Rewitalizacji ma monibavat i koordynow& wywiazywanie s¢
z realizacji konkretnych zadai sprawozdawd jak udato si oshgmaé okreslone cele
i wskazniki na poziomie GPR. Zeli dana jednostka niegtizie wiaciwie realizowata swoich
zada i osikgata okrélonych wskanikow, to roh Biura jest to, aby wykaza
to i spowodowé, aby dziatania przebiegaty prawidtowo, zgodniezeakiwaniami.

Przewodniczica Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak wyrazita zaniepokojenieze kedzie
realizowane tylko to, co do tej pory.

Dyrektor Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta p. Marcin Obijalski
wyjasnit, ze nie naley si¢ spodziewd, ze lxda realizowane tylko same nowenowacyjne

i nowatorskie rozwizania. Bda stosowane z pewlada, bedzie cé wiecej, niz do tej pory,
natomiast natey mie¢ na wzgkdzie to,ze idey rewitalizacji nie jest wymdtanie samych
nowych rzeczy. Wydaje @i ze czsto tymi samymisrodkami widciwie skierowanymi
i wtasciwie skoordynowanymi dziataniami mma osigna¢ efekt. Na tym polega zeproces
rewitalizacji — wyznaczenie obszaréw zdegradowanyshwy temu, zeby gminy
koncentrowaly pewne dziatania na obszarach zdegmaaych, ktore wymagajspecjalnego
wsparcia. By maze czasem dmzie rownie potrzeba i m#iwos¢ zastosowania innego,
innowacyjnego pode&gia do procesu rewitalizacji.

Przewodniczca Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak zapytata, kto kdzie odpowiadat
za partycypaej spotecza.

Dyrektor Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta p. Marcin Obijalski
powiedzial, ze strom dla interesariuszy ¢dolzie Biuro ds. Rewitalizacji. Komisja Dialogu
Obywatelskiego, ktéra funkcjonuje przy Biurze jggwnym hcznikiem, jeeli chodzi

0 strorg organizacji pozamdowych. tacznc¢ z interesariuszamighdzie na poziomie Biura
ds. Rewitalizacji. W4ze sk to réwniez 2z tworzeniem instrumentéw wsparcia.
Biuro zastanawia sinad tym, do kogo winien Byprzypisany fundusz wsparcia dla wspdlnot
mieszkaniowych, prywatnych wdeicieli. Czy dotacje powinno przydzi€ldiuro, czy inna
miejska komorka, ktéra bylkaby podwykonawecozdzielajcym fundusze. GPR wska
wprost, jak to bdzie wyghdac.

Wiceprzewodniczacy Komisji, p. Wiodzimierz Tomaszewskiprzedstawit kilka refleksji

zwigzanych z tym, co dziejecsw rewitalizacji. § zaradzenia. Organ wykonawczy wszystko
rozstrzygmt specjalnie si nie konsultujc. Jeeli konsultacjami byty kolejne uchwaty Rady
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Miejskiej, ktére sankcjonowaly powstawanie nowychtrultur, to zdaniem
wiceprzewodniczcego nie byly to konsultacje, tylko z géry narzuesozwhzania. Zdaniem
wiceprzewodnicgzcego w cat struktue wpisany jest naturalny konflikt. Caty proces wymee
si¢ juz zaznacza. Zeli dzisiaj powstaty struktury, ktore rozdzielityale planowanie
od wykonawstwa i wiceprezydent Ireneusz Jasho przeat remonty i inwestycje, a Komitet
Sterupcy jest zupetnie u innego wiceprezydenta — Woj@edRosickiego, to jest i
w konflikcie, poniewa nie lxdzie rozstrzygat Komitet Steagy. Beda przyjmowane uwagi,
ktére potem bda uzgadniane z wiceprezydentem Ireneuszem dskim. Jest to gtdwna
wada tej struktury. Przy okazji debaty nad etém wszytko zmierza do jednega;gk chce
sic mie¢ praktyczny efekt — proces ten musicbpotraktowany jako specjalny. Jeden
wiceprezydent powinien miewszystkie maliwosci w swoich gkach. To, co dotyczy
rewitalizacji obszarowej, powinno byw jednym miejscu — podledapod wiceprezydenta
Rosickiego i by w Biurze ds. Rewitalizacji. Wiceprzewodnicy Komisji zwrocit tez uwag;
na osoby, ktére odeszty z Biura ds. Rewitalizacjiarostaw Ogrodowicz, Hanna Gillaak.
Gdyby te osoby byly nadal w Biurze, to ,bombardowddy struktury, nawet jeeli
Sa one podzielone”. Poniewa ich nie ma, to Biuro dzie ,podlega dyktatowi
wiceprezydenta Jahiskiego”. Wiceprzewodnicgy dodat,ze ceni wszystkich spotecznikow
i organizacije. W walce ralzy interesem inwestycyjnym reprezentowanym przez
wiceprezydenta Jahiskiego, a kompleksowym procesem spotecznym, ktorgmdiega
wszystko, co jest z tym zwdane, musi by sfera, ktora si zajmuje sprawami zwzanymi

Z rewitalizacj obszarow, organizowaniem inwestycji (przetargi, zlecanidgeli EXPO
ma by na sztandarach rewitalizacji, to powinna lbgwniez w tym obszarze. Wiceprezydent
Rosicki zajmuje st EXPO wkc przynajmniej jest jakataczna¢ personalna. Dzisiaj jedyn
recepd, jezeli struktura jest tak twarda (w kompetencjach pwregydenta Jabhskiego jest
cze$¢ materialna), jest to, aby ndienajlepszych pracownikdéw, ktérzy mayvtasne zdanie
i beda w stanie wesprzeBiuro. Wiceprzewodnicgey stwierdzit,ze na razie widzi proces
odwrotny i powinno znal&€ si¢ na to jalgs recep¢. Biuro ds. Rewitalizacji powinno By
najwaniejszym nargdziem integrujcym wszystko, a nie tylko ogolnie koordyacym.
Jego zdaniem powinna byakze konkretyzacja w zakresie faktéw i liczb. Nalevyodrebni¢
zbior zada ktore @ rdéznorodne (spoteczne i materialne) mige zintegrowane i je
realizowa, mapc wspolne wskaniki i oceny efektow dziata Zmiany organizacyjne
swiadcz o tym,ze o kompleksowej rewitalizacji nie rilysie, bo rozmywa si zakres tego,
co chce s w Lodzi zrealizowa pod hastem ,rewitalizacja”

Przewodniczica Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak powiedziata,ze GPR narzuci cezgr

Natomiast zgadza iz obawami wiceprzewodnigzego dotyczcymi zarzdzaniem

procesem rewitalizacji. Biuro ds. Rewitalizacji muwmie¢ duwo silniejsze uprawnienia
i decyzyjnd¢é, a nie tylko ma zajmowa sie nhadzorowaniem i koordynagj

Skoro rewitalizacja ma By kompleksowa i maj to by dziatania komplementarne,
to nie mog ,rozjezdzat sig czasowo” i nie ma nmiiwosci, by wydzial zewntrzny

skoordynowat prace wszystkich innych wydziatbw, mepc decyzyjndci. Jest to bardzo
wazna rzecz, aby wzmoahBiuro ds. Rewitalizacji w strukturze zadczej catego programu,
rowniez w strukturze decyzyjnej. Komitet Stegay nie zapewni tego, poniewanie jest

to cialo zarzdzapce. Zaréwno dzialania spoteczne, jak i dziataniatydace

przedsgbiorczaci, informacji przestrzennej, planistyki masdy¢ w jednym miejscu.
Niedawno byta delimitacja obszaru i dopiero w thwdi mozna moéwe, ktére z dziata

natym obszarze ¢da mialy miejsce i w jakim zakresie. Przewodnica Komisji

nie wyobraa sobie, zeby ten proces byt koordynowany inaczej. Przyporaniakie,

ze przygta Polityka mieszkaniowa jest sprzeczna z ustaewitalizacyjm w punkcie

dotyczicym lokali socjalnych.
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Wiceprezydent Miasta todzi, p. Wojciech Rosickizapytat, w jaki sposéb jest ona
sprzeczna.

Przewodniczica Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak wyjasnita, ze lokale socjalne mugz
by¢ na obszarze rewitalizacji. Zapis w Polityce miesakwej méwi o tymze nie mae ich
by¢. Przewodniczca mowita,ze zwracata na to uwagodczas sesji i uzyskata zapewnienie,
ze W momencie przygia GPR, hdzie musiato to byyzmienione.

Wiceprezydent Miasta todzi, p. Wojciech Rosickzapytat, 0 czym mowi ustawa.

Przewodniczica Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak powiedziata,ze ustawa mowi o tym,
ze rewitalizacja jest dla obecnych mieszéaw.

Wiceprezydent Miasta todzi, p. Wojciech Rosickizapytat, gdzie jest w takim razie
sprzecznfx.

Przewodniczica Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak powiedziata, ze @ mieszkania
socjalne w tej chwili.

Wiceprezydent Miasta todzi, p. Wojciech Rosickipowiedziat, ze nie rozumie zatem
sprzeczngci.

Przewodniczca Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak poprosita w takim razie
o podsumowanie ile lokali socjalnych byto na obgearewitalizacji w tym czasie, po pot
roku, po roku oraz po rewitalizacji. Wtedyedzie mana zobacz§, czy Polityka
mieszkaniowa nie wptywa na wypychanie obecnych nkiggow z tego obszaru. Nie raoa
przyjmowa& zasadyze lokali socjalnych na obszarze rewitalizacji ni@.m

Wiceprezydent Miasta todzi, p. Wojciech Rosicki powiedzial, ze pojawiaj si¢
sprzecznéci. W tym co Pani Przewodnigza przedstawia mmma doszukiwa sic elementow,
z ktérych mana wnioskowd, ze mamy do czynienia ze sprzecgrig. Ale sprzecznei
bezpdredniej nie wida. Przewodnicaca wysnuwa wnioski o pewnych pgsbwaniach,
ktére mog mie¢ miejsce, ale nie muszSa to przypuszczenia co do tegm tak mae sk
stat. Sprzeczngci od strony formalnej nie ma. Wiceprezydentowi @hoo precyzyjnéé
wypowiedzi.

Przewodniczca Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak powiedziata, ze w ustawie
rewitalizacyjnej nie ma zapisue lokale socjalne mugny¢ na obszarze rewitalizacji, ale one
sa w tej chwili i w duwzej mierze definiyj obszar rewitalizacji, jako obszar, gdzie vepstja
duze problemy spoteczne, ponieivawidentnie wysipowanie mieszlkasocjalnych z diymi
problemami spotecznymigiviaze.

Wiceprezydent Miasta todzi, p. Wojciech Rosickipowiedziat ze rozumie przyczyny,
o ktérych mowi Przewodnigza Komisji i postara sitemu zarad#i tak zeby nie wypycha
mieszkacow.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski powiedzial, ze kompetencje jednostek dotyce

rewitalizacji & ogromnie rozproszone, co sprawizg w efekcie gdzie ging (Biuro
ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta, ZgiZDrog i Transportu, Zasgz Inwestyciji
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Miejskich, Biura Architekta Miasta, Miejska PracaanJrbanistyczna, itd.). deli chodzi
o Polityke mieszkaniow i czytapc ja catagsciowo, narzuca gijeden podstawowy wniosek:
zmierza w konsekwencji do wypchkuoia obecnych mieszkadéw z centrum i zagpienia ich
innymi. Jeeli jest taka, a nie inna polityka w stosunku dazdikow, lokali socjalnych,
to wnioski narzucajsi¢ same.

Wiceprzewodniczicy Komisji, p. Wiodzimierz Tomaszewski dodat, ze Komisja
debatowata wczmiej nad tym, jak wzmoctikompetencje wiceprezydenta Rosickiego.

Wiceprezydent Miasta todzi, p. Wojciech Rosickipowiedziat,ze Komisja proponowata
wzmocnienie kompetencji Biura ds. Rewitalizacji zigkuje za tak przychylngé.
Dla wiceprezydenta rewitalizacja jest obszarem,t@rykn musi by jak najmniej ideologii,
a jak najwecej rzeczowej pracy i dziataktore g zwiazane z funkcjonagymi na obszarze
rewitalizacji problemami.

Przewodniczica Komisji p. Urszula Niziotek-Janiak dodata,ze wszystkim zaley na tym,
aby zadania byty dobrze g w kadej dziedzinie.

Punkt 4: Kodeks krajobrazowy - mazliwosci, zatazenia, procedura partycypacyjna.

Kodeks przedstawip.o. kierownika Oddziatu Krajobrazu i Estetyki Miasta w Biurze
Architekta Miasta, p. Bartosz Poniatowski.Powiedziat,ze podstawowe dwa tory, w jakich
mogtoby poé§¢ opracowywanie Kodeksu Krajobrazowego to albo maladge
uporzdkowanie chaosu reklamowego poprzez likwidaglbo maksymalne dopuszczenie
i natlazenie maksymalnych optat, celem budowaniazetul W procesie partycypacyjnym
od samego poatku bardzo istotne byto to, aby znalekompromis — czyli nie likwidowa
reklam, a je upomkowa, tak regulowd zagadnienia zwrzane z krajobrazem,
zeby zachowa wartas¢ tozsamdci i estetyki zabytkowej eZci todzi, aby nie byta ona
przetadowana reklagroraz chroni tereny zielone przed reklam

Przewodniczica Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak powiedziata,ze niewiele wiadomo
nadal na temat matej architektury, tego czy Kodek8éiasto ledzie walczy¢ z grodzeniem
osiedli oraz dziadoparkingami.

P. o. kierownika Oddziatu Krajobrazu i Estetyki Miasta w Biurze Architekta Miasta,

p. Bartosz Poniatowskiwyjasnit, ze kwestie te traktowane slosy¢ marginalnie, a wynika
to z zapisOw samej ustawy, ktora odnosidokiadniej do zagadnienia reklam, azdumniej
doktadniej do matej architektury i ogrodzeZ ogrodzeniami jest w ogole problem, dlatego
ze w tej chwili w znowelizowanym prawie budowlanymsi stwierdzenieze nie trzeba
nigdzie zgtaszawybudowania ogrodzenia do 2,2 m. Nie ma zatenilimosci weryfikaciji
potencjalnego projektu ogrodzenia. Jednéwcme powstat Kodeks, ktéry miatby narzéci
wytyczne. Jest to dia sprzeczng juz na samym poeiku.

Przewodniczica Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak powiedziataze ustawa krajobrazowa
narzuca regulacje rownialla elementow istniegych, wec mazna okréli¢, jakich ogrodza
Miasto sobie nigyczy oraz egzekwowdao na podstawie ustawy krajobrazowe;j.

P. o. kierownika Oddziatu Krajobrazu i Estetyki Miasta w Biurze Architekta Miasta,
p. Bartosz Poniatowskipowiedziat,ze zostato to przeanalizowane i jest lista matenatd
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budowlanych, z ktérych ogrodzenia powinny nie pamwst ze wzgédu na ich
substandardowy charaktera 8 takie ogrodzenia jak prefabrykowane betonowe zptyt
pazdzierzowych, blachy falistej.

Przewodniczca Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak zapytata o maiwos¢ regulacji
ogrodzé tymczasowych.

P. o. kierownika Oddziatu Krajobrazu i Estetyki Miasta w Biurze Architekta Miasta,

p. Bartosz Poniatowskiwyjasnit, ze mana by dopéci¢, aby na czas budowy, ogrodzenia
mogty zawierd pewne informacje reklamowe — np. wizualizagpbiektu, ktéry jest
budowany. Jest tekwestia ogrodze z siatek zgrzewanych, ktére ®becnie popularne
ze wzgkdu na nisk cerg. Nie spelniagg one standardéw estetycznych, alezmawarto
byloby zakazé ich stosowania w Strefie Wielkomiejskiej, a dé@d do ich wywania
w pozostatych agciach miasta.

Przewodniczica Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak zapytata o kwesti ogrodzé
zaniedbanych.

P. o. kierownika Oddziatu Krajobrazu i Estetyki Miasta w Biurze Architekta Miasta,
p. Bartosz Poniatowskipowiedziat,ze mazna okréla¢ standardy jak&iowe. § tu szerokie
mozliwosci dziatania.

Przewodniczica Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak zapytata, jak &dzie wyghdata walka
z dziadoparkingami.

P. o. kierownika Oddziatu Krajobrazu i Estetyki Miasta w Biurze Architekta Miasta,
p. Bartosz Poniatowski poinformowat, ze jednym z podstawowycimosnikow, ktérych
Miasto chce zakaZasy reklamy sytuowane na ogrodzeniach. Na ogrodzerdagliszczane
beda tylko szyldy, ale t& w ograniczonym wymiarze. Magznajdow& si¢ ha murowanych
elementach albo jeli takie nie wysipuja, mog znajdowa si¢ w strefie wjazdu.

Przewodniczica Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak zapytata o kwestiilosci wjazdow
do nieruchoméci i zakazanie funkcjonowania ogrodzez wickszy iloscia wjazdow
niz ustalone z zagdcy drogi.

P. o. kierownika Oddziatu Krajobrazu i Estetyki Miasta w Biurze Architekta Miasta,
p. Bartosz Poniatowski powiedziat, ze nie widzi przeciwwskaza zeby taki zapis
wprowadzé.

Przewodniczica Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak zapytata o kwesti kolorystyki.
Ustawa daje mdiwos¢ narzucenia kolorystyki pierzejom.

P. o. kierownika Oddziatu Krajobrazu i Estetyki Miasta w Biurze Architekta Miasta,
p. Bartosz Poniatowski wyjasnit, ze Kodeks Krajobrazowy nie reguluj&olorystyki
budynkow, tylko kolorystyk nosnikow reklamowych.

Przewodniczica Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak pytata o kwesti domontowywania
elementow do istniegych budynkow. Ostatnio na rogu ul. Zamenhofa i Kabsciuszki
do zbudowanego niedawno pawilonu dobudowano daszekpodporami, ogrodzono
to betonowymi doniczkami w sposob zupetlnie przypadk Chciala wiedzi@
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czy wprowadzone zostartakie zasady, ktore wyeliminudomontowywanie do budynkdéw
tego typu rzeczy. Zdaniem przewodnicgj to elementy matej architektury.

P. o. kierownika Oddziatu Krajobrazu i Estetyki Miasta w Biurze Architekta Miasta,
p. Bartosz Poniatowskipowiedziat,ze mata architektura rozumiana jest jako meble kiejs
czyli obiekty w przestrzeni publicznej.

Przewodniczica Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak zapytata, czy jeeli daszek
ma dodatkowe podpory i nie jest tylko zamocowany Hdodynku, to nie mmna
interweniowd.

P. o. kierownika Oddziatu Krajobrazu i Estetyki Miasta w Biurze Architekta Miasta,
p. Bartosz Poniatowskipodkrelit, ze to nie jest mata architektura.

Przewodniczica Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak zapytata, czy jeeli pawilon jest
zatwierdzony przez Konserwatora i &tododaje takie elementy, to wtedy przestaje& by
to obiekt uzgodniony z Konserwatorem.

P. o. kierownika Oddziatu Krajobrazu i Estetyki Miasta w Biurze Architekta Miasta,
p. Bartosz Poniatowskipowiedziat,ze tak.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski zapytat czy s narzdzia, ktore pozwal
na uregulowania dotygze termomodernizacji budynkéw, tam gdzie one nielgonione
przez Konserwatora zabytkdw (kwestia kolorystylsiad, sposobu realizacji detali).

P. o. kierownika Oddziatu Krajobrazu i Estetyki Miasta w Biurze Architekta Miasta,

p. Bartosz Poniatowskiwyjasnit, ze nie ma takich nagdzi w ramach uchwaty wynikagej

z ustawy, natomiast w projekcie Rozpgizenia Ministra dla miejscowego planu
rewitalizacji znajduyj sie mozliwosci dotyczice termomodernizacii.

Radny p. Barttomie] Dyba-Bojarski zapytat o billboardyW pewnych strefach dopuszczane
sa billboardy o maksymalnej powierzchni 18 m?2, jedrsSpie tablica reklamowa
wolnostopca jest wyhczona. Jaka jest definicyjna zmdca medzy billboardem,
a wolnostajca tablia reklamows oraz czy 18 m?2 jest opisane w taki sposab, jest
to dowolna forma. Radny chciat takwiedzi€, czy Miasto ma zamiar wprowadzbillboard
systemowy, ktory &dzie dozwolony na kalym terenie i przy okazji zakazannych form
reklamy tego typu. Radny podklg ze okrélona forma billboardow jest przypisana
do pewnej grupy firm, ktore m@jna na wytacznaé. Ujednolicenie tego pod standard
dotyczcy niektorych firm bytby nieprawidtowy, gdyby mialsic tak zdarzy. Do radnego
zgtosili sk w tej sprawie. przedshiorcy, ktdrzy maj nasniki reklamowe.

P. o. kierownika Oddziatu Krajobrazu i Estetyki Miasta w Biurze Architekta Miasta,
p. Bartosz Poniatowskipowiedziat,ze mowa jest o billboardzie do 18 m?, aby nie élace
wymiarow, tak by nie wzmacniamonopolizacji rynku. Poza tym z g@iadczé wynika,
ze czasem lepiej jest,zeli dany billboard jest dopasowany do budynku i imay ksztatt.
Jezeli chodzi o tablie reklamowa wolnostojca, to & to r&znego rodzaju konstrukcje
pod bannery.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski zapytal, czy robione jest rozmdienie na billboard
stojacy na jednej podstawie, dwaoch.
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P. o. kierownika Oddziatu Krajobrazu i Estetyki Miasta w Biurze Architekta Miasta,
p. Bartosz Poniatowskipowiedziat,ze nie rozréniano tego.

Radny p. Barttomiej Dyba-Bojarski zapytat o regulacje dotysee powierzchni ogrodzenia
zastanianych przez reklamy.

P. o. kierownika Oddziatu Krajobrazu i Estetyki Miasta w Biurze Architekta Miasta,
p. Bartosz Poniatowski poinformowat, ze Miasto chce zakazareklam na ogrodzeniach.
Jedyna informacja, ktora me st na nich znal& to szyld, czyli informacja o dziatalga
w miejscu jej prowadzenia, olktena rozmiarowo takze powinna znal& si¢ na elementach
murowanych, czyli stupkach zlokalizowanych w skefivegcia. Zdarzaj sic takie
ogrodzenia, ktore majinna konstrukcg, dlatego wtedy umieszczone byloby naegpgtach,
ale tylko w strefie wdgia. S takie miejsca, ktore jednogaviele podmiotow, ktére dziakyj
na terenie danej nieruchodwg wiec maze sk zdarzy, ze wszystkie tabliczki nie zmieszcz
si¢ po jednej stronie wjazdu. Dlatego dopuszczone psy znalazly si po drugiej stronie
wjazdu. A jeeli nie zmigcityby si¢ i tam, to jest maiwos¢ dostawienia pylonu.
Jest to wentyl bezpiecastwa dla jakiej nietypowej sytuacji.

Przewodniczica Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak zapytata o minimalne odledic
migdzy nagnikami i usystematyzowanie ich wagach. Przewodnieza obawia s, ze jak
nie kedzie maliwosci, aby reklamy byty w centrum Miasta to rozlsje na peryferia.

P. o. kierownika Oddziatu Krajobrazu i Estetyki Miasta w Biurze Architekta Miasta,
p. Bartosz Poniatowskipowiedziat,ze Miasto zastanawiag¢snhad wprowadzeniem zapisu,
ze wolnostajce billboardy mog znajdowé sie w jakieg odlegtaci od siebie. W tej sprawie
musi wypowiedzié sie ZDIT, ktéry ma duo lepsze wyczucie, eli chodzi o odbi6r
przestrzeni na trasach wjazdowychzelenatomiast chodzi o wysok@ to najlepiej bytoby
okresli¢ gorm granic.

Przewodniczca Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak zapytata, czy przewidywane jest
dopuszczenie w Strefie Wielkomiejskiej umieszczan@nikow dotycacych tego, jakie
przedsgbiorstwo midci sig na danej przecznicy.

P. o. kierownika Oddziatu Krajobrazu i Estetyki Miasta w Biurze Architekta Miasta,
p. Bartosz Poniatowskipowiedziat,ze w ramach gablot ekspozycyjnych.

Przewodniczica Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak powiedziata, ze dobrze bytoby
ograniczy ich ilos¢ | wskaz& jeden rodzaj takiego #oika dla Strefy Wielkomiejskigj
i jeden dla pozostatej ezi. W ramach wsparcia przegdsiorczgci na obszarach
rewitalizowanych takie rémiki trzeba ledzie gdzié umieszcz& Przewodniczca zapytata
czy dopuszczonegha tablice ogtoszeniowe.

P. o. kierownika Oddziatu Krajobrazu i Estetyki Miasta w Biurze Architekta Miasta,
p. Bartosz Poniatowskipowiedziat,ze tak.

Przewodniczca Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak zapytata, czy mag by¢ one

wolnostopce, czy musz by¢ przyczepione do budynkow. Manager ulicy Piotrkowegk
mowit o takich na zasadzie citylight.
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P. o. kierownika Oddziatu Krajobrazu i Estetyki Miasta w Biurze Architekta Miasta,
p. Bartosz Poniatowskiwyjasnit, ze zaréwno citylight, poster, gablota ekspozycyjmastup
ogtoszeniowy traktowany jest jako miejski spos6b paystematyzowanie reklamy
czy informaciji. Stupy ogtoszeniowe, ktore rozetinsie w forme citylight, byty pierwszym
takim dziataniem zmierzagym do tegozeby to uporzdkowat.

Wiceprzewodniczicy Komisji, p. Wiodzimierz Tomaszewski zapytat, kiedy Kodeks
Krajobrazowy kdzie po uzgodnieniach i wyteniach.

P. o. kierownika Oddziatu Krajobrazu i Estetyki Miasta w Biurze Architekta Miasta,

p. Bartosz Poniatowski powiedziat, ze kedzie to najprawdopodobniej w okresie
wakacyjnym. Takie gsprocedury. % niestety rane zapisy w ustawie, ktore bardzo utrudniaj
tworzenie tego dokumentu.

Przewodniczca Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak zapytata o kwestie reklam
na nawierzchniach. W wielu miastach, kiedypszyjmowane ograniczenia dotyce reklam,
pojawia s¢ reklama malowana na chodniku czy na Ziele Przewodnicgra chciata
wiedziegt, czy takie rozwjzania leda dopuszczane. Mag by¢ to pewne elementy
zarezerwowane dla dzigtaspotecznych — powiadomienia o imprezie podwdérkowej
wydarzeniu spotecznym, a niekoniecznie reklamie.

P. o. kierownika Oddziatu Krajobrazu i Estetyki Miasta w Biurze Architekta Miasta,
p. Bartosz Poniatowskipowiedziat,ze nie wprost, ale jest to zakazane, poniewaklama
malowana czyli mural, ma byzakazana. Reklama w postaci nalepekzenby tylko
na szybach do 10% powierzchni szklenia.

Przewodniczca Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak powiedziata,ze kgdzie to zatem
traktowane jako mural, mimo tegee jest na powierzchni chodnikowej.

P. o. kierownika Oddziatu Krajobrazu i Estetyki Miasta w Biurze Architekta Miasta,

p. Bartosz Poniatowski powiedziat, ze zaley to od tego, jak zostanie skonstruowana
definicja muralu reklamowegd?ojawiaj si¢ takze reklamyswiecace ktore Miasto chce
ograniczy, poniewa jest ona bardzo ugiliwa dla mieszkacéw. Neony bda dopuszczalne.
B. Poniatowski poinformowatze chce s przyjrze& zagadnieniu reklamy wwietlanej,
ale nie kojarzce] st z migapcymi czerwonymi punktami, twoszymi napis. Temat ten
wyptynat po konsultacji infografik. Firmy zgtosibze s to nowe technologie, ktore rozwiaj
si¢ — mazna stworzy stupy ogtoszeniowe w formie éyietlaczy. Miasto nie zamierzato tego
dopuszczé natomiast trzeba zweryfikowato podejcie w zwhzku z uwagami,
ktore wptyrety.

Przewodniczca Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak zapytata o kwesti reklam
dzwigkowych.

P. o. kierownika Oddziatu Krajobrazu i Estetyki Miasta w Biurze Architekta Miasta,

p. Bartosz Poniatowskipowiedziat,ze jest to problem. Zeli chodzi o lawety, to dmlzie ich
zakaz, poniewajest to te w jakis sposob reklama mobilna. Natomiast trzeba zastanswi
czy reklama édwigkowa wchodzi w zakres ustawy. Jest to bardzo trugoaiewa trudno
powiedzi€ o gabarycie reklamyzlvickowej czy o standardzie jakgowym.
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Przewodniczica Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak powiedziataze najbardziej dolegliwa
jest kwestia reklam samochodowych. Ewentualnie srgkdw na elewacjach.
Przewodniczaca zapytata o0 kwestie sponsorowania skweréw. Agtosic do niej
przedsgbiorcy, ktorzy buduy w tej chwili budynek, do ktérego przylegazgumiejski skwer.
Chcieliby ten skwer uedzi¢, ale w zamian za to, chamiesci¢ tam swoje logo. Mogtyby
to by¢ przestrzenne litery Teraz przegsorcy beda szuka nietypowych rozwgzan. Zdaniem
przewodniczcej jest to ciekawy pomyst, tylko trzeba go dobopées&.

P. o. kierownika Oddziatu Krajobrazu i Estetyki Miasta w Biurze Architekta Miasta,
p. Bartosz Poniatowskipowiedziat,ze brzmi to interesago, ale mae K¢ w dobrym lub
ztym kierunku. Trzeba to rozwvgc.

Punkt 5: Przygotowanie Gminnego Programu Rewitalizaji - informacja o procedurach.

Przygotowania Gminnego Programu Rewitalizacji onha@yrektor Biura ds. Rewitalizacji

i Rozwoju Zabudowy Miasta, p. Marcin Obijalski. Poinformowat, ze w przysziym
tygodniu planuje si ogtoszenie konsultacji spotecznych. i€aone g prace nad projektem
Gminnego Programu Rewitalizacji. Czas ich trwama30 dni. Jest to termin ustawowy.
Jezeli chodzi o formy konsultacji, to trwajjeszcze ustalenia w tej materii. Jest wsparcie
KDO. Kolejny etap, czyli wysipienie o zaopiniowanie tego projektu GPR do posgpaingch
instytucji administracji rgdowej i wszystkich instytucji, ktore wskazuje usggwpowinno
nasipi¢ na pocatku czerwca. Zaktada gsitermin 14 dni na wypowiedzeniegsiv zakresie
ewentualnych uwag do tego dokumentu. W planach gbst Rada Miejska pochylitagshad
uchwah o przygciu GPR na sesji lipcowej. dei wydtuza si¢ jakies terminy, to zaklada si
tryb awaryjny,ze gtosowanie nad pragiem GPR miatoby miejsce na sesji po wakacjach
w sierpniu. Jeeli chodzi o dalszy spos6b pgsbwania, to po przyggiu GPR trzeba duzie

w terminie nie péniej niz 3 miesgcy powotd Komitet Rewitalizacji. $ to kolejne kroki,
ktore @ planowane.

Przewodniczca Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak powiedziata,ze GPR powstanie
zatem po konsultacjach gtéwnie sitami wkasnymi.

Dyrektor Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta, p. Marcin Obijalski
wyjasnit, ze GPR powstaje teraz, potengdh konsultacje. Po ich zakozeniu lgdzie
on modyfikowany, poniewa z pewndcia beda uwagi i zglaszane nowe propozycje.
Moga by¢ takze uwagi z jednostek zewtnznych, administracji rdowej — leda musiaty by
uwzgkdnione w ostatecznej wersji GPR, ktéra zostanieegdona pod obrady Rady
Miejskie;.

Przewodniczica Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak zapytata, kto przygotowuje teraz
GPR.

Dyrektor Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta, p. Marcin Obijalski
powiedziat,ze GPR przygotowuje Biuro ds. Rewitalizacji i Rozw@abudowy Miasta przy
wsparciu wyznaczonego eksperta, p. Wojciecha Kiskmgo oraz czionkéw Komisji
Dialogu Obywatelskiego.

Wiceprzewodniczicy Komisji, p. Wiodzimierz Tomaszewski zapytat, czy wnioski
wspolnot mieszkaniowych, co do ich propozycji byiwzgkdnione. Wiceprzewodniazy
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prosit o udosipnienie harmonogramu, kiedy wspdlnoty moglybye sikgtasza,
ale nie otrzymat go. Zapytat czy proces przyjmowamnioskow zakfczyt sk, czy nie.

Dyrektor Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta, p. Marcin Obijalski
wyjasnit, ze wnioski wspolnot wpltywaly w procedurze zgtoszenia przedsgicé
rewitalizacyjnych do Gminnego Programu Rewitaliza@gtoszono ponad 630 #dych
przeds¢wzig¢ — ponad 400 dotyczyto wspdélnot mieszkaniowych iekti remontowych.
Podkrélano, ze nie jest to konkurs wnioskow i nie gwarantuj@tpyznania dofinansowania.
Jest to cl¢ uczestniczenia w tym programie — zgtoszeridzie otwieratosciezke do tego,
zeby mana byto o wsparcie sistar&. Procedura wygta teraz w ten sposéke do projektu
GPR, z uwagi na liczbzgtoszonych przedsvzig¢ zarekomendowane zostanie utworzenie
funduszu dotacji, o ktérym mowi ustawa. Jest tmtist, poniewa GPR musi mié
przetozenie na WPF. Dgki ztozonym wnioskom mzna oszacowa potrzeby i roziay¢
je na osi czasu. Lista konkretnych adresow wspdtmieszkaniowych, ktére w proces ghc
sie wlaczy¢, bedzie zahcznikiem do GPR, poniewamaze by to p&niej potrzebne przy
ubieganiu si o srodki unijne. Podczas konsultacjedzie maliwos$¢ zgtaszania jeszcze
dodatkowych przedsivzigé.

Przewodniczca Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak zapytata, ile bdzie czasu
na zgtaszanie wnioskow w procedurze konsultacyjnej.

Dyrektor Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta, p. Marcin Obijalski
poinformowat,ze konsultacje da trwaty 30 dni.

Przewodniczca Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak chciata wiedzié, czy wzkto
pod uwag, ze wiaciciele niektorych nieruchondoi mieszkay poza Polsk, a @
to nieruchoméci, ktére czasami zagraja wrecz bezpieczgstwu. Maze warto bytoby do nich
dotrze& indywidualnie. Tak nieruchomécia jest np. kamienica braci Auerbachdw przy
ul. Narutowicza.

Dyrektor Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta, p. Marcin Obijalski
powiedzial, ze Miasto stara ei informowa wszystkich interesariuszyrozmawia
z zaradcami nieruchomiei. Jezeli chodzi o widcicieli prywatnych, ktérzy mieszkajpoza
granicami kraju, to e&to jest jaki zaradca, administrator, ktory jest na miejscu iatak
informacg otrzymuje. Nie byt przewidziany tryb wysytania kgpondencji za granic
do wi&cicieli. Moze nalealoby szczegotowo zinwentaryzotya ile bytoby takich
nieruchoméci, wobec ktérych nikt nie wyrazit ¢i do akcesu w programie.

Przewodniczca Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak powiedziata, ze idac po licie
zabytkdw wpisanych do rejestru i ewidencji ze wdgl na to,ze maj bogaty wystrdj
i remont jest kosztowny, to medoy¢ tu przegapienia. W zwzku z tym warto bytoby
indywidualnie dotrzé do administratoroéw i poinformowach o maliwosciach.

Radny p. Kamil Deptuta zapytat, czy Biuro dysponuje roboczym projektenRGP
Dyrektor Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta, p. Marcin Obijalski

powiedziat, ze na ten moment nie jest w stanie ugsik konkretnej czsci dokumentu.
Projekt, ktory zostanie przedstawiony w gaipto materiat, ktéry &dzie mana pokazé
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Radny p. Kamil Deptuta powiedziat,ze jego zdaniem Komisja powinna r@igczeniej
dostp do takich materiatow.

Dyrektor Biura ds. Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta, p. Marcin Obijalski
powiedziat, ze jeili taka jest wola Komisji, to trzeba zastanéwsig, jak wptynie
to na harmonogram prac.

Przewodniczica Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak powiedziata, ze Komisja mae
odnies¢ sie do projektu GPR w trakcie trwania konsultacji gpainych.

Punkt 6: Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchvaty Rady Miejskiej w todzi
w sprawie terminu rozpatrzenia skargi p. Anny Roszezewskiej na dziatanie Prezydenta
Miasta todzi — druk BRM nr 62/2016.

Projekt uchwaty przedstawifarzewodniczaca Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak ktora
poinformowata,ze do Komisji trafita skarga, ktéra wymaga przygoamia dodatkowych

.....

potrzeba wydtzenia terminu rozpatrzenia skargi do 25 maja br.

Przewodniczca Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak poddata pod gtosowanie projekt
uchwaty opisany vdruku BRM nr 62/2016, ktory stanowizatacznik nr 5 do protokotu.

za przyjeciem gtosowato 3 radnych,

przeciw — 0,

wstrzymato sie — 0.
Punkt 7: Sprawy r6zne i wniesione.
W sprawach ranych przewodniczaca Komisji, p. Urszula Niziotek-Janiak przedstawita
przygotowane stanowisko Komisji w sprawiezdamdci Miasta, ktore stanowzatacznik
nr 6 do protokotu i poddata je pod gtosowanie:

za gtosowato 3 radnych,

przeciw — 0,
wstrzymato sie — 0.

Na tym posiedzenie zakfczono.

Protokot sporzdzita:

Katarzyna Rakowska
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