Protokot nr 6/111/2015

posiedzenia Komisji Ochrony i Ksztaltoania Srodowiska
Rady Miejskiej w Lodzi

z dnia 12 marca 2015 r.

I. W posiedzeniu uczestniczyli:

1. Cztonkowie Komisji

-Stan....n 8
- obecnych................. 7
- nieobecnych............ 1tj. p. Mariusz Pryha - nieusprawiedliwiony

Listy obecndci stanowa zatacznik nr 1 i 2 do protokotfu
Zaproszenie stanownfacznik nr 3 do protokotu

Il. Proponowany porzadek posiedzenia:

1. Koncepcja budowy nowego schroniska dla zwjenzt.odzi przy ul. Opolskie;.

2. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwatydiRaMiejskiej w todzi w sprawie
przyjecia ,Programu opieki nad zwigitami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdosono
zwierzt na rok 2015” — druk nr 41/2015.

3. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwatydRaiejskiej w todzi zmieniajcej
uchwaly w sprawach ustanowienia niektérych obszgotmform ochrony przyrody — druk
nr 37/2015.

4. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwatydRaiejskiej w todzi w sprawie
ustanowienia pomnikéw przyrody — druk nr 38/2015.

5. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwatydiRaMiejskiej w todzi w sprawie
zniesienia ochrony prawnej drzew stangnych pomniki przyrody — druk nr 39/2015.

6. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwatydRaviejskiej w todzi w sprawie
zmniejszenia liczby drzew aftych ochrog w alei lipowej stanowicej pomnik przyrody —
druk nr 40/2015.

7. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwatydRavliejskiej w todzi w sprawie
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania fozeesiego dla gzci obszaru miasta
todzi potazonej w dolinie rzeki Sokotéwki, obejmagej czs¢ zachodnj osiedla Radogoszcz
— druk nr 306/2014.

8. Przygcie protokotu nr 5/11/2015.

9. Sprawy rane i wniesione.

Ill. Przebieg posiedzenia

Posiedzenie otworzyrzewodniczacy Komisji p. Marek Michalik. Zaproponowat nowy
porzdek:

0. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwatylRMiejskiej w Lodzi w sprawie zmian
budzetu oraz zmian w bugcie miasta £odzi na 2015 rok - druk nr 52/2015.



1. Koncepcja budowy nowego schroniska dla zvatenzt.odzi przy ul. Opolskiej.

2. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwatydiRaMiejskiej w todzi w sprawie
przyjecia ,Programu opieki nad zwigitami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdosono
zwierzt na rok 2015” — druk nr 41/2015.

3. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwatydRaiejskiej w todzi zmieniajcej
uchwaly w sprawach ustanowienia niektorych obszgobmform ochrony przyrody — druk
nr 37/2015.

4. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwatydRaMliejskiej w todzi w sprawie
ustanowienia pomnikow przyrody — druk nr 38/2015.

5. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwatydiRaMiejskiej w todzi w sprawie
zniesienia ochrony prawnej drzew stangeych pomniki przyrody — druk nr 39/2015.

6. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwatydRavliejskiej w todzi w sprawie
zmniejszenia liczby drzew aftych ochrom w alei lipowej stanowicej pomnik przyrody
— druk nr 40/2015.

7. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwatydRaviejskiej w todzi w sprawie
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania fpzeesiego dla g&ci obszaru miasta
todzi potazonej w dolinie rzeki Sokotowki, obejmagej czs¢ zachodni osiedla Radogoszcz
— druk nr 306/2014.

8. Przygcie protokotu nr 5/11/2015.

9. Sprawy rane i wniesione.

Punkt O: Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uclvaly Rady Miejskiej w todzi
w sprawie zmian budietu oraz zmian w budecie miasta todzi na 2015 rok - druk
nr 52/2015.

Projekt uchwaty przedstaw8karbnik Miasta p. Krzysztof M aczkowski mowigc, ze zapisy
dotyczice Komisji znajdyj sig w 8 9 i 8§ 10 i dotycz zwigkszenia dochodow oraz wydatkow
Schroniska dla zwiegt o 70 tys. zt. Dotyczy to planu darowizn i wptat reecz Schroniska,
dokonywanych w trakcie roku przez darsegw. Srodki te, zgodnie z waldarczyicow, keda
przeznaczane na zakupwnosci, lekow, materiatdbw medycznych, produktow biolzgich.
Kwota ta jest co roku mniej weej na tym samym poziomie.

Przewodniczacy Komisji. p. Marek Michalik poddat pod gtosowanie projekt uchwaty
opisany w druku nr 52/2015, ktory stanaaitagcznik nr 4 do protokotu:

za przyjeciem gtosowato 6 radnych,
przeciw — 0,
wstrzymato sie — 0.

Punkt 1: Koncepcja budowy nowego schroniska dla zwrzat w £odzi przy ul. Opolskiej.

Przewodniczacy Komisji, p. Marek Michalik przypomniat, ze podczas ostatniego
posiedzenia Komisja odwiedzita t6dzkie schroniskda dwierzt, gdzie m¢dzy innymi
dyskutowano o przyszci schroniska.

Projekt budowy nowego schroniska przedstawdachitekt p. Anita Gradomska,
ktéra powiedziata,ze nowa siedziba schroniska zostata zaprojektowangpdmocno-
wschodniej cgsci Lodzi u zbiegu ulic Hanuszkiewicza i Opolski€p to 4 dziatki — teren



ok. 4,9 ha w enklawie laséw komunalnych. Od poétnacyjduj sie ogrodki dziatkowe.
Dziatka ma pewne ograniczenia — strebchronno-pearowy wokot lasu (wschodnia
i zachodnia granica dziafki), ligiwysokiego napicia (biegaca na potudniu) oraz stref
izolacyjrg, ze wzgtdu na potaenie w najbliszej okolicy ogrodkéw dziatkowych. Teren
schroniska, zgodnie z wymogami higieniczno-sanyiaiin podzielono na dwie strefy,
zarowno w budynkach, jak i na terenie, na stretyst i brudm. Obecnie teren jest
porcsnicty niska zielenp. Zagospodarowanie terenu jest strefowane: od gas zieleni
wysokiej, nasfpnie stre¢ parkingbw z dwoma wjazdami (czystym i brudnym). evym
wjezdzie znajduje si gtdbwna urbanistyczna $o uktadu. Usytuowano tam budynek
administracyjno-weterynaryjny. Naghie jest strefa przechowywania zwigitzstrefa brudna
(zwierzta chore, kwarantanna), zwieta stare i szczeniaki, a na potudniu strefa zwterz
zdrowych. Na gtownej osi, przy budynku administjaocyweterynaryjnym, znajdujecspatio
rekreacyjne, ograniczone elewacjami budynkéw w Inggbym otoczeniu (budynek kociarni,
budynek magazynowo-socjalny oraz budynki zwjergtarych i szczeniakdéw). Inwestycja
bedzie etapowana. W pierwszym etapie zakilada mizeniesienie w cadoi obecnego
schroniska z ul. Marmurowej. Budynekdzie skiadat si z wegcia gtdwnego z hallem
adaptacyjnym (czyste) i wagia brudnego (strefy zwieqz chorych). Patio ddzie m.in.
z widokiem na kociargi Gtodwna aleja komunikacyjna ma dy terenem rekreacyjnym,
gdzie zostat zlokalizowany zbiornik wody deszczqvjek réwniez mata architektura (alejki,
wykorzystanie istnigce] zieleni wysokiej na miejsce pierwszego kontaktuzwierztami).
Na parterze budynku administracyjno-weterynaryjnegedzie gtdwne pomieszczenie
opiekunow zwiergt, ktérzy rownie beda prowadzt adopcije. Hall bdzie shiyt takze strefie
edukacyjnej, ktéra znajdujeesna | pktrze. Dalsza a&¢ budynku to strefa weterynaryjna
(czysta i brudna) oraz e chirurgiczna z dwoma salami chirurgicznymi poopgpaymi
(po dwa gabinety w €Zci czystej i brudnej). Na girze znajduje si zaplecze socjalne
dla administracji oraz €& magazynow-archiwalna, natomiast nactye czsci
weterynaryjnej cg¢ edukacyjna z sal konferencyjm oraz zesp6t socjalno-szatniowy.
Budynki, ktére ksztattuj patio § zaprojektowane w tej samej stylistycey (® budynki
dwukondygnacyjne z wykorzystanym poddaszem). Buklya@ministracyjno-weterynaryjny
(z tarasem widokowym nad gtdbwnym we&pm), budynek socjalno-techniczny,
gdzie zlokalizowano zespdtywieniowy dla pséw z magazynami, strefjaray (rowniez
dla meleksow) i warsztatu oraz zespot sanitarny piacownikéw. Kolejny budynek
to kociarnia. W strefie od strony patio znapligic dwukondygnacyjne woliery - magj
stanowé atrakcg dla zwiedzajcych itworz jedry z pierzei patio. $ one bezpgrednio
pofagczone z boksami dla kotow. W @zi wschodniej znajduje sistrefa brudna dla kotéw,
aw jej sklad wchodzi szpital i kwarantanna. Natge natomiast przewidziano rezerw
terenu na podobny ukftad funkcjonalny na boksy d@ow zdrowych, ze wzgtu
na zwekszapca sie populacg kotow bezdomnych w przys&d. Kolejne budynki
sa jednokondygnacyjne, przeznaczone tylko i agghie do przetrzymywania zwietz
Pierwszy z nich to budynek dla szczgnz wegciem od alei spacerowej, by utatwi
zwiedzajcym kontakt ze zwiertami oraz cezs¢ dla psow starych. Kolejny budynek,
to budynek dla pséw chorych ze siréddatek nocnych, gdzie przetrzymywane avierzta
do czasu otwarcia schroniska, a pozostatdctzo klatki na zwiergta chore oraz budynek
kwarantanny. Ostatni z typéw budynkow to budynek méw zdrowych, gdzie w boksach
znajdup sie od 1-3 zwiergt z bezpérednim pojczeniem do boksu zewtmznego.
Miedzy budynkami  mamy stref wybiegdbw wspolnych dla zwiesz  Budynki
sg zraznicowane. W niektorych znajdupie sanitariaty dla personelu, inne maylko stret
gospodarcgz. Zastosowano elementy wygtusgag, ze wzgldu na dug emisg hatasu w tych
budynkach, w postaci oktadziéciennych. Wszystkie budynkigsitrzymane w tonacjach
szardci, z zaakcentowanymi w&jiami w kolorze zoltym i czerwonym. Na projekcie



zagospodarowania widaetapowanie inwestycji. | etap — 18 budynkéw psaivowych
(potudniowa cezs¢ terenu przeznaczona na rekregcjll etap — dochodzi 9 budynkow
(na miejsce alei spacerowych | etapu) i jeden bakywarantanny, Il etap — 5 budynkéw
pséw zdrowych i jeden budynek kwarantannysliJehodzi o infrastruktuy technicza,
to woda pochodzi bedzie ze studni gbinowej, usytuowanej w pétnocnej gei dziatki,
scieki bytowe odprowadzanectty do oczyszczalni zlokalizowanej ggodku terenuscieki
techniczne do szamb, energia z ul. Opolskiej. Wddgzczowe majby¢ odprowadzane
do bezodptywowego szczelnego zbiornika, natomiasyrzewanie gazowe (gaz
z ul. Opolskiej) oraz 6 kottowni, zlokalizowanych budynkach w ogci potnocnej dziaiki.
J&li chodzi o komunikag miejsky, to obecnie odbywa gulicami Marmurowy, Brzeziiskg

i Kasprowicza. Prowadzoneg sozmowy na temat pgtzenia tej komunikacji, poprzez
jej przedhienie uligg Hanuszkiewicza. Jestzenozliwo$¢ wprowadzenia linii autobusowej
tak, zeby przystanek mogt By zlokalizowany w cgsci parkingowej przez budynkiem
administracyjno-weterynaryjnym. Ewentualnie istaiejez mazliwosé petli autobusowej
na skrzyowaniu ul. Hanuszkiewicza/Opolskiej.

Prezentacja multimedialna stanaatacznik nr 5 do protokotu.

Nastpnieprzystapiono do fazy pytai.

Wiceprzewodniczaca Komisji, p. Monika Malinowska-Olszowy zapytata, do czego
ma stzy¢ patio oraz taras widokowy. Uwa ona, ze schronisko nie jest ,atrakgcj
dla zwiedzajcych”.

Architekt p. Anita Gradomska powiedziata, ze program schroniska jest nastawiony
przede wszystkim na adopgcico r&ni si¢ od obecnego programu. W zku z tym starano
si¢, aby schronisko miato wymiar pewnej atrakcji di&db, ktore bdg adoptowa zwierzta.
Patio jest przeznaczone dla zwiedeggch, ktorzy lgda mogli zatrzyma sie, czy odby
pierwszy kontakt ze zwiegziem. Przewidziana zostata izolacja wzrokowadny kotami,
ktore kpda przebywa w wolierach, poprzez gj zywoptotow, ktdre maj by¢ izolach

od gtéwnej alei spacerowej.zi#i chodzi o taras widokowy, to jest to wykorzysedachu
budynku parterowego na taras dlgsck edukacyjnej, ktéra znajdujecgia petrze.

Wiceprzewodniczica Komisji, p. Matgorzata Moskwa-Wodnicka zapytata o miesczny
koszt utrzymania takiego budynku.

Dyrektor Wydziatu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa, p. Dariusz Wrzos powiedziat,
ze prébowano to oszacowai obecnie trwa etap rozmow z firmami, wykonawcami,
przede wszystkim paneli fotowoltaicznych. Wydziahce obnty¢ koszt bieacego
utrzymania, poprzez zastosowanie odnawialnyobdet energii. Ze wsgpnych wyliczé
zostato to ocenione na ok. 1 min kWh.z¥cie to kxdzie zaleato od obtaenia schroniska

i od stanu zwiergt, ktére kegdg w schronisku. Ogrzewanie elektryczne przewidyw st
tylko wtedy, kiedy temperatury spagponizej O i kedzie ogrzewanie panelowe podtogowe
miejscowe w miejscu, gdzieetls legowiska. Jest tutaj problem z uzyskania energii
elektrycznej z fotowoltaniki, poniewzaogrzewanie &dzie potrzebne najegciej wtedy,
kiedy energii stonecznej nigdizie (w nocy, zim). Rozwaane § tym samym réne warianty
uzycia alternatywnychzrodet energii. Gaz okazuje e¢sina dzié dzisiejszy jednym
z najtaiszych neénikdw energii i projektant zrobita wszystko, abyieliy kubaturowe byty
ogrzewane gazem ziemnym.



Wiceprzewodniczca Komisji, p. Maigorzata Moskwa-Wodnicka chciata wiedzié,
jaki jest koszt utrzymania obecnego schroniska ptziarmurowe;j.

Dyrektor Wydziatu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa, p. Dariusz Wrzospoinformowat,
ze roczny koszt utrzymania to ok. 1 900 000 zi.

Wiceprzewodniczaca Komisji, p. Malgorzata Moskwa-Wodnickapytata rownie, w jakiej
odlegtaici od planowanego schroniska znajdsip budynki mieszkalne.

Dyrektor Wydziatu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa, p. Dariusz Wrzos wyjasnit,

ze budynkéw mieszkalnych nie ma w ogodle, natomiastb@zpdrednim gsiedztwie,
po drugiej stronie ul. Opolskiejg grodki dziatkowe. Blisk& schroniska jest ograniczona
poprzez zield wysoky (pas zieleni izolacyjnej o szerakad 30 m) i zagospodarowanie tego
terenu poprzez kubaturowe wysokie budynki od stidn@polskiej.

Wiceprzewodniczca Komisji, p. Monika Malinowska-Olszowy spytata o ewentualny
wzrost zatrudnienia w nowym schronisku.

Dyrektor Wydziatu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa, p. Dariusz Wrzos powiedziat,
ze zakladane jestz il etap lgdzie wystarczacy dla schroniska w ogoéle. Na diidzisiejszy
stan pséw w schronisku tj. ok. 500 rocznie. | efmzwala na zabezpieczenie pobytu
720 pséw zdrowych i wydaje ¢size ta ilg¢ pozwala na funkcjonowanie schroniska
w wymiarze | etapu do Kma. Dz w schronisku zatrudnione ©k. 33 osoby, dodatkowo
schronisko positkuje siprag wolontariuszy, skazanych i os6b wykogmyjch kary zasjpcze.
Pomieszczenia socjalne i to, co wynika z rozbudgapinetu weterynaryjnego na terenie
schroniska, pozwalato na zapewnienie pomieszczatrudnienia do 55-60 osob w ogole.

Wiceprzewodniczaca Komisji, p. Monika Malinowska-Olszowy chciata wiedzié,
czy podczas realizacji projektu byt on konsultowardyrektorem schroniska.

Dyrektor Wydziatu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa, p. Dariusz Wrzos powiedziat,
ze dyrektor brat udziat we wszystkich spotkaniaahdzialem projektanta na kdym etapie,
zgtaszagc wiele poprawek. Wiele godzin zostatospcconych na uzgodnienia. Projekt
zyskat akceptaej Powiatowego Lekarza Weterynarii, Powiatowego lktpa Sanitarnego
oraz Wojewodzkiej Izby Weterynaryjne;.

Wiceprzewodniczica Komisji, p. Monika Malinowska-Olszowy spytata, czy sugestie
dyrektora schroniska zostaty uwggdhione w przedstawionym projekcie.

Dyrektor Wydziatu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa, p. Dariusz Wrzos powiedziat,
ze nie do kaca, poniewa na tym etapie nie dacesizatatwt sprawy odbioru nieczystol
ptynnych i ich zagospodarowania. Projekt przewidigamba szczelne, alezghi powstataby
kanalizacja sanitarna w ul. Hanuszkiewicza, tdzZie mana je bezp&rednio przejczyc.
Nie mazna jeszcze przewidzig jak zak@czg sic rozmowy, negocjacje z £0dzkSpotky
Infrastrukturalm. By¢ moze Ikeda srodki i programy, ktére pozwalatyby na budew
kanalizacji sanitarnej w ul. Hanuszkiewicza.

Wiceprzewodniczaca Komisji, p. Monika Malinowska-Olszowy zapytata, czy byla
to jedyna sugestia, czy byto icheoej.



Dyrektor Wydziatu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa, p. Dariusz Wrzos stwierdzit,
ze byto ich znacznie wcej i od samego pogtku autorka projektu wspotpracowata
ze schroniskiem.

Przewodniczicy Komisji, p. Marek Michalik zapytat, czy projekt zostat przyy przez
Prezydenta Miasta.

Dyrektor Wydziatu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa, p. Dariusz Wrzospoinformowat,
ze koncepcja (zarys koncepcyjny, limit wydatkow) taéess przygta przez Prezydenta Miasta
w sierpniu ubiegtego roku.

Radny p. Mateusz Walasekspytat, czy na terenie jest zadrzewienie i zostamyckte
pod budow schroniska.

Dyrektor Wydziatu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa, p. Dariusz Wrzos powiedziat,
ze powierzchnia terenu pod budgwchroniska to ok. 5 ha. Obecnie jesttodlesny ugor
pomiedzy dwoma fragmentami laséw komunalnych (od zachiodd wschodu). kcznie,
te tereny, to lasy komunalne o powierzchni ponadh&a7 Mamy do czynienia z gruntem
Miasta - enklaw srédlesng. W jego granicach jest niewielki fragment zadrznvia (ponad
1000 m) i ledzie ono adoptowane, jako miejsce spaceru z psaam ipom¢dzy drzewami
zlokalizowany jest zbiornik retencyjny. Na pewnce rizda usuwane drzewa, ktére rasn
tam dzisiaj. Uszczegotowioneedizie zagospodarowanie potudniowego fragmentu za lin
wysokiego napicia — jedynym mankamentem tej lokalizacji jest dmta istniegca linia
wysokiego nagicia, gdzie zlokalizowanie budynkow kubaturowychi, ressadze, nie kedzie
mozliwe. Teren ten mzna przeznaczyna miejsce spaceréw z psami adoptowanymi, czy te
do wyprowadzania psow przez wolontariuszy.$Bxhronisko nie ma takich przestrzeni.

Radny p. Wlodzimierz Tomaszewskizapytat, ile kotow przebywa obecnie w schronisku
i ile planuje s¢, ze bedzie w nowym oraz jak wygtla harmonogram realizacji projektu.

Dyrektor Wydziatu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa, p. Dariusz Wrzospoinformowat,
ze w chwili obecnej bezdomnych kotéw w schroniskat jgk. 40. | etap przewiduje ich 150,
docelowo do 230, z nibwosciag rozbudowania poddasza i dobudowania wolier. 250 2y
jest przeznaczone na ten rok, w roku 2016 — 2,5zhlw roku 2017 — 12,5 min zt. Miasto
liczy na dofinansowanie z Wojewddzkiego Funduszthr®ay Srodowiska i Gospodarki
Wodnej w kwocie nie mniejszejnib0% kosztow budowy. deli uda s¢ wypracowa system
odnawialnychzrédet energii, ktory &dzie w przysziéci skutkowat obnieniem energii
biezacej dziatalnéci schroniska, to z pewshca ten koszt bdzie wkkszy,
ale i dofinansowanie dolzie znacznie wksze (na 80-90%). Ze wzglu na zmiag ustawy
o odnawialnychzrodtach energii, nie ma jeszcze szczegoétowe] korjcepykorzystania
odnawialnychzrodet energii przy tym obiekcie.

Pani Marta Olesinska ze Schroniska dla zwierat powiedziata,ze nie rozumie peria
.patia rekreacyjnego”. Od dhszego czasu stara ¢siwptyng¢ na mentaln&€ o0séb
zdecydowanych na adopcj ttumaczy, ze schronisko to nie zoo, do ktérego zaprasza si
do zwiedzania. Schronisko to miejsce, gdzie xyleodpowiedzialnie podf decyzg

0 adopcji, a nie zwiedzd rozkoszowa si¢c nim. llos¢ pogryziex zwierzt w 2003 r. to ponad
200, a w roku 2014 - 3. M. Oléska zapytata o strefy brudne i czyste, poniew& zna
przepisow, ktére regulgj konieczngé¢ istnienia takich stref. Zaznaczyta réwhie
ze nie styszata, aby w Polsce istniato schroniskajegtaki podziat jest zrobiony.



Architekt p. Anita Gradomska powiedziata,ze projekt zostat uzgodniony we wszystkich
stizbach sanitarno-higienicznych. Podziat na stretyst i brudm jest we wszystkich
zaleceniach do projektowania takich obiektow, jawmiez byly to wytyczne wykonawcow,
ktorzy uzgadniali ten projekt — jest to zwyczajrakpyka projektowaze zwierzta zdrowe

i chore nie maj ze sob kontaktu, tak by zapobie§@pidemii. Jest to zwykta dobra praktyka
projektowa.

Pani Marta Olesinska ze Schroniska dla zwiergt powiedziata,ze schronisko funkcjonuje
od 40 lat, ma jeden gabinet prgyj(nie ma podzialu na strefy czyste i brudne) i gigd
nie bytlo tam przypadku zaken. Obecnie zwiergt jest ok. 400, ale byly przypadki,
kiedy byto ich ponad 700.

Dyrektor Wydziatu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa, p. Dariusz Wrzos zaznaczyt,
ze schronisko miatlo dww szczscia i ma je do tej poryze nie bylozadnych zakazen.
W Polsce nie ma rzeczy$gie przyktadu nowych, diych schronisk, ktére bytyby
wybudowane wedlug nowych wytycznych czy standarddViiasto wydaje, oprocz
utrzymania schroniska, jeszcze blisko 200 tys.azk@nego rodzaju zabiegi weterynaryjne
dla kotow wolno zyjacych, zwierat powypadkowych. Coraz wiej jest zwierzt
bezdomnych, starych, wymageych opieki weterynaryjnej. Dgi jezeli mowi
sie 0 humanitarnym traktowaniu zwietz to naley dostrzegé, ze coraz bardziej potrzebna
bedzie opieka weterynaryjna wobec zwigirz Miasto kedzie musialo zledacoraz szersz
gant zabiegOw, nawet wobec zwigtzwiascicielskich. Wiele miast finansuje kastracj
i sterylizacg zwierzt wiascicielskich. Nowy gabinet weterynaryjny spetnia waisze
standardy i mge zapewniéa cale potrzeby zwiane z wypetnianiem oboyakow Miasta
w zakresie udzielania pomocy i opieki zwigom bezdomnym, rannym i wda@wym
utrzymaniu zwiergt w schronisku.

Przedstawiciel Rady Osiedla ,Dolina £odki” p. Wojciech Pisarskj zaznaczytze budowa
nowego schroniska jest planowana na terenie osj&iina £oédki”. Przypomniat,ze 2-3
lata temu byt protest dziatkowiczéw, ktorych dziddkda sgsiadowa z nowym schroniskiem.
W. Pisarski spytat o konsultacje spoteczne. Miedekahg wiedzie, jak kedzie wyghdas
strefa buforowa i jaki ddzie wptyw schroniska nd@rodowisko. Zapytat, co staniee¢si
z obecnym schroniskiem przy ul. Marmurowej — kildatemu byta koncepcjage edzie tam
szpital dla zwierzt (jezeli tak by s¢ stato, na terenie osiedla byty by dwa miejscantragia
zwierzt). W. Pisarski spytat o drogi dojazdowe do nowegbroniska i czy przewidziano
w projekcie inwestycyjnym budaw i ich modernizag (od strony ul. Marmurowej
ul. Okdlsky nie da s dojech&, poniewa jest to droga gruntowa, a w paohlijest kopalnia
piasku, ul. Hanuszkiewicza to tylko jeden pas 2,5-mad ul. Brzeziskiej do ul. Opolskiej
nalezatoby zbudowé nowg drog;).

Przewodniczca Komisji Dialogu Spotecznego ds. bezdomém zwierzat p. Wioletta
Pawlik-Nowacka uwaza, ze jezeli schronisko bdzie wyghdato tak jak jest w projekcie,
to zaclkci wolontariuszy 1 umgiwi im wzrost pracy na rzecz schroniska,
wiec samozatrudnienie wcale nie musi wzegsnponiewa w pracy mog uczestniczy
wolontariusze.

Radna p. Urszula Niziotek-Janiakzapytata czy w projekcie wygiuja kolizje funkcjonalne
dotyczice naruszenia spokoju zwigtz przy wykonywaniu jakicéh prac, czy osoby
z zewntrz bedg przechodzity obok boksow. Raginniepokoj réwniez planowane



w schronisku meleksy i reakcje zwigtz Zapytata, jak dyrektor ocenia §l© gabinetow,
sal operacyjnych w planowanym schronisku, jak r@vdiocelowe zatrudnienie.

Pani Marta Olesinska ze Schroniska dla zwiergt stwierdzita,ze obecnie schronisko ma
trzy wybiegi dla pséw, a projekt przewiduje jedegybieg. Chciata wiedzig czy projekt
schroniska zaktada wyréwnanie terenu.

Przewodniczacy Komisji, p. Marek Michalik spytat, czy szacowany byt przyszity bed
schroniska. Zdaniem przewodnicego 720 miejsc dla pséw w | etapie schroniskautad
bo takiej ilgci bezdomnych pséw nigdy w schronisku nie byto¢ Byoze juz | etap budowy
jest przewymiarowany. Spytal, czy nie ma obaw, kiedy schronisko zostanie oddane
do wytku, bedzie to obiekt, ktory ddzie ,przychgal” bezdomne zwietta z catego
wojewddztwa, z racji swojej nowoczesadi dobrych warunkow.

Dyrektor Wydziatu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa, p. Dariusz Wrzos powiedziat,
ze budet nowego schroniska powiniendowiekszy. Dyrektor przypomniake w 2009 roku
w schronisku bylo ponad 750 pséw. Wowczas Powiathelarz Weterynarii alarmowat,
ze jest przekroczenie pojemind schroniska (obecne schronisko zaomigci¢ do ok. 250
pséw). Dyrektor powiedziat, ze najprawdopodobniejdp schroniska wystarczy na rasie
dzieskciolecia. Jest wiele gminsoiennych, ktore chciatyby zrealizowawnspdlnie takie
zamierzenia, poniewanie maj gminnych schronisk. Zeli wladze Miasta zdecydy)
ze natym etapie dgzie mana rozpocgé rozmowy z dciennymi gminami, to takie
przedsg¢wziccie bytoby celowe i wskazane. Lokalizacja schroaistostata zatwierdzona
w roku 2005/2006 przez RadMViejska. Projektant przedstawit wéwczas kilka propozycji
i radni, podczas wyjazdowego posiedzenia Komispprpez analizy stwierdzilize jest
to najbardziej optymalna lokalizacja (ze wagl na potgenie, odlegié¢ od siedzib
ludzkich). Odlegté¢ od ul. Beskidzkiej to 900 m. Podklat, ze nie znajdzie sidzis terenu

w todzi o tak niskim stopniu zabudowy mieszkaniowdpwet Warszawa zrezygnowata
z budowy schroniska dla zwiegtzylko dlategoze na terenie Miasta nie jest Wé&cielem tak
dobrze potaonego terenu, a kupno takich gruntow byloby bardrogie. Jeeli chodzi

0 obecne schronisko dla zwietzto kiedy powstanie nowe, dyrektor zapowiedziatfzdzie
wnioskowat do wiladz Miasta o sprzeddej nieruchoméci. Jego zdaniem miejsce
to nie nadaje sido funkcji zwgzanych z opiek nad zwiergtami, czy udzielania pomocy
zwierztom. Jeeli chodzi o rozwjzania komunikacyjne, to wskazywano ul. Hanuszkiewic
oraz ul. Kasprowicza z odcinkiem poza granicami staéiatodzi z ptyt betonowych
dla autobuséw mniejszych. Potrzeby schronisiay Ipotrzebami w chwili rozpogzia pracy,
zakaczenia pracy i ewentualnych godzin potudniowychzigdprzede wszystkim osoby
starsze bda chciaty dojech& do schroniska. Dyrektor powiedziate nie wyobraa sobie
sytuacji, w ktorej bytaby stata linia z przebiegieoh godziny 4.00 do 22.00, bo takich potrzeb
tam po prostu niedalzie. Zarad Drog i Transportu wspolnie z MPK ma przefrze drogi

i wydac opinig, czy jest maliwos¢ wykorzystania ich na autobusy matogabarytowe.

Przewodniczcy Komisji, p. Marek Michalik stwierdzit, ze rzeczywicie sprawa
skomunikowania schroniska jest najstabszym ogniwenezentacji budowy nowego
schroniska.

Dyrektor Wydziatlu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa, p. Dariusz Wrzos podkrelit,
ze w dokumentacji projektowej jest przewidziana prmpowa odcinka ul. Opolskiej
od wjazdu do schroniska do sk#pyvania z ul. Hanuszkiewicza.



Przedstawiciel Rady Osiedla ,Dolina £odki” p. Wojciech Pisarskipowiedziat,ze cieszy
si¢, iz obecne schronisko po wybudowaniu nowego zostgmizedane, poniewakilka lat
temu byta koncepcjage nieruchomgt ta zostanie utrzymana.

Weterynarz w Schronisku dla zwierat, p. Agnieszka Najder zapytata, jakie $ plany
dotyczice nawierzchni i chodnikdw w offsie schroniska. Jej zdaniemzéd miataby by,

to nawierzchnia glinkowawirkowa, to nie bdzie maliwosci utrzymania jej w sposob
trwaty. Powiedziataze niepokoi g planowany zbiornik wodny, poniewdcdzie to rezerwuar
komardéw, a wyprowadzane zwieta keda chcialy s¢ w nim wykapat, co mae wywota
wiele chorob skérnych (a utrzymanie takiego zbikaniv czystéci bedzie pocigato za sob
dwze koszty). Martwi 4 rowniez usytuowanie kociarni — 80% kotéw, ktére trafia
do schroniska to koty niezaznajomione z cztowiekiemieufne w stosunku do ludzi.
Tworzenie wolier przy patio jej zdaniem jest poneystcatkowicie nietrafionym, poniewa
zwierzta nie tkeda z nich korzystaty z powodu dego stresu.

Przewodniczacy Komisji, p. Marek Michalik stwierdzit, & Prezydent Miasta chyba
nie do kaxca przekonsultowat projekt nowego schroniska zeystkami zainteresowanymi.
Jego zdaniem wymaga on dalszych konsultacji. Prdeigmcy zapytat, czy jest to ju
projekt wykonawczy.

Architekt p. Anita Gradomska poinformowataze jest to ja kompletny projekt budowlano-
wykonawczy przed pozwoleniem na budowProjekt byt konsultowany przez 3 migse
(spotykano si kilka razy w tygodniu i po kilka godzin w obedcwo dyrekcji schroniska

i stuzb miejskich dyskutowano nad nim). Architekt powiieda, ze zrobiono wszystko,
by speiné oczekiwania. Odniosta ¢itakze do planowanej nawierzchni schroniska — strefa
parkingdw jest w nawierzchni kostka brukowa, natmshirzeczywicie czs$¢ ogrodzona,
aleje, ma by pokrytazwirem. Ze wzgldu na spadek terenu w stegootudniows, w miejscu,
gdzie jest projektowany zbiornik wody deszczowegt jprzetamanie terenu, ktéry spada
w kierunku poétnocnym, nie projektowano niwelacjieieu, a dostosowancesilo istniejcych
poziomow. W miejscu przetamania, zaproponowano @dbiod deszczowych oraz
utwardzenia, w postaci aleiwirowych stuwacuch jak najwgkszemu powierzchniowemu
odbiorowi wody, tak aby zbiornik mégt zoéteam zaprojektowany w minimalnej wieliwm.

Weterynarz w Schronisku dla zwierat, p. Agnieszka Najder powiedziata,ze architekt
z gabinetem weterynaryjnym nie konsultowatg $v ogodle. Niejednokrotnie proszono
architekt o aktualizagj ale odpowiedziatae nie ma takiego obowaku.

Architekt p. Anita Gradomska powiedziata,ze nie miata takiego obowiku, poniewa
proszono o wizualiza¢j gabinetu weterynaryjnego, a cata technologia gdbirzostata
wykonana i przestana do vaglu do akceptacji. A. Gradomska powiedziala,nie wyraono
akceptacji, dlatego uznatze schronisko nie chce wspétprac@éwe tym etapie. Wizualizacja
to projekt wrtrza i nie podlegat on specyfikacji, natomiast petdokumentacja
technologiczna z zestawieniem obecnego ¢$prz i projektowanego zgodnie
z rozporadzeniem ministra (dla klinik weterynaryjnych) zdataprzekazana, jednak
nie wyraonozadnej opinii na ten temat.

Weterynarz w Schronisku dla zwierzt, p. Agnieszka Najder poinformowata,ze nie
wyrazono opinii, poniewa schronisko nie miato takiej mwosci.



Przewodniczcy Komisji, p. Marek Michalik podtrzymat swagj opinie, ze konsultacje
nie zostaty przeprowadzone w sposob peiny.

Architekt p. Anita Gradomska powiedziata,ze bylo spotkanie z przedstawicielamiziu
weterynaryjnych, na ktorym byta kierowniczka galineweterynaryjnego Schroniska,
dyrekcja Schroniska, przedstawiciele komercyjnyihiks Wojewodzki Lekarz Weterynarii.

Dyrektor Schroniska dla zwierzat, p. Grzegorz Kaczmarek powiedziat, ze na etapie
tworzenia projektu, zaproponowane rozz@nia § mu nieznane. Podliid, ze nie ma
w Polsce przyktadu ani jednego schroniska, ktonkdjonowatoby w sposob zaproponowany
przez architekta.  Dyrektor oczekiwake architekt pokze Studium wykonalrgei.
Powiedziat,ze analizy, ktére prowadzit, rozgaania zaproponowane w innych schroniskach,
powodowaty wzrost zatrudnienia o 100-150% jrzy | etapie (przeniesieniu schroniska).
Dyrektor poinformowat,ze pytat architekta, czy brat tego typu zagadnigmial uwag.
Informacje o konsultowaniu ze schroniskiegntakie,ze czytagc rysunek techniczny nie jest
si¢ w stanie stwierdzi co tam dokfadnie jest. Odnagszsi do pytania radnej p. U. Niziotek-
Janiak powiedziake nie zna schroniska w Polsce, ktdre posiada meleks

Przewodniczicy Komisji, p. Marek Michalik stwierdzit,ze sytuacja jest dziwna, ponieiva
Prezydent Miasta przyj ten projekt. Zaproponowat, aby bynoze na Komisji rozstrzygyt
kwestie sporne, ktoreasmiedzy dyrekcy, a architektem i Wydziatlem Ochrosyodowiska

i Rolnictwa. Przewodnicgy oczekuje,ze Prezydent Miasta zabierze gtos w tej sprawie
I ,przetnie dwugtos administracji”.

Zdaniem radnej U. Niziotek-Janiak trzeba =zastanowi sii nad nowoczesnymi
rozwigzaniami, poniewa nie wiadomo jaki bdzie ich wplyw na zachowanie zwigtz
Powiedziala take, ze niewatpliwie przydatoby si wiecej os6b do pracy w schronisku,
ale rownie i podwyzki. Uwaza, ze nowe schronisko nalg budowa& i nalery dojsé¢
do konsensusu, tak aby zndleozwigzania optymalne co do H#oi zwierzt, zatrudnienia

i zadbania o dojazd.

Dyrektor Schroniska dla zwierzat, p. Grzegorz Kaczmarek podkrelit, ze nie chciatby,
aby pomylano, ze ocenia schroniskale, tylko nie posiada informacji, aby udzteli
rzetelnych odpowiedzi. Jakadrie rzeczywist&t i zapotrzebowanie na pragv schronisku
nie wiadomo. Dyrektor powiedziate chciat w tym roku zatrudéiosoleg, ale po badaniach
wstepnych rezygnowaly i nie przychodzity do pracy.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat, ze prezentacja wykazalae istnieje
potrzeba dalszego skonsultowania najistotniejsaydhiatowcow w tym przedsivzieciu.
W. Tomaszewski zawnioskowat, aby projekt ten pogdarostat konsultacji medzy
Wydziatem, projektantami, a pracownikami SchronisBy wymieniono si poghdami.
Zaproponowat, aby w konsultacjach tych brali udpiaedstawiciele organizacji zajmaych
sic bezdomnécia zwierat oraz aby w ostatnim etapie wiedzpozyskali mieszkicy
okolicznych terenéw oraz tamtejsza rada osiedla2Puiesycach owoce wspolnej pracy
mogtyby zosta zaprezentowane na Komisji.

Przewodniczcy Komisji, p. Marek Michalik dofaczyt sk do wniosku radnego
p. Wiodzimierza Tomaszewskiego. Zaproponowat, Inyaem konsultacji byta tak kwestia
drég dojazdowych. Zdaniem przewodnrjcego zespotem konsultacyjnym winien kieréwa
dyrektor Wydziatu OchronySrodowiska i Rolnictwa, p. Dariusz Wrzos, a w jegdad
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powinni wchodzt: pracownicy merytoryczni WEIR oraz ZDIiT, dyrekcja schroniska,
architekt, przedstawiciele organizacji pozaawych, przedstawiciele wolontariatu.

Komisja Ochrony i KsztattowaniaSrodowiska zapostulowata aby sprawa wrdcita
na Komisg po przeprowadzonych konsultacjach za 2 maesi

Punkt 2: Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchvaty Rady Miejskiej w todzi
w sprawie przyjecia ,Programu opieki nad zwierzetami bezdomnymi oraz zapobiegania
bezdomndci zwierzat na rok 2015” — druk nr 41/2015.

Projekt uchwaly przedstawitlyrektor Wydziatu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa,

p. Dariusz Wrzos ktéry poinformowat,ze obowgzek przygcia Programu wynika wprost
z art. 11 ustawy o ochronie zwigtz8 1la ust. 6 mowize projekt przygotowuje woit,
burmistrz, prezydent. Projekt powiniencbgrzygotowany do dnia 1 lutego i take stato.
Przedktadany projekt jest po uzgodnieniach z Paowmigin Lekarzem Weterynarii,
organizacjami pozagdowymi, Komisp Dialogu Obywatelskiego. Jest kolejnym, czwartym
programem zapobiegania bezdodmia@wierzt. 8 1 mowi o jego zawarfoi, § 2-5 dotyczy
kwestii odtawiania zwier (jakie jednostki prowadzodtawianie na terenie miasta todzi,
przebiega to w sposobagty), 8 6-8 to procedury pagiowania ze zwiektgami odtowionymi
bezdomnymi, § 10 to wysj z budetu dotyczcy kosztéw utrzymania zaréwno schroniska,
jak i dziatax zwigzanych z zapobieganiem bezdormozwierzt, 8 11 definiuje zadania
w ramach zapobiegania bezdorieipjakie eda realizowane w ramach tego Programu oraz
§ 12 zwipzany jest z udzielaniem pomocy i calodobowej opiekiierztom rannym
w kolizjach drogowych (pomog udziela na dziedzisiejszy lekarz weterynarii w schronisku
dla zwierat, a poza godzinami pracy schroniska zaktad wetegyny wybrany w trybie
zamOwié publicznych). Zajcznik nr 2 jest wskazaniem zadaich wykonawcow w ramach
programu w zalenosci od kategorii zwiergt. Projekt zostat uzgodniony ze Skarbnikiem
Miasta i wynika wprost z uchwaly bgetowej. Zaopiniowata go pozytywnie rowaie
Komisja Dialogu Obywatelskiego ds. Zwigtz Program zostat tak skierowany do 6 kot
towieckich, 15 organizacji pozagdowych, Komisji Dialogu Obywatelskiego, Powiatowego
Lekarza Weterynarii. Wphgly cztery opinie. Ustawa zaktadae jesli w ciggu 21 dni
od zwrécenia si z pragba 0 zaopiniowanie nie wphg propozycje zmian do projektu,
przyjmuje s¢, ze zostal on pozytywnie zaopiniowany. Zgtoszono @yjeze propozycje
zmian — zostaly uwzgtinione. Projekt nie @i sie niczym istotnym od wczZaiejszych
programow — jest ich kontynuacjSzczegotowe dziatania zostaly rozpisane w pro@edu
dziatalnaci jednostek organizacyjnych Miasta (Striliejska ma szczegotawprocedug
postpowania ze zwiekgami, Centrum Zargdzania Kryzysowego steruje informacjami).

Pani Marta Olesinska ze Schroniska dla zwiergt powiedziata,ze Program réni Si¢
od poprzedniego, ale na plus, poniewlaszto chipowanie kotow wdeicielskich.

Przewodniczca Komisji Dialogu Obywatelskiego ds. Zwierat, p. Wioletta Pawlik-

Nowacka powiedziata,ze jest wiele ustate migdzy KDO, organizacjami pozag@owymi,

a Wydziatem OchronySrodowiska i Rolnictwa, ktore nie asbezpdrednio wpisane
w Program, jak chocidoy kwestia promocji zachowigkarmicieli kotow wolnazyjacych.

Przewodniczacy Komisji, p. Marek Michalik zapytat, dlaczego Program musi ¢by
konsultowany z kotami towieckimi.
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Dyrektor Wydziatu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa, p. Dariusz Wrzos wyjasnit,

ze wynika to wprost z art. 11a ust. 7 pkt 3 ustawgcbronie zwiergt. Projekt Programu
przygotowuje wajt, burmistrz, prezydent, ktory piggawia dzierawcom, ldz zarzdcom
obwodow towieckich, dziatagych na obszarze gminy, do zaopiniowania.

Przewodniczacy Komisji, p. Marek Michalik spytat, czy jest logiczne wyttumaczenie
tego procesu.

Dyrektor Wydziatlu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa, p. Dariusz Wrzos powiedziat,
ze do kaca nie, ale poprzez zmiany prawa towieckiega dulstrzat zwiergt bezdomnych
na terenach obwodow towieckich nie jestaiay i mysliwi sa zobowizani do odtowienia
bezdomnego zwietzia, ustalenia jego wdaiciela, albo przekazania do schroniska
dla zwierat.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskipowiedziat,ze bardzo cenne jest ta, istnieje dialog
miedzy Wydzialem OchronySrodowiska i Rolnictwa, a organizacjami pozgawymi
Dzi¢ki nim kiadziony kdzie wikszy nacisk na edukacjW. Tomaszewski zwrocit uwag

ze kwoty zawarte w Programie wynikaj budtetu, ale zaznaczyke naley zwicksza& skak
kastraciji i sterylizacji, tak aby rozgzywac problem bezdomrigi w sposob jak najbardziej
efektywny, co bdziescisle zwigzane ze skalbudowy/rozbudowy schroniska. Konieczne jest
zadanie pytania, jakich instrumentowyd, zeby byto jak najwjcej chipowania zwietg,
kastracji oraz sterylizacji, rowniewierzt wiascicielskich.

Przewodniczacy Komisji, p. Marek Michalik zapowiedziat, ze Komisja zajmie
sie najednym z posiedae kwesth kastracji | sterylizacji zwiert wiascicielskich,
ktére przeprowadzane bytyby na koszt Miasta.

Przewodniczacy Komisji. p. Marek Michalik poddat pod gtosowanie projekt uchwaty
opisany w druku nr 41/2015, ktory stanamitacznik nr 6 do protokotu:

za przyjeciem gtosowato 6 radnych,
przeciw — 0,
wstrzymato sie — 0.

Punkt 3: Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchvaty Rady Miejskiej w todzi
zmieniajacej uchwaly w sprawach ustanowienia niektorych obszowych form ochrony
przyrody — druk nr 37/2015.

Punkt 4: Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchvaty Rady Miejskiej w todzi
w sprawie ustanowienia pomnikow przyrody — druk nr38/2015.

Punkt 5: Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchvaty Rady Miejskiej w todzi
w sprawie zniesienia ochrony prawnej drzew stanowcych pomniki przyrody — druk
nr 39/2015.

Punkt 6: Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchvaty Rady Miejskiej w todzi

w sprawie zmniejszenia liczby drzew olgtych ochronag w alei lipowej stanowgcej
pomnik przyrody — druk nr 40/2015.
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Projekty uchwat przedstawitlyrektor Wydziatlu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa,

p. Dariusz Wrzos ktéry poinformowat ze przedmiotem projektu uchwaty, opisanego
w druku nr 37/2015 g dwa wytki ekologiczne Majerowskie Btota-Majerowskie Paleaz
Zespot Przyrodniczo-Krajobrazowy ,Ruda Willowa” slehodzi o obydwa zytki, to mamy
do czynienia ze specyficznymi siedliskami ekologyni. W jednym przypadku
s3 to murawy napiaskowe, bardzo ubogie, wpsjs uklady rdlinnosci nieostongte
krzewami, drzewami. Pagiuje tam proces sukcesji ekologicznej. Chodzi @by, w ramach
ochrony czynnej umidiwi¢ usuwanie pojawigcych sé grup m.in. czeremchy
amerykaskiej, jako obcego gatunku, oraz innych gatunkéwdrek niszcz to siedlisko.
Wykorzystanie tego terenu pod poligon wojskowy kkutato tym, ze na murawach
napiaskowych, pojawiaga s¢ roslinnos¢ byta niszczona przez sptavojskowy, ¢wiczacych
zolnierzy. Teraz tego nie ma, i naley w ramach ochrony czynnej padjdziatania,
azeby zachowa te siedliska na tyle, na ilegthizie to maliwe. Drugi wytek to rglinnosé¢
higrofilna. Réwnie nastpuje tam sukcesja ekologiczna i osuszanie $erenu.
Sq przewidziane w budbcie obywatelskimsrodki na rewitalizagj tego terenu. Wydziat
chciatby dokoné pewnych dziala w ramach ochrony czynnej. Druk nr 38/2015 dotyczy
ustanowienia nowych pomnikow przyrodycznie siedmiu, m.in. w Parku Sielanka, Parku
Mickiewicza oraz na terenach nie najeych do Miasta, gdzie sami wiiciele ydz zarzdcy
wystgpili z wnioskiem o ohjcie tych obszaréw ochrgrprawry. Druk nr 39/2015 dotyczy
zniesienia ochrony prawnej drzew w formie pomnikaypdy — g to trzy drzewa: wierzba
biata (znajdujca s¢ na ul. Krzemienieckiej tu przy wefciu do Ogrodu Botanicznego;
ma wyprochnialy pi2 i nastpuje konieczn& jego usunjcia, aby nie zageato
bezpieczéstwu), wiz szyputkowy (znajduje sina ul. Gdéciniec 62 na terenie prywatnym;
zamieranie drzewa trwato kilkafw@e lat, obecnie drzewo jest catkowicie martwe invaga
usungcia’), a drzewo zniszczone przez sity natury zngdsgke na terenie Stawow
Stefaiskiego. Kolejny projekt uchwaty, opisany w druku4®2015, ma na celu zmniejszenie
liczby drzew objtych ochrog w alei lipowej stanowicej pomnik przyrody na terenie
Ogrodu Botanicznego. Jedno z drzew - lipa szerskwi grozi przewrdceniem, dlatego
konieczne jest jego usuweie. W todzi jest 285 pomnikéw przyrody — 270 pgjeczych
drzew, 3 aleje, 1 grupa drzew, 1 parkcnie drzew oljtych ochron jest ponad 700".
Prezentacja stanowatacznik nr 7 do protokotu.

Przystapiono do fazy pytai.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskrzapytat, na czym ma poleganazliwos¢ prowadzenia
zabiegow na tytkach ekologicznych.

Dyrektor Wydziatlu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa, p. Dariusz Wrzos powiedziat,
ze np. na Majerowskich Polach drzewa i krzewy wclhhoda siebie w ramach sukces;ji
ekologicznej. Czeremcha  ameryikba  powoduje  zarastanie tych  muraw,
ktore g przedmiotem ochrony w ramachzytku. Zachowanie tych otwartych terenéw
wymaga usuricia pojawiagcych s¢ drzew, krzewow, w ramach sukcesji naturalnej el
to zrobt sztucznie, natomiast w uchwale jest zakaz jakielyakk przeksztatcania obiektu

Przewodniczicy Komisji. p. Marek Michalik zapytat, czy archeologowie, ktérzy prowadz

np. na Brusie badania archeologiczne, mogliby wgkoondwierty celem sprawdzenia,
czy nie bytaby tam konieczna ewentualna ekshumacja.
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Dyrektor Wydziatu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa, p. Dariusz Wrzos poinformowat,
ze nie. Konieczna bytaby zmiana uchwaly. Naleby znié¢ w tych miejscach zakazy
i ograniczenia dotycge przeksztatcania gruntéw.

Nastpnie przewodniczacy Komisji. p. Marek Michalik poddat pod gtosowanie projekt
uchwaty opisany w druku nr 37/2015, ktory stanaatgcznik nr 8 do protokotu:

za przyjeciem gtosowato 6 radnych,
przeciw — 0,
wstrzymato sie — O.

W dalszej kolejnéci przewodniczacy Komisji. p. Marek Michalik poddat pod gtosowanie
projekt uchwaty opisany w druku nr 38/2015, ktétgrewizatacznik nr 9 do protokotu:

za przyjeciem gtosowato 6 radnych,
przeciw — 0,
wstrzymato sie — O.

Przewodniczcy Komisji. p. Marek Michalik poddat pod gtosowanie projekt uchwaty
opisany w druku nr 39/2015, ktéry stana@atacznik nr 10 do protokotu:

za przyjeciem gtosowato 6 radnych,
przeciw — 0,
wstrzymato sie — 0.

Jako ostatnprzewodniczcy Komisji. p. Marek Michalik poddat pod gtosowanie projekt
uchwaty opisany w druku nr 40/2015, ktéry stanaalacznik nr 11 do protokotu:

za przyjeciem gtosowato 6 radnych,
przeciw — 0,
wstrzymato sie — 0.

Punkt 7: Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchvaty Rady Miejskiej w todzi
w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarawa przestrzennego dla ogci
obszaru miasta todzi pot@aonej w dolinie rzeki Sokotéwki, obejmupcej cz$¢ zachodni
osiedla Radogoszcz — druk nr 306/2014.

Projekt uchwaly przedstawitaz-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej

ds. koordynacji i projektowania, p. Danuta Lipinska, ktéra przypomniataze projekt tego
planu byt przedstawiany radnym jeszcze w ubiegiggldncji samordu, w 2013 roku.
Wowczas Rada Miejska zrezygnowata z procedowardayra planem, a poniewaichwata
0 przysgpieniu do sporgzenia planu obliguje Prezydenta do wykonania siveynndci

i przedstawienia Radzie planu, ktory jest konselajpenchwaty o przysipieniu, z tego te
powodu plan ponownie jest prezentowany. Jest tgektoktory znajduje si w grupie
planéw, w stosunku do ktorych uchwaly o przp#niu zostaty podie w 2007 roku.
Wowczas podita zostata inicjatywa ochrony terenu dolinnego rZg&skotéwki i terendw
przylegtych — podjto dziwig¢ uchwat o przysipieniu do sporgdzeniu planéw, z czego €
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juz zostata uchwalona, ¢ jest w trakcie procedowania. Uchwaty o prapstniu zostaty
odnowione w ubiegtym roku, poniewamienity st przepisy. Nie byly one procedowane
intensywnie, poniewa przez te plany przebiega trasa S-14, dla ktéremiydzyczasie
ustabilizowat s} na tyle przebiegze mana byto w miag precyzyjnie zabezpieczyezerwy
pod t drog. Przedstawiony projekt planu dotyczy osiedléclasta i znajduje sipomidzy
ulicami al. Unii, al. Wiokniarzy, ul. 11 Listopadal, Swigtej Teresy oraz torami kolejowymi.
W tym obszarze rownieznajduje s ta czs$¢, ktora byta przedmiotem powotania uchwaty
0 przysgpieniu, a zatem fragment Doliny Rzeki Sokotowki wacatym terenem zielonym,
ktory na tym terenie jest. ldeprzyéwiecapca przysypieniom do plandéw byla troska,
aby te tereny uchrofiiprzed ekspangjbudowlan. Mysl planistyczna jest kontynuowana
(juz od Studium z roku 2002 oraz 2010) agie jest tendencja, aby te tereny chéomirojekt
planu byt wyktadany dwukrotnie do publicznego wdyl. Przy pierwszy wytgeniu wptyrety
603 uwagi, z ktérych wksza¢ zostala nieuwzgtiniona, a dotyczyly rozwian
komunikacyjnych. Przy drugim wyieniu uwaga byta tylko jedna. W zasadzie projekhpla
utrzymuje ten charakter ochronny, ale rowrtien uktad komunikacyjny, ktory jest nieziny
dla celu, ktory jest tam realizowany, czyli prowadie hcznika do trasy S-14, ktora ostatnimi
czasy znowu agdia, ze wzgddu na to,ze zostata ponownie reaktywowana w programach
rzgdowych, a zadania gdowe rownie¢ 3 elementami, ktdre powinny znate swoje
odzwierciedlenie w planach miejscowych”.

Prezentacja multimedialna stanaatacznik nr 12 do protokotu.

Przystapiono do fazy pytan.

Radny p. Wiodzimierz Tomaszewskizapytat o uwag ktora zostata przy drugim wyteniu
planu.

Z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej ds koordynacji i projektowania,

p. Danuta Lipinska powiedziata,ze dotyczyta ona sposobu zagospodarowania terenow
budowlanych, czyli parametréw i wskakéw na dziatkach, ktére wyznaczong 1sa cele
budowlane (dotyczyta drobnego skorygowania przebidmpgi). Skladata to osoba, ktorej
poprzednia uwaga zostata uwghiona przy pierwszym wyk@niu i byt to element
kolejnego pomystu, ktéry miat by realizowany, ale wladze Miasta nie zdecydowaty
sie na ponowne przeprojektowywanie drogi.

Przewodniczicy Komisji. p. Marek Michalik stwierdzit,ze Rada Miejskaduzie glosowata
osobno wszystkie uwagi. Zapytat, czc#nik byt projektowany w Studium. Chciat tak
wiedzi€ jaki jest jego przebieg.

Z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej ds koordynacji i projektowania,

p. Danuta Lipinska poinformowatla, ze byt on w Studium. Przebiega on terenem
niezainwestowanym (jest to rezerwa terenu, ktéra lpyzeznaczona pod drggniektore
dziatki Miasto musiatoby wykupi poniewa nie g komunalne).

Przewodniczcy Komisji. p. Marek Michalik zapytat o 4cznik potudniowy.
Z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej ds koordynacji i projektowania,
p. Danuta Lipinska powiedziata,ze jest to projektowany, nowy przebieg Sl. Teresy.

Ten fragment drogi ma za zadanie skomunikowaniectweg$ci Miasta po obu stronach
torow kolejowych w sposéb, w jaki zostato to wyznage w Studium uwarunkowrat.acznik
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ten rzeczywdcie przecina Dolig £édki, natomiast nie implikuje powstawania terenéw
budowlanych wokot tej drogi.

Radny p. Mateusz Walasekspytat, czy jest zaf@nie przekroczenia linii kolejowej w osi
ul. Sw. Teresy

Z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej ds koordynacji i projektowania,
p. Danuta Lipinska powiedziataze tak, ale ten plan kazy st akurat na torach kolejowych.
Do niego przylega projekt kolejnego planu, gdzispgeawa jest rozstrzygsa i kontynuacja
tej drogi wystpuje. Omawiany projekt planu jest &wodku terenow, ktore jumap plany
miejscowe.

Przewodniczicy Komisji. p. Marek Michalik chciat wiedzi€, gdzie naruszaneg sizytki
ekologiczne.

Z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej ds koordynacji i projektowania,
p. Danuta Lipinska wyjasnita, ze w miejscu gdzie rzeka Sokotéwka jest przecinamagd
(przedhzenie ul. Brukowej, ktore biegnie wzdhitorow) jest wgski przesmyk, gdzie jest
uzytek ekologicznyNatomiast kolejne przegie jest przy torach kolejowych.

Radny p. W+odzimierz Tomaszewskizapytal, jaka ox¢ uwag dotyczytaterenu wzdha
nowego szlaku uSw. Teresy i Nowobrukowej, a jakag# dotyczyta §cznika do S-14.

Z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej ds koordynacji i projektowania,

p. Danuta Lipinska powiedziata,ze okoto 90% uwag, ktoreostaty zgtoszone do uktadu
komunikacyjnego, dotyczyty catego uktadu komunikaego. W czasie, kiedy byly sktadane
uwagi Miasto prowadzito konsultacje spoteczne nazklpiegiem 4cznika do drogi S-14 —
by¢ maze nasilenie tych uwag i zainteresowanigtkiem komunikacyjnym wynikato z tego,
iz pokazywane byly projekty koncepcyjne i szczegotowewigzania przebiegu projektu
drogowego.

Przewodniczcy Komisji. p. Marek Michalik przypomniat,ze Rada Miejska poprzedniej
kadencji byta przeciwko temu rozyzianiu, a sprawa ta zostata zgtoszona débstdapytat,
czy toczyto s} postpowanie.

Z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej ds koordynacji i projektowania,

p. Danuta Lipinska poinformowata, ze MPU nie bylo uczestnikiem tych czyrico
Jej zadaniem byto wprowadzenie projektu pod obra€sji. Rada Miejska zrezygnowata
wowczas z procedowania nad tym planem i odrzuathey dyskusiji.

Przewodniczcy Komisji. p. Marek Michalik zapytat, czy w zwjzku z tym, ze zostat
on odrzucony, to w takiej formule ® ponownie trafi pod obrady.

Radny p. Mateusz Walasekpowiedziat,ze ming rok zakazu kierowania pod obrady tego
samego projektu uchwaty.

Z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej ds koordynacji i projektowania,
p. Danuta Lipinska poinformowataze w lutym 2013 r. projekt byt przedstawiany Radzie.
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Przewodniczicy Komisji. p. Marek Michalik chciat wiedzié, czy w stosunku do tego,
co byto w 2013 r., cow projekcie s zmienito.

Z-ca dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej ds koordynacji i projektowania,

p. Danuta Lipinska wyjasnita, ze poniewa projekt nie byt w ogdle rozpatrywany przez
radnych, to jedys zmiarg, jaka s¢ w nim znalazta jest podstawa prawna, ktora ulegta
zaktualizowaniu

Przewodniczicy Komisji. p. Marek Michalik zapytat, czy gdy ta uchwata wejdziezycie,
bedzie potrzeba zmiany uchwat aytkach ekologicznych.

Dyrektor Wydziatu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa, p. Dariusz Wrzos poinformowat,
ze przygcie tej uchwaly nie skutkuje zniesieniem ochronyavanej. Niewgtpliwie
po przygciu planu trzeba dulzie wyhczy¢ te obszary, ktére dola wchodzé w teren
projektowanej drogi, z form ochrony.

Przewodniczicy Komisji. p. Marek Michalik zapytat, czy nie &dzie w takiej razie sytuacji,
ze keda uzytki ekologiczne z szerokimi drogami asfaltowymi.

Dyrektor Wydziatu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa, p. Dariusz Wrzos powiedziat,
ze jest to meliwe, a za przyktad podat np. parki narodowe, gdziasem jest przebieg drog.
Jednak jéli Rada Miejska przyjmuje formy ochrony, a zmdej w miejscowym planie
realizuje dane przedsvziecie, to wydaje s, ze powinno by to zmienione, jeeli chodzi

o granice i kolizje. Dyrektor zaznaczyk naruszenia niggsluze.

Przewodniczacy Komisji. p. Marek Michalik poddat pod gtosowanie projekt uchwaty
opisany w druku nr 306/2014, ktory stanaaiacznik nr 13 do protokotu:

za przyjeciem gtosowato 5 radnych,
przeciw — 0,
wstrzymato sie — 1.

Punkt 8: Przyjecie protokotu nr 5/11/2015.

Nie zgtoszono uwag, dlatego przewodnmz p. Marek Michalik, zwrdcit
sie 0 zaakceptowanie dokumentu:

za przyjeciem wniosku gtosowato 6 radnych,

przeciw — 0,
wstrzymato sie — 0.

Protokot sporzdzita:

Katarzyna Rakowska
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