DPr-BRM-11.0012.1.10.2016

Protokot nr 36/V1/2016

posiedzenia Komisji Finanséw, Budzetu i Polityki Podatkowej
Rady Miejskiej w L.odzi
z dnia 14 czerwca 2016 r.

I. Obecnosé na posiedzeniu:

cztonkowie Komisji Finanséw, Budzetu 1 Polityki Podatkowej RM

stan - 9

obecnych — 9

Listy obecnosci radnych oraz gosci stanowia zalaezniki nr 1 i nr 2 do protokotu.

Zaproszenia dla radnych oraz gosci stanowig zalaezniki nr 3 i nr 4 do protokotu.

II. Proponowany porzadek obrad:

1.
2.

Przyjecie protokotéw z 34. 1 35. posiedzenia Komisji.

Rozpatrzenie 1 zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie zmian budzetu oraz
zmian w budzecie miasta L.odzi na 2016 rok — druk nr 193/2016.

Rozpatrzenie 1 zaopiniowanie projektu uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie
uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta Lodzi na lata 2016-2040
— druk nr 194/2016.

Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie okreslenia udziatéw przez
Miasto £6dz w zamian za wniesienie wkiadu niepieni¢znego (aportu) do Centrum
Medycznego im. dr. Ludwika Rydygiera spoiki z ograniczong odpowiedzialno$cig
z przeznaczeniem na podwyzszenie kapitatu zaktadowego — druk nr 183/2016.

Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaty zmieniajacej uchwate w sprawie
ustalenia wysokosci dotacji podmiotowych na 2016 r. dla samorzagdowych instytucji
kultury, dla ktérych organizatorem jest Miasto £.6dZ — druk nr 188/2016.

Rozpatrzenie 1 zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody
na rozwigzanie porozumienia z dnia 31 pazdziernika 2003 r. zawartego pomi¢dzy
Wojewodztwem Loédzkim i Miastem £6dz o wspdtpracy w zakresie wspolnego
prowadzenia 1 finansowania Regionalnego Biura Wojewddztwa Lodzkiego
w Brukseli — druk nr 176/2016.

Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie zamiany udzialu
w nieruchomosci gruntowej, stanowiacej wlasnos¢ Miasta f.odzi, na nieruchomos¢
lokalowa, stanowigcg wlasnos¢ osoby fizycznej — druk nr 180/2016.



8. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody
na sprzedaz w drodze przetargu nieruchomosci potozonej w  Lodzi
przy ul. Augustoéw bez numeru — druk nr 196/2016.

9. Rozpatrzenie 1 zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody
na sprzedaz w drodze przetargu nieruchomosci potozonej w  Lodzi
przy ul. Rajmunda Rembielinskiego 35 i ul. Rajmunda Rembielinskiego bez numeru
— druk nr 197/2016.

10. Rozpatrzenie i1 zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody
na sprzedaz w drodze przetargu nieruchomos$ci potozonych w Lodzi przy szlaku
kolejowym t.6dz —Koluszki, oznaczonych jako dziatka nr 365 w obrebie S-2
i dziatka nr 180/68 w obrgbie S-6 — druk nr 198/2016.

11. Rozpatrzenie i1 zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody
na realizacj¢ przez Miasto L.6dz projektu pn. ,fodzianie na start” finansowanego
z Europejskiego Funduszu Spolecznego w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa £.odzkiego na lata 2014-2020 — druk nr 173/2016.

12. Rozpatrzenie i1 zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody
na zawarcie przez Miasto L6dz porozumien z powiatami 16dzkim wschodnim
oraz pabianickim — druk nr 186/2016.

13. Sprawy rézne i wniesione wnioski.

II1. Przebieg posiedzenia.

Po stwierdzeniu kworum, na podstawie podpiséw zlozonych na liScie obecnos$ci
przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka otworzyt posiedzenie. Przewodniczacy
przypomnial, ze porzadek posiedzenia zostal przekazany radnym w zaproszeniach
na posiedzenie. Zapytat, czy sa jakies uwagi do porzadku obrad Komisji.

W zwigzku z brakiem innych uwag przewodniczacy Komisji p. Wtadystaw Skwarka
przeszedt do glosowania zaproponowanego porzadku obrad.

Komisja w glosowaniu: przy 5 glosach ,za”, braku gloséw ,,przeciw”
i, wstrzymujacych si¢” przyjela zaproponowany porzadek obrad.

Wobec powyzszego przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka przeszed?
do realizacji zaproponowanego porzadku obrad.

Ad. 1. Przyjecie protokolow z 34. i 35. posiedzenia Komisji.

Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka zapytal, czy do protokoléw
z 341 35. posiedzenia Komisji sg jakie$ uwagi.

Nikt nie wniést uwag.

W zwigzku z brakiem uwag, przewodniczacy Komisji przeszedt do glosowania
nad przyjeciem protokotéw z 34. i 35. posiedzenia Komisji.



W glosowaniu: przy 5 gtosach ,,za”, braku gloséw ,przeciw” i ,wstrzymujacych si¢”
Komisja przyjeta protokot z 34. posiedzenia.

W glosowaniu: przy 6 gtosach ,,za”, braku gloséw ,przeciw” i ,wstrzymujacych si¢”
Komisja przyjeta protokot z 35. posiedzenia.

Ad. 2. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zmian budzetu oraz
zmian w budzecie miasta Y.odzi na 2016 rok - druk nr 193/2016 wraz
z autopoprawka.

Projekt uchwaly wraz z autopoprawka referowal Skarbnik Miasta p. Krzysztof
Maczkowski.

Referujacy poprosit o pozytywne zaopiniowanie projektu uchwaly wraz z autopoprawka,
ktore stanowig zalgezniki nr S i 6 do protokotu.

Przewodniczacy Komisji p. Wladyslaw Skwarka otworzyl faze pytan.

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Wlodzimierz Tomaszewski: pierwsze pytanie dotyczy
efektow zmian 1 reorganizacji zwigzanej z gospodarkg lokalami. Rozumiem, ze te
5 miln 200 tys. zi, ktére sg przeznaczone na remonty dla Zarzadu Lokali Miejskich jest to
gtowny efekt reorganizacji zwigzanej z tym, ze zamiast na remonty lokali mieszkalnych
bedziemy musieli remontowac budynek biurowy.

P.o. dyrektora Zarzadu Lokali Miejskich p. Artur Nogala: $rodki przeznaczone w roku
biezacym na remonty lokali tak socjalnych jak i lokali komunalnych w kwocie zblizonej do
20 mln zt sg wydatkowane na cel zasadniczy. Te $rodki, o ktére prosimy Smin 200 tys. zt sg
nam niezbedne na zrealizowanie prac wymagajacych dostosowania  budynku
na ul. Kosciuszki 47 do aktualnie obowigzujacych przepiséw przeciwpozarowych i BHP.
Chce podkresli¢, ze efektem przeniesienia 1 zlokalizowania ZLLM w nieruchomosci
przy ul. Kosciuszki 47 bedzie zwolnienie takiej ilosci wykorzystywanych dotychczas
pomieszczen na cele zwigzane z zarzadzaniem lokalami miejskimi, ktére wygeneruja dodatni
bilans na przestrzeni najblizszych czterech lat. Moéwiac wprost efekty zwigzane z wynajeciem
tej powierzchni, sprzedaza, uruchomieniem mozliwosci wyodrebniania 1 prywatyzowania
lokali w dotychczas zajmowanych siedzibach dadza efekt dodatni na poziomie okoto 3 miln zt
w stosunku do kwoty, o ktérag wnioskujemy.

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Wlodzimierz Tomaszewski: nie kwestionuj¢ obecnej
koniecznos$ci tego remontu, poniewaz mam Swiadomos$¢ 1 widzg¢ jak pracownicy dzisiaj
funkcjonuja z ZLM. Méwig tylko o tym, ze to nie byto pytanie do Pana Dyrektora, tylko do
inicjatoroOw tej reorganizacji, ze w wyniku tej inicjatywy trzeba wydatkowa¢ dodatkowo
5 min 200 tys. zl. Odnios¢ si¢ do tego w stanowisku dotyczacym tego projektu juz po
pytaniach. Moje drugie pytanie bedzie dotyczy¢ pienigdzy przesuwanych do Lodzkiego
Centrum Wydarzen. Tutaj ta kwota, ktéra jak rozumiem pozostata po rozwigzaniu umowy,
czy tez zerwaniu umowy z organizatorem Fashion Week z firmg Moda Forte, trafia do LCW.
Wedtug jakich kryteriow bedzie ta kwota wydatkowana? Wczesniej organizator Fashion
Week przynajmniej teoretycznie dysponowal tymi pieniedzmi w oparciu o rozstrzygnigcie
konkursu. Dzisiaj te pienigdze zostang przesuni¢te do LCW, ale wedlug, jakich kryteriow
beda wydatkowane?



Gtlos zabrat p.o. kierownika Oddzialu Ekonomicznego w Biurze Promocji i Turystyki
p- Andrzej Basta: przepraszam nie ma Pana Dyrektora Wojdaka, jest w delegacji stuzbowe;.

Przewodniczacy Komisji p. Wiladystaw Skwarka: ale to nie Biuro Promocji wydaje
te pienigdze, tylko L.odzkie Centrum Wydarzen.

P.o. kierownika Oddzialu Ekonomicznego w Biurze Promocji i Turystyki p. Andrzej
Basta: Panie Przewodniczacy, my wnioskujemy, moge krétko uzasadnic.

Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka: chcialem tylko jednoznacznie
powiedziec, kto jest realizatorem tego wydatku.

P.o. kierownika Oddzialu Ekonomicznego w Biurze Promocji i Turystyki p. Andrzej
Basta: realizatorem jest £.odzkie Centrum Wydarzen.

Przewodniczacy Komisji p. Wiadystaw Skwarka: to co Biuro Promocji ma do tego.
Skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski: nadzoruje.

Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka: w tej chwili chcielibysmy si¢ dowiedziec¢
od Dyrektora ECW, na co pdjda te pienigdze.

Skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski: Panie Przewodniczacy ja rozumiem, jednak
wazna jest chyba informacja. Jezeli osoby nadzorujagce maja t¢ wiedz¢ do przekazania,
to mysle, ze powinny ja Panstwu przekazac.

Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka: rozumiem, ze Dyrektor LCW ma w nosie
Komisje Finanséw i ten 1 min zt, ktéry chce dosta¢ chce dostaé np. na Festiwal Swiatta.
Prosze niech Pan powie, bo wczoraj si¢ nie dowiedzieliSmy, na co pdjda te pienigdze.

P.o. kierownika Oddzialu Ekonomicznego w Biurze Promocji i Turystyki p. Andrzej
Basta: w zwiazku z wycofaniem si¢ Miasta z umowy nr 10 z 2014 roku, czyli umowy
trzyletniej i nienalezytym wykonaniem XIV edycji Fashion Week Miasto naliczyto 300 tys. zt
kary. W imieniu Miasta wnioskodawcg bylo Biuro Promocji. Kwota 300 tys. zt zostata
zlokalizowana na dochodach Miasta w okresie krotkotrwatym. Teraz kwote 300 tys. zt
chcemy przekaza¢ do LCW.

Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka: Pan Skarbnik nie zobaczy tych
300 tys. zt. Skad Pan to $ciagnie.

P.o. kierownika Oddzialu Ekonomicznego w Biurze Promocji i Turystyki p. Andrzej
Basta: kwote 300 tys. zt mamy z naszego zobowigzania, ktérego nie zaptaciliSmy.
Te pienigdze zostang przekazane dla LCW. W zwigzku z tym, Ze nie bedziemy realizowac
umowy z Moda Forte, L.CW planuje podjecie realizacji imprezy modowej w drugim pétroczu.
Co do 1 mln zt, kwota ta bedzie przeznaczona takze na realizacj¢ imprez modowych, zeby
wypelni¢ te luke, ktéra pozostata po zerwanej umowie z Moda Forte.

Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka: to mamy klopot. Wczoraj na Komisji
Promocji ten 1 mln byt przeznaczony na Festiwal Swiatta. Pytanie jest, kto méwi prawde, Pan
czy Dyrektor LCW? Mam prosbe do Pana Skarbnika i Pani Prezydent o to, zeby na Komisj¢
Finanséw przychodzil realizator budzetu, dlatego, ze w tej chwili jak Pan wie, a Pani
Dyrektor styszala wczoraj, ze 1 mln zt idzie na Festiwal Swiatta. Teraz Pan méwi na
wydarzenia modowe. To, na co w koncu jest przeznaczona kwota 1 mln z1? Zaczynam
podejrzewac, ze jeszcze na jakas$ inng rzecz, jezeli sg takie rozbieznosci.



Skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski: te srodki pdjda na organizacje ré6znego rodzaju
imprez. Natomiast ja chce bardzo przeprosi¢ za zaistnialg sytuacj¢. Mama nadziejg, ze jutro
LCW 1 jego przedstawiciele bedg na sesji i udzielg informacji. Ja jeszcze postaram si¢ na
dzisiejsze posiedzenie wezwac przedstawicieli ECW. Prositbym, zebySmy mogli
kontynuowac dalej w innych zakresach.

Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka: na wczorajszej Komisji Promocji byt
caty zarzad LCW, czyli Pani Dyrektor i Zast¢pca i tez nie mogli si¢ porozumie¢, na co te
pienigdze wydadza. Moze kazdy ma inng koncepcjg.

Radny p. Bartosz Domaszewicz: wydaje mi si¢, ze dlatego nie padta informacja na temat
konkretnego podzialu kwoty 1 mln zi, bo trwaja rozmowy z oferentami roznych wydarzen.
I chociaz one w czg$ci nie korzystaja z petnej procedury prawa zamdwien publicznych,
czyli z postgpowania przetargowego, bo cze$¢ organizatorOw posiada wylaczne prawo
do organizowania wydarzen, bo ma znaki chronione patentowo, to chyba trwaja jeszcze
rozmowy. Dlatego wydaje sig, ze chyba taka doktadna kwota i ktére wydarzenie 1 ile srodkow
zostanie, nie jest chyba jeszcze mozliwa do podania. Z mojej wiedzy wynika i wczoraj
to padto na Komisji, o jakich wydarzeniach méwimy. Byla mowa o Festiwalu Swiatta,
Festiwalu Urban Forms, Festiwalu Domoffon. Reszty sobie nie przypominam.

Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka: styszatem wigcej nazw festiwali.
Radny p. Bartosz Domaszewicz: Pan styszal, ja styszatem, wigc razem mamy petng wiedzg.

Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka: mysle, ze nie mamy peitnej wiedzy, bo
dzisiaj mamy informacje, ze te $srodki p6jda na imprezy modowe.

Radny p. Bartosz Domaszewicz: nawet Pan Dyrektor Wojdak w zesztym tygodniu oglosit
na konferencji prasowej, ze nie bedzie wydarzenia modowego w drugiej polowie roku, ze jest
to wynik konsultacji z tworcami, organizatorami itp. Bedzie chcial zorganizowac takie
wydarzenie dopiero w pierwszym poétroczu 2017 roku.

Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka: na srode¢ zwotal tzw. spotkanie, tych
ktoérzy zajmuja si¢ festiwalami modowymi, zeby uzgodni¢ czy w tym roku jeszcze nie uda si¢
zorganizowac si¢ jakiejs imprezy modowej. Wiemy o tym wszyscy, ze takie spotkanie bedzie
jutro.

Radny p. Bartosz Domaszewicz: tak, jutro o 14:00 w kawiarence UML..

Przewodniczacy Komisji p. Wiadystaw Skwarka: na razie to przerwiemy. Czy sg pytania
do innych punktow?

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Wlodzimierz Tomaszewski: zwracam tylko uwage na to,
ze nie pytalem wylacznie, na co to zostanie przeznaczone, tylko, w jakim trybie zostanie
przeznaczone. To jest bardzo wazne. Do tej pory te pienigdze byty przeznaczone na okreslone
przedsiewziecie w trybie konkursu.

Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka: mnie nie o to chodzi. Chodzi mi o to,
ze jak kto$ chce ogtosi¢ konkurs to musi wiedzie¢, na co. Najpierw chce si¢ dowiedzie¢ na co,
a pézniej w jakim trybie.



Wiceprzewodniczacy Komisji p. Wlodzimierz Tomaszewski: zgadza si¢. Chce tutaj
jeszcze doprecyzowac i dowiedzie¢ si¢ takze o kryteria, w jakim trybie beda te pienigdze
przeznaczane. Oczywiscie na poczatku musi by¢ zatozenie, na co chce si¢ to przeznaczyc.

Radny p. Bartosz Domaszewicz: zgodnie z mojg pamiecia i tez wiedza, w Biurze Promocji
na te zadania nie bylo prowadzone postgpowanie konkursowe tylko sktadane byty oferty
przez organizatorow, ktorzy posiadaja wylaczne prawo do organizacji wydarzenia i ta ich
koncepcja jest ich wlasnoscig, sa dysponentami znaku opatentowanego i prawa do nazwy.
I na tej zasadzie $rodki te zostaly przeznaczone, na podstawie umowy wieloletniej, podobnie
jak Festiwal Designu, Foto Festiwal.

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Wlodzimierz Tomaszewski: byla umowa wieloletnia, ale
bylo to postepowanie ofertowe, takie jak konkursowe. Pamigtam, ze byty dwie firmy, ktére
si¢ wtedy zglosity w tym postepowaniu. Jutro Panu pokazg¢ te dokumenty, bo w trybie analizy
na realizacja budzetu dostalem dokumenty z tego postepowania.

Przewodniczacy Komisji p. Wladyslaw Skwarka: nie ma realizatora tego punktu, wigc
prosz¢ zadawac pytania do innych punktow.

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Wlodzimierz Tomaszewski: chcialem zada¢ pytanie
dotyczace zadania ,,Rewitalizacja w przestrzeni miejskiej przy Moniuszki 3/5”. Jaki jest
powdd, ze to zadanie zostaje wstrzymane i1 wlasciwie przesunigte na 2017 rok?

Dyrektor Wydzialu Budzetu p. Malgorzata Wojtczak: jest to transakcja wigzana z £.6dzka
Spotka Infrastrukturalng 1 skorelowanie prac wymaga przesunigcia terminu realizacji.
Doktadnych informacji moze udzieli¢ Dyrektor ZDiT.

Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka: szkoda, Zze go nie ma, bo chcialem
zapytac, ile ma juz gotowych projektdw, czyli dokumentacji technicznych. Naliczytem, ze ma
w szafie 105 takich dokumentacji a chce $rodki na nastgpne trzy. Wida¢ chomikuje te
dokumentacje i niedtugo stracg one warto$¢, a drogi i tak nie bedg zrobione.

Przewodniczacy Komisji p. Wiadystaw Skwarka otworzyl faze dyskusii.

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Wlodzimierz Tomaszewski: po pierwsze chce jeszcze raz
podkresli¢, ze skutkiem kolejnej reorganizacji dotyczacej sfery gospodarki mieszkaniowej,
zarzadzania zasobem lokalowym mamy dodatkowy wydatek, jesli chodzi o remonty,
ale remonty pomieszczen biurowych. Gdyby tej reformy, ktéra w moim przekonaniu nie byta
wcale konieczna nie zainicjowano, to wowczas moglibySmy te pienigdze przeznaczyC
na remonty lokali mieszkalnych. W wyniku tej reorganizacji, czyli w zasadzie potaczenia
w jeden organizm wszystkich AN, w tej chwili mamy stan, w ktérym takie zobowigzanie
powstato. Potwierdzam, ze dzisiaj w miejscach, gdzie ci pracownicy przebywaja sa bardzo
trudne warunki, ale oni zostali w wyniku tej reorganizacji potgczeni w to jedno miejsce
np. przy Piotrkowskiej 153. Nie jest to racjonalne dziatanie, ale koniecznos¢ poprawy
warunkéw tym pracownikom i mieszkancom, ktérzy tam przychodza i beda przychodzic.
Uwazam, ze jest to efekt blednych rozstrzygnie¢ w zakresie tej reorganizacji. Sprawa
dotyczaca wydatku zwigzanego z przekazaniem pienigdzy do LCW jest banalnie prosta.
Po prostu nagle co$, co przynajmniej miato charakter konkursu, czy rozstrzygania ofert
zostalo przemienione w dos¢ dowolny tryb dysponowania tymi pienigdzmi. Generalnie trzeba
powiedzie¢ tak, ze jezeli si¢ nie chce realizowa¢ podobnego przedsigwzigcia, ktore miatoby
zastgpi¢ to, co do tej pory byto finansowane, czyli Fashion Week to raczej lepiej bytoby



zgromadzi¢ te pienigdze i przeznaczy¢ na zmniejszenie dlugu, ktéry jest dos¢ diugi,
a w konsekwencji damy sobie wicksze mozliwosci, wtedy, kiedy bedziemy mieli te wyzwania
rzeczywistych inwestycji, ktére chcemy zrealizowa¢ z wykorzystaniem $rodkéw
zewnetrznych unijnych. Notabene gdyby nie bylo tej reorganizacji w AN to wéwczas mozna
byloby takie pienigdze wykorzysta¢. Przypomne, ze sg to pieniadze, ktére otrzymujemy
z rozliczeh inwestycji juz zrealizowanych. Chodzi o system informacji o terenie. Zwrot
srodkow w wysokosci 5,2 mln zt przeznaczamy na remont obiektow biurowych, w sytuacji,
kiedy tez moglaby to by¢ rezerwa na wydatki inwestycyjne z wykorzystaniem Srodkow
unijnych, ktére dopiero beda kontraktowane. Wreszcie sprawa remontu ulicy Moniuszki
1 rewitalizacji tej przestrzeni. Mamy juz permanentny proces, ze sg zapisywane zadania
w zakresie rewitalizacji i przektadane na kolejne lata. Mozna powiedzie¢, ze programowanie
1 planowanie jest raczej forma takiej promocji, ze si¢ niby co$ robi, ale 1 tak w efekcie
przesuwa si¢ te zadania permanentnie dalej, to z resztg potem wida¢ w realizacji budzetu.
Nie wiem, dlaczego LSI wczesniej nie mogta si¢ porozumie¢ ze ZDiT, zeby mozna byto
uwzgledni¢ jej partycypacje w realizacji tego zadania. I takie zastrzezenie wnosze. Zjawisko
korzystne, ktére wynika takze z debat na sesjach Rady Miejskiej to zwiekszone srodki na
wynagrodzenia w sferze pomocy spotecznej, jesli chodzi o pracownikéw pomocy spoteczne;.
Tu mozna powiedzie¢, ze jest to odpowiedZz na te wnioski, ktore wynikajg z trudnych
warunkéw pracy tych osob i nalezy dostrzec, ze takie $rodki zostalty w autopoprawce
przewidziane. Dlatego przy tych zastrzezeniach, o ktorych tutaj méwig, wstrzymam si¢ od
glosu, jesli chodzi o decyzje zwigzane ze zmianami budzetowymi. W sytuacji, kiedy z jednej
strony jest konieczno$¢ remontu, a z drugiej jest to skutek btednej decyzji zwigzanej
Z reorganizacja, trudno dzisiaj trzymac¢ w zawieszeniu pracownikoéw, ktérzy maja realizowac
zadania w zakresie gospodarki lokalami.

Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka zgtosil propozycj¢ zmiany porzadku
obrad Komisji. Zaproponowatl, zeby przej$¢ do punktu 3 porzadku obrad, a gtosowanie nad
przedmiotowym projektem uchwaly przenies¢ do czasu wyjasnienia kwestii zwigzanej
z przeniesieniem kwoty 1 mln zt do L.6dzkiego Centrum Wydarzen.

W glosowaniu: przy 8 glosach za, braku gloséw przeciw i wstrzymujacych si¢ wniosek
uzyskal wigkszos¢.

Ad. 3. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie
uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta ¥.odzi na lata 2016-2040
— druk nr 194/2016 wraz z autopoprawka.

Projekt uchwaly wraz z autopoprawka referowal Skarbnik Miasta p. Krzysztof
Maczkowski.

Omoéwiony projekt uchwaty wraz z autopoprawka stanowia zataezniki nr 7 i 8 do protokotu.

W zwiazku z brakiem pytan oraz glosow w dyskusji Przewodniczacy Komisji
p. Wladystaw Skwarka przeszed! do glosowania.

Komisja w glosowaniu: 7 glosami za, brakiem gloséw przeciw i1 2 glosami wstrzymujacymi
si¢ pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly opisany w druku nr 194/2016
wraz z autopoprawka.



Ad. 4. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie okreslenia udzialow
przez Miasto F.odZz w zamian za wniesienie wkladu niepienieznego (aportu)
do_Centrum Medycznego im. dr. Ludwika Rydygiera spélki z ograniczong
odpowiedzialno$cia z przeznaczeniem na podwyzZszenie kapitalu zakladowego
— druk nr 183/2016.

Projekt uchwaty referowata p.o. z-cy dyrektora Wydzialu Zdrowia i Spraw Spolecznych
p- Iwona Iwanicka.

Referujaca poprosita o pozytywne zaopiniowanie projektu uchwaty, ktéry stanowi zalgeznik
nr 9 do protokotu.

Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka otworzyl faze pytan.

Przewodniczacy Komisji p. Wiadystaw Skwarka: jakie sg na dzien dzisiejszy zobowigzania
wymagalne w Rydygierze?

P.o. z-cy dyrektora Wydzialu Zdrowia i Spraw Spolecznych p. Iwona Iwanicka:
na 30 kwietnia byto to 708 tys. 204, 41 zt.

W zwiazku z brakiem innych pytan oraz glosow w dyskusji Przewodniczacy Komisji
p. Wladystaw Skwarka przeszed!l do glosowania.

Komisja w glosowaniu: 5 gtosami za, brakiem gloséw przeciw i 3 gtosami wstrzymujacymi
si¢ pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty opisany w druku nr 183/2016.

Ad. 5. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie
ustalenia wysokosci dotacji podmiotowych na 2016 r. dla samorzadowych
instytucji  kultury, dla ktorych organizatorem  jest Miasto ¥.6dz
— druk nr 164/2016.

Projekt uchwaty referowata dyrektor Wydziatu Kultury p. Dagmara Smigielska.

Referujaca poprosita o pozytywne zaopiniowanie projektu uchwaty, ktéry stanowi zalacznik
nr 10 do protokotu.

W zwiazku z brakiem pvtan oraz glosow w dyskusji Przewodniczacy Komisji
p. Wladystaw Skwarka przeszed!l do glosowania.

Komisja w glosowaniu: 9 glosami za, brakiem gloséw przeciw i wstrzymujacych si¢
pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty opisany w druku nr 164/2016.

Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka przeszedt do procedowania punktu 2
porzadku posiedzenia Komisji. Poinformowat, ze na posiedzenie dotart z-ca dyrektora
F.odzkiego Centrum Wydarzen p. Mariusz Lysio.

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Wlodzimierz Tomaszewski: moje pytanie dotyczy tego,
jakimi kryteriami bedzie si¢ rzadzi¢c LCW w zakresie wykorzystania kwoty 1 mln zi, ktéra
zostata zaoszczgdzona w wyniku rozwigzania wspoétpracy z organizatorami Fashion Week?
Na co zostang przeznaczone te srodki 1 w jakim trybie bedzie wylaniany ewentualny
wykonawca zamawianej ustugi?



Z-ca dyrektora F.odzkiego Centrum Wydarzen p. Mariusz Lysio: Lodzkie Centrum
Wydarzen zlozylo wniosek na kwote 1 mln 600 tys. zI i1 w tym wniosku byly
wyszczegOlnione poszczegdlne pozycje, czyli projekty, ktdre zamierzamy zrealizowac¢ wraz
z kwotami. Pozwol¢ sobie uzasadni¢ catos¢ tej sumy. Na te sume sklada si¢ przede wszystkim
podpisana umowa wieloletnia z Festiwalem Swiatta na kwotg 1 mln 230 tys. zl.
Przewidujemy réwniez podpisanie umowy na realizacj¢ instalacji Jerzego Janiszewskiego
z Fundacjg Urban Forms w kwocie 150 tys. zt oraz podpisanie wieloletniej trzyletniej umowy
z organizatorami Domoffon Festiwal na kwote 120 tys. zt. Ponadto zwigkszyliSmy o 20 tys. zt
kwot¢ na Festiwal Dobrego Smaku oraz o 100 tys. zt kwote na jedno z kluczowych wydarzen
Top L6dz Festiwal — impreze, ktdra jest transmitowana w telewizji POLSAT. Razem daje to
kwote 1 mln 620 tys. zi. To jest jakby uzasadnienie do tego, jakie projekty i jakg kwotg
zamierzamy wyda¢ na te wydarzenia, je$li Panstwo radni zdecydujg si¢ przyjac projekt
uchwaty w tej sprawie.

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Wlodzimierz Tomaszewski: z czego wynikalo takie a nie
inne przeznaczenie tych pieniedzy i w jakim trybie? Caly czas nie wiemy, czy przeznaczenie
tych srodkow byto w trybie jakiegos postgpowania konkursowego, czy tez po prostu Panstwo
z wolnej r¢ki zamawiajg te ustugi. Chodzi o to, zeby jednak doprecyzowac, czy LCW dziata
wedtug jakis przyjetych zasad, czy tez po prostu kto$ miat takie upodobanie i méwi, ze na te
przedsigwziecia przeznaczymy te pienigdze. Prositbym o wyjasnienie, bo ciggle niejasny jest
ten tryb.

Z-ca dyrektora L.odzkiego Centrum Wydarzen p. Mariusz Lysio: jest sze$¢ pozycji, ktére
sktadajg sie na t¢ kwote. Domoffon Festiwal — impreza, ktora odbywa si¢ pod koniec sierpnia
jest to umowa z tzw. wolnej reki. Festiwal Dobrego Smaku jest to rowniez projekt autorski
1 jest zlecenie organizacji — umowa z wolnej rgki. Top £6dZ Festiwal jest to zakup emisji
i produkcji wydarzenia muzycznego, natomiast Festiwal Swiatta jest to réwniez podpisanie
umowy z wolnej reki na okres czterech lat.

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Wlodzimierz Tomaszewski: doszlismy do sedna sprawy.
Ja nie podejmuj¢ dyskusji zwlaszcza na Komisji Finansow, czy taki czy inny festiwal jest
zasadny, czy ma takie, czy inne wartosci, tylko chce Panstwu przypomnie¢, ze swego czasu
byta wielka krytyka, co do tego, ze wybor okreslonych przedsiewzie¢ nie jest poprzedzany
procedurg konkursowa, czy ofertowa. DoszliSmy wiasnie do tego punktu, kiedy dzisiaj
w pelni juz si¢ uzasadnia, chociaz w moim przekonaniu, gléwng intencja powstania LCW
bylo to, zeby mie¢ swobodne narzedzie do podpisywania uméw wieloletnich bez specjalnych
trybow konkursowych i zeby podpisywac te umowy, tak jak si¢ to podoba. Teraz, jezeli to ma
by¢ wedtug tego kryterium, ze to wilasnie kierownictwo LCW rozstrzyga, jak rozumiem
w porozumieniu z podmiotem nadzorujacym — Prezydentem Miasta, ze ma by¢ taka a nie inna
impreza, to jest to gust tych wybierajacych i odpowiedzialnos$¢, czy to przyniesie takie, czy
inne efekty. Jeszcze raz podkreslam, ze nie podejmuj¢ si¢ rozstrzygania, czy to jest dobry
interes czy zty, natomiast przynajmniej powinno by¢ to jasno powiedziane, ze takiego wyboru
dokonuje takie gremium i w zwigzku z dokonaniem takiego wyboru jest publiczne
uzasadnienie, ze to przyniesie najwieksze korzysci. Dzisiaj nic takiego nie ustyszeliSmy, po za
tym, ze bedzie zamowienie, koniec kropka.

Radny p. Bartosz Domaszewicz: chcialem zwrdci¢ uwage jednak na pewng r6znice w tych
sytuacjach, ktére przywotat Pan Tomaszewski, dlatego, ze dzisiaj w Lodzi obowiazuje
Strategia promocji i komunikacji marki £.6dz, ktéra ma swoje obszary priorytetowe, wskazuje



te dziatania, ktére Miasto powinno podejmowac, zeby t¢ marke L.odzi kreatywnej budowac.
Rozumiem, ze Komisja Promocji to jest wlasciwe miejsce, gdzie bedzie mozna LCW
poprosi¢ o to, zeby pokazato nam, dlaczego akurat te wydarzenia zdaniem dyrekcji LCW,
ktoéra bierze odpowiedzialno$¢ za dokonany wybor wpisujg si¢ w realizacj¢ tej Strategii.
Komisja bedzie mogta oceni¢ czy si¢ wpisujg, czy si¢ nie wpisujag i czy LCW gdzie$ btadzi
1 wybiera wydarzenia, ktére rozmijajg si¢ z tg Strategia, a by¢ moze w moim odczuciu akurat
trafnie te Strategic wypetniajg. Wiec proponowatbym, zeby$Smy na Komisji Promocji
sprébowali pordwnac te wydarzenia z calg Strategig. To jest wlasciwie ten punkt odniesienia,
o ktérym moéwiliSmy. Jakby jedng rzeczg jest tryb wyboru i oczywiscie, gdybySmy zachowali
takg formule, ktora byta na samym poczatku, przed umowami wieloletnimi zawartymi w 2013
czy w 2012 roku, gdzie wszystko wtasciwie bylo w konkursie w kulturze, to mielibySmy
jakby peten tryb konkursowy wszystkich wydarzen jakkolwiek finansowanych. Pozniej
nastgpity umowy wieloletnie, ktére podzielilty tort na kulture, gdzie jest konkurs i Biuro
Promocji, gdzie tego konkursu nie byto. I tu juz ta regula zostala naruszona, ale mamy
odwotanie do Strategii promocji. Rozumiem, ze pewnie LCW jest gotowe, zeby
skonfrontowa¢ swoje decyzje z tym dokumentem.

Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka: czy jest podpisana umowa z Festiwalem
Swiatta, czy dopiero ma byé podpisana? Wczoraj styszatem, Ze dopiero ma byé podpisana,
a Pan powiedziatl, ze jest juz podpisana. W nocy podpisali$my t¢ umowe, czy zle styszatem?

Z-ca dyrektora Lédzkiego Centrum Wydarzen p. Mariusz Lysio: nie podpisalismy tej
umowy i nic takiego nie powiedziatem.

Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka: czy ta umowa bedzie na cztery lata?
Z-ca dyrektora Y.odzkiego Centrum Wydarzen p. Mariusz Lysio: tak.

Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka: to gdzie Pan ma zgode Rady Miejskiej?
Zgodnie z ustawg Prezydent moze zawrze¢ umowe tylko na trzy lata.

Z-ca dyrektora Lédzkiego Centrum Wydarzen p. Mariusz Lysio: Panie Przewodniczacy
LCW jest instytucjg kultury.

Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka: przepraszam bardzo, moja wina.
Sa wyjatki w ustawie. Na wszystkie inne umowy trzeba mie¢ zgode Rady Miejskie;j.
Zapomniatem, ze LCW jest instytucja kultury. Nadal mam prosbe o przekazanie kserokopii
umowy z Festiwalem Swiatta.

Z-ca dyrektora L.odzkiego Centrum Wydarzen p. Mariusz Lysio: oczywiscie umowa
bedzie do wgladu, o czym poinformujemy Pana Przewodniczgcego.

Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka: mam pytanie do Dyrektora Nity.
Po co Panu kolejne trzy dokumentacje, jak sto ma Pan w szafie?

Dyrektor ZDiT p. Grzegorz Nita: to nie s3 kolejne trzy dokumentacje do szafy, a w szafach
nie lezg setki dokumentacji. Jedyne dokumentacje, ktére lezg w szafach dotycza drég po ISPA
1 one s3 tez sukcesywnie z tych szaf wyciggane. Natomiast, jesli chodzi o te dokumentacje,
to jest to kontynuacja. Te dokumentacje dotyczg dojazdéw do weziéw, ringu autostradowo —
ekspresowego. Tutaj one sa juz kontynuowane od dituzszego czasu. Natomiast koniecznos¢
ich odtworzenia wynika z tego, ze weszly dodatkowe wymagania Srodowiskowe. Trzeba
uzupetnia¢ raporty i stad one nie skonczyty si¢ do konca pierwszego pétrocza.
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Przewodniczgcy Komisji p. Wiadystaw Skwarka: wyczerpaliSmy faze pytan.

W zwiazku z brakiem innych pytan oraz gslosow w dyskusji Przewodniczacy Komisji
p. Wladystaw Skwarka przeszed! do glosowania.

Komisja w glosowaniu: 5 glosami za, brakiem gloséw przeciw 1 3 glosami wstrzymujacymi
si¢ pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly opisany w druku nr 193/2016
wraz z autopoprawka.

Ad. 6. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w_sprawie wyrazenia zgody
na rozwiazanie porozumienia z dnia 31 pazdziernika 2003 r. zawartego pomiedzy
Wojewodztwem k.odzkim i Miastem Y.6dz o wspélpracy w_zakresie wspélnego
prowadzenia i finansowania Regionalnego Biura Wojewddztwa Y.odzkiego
w Brukseli — druk nr 176/2016.

Projekt uchwaty przedstawil dyrektor Biura Strategii Miasta p. Tomasz Jakubiec.
Omowiony projekt uchwaty stanowi zalaeznik nr 11 do protokotu.

Przewodniczacy Komisji p. Wladyslaw Skwarka otworzyl faze pytan.

Radny p. Bartosz Domaszewicz: czy Urzad Marszatkowski przyjmuje to z duzym
zadowoleniem czy z umiarkowanym?

Dyrektor Biura Strategii Miasta p. Tomasz Jakubiec: to nie jest rzecz, ktdra jest bez opinii
i bez konsultacji z Marszatkiem. To jest oczywiscie zrozumienie swoich priorytetow.
W tej chwili nastawieni jesteSmy na realizowanie polityki miejskiej, ktora w tej chwili troszke
bardziej odbiega od kontekstu typowo regionalnego. Méwimy o zrdwnowazonym rozwoju
miejskim, o agendzie miejskiej, rowniez o skupieniu si¢ na rewitalizacji.

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Wlodzimierz Tomaszewski: rozumiem, ze my po prostu

rezygnujemy z korzystania z tej siedziby w Brukseli?

Dyrektor Biura Strategii Miasta p. Tomasz Jakubiec: tak. Rezygnujemy z wkiadu
w porozumienie 1 rezygnujemy z kosztow bytowo — organizacyjnych, ktére w tej chwili
razem sumujg si¢ na kwote okoto 180 tys. zt. W tej chwili jesteSmy w stanie realizowac
te zadania z wigksza mobilnoscia i1 elastycznoscia, tutaj z Lodzi.

Przewodniczacy Komisji p. Wladystlaw Skwarka otworzyl faze dyskusiji.

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Wlodzimierz Tomaszewski: uwazam, ze jest to bardzo
zty kierunek dziatan, poniewaz niezaleznie od tego, czy ambasady bedg wspiera¢ dziatania
zwigzane z pozyskaniem organizacji wystawy EXPO w Lodzi, temu samemu celowi moze
stuzy¢ ta placowka w Brukseli, ale nie tylko temu. W moim przekonaniu to Biuro ma szerszy
zasigg. Kazda instytucja, kazdy podmiot, ktéry chce efektywnie wykorzystywaé s$rodki
unijne, chce mie¢ wptyw na to, jak bedzie ksztattowana polityka europejska, tworzy sobie
taka baze¢ lobbingowa w tym miejscu. Zreszta to Biuro jest bardzo dobrze usytuowane
w Brukseli, bardzo blisko siedziby parlamentu. Uwazam, ze caty wysilek jego organizacji byt
podjety przez Miasto £.6dz. WspdtpracowaliSmy z Marszatkiem chociazby z tego powodu,
ze jest w duzej czesci takze wspolodpowiedzialny za wykorzystanie pieniedzy unijnych
w ramach tych polityk regionalnych i partycypuje rowniez w utrzymaniu tego Biura. W moim
przekonaniu jest to btad, poniewaz tracimy takze jedno z miejsc oddziatywania, i nie tylko
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pod katem EXPO, ale takze oddziatywan lobbingowych, ktére potrzebne sg w przypadku
zabezpieczania swoich interesow. Kazde panstwo, ale takze regiony i1 samorzady, zwlaszcza
miasta chciaty i powinny si¢ tam umiejscawia¢ po to, zeby mdéc wplywac¢ na ksztatt polityki
Brukseli, a praca tam, r6zne wydarzenia kulturalne i te zwigzane z przedsiewzigciami
gospodarczymi, z przedsiebiorcami, ktérzy powinni mie¢ utatwiany dostep do tejze Brukseli,
to wszystko poprzez to Biuro moglto i powinno by¢ realizowane. Uwazam, ze to jest zadna
oszczedno$¢, natomiast zakladanie, ze teraz bedziemy dziala¢ w oparciu o placéwki
dyplomatyczne, a przypomneg, ze tutaj gidwnie mamy do czynienia z promocja, w ktorag
w oczywisty sposOb bedzie si¢ angazowac stuzba dyplomatyczna, jesli chodzi o organizacje
EXPO, to jest to tylko jedna czgs¢. Pozbawianie si¢ wlasnego instrumentarium, wilasnego
miejsca jest bledem i1 bede przeciwny tej uchwale.

Dyrektor Biura Strategii Miasta p. Tomasz Jakubiec: warto doda¢, ze w tej chwili Miasto
L6dz jest jedynym miastem posiadajacym swoje przedstawicielstwo w Brukseli. Interesy
pozostalych miast reprezentowane sa posrednio przez regionalne biura. To wcale nie
wyklucza mozliwosci korzystania i wykorzystywania potencjalu biura regionalnego, bo do
tego ono stluzy, badz tez stowarzyszenia, ktore funkcjonuja tak jak np. pomorskie
stowarzyszenie. Natomiast indywidualnie wszystkie miasta doszly do duzo wigkszych
mozliwosci mobilnych 1 elastycznych. Nie jestesmy na poczatku zakladania Unii
Europejskiej, ale w jej w zaawansowanej formule. W tej chwili te rzeczy jesteSmy w stanie
realizowac¢ z Lodzi.

Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka: chcialem powiedzie¢, Zze nawet obecnos¢
Pani Aleksandry w Brukseli nie powoduje tego, ze Donald Tusk bedzie inaczej prowadzit
polityke Unii Europejskiej i wcale nie bedzie miato to znaczenia na to, co bedzie si¢ dziato
w Parlamencie Europejskim. Jedynym dla mnie wytlumaczeniem jest brak umowy
z Marszatkiem i z tego si¢ ciesze¢. Faktycznie ma Pan Radny racje¢, ze £.6dZ miata tam swoje
miejsce 1 ewentualnie mogliSmy si¢ chwali¢, ze jesteSmy jedynymi w Polsce, ktérzy maja
takie biuro w Brukseli.

W zwiazku z brakiem innych pytan oraz gslosow w dyskusji Przewodniczacy Komisji
p. Wladystaw Skwarka przeszed! do glosowania.

Komisja w glosowaniu: 4 glosami za, 3 glosami przeciw 1 brakiem gloséw wstrzymujacych
si¢ pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty opisany w druku nr 176/2016.

Ad. 7. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zamiany udzialu
w__nieruchomos$ci gruntowej, stanowiacej wlasno§¢ Miasta Y.odzi, na
nieruchomos¢ lokalowa, stanowiaca wlasno$¢ osoby fizycznej — druk nr 180/2016.

Projekt uchwaty przedstawit p.o. z-cy dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania
Nieruchomosci p. Mariusz Pujan.

Omowiony projekt uchwaty stanowi zalaeznik nr 12 do protokotu.

W zwiazku z brakiem pvtan oraz glosow w dyskusji Przewodniczacy Komisji
p. Wladystaw Skwarka przeszed!l do glosowania.

Komisja w glosowaniu: 7 glosami za, brakiem gloséw przeciw i wstrzymujacych si¢
pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty opisany w druku nr 180/2016.
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Ad. 8. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody
na sprzedaz w drodze przetargu nieruchomosci polozonej w Lodzi
przy ul. Augustow bez numeru — druk nr 196/2016.

Projekt uchwaty referowata p.o. z-cy dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania
Nieruchomosci p. Katarzyna Sobanska.

Referujaca poprosita o pozytywne zaopiniowanie projektu uchwaty, ktéry stanowi zalacznik
nr 13 do protokotu.

Przewodniczacy Komisji p. Wladyslaw Skwarka otworzyl faze pytan.

Radny p. Radostaw Marzec: jakie byty negatywne uwagi ze strony Rady Osiedla?

P.o. z-cy dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomos$ci p. Katarzyna
Sobanska: Rada Osiedla ma uwagi do planu miejscowego. Uwaza, ze plan uchwalony
w 2007 roku powinien juz by¢ zmieniony. Ponadto Rada Osiedla postuluje o zmian¢ uktadu
komunikacyjnego, na poszerzenie, ktore znajduja si¢ w tym otoczeniu.

Radny p. Radostaw Marzec: ta dziatka jest zakreslona. Ktéra czeg$¢ jest terenem zielonym,
uzbrojonym?

P.o. z-cy dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomos$ci p. Katarzyna
Sobanska: teren zielony zostal oznaczony symbolem 4ZI. Jest to teren zieleni izolacyjnej,
czyli oddzielajacy ulicg od pozostatych czgsci terenu.

Radny p. Radostaw Marzec: czy sa wydane jakie$ w-z?

P.o. z-cy dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomos$ci p. Katarzyna
Sobanska: tu jest plan miejscowy.

Radny p. Radostaw Marzec: chyba Rada Osiedla poruszata tez kwestie zwigzane
z poszerzeniem pasa drogowego. Jak wyglada ta sytuacja? Czy jest mozliwos¢ poszerzenia tej
drogi bez wnikania w tg dziatke?

P.o. z-cy dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomos$ci p. Katarzyna
Sobanska: teren do sprzedazy zostal przygotowany w ten sposéb, Ze z pierwotnej
nieruchomosci zgodnie z planem miejscowym poszerzyliSmy pas drogowy ulicy Augustow.
Obecnie zgodnie z planem miejscowym ulica Augustéw jest szersza a pozostaly teren jest
przeznaczony do sprzedazy.

Radny p. Radostaw Marzec: co obecnie znajduje si¢ na tej dziatce? Czy teren jest
dzierzawiony?

P.o. z-cy dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania Nieruchomos$ci p. Katarzyna
Sobanska: teren jest wykorzystywany bezumownie, nie ma tam umowy dzierzawy. Jest to
teren nieuzytkowany.

W zwiazku z brakiem innych pytan oraz gstosow w dyskusji Przewodniczacy Komisji
p. Wladystaw Skwarka przeszed! do glosowania.

Komisja w glosowaniu: 4 glosami za, brakiem gloséw przeciw 1 3 glosami wstrzymujacymi
si¢ pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty opisany w druku nr 196/2016.
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Ad. 9. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody
na_ sprzedaz w_drodze przetargu nieruchomosci polozonej w Yodzi
przy ul. Rajmunda Rembielinskiego 35 i ul. Rajmunda Rembielinskiego bez
numeru — druk nr 197/2016.

Projekt uchwaty referowata p.o. z-cy dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania
Nieruchomosci p. Katarzyna Sobanska.

Referujaca poprosita o pozytywne zaopiniowanie projektu uchwaty, ktéry stanowi zalgeznik
nr 14 do protokotu.

W zwiazku z brakiem pytan oraz glosow w dyskusji Przewodniczacy Komisji
p. Wladystaw Skwarka przeszed! do glosowania.

Komisja w glosowaniu: 7 glosami za, brakiem glosow przeciw 1 wstrzymujacych sie
pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty opisany w druku nr 197/2016.

Ad. 10. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody
na_ sprzedaz w_drodze przetargu nieruchomosci potozonych w rfodzi przy
szlaku kolejowym ¥.6dz —Koluszki, oznaczonych jako dzialka nr 365 w obrebie
S-2 i dziatka nr 180/68 w obrebie S-6 — druk nr 198/2016.

Projekt uchwaty referowata p.o. z-cy dyrektora Wydzialu Zbywania i Nabywania
Nieruchomosci p. Katarzyna Sobanska.

Referujaca poprosita o pozytywne zaopiniowanie projektu uchwaty, ktéry stanowi zalacznik
nr 15 do protokotu.

Przewodniczacy Komisji p. Wladyslaw Skwarka otworzyl faze pytan.

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Wlodzimierz Tomaszewski: sprzedajemy dziatke, ktéra
jest najbardziej eksponowana w tej przestrzeni i miata spetni¢ olbrzymig rol¢ uatrakcyjniajaca
ta przestrzen. Na Komisji Planu pytatem Panig Dyrektor odnosnie mozliwosci wykorzystania
projektu rury, ktéra byla tu przewidziana, na tych trzech segmentach, w pierwotnym
zatozeniu. Nie wiem, czy Pani Dyrektor uzgodnita, czy dowiedziata si¢, co do tych zamiar6w
i planéw, ktére kiedy$ byly anonsowane, zeby si¢ rozliczy¢ si¢ z Niemcami i zZeby
ewentualnie zaproponowac ten projekt potencjalnemu nabywcy terenu. Nie zaleznie od tego,
oczywiscie musze¢ stwierdzi¢, ze koncepcja pierwotng dla wykorzystania tej przestrzeni byto
to, zeby Miasto wszystko to, co tam ma mie¢ charakter komercyjny angazowato w postaci
takiej, zeby to dawalo mozliwosci trwatego finansowania, nie tylko przedsiewzigé
publicznych, ktére na tym obszarze powstaja, czy maja powstac, ale rowniez finansowania
tych przedsiewzig¢ w sensie ich utrzymania. Dzisiaj takiej koncepcji kompletnie juz si¢ nie
prezentuje, tylko si¢ mowi sprzedajemy, 57 mln zl, koniec kropka. Nawet nie za bardzo
wiemy, jakie bedg okreslone wymagania architektoniczne, czy tez, jakie beda oczekiwania, bo
Panstwo mowig, ze bedzie jakie$ postepowanie konkursowe w tym zakresie. W zwiazku
z czym uwazam, ze takie podejscie jest tak minimalistyczne w stosunku do tak atrakcyjnej
przestrzeni, ktdra powinna budowac te atrakcyjno$¢ na dziesiatki lat, ze bez uzasadnienia
takich planéw i odniesienia si¢ do tego, co wczesniej bylo planowane, a dzisiaj nie wiadomo
czy zostalo zawieszone w prozni, czy zostalo odrzucone, trudno rozstrzyga¢ o tak waznym
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elemencie. Pomijam fakt, ze tutaj zalozono, iz dla celéw EXPO to nie begdzie
wykorzystywane, chociaz jest to sam front. I mozemy mie¢ efekt taki, ze do dzi§ nie wiemy,
jak ta przestrzen zostanie ostatecznie zagospodarowana. Jezeli Pani Dyrektor nie ma wigcej
informacji w tym zakresie, to ja oczywiscie nie bede mogt poprzec takiego rozstrzygnigcia
z tyloma niewiadomymi.

Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka: ja bardzo szybko za tym zaglosuje,
dlatego, ze ta rura byta szkaradna. Po za tym po wybudowaniu by$Smy niesamowicie duzo
placili za jej utrzymanie, wiec kolejny element takiej gigantomanii zostal moim zdaniem w tej
chwili definitywnie rozstrzygniety. To jest moje zdanie, a Pan moze mie¢ inne.

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Wlodzimierz Tomaszewski: Pan kompletnie nie
zrozumial. To obecne wiadze wypowiadaty si¢, ze ten projekt potencjalnie moga zaoferowac
do komercyjnego wykorzystania, nie na cele publiczne, tak jak pierwotnie bylo to w czesci,
bo tam akurat w cz¢sci takze zakladano dziatalno$¢ gospodarczg i ustugowsg. Ale to tylko
1 wylacznie miato by¢ w tej wersji komercyjnej. Projekt jako taki jest, Miasto w czesci
zaptacito za ten projekt. Nawet si¢ dziwi¢, bo w momencie, kiedy rozstrzygano po czterech
latach, ze ten projektodawca ukryl tam jakies informacje, nie wywiazal si¢ rzetelnie
z dokumentacji, ktérg przedstawiat przy przetargu i w zasadzie byta to podstawa do tego,
zeby uniewazni¢ tamten, to w postepowaniu sgdowym nie skorzystano z tej argumentaciji,
tylko godzono si¢ na to, zeby ptaci¢ wykonawcy tego projektu. Dziwig, ze Marszalek z tego
skorzystal. Prezydent Miasta z tego nie skorzystala. No to skoro te pienigdze zostaly tam
zaangazowane, to jest pytanie, czy nie mozna z tego co juz zostalo zaptacone, skorzystac,
oczywiscie przy konieczno$ci rozliczenia calo$ci, zeby juz nie byto zadnych watpliwosci, kto
jest dysponentem takiego projektu. To jest jednak oddzielny watek, na ktéry tylko wskazuje
1 zaznaczam, ze nie ma tutaj zadnej konsekwencji. Konsekwencjg byloby albo ostateczne
zerwanie z wykonawcg i zazadanie zwrotu pieni¢dzy, ale tego nie uczyniono przed sadem,
albo rozliczenie 1 wykorzystanie tego projektu dla celéw komercyjnych.

W zwiazku z brakiem innych pytan oraz glosow w dyskusji Przewodniczacy Komisji
p. Wladystaw Skwarka przeszed!l do glosowania.

Komisja w gltosowaniu: 4 gltosami za, 1 glosem przeciw i 2 glosami wstrzymujacymi si¢
pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty opisany w druku nr 198/2016.

Ad. 11. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w _sprawie wyrazenia zgody
na_realizacje przez Miasto 1.o6dz projektu pn. ,.todzianie na start”
finansowanego z Europejskiego Funduszu Spolecznego w ramach Regionalnego
Programu _Operacyjnego  Wojewédztwa Fodzkiego na lata  2014-2020
—druk nr 173/2016.

Projekt uchwaty referowal z-ca dyrektora Biura Promocji Zatrudnienia i Obstugi
Dzialalnos$ci Gospodarczej p. Marcin Derengowski.

Referujacy poprosit o pozytywne zaopiniowanie projektu uchwaty, ktéry stanowi zalacznik
nr 16 do protokotu.

W zwiazku z brakiem pvtan oraz glosow w dyskusji Przewodniczacy Komisji
p. Wladystaw Skwarka przeszed!l do glosowania.
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Komisja w glosowaniu: 7 glosami za, brakiem gloséw przeciw i wstrzymujacych si¢
pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty opisany w druku nr 173/2016.

Ad. 12. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody
na zawarcie przez Miasto Y.0dZz porozumien z powiatami lodzkim wschodnim
oraz pabianickim — druk nr 186/2016.

Projekt uchwaty referowata z-ca dyrektora Wydzialu Edukacji p. Dorota Gryta.
Omowiony projekt uchwaty stanowi zalaeznik nr 17 do protokotu.

W zwiazku z brakiem pvtan oraz glosow w dyskusji Przewodniczacy Komisji
p. Wladystaw Skwarka przeszed!l do glosowania.

Komisja w glosowaniu: 7 glosami za, brakiem gloséw przeciw i wstrzymujacych si¢
pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty opisany w druku nr 186/2016.

Ad. 13. Sprawy rozne i wniesione wnioski.

Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka poinformowal, ze do Komisji wptyneta
odpowiedz z Wydzialu Dysponowania Mieniem w sprawie p. , ktory zwrocit
si¢ z prosba o umorzenie zobowigzania powstatego z tytutu zwrotu bonifikaty za zakup lokalu
mieszkalnego w Lodzi. Wydziat jednoznacznie stwierdza, ze nie zachodza zadne przestanki
do tego, zeby umorzy¢ te zaleglo$¢, poniewaz ten Pan ani nie jest osobg niepetnosprawna,
niezaradng, nie zdolng do zarobkowania, wrecz odwrotnie, posiada nieruchomosci, jest
przedsigbiorcg i osigga duzy dochdd. W takim wypadku Pani Prezydent uznaje, ze nie ma
zadnych prawnych podstaw do tego, zeby umorzy¢ nalezno$ci w stosunku do Miasta,
szczegblnie, ze zapadl wyrok sadu w tej sprawie. Mam propozycje, zeby odpisac
zainteresowanemu, iz z uwagi na zaistnialg sytuacje i brak podstaw prawnych, Komisja nie
bedzie rekomendowata Pani Prezydent umorzenia tych nalezno$ci. Uwazam, ze faktycznie
Pan ma okreslone dochody, nieruchomosci, nie mamy do czynienia z biednym czlowiekiem,
ktéry nie sptaca zadtluzenia. Majac na uwadze dobro budzetu miasta, Komisja opiniuje
negatywnie przedmiotowy wniosek.

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Wlodzimierz Tomaszewski: chce Panstwu przypomnie¢,
ze sprawa dotyczy bonifikaty. Ten Pan zakupil ten lokal w pazdzierniku 2002 roku, wigc
przed nowelizacja ustawy, ktéra weszta w zycie 2004 roku, jesli chodzi o obowigzek zadania
zwrotu bonifikaty. Po pierwsze Pan sprzedajac te nieruchomo$¢ nie byt objety jeszcze ta
regulacjg obowigzkowego zwrotu bonifikaty. Prawo zadziatato wstecz, co moim zdaniem jest
karygodne 1 uwazam, ze predzej czy poOzniej ta sprawa musi by¢ w innym trybie
rozstrzygnigta. Tutaj ten Pan rzeczywiscie ptacil te raty, ktére zostalty mu wyznaczone
1 okazuje si¢, ze wbrew temu, co tu jest napisane, bo ten Pan kontaktowal si¢ ze mna,
podobnie jak inni, ktérzy sg dzisiaj przez Miasto rozliczani ze sprzedazy lokali kupionych
z bonifikatg, wcale nie jest w takiej szczesliwej sytuacji. W moim przekonaniu jest to jakies
przektamanie, bo on po prostu nie jest w stanie ptaci¢ w tej chwili tych odsetek. Wywiazywat
si¢ z wplat tych rat, natomiast te odsetki w jego sytuacji sg wielkim problemem. Uwazam,
7ze powinien w tej materii wyjasni¢, na czym to polega, iz nie jest w stanie ptaci¢ tych
odsetek. Przynajmniej Wydzial powinien jednak uzupetni¢ te informacje, bo sg one rozbiezne
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w stosunku do tego, co wynikato z wniosku tego Pana. Nalezy wyjasni¢, czy warunki jego
mozliwosci splaty powoduja to, ze przestanie prowadzi¢ dziatalno$¢ gospodarcza i oglosi
upadtos¢. Wiem, ze Pan prezentowal to jako do§¢ dramatyczng sytuacje i ze nie jest w stanie
ptaci¢ tych odsetek. Dlatego prositbym, zeby jednak jeszcze raz ponownie wyjasnié
te okolicznos¢. Druga kwestia jest odrgbna, dotyczaca tego, czy przypadki, ktére dotycza
okresu sprzed 2004 roku powinny by¢ tak traktowane jak obecnie. Czy jednak w takich
przypadkach Miasto powinno odstagpi¢ w trybie indywidualnych rozstrzygni¢¢ z zadania
zwrotu tej bonifikaty, bo wczesniej ci ludzie w takich warunkach wiedzieli, ze Miasto
nie zamierza zada¢ zwrotu tych bonifikat, bo nie bylo do tego zobligowane i $wiadomie
nie chcialo zada¢ zwrotu tych bonifikat. Prosze réwniez o informacj¢ w tej kwestii.
Oczywiscie w tym przypadku postgpowanie sagdowe byto takie, ze Sad Rejonowy oddalit
powodztwo Miasta, jak w wielu innych przypadkach. Natomiast mimo, ze wczes$nie]
moéwiono o tym, ze Miasto nie bedzie wystepowa¢ w drugiej instancji, a jednak wystapito
1 Sad Okregowy zmienit zaskarzony wyrok 1 zasadzit zwrot bonifikaty. Uwazam, Ze nie jest to
jedyny przypadek, mamy jeszcze inne, gdzie podobnie dzialano, sady rejonowe uznawaty
racje tych mieszkancOw a Miasto koniecznie chciato, mimo ze wcze$niej deklarowato przed
zmiang ustawowa, ze nie bedzie chcialo zgda¢ zwrotu bonifikat. Miasto miato wtedy
mozliwos¢ wyboru, zada¢ albo nie. Wtedy stwierdzaliSmy, wszystkie ekipy polityczne
stwierdzaty, ze z tego uprawnienia nie beda korzysta¢. Prositbym, zeby w jednym przypadku
uzupetnié te wiedze, czy rzeczywiscie potwierdza si¢ to, ze ten Pan nie jest w stanie placic¢
tych odsetek, a druga kwestia dotyczy tego, czy w przypadku, kiedy te wyroki zapadly
w drugiej instancji Miasto moze odstapi¢ od zadania zwrotu bonifikaty albo jej czesci
w trybie indywidualnym. Takie uchwaty w tym roku po raz pierwszy byty juz podejmowane.

Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka: w piSmie mamy informacj¢, ze Pan
ztozyl odpowiednie dokumenty dotyczace zarobkéw. Wydzial stwierdzil, ze jest w stanie
sptacaC. Ja zawsze zgadzatem si¢ z Panem Radnym Tomaszewskim, jezeli chodzito o sprawy
przekazania mieszkania krewnym, wnuczkom. Natomiast ten Pan sprzedat lokal na wolnym
rynku 1 wziat ta bonifikate do kieszeni. Miasto tym samym stracito mieszkanie i t¢ bonifikate.
Sadze, ze w takich przypadkach nie powinnismy by¢ tak bardzo czuli, zeby kto§ zarabiat na
majatku miasta. Jezeli przekazal to wnuczkowi, to tez nie jest zgodne z ustawa, ale moim
zdaniem jest to bardzo racjonalne i w takich przypadkach powinnismy to uwzgledniaé. Jezeli
zbyl na wolnym rynku i zarobil na tym, bo cena byta dziewigciokrotnie wyzsza, nizeli to,
co wplacil, to takich przypadkéw nie powinni§my uwzgledniac.

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Wlodzimierz Tomaszewski: ale kazdy przeznacza

te pienigdze na potrzeby mieszkaniowe.

Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka: ja Pana rozumiem, tylko Pana
rozumowanie jest takie, ze niektérzy maja mozliwo$¢ zarabiania, bo mieszkaja
w mieszkaniach komunalnych, a ci co mieszkaja w mieszkaniach spétdzielczych nie maja
takiej mozliwosci.

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Wlodzimierz Tomaszewski: po pierwsze maja, poniewaz
ci, ktérzy kupowali za ztotéwke mieszkania spotdzielcze.

Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka: jakie mozliwosci majg ci, ktorzy nie
majg zadnego mieszkania?
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Wiceprzewodniczacy Komisji p. Wlodzimierz Tomaszewski: niestety proces zmian
ustrojowych nigdy nie jest sprawiedliwy. Ci, ktérzy mieli najlepsze mieszkania komunalne
w poprzednim ustroju mieli dostep do tych mieszkan, powykupywali je i sam fakt, ze mieli
najlepsze 1 kupili je z bonifikatg juz jest niesprawiedliwoscig dziejowa. Jednak byli cztonkami
aparatu partyjnego i mieli mozliwos¢ kupienia. Po pierwsze mieli mozliwo$¢ najmu, bo im te
mieszkania udostgpniono, a potem byta mozliwo$¢ ich wykupienia. Przy tych zmianach
ustrojowych nie da si¢ tego wywarzy¢. Chce poda¢ dwa przyklady. Pierwszy dotyczy
mieszkan zakladowych. Kazdy, kto wynajmowat mieszkanie zaktadowe ma prawo wykupic je
z 95% bonifikatg i ma zagwarantowang ustawowg swobode¢ operowania tym mieszkaniem,
nie ma zadnego zadania zwrotu bonifikaty. Jest to kompletna niesprawiedliwos¢, a tak jest.
Uwazam, ze oczywiscie od momentu, czyli od 2004 roku, kiedy wszedt obligatoryjny nakaz
zadania zwrotu bonifikaty to my jako Miasto wpisujemy to do aktu notarialnego. Kazdy wie,
ze jak kupi i sprzeda w ciggu pieciu lat to bedzie musiat zwrdci¢ t¢ bonifikatg. W przypadku
mieszkan spétdzielczych wcale nie ma zadnego zwrotu bonifikaty, bo jest wycena w oparciu
o stare wartosci, tylko tam trzeba zaptaci¢ podatek.

Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka poddal pod glosowanie wniosek
zgtoszony przez wiceprzewodniczacego Komisji p. Wlodzimierza Tomaszewskiego, zeby
Komisja wstrzymata si¢ od wydania opinii 1 kolejny raz poprosita o dostarczenie wyjasnien
i zaswiadczen o dochodach, ktére potwierdzg aktualny status materialny wnioskodawcy.

Za wnioskiem glosowalo 3 radnych.
Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka poddat pod glosowanie wniosek,

w ktorym Komisja przekaze odpowiedz, iz z uwagi na zaistnialg sytuacje
materialng i brak podstaw prawnych nie ma mozliwosci umorzenia tych naleznosci.

Za wnioskiem glosowalo 4 radnych.

Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka uznal, Ze drugi wniosek uzyskat
wigkszos¢. W zwiazku z tym, Komisja odpowie _, ze nie istnieja przestanki
dajace podstawe¢ do umorzenia kwoty naleznej do zaptaty i Komisja negatywnie opiniuje
przedmiotowy wniosek.

Wiceprzewodniczacy Komisji p. Wlodzimierz Tomaszewski: jeszcze jest druga czes¢
mojego wniosku zwigzana z tym, czy istnieje mozliwos¢ w takiej sytuacji odstgpienia
w trybie indywidualnym od zadania zwrotu bonifikaty.

Przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka: wystagpimy do Biura Prawnego
z wnioskiem o opini¢ prawng w tej sprawie.

Ponadto przewodniczacy Komisji poinformowal, ze do Komisji wptyneto zestawienie
dochodéw i wydatkow Miasta Lodzi za 4 m-ce 2016 roku oraz odpowiedz z Wydzialu
Informatyki, ktéra dotyczyla ilosci telefonéw komdérkowych w dyspozycji UML.

Innych spraw réznych i wolnych wnioskéw nie zgloszono.

Z uwagi na wyczerpanie porzadku obrad przewodniczacy Komisji p. Wladystaw Skwarka
zamknal posiedzenie Komisji.
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Protokot sporzadzita:
Aneta Michalak
Sekretarz Komisji
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