
Protokó
 Nr IX/15 
z IX sesji Rady Miejskiej w 	odzi 
odbytej w dniu 8 kwietnia 2015 r. 

 
 
 
I. Stan Rady: 
 
 
40 radnych, obecnych – 40 radnych. 
 
 
 
Lista obecno� ci osób zaproszonych stanowi za
� cznik nr 1 do protoko
u. 
 
 
 
Lista obecno� ci radnych poni� ej. 
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II. Obrady rozpocz� 
y si�  o godz. 9,10.  
 
 
 
III. Ustalenia. 
 
 
Otwarcia obrad IX sesji Rady Miejskiej w 	odzi dokona
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Tomasz Kacprzak, który powita
 radnych i zaproszonych go� ci uczestnicz� cych 
w obradach. Ponadto poinformowa
, � e zgodnie z podpisami na li� cie obecno� ci na sali obrad 
obecnych jest 27 radnych, czyli jest quorum i Rada Miejska mo� e podejmowa�  uchwa
y.  
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady na sekretarzy obrad wyznaczy
 nast� puj� cych radnych: 
1) p. Andrzeja Kaczorowskiego, 
2) p. Rados
awa Marca. 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak  
poinformowa
, � e w zwi� zku z wprowadzeniem elektronicznego systemu g
osowania 
sekretarze obrad nie b� d�  liczyli g
osów. Swoj�  czynno��  podejm�  w przypadku awarii lub 
odej� cia przez Rad�  Miejsk�  od elektronicznego g
osowania.  
 
W ramach komunikatów organizacyjnych g
os zabra
 przewodnicz� cy Klubu Radnych PiS, 
p. Marek Michalik , który powiedzia
: „Kwiecie�  jest miesi� cem pami� ci narodowej. 
Wspominamy i czcimy pami��  ofiar Katynia oraz innych komunistycznych ka� ni, gdzie w 
1940 r. zamordowano ponad 20 000 obywateli polskich. Wspominamy tak� e tych, którzy 70 
lat pó� niej polecieli, aby � mier�  tych Polaków godnie uczci� , polecieli i zgin� li wszyscy: 
prezydent RP Lech Kaczy� ski, parlamentarzy� ci, ministrowie, wojskowi, przedstawiciele 
� rodowisk kombatanckich, zawodowych oraz za
oga samolotu. Prosz�  o uczczenie minut�  
ciszy pami��  pomordowanych w 1940 r. oraz tych, którzy 70 lat pó� niej chcieli im odda�  
cze��  i te�  zgin� li”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: „Dodam tylko, � e na 
pok
adzie samolotu by
a obecna 
odzianka mec. Joanna Agacka-Indecka. W pi� tek na grobie 
z
o��  w imieniu Rady Miejskiej kwiaty. 
 
 
Nast� pnie uczczono minut�  ciszy ofiary zbrodni w Katyniu i osoby, które zgin� 
y w 
katastrofie lotniczej pod Smole� skiem.  
 
 
W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak zaproponowa
 wprowadzenie ogranicze�  czasowych wyst� pie� , jakie mia
yby 
obowi� zywa�  na bie�� cej sesji: prezentacja projektu uchwa
y – 10 min., dyskusja na temat 
projektu uchwa
y: przewodnicz� cy klubów – 8 min., przewodnicz� cy Komisji - 7 min., 
indywidualne wyst� pienia - 5 min. (radny mo� e wyst� pi�  tylko 1 raz), replika - 1 min., 
Prezydent Miasta, Wiceprezydenci –10 min. Dyskusja na temat interpelacji: radny 
interpeluj� cy - 5 min. - radny mo� e wyst� pi�  1 raz, inni radni – 2 min. - radny mo� e wyst� pi�  
1 raz, Prezydent Miasta i Wiceprezydenci - 10 min., radny interpelant na zako� czenie - do 
1 min. Ustne interpelacje, zapytania, wolne wnioski - do 3 min., pisemne interpelacje: do 
wyczytania - ilo��  stron bez ogranicze� , wyg
aszana tezowo - do 3 min.  
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie propozycje ogranicze�  czasowych wyst� pie� , jakie mia
yby 
obowi� zywa�  na bie�� cej sesji. 
 
Przy 27 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” 
Rada Miejska przyj � 
a propozycje wprowadzenia ogranicze�  czasowych wyst� pie� .  
 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ponadto prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak  
poinformowa
, � e wraz z zawiadomieniem o zwo
aniu sesji Rady Miejskiej dor� czony zosta
 
radnym porz� dek obrad stosownie do art. 20 ust. 1 ustawy o samorz� dzie gminnym. 
Stosownie do art. 20 ust. 1a ustawy o samorz� dzie gminnym, Rada mo� e wprowadzi�  zmiany 
w porz� dku obrad bezwzgl� dn�  wi� kszo� ci�  g
osów ustawowego sk
adu Rady /w przypadku 
Rady Miejskiej w 	odzi jest to 21 g
osów/.  
 
Nast� pnie, w zwi� zku z § 9 ust. 2 Regulaminu Pracy Rady Miejskiej przyst� piono do 
zg
aszania wniosków dotycz� cych porz� dku obrad oraz wniosków o charakterze formalnym.  
 
W pierwszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak zaproponowa
 wprowadzenie do porz� dku obrad w pkt 7a projektu uchwa
y w 
sprawie uznania za bezzasadne wezwania p. Antoniego Wilma� skiego do usuni� cia 
naruszenia prawa spowodowanego podj� ciem uchwa
y Nr VII/100/15 Rady Miejskiej w 
	odzi z dnia 25 lutego 2015 r. w sprawie skargi p. Antoniego Wilma� skiego na dzia
anie 
Prezydenta Miasta 	odzi – druk BRM nr 55/2015.  
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady poinformowa
, i�  w dniu 2 kwietnia br. przewodnicz� cy 
Komisji Rewizyjnej p. 	ukasz Magin  zaproponowa
 wprowadzenie do porz� dku obrad 
dwóch projektów uchwa
 w sprawach: 
1/ w pkt 7b skargi p. Marka Wieczorka na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi – druk BRM 

nr 46/2015, 
2/ w pkt 7c skargi Stowarzyszenia „Przyjazna Komunikacja dla Nowosolnej” na dzia
anie 

Prezydenta Miasta 	odzi – druk BRM nr 47/2015. 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady poinformowa
, i�  w dniu 2 kwietnia br. pierwszy 
wiceprezydent Miasta p. Tomasz Trela zaproponowa
 wprowadzenie do porz� dku obrad w 
pkt 51a projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie okre� lenia zasad obj� cia udzia
ów 
przez Miasto 	ód�  w zamian za wniesienie wk
adu niepieni�� nego (aportu) do Widzewskiego 
Towarzystwa Budownictwa Spo
ecznego Spó
ki z ograniczon�  odpowiedzialno� ci�  z 
przeznaczeniem na podwy� szenie kapita
u zak
adowego - druk nr 98/2015. 
 
W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady poinformowa
, � e w dniu 7 kwietnia br. pierwszy 
wiceprezydent Miasta p. Tomasz Trela z
o� y
 autopoprawki do projektów uchwa
 w 
sprawach: 
- zmian bud� etu oraz zmian w bud� ecie miasta 	odzi na 2015 rok – druk nr 94/2015      

umieszczonego w pkt 43 porz� dku obrad, 
- zmiany uchwa
y w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta 	odzi na 

lata 2015-2040 - druk nr 95/2015 umieszczonego w pkt 44 porz� dku obrad. 
 
Pierwszy wiceprezydent Miasta p. Marek Cie� lak zg
osi
 wniosek dot. zdj� cia z porz� dku 
obrad pkt 46 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie trybu prac nad 
projektem uchwa
y bud� etowej – druk nr 62/2015. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zg
osi
 wniosek dot. zdj� cia z porz� dku obrad pkt 51 - 
Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na wniesienie wk
adu 
niepieni�� nego do spó
ki z ograniczon�  odpowiedzialno� ci� , która powstanie w wyniku 
przekszta
cenia samodzielnego publicznego zak
adu opieki zdrowotnej o nazwie Miejska 
Przychodnia Wieloprofilowa „� ródmie� cie” w 	odzi oraz wyra� enia zgody na przej� cie przez 
Miasto 	ód�  zobowi� za�  przekszta
canego podmiotu - druk nr 93/2015. Projekt uchwa
y nie 
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by
 rozpatrywany na posiedzeniu Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej. 
Cz
onkowie Komisji otrzymali informacj�  ze strony pracowników Miejskiej Przychodni 
Wieloprofilowej „� ródmie� cie” dot. sytuacji przekszta
ce�  Przychodni i trybu procedowania 
tych spraw. W zwi� zku z tym, w naturalny sposób, narzuca si�  konieczno��  zdj� cia projektu 
uchwa
y z dzisiejszego porz� dku obrad.  
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak zaproponowa
a wprowadzenie do porz� dku obrad w 
pkt 7d projektu uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi p. Rafa
a Czerwczaka przez 
Dora� n�  Komisj�  ds. Transportu Rady Miejskiej w 	odzi – druk BRM nr 56/2015. 
 
Przewodnicz� cy Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej, radny p. Jan 
M� drzak zaproponowa
 wprowadzenie do porz� dku obrad dwóch projektów uchwa
:  
- w pkt 7e w sprawie terminu rozpatrzenia skargi p. Zofii Kobziak przez Komisj�  Gospodarki 

Mieszkaniowej i Komunalnej Rady Miejskiej w 	odzi – druk BRM nr 53/2015, 
- w pkt 7f w sprawie terminu rozpatrzenia skargi p. Stanis
awa Ba
abusty przez Komisj�  

Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej Rady Miejskiej w 	odzi – druk BRM 
nr 54/2015. 

 
Radny p. Mateusz Walasek w zwi� zku z mocno obci�� on�  sesj�  projektami uchwa
 
zwi� zanymi ze stanowieniem prawa lokalnego, zaproponowa
 zdj� cie z porz� dku obrad pkt 
12 - Informacja Prezydenta Miasta 	odzi w sprawie zmian w strukturze organizacyjnej 
Urz� du Miasta 	odzi i likwidacji stanowiska rzecznika Rady Miejskiej w 	odzi, pkt 13 - 
Informacja Przewodnicz� cego Rady Miejskiej w 	odzi w sprawie zmian w strukturze 
organizacyjnej Biura Rady Miejskiej i likwidacji stanowiska rzecznika Rady Miejskiej w 
	odzi oraz pkt 14  -Rozpatrzenie projektu uchwa
y stanowiska w sprawie zmian w strukturze 
organizacyjnej Biura Rady Miejskiej i likwidacji stanowiska rzecznika Rady Miejskiej w 
	odzi – druk BRM nr 44/2015. Uzasadniaj� c wniosek powiedzia
: „Dwa punkty porz� dku 
obrad maj�  charakter informacji, trzeci dot. stanowiska Rady. Dodatkowo w przypadku 
stanowiska projekt uchwa
y by
 wnioskowany o wprowadzenie na poprzedniej sesji i nie 
uzyska
 wi� kszo� ci g
osów. Rada Miejska powinna skoncentrowa�  si�  na stanowieniu 
lokalnego prawa, a nie mno� eniu kolejnych informacji”.  
 
Pierwszy wiceprezydent Miasta p. Marek Cie� lak zg
osi
 wniosek dot. zdj� cia z porz� dku 
obrad pkt 51 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na wniesienie 
wk
adu niepieni�� nego do spó
ki z ograniczon�  odpowiedzialno� ci� , która powstanie w 
wyniku przekszta
cenia samodzielnego publicznego zak
adu opieki zdrowotnej o nazwie 
Miejska Przychodnia Wieloprofilowa „� ródmie� cie” w 	odzi oraz wyra� enia zgody na 
przej� cie przez Miasto 	ód�  zobowi� za�  przekszta
canego podmiotu - druk nr 93/2015. 
 
Radny p. 	ukasz Magin  zg
osi
 kontrwniosek odno� nie propozycji zdj� cia z porz� dku obrad 
pkt 12 - Informacja Prezydenta Miasta 	odzi w sprawie zmian w strukturze organizacyjnej 
Urz� du Miasta 	odzi i likwidacji stanowiska rzecznika Rady Miejskiej w 	odzi, pkt 13 - 
Informacja Przewodnicz� cego Rady Miejskiej w 	odzi w sprawie zmian w strukturze 
organizacyjnej Biura Rady Miejskiej i likwidacji stanowiska rzecznika Rady Miejskiej w 
	odzi oraz pkt 14 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y stanowiska w sprawie zmian w strukturze 
organizacyjnej Biura Rady Miejskiej i likwidacji stanowiska rzecznika Rady Miejskiej w 
	odzi – druk BRM nr 44/2015. Uzasadniaj� c wniosek mówca powiedzia
: „Dyskusj�  na ten 
temat ju�  raz odk
adali�my. Klub Radnych PiS z wnioskami o wprowadzenie do porz� dku 
obrad na ostatnim posiedzeniu Rady si�  zwraca
, ale bezskutecznie. Bardzo bym prosi
, aby 
dzisiaj si�  nad tym z punktu widzenia normalnego funkcjonowania Rady wa� nym tematem 
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pochyli� . Nie zmuszajcie nas Pa� stwo równie�  do tego, � eby� my musieli wykorzystywa�  inne 
przewidziane proceduralnie mo� liwo� ci zaj� cia si�  t�  spraw� . Chyba nie musimy t
umaczy� , 
w jaki sposób mog
oby to si�  odbywa� ”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: „Rozumiem, � e Pan 
Radny mówi o wniosku o sesj�  nadzwyczajn�  w tej sprawie”. 
 
Radny p. 	ukasz Magin  powiedzia
, � e jest to jedna z mo� liwo� ci. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: „Oczywi� cie, � e o 
sprawach wewn� trznych w Radzie Miejskiej mo� emy dyskutowa�  na sesjach 
nadzwyczajnych. Regulamin Pracy Rady Miejskiej przewiduje takie mo� liwo� ci. Decyzja 
oczywi� cie nale� y do Rady Miejskiej”. 
 
Wobec braku innych zg
osze�  zmian prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad 
w pkt 7a projektu uchwa
y w sprawie uznania za bezzasadne wezwania p. Antoniego 
Wilma� skiego do usuni� cia naruszenia prawa spowodowanego podj� ciem uchwa
y 
Nr VII/100/15 Rady Miejskiej w 	odzi z dnia 25 lutego 2015 r. w sprawie skargi p. 
Antoniego Wilma� skiego na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi – druk BRM nr 55/2015. 
 
Przy 32 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad w pkt 7b projektu 
uchwa
y w sprawie skargi p. Marka Wieczorka na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi – druk 
BRM nr 46/2015. 
 
Przy 32 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad w pkt 7c projektu 
uchwa
y w sprawie skargi Stowarzyszenia „Przyjazna Komunikacja dla Nowosolnej” na 
dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi – druk BRM nr 47/2015. 
 
Przy 31 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad w pkt 7d projektu 
uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi p. Rafa
a Czerwczaka przez Dora� n�  Komisj�  
ds. Transportu Rady Miejskiej w 	odzi – druk BRM nr 56/2015. 
 
Przy 32 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad w pkt 7e projektu 
uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi p. Zofii Kobziak przez Komisj�  Gospodarki 
Mieszkaniowej i Komunalnej Rady Miejskiej w 	odzi – druk BRM nr 53/2015. 
 
Przy 32 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad w pkt 7f projektu 
uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi p. Stanis
awa Ba
abusty przez Komisj�  
Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej Rady Miejskiej w 	odzi – druk BRM nr 54/2015. 
 
Przy 32 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. zdj� cia z porz� dku obrad pkt 12 - Informacja Prezydenta 
Miasta 	odzi w sprawie zmian w strukturze organizacyjnej Urz� du Miasta 	odzi i likwidacji 
stanowiska rzecznika Rady Miejskiej w 	odzi. 
 
Przy 19 g
osach „za” , 11 g
osach „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska nie zdj� 
a z porz� dku obrad powy� szej informacji /wniosek nie uzyska
 
bezwzgl� dnej wi� kszo� ci ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. zdj� cia z porz� dku obrad pkt 13 - Informacja 
Przewodnicz� cego Rady Miejskiej w 	odzi w sprawie zmian w strukturze organizacyjnej 
Biura Rady Miejskiej i likwidacji stanowiska rzecznika Rady Miejskiej w 	odzi. 
 
Przy 19 g
osach „za” , 11 g
osach „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska nie zdj� 
a z porz� dku obrad powy� szej informacji /wniosek nie uzyska
 
bezwzgl� dnej wi� kszo� ci ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poinformowa
, i�  nie bra
 udzia
u w 
g
osowaniu.  
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. zdj� cia z porz� dku obrad pkt 14 - Rozpatrzenie projektu 
uchwa
y stanowiska w sprawie zmian w strukturze organizacyjnej Biura Rady Miejskiej i 
likwidacji stanowiska rzecznika Rady Miejskiej w 	odzi – druk BRM nr 44/2015. 
 
Przy 20 g
osach „za” , 11 g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska nie zdj� 
a z porz� dku obrad powy� szego projektu uchwa
y /wniosek nie 
uzyska
 bezwzgl� dnej wi� kszo� ci ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad w pkt 51a projektu 
uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie okre� lenia zasad obj� cia udzia
ów przez Miasto 
	ód �  w zamian za wniesienie wk
adu niepieni�� nego (aportu) do Widzewskiego 
Towarzystwa Budownictwa Spo
ecznego Spó
ki z ograniczon�  odpowiedzialno� ci�  z 
przeznaczeniem na podwy� szenie kapita
u zak
adowego - druk nr 98/2015. 
 
Przy 30 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Porz� dek obrad po wszystkich zmianach, w trakcie ca
ej sesji, stanowi za
� cznik nr 2 do 
protoko
u. 
 
 
 
Ad pkt 2 – Powo
anie Komisji Uchwa
 i Wniosków. 
 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poprosi
, aby 
przewodnicz� cy klubów radnych zg
aszali swoich przedstawicieli do Komisji Uchwa
 
i Wniosków. 
 
Przewodnicz� cy Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej p. Mateusz Walasek zg
osi
 
kandydatur�  radnego p. Bartosza Domaszewicza. 
 
Przewodnicz� cy Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwo� ci p. Marek Michalik zg
osi
 
kandydatur�  radnego p. Tomasza G
owackiego. 
 
Przewodnicz� cy Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej p. Sylwester 
Paw
owski zg
osi
 kandydatur�  radnej p. Ma
gorzaty Moskwa-Wodnickiej. 
 
Zg
oszeni kandydaci wyrazili zgod�  na prac�  w Komisji Uchwa
 i Wniosków. 
 
Nast� pnie wobec braku innych propozycji prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie zaproponowany sk
ad Komisji 
Uchwa
 i Wniosków. 
 
Przy 31 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” i braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska powo
a
a Komisj�  Uchwa
 i Wniosków w sk
adzie: 
p. Bartosz Domaszewicz, 
p. Tomasz G
owacki, 
p. Ma
gorzata Moskwa-Wodnicka. 
 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Radny p. Mateusz Walasek ponownie zaproponowa
 zdj� cie z porz� dku obrad pkt 12 - 
Informacja Prezydenta Miasta 	odzi w sprawie zmian w strukturze organizacyjnej Urz� du 
Miasta 	odzi i likwidacji stanowiska rzecznika Rady Miejskiej w 	odzi, pkt 13 - Informacja 
Przewodnicz� cego Rady Miejskiej w 	odzi w sprawie zmian w strukturze organizacyjnej 
Biura Rady Miejskiej i likwidacji stanowiska rzecznika Rady Miejskiej w 	odzi oraz pkt 14  -
Rozpatrzenie projektu uchwa
y stanowiska w sprawie zmian w strukturze organizacyjnej 
Biura Rady Miejskiej i likwidacji stanowiska rzecznika Rady Miejskiej w 	odzi – druk BRM 
nr 44/2015. Uzasadniaj� c wniosek mówca powiedzia
: „Motywuj�  ponowne poddanie pod 
g
osowanie tym, � e zwi� kszy
a si�  liczba radnych obecnych w tej chwili na sesji, którzy maj�   
prawo wypowiedzie�  si�  w powy� szej kwestii”. 
 
Radny p. 	ukasz Magin powiedzia
: „Jest to rzeczywi� cie szalenie wa� na motywacja 
ponowienia wniosku. Mog�  powiedzie� , � e wszyscy, jak tutaj siedzimy mieli� my mo� liwo��  
d
u� szej lub krótszej wspó
pracy z p. Ann�  Ku� mick� . I takie ponawianie wniosku przez 
radnego p. M. Walaska w tym miejscu jest dzia
aniem ma
o kulturalnym. Jednak 
apelowa
bym do Pana Radnego, � eby zachowa
 elementarne zasady przyzwoito� ci w tym 
zakresie”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: „Radny p. M. Walasek 
zachowuje si�  w sposób bardzo kulturalny. Zg
osi
 wniosek. Wydaje mi si� , � e ten wniosek co 
do kultury osobistej by
 nienaganny”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zg
osi
 wniosek o opini�  prawn� , czy ponowne 
g
osowanie nad porz� dkiem obrad w takim trybie jest mo� liwe? 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek o 
opini�  prawn� . 
 
Przy 30 g
osach „za” , 4 g
osach „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska wyrazi
a zgod�  na wyg
oszenie opinii prawnej. Wydruk z g
osowania 
elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Przedstawicielka Wydzia
u Organizacyjno-Prawnego mec. p. Marlena Sakowska-Bary
a 
powiedzia
a: „Jest mo� liwe zg
oszenie wniosku o zmian�  porz� dku obrad bez wzgl� du na to, 
w jakim punkcie obrad jeste� my. Nale� y bowiem zwróci�  uwag�  na tre��  art. 20 ust. 1a 
ustawy o samorz� dzie gminnym, z którego wynika, � e rada gminy mo� e wprowadzi�  zmiany 
w porz� dku obrad bezwzgl� dn�  wi� kszo� ci�  g
osów ustawowego sk
adu rady. Ani ustawa o 
samorz� dzie gminnym ani te�  Statut Miasta 	odzi i Regulamin Pracy Rady Miejskiej w 	odzi 
stanowi� cy za
� cznik nr 7 do Statutu nie ogranicza radnych w mo� liwo� ci zg
oszenia wniosku 
formalnego o zmian�  porz� dku obrad. Z
o� enie wniosku formalnego o zmian�  porz� dku 
obrad tudzie�  ponowienie wniosku wcze� niej sk
adanego jest w zwi� zku z tym mo� liwe. 
Pozwol�  sobie przypomnie�  Pa� stwu Radnym, � e to nie jest pierwsza sytuacja, kiedy 
ponawiany jest wniosek o zmian�  porz� dku obrad. Takie sytuacje mia
y miejsce wielokrotnie 
i nigdy nie budzi
y w� tpliwo� ci prawnych, poniewa�  w tym zakresie w� tpliwo� ci prawnej by�  
nie mo� e. Je� eli za�  chodzi o zg
oszenie wniosku o zmian�  porz� dku obrad, to samo 
zg
oszenie wniosku o zmian�  porz� dku obrad jest niejako oderwane od argumentacji radnego, 
która towarzyszy temu, dlaczego z owym wnioskiem radny wyst� pi
. Radny mo� e 
motywowa�  swój wniosek, natomiast motywów z
o� enia wniosku o zmian�  porz� dku obrad 
nie musi podawa� . W zwi� zku z tym nale� y stwierdzi� , � e zg
oszenie wniosku przez radnego 
p. M. Walaska by
o prawnie dopuszczalne”. 
 
 
 
Ad pkt 3 - Przyj � cie protoko
u z VIII sesji Rady Miejskiej w 	odzi. 
 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak  
poinformowa
, � e protokó
 z VIII sesji Rady Miejskiej w 	odzi odbytej w dniu 18 marca 
2015 r. by
 wy
o� ony do wgl� du w Biurze Rady Miejskiej. Dotychczas uwag nie zg
oszono. 
W zwi� zku z tym stwierdzi
, � e protokó
 z VIII sesji Rady Miejskiej w 	odzi zosta
 przyj� ty. 
 
 
W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 ponownie pod g
osowanie wniosek dot. zdj� cia z porz� dku obrad pkt 12 - 
Informacja Prezydenta Miasta 	odzi w sprawie zmian w strukturze organizacyjnej Urz� du 
Miasta 	odzi i likwidacji stanowiska rzecznika Rady Miejskiej w 	odzi . 
 
Przy 21 g
osach „za” , 11 g
osach „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska zdj� 
a z porz� dku obrad powy� sz�  informacj�  /wniosek uzyska
 bezwzgl� dn�  
wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 ponownie pod g
osowanie wniosek dot. zdj� cia z porz� dku obrad pkt 13 - Informacja 
Przewodnicz� cego Rady Miejskiej w 	odzi w sprawie zmian w strukturze organizacyjnej 
Biura Rady Miejskiej i likwidacji stanowiska rzecznika Rady Miejskiej w 	odzi. 
 
Przy 22 g
osach „za” , 11 g
osach „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska zdj� 
a z porz� dku obrad powy� sz�  informacj�  /wniosek uzyska
 bezwzgl� dn�  
wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
, � e nie bra
 udzia
u w 
g
osowaniu. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 ponownie pod g
osowanie wniosek dot. zdj� cia z porz� dku obrad pkt 14 - 
Rozpatrzenie projektu uchwa
y stanowiska w sprawie zmian w strukturze organizacyjnej 
Biura Rady Miejskiej i likwidacji stanowiska rzecznika Rady Miejskiej w 	odzi – druk BRM 
nr 44/2015. 
 
Przy 22 g
osach „za” , 10 g
osach „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska zdj� 
a z porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek uzyska
 
bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak poinformowa
, � e g
osowa
 
„przeciw”, a nie wida�  tego w systemie komputerowym.   
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Punkty 4, 5, 6 i 7 porz� dku obrad - Informacje o trybie i sposobie za
atwienia interpelacji 
i zapyta�  radnych, Interpelacje i zapytania pisemne, Sprawozdania z wykonania uchwa
 
Rady Miejskiej w 	odzi i z dzia
alno� ci Prezydenta Miasta 	odzi w okresie mi� dzy sesjami, 
oraz Sprawozdanie z dzia
alno� ci Przewodnicz� cego Rady Miejskiej w 	odzi w okresie 
mi� dzy sesjami zostan�  zrealizowane po przerwie obiadowej. 
 
 
 
Ad pkt 7a - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie uznania za bezzasadne wezwania 

p. Antoniego Wilma� skiego do usuni� cia naruszenia prawa spowodowanego 
podj� ciem uchwa
y Nr VII/100/15 Rady Miejskiej w 	odzi z dnia 25 lutego 
2015 r. w sprawie skargi p. Antoniego Wilma� skiego na dzia
anie 
Prezydenta Miasta 	odzi – druk BRM nr 55/2015. 

 
 
Projekt uchwa
y przedstawi
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który 
powiedzia
: „Wezwanie z dnia 17 marca 2015 r. do usuni� cia naruszenia prawa 
spowodowanego podj� ciem uchwa
y Nr VII/100/15 Rady Miejskiej w 	odzi z dnia 25 lutego 
2015 r. w sprawie skargi p. Antoniego Wilma� skiego na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi, 
dor� czone w dniu 18 marca 2015 r., nale� y uzna�  za bezzasadne z uwagi na nast� puj� ce 
okoliczno� ci: Przedmiotowe wezwanie dotyczy uchwa
y podj� tej w wyniku skargi wniesionej 
na podstawie art. 227 Kodeksu post� powania administracyjnego (Kpa). Kwestionowana 
uchwa
a jest w swej istocie czynno� ci�  materialno-techniczn� , a mianowicie zawiadomieniem 
o sposobie za
atwienia skargi w rozumieniu art. 238 § l Kpa, która to czynno��  – jako akt 
organu kolegialnego, jakim jest rada gminy, przyj� 
a form�  uchwa
y. Rada Miejska w 	odzi 
podtrzymuje wszystkie ustalenia zawarte w uchwale Nr VII/100/15 oraz w jej uzasadnieniu, 
wskazuj� c, � e skarga Wnosz� cego prawid
owo zosta
a przez Rad�  uznana za bezzasadn� . 
Niezale� nie od powy� szego wskaza�  nale� y, � e od uchwa
y Nr VII/100/15 Rady Miejskiej w 
	odzi stanowi� cej zawiadomienie o sposobie za
atwienia skargi nie przys
uguje � aden � rodek 
odwo
awczy ani � rodek zaskar� enia. Przepisy Kpa w Dziale VIII zwieraj�  autonomiczn�  
regulacj�  dotycz� c�  rozpatrywania skarg i wniosków, która nie przewiduje mo� liwo� ci 
dokonania przez organ w
a� ciwy do rozpatrzenia skargi zmiany sposobu jej rozpatrzenia, 
a konkretyzuj� c ustale�  zawartych w zawiadomieniu o sposobie za
atwienia skargi, które 
w przedmiotowej sprawie ma form�  uchwa
y. Zaznaczy�  jednocze� nie trzeba, � e zgodnie 
z utrwalonym orzecznictwem, z uwagi na zasad�  autonomii post� powa�  skargowych 
i wnioskowych na gruncie Kpa, zawiadomienie o sposobie za
atwienia skargi nie podlega 
skardze do s� du administracyjnego, poniewa�  nie nale� y do aktów lub czynno� ci wskazanych 
w art. 3 § 2 Prawa o post� powaniu przed s� dami administracyjnymi, który okre� la zakres 
kontroli dzia
alno� ci administracji publicznej przez s� dy administracyjne. Przyj� cie 
dopuszczalno� ci skargi na uchwa
�  w sprawie rozpoznania skargi z
o� onej w trybie 
art. 227 Kpa powodowa
oby bowiem niczym nieuzasadnion�  nierówno��  podmiotów 
w stosunku do tych, w odniesieniu do których zawiadomienie o sposobie za
atwienia skargi 
nie nast� puje w formie uchwa
y (zob. postanowienia NSA: z dnia 9 grudnia 1999 r., sygn. akt 
III SAB 7/99, LEX 40203; z dnia 12 kwietnia 2001 r., sygn. I SA 2668/00, LEX nr 54426; 
z dnia 23 lipca 2001 r., sygn. II SAB 213/00, LEX nr 54555; z dnia 15 pa� dziernika 2009 r., 
sygn. akt I OSK 1382/09, http://orzeczenia.nsa.gov.pl/doc/D03E761AB9; postanowienia 
WSA w 	odzi: z dnia 27 listopada 2009 r., sygn. akt II SA/	d 802/09, 
http://orzeczenia.nsa.gov.pl/cbo/search; z dnia 27 listopada 2009 r., sygn. akt II SA/	d 
803/09, http://orzeczenia.nsa.gov.pl/cbo/search; postanowienie WSA w 	odzi z dnia 22 
stycznia 2010 r., sygn. akt SA/	d 1102/09, http://orzeczenia.nsa.gov.pl/doc/2FC90A1C05). 



 40 

Sprawowana przez s� dy administracyjne kontrola dzia
alno� ci administracji publicznej nie 
obejmuje rozpoznawania skarg na sposób funkcjonowania organów administracji publicznej, 
poniewa�  ta cz���  aktywno� ci nie zosta
a wskazana w ustawie jako nale�� ca do kognicji tych 
s� dów. Skargi w tym przedmiocie rozpatrywane s�  natomiast wy
� cznie w trybie przepisów 
Dzia
u VIII Kpa, co te�  mia
o miejsce w przypadku skargi Wnosz� cego, na skutek której 
podj� ta zosta
a uchwa
a Nr VII/100/15 Rady Miejskiej w 	odzi z dnia 25 lutego 2015 r. w 
sprawie skargi p. Antoniego Wilma� skiego na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi, która to 
skarga zosta
a rozpatrzona prawid
owo. Z uwagi na powy� sze, wezwanie nale� y uzna�  za 
bezzasadne”. 
 
Wobec braku pyta� , opinii komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej oraz propozycji zmian z Komisji Uchwa
 i Wniosków przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku 
BRM nr 55/2015. 
 
Przy 26 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr IX/159/15 w sprawie uznania za bezzasadne 
wezwania p. Antoniego Wilma� skiego do usuni� cia naruszenia prawa spowodowanego 
podj� ciem uchwa
y Nr VII/100/15 Rady Miejskiej w 	odzi z dnia 25 lutego 2015 r. w 
sprawie skargi p. Antoniego Wilma� skiego na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi, która 
stanowi za
� cznik nr 3 do protoko
u.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
 



 41 

 
 
 
 
 



 42 

Ad pkt 7b - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie skargi p. Marka Wieczorka na 
dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi – druk BRM nr 46/2015. 

 
 
W imieniu projektodawcy, Komisji Rewizyjnej projekt uchwa
y przedstawi
 radny 
p. Sylwester Paw
owski, który powiedzia
: „W dniu 19 lutego 2015 r. do Rady Miejskiej w 
	odzi wp
yn � 
o postanowienie Samorz� dowego Kolegium Odwo
awczego w 	odzi z dnia 13 
lutego 2015 roku (sygn.: S.K.O. 4170.18.2015) w sprawie przekazania skargi p. Marka 
Wieczorka na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi. Rada Miejska w 	odzi dokona
a analizy 
skargi z
o� onej przez p. Marka Wieczorka do Samorz� dowego Kolegium Odwo
awczego, 
które stwierdzi
o sw�  niew
a� ciwo��  w przedmiotowej sprawie. Na tre��  skargi sk
adaj�  si�  
zarzuty, które dotycz� : 
1) ca
kowitej oboj� tno� ci tysi� cy urz� dników 
ódzkiego magistratu na sprawy tego, co 

najbardziej 
ódzkie, a wi� c najcenniejszych zabytków, które znikn� 
y na zawsze lub 
znikaj� , za�  inwestycje s�  pseudo inwestycjami, gdy�  zad
u� enie jest niebotyczne, 

2) posuni��  jakiego�  konsorcjum do tego, � e decyduje o najpi� kniejszej cz�� ci 
ódzkiej 
przyrody – prastarej cz�� ci Puszczy 	ódzkiej w Parku 	 ródliska, w którym  
to 300-400 letnie drzewa zosta
y skazane na zag
ad� , bowiem konsorcjum to nie zgadza 
si�  i przed
u� a ponowne nape
nienie stawu przy ul. Prz� dzalnianej tu�  obok pa
acu 
Grohmana. 

Komisja mia
a w� tpliwo�ci, czy skarga p. Wieczorka wyczerpuje znamiona skargi w
a� ciwiej, 
ale w oparciu o analiz�  opinii prawnej Komisja postanowi
a skarg�  rozpatrze� . Odnosz� c si�  
do pierwszego zarzutu Rada Miejska stwierdza, � e Skar�� cy nie wskaza
 osób, wobec których 
zg
asza zastrze� enia dotycz� ce „ca
kowitej i barbarzy� skiej bezczynno� ci urz� dników 

ódzkich oraz powo
anych do tego wydzia
ów za niszczenie naszej wspólnej w
asno� ci”, a 
ponadto nie przedstawi
 � adnych dowodów potwierdzaj� cych zasadno��  swoich oskar� e� . 
Rada nie mo� e opiera�  swojej oceny na ewentualnym domniemaniu, kto spo� ród urz� dników 
oraz w jakim zakresie wykazywa
 si�  oboj� tno� ci�  lub bezczynno� ci�  w sprawach zabytków. 
Nie stwierdzono równie�  jakiegokolwiek zwi� zku mi� dzy dzia
aniami urz� dników a faktem 
znikni� cia na zawsze (wg Skar�� cego) „najcenniejszych zabytków Naszego Miasta” 
wymienionych w przedmiotowej skardze.  Kwestie zwi� zane z inwestycjami i zad
u� eniem 
Miasta  s�  ogólnodost� pne dla wszystkich zainteresowanych. Pe
n�  informacj�  na ten temat 
zawiera uchwa
a Nr IV/50/15 Rady Miejskiej w 	odzi z dnia 14 stycznia 2015 r. w sprawie 
uchwalenia bud� etu miasta na 2015 rok oraz uchwa
a Nr IV/51/15 Rady Miejskiej w 	odzi 
z dnia 14 stycznia 2015 r. w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej na lata 
2015-2040. Okre� lenie przez Skar�� cego inwestycji miejskich mianem „pseudo inwestycji”, 
za�  zad
u� enia Miasta mianem „niebotyczne” ma subiektywny charakter i nie  podlega ocenia 
prawnej. W sprawie drugiego zarzutu dotycz� cego dzia
a�  „jakiego�  konsorcjum” Rada 
Miejska ustali
a, � e z ca
�  pewno� ci�  chodzi o konsorcjum firm budowlanych realizuj� cych 
inwestycj�  pn. „Modernizacja linii kolejowej Warszawa – 	ód� , etap II, lot B – odcinek 	ód�  
Widzew – 	ód�  Fabryczna, ze stacj�  	ód �  Fabryczna oraz budow�  cz�� ci podziemnej dworca 
	ód �  Fabryczna przeznaczonej dla odprawy i przyj��  poci� gów oraz obs
ugi podró� nych. 
Przebudowa uk
adu drogowego i infrastruktury wokó
 multimodalnego dworca 	ód�  
Fabryczna – budowa zintegrowanego w� z
a przesiadkowego nad i pod ul. W� glow� ”. Lider 
konsorcjum firm budowlanych – Torpol S.A. wraz z projektantem (Systra) zaproponowali, 
aby nadmiar wód powstaj� cy przy prowadzeniu inwestycji by
 odprowadzany do systemu 
kanalizacji miejskiej. Po rozwa� eniu kilku wariantów ostatecznie uznano, � e najlepszym 
rozwi� zaniem b� dzie odprowadzenie wód do kanalizacji miejskiej poprzez wylot nr 58 do 
krytego koryta rzeki Jasie�  w rejonie ul. Tunelowej. W tym celu zosta
o podpisane  
w dniu 2 lipca 2013 r. porozumienie pomi� dzy Miastem 	ód�  a konsorcjum firm 
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budowlanych. Porozumienie zobowi� zywa
o konsorcjum mi� dzy innymi do przeprowadzenia 
prac konserwacyjnych zbiornika „Prz� dzalniana”. Po ich zako� czeniu, konsorcjum 
przekaza
o operat wodnoprawny na szczególne korzystanie  z wód, polegaj� ce na 
odprowadzeniu wód z kanalizacji deszczowej do rzeki Jasie� . W operacie uwzgl� dniono ilo��  
i jako��   wód odprowadzanych z odwodnienia dworca oraz ze zlewni kanalizacji deszczowej. 
Na podstawie operatu wydane zosta
o pozwolenie wodnoprawne obejmuj� ce                          
m.in. odprowadzanie wód z odwodnienia wykopu pod Dworzec 	ód�  Fabryczna. Ostatnim 
elementem pozwalaj� cym na pobór wody z rzeki Jasie�  jest uzyskanie decyzji na szczególne 
korzystanie z wód (pobór, pi� trzenie i zrzut). Wniosek w tej sprawie zosta
 z
o� ony do 
Dyrektora Regionalnego Zarz� du Gospodarki Wodnej w Poznaniu. Do jego rozpatrzenia  
zosta
 wyznaczony Starosta Powiatu Wschodniego 	ódzkiego, który aktualnie zajmuje si�  
spraw� . Niezw
ocznie po uzyskaniu pozwolenia i zatwierdzeniu instrukcji gospodarowania 
wod�  b� dzie mo� na zwi� kszy�  wysoko��  pi� trzenia, co pozwoli na nape
nienie zbiornika  
i osi� gni� cie takiego poziomu wody, który umo� liwi zarybienie, byt ptactwa wodnego, 
utrzymanie ro� linno� ci przy jednoczesnym zapewnieniu bezpiecznej rezerwy retencyjnej. 
Ponadto w trybie roboczym odby
o si�  pod koniec minionego roku  spotkanie przedstawicieli 
Miasta i konsorcjum, na którym przedstawiono wyniki bada�  naukowych, które nie 
potwierdzi
y znacz� cego obni� enia zwierciad
a wody, co mog
oby by�  przyczyn�  zasychania 
drzew. Problem zasychania drzew w Parku 	 ródliska II by
 przedmiotem kilku wizji 
terenowych Zarz� du Zieleni Miejskiej wraz z przedstawicielami 	ódzkiego Wojewódzkiego 
Konserwatora Zabytków i Wydzia
u Ochrony � rodowiska UM	, podczas których 
analizowano ewentualne przyczyny zasychania drzew. Zlecono ekspertyzy, które nie 
potwierdzi
y powi� zania problemu usychania drzew parkowych z obni� eniem poziomu wód 
gruntowych. Poziom wód gruntowych nie uleg
 obni� eniu, a nawet by
 wy� szy w porównaniu 
z latami 1960-1980. Poniewa�  zjawisko zasychania drzew wyst� puje tak� e w innych parkach 
i miejscach 	odzi, mo� e ono by�  nast� pstwem  kilku innych czynników, takich jak: 
zmieniaj� ce si�  warunki klimatyczne, zmniejszenie opadów atmosferycznych latem  
a zw
aszcza zim� , wiek drzew czy zanieczyszczenie � rodowiska. Obecnie  ilo��  drzew 
usuwanych w Parku 	 ródliska utrzymuje si�  na poziomie lat bieg
ych. W celu ochrony drzew 
przed zasychaniem wiosn�  bie�� cego roku Zarz� d Zieleni Miejskiej rozpocznie sukcesywne 
podlewanie m
odych nasadze�  i najcenniejszych okazów starego drzewostanu. Bior� c pod 
uwag�  powy� sze, skarg�  uznaje si�  za bezzasadn� ”. 
 
Wobec braku pyta� , opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej oraz propozycji zmian z Komisji Uchwa
 i Wniosków przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku 
BRM nr 46/2015. 
 
Przy 22 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr IX/160/15 w sprawie skargi p. Marka Wieczorka na 
dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi, która stanowi za
� cznik nr 4 do protoko
u.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 7c - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie skargi Stowarzyszenia 
„Przyjazna Komunikacja dla Nowosolnej” na dzia
anie Prezydenta Miasta 
	odzi – druk BRM nr 47/2015. 

 
 
W imieniu projektodawcy, Komisji Rewizyjnej projekt uchwa
y przedstawi
 radny 
p. Kamil Jeziorski, który powiedzia
: „W dniu 31 stycznia 2015 r. do Rady Miejskiej w 
	odzi wp
yn � 
a skarga Stowarzyszenia „Przyjazna Komunikacja dla Nowosolnej” ponowiona 
dnia 9 marca 2015 r. W zwi� zku z tym, i�  tre��  skarg jest to� sama, Rada Miejska postanowi
a 
rozpatrzy�  je  
� cznie. Na tre��  skarg sk
adaj�  si�  nast� puj� ce zarzuty, dotycz� ce dzia
alno� ci 
Dyrektora ZDiT: 
1) próba wprowadzenia w b
� d mieszka� ców Nowosolnej poprzez podanie w Raporcie 

z konsultacji informacji sprzecznych z przyj� tymi w Studium Transportowym dla 	odzi 
rozwi� zaniami dotycz� cymi kategorii ul. Jugos
owia� skiej, 

2) publiczne k
amstwo Dyrektora ZDiT w czasie spotkania w ramach II etapu konsultacji, 
3) niegospodarno�� , która b� dzie nast� pstwem przyj� cia w Studium zmiany sposobu 

funkcjonowania uk
adu komunikacyjnego w osiedlu Nowosolna, 
4) nara� enie na niebezpiecze� stwo utraty zdrowia i � ycia mieszka� ców osiedla Nowosolna, 

a w szczególno� ci mieszka� ców ul. Jugos
owia� skiej  poprzez przyj� cie w Studium 
zmiany kategorii ul. Jugos
owia� skiej z ulicy lokalnej na ulic�  zbiorcz�    
i pod
� czenie jej poprzez 
� cznik do obwodnicy.  

Zarzuty te strona Skar�� ca wyczerpuj� co uzasadnia. W odpowiedzi pisemnej z dnia 
11 marca 2015 r. Zarz� d Dróg i Transportu przedstawi
 swoje stanowisko. Podstaw�  prawn�  
opracowania Studium Transportowego dla Miasta 	odzi jest za
� cznik nr 1  do uchwa
y Nr 
LI/528/97 Rady Miejskiej z dnia 29 stycznia 1997 r., który wskazuje na konieczno��  
prowadzenia prac nad studium transportowym dla miasta z uwzgl� dnieniem zagadnie�  
budowy metra, krajowej sieci autostrad i regionalnego lotniska. Zgodnie z za
� cznikiem do 
uchwa
y Nr XXXVIII/695/12 Rady Miejskiej w 	odzi z dnia 25 kwietnia 2012 r. w sprawie 
przeprowadzenia konsultacji spo
ecznych obowi� zkowym konsultacjom podlegaj�  strategie i 
programy zwi� zane z realizacj�  polityk publicznych miasta 	odzi (§ 7 ust. 1 pkt 2). W 
raporcie z konsultacji  w dziale  „Stanowisko Prezydenta wraz z uzasadnieniem”, znajduj�  si�  
informacje dotycz� ce charakteru ul. Jugos
owia� skiej - cyt. „ Przyk
adowo, na drogach klasy 
D i L sprzyjaj� cych wprowadzeniu ruchu uspokojonego nie ma potrzeby wprowadzania 
separowanej drogi rowerowej (dotyczy ul. Górniczej i Jugos
owia� skiej)” nale� y zwróci�  
uwag� , i�  raport z konsultacji, który jest ich wynikiem  zgodnie z § 16 cytowanej uchwa
y nie 
jest wi��� cy dla Prezydenta. Natomiast propozycja zmiany klasy  ul. Jugos
owia� skiej z 
lokalnej na zbiorcz�  jaka nast� pi
a w Systemie Transportowym na rok 2025 – uk
ad drogowo 
uliczny na obecnym etapie nie jest zmian�   faktyczn�  i prawnie  uzasadnion� , gdy�  zgodnie z 
§ 5 rozporz� dzenia z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie warunków technicznych, jakim powinny 
odpowiada�  drogi publiczne i ich usytuowanie (Dz.U. z 1999 r. Nr 43, poz. 430), usytuowanie 
drogi o okre� lonej klasie oznacza umieszczenie jej elementów w pasie terenu wyznaczonym 
liniami rozgraniczaj� cymi w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego. Obecnie 
zgodnie z uchwa
�  Nr XC/1853/14 Rady Miejskiej w 	odzi z dnia 2 lipca 2014 r. w sprawie 
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 
	odzi po
o� onej w rejonie ulic Jugos
owia� skiej, Go� dzikowej  i Majowej, ulica 
Jugos
owia� ska jest  oznaczona symbolem „L” i ma obecnie status ulicy lokalnej. W zwi� zku 
z tym, i�  plan miejscowy jest aktem prawa miejscowego, jednoznacznie przes� dza to na dzie�  
podejmowania niniejszej uchwa
y o statusie i walorach ul. Jugos
owia� skiej, w
a� ciwo� ci 
takich nie posiada Raport z konsultacji czy Studium Transportowe.  Rada Miejska w 	odzi 
stwierdza, i�  zarzut niegospodarno� ci czy nara� enia na niebezpiecze� stwo utraty zdrowia 



 46 

pozbawiony jest podstaw prawnych w tym stanie sprawy.  Istotne jest, i�  dokument Studium 
Transportowego ma charakter pomocniczy i koncepcyjny,  nie jest dokumentem maj� cym 
moc wi��� c�  dla Prezydenta. Wiadomo� ci istotne dla rozstrzygni� cia sprawy zosta
y 
przedstawione w korespondencji z dnia 11 marca 2015 r. (znak pisma ZDiT-
DSA.072.15.2015.), gdzie Zarz� d Dróg i Transportu stwierdza, i�  nie 
planuje obecnie rozbudowy ul. Jugos
owia� skiej i pod
� czenia jej do obwodnicy a na etapie 
opracowania koncepcji projektowanej obwodnicy rozwa� a odci� cie ul. Jugos
owia� skiej od 
projektowanej drogi serwisowej (
� cznika), co spowoduje skierowanie ruchu 
z ul. Jugos
owia� skiej w kierunku obwodnicy i autostrady poprzez ul. Brzezi� sk� . Odnosz� c 
si�  natomiast do zarzutu  publicznego k
amstwa Dyrektora ZDiT p. Grzegorza Nity, brak jest 
jakiegokolwiek dowodu potwierdzaj� cego przedstawione przez stron�  Skar�� c�  stanowisko, 
w zwi� zku z czym nale� y uzna�  ten zarzut za bezzasadny. Ze wzgl� du na powy� sze i stan 
sprawy na dzie�  podejmowania niniejszej uchwa
y Skarg�  nale� y uzna�  za bezzasadn� ”. 
 
Wobec braku pyta� , opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej oraz propozycji zmian z Komisji Uchwa
 i Wniosków przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku 
BRM nr 47/2015. 
 
Przy 22 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr IX/161/15 w sprawie skargi Stowarzyszenia 
„Przyjazna Komunikacja dla Nowosolnej” na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi, która 
stanowi za
� cznik nr 5 do protoko
u.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 7d - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi 
p. Rafa
a Czerwczaka przez Dora� n�  Komisj �  ds. Transportu Rady 
Miejskiej w 	odzi – druk BRM nr 56/2015. 

 
 
W imieniu projektodawcy, Dora� nej Komisji ds. Transportu Rady Miejskiej w 	odzi  
projekt uchwa
y przedstawi
a przewodnicz� ca Komisji, radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak, 
która powiedzia
a: „W dniu 14 marca 2015 r. do Dora� nej Komisji wp
yn� 
a skarga na 
dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi. Cz�� ciowo dot. ona kwestii formalnych, czyli 
dotrzymania warunków Kodeksu post� powania administracyjnego, a cz�� ciowo odnosi
a si�  
do celowo� ci przyj� tych przez ZDiT rozwi� za� , czyli w domy� le do celowo� ci wydatków 
przeznaczonych na ten cel. Pod k� tem dotrzymania warunków Kodeksu post� powania 
administracyjnego, Komisja jest w stanie odnie��  si�  w trybie pilnym. Poniewa�  jednak 
wi� kszo��  skargi stanowi merytoryczne uzasadnienie niecelowo� ci przyj� tych przez ZDiT 
rozwi� za� , Komisji zale� y na tym, by po pierwsze zwróci�  si�  do przewodnicz� cego Rady 
Miejskiej p. Tomasza Kacprzaka o uzasadnienie skierowania skargi do merytorycznej 
Komisji, po drugie by zwróci�  si�  do Wydzia
u Organizacyjno-Prawnego o opini� , w jakim 
zakresie Komisja ma uprawnienia do odniesienia si�  do merytorycznych zapisów skargi. W 
tej kwestii mo� na przyj��  dwa ró� ne rozwi� zania, dlatego chcieliby� my dope
ni�  staranno� ci 
przy rozpatrywaniu powy� szej skargi. Dlatego prosimy o przesuni� cie terminu rozpatrzenia 
skargi do 29 kwietnia 2015 r.”. 
 
Wobec braku pyta� , opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej oraz propozycji zmian z Komisji Uchwa
 i Wniosków przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku 
BRM nr 56/2015. 
 
Przy 26 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr IX/162/15 w sprawie terminu rozpatrzenia skargi 
p. Rafa
a Czerwczaka przez Dora� n�  Komisj�  ds. Transportu Rady Miejskiej w 	odzi, która 
stanowi za
� cznik nr 6 do protoko
u.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 7e - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi 
p. Zofii Kobziak przez Komisj�  Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej 
Rady Miejskiej w 	odzi – druk BRM nr 53/2015. 

 
 
W imieniu projektodawcy, Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej Rady 
Miejskiej w 	odzi  projekt uchwa
y przedstawi
 wiceprzewodnicz� cy Komisji, radny 
p. W
odzimierz Tomaszewski, który powiedzia
: „W dniu 26 marca 2015 r. do Komisji  
wp
yn� 
a skarga p. Zofii Kobziak na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi. Z uwagi na brak 
mo� liwo� ci rozpatrzenia skargi w ustawowym terminie istnieje konieczno��  podj� cia przez 
Rad�  niniejszej uchwa
y i przesuni� cia terminu rozpatrzenia skargi do 20 maja 2015 r.”. 
 
Wobec braku pyta� , opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej oraz propozycji zmian z Komisji Uchwa
 i Wniosków przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku 
BRM nr 53/2015. 
 
Przy 24 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr IX/163/15 w sprawie terminu rozpatrzenia skargi 
p. Zofii Kobziak przez Komisj�  Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej Rady Miejskiej w 
	odzi, która stanowi za
� cznik nr 7 do protoko
u.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 



 51 

 
 
 
 
 



 52 

Ad pkt 7f - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi 
p. Stanis
awa Ba
abusty przez Komisj�  Gospodarki Mieszkaniowej i 
Komunalnej Rady Miejskiej w 	odzi – druk BRM nr 54/ 2015. 

 
 
W imieniu projektodawcy, Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej Rady 
Miejskiej w 	odzi  projekt uchwa
y przedstawi
 wiceprzewodnicz� cy Komisji, radny 
p. W
odzimierz Tomaszewski, który powiedzia
: „30 marca 2015 r. 	ódzki Urz� d 
Wojewódzki przekaza
 do Rady Miejskiej skarg�  p. Stanis
awa Ba
abusty. Przedmiotem 
skargi jest brak zainteresowania na kilkakrotne interwencje w sprawie uporz� dkowania terenu 
przy ul. Podgórnej 43. Z uwagi na brak mo� liwo� ci rozpatrzenia skargi w ustawowym 
terminie istnieje konieczno��  podj� cia przez Rad�  niniejszej uchwa
y i przesuni� cia terminu 
rozpatrzenia skargi do 20 maja 2015 r.”. 
 
Wobec braku pyta� , opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej oraz propozycji zmian z Komisji Uchwa
 i Wniosków przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku 
BRM nr 54/2015. 
 
Przy 23 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr IX/164/15 w sprawie terminu rozpatrzenia skargi 
p. Stanis
awa Ba
abusty przez Komisj�  Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej Rady 
Miejskiej w 	odzi, która stanowi za
� cznik nr 8 do protoko
u.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 8 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y stanowisko apel w sprawie wyposa� enia w 
kamizelki odblaskowe publicznych szkó
 podstawowych – 
druk BRM nr 21/2015. 

 
 
Projekt uchwa
y przedstawi
 projektodawca, radny p. Marcin Zalewski, który powiedzia
: 
„Sprawa wyposa� enia w kamizelki odblaskowe uczniów publicznych szkó
 podstawowych 
jest Pa� stwu Radnym bardzo dobrze znana, gdy�  przedstawiam j�  ju�  trzeci raz. Chodzi o to, 
aby ka� da szko
a mia
a 50 sztuk kamizelek odblaskowych dla uczniów klas 1-3. Propozycja 
zakupu kamizelek wysz
a od rodziców. Jest to wyj� cie naprzeciw oczekiwaniom 
mieszka� ców. Prosz�  o przyj� cie projektu uchwa
y”. 
 
Przyst� piono do zadawania pyta� . 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
, czy liczba 50 sztuk 
kamizelek dla ka� dej ze szkó
 jest wystarczaj� ca? 
 
Radny p. Marcin Zalewski odpowiedzia
: „Propozycja 50 sztuk wynika
a z tego, � e jak dwie 
klasy wychodzi
yby poza szko
�  w trakcie zaj��  lekcyjnych, to ta ilo��  powinna wystarczy� ”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „A jak wyjd�  trzy klasy?”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski odpowiedzia
: „Za
o� enie by
o takie, aby kamizelek starczy
o dla 
dwóch klas, ale nie ma problemu mog�  wprowadzi�  autopoprawk�  i zwi� kszy�  liczb�  sztuk 
kamizelek. Liczba kamizelek nie ma wi� kszego znaczenia. Bardziej zale� y na tym, aby 
rodzice nie musieli z w
asnych � rodków p
aci�  za kamizelki, które rokrocznie musieliby 
uzupe
nia�  i musieliby to robi�  rodzice. Jak�  liczb�  kamizelek Pan Przewodnicz� cy 
proponuje?”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: „Proponuj�  wpisa�  albo 
minimum 50 sztuk albo w ogóle wykre� li �  50. Chodzi o to, aby by
y odblaskowe kamizelki w 
szkole. Wtedy dyrektorzy poszczególnych szkó
 b� d�  sk
adali zapotrzebowanie. Mamy ma
e 
szko
y podstawowe, gdzie jest kilka oddzia
ów, ale te�  s�  gigantyczne szko
y, w których 
samych klas pierwszych np. jest siedem. Wówczas 50 sztuk kamizelek b� dzie zbyt ma
a”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: „Przychylam si�  do propozycji usuni� cia zwrotu „w 
liczbie 50 sztuk dla ka� dej ze szkó
”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
, czy projektodawca wie w 
ilu szko
ach obecnie kamizelki ju�  funkcjonuj� ? 
 
Radny p. Marcin Zalewski odpowiedzia
: „Jednym z wniosków Komisji 	adu Spo
eczno-
Prawnego podczas procedowania projektu uchwa
y by
o to, aby zamieni�  s
owo: 
„wyposa� enia” na „doposa� enia”. Wtedy, jak dyrektorzy szkó
 b� d�  wnioskowali o pewn�  
liczb�  kamizelek, to b� d�  wiedzieli, czy nale� y doposa� y�  szko
�  czy nie”. 
 
Radny p. Marek Michalik  zapyta
, czy szko
y, które zwróci
y si�  z propozycj�  wyposa� enia 
w kamizelki odblaskowe mia
y ju�  je na stanie, czy nie? 
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Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: „Rodzice dzieci, którzy zg
osili si�  do mnie, mieli 
taki problem, � e szko
a wprowadza
a procedur�  uzupe
nienia kamizelek odblaskowych”. 
 
Radny p. Marek Michalik  zapyta
, z iloma szko
ami by
y prowadzone rozmowy na temat 
wyposa� enia w kamizelki odblaskowe? 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: „Rozmawia
em z pi� cioma szko
ami”. 
 
Radny p. Marek Michalik  zapyta
, czy w trakcie procedowania projektu uchwa
y w Radzie 
Miejskiej np. Prezydent Miasta wyposa� y
a wspomniane pi��  szkó
 w kamizelki odblaskowe? 
 
Radny p. Marcin Zalewski odpowiedzia
: „Nie mia
em � adnych informacji, aby nast� pi
o 
jakiekolwiek uzupe
nienie kamizelek”. 
 
Radny p. Marek Michalik  powiedzia
: „W
a� ciwie jest sytuacja taka, � e od dwóch miesi� cy, 
kiedy procedujemy projekt uchwa
y, dzieci w szko
ach nie maj�  kamizelek”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski odpowiedzia
: „Prawdopodobnie tak jest. Nie mog�  powiedzie�  
w 100%, bo nie wiem, czy szko
a nie wymusi
a ju�  takiego zakupu”. 
 
Wobec braku innych pyta�  przyst� piono do zg
aszania opinii komisji. Przewodnicz� cy 
Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak przypomnia
, � e projekt uchwa
y by
 skierowany do 
Komisji Edukacji oraz Komisji 	adu Spo
eczno-Prawnego. 
 
Przewodnicz� cy Komisji Edukacji p. Sylwester Paw
owski powiedzia
: „Zanim przejd�  do 
przedstawienia opinii Komisji chcia
bym odnie��  si�  w ogólnym zarysie do projektodawcy. 
Przyznam szczerze, � e zaskakuje mnie fakt, i�  projektodawca prezentuj� c projekt uchwa
y 
trzeci raz ani s
owem nie poinformowa
 o dzia
aniach, które w mi� dzyczasie zosta
y podj� te, 
których by
 nie tylko � wiadkiem, ale równie�  czynnym uczestnikiem. Przypomn� , � e na 
dwóch posiedzeniach Komisji Edukacji temat ten by
 przedmiotem bardzo rzeczowej i 
konstruktywnej dyskusji. Pierwsze posiedzenie Komisji zako� czy
o si�  podj� ciem stanowiska 
skierowanego do skarbnika Miasta p. Krzysztofa M� czkowskiego oraz pierwszego 
wiceprezydenta Miasta p. Tomasza Treli, z którego wynika
o, � e aby wszystkie szko
y 
podstawowe, w tym szko
y specjalne, 
� cznie 114 placówek, mog
o otrzyma�  komplet 
kamizelek potrzeba co najwy� ej 50 000 z
. Na posiedzeniu Komisji otrzymali� my informacj� , 
� e w bud� ecie Miasta na rok 2015 w Wydziale Zarz� dzania Kryzysowego i Bezpiecze� stwa 
jest ju�  zarezerwowane 30 000 z
, a 20 000 z
 mia
oby pochodzi�  ze � rodków Wydzia
u 
Edukacji. Na wczorajszym posiedzeniu Komisji Edukacji jednoznacznie zosta
o 
zaprezentowane kolejne dzia
anie podj� te w UM	. Otó�  zosta
 sporz� dzony wykaz szkó
, do 
których b� d�  adresowane kamizelki. Ponadto zosta
o uruchomione 20 000 z
 b� d� cych w 
dyspozycji Wydzia
u Edukacji. � rodki te zosta
y przekazane do Wydzia
u Zarz� dzania 
Kryzysowego i Bezpiecze� stwa. W Wydziale Zarz� dzania Kryzysowego i Bezpiecze� stwa 
zosta
a uruchomiona procedura przetargowa, w  efekcie czego najpó� niej do 1 wrze� nia br., 
czyli od pocz� tku nowego roku szkolnego, wszystkie szko
y podstawowe, w tym tak� e szko
y 
specjalne otrzymaj�  kamizelki. Z tego miejsca dwukrotnie podkre� la
em wag�  inicjatywy 
radnego p. Marcina Zalewskiego i nigdy tej inicjatywy Panu Radnemu nikt w tej sali, ani na 
posiedzeniu Komisji nie odbiera
. Splendor nale� y do projektodawcy. Nie rozumiem zatem, 
dlaczego w dalszym ci� gu projektodawca rozwa� a mo� liwo� ci zmian w zapisie uchwa
y? 
Traktuj�  uchwa
�  jako intencyjn�  – apel, który mo� e by�  ale nie musi by�  podj� ty przez organ 
wykonawczy. Mog�  by�  zakupione kamizelki, ale nie musz� . Komisja Edukacji czuj� c si�  
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merytorycznie w
adn�  do dzia
a�  w tym obszarze podj� 
a dyskusj�  nad projektem uchwa
y. 
Ma
o tego, kontynuuj� c procedur�  dzia
a�  administracyjnych, uruchomi
a stosowane decyzje 
i wp
yn� 
a na ich realizacj� . Dzisiaj mówienie o kamizelkach odblaskowych w  charakterze 
deklaratywnym, w charakterze apelu jest po prostu pozbawione podstaw merytorycznych, bo 
nie mamy ju�  do czynienia z intencj� , wielokrotnie podkre� la
em i powtórz� , � e dobrymi 
intencjami jest piek
o wybrukowane, ale mamy do czynienia z konkretnym dzia
aniem. Warto 
by by
o, � eby projektodawca zachcia
 si�  do tego odnie�� , bo je� eli w dalszym ci� gu chce 
apelowa� , to oczywi� cie mo� e, tylko pytanie - do kogo, do Rady Miejskiej? Rada Miejska 
przyjmuj� c dzisiaj projekt uchwa
y po prostu o� mieszy si� , bo procedura zosta
a ju�  
uruchomiona, s�  podj� te w tej sprawie decyzje. Radny p. Marcin Zalewski nie pozostanie 
pozbawiony inicjatywy w tej sprawie i b� dzie � mia
o móg
 powiedzie� , � e to dzi� ki Jego 
inicjatywie ten problem zosta
 pozytywnie rozstrzygni� ty. Komisja Edukacji nie uzurpuje 
sobie prawa do tego, � eby przejmowa�  splendor zwi� zany z kamizelkami, ale mamy powody 
do tego, � eby powiedzie� , i�  aktywnie w
� czyli� my si�  w proces zainicjowany przez radnego 
p. Marcina Zalewskiego i skrz� tnie doprowadzili� my do szcz�� liwego fina
u na poziomie 
Rady Miejskiej. Ca
o��  sprawy zostanie zamkni� ta 1 wrze� nia br., kiedy dzieci otrzymaj�  
kamizelki w placówkach o� wiatowych. Przechodz� c do stanowiska Komisji musz�  
powiedzie� , � e Komisja ani przez moment nie poddawa
a inicjatywy w w� tpliwo�� , ani przez 
moment nie kwestionowa
a zasadno� ci tego przedsi� wzi� cia, ani przez moment nie spocz� 
a 
na laurach i nie sko� czy
a swojej dzia
alno� ci na apelu. Komisja aktywnie w
� czy
a si�  w ten 
proces doprowadzaj� c go do po�� danego i oczekiwanego w szko
ach fina
u. Konsultowali � my 
ten problem nie z pi� cioma, tylko z kilkudziesi� cioma szko
ami. Znamy skal�  potrzeb i 
wiemy w jakim zakresie nale� y dalej te dzia
ania prowadzi� , aby 1 wrze� nia br. kamizelki 
odblaskowe dotar
y do uczniów”. 
 
Wobec braku opinii innych komisji oraz stanowisk klubowych przyst� piono do dyskusji 
indywidualnej. 
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak powiedzia
a: 
„Ogromnie si�  ciesz� , � e radni wyst� puj�  z inicjatyw�  uchwa
odawcz� . I to bardzo dobrze, bo 
do tego mamy prawo i na tym polega nasza rola w Radzie Miejskiej. Nikt nie przyw
aszcza 
sobie projektu uchwa
y, który przygotowa
 radny p. M. Zalewski. Rozumiem, � e Pan Radny 
jest dopiero pierwsz�  kadencj�  i nie bardzo si�  orientuje w mechanizmach procedowania 
projektu uchwa
y. Najpierw projekt uchwa
y powinien trafi�  do merytorycznej komisji, w 
której powinna odby�  si�  dyskusja. Nast� pnie trafia na sesj�  Rady Miejskiej. Taka jest 
procedura. W tym przypadku by
o inaczej, ale w ko� cu projekt uchwa
y trafi
 do Komisji 
Edukacji. Jak si�  okaza
o Komisja wystosowa
a odpowiednie stanowisko w sprawie. 
Natychmiast zosta
y podj� te dzia
ania przez organ wykonawczy. Na wczorajszym 
posiedzeniu Komisji Edukacji okaza
o si� , � e 20 000 z
, których brakowa
o w Wydziale 
Zarz� dzania Kryzysowego i Bezpiecze� stwa, zosta
o przekazanych przez Wydzia
 Bud� etu. I 
o tym nas wczoraj poinformowa
a z-ca dyrektora Wydzia
u Edukacji p. Dorota Gryta. Nawet 
poinformowa
a nas, � e rozpocz� to ju�  procedur�  przetargow� , czyli praktycznie, to ju�  si�  
zadzia
o. Radny p. M. Zalewski apeluje w projekcie uchwa
y o to, aby wyposa� y�  dzieci w 
kamizelki odblaskowe do ko� ca roku 2015. Na wczorajszym posiedzeniu Komisji Edukacji  
dowiedzieli� my si� , � e dzieci zostan�  wyposa� one w kamizelki ju�  od nowego roku 
szkolnego, czyli od 1 wrze� nia 2015 r. Pyta
am wczoraj, czy za t�  kwot�  b� dzie mo� na tak� e 
zakupi�  kamizelki dla publicznych szkó
 podstawowych specjalnych, których w 	odzi mamy 
18. O tych dzieciach tak� e nie powinni� my zapomina� . Z-ca dyrektora Wydzia
u Edukacji 
p. Dorota Gryta powiedzia
a, � e kamizelki dla tych dzieci równie�  zostan�  zakupione. Tak jak 
powiedzia
am, procedura zosta
a ju�  podj� ta. Nie wiem, jaki jest sens podejmowania 
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omawianej uchwa
y? Tak jak powiedzia
am wcze� niej, nikt radnemu p. M. Zalewskiemu nie 
odbiera autorstwa projektu uchwa
y. Natomiast podejmowanie uchwa
y w kszta
cie 
zaproponowanym przez radnego p. M. Zalewskiego w wyniku tego, co si�  ju�  zadzia
o jest 
bezprzedmiotowe. Je� eli komu�  chodzi o rozg
os medialny, a nie faktyczne dzia
anie, to 
oczywi� cie mo� emy podj��  uchwa
� . Prosz�  si�  nad tym zastanowi� ”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Rzeczywi� cie, je� li chcemy oszcz� dza�  
czas, to ten przypadek tutaj powinien by�  rozpatrywany w sposób b
yskawiczny, czyli 
powinni� my natychmiast przyj��  uchwa
� , która ju�  dawno powinna by�  przyj� ta. Wszyscy 
uznali projekt uchwa
y za oczywisty, � e trzeba zrealizowa�  zadanie polegaj� ce na 
zabezpieczeniu uczniów w kamizelki odblaskowe. Radny, który jest projektodawc�  uchwa
y 
zg
osi
 mo� liwo��  uwzgl� dnienia wszystkich zg
oszonych poprawek. W
a� ciwie powinni� my 
dzisiaj podzi� kowa�  radnym z SLD, � e si�  w to równie�  tak zaanga� owali, � e ju�  zacz� li to 
realizowa� . Poniewa�  sprawa jest jeszcze w toku, b� dzie realizowana do wrze� nia lub do 
ko� ca 2015 r., dlatego te�  sprawa jest aktualna, gdy�  trzeba j�  dopiero wykona� , bo ona 
jeszcze nie zosta
a wykonana. Apeluj�  o to, aby jak najszybciej przeg
osowa�  projekt 
uchwa
y wraz z autopoprawkami Pana Radnego. B� dziemy wdzi� czni za informacje Komisji 
Edukacji oraz Prezydenta Miasta, jak dalej wygl� da realizacja tej uchwa
y”.  
 
Radny p. Mateusz Walasek powiedzia
: „W tym momencie mamy tak�  sytuacj� , � e projekt 
uchwa
y w takiej postaci nie do ko� ca ujmuje istot�  stanu, gdy�  sprawa jest w toku. Pojawiaj�  
si�  g
osy, po co przyjmowa�  uchwa
� , skoro sprawa jest ju�  w trakcie realizacji? Doceniam 
rol�  projektodawcy, radnego p. M. Zalewskiego, � e w jaki�  sposób spowodowa
 
zintensyfikowanie dyskusji na ten temat. Jednak musz�  powiedzie� , � e je� li Rada Miejska 
przyjmuje stanowiska, to one powinny odzwierciedla�  taki stan jaki jest. Z drugiej strony, 
zgadzam si�  równie�  z pojawiaj� cymi si�  g
osami, � e � le by by
o, gdyby projekt uchwa
y 
zako� czy
 swój bieg, bo wtedy móg
by pojawi�  si�  sygna
, � e Rada Miejska jest przeciwna 
kwestii kamizelek. Mog
yby pojawi�  si�  g
osy, � e Rada Miejska nie chce, aby by
y w 
szko
ach kamizelki. Jak mniemam, to nie jest absolutnie zgodne z nasz�  intencj� . W zwi� zku 
z tym mam propozycj�  do��  daleko id� cej poprawki. W sytuacji uchwa
y stanowi� cej ta 
poprawka mog
aby si�  spotka�  z zarzutem, � e jest to zmienienie zasadniczego sensu uchwa
y. 
Natomiast w przypadku uchwa
y nierodz� cej konsekwencji prawnych nie waham si�  jej 
zaproponowa� , gdy�  nie ma � adnych konsekwencji prawnych tej uchwa
y. Proponuj�  po 
pierwsze usun��  z tytu
u uchwa
y s
owo „- apel”. Ponadto proponuj� , aby § 1 otrzyma
 
brzmienie: „§ 1. Rada Miejska w 	odzi maj� c na celu popraw�  bezpiecze� stwa 
ódzkich 
dzieci wspiera dzia
ania Prezydenta Miasta maj� ce na celu doposa� enie wszystkich 
ódzkich 
publicznych szkó
 podstawowych w odpowiedni�  liczb�  kamizelek odblaskowych”. Taki 
wniosek zg
osz�  do Komisji Uchwa
 i Wniosków”.  
 
 
Prowadzenie obrad przej� 
a wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
Niewiadomska-Cudak. 
 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: „Chyba wszyscy, jak 
siedzimy na tej sali jeste� my za tym, aby 
ódzkie dzieci by
y bezpieczne, aby wyró� nia
y si�  
spaceruj� c po drodze. Musimy mie�  � wiadomo�� , � e ju�  dzisiaj wszystkie przedszkolaki w 
	odzi posiadaj�  kamizelki i spaceruj� c po Mie� cie s�  w nie wyposa� one. Ciesz�  si� , � e 
Komisja Edukacji pomys
, który zg
osi
 radny p. M. Zalewski podchwyci
a i jest to 
realizowane. Wydaje mi si� , � e dzisiaj powinni� my zastanawia�  si�  tak� e nad innymi 
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formami poprawy bezpiecze� stwa w ruchu drogowym. Musimy mie�  � wiadomo�� , � e w 

ódzkich szko
ach kamizelki odblaskowe ju�  s� . To nie jest tak, � e jest to nowo��  i � e tego, co 
dzisiaj przyniós
 na sesj�  Pan Radny, czego nie rozwin� 
, a ja poka�� , jest to kamizelka 
odblaskowa w do��  du� ym rozmiarze, nie ma w szko
ach. Kamizelki s�  rozdawane w 
szko
ach od lat. Wszystkie dzieciaki, które bior�  udzia
 w konkursach wiedzy o 
bezpiecze� stwie w ruchu drogowym, które zdaj�  egzaminy na kart�  rowerow�  posiadaj�  takie 
kamizelki. One s�  rozdawane w tysi� cach sztuk. Wa� ne jest, aby doposa� y�  
ódzkie szko
y, 
aby nie by
o tak, � e która�  ze szkó
 ich nie posiada. Dobrze, � eby to by
 standard”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski powiedzia
: „Po pierwsze, ten problem powinien by�  
za
atwiony ju�  dawano. Aktywno� ci Przewodnicz� cego Komisji Edukacji zawdzi� czmy to, � e 
projekt uchwa
y dwukrotnie z sesji zosta
 zrzucony i to kompletnie niepotrzebnie. Radny p. S. 
Paw
owski, � eby si�  do tego projektu uchwa
y jak najbardziej ze swoim Klubem przyklei� , 
dwukrotnie projekt uchwa
y z sesji Rady Miejskiej znosi
. Mam w� tpliwo��  do poprawki 
zg
oszonej przez radnego p. M. Walaska. Co to znaczy, � e Rada Miejska wspiera dzia
ania 
Prezydenta Miasta? To co robi Rada Miejska? Jak ju�  analizujemy ka� de s
owo i dyskusja 
posz
a w kierunku, � e to nie apel, tylko stanowisko, co mo� e i rzeczywi� cie jest rozs� dne, 
nie kwestionuj� c intencji Pana Radnego zastanawiam si� , co my uchwalimy w tym 
momencie? Rada Miejska wspiera, czy duchowo wspiera? To jest jeszcze mniej konkretne 
stanowisko, ni�  wezwanie do tego, � eby te kamizelki kupi� . W tej chwili tych kamizelek nie 
ma. Jakie�  procedury przetargowe si�  rozpocz� 
y. Kiedy one si�  sko� cz�  nie wiadomo. 
Rzeczywi� cie g
osowanie w tej chwili przez kogo�  przeciwko temu stanowisku robi z
e 
wra� enie, bo wychodzi na to, � e Rada Miejska nie wspiera, a wr� cz jest przeciwna. Uwa� am, 
� e u� ycie wyrazu „wspiera” jest do��  niefortunne. Czy nie lepiej by
oby jako�  inaczej 
sformu
owa�  brzmienie § 1. Je� eli Pa� stwo nie chcecie zapisu zaproponowanego przez 
radnego p. M. Zalewskiego, to mo� e warto zastanowi�  si� , co konkretnie chcemy zrobi� ? 
Je� eli deklarujemy jakie�  wsparcie, to warto napisa�  w uchwale jakie”. 
 
Radny p. Mateusz Walasek ad vocem powiedzia
: „Nie upieram si�  przy s
owie „wspiera”. 
Je� eli Pan Radny ma jak��  inn�  propozycj� , to prosz�  bardzo. Nie chcia
em u� y�  
sformu
owania: „wyra� a uznanie Prezydentowi Miasta”, bo to mog
oby by�  k
opotliwe dla 
cz�� ci radnych. Dlatego te�  napisa
em „wspiera”, ale je� li Pan Radny ma propozycj�  innego 
s
owa odzwierciedlaj� cego mniej wi� cej t�  sytuacj� , to ja jestem otwarty na propozycj� ”. 
 
Radny p. 	ukasz Magin  powiedzia
: „Na ca
e szcz�� cie, jak wszyscy tutaj siedzimy, 
jeste� my za tym, aby kamizelki odblaskowe w wi� kszej, czy mniejszej liczbie trafi
y do 

ódzkich szkó
.  Boli mnie to, � e Pa� stwo próbujecie tutaj uprawia�  rodzaj szkolenia dla 
radnych z mniejszym sta� em i to przykrego w skutkach i w formie. Kilka sesji temu 
dowiedzia
em si�  od radnego p. M. Walaska, � e jak jestem cz
onkiem Klubu, który ma tylko 
13 radnych, to nie bardzo powinienem zabiera�  g
os w jakiejkolwiek sprawie. Dzisiaj 
wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak pouczy
a radnego 
p. M. Zalewskiego, � e prawdopodobnie nie zachowa
 procedur, co do kierowania projektu 
uchwa
y. Przepisy wewn� trzne Rady Miejskiej i utrwalona tradycja pokazuj�  jednak, � e nie 
ka� da uchwa
a, tym bardziej uchwa
a stanowiskowa, musi otrzyma�  opini�  merytorycznej 
komisji. Prosz�  wi� c nie poucza�  radnego p. M. Zalewskiego w tym zakresie, bo informacje, 
które Pani Wiceprzewodnicz� ca posiada s�  chyba nie do ko� ca zgodne z rzeczywisto� ci� . 
Chcia
bym zaapelowa�  do Pa� stwa, � eby dzisiejsza sesja nie sta
a si�  naprawd�  przykr�  
nauczk�  dla radnego p. M. Zalewskiego. Mo� e by�  tak, � e Rada na sam koniec poprzez to, � e 
funkcjonuje w niej ta dobrze naoliwiona maszynka koalicji do g
osowania uchwa
 PO i SLD, 
przyjmie uchwa
� , która w ogóle nie b� dzie odpowiada
a intencjom projektodawcy. W 
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przypadku tematu, który wydaje si�  niekontrowersyjny, wszyscy by� my si�  o� mieszyli, a w 
pierwszej kolejno� ci o� mieszyliby si�  przedstawiciele koalicji, którzy proponuj�  tego typu 
zmiany”. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk  powiedzia
: „Do wyst� pienia 
zmotywowa
 mnie radny p. 	ukasz Magin. Jak s
ucham o koalicji, o opozycji, o naoliwionych 
b� d�  nie maszynkach do g
osowania, to zastanawiam si�  nad tym, o czym dzisiaj debatujemy? 
My� la
em, � e o kamizelkach odblaskowych i bezpiecze� stwie m
odych 
odzian. To by
a dla 
mnie sprawa oczywista. Uchwa
�  trzeba poprze�  bez dwóch zda� . Ciesz�  si� , � e Wydzia
 
Edukacji rozpocz� 
 dzia
ania zmierzaj� ce do zaspokojenia tre� ci uchwa
y, czyli kupno 
dostatecznej liczby kamizelek. Bezpiecze� stwo nie ma barw politycznych i pogl� dów. 
Naszym obowi� zkiem jest zagwarantowa�  je w jak najwi� kszym stopniu. Wydaje mi si� , � e 
jakby 
odzianie pos
uchali naszej dzisiejszej debaty, to z
apaliby si�  za g
ow� . Sprawa jest 
prosta. Trzeba kupi�  dostateczn�  liczb�  kamizelek, aby 
ódzkie dzieci w trakcie zaj��  poza 
szko
�  czu
y si�  bezpiecznie. Nie ma co dzieli�  w
osa na czworo. Czekamy na efekty dzia
a�  
podj� tych przez Wydzia
 Edukacji, aby wszyscy czuli si�  bezpiecznie. Przejd� my do 
g
osowania”. 
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak ad vocem 
powiedzia
a: „Zwracam si�  do radnego p. 	. Magina. Bardzo prosz�  o troch�  pokory. 
Rozmawia
am z radnym p. M. Zalewskim wtedy, kiedy projekt uchwa
y si�  pojawi
. Pyta
am, 
czy Pan Radny wie, ile to b� dzie kosztowa
o, czy wszystkie szko
y nale� y wyposa� y�  w 
kamizelki odblaskowe, czy zorientowa
 si�  w ilu szko
ach takie kamizelki ju�  s�  oraz czy 
zasi� gn� 
 na ten temat informacji w Wydziale Edukacji? Okaza
o si� , � e radny p. M. Zalewski 
nie zasi� ga
 informacji i nie wie o tych rzeczach. Dlatego te�  powiedzia
am, � e szkoda, i�  
projekt uchwa
y wcze� niej nie trafi
 na posiedzenie Komisji Edukacji, bo tam Pan Radny 
móg
by zasi� gn��  tych informacji. Poradzi
am Panu Radnemu jako do� wiadczona radna. 
Dlatego te�  bardzo prosz�  o troch�  pokory Panie radny Magin”. 
 
Dyskusj�  posumowa
 radny p. Marcin Zalewski, który powiedzia
: „Procedury si�  
rozpocz� 
y, ale one si�  jeszcze nie zako� czy
y. Mam � wiadomo��  tego, o czym 
rozmawiali� my. Wydaje mi si� , � e w � wietle istniej� cych przepisów, regulaminów i 
funkcjonowania Rady nie ma zastrze� e�  do tego, � eby funkcjonowa
o wzmocnienie dzia
a�  
Prezydenta Miasta ze strony Rady Miejskiej. S
usznie radny p. M. Walasek zaproponowa
, 
aby w tytule uchwa
y wykre� li �  s
owo „- apel”. By�  mo� e w tym momencie to s
owa by
oby 
nie na miejscu. Dlatego zaproponuj�  autopoprawk� , która jest wynikiem sugestii Pa� stwa 
Radnych. Wydaje mi si� , � e dope
ni
em trybu zg
aszania projektu uchwa
y i nie by
o � adnych 
przeciwwskaza� , aby ona znalaz
a si�  na posiedzeniu Komisji Edukacji przed pierwsz�  
prezentacj�  na sesji w lutym br. Tak si�  nie sta
o. By�  mo� e jest to element mojego braku 
do� wiadczenia, � e o to nie powalczy
em. Obiecuj� , � e naucz�  si�  jeszcze bardziej pilnowa�  
przepisów. Autopoprawka, któr�  proponuj�  obejmuje:  
- wykre� lenie z tytu
u projektu uchwa
y s
owa „- apel”, zast� pienia wyrazu „wyposa� enia” 
s
owem „doposa� enia” oraz dodania na koniec s
ów „oraz specjalnych”, 
- zmian�  brzmienia § 1 na: „§ 1. Rada Miejska w 	odzi wnosi do Prezydenta Miasta 	odzi o 
doposa� enie do ko� ca 2015 r. wszystkich publicznych szkó
 podstawowych oraz specjalnych 
dzia
aj� cych na terenie miasta 	odzi w kamizelki odblaskowe dla ka� dej ze szkó
.”. 
My� l� , � e autopoprawka zawar
a wszystkie Pa� stwa sugestie. Rzecz� , któr�  warto odnotowa�  
jest to, � e wczoraj z informacj�  o stanowisku Komisji Edukacji wyst� pi
a cz���  radnych, która 
tak� e nie bra
a udzia
u w tych posiedzeniach. Mo� e to w jaki�  sposób jest nietaktowne, ale to 
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jest moje zdanie. Proponuj�  przyj� cie projektu uchwa
y wraz z zaproponowan�  
autopoprawk� . 
 
Prowadzenie obrad przej� 
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak. 
 
Pierwszy wiceprezydent Miasta p. Tomasz Trela powiedzia
: „Dzi� kuj�  za inicjatyw�  oraz 
zaanga� owanie Komisji Edukacji w spraw� . Zapis uchwa
y i wol�  Rady zrealizujemy. Po 
szybkiej konsultacji musz�  powiedzie� , � e mówimy o wyposa� eniu w kamizelki szkó
 
specjalnych i szkó
 podstawowych publicznych. Zapis, który przed chwil�  us
ysza
em mo� e 
spowodowa� , � e b� dziemy mówili  w ogóle o wszystkich szko
ach prowadzonych przez inne 
podmioty. Dlatego te�  chcia
bym zosta�  bardzo dobrze zrozumiany. My to realizujemy, 
procedury zosta
y ju�  rozpocz� te, wola Pa� stwa Radnych zostanie zrealizowana do ko� ca 
sierpnia br., aby na dzie�  1 wrze� nia 2015 r. te kamizelki w szko
ach ju�  by
y, ale mówimy 
tylko o szko
ach, które s�  prowadzone przez miasto 	ód� . Chcia
bym by�  bardzo dobrze 
zrozumianym, bo s
ysz� , � e w autopoprawkach przewijaj�  si�  bardzo ró� ne zapisy. Apel jest 
dzi�  ju�  niepotrzebny, bo jest to ju�  realizowane. To nic nie zmienia, ale skoro Pa� stwo Radni 
uznacie, � e b� dziecie spokojniejsi maj� c taki dokument w formie uchwa
y Rady Miejskiej, to 
on oczywi� cie nie przeszkadza w tym aspekcie, ale dot. tylko i wy
� cznie szkó
 
prowadzonych przez miasto 	ód� ”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: „Dotyczy to tylko szkó
 publicznych prowadzonych 
przez miasto 	ód� ”. 
 
Radny p. Mateusz Walasek powiedzia
: „Poniewa�  autopoprawka, któr�  zg
osi
 radny 
p. M. Zalewski w zasadniczej cz�� ci konsumuje moj�  intencj� , dlatego wycofuj�  swoj�  
poprawk� ”.  
 
Wobec braku  innych zmian zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i Wniosków przewodnicz� cy 
Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w 
druku BRM nr 21/2015 wraz z autopoprawk� . 
 
Przy 30 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr IX/165/15 stanowisko w sprawie doposa� enia w 
kamizelki odblaskowe publicznych szkó
 podstawowych oraz specjalnych, która stanowi 
za
� cznik nr 9 do protoko
u.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak powiedzia
a, 
� e chcia
a zag
osowa�  „za” przyj� ciem uchwa
y, ale terminal nie zadzia
a
. 
Radna p. Ma
gorzata Moskwa-Wodnicka powiedzia
a, � e chcia
a zag
osowa�  „za” 
przyj� ciem uchwa
y, ale terminal nie zadzia
a
. 
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Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk  powiedzia
: „Zabieram g
os w 
interesie wszystkich radnych. Od pewnego momentu wyniki g
osowa�  s�  publikowane na 
stronie UM	 w osobnej zak
adce. Do tej pory by
y one za
� cznikiem do protoko
u. Zdarza 
si� , � e radni sk
adaj�  do protoko
u o� wiadczenie, � e g
osowali „za”, „przeciw”, lub 
„wstrzymali si� ” od g
osu, ale  nie wiem, czy jest to odnotowywane w wydruku g
osowania 
(w formacie pdf). Chcia
bym, � eby to by
o odnotowane, bo je� li nie, to wtedy mo� na odnie��  
mylne wra� enie np. po tym g
osowaniu, � e obie Panie Radne nie by
y zainteresowane kwesti�  
kamizelek odblaskowych, a tak nie by
o, bo obie g
osowa
y lub chcia
y zag
osowa�  „za”. 
Prosz�  o umieszczenie tych g
osów w wykazie g
osowa� , bo nie ma tam protoko
u i mo� na 
odnie��  mylne wra� enie”.  
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: „Faktycznie, nie ma w 
tej zak
adce takiej mo� liwo� ci. Sam wydruk z g
osowa�  czasami nie jest miarodajny, dlatego 
warto czyta�  protoko
y. Poprosz�  s
u� by informatyczne, aby by
y w stanie nanosi�  na 
wydruki g
osowa�  w formacie pdf takie informacje z protoko
u”. 
 
 
 
Ad pkt 9 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przekazania Prezydentowi Miasta 

	odzi oraz Samorz� dowemu Kolegium Odwo
awczemu w 	odzi skargi 
p. Ma
gorzaty Tatary-Czeka� skiej – druk BRM 41/2015 

 
 
W imieniu projektodawcy, Komisji Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i 
Architektury  projekt uchwa
y przedstawi
a radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak, która 
powiedzia
a: „Przedmiotem skargi z dnia 8 lutego 2015 r. s�  nieprawid
owo� ci przy 
wydawaniu pozwole�  na budow�  (dotycz� cych 6 domów-bli� niaków), w tym wydanie tych 
decyzji w tajemnicy przed s� siadami. Ze wzgl� du na to, � e zarzut wzbudzi
 w� tpliwo� ci co do 
jego przedmiotu, w trybie § 8 ust. 2 rozporz� dzenia Rady Ministrów z dnia 8 stycznia 2002 r. 
w sprawie organizacji przyjmowania i rozpatrywania skarg i wniosków, Skar�� ca zosta
a 
wezwana do sprecyzowania zarzutu opisanego w 3 akapicie skargi, w szczególno� ci do 
wyja� nienia, czy wnosi o wznowienie post� powania administracyjnego. W odpowiedzi na 
wezwanie Skar�� ca wnios
a o wznowienie post� powania  administracyjnego w pi� mie z dnia 
9 marca 2015 r. Ze wzgl� du na z
o� one �� danie wznowienia post� powania, Rada Miejska 
w 	odzi na podstawie art. 235, art. 236 Kodeksu post� powania administracyjnego, w zwi� zku 
z art. 148 § 1 Kodeksu post� powania administracyjnego przekazuje skarg�  organowi, który 
wyda
 decyzj�  w pierwszej instancji, to jest Prezydentowi Miasta 	odzi. Odno� nie cz�� ci 
skargi dotycz� cej nieprawid
owo� ci przy wydaniu decyzji o warunkach zabudowy, m.in. ze 
wzgl� du na lini�  zabudowy na terenie dzia
ki nr 65/8 obr� b B-39 w stosunku do istniej� cej 
zabudowy na tym terenie, Rada Miejska w 	odzi na podstawie art. 235, art. 236 w zwi� zku z 
art. 157 § 1 Kodeksu post� powania administracyjnego przekazuje skarg�  Samorz� dowemu 
Kolegium Odwo
awczemu w 	odzi, celem stwierdzenia niewa� no� ci kwestionowanych 
decyzji, co jest konieczne w sytuacji, gdy Skar�� ca sugeruje wyst� pienie przes
anki 
stwierdzenia niewa� no� ci decyzji ostatecznej wskazanej w art. 156 § 1 pkt 2 Kodeksu 
post� powania administracyjnego. Kodeks post� powania administracyjnego przewiduje w 
art. 231, � e je� eli organ, który otrzyma
 skarg� , nie jest w
a� ciwy do jej rozpatrzenia, 
obowi� zany jest niezw
ocznie, nie pó� niej jednak ni�  w terminie siedmiu dni, przekaza�  j�  
w
a� ciwemu organowi, zawiadamiaj� c równocze� nie o tym skar�� cego, albo wskaza�  mu 
w
a� ciwy organ. W tym stanie rzeczy, Rada Miejska w 	odzi przekazuje skarg�  wed
ug 
w
a� ciwo� ci”. 
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Wobec braku pyta� , opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej oraz propozycji zmian z Komisji Uchwa
 i Wniosków przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku 
BRM nr 41/2015. 
 
Przy 24 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr IX/166/15 w sprawie przekazania Prezydentowi 
Miasta 	odzi oraz Samorz� dowemu Kolegium Odwo
awczemu w 	odzi skargi p. Ma
gorzaty 
Tatary-Czeka� skiej, która stanowi za
� cznik nr 10 do protoko
u.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Prowadzenie obrad przej� 
a wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
Niewiadomska-Cudak.  
 
 
 
Ad pkt 10 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyznania Nagrody Miasta 

	odzi – druk BRM nr 49/2015. 
 
 
W imieniu projektodawcy, Komisji Nagród i Odznacze�  projekt uchwa
y przedstawi
 
przewodnicz� cy Komisji p. 	ukasz Rzepecki, który poinformowa
, i�  30 marca br. na 
posiedzeniu Komisji odby
o si�  g
osowanie nad przyznaniem Nagrody Miasta 	odzi za 
wybitne osi� gni� cia w dzia
alno� ci naukowej, artystycznej lub spo
ecznej w ci� gu ostatnich 5 
lat. Wp
yn� 
o 19 wniosków, w tym 4 nie spe
nia
o wymogów formalnych, a jeden wniosek 
zosta
 wycofany przez wnioskodawc� . Wszystkie kandydatury poddano indywidualnemu 
g
osowaniu. Komisja udzieli
a rekomendacji 5 kandydatom, którzy otrzymali najwi� ksz�  
liczb�  g
osów: 
1/ p. Genowefie Franciszce Adamczewskiej, 
2/ p. Barbarze Chowaniec, 
3/ p. Marii Izabeli Gajek, 
4/ ks. Micha
owi Makuli, 
5/ p. Dorocie Puchowicz. 
Nagroda Miasta 	odzi wynosi 25 000 z
 brutto i pokrywana jest z bud� etu miasta 	odzi na 
rok 2015. 
 
W dalszej kolejno� ci wobec braku pyta� , opinii innych komisji, stanowisk klubowych, 
g
osów w dyskusji indywidualnej prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady 
Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak zgodnie z § 21 ust. 3 Regulaminu Pracy 
Rady Miejskiej w 	odzi zaproponowa
a przeprowadzenie nad zg
oszonymi kandydatami do 
Nagrody Miasta 	odzi g
osowania imiennego przy zastosowaniu urz� dzenia elektronicznego. 
Wobec braku g
osów sprzeciwu, podda
a pod g
osowanie przedstawion�  propozycj� . 
 
Przy 24 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska zdecydowa
a o przeprowadzeniu nad kandydatami do Nagrody Miasta 
	odzi  g
osowania imiennego przy zastosowaniu urz� dzenia elektronicznego. Wydruk z 
g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie zgodnie z art. 21a ust. 2 Regulaminu Pracy Rady Miejskiej przyst� piono do 
ustalenia liczby kandydatów, którym ma by�  przyznana Nagroda Miasta 	odzi. 
 
Prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-
Cudak przypomnia
a, i�  Komisja Nagród i Odznacze�  zaproponowa
a przyznanie pi� ciu 
Nagród Miasta 	odzi. W zwi� zku z brakiem innych propozycji, podda
a pod g
osowanie 
propozycj�  przyznania pi� ciu Nagród Miasta 	odzi. 
 
Przy 21 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska zdecydowa
a o przyznaniu 5 Nagród Miasta 	odzi. Wydruk z 
g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie przyst� piono do g
osowania nad kandydatami zg
oszono do Nagrody Miasta 
	odzi: 
1/ p. Genowefa Franciszka Adamczewska - „za” 25 g
osów, „przeciw” 0 g
osów, 0 g
osów 
„wstrzymuj � cych si� ”. Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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2/ p. Barbara Chowaniec - „za” 26 g
osów, brak g
osów „przeciw” , brak g
osów 
„wstrzymuj � cych si� ” . Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
 

 



 71 

3/ p. Maria Izabela Gajek - „za” 26 g
osów, brak g
osów „przeciw” , brak g
osów 
„wstrzymuj � cych si� ”. Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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4/ p. Anna Janicka - „za” 7 g
osów, 17 g
osów „przeciw” , 1 g
os „wstrzymuj � cy si� ” . 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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5/ p. El� bieta Koncewicz - „za” 1 g
os, 20 g
osów „przeciw” , 1 g
os „wstrzymuj � cy si� ”. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 

 
Radna p. Ma
gorzata Moskwa-Wodnicka zg
osi
a, i�  � adne z Jej g
osowa�  nie zosta
o 
odnotowane w systemie, pomimo i�  bierze udzia
 w g
osowaniach.   
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6/ ks. Micha
 Makula - „za” 25 g
osów, 1 g
os „przeciw”,  brak g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ”. Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 

 
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak 
poinformowa
, i�  pomyli
a si�  w g
osowaniu. Chcia
a zag
osowa�  „za” a odda
a g
os 
„przeciw”. 
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7/ p. Tadeusz Marszal - „za” 2 g
osy, 20 g
osów „przeciw”,  3 g
osy „wstrzymuj � ce si� ” 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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8/ p. Zbigniew Wac
aw Nowak - „za” brak g
osów, 21 g
osów „przeciw” , 4 g
osy 
„wstrzymuj � ce si� ”. Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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9/ p. Matylda Paszczenko - „za” brak g
osów, „przeciw” 24 g
osy, 1 g
os „wstrzymuj � cy 
si� ”. Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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10/ p. Wioleta Kamila Pawlik-Nowacka - „za” brak g
osów, 24 g
osy „przeciw” , 1 g
os 
„wstrzymuj � cy si� ”. Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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11/ p. Andrzej Stanis
aw Poniedzielski - „za” brak g
osów, 18 g
osów „przeciw” , 7 g
osów 
„wstrzymuj � cych si� ”. Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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12/ p. Dorota Puchowicz - „za” 27 g
osów, brak g
osów „przeciw” , brak  g
osów 
„wstrzymuj � cych si� ”. Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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13/ p. Frank Michael Schuster - „za” brak g
osów, 23 g
osy „przeciw” , 1 g
os 
„wstrzymuj � cy si� ”. Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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14/ p. Krzysztof Stanis
aw Stefa� ski - „za” brak g
osów, 19 g
osów „przeciw” , 7 g
osów 
„wstrzymuj � cych si� ”. Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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15/ p. Andrzej Str� k - „za” brak g
osów, 21 g
osów „przeciw” , 4 g
osy „wstrzymuj � ce si� ”. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W wyniku powy� szego g
osowania okaza
o si� , � e pi� cioma kandydatami, którzy otrzymali 
najwi� ksz�  liczb�  g
osów s� : 
1/ p. Genowefa Franciszka Adamczewska, 
2/ p. Barbara Chowaniec, 
3/ p. Maria Izabela Gajek, 
4/ ks. Micha
 Makula, 
5/ p. Dorota Puchowicz. 
 
W dalszej kolejno� ci wobec braku propozycji ze strony Komisji Uchwa
 i Wniosków 
prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-
Cudak podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 49/2014, gdzie w 
§ 1 wpisanych zostanie 5 powy� ej przedstawionych kandydatów, którym Rada Miejska 
postanowi
a przyzna�  Nagrod�  Miasta 	odzi. 
 
Przy 28 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr IX/167/15 w sprawie przyznania Nagrody Miasta 
	odzi, która stanowi za
� cznik nr 11 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Radny p. Sylwester Paw
owski powiedzia
: „W trosce o dobry wizerunek Rady Miejskiej 
prosz�  o reasumpcj�  g
osowania projektu uchwa
y opisanego w druku BRM nr 21/2015 - 
stanowisko w sprawie doposa� enia w kamizelki odblaskowe publicznych szkó
 
podstawowych oraz specjalnych. Z informacji, jakie do mnie dotar
y, a o których mówi
 
równie�  wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk wynika, � e w zak
adce z 
g
osowaniami nie znajd�  si�  g
osy radnych: p. wiceprzewodnicz� cej Rady Miejskiej 
p. Ma
gorzaty Niewiadomskiej-Cudak oraz p. Ma
gorzaty Moskwa-Wodnickiej. Odnotowanie 
faktu, � e obie Panie by
y „za” przyj� ciem uchwa
y jedynie w protokole mo� e by�  w wymiarze 
zewn� trznym � le odebrane. Je� li warunki na to pozwalaj�  wnosz�  o reasumpcj�  g
osowania”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Pragn�  z
o� y�  o� wiadczenie, � e 
g
osowanie imienne w stosunku do wszystkich zg
oszonych kandydatur nawet, je� eli jest 
negatywne, nie oznacza negatywnego stosunku do tych kandydatów. Wprost przeciwnie, 
doceniamy wszystkie kandydatury i zas
ugi wymienione we wnioskach, ale poniewa�  mamy 
tylko tak�  liczb�  Nagród Miasta 	odzi do przyznania, tak wi� c ka� de g
osowanie jest raczej 
wyborem, i�  w tej edycji wskazujemy na te konkretne osoby. Jednak nie oznacza to 
niedoceniania i negatywnego stosunku do pozosta
ych osób”. 
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak powiedzia
a: 
„Jeszcze raz chcia
am zaznaczy� , i�  g
osowa
am „za” przyznaniem Nagrody Miasta 	odzi ks. 
Micha
owi Makuli”. Nast� pnie podda
a pod g
osowanie wniosek o opini�  prawn�  w sprawie 
reasumpcji g
osowania projektu uchwa
y opisanego w druku BRM nr 21/2015 - stanowisko w 
sprawie doposa� enia w kamizelki odblaskowe publicznych szkó
 podstawowych oraz 
specjalnych. 
 
Przy 30 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych” oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” 
Rada Miejska wniosek przyj� 
a. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
 



 87 

 
 
 
 
 



 88 

Przedstawicielka Wydzia
u Organizacyjno-Prawnego mec. p. Marlena Sakowska-Bary
a 
powiedzia
a: „Nie ma podstawy do przeprowadzenia reasumpcji g
osowania. Zwracam 
bowiem uwag�  na tre��  § 24 ust. 3 Regulaminu Pracy Rady Miejskiej w 	odzi, który brzmi 
nast� puj� co: „Je� eli bezpo� rednio po podaniu wyniku g
osowania prawid
owo��  obliczenia 
g
osów wzbudza uzasadnione w� tpliwo� ci przewodnicz� cy Rady zarz� dza ponowne 
g
osowanie”. W analizowanej sytuacji nie mamy do czynienia z w� tpliwo� ci� , co do 
prawid
owo� ci obliczenia g
osów. Ponadto za pó� no jest na dokonanie ponownego 
g
osowania nad projektem uchwa
y opisanym w druku BRM nr 21/2015 z tej racji, i�  
Regulamin Pracy Rady Miejskiej w 	odzi nakazuje przeprowadzenie ponownego g
osowania 
bezpo� rednio po g
osowaniu, którego dotyczy
a w� tpliwo��  w zakresie obliczenia g
osów”. 
 
Radny p. Sylwester Paw
owski powiedzia
: „Zdaj�  sobie spraw�  z zapisu regulaminowego. 
Ciesz�  si� , � e Pani Mecenas go przywo
a
a. Natomiast nie mog
em zg
osi�  wniosku o 
reasumpcj�  g
osowania wcze� niej z uwagi na wadliwo��  urz� dze� . Zreszt�  terminal, z którego 
korzysta
a podczas g
osowa�  radna p. Ma
gorzata Moskwa-Wodnicka do tej pory nie 
funkcjonuje. St� d zmiana miejsca g
osowania przez Pani�  Radn� . Zg
osi
em wniosek 
niezw
ocznie po ustaniu przyczyny, dla której go zg
aszam. Zacytowanie Regulaminu Pracy 
Rady Miejskiej w 	odzi jest przekonuj� ce i nie b� d�  ju�  wi� cej przy tym si�  upiera
”. 
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak og
osi
a 5 
minut przerwy technicznej w celu zresetowania systemu do g
osowania. 
 
Po przerwie obrady wznowi
a wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
Niewiadomska-Cudak. 
 
 
 
Po przerwie obrady wznowi
a wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
Niewiadomska-Cudak. 
 
 
 
Ad pkt 11 Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie nadania Odznaki „Za Zas
ugi dla 

Miasta 	odzi” – druk BRM nr 50/2015 . 
 
 
W imieniu projektodawcy Komisji Nagród i Odznacze�  projekt uchwa
y przedstawi
 
przewodnicz� cy Komisji p. 	ukasz Rzepecki: „Komisja w dniu 30 marca br. opiniowa
a 
wnioski odno� nie nadania Odznak „Za Zas
ugi dla Miasta 	odzi”. Wp
yn� 
y 24 wnioski,  z 
czego 5 wniosków nie spe
nia
o wymogów formalnych. G
osowali� my nad 19 wnioskami, z 
czego 18 wniosków uzyska
o pozytywn�  akceptacj� . Jest to 17 odznak indywidualnych i 
jedna zbiorowa. Prosz�  o pozytywne zaopiniowanie 17 osób i jednego stowarzyszenia.   
 
Wobec braku pyta� , opinii innych komisji, stanowisk klubowych, g
osów w dyskusji 
indywidualnej oraz propozycji zmian do Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� ca obrady 
wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak, zgodnie z art. 
21a ust. 2 Regulaminu Pracy Rady Miejskiej, przyst� pi
a do ustalenia liczby kandydatów, 
którym ma zosta�  nadana Odznaka „Za Zas
ugi dla Miasta 	odzi”. 
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Przewodnicz� cy Komisji Nagród i Odznacze�  p. 	ukasz Rzepecki zaproponowa
 18 
Odznak „Za Zas
ugi dla Miasta 	odzi”. 
 
Wobec braku innych propozycji prowadz� ca obrady wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej 
p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak podda
a pod g
osowanie wniosek, aby w obecnej 
edycji nada�  17 Odznak indywidualnych oraz 1 Odznak�  zbiorow�  „Za Zas
ugi dla Miasta 
	odzi”.  
 
Przy 25 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska zadecydowa
a, � e zostanie nadanych 17 Odznak indywidualnych oraz 1 
Odznaka zbiorowa „Za Zas
ugi dla Miasta 	odzi”. Wydruk z g
osowania elektronicznego 
zosta
 zamieszczony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� ca obrady wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
Niewiadomska-Cudak, zgodnie z § 21 ust. 3 Regulaminu Pracy Rady Miejskiej w 	odzi, 
zaproponowa
a przeprowadzenie nad zg
oszonymi kandydatami do Odznaki „Za Zas
ugi dla 
Miasta 	odzi”  g
osowania imiennego przy zastosowaniu urz� dzenia elektronicznego, które 
usprawni prace Rady Miejskiej, a tak� e wyeliminuje konieczno��  powo
ywania Komisji 
Skrutacyjnej. 
 
Wobec braku innych propozycji prowadz� ca obrady wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej 
p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak podda
a pod g
osowanie wniosek o przeprowadzenie 
g
osowania imiennego przy zastosowaniu urz� dzenia elektronicznego. 
 
Przy 28 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz „wstrzymuj � cym si� ” Rada 
Miejska przyj � 
a elektroniczny sposób g
osowania. Wydruk z g
osowania elektronicznego 
zosta
 zamieszczony poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci przyst� piono do g
osowania nad zg
oszonymi kandydatami do 
nadania Odznaki „Za Zas
ugi dla Miasta 	odzi”: 
 
1/ p. Kazimierz Marian Arendt - 28 g
osów „za” , brak g
osów „przeciwnych”, brak g
osów 
„wstrzymuj � cych si� ” . Wydruk z g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszczony poni� ej. 
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2/ p. Barbara Bara� ska - 22 g
osów „za” , brak g
osów „przeciwnych”, 2 g
osy 
„wstrzymuj � ce si� ” . Wydruk z g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszczony poni� ej. 
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3/ p. Zdzis
awa Bloch - 29 g
osów „za” , brak g
osów „przeciwnych”, brak g
osów 
„wstrzymuj � cych si� ” . Wydruk z g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszczony poni� ej. 
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4/ p. Marta Bogumi
a Doma� ska - 27 g
osów „za” , brak g
osów „przeciwnych”, brak 
g
osów „wstrzymuj � cych si� ” . Wydruk z g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszczony 
poni� ej. 
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5/ p. Bogdan Dublewski - 26 g
osów „za” , brak g
osów „przeciwnych”, brak g
osów 
„wstrzymuj � cych si� ” . Wydruk z g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszczony poni� ej. 
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6/ p. Leokadia Kabzi� ska - 22 g
osów „za” , brak g
osów „przeciwnych”, 6 g
osów 
„wstrzymuj � cych si� ” . Wydruk z g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszczony poni� ej. 
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7/ p. Ma
gorzata Maria Kowalska - 19 g
osów „za” , brak g
osów „przeciwnych”, 9 g
osów 
„wstrzymuj � cych si� ” . Wydruk z g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszczony poni� ej. 
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8/ p. Kazimiera Gra� yna Lange - 26 g
osów „za” , brak g
osów „przeciwnych”, brak g
osów 
„wstrzymuj � cych si� ” . Wydruk z g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszczony poni� ej. 
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9/ p. Lucyna Irena Lewandowska - 27 g
osów „za” , brak g
osów „przeciwnych”, brak 
g
osów „wstrzymuj � cych si� ” . Wydruk z g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszczony 
poni� ej. 
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10/ p. Wies
aw Lewandowski - 26 g
osów „za” , brak g
osów „przeciwnych”, brak g
osów 
„wstrzymuj � cych si� ” . Wydruk z g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszczony poni� ej. 
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11/ p Longin Tadeusz Ma
ecki - 26 g
osów „za” , brak g
osów „przeciwnych”, 1 g
os 
„wstrzymuj � cy si� ” . Wydruk z g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszczony poni� ej. 
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12/ p. Jerzy Niewiadomski - 28 g
osów „za” , brak g
osów „przeciwnych”, brak g
osów 
„wstrzymuj � cych si� ” . Wydruk z g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszczony poni� ej. 
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13/ p. Zenon Franciszek-Pabija� czyk - 4 g
osy „za” , 21 g
osów „przeciwnych”, 3 g
osy 
„wstrzymuj � ce si� ” . Wydruk z g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszczony poni� ej. 
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14/ p. Saturnina Paw
owska - 21 g
osów „za” , brak g
osów „przeciwnych”, 6 g
osów 
„wstrzymuj � cych si� ” . Wydruk z g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszczony poni� ej. 
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15/ p. Henryk Stanis
aw Siemi� ski - 28 g
osów „za” , brak g
osów „przeciwnych”, 1 g
os 
„wstrzymuj � cy si� ” . Wydruk z g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszczony poni� ej. 
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16/ p. Barbara Krystyna Soko
owska – Urba� czyk - 27 g
osów „za” , brak g
osów 
„przeciwnych”, 2 g
osy „wstrzymuj � ce si� ” . Wydruk z g
osowania elektronicznego zosta
 
zamieszczony poni� ej. 
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17/ p. Janina Suska – Janakowska - 20 g
osów „za” , brak g
osów „przeciwnych”, 7 g
osów 
„wstrzymuj � cych si� ” . Wydruk z g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszczony poni� ej. 
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18/ p. Maciej Wies
aw � wierkocki - 29 g
osów „za” , brak g
osów „przeciwnych”, brak 
g
osów „wstrzymuj � cych si� ” . Wydruk z g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszczony 
poni� ej. 
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19/ Stowarzyszenie „Rodzina Katy� ska” w 	odzi - 29 g
osów „za” , brak g
osów 
„przeciwnych”, brak g
osów „wstrzymuj � cych si� ” . Wydruk z g
osowania elektronicznego 
zosta
 zamieszczony poni� ej. 
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Prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-
Cudak poinformowa
a, � e zgodnie z g
osowaniami Odznaka „Za Zas
ugi dla Miasta 	odzi” 
zosta
a przyznana 18 kandydatom. W zwi� zku z tym zg
osi
a wniosek, aby Rada Miejska w 
	odzi w obecnej edycji nada
a 18 Odznak „Za Zas
ugi dla Miasta 	odzi” nast� puj� cym 
kandydatom: 
1) p. Kazimierz Marian Arendt, 
2) p. Barbara Bara� ska, 
3) p. Zdzis
awa Bloch, 
4) p. Marta Bogumi
a Doma� ska, 
5) p. Bogdan Dublewski, 
6) p. Leokadia Kabzi� ska, 
7) p. Ma
gorzata Maria Kowalska, 
8) p. Kazimiera Gra� yna Lange, 
9) p. Lucyna Irena Lewandowska, 
 10) p. Wies
aw Lewandowski, 
 11) p Longin Tadeusz Ma
ecki, 
 12) p. Jerzy Niewiadomski, 
 13) p. Saturnina Paw
owska, 
 14) p. Henryk Stanis
aw Siemi� ski, 
 15) p. Barbara Krystyna Soko
owska – Urba� czyk, 
 16) p. Janina Suska – Janakowska, 
 17) p. Maciej Wies
aw � wierkocki, 
 18) Stowarzyszenie „Rodzina Katy� ska” w 	odzi. 
 
Wobec braku zg
osze�  do Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� ca obrady, 
wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak podda
a pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 50/2013, gdzie w § 1 wpisanych 
zostanie 18 kandydatów, którzy otrzymali wi� kszo��  g
osów podczas przeprowadzonych 
g
osowa� . 
 
Przy 27 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr VIII/168/15 w sprawie nadania Odznaki „Za Zas
ugi 
dla Miasta 	odzi”, która stanowi za
� cznik nr 12 do protoko
u. 
Wynik g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej 
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Ad pkt 12 Informacja Prezydenta Miasta 	odzi w sprawie zmian w strukturze 
organizacyjnej Urz� du Miasta 	odzi i likwidacji stanowiska rzecznika 
Rady Miejskiej w 	odzi – zdj� ty z porz� dku obrad. 

 
Ad pkt 13 Informacja Przewodnicz� cego Rady Miejskiej w 	odzi w sprawie zmian w 

strukturze organizacyjnej Biura Rady Miejskiej i li kwidacji stanowiska 
rzecznika Rady Miejskiej w 	odzi – zdj� ty z porz� dku obrad. 

 
Ad pkt 14 Rozpatrzenie projektu uchwa
y stanowiska w sprawie zmian w strukturze 

organizacyjnej Biura Rady Miejskiej i likwidacji st anowiska rzecznika 
Rady Miejskiej w 	odzi – druk BRM nr 44/2015 – zdj� ty z porz� dku obrad. 

 
 
 
Ad pkt 15 Prezentacja projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie przyj� cia 

Programu Nowe Centrum 	odzi – druk nr 88/2015. 
 
 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
 dyrektor Zarz � du Nowego 
Centrum 	odzi p. B
a � ej Moder: „Trzy lata temu prezentowa
em Pa� stwu, po dokonaniu 
audytu, zakres niezb� dnych dzia
a� , jakie musimy wykona�  w zakresie realizacji 
przygotowania do dalszej realizacji Programu NC	. Jednym z elementów w 2012 r., jaki 
postawili� my przed sob�  do realizacji, by
o przygotowanie Master Planu, czyli strategii 
realizacji przedsi� wzi� cia. Dzi�  dokument ten jest gotowy. Poka��  Pa� stwu g
ówne za
o� enia 
dokumentu. Wraz z przedstawicielami firmy Deloitte postaramy si�  odpowiedzie�  na 
wszystkie pytania. To jest pierwsza prezentacja dokumentu. Pó� niej trafi on pod obrady 
komisji Rady Miejskiej. Wróci ponownie pó� niej na sesj� . Na dokument sk
ada si�  diagnoza 
Programu NC	, wizja NC	, cele strategiczne, zakres Programu i baza wska� ników, zakres 
zada�  i formu
a organizacyjna, projekcja finansowa Programu NC	, analiza ryzyk i 
scenariuszowa. Master Plan zosta
 opracowany przez firm�  Deloitte Consulting wy
onion�  w 
drodze przetargu publicznego. Dokument zosta
 sko� czony w grudniu 2014 r. Ma charakter 
g
ównego planu, który wskazuje � cie� k�  realizacji Programu NC	 w uj� ciu m.in. 
ekonomicznym, spo
ecznym oraz funkcjonalno-przestrzennym. Zosta
 opracowany w 
perspektywie d
ugookresowej, a tak� e w zgodzie z obowi� zuj� cymi dokumentami 
strategicznymi Miasta, województwa i kraju. Zawiera elementy wdro� eniowe, wskazuje 
dalsze dzia
ania, uwzgl� dniaj� c realizacj�  projektów, zada�  inwestycyjnych jak i dzia
a�  
uzupe
niaj� cych niezb� dnych do realizacji NC	. Dokument oprócz szczegó
owej strategii 
realizacji pokazuje baz�  do decyzji inwestycyjnych, ca
y plan komunikacji, elementy 
wdro� eniowe, plan pozyskiwania prywatnych inwestorów, element finansowy i dzia
ania 
tymczasowe niezb� dne do realizacji ka� dego z etapów Programu. NC	 ewoluowa
o. 
Koncepcja na lata 2007-2011 to obszar 90 ha. W 2012 r. rozmawiali� my o poszerzeniu 
realizacji Programu do 100 ha. Rozszerzyli� my realizacj�  przedsi� wzi� cia do ul. 
Piotrkowskiej. Zosta
 podzielony na 3  strefy o zró� nicowanych dominuj� cych funkcjach. Dla 
strefy 1 przewidzieli� my funkcje kulturalne i artystyczne, uzupe
niaj� ce mieszkaniowe, 
handlowe, komunikacyjne. W strefie 2 dominuj� ce funkcje to funkcje us
ugowe, biurowe, 
rewitalizacja istniej� cej zabudowy. Strefa 3, która pojawi
a si�  w 2012 r. to rewitalizacja 
istniej� cej zabytkowej tkanki architektonicznej. Na bazie analiz, konsultacji spo
ecznych 
przyj� li � my koncepcj� , aby NC	 posiada
o bardzo zró� nicowan�  struktur�  wielofunkcyjn�  o 
zrównowa� onych funkcjach dla funkcjonowania Miasta. Koncepcja z lat 2007-2011 
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przewidywa
a istotn�  ilo��  budynków wysoko� ciowych. Koncepcja z 2012 r. zabudow�  
spójn�  z charakterem strefy wielkomiejskiej. Nast� pi
o radykalne obni� enie wysoko� ci 
zabudowy dla ca
ego obszaru NC	. O�  kompozycyjna skierowana by
a na pó
noc na Park 
Moniuszki. W 2012 r. przesun� li � my osie kompozycyjne z silnym zaznaczeniem powi� zania 
NC	 z ul. Piotrkowsk� . Przez ca
y czas trwania Programu zako� czone zosta
y elementy 
zwi� zane z analiz�  stanów prawnych nieruchomo� ci znajduj� cych si�  na terenie NC	, 
zamkn� li � my przygotowanie projektów miejscowych planów zagospodarowania 
przestrzennego, które zosta
y uchwalone w grudniu 2014 r., wybrali� my stan metodyki 
zarz� dzania projektami, portfelami projektów, zinwentaryzowali� my wszystkie inicjatywy, 
projekty, pomys
y. Obecnie procedujemy przyj� cie planu miejscowego, zamkn� li � my 
przygotowanie oferty inwestycyjnej dla terenu Specjalnej Strefy Kultury, któr�  
przeznaczyli� my na funkcje komercyjne. Przygotowali� my memoranda inwestycyjne 
niezb� dne do sprzeda� y dla inwestorów prywatnych. Rzecz, która skupia uwag�  radnych i 
mieszka� ców to realizacja 2 pot�� nych inwestycji infrastrukturalnych tj. W� ze
 Multimodalny 
przy Dworcu 	ód�  Fabryczna, rewitalizacja kompleksu EC1. Przysz
e cele to projekty, które 
uda
o nam si�  wprowadzi�  na list�  zintegrowanych inwestycji terytorialnych, projekty, dla 
których przez ostatnie 2 lata przygotowali� my niezb� dn�  dokumentacj�  projektow� . Nale��  
do nich: rewitalizacja obszarowa centrum 	odzi, budowa rynku wraz z uk
adem 
komunikacyjnym na terenie NC	, rewitalizacja EC1 Po
udniowy Wschód, budowa systemu 
monitoringu, bezpiecze� stwa oraz platformy wdra� ania us
ug typu "intelligent city" dla 
obszaru NC	, rewitalizacja przestrzeni miejskiej przy ul. Moniuszki 3,5 i Tuwima 10. 
Dokonali� my pog
� bionej analizy silnych i s
abych stron, szans i mo� liwo� ci tzw. analizy 
swot dla Programu. Analiza pokazuje, � e NC	 posiada istotne elementy takie, jak dost� pno��  
atrakcyjnych terenów inwestycyjnych, przygotowanie oferty inwestycyjnej, obecno��  
kluczowych atraktorów, spójne podej� cie do przebudowy fragmentu Miasta. Znale� li � my 
wiele szans,  z których najwa� niejsze to budowa tunelu � rednicowego, mo� liwo��  rozwoju 
kolei du� ych pr� dko� ci, uruchomienie po
� cze�  komunikacyjnych z Warszaw� , organizacja 
wystawy EXPO. Wszystkie analizy doprowadzi
y do zaproponowania w Strategii dzia
ania 
strategii agresywnej, czyli przyspieszenia wszystkich dzia
a� , które zosta
y zaplanowane, 
zabud� etowanie ich, pozyskanie niezb� dnych � rodków, wykorzystanie sprzyjaj� cych 
uwarunkowa� , co doprowadzi do zwi� kszenia atrakcyjno� ci Miasta i jego centrum. W 
Strategii zaproponowali� my wizj�  dla NC	, która opiera si�  na uwzgl� dnieniu szeregu 
konsultacji spo
ecznych, analizie dokumentów strategicznych, wykonaniu bada�  focusowych, 
ankiet internetowych, rozmów z 
odzianami. Wizja zaproponowana przy realizacji Programu 
to NC	, jako symbol miasta budz� cego si�  do � ycia, wzór silnego centrum czerpi� cego 
najlepsze wzorce z bogatej historii emanuj� cego nowoczesno� ci� , to dost� pna, bezpieczna i 
atrakcyjna przestrze�  do prowadzenia biznesu, pracy, � ycia oraz sp� dzania wolnego czasu, 
miejsce inspiruj� ce do nowych pomys
ów i pobudzaj� ce do dzia
ania, otwarte dla ludzi i 
przyjazne dla ka� dego. Wizja zosta
a przekuta w 4 cele strategiczne realizacji Programu NC	. 
Do ka� dego celu zosta
y przyporz� dkowane projekty realizuj� ce poszczególne cele, a tak� e 
wska� niki monitoruj� ce efektywno��  realizacji tych celów. Pierwszy cel to jako��  � ycia. 
Uwa� amy, � e NC	 musi podnie��  wzrost zaufania mieszka� ców, turystów i � rodowiska 
biznesu do centrum Miasta oraz stworzy�  atrakcyjne miejsce do � ycia i spotka�  przez 
dzia
ania na rzecz poprawy bezpiecze� stwa oraz rozwój oferty komercyjnej, kulturalnej i 
rekreacyjnej. Chcemy, by NC	 by
o wizytówk�  pokazuj� c� , � e centrum Miasta mo� e by�  
alternatyw�  dla suburbanizacji, z któr�  mierzymy si�  w 	odzi. Drugi cel to rewitalizacja 
NC	, jako impuls do przyspieszenia procesu odnowy strefy wielkomiejskiej oraz rozwoju 
Miasta do wewn� trz. Przy wszystkich badaniach i konsultacjach, które odbywa
y si�  z 
mieszka� cami okazywa
o si� , � e percepcja NC	 to pomys
 na budow�  nowej dzielnicy 
oderwanej od historycznego centrum Miasta stanowi� cej pewnego rodzaju zamkni� t�  enklaw�  
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dla wybranych mieszka� ców. Chcemy, � eby dzia
ania, które si�  dziej�  na terenie NC	 by
y 
impulsem do rozwoju ca
ej strefy wielkomiejskiej. NC	 nie ma by�  zamkni� t�  enklaw�  dla 
wybranych mieszka� ców. Mam nadziej� , � e dzia
ania, które podejmujemy jako Miasto b� d�  
rozlewa
y si�  na ca
�  stref�  otaczaj� c�  Program. Cel trzeci to naturalny transport, wdro� enie 
usprawnie�  infrastruktury komunikacyjnej oraz rozwi� za�  organizacji transportu zbiorowego 
i indywidualnego zwi� kszaj� cych dost� pno��  � ródmie� cia oraz Miasta w skali lokalnej, 
regionalnej, krajowej i mi� dzynarodowej. Mamy nadziej� , � e Dworzec 	ód�  Fabryczna 
kolejowy, autobusowy stan�  si�  w� z
em komunikacyjnym dla ca
ego Miasta, aglomeracji, 
regionu. Wybudowanie tunelu � rednicowego zwi� kszy dost� pno��  wszelkich powi� za�  
kolejowych pomi� dzy Warszaw� , 	odzi � , Wroc
awiem i Poznaniem. Cel czwarty to 
innowacje - wykorzystanie innowacyjnych rozwi� za�  wprowadzanych na obszarze NC	, 
stanowi� cego inkubator dla nowych pomys
ów i technologii, jako bod� ca do rozwoju ca
ego 
Miasta. Projekty, które realizujemy na terenie NC	 to projekty podpatrzone na ca
ym � wiecie, 
niestandardowe rozwi� zania. Pierwszym takim projektem, który przygotowali� my do 
zdobycia � rodków na dalsze dofinansowanie, to koncepcja realizacji ca
ego smart city. Je� li 
takie rozwi� zanie zadzia
a
oby na terenie NC	, to przetarcie szlaku dla rozwi� za�  prawnych, 
ekonomicznych mog
oby by�  równie�  dystrybuowane i wdra� ane na terenie ca
ego Miasta. 
G
ówne komunikaty, które wychodzi
y nam podczas konsultacji to silne centrum, symbol 
Miasta budz� cego si�  do � ycia, dost� pne i bezpieczne. NC	 dzi�  jest postrzegane jako 
niebezpieczne. To s�  elementy, które musimy zniwelowa� . Ca
a lista projektów 
realizowanych zosta
a zweryfikowana do listy projektów wpisanych na list�  projektów 
strategicznych. Wypracowano 7 inicjatyw maj� cych przyczyni�  si�  do realizacji zak
adanych 
celów strategicznych Programu. Inicjatywy wymagaj�  przekszta
cenia, doprecyzowania, 
zdobycia dalszego finansowania. 13 projektów to przedsi� wzi� cia, które s�  zabud� etowane, 
b� d�  maj�  przygotowane niezb� dne dokumenty do aplikowania o � rodki zewn� trzne. Skupi�  
si�  na projektach realizowanych lub wpisanych na list�  projektów strategicznych. Mamy w 
Master Planie opisane do��  powa� ne zobowi� zanie si�  Miasta do realizacji pewnego pakietu 
zada�  inwestycyjnych. Maj�  charakter transportowo-komunikacyjny, czyli W� ze
 
Multimodalny przy Dworcu 	ód�  Fabryczna, przebudowa uk
adu drogowego wokó
 Dworca 
tj. ulic: W� glowej, Lindleya, Wierzbowej, Tramwajowej, Nowow� glowej, rewitalizacja EC1 i 
jej adaptacja na cele kulturalno-artystyczne, rewitalizacja przestrzeni miejskiej przy ul. 
Moniuszki 3, 5, Tuwima 10. To s�  projekty wpisane na list�  zintegrowanych inwestycji 
terytorialnych. Jest tak� e projekt rewitalizacji obszarowej centrum 	odzi 2 i 3. To jest ca
a 
przestrze�  od ul. Piotrkowskiej do ul. Nowotargowej. Po
owa obszaru NC	 jest skierowana 
do rewitalizacji obszarowej. Cz���  przestrzeni jest w
� czona do projektu pilota� owego dla 
rewitalizacji obszarowej, który realizujemy wspólnie z Ministerstwem Infrastruktury. 
Rewitalizacja obszarowa jest rozpisana w za
� cznikach, czyli rewitalizacja Parku Moniuszki, 
kamienic. Ka� dy podprojekt jest opisany i pokazany jest status jego zaawansowania. Projekty 
rewitalizacja EC-1 Po
udniowy Wschód i rozwój � cie� ek edukacyjnych to dwa projekty, które 
maj�  zapewnione finansowanie. Projekty, które maj�  przygotowane dokumentacje niezb� dne 
do startowania w konkursach to budowa systemu monitoringu bezpiecze� stwa i wdra� ania 
us
ug typu „inteligent city”, budowa laboratorium transportu – LaboT, Rynek Kobro wraz z 
uk
adem komunikacyjnym. Wszystkie projekty maj�  przyporz� dkowane harmonogramy 
realizacji. Ca
a logika realizacji Programu NC	 pokazuje do��  ostry podzia
 na to, do czego 
zobowi� zuje si�  sektor publiczny, w tym wypadku Miasto, czyli budowy infrastruktury 
transportowej, rewitalizacji przestrzeni, która nale� y do Miasta, natomiast po przyj� ciu planu 
miejscowego znacz� c�  ilo��  terenów przeznaczamy do sprzeda� y. Rok 2015 i 2016 zamyka 
realizacj�  ci�� kich inwestycji infrastrukturalnych. Inicjatywy, których nam brakuje w 
Programie NC	, które musimy doprecyzowa� , to dzia
ania z zakresu mi� kkiego. Musimy 
popracowa�  nad softwerem. Najwa� niejsze elementy tu to: rozwój przedsi� biorczo� ci na 
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obszarze NC	, intensyfikacja na rzecz poprawy � ycia osób, rozwój terenów zielonych, 
implementacja inteligentnych rozwi� za�  z zakresu smart city, zwi� kszenie promocji oferty 
inwestycyjnej NC	. NC	 jest realizowane cz�� ciowo przez rz� d, albo przez Marsza
ka 
Województwa 	ódzkiego. Najwa� niejszym naszym partnerem s�  spó
ki z grupy PKP. 
Najwa� niejsze elementy, które wp
ywaj�  na to, co si�  dzieje w NC	 to: modernizacja linii 
kolejowej Warszawa – 	ód� , etap II, Lot A, modernizacja linii kolejowej Warszawa – 	ód� , 
etap II, Lot B1 - odcinek 	ód�  Widzew-	ód�  Fabryczna, udro� nienie 	ódzkiego W� z
a 
Kolejowego (TEN-T), etap II, odcinek 	ód�  Fabryczna - 	ód�  Kaliska/	ód�  
 abieniec. 
Rewitalizacja obszarowa centrum 	odzi to pozosta
e 6 projektów, które otaczaj�  NC	. 
Budowa systemu 	ódzkiej Kolei Aglomeracyjnej to wa� ny projekt z perspektywy tunelu 
� rednicowego. Wa� ny projekt to realizacja EXPO 2022. S�  to projekty realizowane poza 
terenem NC	, ale w istotny sposób wp
ywaj�  na NC	. Dla ka� dego celu przygotowali� my 
istotne najpierw projekty, które maj�  realizowa�  te cele, a potem list�  wska� ników, z których 
chcemy si�  wywi� zywa� . Przy jako� ci � ycia najwa� niejsze elementy to zmniejszenie 
przest� pczo� ci, liczba nowych inwestycji na terenie NC	. Mamy tych wska� ników 16 i 
mo� emy o nich szczegó
owo porozmawia� . Przez ostatnie 3 lata dzi� ki decyzji Rady mia
em 
mo� liwo��  kierowa�  Zarz� dem NC	. To jest jednostka, która musia
a w 2012 r. zaj��  si�  
szerokim wachlarzem tematów. Pe
nili� my rol�  koordynatora NC	. Dla niektórych inwestycji 
przygotowywali� my programy funkcjonalno-u� ytkowe. Pe
nili� my rol�  biura obs
ugi 
inwestora dla terenów NC	. W krótkookresowej perspektywie by
a to s
uszna decyzja. Uda
o 
si�  zamkn��  etap planowania. Uwa� amy, � e do� wiadczenia, które si�  pojawi
y w Zarz� dzie 
NC	 mo � na przenie��  do UM	 i po
 � czy�  pewne kompetencje pomi� dzy komórkami. Te 
elementy zosta
y w
� czone do procesu reorganizacji Urz� du. Program jest � ci� le powi� zany z 
bud� etem Miasta i WPF i projektami, które wprowadzamy na list�  zintegrowanych inwestycji 
terytorialnych.  S�  obliczone nak
ady inwestycyjne niezb� dne do podj� cia ka� dego z 
projektów. Policzone s�  nak
ady niezb� dne do utrzymania inwestycji, na które si�  
zdecydowali� my. Wspólnie ze Skarbnikiem Miasta zosta
 dobrany portfel projektów tak, � eby 
wszystkie elementy mia
y odwzorowanie w mo� liwo� ciach finansowych Miasta. Projekty 
wymienione w WPF s�  opisane w Master Planie. Projekty poza WPF znajduj�  si�  na listach 
ZIT-owskich i b� d�  wymaga
y zgody Rady Miejskiej. Uwa� amy, � e zaproponowana lista 
projektów do realizacji zosta
a skorelowana z mo� liwo� ciami finansowymi Miasta. Dla 
wszystkich kluczowych projektów uda
o si�  b� d�  ju�  zapewni� , b� d�  w ramach list 
indykatywnych zapewni�  � rodki zewn� trzne z nowej perspektywy finansowej. Bior� c pod 
uwag�  projekty inwestycyjne, koordynacyjnym to zada�  jest ponad 50. Projektów, które maj�  
przygotowan�  dokumentacj�   jest 13. Zidentyfikowani zostali partnerzy po stronie publicznej. 
By
o ich ponad 100. Zosta
a wykonana du� a praca w zakresie przygotowania dokumentu”. 
Wypowied�  zosta
a poparta prezentacj�  multimedialn� , która stanowi za
� cznik nr 13 do 
protoko
u. 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� . 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Na terenie centrum mamy 
dwa du� e obszary MPK i ZWiK. To s�  dwa gigantyczne kwarta
y na obszarze NC	. Kwarta
y 
te nie s�  wykorzystywane w sposób, w który chcieliby� my. W ZWiK stoj�  samochody, 
beczkowozy. Jest tam parking ze sprz� tem potrzebnym ZWiK. Jakie zagospodarowanie 
przewiduje Master Plan dla terenu, gdzie mamy dzi�  siedzib�  MPK, zajezdni�  tramwajow�  i 
siedzib�  ZWiK, magazyny, parkingi?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Nowego Centrum 	odzi p. B
a� ej Moder: „W 
Master Planie jest opisana ta kwestia. Jest projekt zwi� zany ze sprzeda��  nieruchomo� ci. 
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Pierwszy to sprzeda�  terenów o charakterze przysz
ym inwestycyjnym, których w
a� cicielem 
jest Miasto, czyli Brama Miasta i Specjalna Strefa Kultury. Nast� pnie s�  wymienione ZWiK, 
MPK. Obie Spó
ki zosta
y zobowi� zane do przygotowania memorandów inwestycyjnych dot. 
sprzeda� y swoich terenów. Spó
ki wykona
y ju�  dokumenty. Maj�  przygotowane procesy 
zwi� zane z wyprowadzeniem si�  z nieruchomo� ci. Po analizach zosta
o przyj� te, by projekty 
te by
y prowadzone autonomicznie przez Spó
ki. Przeanalizowali� my koszty zamiany 
gruntów pomi� dzy Miastem i Spó
kami. Jest to proces zbyt d
ugotrwa
y, skomplikowany, nie 
mamy terenów, które mogliby� my zaproponowa�  Spó
kom do zamiany. Zaproponowali� my 
ZWiK, � eby punkt obs
ugi klienta zosta
 na ul. Wierzbowej. Szczegó
owe dokumenty 
przygotujemy na komisje. Miasto powinno przyst� pi�  do komunalizacji wie� owca przy ul. 
Traugutta. Takie procesy si�  ju�  rozpocz� 
y. Cz���  Textilimpexu zosta
a ju�  
skomunalizowana”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Kiedy i które dzia
ki  b� d�  
przygotowywane do sprzeda� y w NC	?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Nowego Centrum 	odzi p. B
a� ej Moder: 
„Obszarem priorytetowym dla dalszej komercjalizacji b� dzie obszar Specjalnej Strefy Kultury 
(SSK), czyli teren, gdzie mia
a stan��  Specjalna Strefa Sztuki (SSS). Nie mo� emy w jednym 
momencie pokaza�  na rynku zbyt du� ej poda� y nieruchomo� ci. Priorytetem jest Brama 
Miasta.  Dla SSK zosta
o przygotowane memorandum inwestycyjne kilkuwariantowe. Jeden z 
wariantów pokazuje mo� liwo��  realizacji inwestycji poprzez sprzeda�  jednemu inwestorowi, 
podobnie jak Apsys w Manufakturze. Druga propozycja pokazuje podzia
 terenów SSK na 3 
cz�� ci. Mamy równie�  przygotowany model komercjalizacji SSK poprzez za
o� enie spó
ki 
celowej z inwestorem prywatnym tak, � eby teren nie zosta
 sprzedany i zosta
 w
asno� ci�  
Miasta. Nast� pnym terenem po Bramie Miasta przeznaczonym do komercjalizacji b� dzie 
SSK. Trzeba najpierw wybudowa�  drog�  wzd
u�  EC1 i Rynku Kobro, który w naszych 
analizach móg
by pe
ni�  rol�  parkingu podziemnego”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Dlaczego ten dokument nie powsta
 co 
najmniej w 2011 r.? Dlaczego stawiane tu tezy s�  niezgodne z rzeczywisto� ci� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Nowego Centrum 	odzi p. B
a� ej Moder: „Z 
dwóch powodów. 
 eby powsta
 dokument o charakterze opracowania niezb� dne by
o 
wykonanie analiz cz� stkowych, które pozwala
yby podejmowa�  dalsze decyzje, co do 
realizacji, b� d�  nie poszczególnych projektów sk
adaj� cych si�  na Program. Szereg analiz 
by
o realizowane w ramach mo� liwo� ci bud� etowych w latach 2012-2013. Master Plan 
zacz� li � my tworzy�  w 2014 r. Bior� c pod uwag�  procedury przetargowe dokument powsta
 w 
2014 r. Mieli� my cz���  tocz� cych si�  projektów, które trzeba by
o przeanalizowa� . 
Musieli� my  podj��  decyzj� , czy wchodz�  do Programu, czy nie. Z niektórych 
zrezygnowali� my. Uwa� am, � e takie dokumenty, jak plan zagospodarowania, czy Strategia 
realizacji Programu NC	,  powinny powsta�  w latach 2008-2010. Teraz jest moment, kiedy to 
zosta
o przygotowane. Mam nadziej� , � e nie b� dziemy mieli sytuacji, � e musimy panowa�  
nad projektami, które s�  rozpocz� te, a z ró� nych powodów trzeba z nich rezygnowa� . 
Powinno powsta�  wcze� niej, ale nie uda
o nam si�  to”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Program zosta
 przyj� ty w 2007 r. Wiemy 
te� , w jakich powstawa
 warunkach, � e zacz� 
y si�  ju�  przedsi� wzi� cia, przetargi, umowy 
zosta
y zawarte. Jak Pa� stwo badali uwarunkowania rynkowe, o których mówi fragment 
Programu: „Zmiany przestrzenne w charakterze zabudowy by
y � ci� le powi� zane z 
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uwarunkowaniami rynkowymi oraz rozwi� zaniami programowymi w zakresie struktury 
funkcji”. Jest jeszcze drugie fa
szywe zdanie, które mówi, � e nast� powa
a ewolucja koncepcji 
i koncepcja przedsi� wzi� cia zak
ada
a w pierwszej mierze koncentracj�  na funkcji kulturalnej 
i komercyjnej, a potem zmieni
a si�  na wielofunkcyjn� . Na czym polega
a ta ewolucja? 
Teksty wszystkich dokumentów, zw
aszcza tego z 2007 r. zak
ada
y wielofunkcyjno�� . Na 
czym polega
a zmiana wielofunkcyjno� ci? Na czym opierali� cie Pa� stwo tez� , � e zmieni
y si�  
uwarunkowania rynkowe, które dotyczy
y budowania atrakcyjno� ci tego projektu i 
przyci� gania inwestorów?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Nowego Centrum 	odzi p. B
a� ej Moder: „Istniej�  
ró� ne filozofie zwi� zane z tym, w jaki sposób najlepiej przyci� ga�  inwestorów, mieszka� ców 
do NC	. Pierwsza koncepcja z lat 2007-2011 k
ad
a du� y nacisk na budow�  du� ej ilo� ci 
obiektów pe
ni� cych funkcje kulturalne: EC1, SSS, Camerimage 	ód�  Center. My 
zaproponowali� my innego rodzaju podej� cie. Doszli� my do wniosku, � e taka ilo��  obiektów o 
charakterze kulturalnym jest zbyt du� a. Postanowili� my zachowa�  projekt EC1 i postawi�  na 
inne elementy zwi� zane z szeroko rozumian�  jako� ci�  � ycia, przyst� pno� ci�  dla 
wprowadzenia np. funkcji mieszkaniowej. Uwa� amy równie� , � e realizacja tak du� ej ilo� ci 
obiektów publicznych o charakterze kulturalnym by
aby zbyt du� ym obci�� eniem dla bud� etu 
Miasta. Nie spowodowa
oby to przyci� gni� cia nowych inwestorów komercyjnych. Je� li 
mia
yby dzia
a�  3 obiekty, to dlaczego nie 13? Doszli� my do wniosku, � e trzeba 
zminimalizowa�  funkcj�  kulturaln� . Ilo��  obiektów kulturalnych zosta
a obni� ona. Przy 
analizie roz
o� enia funkcji bazujemy na dokumencie, który zosta
 wykonany w 2013 r. dot. 
analizy funkcjonalnego zagospodarowania NC	 i w porównaniu ze zmniejszeniem funkcji 
kulturalnej nast� pi
o rozdrobnienie funkcji, a nie ich koncentracja. By
a przewidywana 
wysoka zabudowa szczególnie od ul. Nowotargowej do ul. Kopci� skiego. Zosta
o to 
zminimalizowane. W zakresie planu wsz� dzie zosta
 wprowadzony obowi� zek funkcji 
mieszanej. Jestem otwarty na rozmowy z Panem Radnym, je� li jakie�  sformu
owania uwa� a 
Pan za nietrafne. Nie zak
adamy, � e w ka� dym zdaniu w Programie byli� my bezb
� dni”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Nie b� d�  w tej chwili wskazywa
, gdzie s�  
zdania niezgodne z prawd� , tylko je zaznaczam sobie. Chodzi mi o to, by dotrze�  do sensu tej 
pracy. Rozumiem, � e Deloitte robi
a opracowanie na bazie materia
ów, które Pa� stwo 
dostarczyli� cie. Powstaje pytanie, jakie materia
y dostarczyli� cie? Nie widz�  tu rzeczywistego 
porównania pierwszego programu z kolejnymi etapami. Nie widz�  oceny, jak budowa�  
atrakcyjno��  tej przestrzeni. Czy Deloitte mo� e nas przekona� , � e bada
a kwesti�  obiektów 
kulturalnych, które mia
y wskazywa�  na szczególn�  filmow� , specjalizacj�  	odzi, � e pomo� e 
to w budowaniu Programu, czy obci�� y go? Mam przekonanie, � e Pa� stwo zmieniacie istot�  
projektu od pocz� tku kadencji p. H. Zdanowskiej z projektu, który mia
 budowa�  wysok�  
atrakcyjno��  tego miejsca, do klasycznego projektu developerskiego opieraj� cego si�  na 
funkcji komercyjnej, handlowej, us
ugowej. Zosta
a wyr� ni� ta funkcja kulturalna z 
Programu”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Nowego Centrum 	odzi p. B
a� ej Moder: „Nie 
zgodz�  si�  z twierdzeniem, � e zosta
a wyr� ni� ta funkcja kulturalna z Programu”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „W skali, w jakiej mia
a zaistnie�  i 
przyci� ga� ”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Nowego Centrum 	odzi p. B
a� ej Moder: „Zosta
a 
zachowana w wymiarze, który w mojej opinii, jako osoby odpowiadaj� cej za przygotowanie 
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dokumentu, jest mo� liwy dla unasienienia przez finanse Miasta w skali, która zapewni 
niezb� dne wprowadzenie funkcji komercyjnej w porównaniu do wiod� cych miast 
europejskich”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przedstawiciel firmy Deloitte p. Rados
aw Kuba� : „Chcia
bym 
pogratulowa�  	odzi, � e jako jedyne Miasto od wielu lat ma my� lenie perspektyw�  ca
ego 
centrum 	odzi, a nie perspektyw�  poszczególnych projektów. Praktyka polska jest taka, � e 
my� limy perspektyw�  danej dzia
ki,  a nie ca
ego obszaru. Skoro Pan mówi, � e s�  pewne 
elementy spójne z Programem z 2007 r., to ja bym si�  cieszy
. To znaczy, � e pewna cz���  
wiedzy, która by
a zgormadzona w latach poprzednich jest wykorzystywana. Nie ca
o�� , tylko 
cz��� , bo koncepcja ewoluuje. Nie jest to z
e samo w sobie. Jak wygl� da
y prace nad pewn�  
analiz�  funkcji? Nasza firma robi
a równie�   tamten projekt, ale korzystali� my z ró� nych 
dokumentów i analiz wcze� niej opracowanych. Starali� my si�  by�  bardzo obiektywni. 
Patrzyli� my na struktur�  centrów kilkunastu miast europejskich, � wiatowych. To by
 projekt, 
który robili� my w 2013 r. Centra by
y dobierane w taki sposób, by by
y to centra 
porównywalne w jaki�  sposób. Czyli obszarowo, ulokowania dworca, pewnej ich roli. By
o to 
porównanie bazuj� ce na faktycznym sposobie zagospodarowania centrów. Nie na tym, co 
mo� na, ale na tym, co jest. To pozwoli
o nam na to, � eby� my 2,5 roku temu zdefiniowali 
pewne modele struktury centrów i z
o� yli pewne rekomendacje. Ostatecznie doszed
 do tego 
pewien pakiet konsultacji spo
ecznych przeprowadzanych przez Miasto, czy w ramach innych 
projektów. Patrzyli� my tak� e na opracowania punktowe zwi� zane bardziej z EC1. 
Chcieli� my, by wnioski stanowi
y pewn�  baz�  do rekomendacji odnoszonych do struktury 
zrównowa� onej, co jest pewnym trendem � wiatowym. Tak si�  w tej chwili projektuje miasta. 
Odchodzi si�  od pewnej monokultury w tym zakresie. Mówi Pan, � e zmniejsza si�  udzia
 
funkcji kultury. To jest prawda. On si�  zmienia. Ale Miasto ma ponad 20 instytucji kultury 
ró� nego typu.  Chodzi o to, by to, co jest tworzone nowe, nie konkurowa
o wewn� trz. 
Starali� my si�  powi� za�  od strony atrakcyjno� ci NC	 z pewnymi inwestycjami punktowymi, 
które fizycznie s�  zlokalizowane poza NC	, ale razem mog�  stanowi�  pewn�  ofert�  
inwestycyjn� . W ka� dym przypadku, jak pracowali� my nad pomys
ami, próbowali� my 
mo� liwie dobrze zasi� ga�  opinii � rodowisk lokalnych, przedsi� biorców, turystów i innych 
interesariuszy. W naszym przekonaniu koncepcja zrównowa� onego NC	, która powstaje, 
mo� e by�  dobrym punktem startu do tego, by dobre praktyki i rozwi� zania by
y rozpraszane 
dalej i wprowadzane na terenie ca
ego Miasta. Wydaje si� , � e ta zrównowa� ona, rozs� dna 
koncepcja z ograniczon�  funkcj�  kulturaln� , ale jednak wyst� puj� c� , jest realna i wykonalna. 
Dyrektor B. Moder pokaza
 powi� zanie z WPF, co potwierdza to. Cz� sto praktyk� , 
niekoniecznie pozytywn�  w miastach,  jest to, � e poszczególne inwestycje si�  wyci� ga na 
bazie bie�� cej sytuacji. Inwestorzy oczekuj�  my� lenia ca
o� ciowego, planu, wizji docelowej, 
kilkunastoletniej z pewnym przybli� eniem na poszczególne inwestycje. To jest to, co Miasto 
konsekwentnie robi wolniej lub szybciej. W wielu innych miastach w Polsce niestety takiego 
my� lenia nie ma”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Mówi
 Pan, � e Pa� stwo analizowali rol�  
instytucji niedowolnych, bo pokazujecie w materia
ach obiekty, które s�  w centrach, które 
badali� cie, a które otoczone s�   instytucjami kultury. My mówimy o tym, od czego Program 
si�  w ogóle zacz� 
. Funkcja kulturalna super specjalna dotycz� ca filmu, sztuki wspó
czesnej, 
mia
a by�  super atrakcj�  przyci� gaj� c� . Czy Pa� stwo badali, czy rzeczywi� cie ta atrakcyjno��  
mo� e mie�  istotny wp
yw na przyci� ganie inwestorów? Jaki wp
yw b� dzie mia
o utracenie 
atrakcyjno� ci na przyci� ganie kapita
u prywatnego? Wed
ug rekomendacji New York Times 
w zakresie obiektów kulturalnych z pocz� tku 2012 r. mia
y by�  one elementem przyci� gania. 
A teraz z nich publicznie rezygnujemy. Czy elementy finansowe by
y równie�  badane? 
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Zak
ada si�  z apriori, � e obiekty maj�  by�  finansowane ze � rodków publicznych, kiedy 
za
o� enie by
o dok
adnie odwrotne. Mia
y by�  finansowane w du� ej cz�� ci w oparciu o � rodki 
owszem publiczne, ale zewn� trzne z UE i zwi� zane te�  z kapita
em prywatnym. Moje 
spotkanie z Pa� stwem 6, czy 7 lat temu by
o potwierdzeniem Pa� stwa do� wiadcze� . Na czym 
polega ta zmiana? Wtedy wszyscy potwierdzali, � e tamto rozwi� zanie jest � wietne, bo 
przyci� gnie i da szans�  budowania innych funkcji, tak� e mieszkaniowej. W jednym i drugim 
Programie jest mowa, � e ma to by�  miejsce � yj� ce ca
�  dob� . Ale � eby � y
o, to musi by�  
atrakcja. Uwa� am, � e nie by
o to w ogóle badane. Dowiadujemy si� , � e SSS nie jest 
ostatecznie wykluczona, � e jest rozwa� ana. Nie mówi� , � e to jest � le, jest dobrze, ale ju�  
Centrum Festiwalowe, które mia
o by�  funkcj�  najbardziej rozpoznawaln�  i przebijaj� c�  si�  w 
� wiecie, jest zupe
nie wykluczone. Dlaczego w dokumencie Pa� stwo chcecie wyrzuci�  Se-
ma-for, a funkcj�  filmow�  zamieni�  na salon gry? Chcecie zrobi�  z tego miejsca centrum 
handlowe, które powstaje w ka� dym miejscu na � wiecie”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Nowego Centrum 	odzi p. B
a� ej Moder: „Analizy 
by
y dokonywane na podstawie dost� pnych dokumentów studiów wykonalno� ci dla SSS i dla 
Camerimage 	ód�  Center. Przedstawiali� my ró� ne wnioski, rekomendacje przy 
podejmowaniu uchwa
y o likwidacji spó
ki Camerimage. Uwa� amy, � e je� li ma powsta�  
centrum festiwalowe, to zbuduje je sektor prywatny. Dlatego zrezygnowali� my z tego 
przedsi� wzi� cia. Bardzo dok
adnie analizowa
em m.in. tzw. efekt Bilbao, który w mojej 
opinii nie istnieje. Ilo��  ró� nego rodzaju dotacji, które rz� d Basków otrzyma
 na budowanie i 
utrzymywanie bardzo rozwini� tej struktury kulturalnej w swoim mie� cie, powoduje, � e tego 
typu do� wiadczenia nie s�  przeszczepialne na 
ódzki grunt. Na podstawie wska� ników 
ekonomicznych uwa� am, � e ilo��  tak znacz� ca instytucji kultury by
aby niemo� liwa do 
utrzymania przez Miasto. Uwa� am, � e sam fakt budowania instytucji kultury nie powoduje 
rozwoju gospodarczego i spo
ecznego Miasta. Konsultacje spo
eczne pokazuj� , � e nie ma 
potrzeby budowania dalszej ilo� ci tego typu obiektów. Czy chcemy zamieni�  NC	 w centrum 
handlowe, salon gier? Uwa� am, � e tak nie jest. Decyzjami Rady i na wniosek Prezydenta 
Miasta drastycznie zosta
a ograniczona przestrze�  handlowa np. pod terenami SSS tzw. 
koncepcja miasta podziemnego. W pierwotnych koncepcjach Miasto wnioskowa
o o 
budowanie budynków wysokich na ponad 100 m i wprowadzania du� ej ilo� ci funkcji 
handlowej, biurowej, mo� na powiedzie�  – zamiany tej cz�� ci Miasta na miasto wie� owców. 
Od tych wszystkich koncepcji odeszli� my. Tam, gdzie wi� za
y nas umowy, nie mogli� my si�  
wycofa� . Taka koncepcja zosta
a przyj� ta, która bra
a pod uwag�  uwarunkowania z lat 
przesz
ych. Znacz� ca ilo��  przedsi� wzi�� , która zosta
a zapocz� tkowana za Pana kadencji, 
zosta
a uwzgl� dniona w projekcie. Po analizach formalnych, prawnych uznali� my, � e takie,  a 
nie inne rozwi� zania, s�  najlepsze. M.in. dlatego rekomendowa
em Radzie Miejskiej zawarcie 
ugody w zakresie rozwi� zania wspó
pracy z Fundacj�  Sztuki � wiata. Uwa� am, � e tego 
rodzaju rozwi� zania, konstrukcje prawne nie by
y dobre dla Miasta. Przedstawia
em szereg 
argumentów za takimi rozwi� zaniami. Cz���  z nich znalaz
a uznanie w oczach Radnych. 
Mo� emy zej��  na poziom ka� dego projektu (mamy ich ponad 50) i zawsze na koniec jest 
decyzja osoby, która bierze pod uwag�  dost� pne informacje i podejmuje decyzje i 
rekomenduje Radzie Miejskiej”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Je� eli zosta
a wynaj� ta firma doradcza, w 
moim przekonaniu wprowadzana w b
� d, która opracowuje materia
, który nie obejmuje 
wszystkich elementów od pocz� tku istnienia tego projektu, to chc�  si�  dowiedzie� , czy by
o 
badanie i dlaczego nie ma w s
abych stronach analizy  kwestii wizerunkowych dotycz� cych 
tego, � e b� dziemy si�  procesowa�  ze � wiatowej s
awy architektami, � e rezygnujemy z 
najbardziej przebijaj� cych si�  w � wiecie projektów? Dlaczego nie ma w s
abych stronach 
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potencjalnych strat finansowych, jakie b� dziemy mieli w przypadku W� z
a Multimodalnego, 
co do wykorzystania unijnych pieni� dzy? W moim przekonaniu firma realizuje zlecenie, ale 
fa
szowany jest obraz rzeczywisto� ci. Ka� de zdanie porównawcze jest cz�� ciowo fa
szywe, 
poniewa�  nie odzwierciedla pewnej rzeczywisto� ci. Na czym polegaj�  uwarunkowania 
rynkowe? Mówimy o tym, � e mamy pewne specjalizacje, które buduj�  super atrakcyjno�� . 
Mieszka� cy i media mówi� , � e takie obiekty s�  nam potrzebne. W tym opracowaniu Pa� stwo 
pisz� , � e respondenci powracali do ró� nych przesz
ych koncepcji Programu NC	, w 
szczególno� ci tych o wi� kszym znaczeniu reprezentacyjnym np. SSS. Nie wymieniono 
Centrum Festiwalowego, bo ono jest chyba na czarnej li � cie. Jest to sygna
, � e mieszka� cy 
potrzebuj�  miejsc charakterystycznych, symboli, z którymi b� d�  kojarzyli Centrum. Nie tylko 
mieszka� cy, ale to Miasto potrzebuje tego, � eby przyci� gn��  ludzi z zewn� trz. Je� li mówimy 
o efekcie Bilbao, to w
a� nie takie elementy symboliczne maj�  olbrzymie znaczenie i 
przek
adaj�  si�  na efekt ekonomiczny”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Nowego Centrum 	odzi p. B
a� ej Moder: „Ka� dy 
projekt by
 analizowany na etapie podejmowania decyzji, czy go nadal realizujemy, czy si�  
wycofujemy. Pewne projekty nie przesz
y sita analizy i nie b� d�  realizowane przez Miasto. 
SSS nie powstanie, jako obiekt o charakterze kulturalnym, co jest zapisane w zdaniu,  które 
Pan cytowa
, � e mo� e zosta� , jako pewnego rodzaju koncept architektoniczny ale z nowymi 
funkcjami. Jest przyj� ta inna filozofia przy realizacji Programu ni�  ta, o której Pan mówi. W 
opinii zespo
u, który przedstawi
 dokument Prezydentowi Miasta, jest to najlepsze 
rozwi� zanie dla realizacji Programu NC	. Atraktory kulturalne mamy zbudowane na terenie 
NC	. Sam kompleks EC1 b� dzie nas rocznie kosztowa
 40 000 000 z
”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Atraktorem mo� e by�  ka� de centrum 
handlowe. Równie�  Sukcesja z pomnikiem Rembieli� skiego, który tak naprawd�  mia
 
powsta�  przed NC	. Dlaczego jest niejasne stanowisko Skarbnika co, do finansów, gdy�  nie 
postawi
 na dokumencie piecz� tki? Sk� d si�  wzi� 
a ró� nica w finansowaniu, gdzie Pa� stwo 
zak
adacie, � e Miasto b� dzie musia
o ponie��  dodatkowy wysi
ek finansowy w wysoko� ci 
75 000 0000 z
? Czy � rodki unijne, które s�  zaplanowane w Programie, s�  pewne? 
Mówili � cie, � e � rodki na Centrum Festiwalowe by
y niepewne. Ja uwa� am, � e s�  tak samo 
pewne, jak te wpisane do Programu w zakresie rewitalizacji tzn. mog�  by� , je� li wygramy w 
konkursie”.  
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Nowego Centrum 	odzi p. B
a� ej Moder: „W 
kontek� cie wzmocnienia funkcji kulturalnej, to w preferencji mieszka� ców ta potrzeba jest na 
10 miejscu. Wa� niejsze s� : tworzenie miejsc pracy, przyjaznych i bezpiecznych przestrzeni 
publicznych. Wspó
praca ze s
u� bami Skarbnika przy opracowywaniu tego dokumentu by
a 
bardzo dobra. Cz���  projektów, które przedstawi
em jest zakwalifikowana do tzw. listy 
zintegrowanych inwestycji terytorialnych (ZIT). Zintegrowane inwestycje terytorialne to z 
poprzedniej perspektywy finansowej tzw. lista indykatywna. Miasto okre� li
o zakres swoich 
mo� liwo� ci finansowych i priorytetów w zakresie realizacji poszczególnych projektów i lista 
zintegrowanych inwestycji terytorialnych jest poza konkursem, czyli s�  na li� cie 
indykatywnej. Przy projektach, które znalaz
y si�  na li� cie rezerwowej, czyli nie s�  pewne, 
albo, których w ogóle nie ma na li� cie, a uwa� amy, � e s�  wa� ne do realizacji, zosta
y 
przygotowane dokumentacje projektowe. Wyra� nie sygnalizujemy, � e projekty te b� d�  
wchodzi
y do Programu NC	  tylko w wypadku pozyskania finansowania zewn� trznego. S�  
zrobione przy nich odpowiednie adnotacje po konsultacji ze Skarbnikiem. Ka� dy projekt ma 
pokazane, jaki jest jego status, czy ma finansowanie, czy jest w WPF, na li� cie ZIT. Je� li 
zostanie pozyskane zewn� trzne finansowanie, to wtedy projekt taki wchodzi do puli i po 
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uzgodnieniu z Rad�  wejdzie do WPF. Jest te�  pakiet inicjatyw „mi� kkich”, które uwa� am, � e 
powinny zosta�  zrealizowane. � rodki na nie, nie s�  uj� te w WPF”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Czy atrakcje kulturalne mog�  stworzy�  
miejsca pracy?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Nowego Centrum 	odzi p. B
a� ej Moder: „W 
mojej opinii rozwój instytucji kulturalnych nie powoduje rozwoju gospodarczego. Nie 
jeste� my w stanie powiedzie� , � e je� li wybudujemy 30 instytucji kultury, to Miasto b� dzie 
liderem rozwoju gospodarczego � wiata. Mam inne podej� cie do zagadnie�  o charakterze 
ekonomicznym”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Mnie nie interesuje Pana podej� cie. Mnie 
interesuje badanie i czy to zosta
o uargumentowane w postaci bada�  zleconych firmie 
doradczej, czy nie? Czy chc�  Pa� stwo wyrzuci�  Se-ma-for z tamtej przestrzeni?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Nowego Centrum 	odzi p. B
a� ej Moder: „Nie 
by
o to zakresem prac firmy Deloitte. Z Se-ma-forem jeste� my w dobrych relacjach. 
Zaproponowali� my mu now�  lokalizacj�  w ramach polityki kulturalnej Miasta”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Czy chcecie zast� pi�  go salonem gier?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Nowego Centrum 	odzi p. B
a� ej Moder: „B� dzie 
tam inna funkcja. Nie ma � adnego konfliktu mi� dzy nami a w
a� cicielami Fundacji Se-ma-
for. Przygotowywana jest nowa przestrze�  w ramach rewitalizacji obszarowej dla Fundacji. 
Fundacja nie zg
asza
a � adnych w� tpliwo� ci, co do nowej lokalizacji”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Wyczyta
em w dokumencie, � e dla obszaru 
po
udniowo-wschodniego przewiduje si�  inn�  funkcj�  ni�  zwi� zan�  z filmem”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Nowego Centrum 	odzi p. B
a� ej Moder: „Tak. 
Zaproponowali� my inn�  funkcj� . Dla Fundacji inn�  przestrze�  dogodn�  do powi� kszenia 
funkcji wystawienniczej dla tej instytucji”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „To wol�  tej Rady by
o, � eby Se-ma-for tam 
by
. Wpisywa
 si�  on w funkcj�  filmowo-oskarow� . Czy ograniczacie zielon�  przestrze�  w 
NC	?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Nowego Centrum 	odzi p. B
a� ej Moder: „Zakres 
terenów zielonych jest uregulowany w planie zagospodarowania”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Czy zosta
y wprowadzane ograniczenia w 
stosunku do punktu wyj� cia? Historia mówi
a, � e funkcje zielone b� d�  tam rozwijane?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Nowego Centrum 	odzi p. B
a� ej Moder: „Nie 
wiem, jaki by
 precyzyjny dokument z 2007 r. W uchwale Rady Miejskiej znajduje si�  szkic 
rysunku Roba Kriera dot. strefy pierwszej. Nie mamy zapisów, które precyzyjnie okre� la
yby, 
jaka jest proporcja terenów zielonych w 2007 r.”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „By
y wytyczne do planu i do Studium 



 125 

zagospodarowania przestrzennego”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Nowego Centrum 	odzi p. B
a� ej Moder: 
„Dyrektor R. Warsza mówi
, � e ilo��  terenów zielonych na terenie NC	 nie zosta
a 
ograniczona”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Czy Skarbnik Miasta mo� e si�  
wypowiedzie�  o Projekcie i dlaczego nie ma jego podpisu na dokumencie?”. 
 
Nast� pnie prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
Niewiadomska-Cudak udzieli
a informacji, � e Skarbnik Miasta jest w tej chwili nieobecny 
na sali obrad. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Szczegó
owe pytania b� d�  zadawa
 na 
Komisjach. Dlaczego dokumenty takie, jak umowa z Kolej�  z 31 lipca 2007 r. nie zosta
a tu 
uwzgl� dniona, jako dokument wa� ny?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Nowego Centrum 	odzi p. B
a� ej Moder: 
„Sprawdzimy to”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Omawiacie poszczególne dokumenty, a tego 
nie ma. A tego, który w zasadzie przes� dza
 o umowie z Kolej�  nie ma wcale, a by
y tam 
okre� lone wzajemne relacje i uzgodnienia co, do charakteru zagospodarowania tej przestrzeni, 
czym si�  b� dziemy kierowa� ”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Nowego Centrum 	odzi p. B
a� ej Moder: 
„Musimy sprawdzi�  nasze wersje. Mam przed sob�  umow�  ramow�  o wspó
pracy pomi� dzy 
Miastem, a PKP, zgod�  Rady Miejskiej na rewitalizacj�  EC1”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „O której umowie Pan mówi?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Nowego Centrum 	odzi p. B
a� ej Moder: „Z 2006 
r.”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Ja mówi�  o umowie z 31 lipca 2007 r. To 
by
 szeroki, precyzyjny dokument, cytowany w pierwszym Programie przyj� tym w 2007 r.”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Nowego Centrum 	odzi p. B
a� ej Moder: 
„Sprawdz� , czy jest na li� cie projektów i na Komisji odpowiem”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Nie chodzi mi o sam dokument, ale o 
konsekwencje jego do dalszych prac”. 
 
Nast� pnie prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
Niewiadomska-Cudak powiedzia
a, � e Program b� dzie szczegó
owo omawiany na 
Komisjach i b� dzie mo� na zadawa�  szczegó
owe pytania. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Czy budowa laboratorium transportu na 
Brusie ma zwi� zek bezpo� redni z NC	?”. 
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Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Nowego Centrum 	odzi p. B
a� ej Moder: 
„Prezydent Miasta zosta
 zobowi� zany przez Rad�  do przygotowania koncepcji 
zagospodarowania szeroko rozumianych zasobów komunikacyjnych. Na podstawie tego 
powsta
a koncepcja budowy laboratorium transportu. Koncepcja organizacyjna by
a taka, 
� eby nie tworzy�  dodatkowej instytucji kultury po
� czy�  program merytoryczny z  Centrum 
Nauki i Techniki w ramach EC1”.  
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Czy 	ód�  jest bardziej znana z kultury 
transportu, czy bardziej ze sztuki filmowej?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Nowego Centrum 	odzi p. B
a� ej Moder: „Dla 
sztuki filmowej mamy ju�  budynek”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Gdzie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Nowego Centrum 	odzi p. B
a� ej Moder: „W EC1 
Wschód”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „EC1 Wschód zosta
o ograniczone, poniewa�  
nie b� dzie tam funkcji docelowej, jaka by
a. Nie ma tam Centrum Festiwalowego. Czy w 
dokumencie ewolucja instytucji, któr�  Pan reprezentuje, czyli Zarz� du NC	 ma zmierza�  w 
stron�  przekszta
cenia w spó
k� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Nowego Centrum 	odzi p. B
a� ej Moder: „Po 
d
ugich dyskusjach wewn� trz struktur UM	 doszli� my do wniosku, � e Zarz� d NC	 powinien 
ulec likwidacji na tym etapie. Poszczególne kompetencje jednostki powinny zosta�  po
� czone 
z istniej� cymi komórkami UM	 i z nowo stworzonym Wydzia
em Zarz� dzania Projektami i 
Pogromami, który konsoliduje przedsi� wzi� cia podobnego typu. W mojej opinii spó
ka 
celowa powinna powstawa�  dla konkretnych przedsi� wzi�� . Je� li podejmiemy decyzj� , � e 
chcemy komercjalizowa�  SSK poprzez wspó
prac�  z inwestorem prywatnym, to jest taki 
scenariusz rozpisany w studium wykonalno� ci. Bardzo ciekawy jest model opisany w Master 
Planie funkcjonowania pozna� skiej spó
ki zajmuj� cej si�  komercjalizacj�  nieruchomo� ci. 
Spó
ka wyposa� ona w nieruchomo� ci sama stworzy spó
ki córki z podmiotami prywatnymi. 
Uwa� am, � e powstanie jednej spó
ki, która by
aby w
a� cicielem gruntów, nie jest to potrzebne 
na tym etapie do zarz� dzania ca
ym Programem. Raczej preferujemy porozumiewanie si�  z 
prywatnymi inwestorami co do poszczególnych projektów w rami�  tworzenia spó
ek 
celowych np. z BGK. BGK ma swój fundusz municypalny, gdzie wymagane jest tworzenie 
spó
ki z samorz� dem do przeprowadzenia konkretnego projektu. SSK te�  ma swój scenariusz 
zwi� zany  z budow�  cz�� ci budynków w ramach funduszu municypalnego. Rozwa� ane jest 
tak� e powo
anie wewn� trz struktur Miasta spó
ki, która pe
ni
aby rol�  quasi funduszu 
inwestycyjnego.  To jest bardzo ciekawe do� wiadczenie pozna� skie. Nie powo
amy jednej 
spó
ki celowej do NC	”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „W ten sposób Pan zatoczy
 ko
o i wróci
 do 
pierwszej wersji Programu NC	. Gratuluj� ”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
: „Chcia
em sprostowa�  kilka 
informacji, które pad
y ze strony p. W. Tomaszewskiego. Mia
em okazj�  niedawno by�  w 
Bilbao, bo prezentowa
em 	ód�  na kongresie samorz� dowców. Bilbao jest bogatym, 
adnym 
miastem. Kraj Basków to jeden z najbogatszych regionów w Hiszpanii. Efekt Bilbao to nie 
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jest kwestia Muzeum Guggenheima. To jest splot wielu inwestycji, gigantycznych pieni� dzy, 
które by
y przekazane Baskom po ty, by zwalczy�  terroryzm ETA. Nie mo� na powiedzie� , � e 
ETA ju�  nie robi ataków terrorystycznych ze wzgl� du na to, � e wybudowano Muzeum 
zaprojektowane przez F. Gehrego. Wpompowano tam miliony  w ten region, który teraz chce 
si�  od
� czy�  od Hiszpanii. Baskowie podkre� laj� , � e nie s�  Hiszpanami. Nie mówmy wi� c, � e 
Bilbao sta
o si�  miastem, dzi� ki temu budynkowi. Nigdy nie by
o prywatnego inwestora w 
kwestii Camerimage 	ód�  Center. Nigdy 	ód�  nie us
ysza
a, � e prywatny inwestor chce 
wy
o� y�  pieni� dze, aby budowa�  ten obiekt. Wszystkie dyskusje dot. wy
o� enia pieni� dzy z 
bud� etu Miasta. Miasto mia
o p
aci�  za projekty budowlane. Czy Miasto ma procesy s� dowe 
ze s
awnymi architektami?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Nowego Centrum 	odzi p. B
a� ej Moder: „Mamy 
jeden pozew z
o� ony przez urbanist�  Roba Kriera, na który przygotowali� my ju�  odpowied� . 
Pozew dot. mo� liwo� ci naruszenia praw autorskich. Stanowisko UM	 jest takie, � e do 
naruszenia praw autorskich nie dosz
o”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Nie otrzyma
em odpowiedzi na jedno 
pytanie od Skarbnika Miasta. Prosz� , by radny p. T. Kacprzak nie wchodzi
 w polemik� . Jak 
chce zada�  pytanie, to niech zada. To, co mówi
 jest nieprawd� . Rozmawia
em z inwestorami 
i znam ich deklaracje w sprawie realizacji Centrum Festiwalowo-Kongresowego. Prosz�  nie 
pos
ugiwa�  si�  takim chwytem, jak pytanie bez odpowiedzi. S�  takie dane i wielokrotnie o 
tym b� dziemy mówi� . Tak� e rozlicza�  z tego, � e próbujecie przekszta
ci�  wielkie 
przedsi� wzi� cie o � wiatowym charakterze w prowincjonalne przedsi� wzi� cie o charakterze 
salonu gier i centrum handlowego”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 Skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski: „Prosz�  o powtórzenie 
pytania”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Dlaczego nie ma Pana podpisu pod 
projektem uchwa
y?  Czy nie aprobuje Pan uchwa
y? Ma Pan jakie�  zastrze� enia finansowe, 
co, do kszta
tu dokumentu?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 Skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski: „Z punktu widzenia 
formalnego nie ma potrzeby, � ebym podpisywa
 wszystkie projekty uchwa
. Je� eli jest 
niezb� dna moja opinia, to mo� e by�  wyra� ona w odr� bnym pi� mie. Pismo to jest za
� czone 
do projektu. Bior� c pod uwag� , i�  realizacja tego projektu jest uzale� niona od wielu 
czynników m.in. od pozyskania dodatkowego finansowania ze � róde
 zewn� trznych w tej 
cz�� ci, w której realizatorem jest Miasto w takiej wysoko� ci, w jakiej jest opisane w ramach 
projektów kluczowych, to ja do tego dokumentu uwag nie wnosz� . Przy zastrze� eniu, � e 
pozyskanie � rodków b� dzie dokonane w odpowiedniej wysoko� ci. Ka� dorazowo b� d�  si�  
odnosi
 do wniosków, które b� d�  proponowa
y wprowadzenie zmian w bud� ecie lat 
nast� pnych i WPF”.  
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak ad vocem powiedzia
: „Prosz� , by 
radny W. Tomaszewski je� li mówi, � e zna
 inwestorów, to � eby ich wymieni
. 	atwo 
powiedzie� , � e kogo�  si�  zna, kto ma miliardy i chce inwestowa� , ale si�  nie powie. Kiedy�  
mieli� my dyskusj�  o stadionach, gdzie by
 tajemniczy inwestor, który chcia
 wybudowa�  
stadion, po czym nigdy si�  nie dowiedzieli� my, kto to jest. Podobnie jest moim zdaniem z 
NC	. Prosz�  nie wymienia�  nazwy firmy Colliers International, bo wiemy wszyscy ta firma 
nie jest inwestorem. Ja takich firm, które maj�  pieni� dze i chc�  inwestowa�  w NC	 nie znam. 
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Jedynymi inwestorami mieli by�  mieszka� cy 	odzi, ale nie b� dziemy wymienia�  700 000 
nazwisk”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Czy Pa� stwo analizowali� cie wp
yw na 
rozwój przedsi� biorczo� ci w NC	 powstania ewentualnego hipermarketu na terenach 
kolejowych, co jest mo� liwe zgodnie z planem zagospodarowania?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Nowego Centrum 	odzi p. B
a� ej Moder: „Mamy 
takie analizy w ramach realizacji projektu SSK. Na Komisji przedstawi�  wyniki analiz”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Bardzo prosz�  o szczegó
owe przedstawienie 
analiz dot. tego aspektu. Jakie tereny s�  zarezerwowane pod planowane EXPO? Jaki jest 
pomys
 na ich zagospodarowanie w czasie EXPO i po?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Nowego Centrum 	odzi p. B
a� ej Moder: „Musi 
powsta�  studium wykonalno� ci dla realizacji wystawy EXPO. Z moich informacji wynika, � e 
przetarg na studium zosta
 og
oszony. Podczas analiz zostanie podj� ta decyzja, jakie elementy 
mog
yby zosta�  wykorzystane do organizacji wystawy. W mojej opinii zlokalizowanie ca
o� ci 
wystawy tylko na terenie NC	 b� dzie bardzo trudne. Tereny s�  przygotowane, plan 
uchwalony, okre� lony jest zakres inwestycji miejskich, które b� d�  realizowane. Wykonawcy 
studium wykonalno� ci musz�  wzi��  to pod uwag� ”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Czy prowadzicie prace studyjne co, do zieleni 
wysokiej korzystaj� c z nowoczesnych rozwi� za�  umo� liwiaj � cych nasadzenia zieleni tak� e w 
przypadku istnienia struktury ulicy podziemnej, czy parkingu podziemnego?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Nowego Centrum 	odzi p. B
a� ej Moder: „W 
ramach inicjatyw na pierwszym miejscu mamy wkomponowanie wi� kszej ilo� ci mo� liwej 
zieleni przy zastosowaniu rozwi� za�  dot. funkcjonowania zieleni w centrum Miasta. Wymaga 
to przek
ucia w projekt. Wszystkie elementy, o których Pan mówi musz�  si�  przerodzi�  w 
projekt. W Master Planie pokazujemy, � e to trzeba zrobi�  w ramach dzia
a�  mi� kkich. 
Polityka Miasta w zakresie poszerzania terenów zielonych ca
y czas kszta
tuje si�  i 
projektowany b� dzie teraz Rynek Kobro. Jak najbardziej rozwi� zania takie powinny by�  
w
� czone. Kompleksowy program w NC	 nie jest wprowadzony”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Program smart city zak
ada cz�� ciowo udzia
 
Miasta, cz�� ciowo powierzenie na zewn� trz. Co Miasto chce realizowa� ? Jednocze� nie 
mówicie o programie wprowadzenia elektroniki pilnuj� cej i, � e nie chcecie doprowadzi�  do 
skrajnej gentryfikacji terenu. Jest to sprzeczne dla mnie. Jakie s�  koszty smart city?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Nowego Centrum 	odzi p. B
a� ej Moder: 
„Streszczenie dostarczymy do Pana. B� dzie tam rozpisane jaka jest logika realizacji tego 
przedsi� wzi� cia. Najwa� niejszym elementem jest zbudowanie ca
ej infrastruktury 
teleinformatycznej, która umo� liwi nam funkcjonowanie us
ug typu smart. Jedn�  z nich jest 
system monitoringu bezpiecze� stwa. Szczegó
y dostarczymy przed Komisj� . Masa us
ug, 
które s�  pokazane, ma charakter przyk
adowy, jako pokazanie us
ug funkcjonuj� cych w 
innych miastach. System bezpiecze� stwa to 300 kamer na 100 ha. Wybrali� my t�  us
ug� , 
gdy�  z analiz, które by
y przygotowywane na przestrzeni ostatnich 2 lat percepcja poczucia 
bezpiecze� stwa w centrum jest niska. Jest kilka elementów, jakimi mo� emy niwelowa�  te 
kwestie. Jest to jeden z najistotniejszych wska� ników zwi� zanych z prawid
ow�  realizacj�  
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Programu. System smart zostanie wdro� ony, je� li pozyskamy � rodki zewn� trzne. Czekamy na 
konkursy z Ministerstwa Administracji i Cyfryzacji lub w ramach Regionalnego Programu 
Operacyjnego. B� dziemy starali si�  pozyska�  85% kosztów kwalifikowanych dla projektu. 
Dokumentacja jest gotowa i aplikacj�  mo� emy ju�  sk
ada� . System smart jest skorelowany z 
systemami bezpiecze� stwa i monitoringu, które funkcjonuj�  m.in. na ul. Piotrkowskiej”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Pos
uguj� c si�  przyk
adem Bilbao p. T. 
Kacprzak mówi
 o tym, � e jest tam dobrze, bo by
y tam zamachy terrorystyczne, a nie dzi� ki 
instytucji kultury. Czy to jest jaka�  propozycja, aby� my  o te specjalne � rodki wyst� pili w 
takiej formie?”. 
 
Radny p. Bartosz Domaszewicz zapyta
: „Jakie jest spojrzenie w  Master Planie na 
po
� czenie NC	 z obszarami, które dzi�  odzyska
y � ycie tj. ul. Piotrkowsk� ”.  
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Nowego Centrum 	odzi p. B
a� ej Moder: „My � l 
zwi� zania NC	 z ul. Piotrkowsk�  przy� wieca
a ju�  w 2012 r., kiedy podj� ta zosta
a s
uszna 
decyzja Rady Miejskiej, � eby NC	 przesun��  do ul. Piotrkowskiej w ka� dym wymiarze: 
symbolicznym, organizacyjnym, strategicznym. Odci� cie sztuczne NC	 od ul. Piotrkowskiej 
w 2008 r. spowodowa
o, w mojej opinii, bardzo du� o negatywnych zda�  na temat realizacji 
Programu NC	. By
o przekonanie, � e realizujemy co�  w oderwaniu od reszty Miasta. W 
wielu wywiadach wychodzi
o, � e sama nazwa NC	 uderza w to, co w 	odzi jest najlepsze, 
czyli stref�  wielkomiejsk� . Przestrzeni od ul. Kili� skiego do ul. Piotrkowskiej po� wi� cona 
jest du� a ilo��  uwagi i projektów. Istotne projekty, które zaproponowali� my w Master Planie 
s�  zwi� zane z t�  przestrzeni� . Zalicza si�  tu rewitalizacja pasa� u Majera - projekt warty 
50 000 000 z
 wprowadzony na list�  zintegrowanych inwestycji terytorialnych z 
przygotowanym programem funkcjonalno-u� ytkowym, studium wykonalno� ci. Ca
a 
rewitalizacja obszarowa, czyli przestrze�  od ul. Piotrkowskiej w kierunku NC	 jest z tym 
zwi� zana. Mamy tam zaplanowane przebicia kwarta
ów, budowanie nowych dróg, programy 
pilota� owe dla kamienic (ul. Sienkiewicza). Nast� pi
o skierowanie istotnych � rodków 
unijnych dla tej przestrzeni. Program smart city obejmuje tak� e ten teren. W ka� dy sposób i 
urbanistyczny i inwestycyjny staramy si�  t�  przestrze�  zwi� za� . B� dzie powstawa
 teraz 
ciekawy projekt kamienicy przy ul. Sienkiewicza z przebiciem podwórza do ul. Moniuszki, 
która b� dzie dochodzi
a do budynku 	OG. Du� e pieni� dze zosta
y przeznaczone na remont 
ul. Kili � skiego. Obszary priorytetowe V i VI to ca
a przestrze�  s� siaduj� ca z NC	, a 
obejmuj� ca przestrzenie mi� dzy ul. Tuwima, a tras�  W-Z. Postarali� my si�  przygotowa�  
szereg projektów w wymiarze planistycznym i inwestycyjnym, � eby pokaza� , � e NC	 nie jest 
przestrzeni�  wyizolowan� ”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski zapyta
: „Celem, który przy� wieca
 w nowym planie 
zagospodarowania przestrzennego by
o m.in. obni� enie zabudowy. Jak to si�  ma to do 
inwestycji, jak�  ma by�  most wisz� cy nad NC	 od strony wschodniej nad tras�  W-Z, gdzie 
dominant�  NC	 maj �  by�  planowane pylony o wysoko� ci 11 pi� ter?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 wiceprezydent Miasta p. Ireneusz Jab
o� ski: „Jest to jedna z wielu i 
pewnie nie ostatnia wariacja na temat. Pragn�  uspokoi�  Pana, � e tego typu przedsi� wzi� cia 
b� d�  starannie przemy� lane i uwzgl� dniaj� ce bli� sze i dalsze otoczenie”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Prosz�  o udost� pnienie materia
ów, które 
posiada Pan Dyrektor przed Komisjami. To, co si�  mówi o 
� czeniu, czy uzupe
nieniu by
o w 
pierwotnych planach zupe
nie inaczej programowane. Przypomn� , � e by
 program obszarowy 
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PROREVITA, który mia
 obejmowa�  stref�  � ródmiejsk�  i 
� czy�  NC	 z ul. Piotrkowsk� . 
Warto by by
o nie wprowadza�  w b
� d mieszka� ców, � e chcieli� my robi�  dzielnice 
wysoko� ciowców. To by
a kwestia dopuszczenia odpowiedniej wysoko� ci zabudowy dalej od 
Centrum. Warto mówi�  o tym, � e zosta
a w Programie ograniczona ziele� ”. 
 
Radny p. Mateusz Walasek zapyta
: „Kiedy b� dzie procedowany ten projekt uchwa
y na 
sesji?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Nowego Centrum 	odzi p. B
a� ej Moder: „20 
maja br. chyba, � e Pani Prezydent zadecyduje inaczej”. 
 
Na tym zako� czono procedowanie przedmiotowego punktu obrad. 
 
 
W dalszej kolejno� ci prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej 
p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak og
osi
a przerw�  obiadow�  do godziny 15.00. 
 
 
Po przerwie obrady wznowi
a wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej, p. Ma
gorzata 
Niewiadomska-Cudak.  
 
 
 
Ad pkt 4 - Informacje o trybie i sposobie za
atwienia interpelacji i zapyta�  radnych 

(po przerwie obiadowej). 
 
 
Sekretarz Miasta, p. Barbara Mrozowska-Nieradko poinformowa
a, � e na wszystkie 
interpelacje radnych, z
o� one w terminie od 4 marca 2015 roku do 24 marca 2015 roku, 
odpowiedzi zosta
y udzielone. Interpelacje wraz z odpowiedziami dost� pne s�  w Biuletynie 
Informacji Publicznej w zak
adce Rada Miejska. 
 
 
Nast� pnie zgodnie z § 32 ust. 5 Regulaminu Pracy Rady Miejskiej w 	odzi przyst � piono 
do dyskusji nad sposobem udzielenia odpowiedzi na zg
oszone interpelacje. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Mam pytanie dotycz� ce interpelacji, 
która dotyczy
a oznakowania poziomego, tzw. przej��  dla pieszych, o jego strukturze, 
i sposobie w jaki jest wykonywana to otrzyma
em pe
n�  odpowied�  i za ni�  bardzo dzi� kuj� , 
tylko w jednym elemencie tej odpowiedzi nie uzyska
em. Prosz�  mi powiedzie� , na jakiej 
podstawie decydowane jest, które przej� cia dla pieszych b� d�  odmalowywane w danym roku, 
a które pozostawiane na kolejne lata?”. 
 
Sekretarz Miasta, p. Barbara Mrozowska-Nieradko powiedzia
a m.in.: „Pozwoli Pan 
radny, � e uszczegó
owimy na pi� mie odpowied�  na to zapytanie”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Drugie pytanie b� dzie dotyczy
o w jaki�  
sposób Zarz� du Dróg i Transportu i interpelacji, na któr�  odpowied�  otrzyma
em dzisiaj. 
Dotyczy
a temat przystanków autobusowych tymczasowych na al. � mig
ego-Rydza na 
odcinku mi� dzy ul. Przybyszewskiego, a ul. D� browskiego. Chodzi
o mi o uporz� dkowanie 
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terenu – wokó
 tych przystanków by
y ha
dy ziemi i nieuporz� dkowane p
yty chodnikowe, 
które le��  wokó
 tego. Wydaje mi si� , � e nie wypada, � eby w naszym Mie� cie by
y takie 
miejsca, które organizujemy sami w ten sposób. Dlatego bardzo bym prosi
, bo w odpowiedzi 
na t�  interpelacj�  nie uzyska
em informacji, czy to b� dzie sprz� tni� te, czy nie. Korzystaj� c 
z okazji, ale co prawda nie widz�  Pana Prezydenta Treli, to chcia
em go poinformowa� , � e 
niepotrzebny b� dzie prawdopodobnie przetarg na kosze na � mieci na te przystanki, które 
mia
y by�  tam postawione, gdy�  dzisiaj, jak jecha
em na sesj� , mog�  Pana Prezydenta 
zapewni� , te kosze ju�  stoj� . W takim uk
adzie wydaje mi si�  bezzasadne prowadzenie 
przetargu”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Zg
osi
em na poprzedniej sesji 
interpelacj� . Otrzyma
em odpowied�  w sprawie autorów projektu Dworca 	ód� -Fabryczna 
w obecnym kszta
cie. Otrzyma
em do��  tajemnicz�  odpowied� , � e projektuje wykonawca 
budowy Dworca. 
 e w ramach podwykonawstwa projekt budowlany zrealizowa
 zespó
 
architektów firm Systra S.A oraz FBT Pracownia Architektury i Urbanistyki. Chcia
bym 
zatem wnie��  o udzielenie uzupe
niaj� cej informacji, czy Miasto zgodnie z podpisywanymi 
wcze� niej listami intencyjnymi, tak� e z Danielem Libeskindem czyni
o starania, � eby g
ówny 
inwestor, czyli spó
ki kolejowe og
osi
y konkurs na realizacj�  takiej inwestycji, albo � eby 
przynajmniej skojarzy�  z takim twórc� , który móg
by zrealizowa�  taki projekt? By�  mo� e 
pod tymi nazwami s�  nazwiska bardzo znane, które nie zosta
y ujawnione. A wi� c chcia
bym 
uzupe
ni�  t�  wcze� niejsz�  interpelacj�  o pytanie, czy Miasto podj� 
o takie starania, � eby by
 
konkurs architektoniczny, albo � eby skojarzy�  tych wielkich twórców z kolej�  i � eby na tej 
bazie powsta
o dla Miasta kolejne miejsce o du� ej atrakcyjno� ci, przyci� gaj� cej równie�  
nazwiskami twórców. Bardzo prosz�  o tak�  informacj� ”. 
 
Sekretarz Miasta, p. Barbara Mrozowska-Nieradko powiedzia
a m.in.: „Oczywi� cie 
zwrócimy si�  do Zarz� du Dróg i Transportu z pro� b�  o uszczegó
owienie tej informacji, 
czy i jakie dzia
ania by
y podejmowane w celu pozyskania tych podwykonawców, o których 
Pan mówi, i czy w gronie tych podwykonawców by
y osoby znane”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski powiedzia
 m.in.: „W zwi� zku z interpelacj� , 
któr�  sk
ada
em razem z radnymi Sebastianem Bulakiem i Rados
awem Marcem w sprawie 
finansowania wyjazdu Pani Prezydent na wiec poparcia kandydata na prezydenta Bronis
awa 
Komorowskiego, uzyskali� my informacj� , � e wyjazd ten zosta
 sfinansowany z kasy Miasta. 
W zwi� zku z tym jednak informacja jest niepe
na, dlatego � e nie uzyskali� my informacji, 
w jakiej wysoko� ci by
y te koszty. Prosz�  wraz z pozosta
ymi radnymi o uzupe
nienie tej 
informacji. A nadto w odpowiedzi na interpelacj�  okaza
o si� , � e Pani Prezydent prowadzi
a 
tam rozmowy, które w przysz
o� ci przynios�  jakie�  korzy� ci dla naszego Miasta. 
Chcieliby� my sprecyzowania tej informacji, jakie korzy� ci wi���  si�  z wyjazdem na ten wiec. 
I apelujemy ponadto o przestanie wykorzystywania bud� etu Miasta dla celów partyjnych 
i oczekujemy zwrotu przez Pani�  Prezydent tych � rodków do kasy Miasta. Uzupe
niaj� c�  
interpelacj�  w dniu dzisiejszym z
o�� , natomiast prosz�  o odpowied�  jakiej wysoko� ci koszty 
zosta
y poniesione. Je� li nie w tej chwili, to na pi� mie w tej sprawie”. 
 
Sekretarz Miasta, p. Barbara Mrozowska-Nieradko powiedzia
a m.in.: „Nie chc�  Pana 
radnego wprowadza�  w b
� d, ale wydaje mi si�  to kwota ok. 300 z
 by
a, ale odpowiem 
na pi� mie. Nie chcia
abym wprowadza�  zam� tu”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Mam jeszcze jedno pytanie, dotycz� ce 
interpelacji w sprawie ilo� ci emerytowanych nauczycieli, którzy pozostaj�  w ci� g
o� ci pracy. 
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Dosta
em odpowied� , � e odpowied�  uzyskam do ko� ca kwietnia. Chcia
bym pozna�  
przyczyn� , dlaczego dopiero na koniec kwietnia b� d�  móg
 uzyska�  tak�  informacj� ?”. 
 
Sekretarz Miasta, p. Barbara Mrozowska-Nieradko powiedzia
a m.in.: „Ta odpowied�  
i ten termin wynika z ilo� ci placówek o� wiatowych, które pozostaj�  pod zarz� dem Wydzia
u 
Edukacji i konieczno� ci zasi� gni� cia w tych placówkach informacji o osobach, które maj�  
uprawnienia, albo nie zg
osi
y posiadania tych uprawnie�  i pozostaj�  w zatrudnieniu. 
To wymaga jednak dope
nienia pewnej procedury uzyskania informacji wiarygodnych”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Rozumiem. Dzi� kuj�  za odpowied� . Je� eli 
mog�  w tym miejscu zasugerowa� , to je� eli takie zdanie by mia
o miejsce w odpowiedzi 
na interpelacj� , nie by
oby tego pytania. Wi� c je� eli mog�  zasugerowa� , � eby na nast� pny raz 
tak�  przyczyn�  wpisywa� . B� dzie to zrozumia
e”.  
 
 
 
Ad pkt 5 - Interpelacje i zapytania pisemne (po przerwie obiadowej). 
 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski wraz z radnym p. Waldemarem Bud�  skierowa
 
do Prezydenta Miasta interpelacj�  mówi� c m.in.:  „Jest to interpelacja w sprawie powtórzenia 
przetargu na realizacj�  
ódzkiego roweru publicznego. W zwi� zku z podejrzeniem 
o sfa
szowanie dokumentów przez jedn�  z firm przyst� puj� cych do przetargu na realizacj�  

ódzkiego roweru publicznego, a maj� cego po� wiadcza�  o sytuacji finansowej tej firmy, 
czyli dysponowanie odpowiednim potencja
em finansowym, a tak� e w zwi� zku z tocz� cym 
si�  sporem o wysoko��  wynagrodzenia za realizacj�  
ódzkiego roweru publicznego, 
wyra� aj� cym si�  a�  4 000 000 z
 ró� nicy mi� dzy ofertami (najwy� sza 12 000 000 z
, 
najni� sza 8 000 000 z
), w interesie publicznym jest uniewa� nienie dotychczasowego 
przetargu i przeprowadzenie go od nowa. Nie wiemy jaki b� dzie wp
yw na post� powanie 
przetargowe wynikaj� cy z post� powania prokuratury, która zosta
a powiadomiona przez 
Zarz� d Dróg i Transportu o podejrzeniu pope
nienia fa
szerstwa, o którym wy� ej mowa. 
Jednocze� nie powtórzenie przetargu mo� e przynie��  oszcz� dno� ci w wydatkowaniu � rodków 
Miasta. prawdopodobnie w wysoko� ci 2 000 000 z
 – 3 000 000 z
. Jest to wystarczaj� ce 
uzasadnienie interesu publicznego wskazuj� cego na potrzeb�  powtórzenia procedury 
przetargowej i taki wniosek w formie tej interpelacji przedk
adamy Pani Prezydent”, której 
tre��  stanowi za
� cznik nr 14 do protoko
u oraz drug�  bez odczytywania w sprawie analizy 
okoliczno� ci w zwi� zku z podejrzeniem sfa
szowania dokumentów przez jedn�  z firm 
przyst� puj� cych do przetargu na realizacj�  
ódzkiego roweru publicznego, której tre��  stanowi 
za
� cznik nr 15 do protoko
u. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski skierowa
 do Prezydenta Miasta wraz z radnymi 
pp. Sebastianem Bulakiem, Marcinem Zalewskim oraz Kamilem Jeziorskim interpelacje 
mówi� c m.in.: „Pierwsza interpelacja dotyczy cz�� ciowo tematu, który dzisiaj porusza
em, 
ale chcia
bym dodatkowo wi� cej informacji uzyska�  w zwi� zku z informacjami prasowymi, 
w szczególno� ci w zwi� zku z artyku
em Piotra Bili� skiego w Dzienniku 	ódzkim i prosz�  
o udzielenie informacji na temat zaawansowania prac przy planowanej budowie mostu 
drogowego na skrzy� owaniu al. Pi
sudskiego i al. Rydza-� mig
ego, jakie zosta
y przyj� te 
i w jaki sposób przebiega
y prace, w tym konsultacje zwi� zane z przyj� ciem takiego wariantu 
rozwi� zania tego skrzy� owania, czy by
y rozpatrywane inne warianty, jakie by
y prace 
studyjne tutaj podj� te? Jakie s�  wydatki na ten projekt, który Pan Prezydent okre� li
 dzi�  jako 
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jedn�  z wariacji przyj� tych i czy s�  w bie�� cym roku planowane jakie�  wydatki na jego 
realizacj� ? Prosz�  tak� e o informacj� , czy przeprowadzono jakie�  dodatkowe analizy ruchu 
drogowego, wskazuj� ce na konieczno��  realizacji tej inwestycji w takim rozmiarze 
i w szczególno� ci przy za
o� eniu doprowadzenia do ko� ca budowy wschodniej obwodnicy 
	odzi oraz budowy trasy S-14, o kosztach zak
adanego projektu i innych wariantów w tym 
miejscu oraz w jaki sposób ma si�  on do przyjmowanych strategii Miasta, które zak
adaj�  
budow�  przyjaznej przestrzeni miejskiej, miasta kompaktowego i preferencji dla transportu 
zbiorowego w mie� cie 	odzi. Uwa� am, � e te informacje, które p
yn�  z prasy, s�  mocno 
niepokoj� ce i nale� y je wyja� ni� . Rozumiem, � e je� eli wybudowa
o si�  rzek� , to trzeba 
postawi�  most, ale koszty tego i tak� e skutki spo
eczne s�  przera� aj� ce w tym wariancie, 
który zosta
 przedstawiony, przynajmniej na razie w mediach. Druga interpelacja – wspólnie 
z Panem Marcinem Zalewskim chcemy dowiedzie�  si� , w jakim charakterze zosta
 
zatrudniony w Wydziale Edukacji Pan Krzysztof Honkisz i czy by
 na jego stanowisko 
przeprowadzony konkurs. Wnosz�  o udzielenie informacji na temat kryterium ewentualnego 
konkursu oraz innej procedury naboru na to stanowisko. W szczególno� ci prosz�  
o wyja� nienie, jaki stan zawodowy w o� wiacie lub w administracji ma osoba Pana Krzysztofa 
Honkisza oraz czy brano przy ustalaniu tego sta� u wieloletni�  prac�  w organach represji PRL 
oraz kilkumiesi� czne szkolenie w szkole KGB w Moskwie. Uwa� amy, � e zatrudnienie 
tej osoby w 
ódzkiej o� wiacie to jest skandal i promowanie na stanowiskach 
ódzkiej o� wiaty 
osób z tak�  przesz
o� ci�  jest niedopuszczalne”, których tre� ci stanowi�  odpowiednio 
za
� cznik nr 16 do protoko
u oraz za
� cznik nr 17 do protoko
u. 
 
Radny p. Marcin Zalewski wraz z radnymi p. Bart
omiejem Dyb� -Bojarskim oraz 
p. Sebastianem Bulakiem skierowa
 do Prezydenta Miasta interpelacj�  mówi� c m.in.: 
„W zwi� zku z pro� b� , zg
oszon�  przez mieszka� ców, dotycz� c�  � cieraj� cego si�  
w nadmiernym tempie oznakowania poziomego na ul. Inflanckiej wnosimy o ich 
odmalowanie, gdy�  obecny stan zagra� a bezpiecze� stwu pieszych. Pragn�  nadmieni� , i�  prace 
inwestycyjne na tej ulicy uko� czone zosta
y na koniec zesz
ego roku. W zwi� zku 
z powy� szym prosimy o udzielenie odpowiedzi na nast� puj� ce pytania: jaka jest przyczyna 
niskiej trwa
o� ci wykonania oznakowania poziomego na tej ulicy? Czy zosta
y wyci� gni� te 
konsekwencje od g
ównego wykonawcy przebudowy tej ulicy oraz jakie mia
y one charakter? 
Czy podj� to dzia
ania zmierzaj� ce do naprawy wskazanego wy� ej stanu rzeczy? W naszej 
ocenie jest to niedopuszczalne, � eby inwestycja, która zako� czy
a si�  w
a� ciwie z ko� cem 
zesz
ego roku, ju�  dzisiaj wymaga
a poprawy i odmalowywania, skoro ta nawierzchnia czy to 
oznakowanie mog
oby spokojnie od 2-5 lat, zgodnie z odpowiedzi�  na interpelacj�  dotycz� c�  
oznakowania poziomego, któr�  uzyska
em od Pana wiceprezydenta Jab
o� skiego, s
u� y�  
mieszka� com”, której tre��  stanowi za
� cznik nr 18 do protoko
u.  
 
Radny p. Waldemar Buda skierowa
 do Prezydenta Miasta bez odczytywania interpelacj�  
w sprawie lokalu po
o� onego w 	odzi przy ul. Patriotycznej, której tre��  stanowi za
� cznik 
nr 19 do protoko
u. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki skierowa
 do Prezydenta Miasta bez odczytywania interpelacj�  
w sprawie przyspieszenia budowy ul. Li� ciastej (al. W
ókniarzy-ul. Szczeci� ska), której tre��  
stanowi za
� cznik nr 20 do protoko
u oraz drug�  w sprawie sytuacji w Planetarium 
i Obserwatorium Astronomicznym, której tre��  stanowi za
� cznik nr 21 do protoko
u. 
 
Radny p. Marcin Zalewski skierowa
 do Prezydenta Miasta bez odczytywania interpelacj�  
w sprawie wykonania oznakowania na � cie� ce rowerowej zlokalizowanej 
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na ul. Broniewskiego nieopodal skrzy� owania z al. � mig
ego Rydza, której tre��  stanowi 
za
� cznik nr 22 do protoko
u. 
 
Radni pp. Marcin Zalewski, Bart
omiej Dyba-Bojarski  oraz Sebastian Bulak skierowali 
Prezydenta Miasta bez odczytywania interpelacj�  w sprawie naprawy chodnika 
zlokalizowanego u zbiegu ulic Broniewskiego i Tatrza� skiej, której tre��  stanowi za
� cznik 
nr 23 do protoko
u oraz drug�  w sprawie ilo� ci oraz lokalizacji drzew wyci� tych w latach 
2013-2014, której tre��  stanowi za
� cznik nr 24 oraz trzeci�  w sprawie poprawy stanu 
nawierzchni podwórka przy przychodni po
o� onej przy ul. Struga, której tre��  stanowi 
za
� cznik nr 25 do protoko
u. 
 
Radni pp. Bart
omiej Dyba-Bojarski, Sebastian Bulak oraz Rados
aw Marzec skierowali 
do Prezydenta Miasta bez odczytywania interpelacj�  w sprawie wyjazdu Prezydenta Miasta 
na wiec poparcia dla kandydata na Prezydenta RP Bronis
awa Komorowskiego, której tre��  
stanowi za
� cznik nr 26 do protoko
u. 
 
Radni pp. Bart
omiej Dyba-Bojarski oraz Sebastian Bulak skierowali do Prezydenta 
Miasta bez odczytywania interpelacj�  w sprawie poprawy stanu nawierzchni przy 
ul. 	ukowej, której tre��  stanowi za
� cznik nr 27 do protoko
u, drug�  w sprawie poprawy 
stanu nawierzchni przy ul. Rzemie� lniczej, której tre��  stanowi za
� cznik nr 28 do protoko
u, 
trzeci�  w sprawie poprawy stanu nawierzchni przy ul. Legionów, której tre��  stanowi 
za
� cznik nr 29 do protoko
u oraz czwart�  w sprawie poprawy stanu nawierzchni przy 
ul. Akademii Zamojskiej, której tre��  stanowi za
� cznik nr 30 do protoko
u. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec skierowa
 do Prezydenta Miasta bez odczytywania interpelacj�  
w sprawie utwardzenia ul. Ba
tyckiej, której tre��  stanowi za
� cznik nr 31 do protoko
u. 
 
Radni pp. Sebastian Bulak, Bart
omiej Dyba-Bojarski, 	ukasz Rzepecki, Marcin 
Zalewski, Rados
aw Marzec, Rafa
 Markwant, Kamil Jeziorski, Marek Michalik, 
W
odzimierz Tomaszewski, 	ukasz Magin, Waldemar Buda oraz Krzysztof Stasiak 
skierowali do Prezydenta Miasta bez odczytywania interpelacj�  w sprawie wyjazdów 
zagranicznych Prezydent Miasta, której tre��  stanowi za
� cznik nr 32 do protoko
u. 
 
Radni pp. Rados
aw Marzec, Bart
omiej Dyba-Bojarski, Sebastian Bulak oraz Marcin 
Zalewski skierowali do Prezydenta Miasta bez odczytywania interpelacj�  w sprawie poprawy 
stanu ogrodzenia Szko
y Podstawowej nr 138 przy ul. Franciszka, której tre��  stanowi 
za
� cznik nr 33 do protoko
u. 
 
Radni pp. Marcin Zalewski, Kamil Jeziorski, Bart
omiej Dyba- Bojarski, Sebastian 
Bulak oraz 	ukasz Magin  skierowali do Prezydenta Miasta bez odczytywania interpelacj�  
w sprawie placów zabaw w 	odzi, której tre��  stanowi za
� cznik nr 34 do protoko
u. 
 
Radni pp. 	ukasz Rzepecki, Sebastian Bulak, Krzysztof Stasiak, Rados
aw Marzec, 
Bart
omiej Dyba-Bojarski, Marcin Zalewski, Kamil Je ziorski oraz 	ukasz Magin 
skierowali do Prezydenta Miasta bez odczytywania interpelacj�  w sprawie wizyty Prezydenta 
Miasta w Dubaju, której tre��  stanowi za
� cznik nr 35 do protoko
u. 
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Ad pkt 6 – Sprawozdanie z wykonania uchwa
 Rady Miejskiej i z dzia
alno� ci 
Prezydenta Miasta 	odzi w okresie mi� dzy sesjami. 

 
 
Sprawozdanie z wykonania uchwa
 Rady Miejskiej w 	odzi podj� tych podczas obrad sesji 
w dniu 18 marca 2015 r. stanowi za
� cznik nr 36 do protoko
u. 
 
Sprawozdanie z dzia
alno� ci Prezydenta Miasta 	odzi w okresie mi� dzy sesjami tj. od   do 
2015 r. stanowi za
� cznik nr 37 do protoko
u.  
 
 
 
Ad pkt 7 - Sprawozdanie z dzia
alno� ci Przewodnicz� cego Rady Miejskiej w 	odzi 

w okresie mi� dzy sesjami.  
 
 
Sprawozdanie z dzia
alno� ci Przewodnicz� cego Rady Miejskiej w 	odzi w okresie mi� dzy 
sesjami stanowi za
� cznik nr 38 do protoko
u. 
 
 
 
Ad pkt 16 - Prezentacja projektu uchwa
y w sprawie przyj � cia Programu Atrakcyjne 

Przestrzenie Miejskie 2020+ – druk nr 308/2013 wraz z autopoprawk� . 
 
 
W imieniu Prezydenta Miasta prezentacj�  przedstawi
 dyrektor Biura Architekta Miasta, 
p. Marek Janiak mówi� c m.in.: „Prosz�  si�  nie niepokoi� , ja jestem. Po prostu Bartosz 
Poniatowski by
 g
ównym realizatorem tego Programu, dlatego najlepiej go Pa� stwu 
przedstawi. Powiem tylko, � e Program ten by
 ju�  prezentowany na sesji Rady Miejskiej 
poprzedniej kadencji, by
 dyskutowany, zosta
y wprowadzone poprawki do niego, ale niestety 
sko� czy
a si�  kadencja, zanim zosta
 przyj� ty. Poniewa�  jest w tej chwili nowy sk
ad Rady, 
wi� c musimy procedur�  powtórzy� . Dla niektórych z Pa� stwa b� dzie to mowa o tym, co ju�  
znaj� , ale dla niektórych b� dzie to nowo�� ”.  
 
Wypowied�  uzupe
ni
 przedstawiciel Biura Architekta Miasta p. Bartosz Poniatowski 
mówi� c m.in.: „Opowiem Pa� stwu o g
ównych za
o� eniach Programu Atrakcyjne 
Przestrzenie Miejskie. Na wst� pie odnios�  si�  do struktury samego dokumenty, który jest 
podzielony na dwie cz�� ci. Pierwsza cz��� , sk
adaj� ca si�  z 5 rozdzia
ów, mówi o realizacji 
Programu, natomiast cz���  diagnostyczn�  przenie� li � my do drugiej cz�� ci dokumentu, 
gdy�  te�  taka by
a tutaj sugestia Pa� stwa radnych. Natomiast prezentacja b� dzie mia
a 
bardziej chronologiczny uk
ad, czyli wyj� cie od tych aspektów ideowych, kontekstowych 
i analitycznych do za
o� e�  Programu. Je� eli mówimy o przestrzeniach publicznych, warto 
zwróci�  uwag�  na wszystkie elementy, które je tworz� . Przede wszystkim przestrzenie 
publiczne, jak sama nazwa wskazuje, s�  przestrzeniami, czyli znajduj�  si�  w pewnych ramach 
i tymi ramami s�  budynki, które wyznaczaj�  pierzeje ulic oraz placów, a tak� e parków 
i innych przestrzeni publicznych. Mo� na wyró� ni�  takie elementy jak zabudowa, 
czyli budynki, które wyznaczaj�  dan�  przestrze� , zagospodarowanie samej nawierzchni wraz 
z t�  nawierzchni� , czyli te�  wszystkie elementy, po których chodzimy (drzewa, ma
a 
architektura) oraz ludzie, którzy t�  przestrze�  u� ytkuj� . Te przestrzenie zarówno s�  tworzone 
przez ludzi, jak i powstaj�  dla ludzi. Po to, � eby mo� na by
o mówi�  o dobrych przestrzeniach 
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publicznych, musz�  one spe
nia�  pewne warunki, które s�  opisane w tym Programie. 
Najprostszym powodem, dla którego w ogóle powsta
y przestrzenie publiczne, to by
o to, 
� eby mo� na by
o si�  przemieszcza�  z punktu A do punktu B oraz spotyka� . Ta funkcja jest 
podstawowa i j�  nale� y zachowywa�  i rozwija� , � eby dobrze funkcjonowa
a. Jest bardzo du� o 
funkcji rekreacyjnych, sportu i innych, które równie�  dobre przestrzenie powinny sob�  
zapewnia� .  Na tych zdj� ciach prezentuj�  Pa� stwu kilka atrakcyjnych przestrzeni publicznych 
o ró� nej skali. W 	odzi mamy troszk�  innej skali przestrzenie publiczne, natomiast tutaj 
równie�  wyst� puj�  te elementy, jak architektura wysokiej jako� ci, ma
a architektura wysokiej 
jako� ci, ziele� , miejsca spotka� . Organizacja tej przestrzeni w formie takiej, � e mog�  si�  dzia�  
zarówno du� e wydarzenia jak i s�  takie zau
ki, gdzie mo� na kameralnie sp� dza�  czas. 
Aktywno� ci ludzi mog�  by�  bardzo ró� ne – od pojedynczych, artystycznych wyst� pów, 
po ca
e wydarzenia, jarmarki, itd. W ogóle rozmawiaj� c o przestrzeniach publicznych, 
poniewa�  ten Program by
 d
ugo opracowywany i tutaj te�  mi� dzy innymi dzi� ki tym 
rozmowom, zagadnienie przestrzeni publicznych w ogóle wybrzmia
o w naszym Mie� cie. 
Ludzie zacz� li si�  tym interesowa� . Odzew na konsultacjach spo
ecznych by
 równie�  bardzo 
du� y. Na tym slajdzie jest przedstawiona analiza wszystkich przestrzeni publicznych, 
które mo� na wyró� ni�  w strukturze ca
ego Miasta. Na czarno s�  ulice, ale g
ównie na tej 
mapie chodzi o punktowe przestrzenie publiczne. Jak wida� , na obrze� ach Miasta tych 
przestrzeni publicznych jest du� o wi� cej – s�  to g
ównie place zabaw, parki, ziele� ce, 
czyli ró� nego rodzaju tereny rekreacyjne, ale lokalne. W centrum znajduje si�  du� o mniej 
tych przestrzeni, natomiast s�  to przestrzenie o znaczeniu ponadlokalnym. To te�  warunkuje 
zakres przestrzenny ca
ego Programu. Samo zagadnienie przestrzeni publicznej, które jest 
regulowane w pewnym stopniu w Studium, jest akurat w naszym Studium z 2010 r. bardzo 
ogólnie okre� lone. Troszeczk�  doprecyzowuje to Strategia przestrzennego rozwoju 	odzi, 
gdzie ta definicja przestrzeni publicznej pojawia si� . Czym charakteryzuj�  si�  nasze 
przestrzenie publiczne? Przede wszystkim 	ód� , oprócz rzadkiej siatki ulic, by
a kszta
towana 
w taki sposób, � e dla ka� dej nowej dzielnicy pojawia
 si�  du� y rynek handlowy. Dzi� ki temu 
mamy najstarszy historyczny rynek w 	odzi, który w tej chwili jest miejscem pustym 
i zapomnianym. W zasadzie nie spe
nia swojej roli oprócz takiego punktu, od którego zaczyna 
si�  du� a liczba wycieczek np. do Litzmannstadt Ghetto czy w stron�  ul. Piotrkowskiej 
(ale to jest dlatego, � e jest tam punkt zbiórki). Mamy oczywi� cie nowy rynek, którym jest 
Plac Wolno� ci, od którego zaczyna si�  ul. Piotrkowska, który równie�  na przestrzeni lat 
bardzo zmienia
 swoj�  nie tyle form� , ale sposób u� ytkowania i wyposa� enia. Obecnie jest 
rondem komunikacyjnym, a nie placem tak naprawd� . Je� eli by zakry�  tu informacj� , o jakiej 
przestrzeni mówimy, to podejrzewam, � e wiele osób mia
oby problem z rozpoznaniem  
– to jest Rynek Zielony. Bardzo 
adna przestrze�  publiczna - w tej chwili zabudowana  
w ok. 70-80% sta
�  funkcj�  handlow� , czyli nie pe
ni równie�  roli przestrzeni publicznej, 
chocia�  przestrze�  handlowa jest zachowana, ale nie tak, jak to jest w miastach, w których 
takie rynki dobrze funkcjonuj� , czyli to nie jest sprzeda�  prowadzona w pewnych godzinach, 
po czym sprzedawcy znikaj�  z tej przestrzeni, i plac jest u� ytkowany jako przestrze�  
publiczna (ma swój dwufazowy, rytmiczny tryb � ycia), tylko po godzinach zamkni� cia ju�  
nie funkcjonuje. Mamy równie�  Plac D� browskiego, który zosta
 przebudowany – pope
niono 
przy tym kilka b
� dów i mi� dzy innymi ten Program ma na celu to, � eby te b
� dy zniwelowa�  
na przysz
o�� . Poniewa�  wytyczne dotycz� ce projektowania przestrzeni publicznych, które 
w Programie s�  opisane mówi� , jakie rzeczy przy projektowaniu s�  wa� ne, czyli jest 
to dost� pno�� , atrakcyjno�� , równie�  wizualna, d
ugi okres aktywno� ci, poczucie 
przynale� no� ci, wspó
uczestnictwo mieszka� ców. Pokazuj�  ten slajd specjalnie po to, 
� eby u� wiadomi�  nam, jaki potencja
 maj�  przestrzenie publiczne, jak du� o ludzi mo� e 
si�  zmie� ci�  na tym pustym na co dzie�  Placu D� browskiego.  Mówi równie�  o tym, � e ludzie 
maj�  potrzeb� , � eby sp� dza�  czas w tych przestrzeniach. Jak ka� dy program równie�  i ten 
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posiada pewn�  wizj�  przestrzeni publicznych 	odzi, które maj�  by�   atrakcyjne dla 
mieszka� ców i go� ci, ale oddawa�  ducha miejsca, cechowa�  si�  wysok�  estetyk� , 
� ywotno� ci� , dost� pno� ci�  i bezpiecze� stwem oraz zapewnia�  mo� liwo��  szerokiej interakcji 
spo
ecznej. Je� eli chodzi o ide�  dotycz� c�  kszta
towania, to s�  tutaj bardzo silnie podkre� lone 
te aspekty stricte estetyczne, dotycz� ce np. takiego zagadnienia, � e pierzeje ulic powinny by�  
pe
ne, a nie powyszczerbiane tak jak teraz, czyli nie wprost, ale w pewien sposób ten Program 
dotyczy równie�  takich bardziej g
� bokich aspektów równie�  zwi� zanych z planistyk� . 
Jest zreszt�  z planowaniem i rewitalizacj�  bardzo mocno powi� zany, co w autopoprawce 
zosta
o podkre� lone, poniewa�  ten Program daje ramy i wytyczne dla dzia
a�  zwi� zanych 
z rewitalizacj�  i z remontami przestrzeni publicznych, które b� d�  prowadzone przez Miasto. 
Czyli zasadniczo ka� da nowa inwestycja powinna spe
nia�  te wymogi. W Programie równie�  
zosta
 wyznaczony kluczowy system przestrzeni publicznych, który posiada takie swoje 
g
ówne punkty, dotycz� ce jego rozwoju i definiuj� ce wybory. To jest system, w którym 
s�  po
� czone najwa� niejsze przestrzenie publiczne typu place z obiektami, które pe
ni�  wa� ne 
funkcje, jak np. Muzeum Sztuki z g
ówn�  nasz�  przestrzeni�  publiczn� , czyli ul. Piotrkowsk� . 
To wszystko 
� czy si�  w taki system, który jest, jak na 
ódzkie mo� liwo� ci, przyjazny 
z punktu widzenia pieszego, tzn. co 300-400-500 m, czyli w zasi� gu wygodnym pieszym 
pojawiaj�  si�  jakie�  atrakcje, czyli w� drowanie po tym systemie sprawia, � e mo� na doj��  
z punktu A do punktu B przynajmniej na dwa sposoby, spotykaj� c po drodze interesuj� ce 
rzeczy. Program równie�  dotyczy troszeczk�  szerzej ulic w strefie wielkomiejskiej, 
gdzie zosta
y wyznaczone ulice przeznaczone do przekszta
cania na podwórzec miejski 
oraz ulice o uspokojonym ruchu, tudzie�  priorytecie dla tramwajów. Równie�  bardzo wa� nym 
zagadnieniem w kontek� cie tego, co mówi
em wcze� niej o rzadkiej siatce ulic, 
jest wprowadzenie nowych przestrzeni publicznych we wn� trza kwarta
ów, które 
te przestrzenie maj�  o� ywia�  i równie�  do nich tycz�  si�  wytyczne z tego kwarta
u. To jest 
taki jeden przyk
ad, który nied
ugo b� dzie realizowany. Jest on równie�  w planie 
zabezpieczony oraz w projekcie rewitalizacji obszarowej. Co� , co na pewno ju�  Pa� stwo 
zauwa� yli, w� druj� c po Mie� cie, to jest trójpasowy podzia
 chodnika. To równie�  wynika 
z tego Programu, czyli strefa chodnika posiada trzy elementy: pas przy elewacji, który 
z jednej strony jest takim zabiegiem estetycznym, z drugiej strony pozwala 
np. na wystawianie w pewnym okre� lonym obszarze stolików, czy krzese
ek kawiarnianych, 
wystawy z kwiatów, czy warzyw, pas do swobodnego chodzenia przez u� ytkowników 
pieszych oraz pas techniczny, w którym mo� na zmie� ci�  ca
�  infrastruktur�  techniczn�  
i zielon�  ulicy, czyli latarnie, kosze, stojaki, 
awki, miejsca parkingowe i drzewa. B� dzie 
mo� na uzna�  ten Program za zrealizowany, je� eli dla ka� dego z tych czterech wyró� ników 
b� dzie mo� na powiedzie� , � e ta przestrze�  ma dobr�  jako�� , jest dost� pna, ma d
ugi okres 
aktywno� ci i wywo
uje poczucie dumy lub przynale� no� ci mieszka� ców. Dlatego jest taki 
formularz w tym Programie, gdzie s�  wyszczególnione te wszystkie przestrzenie 
z kluczowego systemu i poprzez realizacj�  tych sze� ciu kroków b� dzie mo� na doprowadzi�  
do takiego stanu, gdzie b� dzie mo� na o ka� dej z tych przestrzeni powiedzie� , � e to jest 
atrakcyjna przestrze�  publiczna. Ca
a metodologia tego Programu, oprócz ró� nych opracowa�  
i spotka�  z 
ódzkimi NGO’s i mieszka� cami, bardzo mocno bazuje na opracowaniu Gehl 
Architects - Places for People, gdzie zosta
y opracowane dla Melbourne miasta, które w tym 
obszarze jest porównywalne do 	odzi, je� eli chodzi o struktur� , aczkolwiek jest dwa razy 
g� stsze, wi� c te�  s�  ró� nice. Dla podsumowania, tak jak w szczycie rozwoju XIX wieku 
wyobra� ano sobie miasta w ten sposób przez gwarne, � ywe ulice w okresie powstawania 
modernizmu i jego realizacji pó� niejszej, to my chcemy podkre� li � , � e � adna z tych metod 
nie jest dobra. Tutaj nawet, je� eli byliby ludzie, to nie by
oby ich wida� , a tutaj jest ich tak 
du� o, � e jest to trudne do wytrzymania, aczkolwiek wygl� da bardzo fascynuj� co. Przestrzenie 
publiczne w 	odzi, które by� my chcieli i te nowe i te stare odnowione, powinny polega�  
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na tym, � eby o� ywia
y spo
ecznie i gospodarczo teren. To znaczy, � eby przy zapewnieniu 
dost� pno� ci dla wszystkich u� ytkowników, zarówno tych, którzy przyjd�  na pieszo, przyjad�  
rowerem, przyjad�  tramwajem, czy samochodem, � eby mieli ten dost� p zapewniony, 
� eby czuli si�  tam bezpiecznie i � eby pojawia
y si�  takie funkcje, które b� d�  ich zach� ca
y 
do tego, � eby tam si�  stawa� . To jest akurat przyk
ad z Hamburga, gdzie prywatny inwestor 
(i to jest bardzo cz� sto zauwa� ane w nowych inwestycjach w centrach miast) tworzy 
na swoim prywatnym terenie przestrze�  ogólnodost� pn� . Tutaj s�  zapewnione zarówno 
miejsca prywatne siedz� ce, które wystawia jeden z restauratorów, albo kilku, ale s�  te�  
miejsca takie, które s�  publicznie dost� pne, czyli sta
e 
awki, gdzie nie trzeba p
aci�  za kaw� , 
� eby móc sobie usi��� . Jest ziele� , st� d s�  stojaki na rowery, parking jest w p
ycie 
podziemnej, tak� e te wszystkie elementy s�  tutaj zachowywane. Mam tutaj jeszcze kilka 
przyk
adów ró� nych rozwi� za� . Je� eli chodzi o drzewa, to u nas si�  przyj� 
o, � e drzewa 
musz�  sta�  w szpalerach i to jest oczywi� cie bardzo wa� ne w momencie, kiedy trzeba 
podkre� li �  jak��  lini � . Natomiast bior� c pod uwag�  g� sto��  sieci i te uwarunkowania 
wynikaj� ce z infrastruktury podziemnej, to oczywi� cie nie jest wpisane jako obligum, 
� e nale� y drzewa w takim uk
adzie wsadza� , tylko pokazuj�  rozwi� zanie, które mo� e b� dzie 
dobre dla 	odzi, poniewa�  prosz�  zwróci�  uwag� , � e tak naprawd�  tutaj jest ma
o drzew, 
poniewa�  one s�  zgrupowane przy skrzy� owaniu w dwóch miejscach, s�  bardzo estetycznie 
opracowane kamienne kraw�� niki. Wzbogaca to bardzo obszar, nie zas
aniaj� c przy tym 
architektury, daj� c cie� , ziele� . Rozwi� za�  jest ca
e mnóstwo i powinni� my z nich zacz��  
czerpa�  i ten Program jest takim � ród
em, z którego 	ód�  b� dzie czerpa�  przy okazji swojej 
rewitalizacji obszarowej. I tak mamy ju�  atrakcyjne przestrzenie publiczne, ale nale� y ich 
jako��  podnosi�  nieustannie”. 
Wypowied�  zosta
a poparta prezentacj�  multimedialn� , która stanowi za
� cznik nr 39 
do protoko
u.   
 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� . 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak powiedzia
a m.in.: „Mam przeanalizowany ten Program 
od paru lat, natomiast ostatnio analizowa
am dokumenty dotycz� ce lokowania zieleni 
w pasach przyulicznych z innych miast i tam daje si�  zauwa� y�  rozwi� zanie troch�  inne, 
ni�  proponowane u nas, a mianowicie pas przeznaczony na ziele� , nie b� d� cy jezdni� , 
jest przeznaczony wy
� cznie na ziele�  i oddzielony takimi specjalnymi systemami, 
czy os
onami po to, � eby wszystkie instalacje, które id�  wy
� cznie pod chodnikami, nie by
y 
w kolizji z zieleni� . Czy Pa� stwu znane s�  takie rozwi� zania?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przedstawiciel Biura Architekta Miasta p. Bartosz Poniatowski 
mówi� c m.in.: „Tak”. 
  
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak powiedzia
a m.in.: „Dlaczego my nadal zak
adamy, 
� e ziele�  i pas techniczny, to jest jeden pas skoro niestety jest kolizja i ta kolizja eliminuje 
nam drzewa bardzo cz� sto z ulic?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przedstawiciel Biura Architekta Miasta p. Bartosz Poniatowski 
mówi� c m.in.: „To zale� y od sytuacji. Ten pas techniczny mo� e mie�  ró� ne szeroko� ci 
w ró� nych miejscach i tam, gdzie jest po prostu mo� liwo�� , mo� e si�  np. rozszerza� , � eby 
si�  zmie� ci
y drzewa. Natomiast 
ódzkie ulice maj�  najcz�� ciej 13 m, tak� e tam taki pas 100% 
powierzchni biologicznie czynnej by
by ma
o realny do poprowadzenia. To musia
oby 



 139 

si�  dzia�  kosztem czego� . Kosztem przejazdu dla autobusu albo kosztem � cie� ki rowerowej 
albo kosztem parkowania”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak powiedzia
a m.in.: „W ka� dym b� d�  razie prosz�  
o zapoznanie si� , mo� e bardziej szczegó
owe. Tamte rozwi� zania nie koliduj�  z zabudow�  
� ródmiejsk� ”. 
 
Radny p. Bogus
aw Hubert powiedzia
 m.in.: „Du� o o przestrzeniach publicznych 
dowiedzia
em si�  z tego materia
u, który dostarczyli� cie Pa� stwo radnym. Plus za
o� enia 
Programu i pierwszych 13 stron materia
u w
a� nie dotycz�  tego, czyli przestrzenie i za
o� enia. 
Dopiero na stronie 14 dowiaduj�  si� , � e Program dotyczy przestrzeni publicznych w strefie 
wielkomiejskiej 	odzi, a w
a� ciwie jej rdzenia, czyli tworz� cego system kluczowych 
przestrzeni publicznych. I dzia
ania dotycz� ce tej strefy opisane s�  na kolejnych 
kilkudziesi� ciu stronach (do strony 60). I s
usznie. Uwa� am, � e dobrze si�  sta
o, dlatego 
� e jest to ta cz���  Miasta, z której mog�  korzysta�  mieszka� cy ca
ej 	odzi. Wszyscy 
mieszka� cy. Ale czytaj� c dalej ten Program, na stronie 60 okaza
o si� , � e dostrzegacie 
te�  Pa� stwo w przestrzeni publicznej tak� e osiedla mieszkaniowe z ich przestrzeniami. 
Osiedla, które s�  przestrzeni�  publiczn�  dla znacznej cz�� ci 
odzian. Codzienn�  przestrzeni�  
publiczn� . Niestety nie znajduj�  w tym Programie jednak � adnych propozycji dzia
a� , 
dotycz� cych tych przestrzeni. Czy widzi Pan potrzeb�  i mo� liwo��  wpisania do Programu 
atrakcyjne przestrzenie miejskie przestrzeni publicznych znajduj� cych si�  na terenach osiedli 
mieszkaniowych? Czy widzi Pan mo� liwo��  i potrzeb�  wspó
pracy z zarz� dzaj� cymi tymi 
przestrzeniami w celu stworzenia jak najbardziej atrakcyjnych przestrzeni?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przedstawiciel Biura Architekta Miasta p. Bartosz Poniatowski 
mówi� c m.in.: „Oczywi� cie wspó
praca jest jak najbardziej wskazana na ka� dym polu, 
tak� e tutaj jeste� my jak najbardziej otwarci. Natomiast to jest bardzo wa� ne, � e takie 
Programy poprawy jako� ci przestrzeni publicznych, opracowywane przez Jan Gehl Architects 
najwi� kszy obszar jakim by
o obj� te miasto, to by
 w
a� nie obszar Melbourne i tam by
o 
troszeczk�  poni� ej 2 na 2 km obszaru wzi� tego pod uwag�  i to jest taki sam obszar jak u nas 
(u nas jest troch�  powy� ej 2 na 2 km). Naturaln�  rzecz�  jest to, � e te�  nie da si�  wszystkiego 
policzy�  na obszarze ca
ego Miasta. Tutaj wskazane s�  ró� ne mierniki jako� ci przestrzeni 
publicznych, które potem, rozprzestrzeniaj� c to na lata, mo� na ocenia� , czy ta przestrze�  
poprawi
a si� , czy nie. Czy ludzie wykorzystuj�  te zmiany, które si�  pojawi
y. Natomiast 
jak najbardziej jest dokument, w którym przestrzenie publiczne ca
ego Miasta musz�  by�  
opisane i zabezpieczone i to jest Studium uwarunkowa�  i kierunków zagospodarowania 
przestrzennego. Ale tutaj jeste� my w � cis
ej wspó
pracy z Miejsk�  Pracowni�  Urbanistyczn� . 
Zreszt�  tak jak przy okazji tego Programu równie� . Widz�  szans�  w Studium zawarcia jakich�  
zapisów”. 
 
Radny p. Bogus
aw Hubert powiedzia
 m.in.: „Czyli jako zarz� dzaj� cy jedn�  ze spó
dzielni 
mieszkaniowych i przestrzeni�  publiczn�  tam, rozumiem, � e mog�  liczy�  na wspó
prac� ?”.  
 
Odpowiedzi udzieli
 przedstawiciel Biura Architekta Miasta p. Bartosz Poniatowski 
mówi� c m.in.: „Oczywi� cie”. 
 
Radny p. Bogus
aw Hubert powiedzia
 m.in.: „Dzi� kuj�  bardzo. Ja te�  deklaruj�  ch��  takiej 
wspó
pracy”. 
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Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski powiedzia
 m.in.: „Dlaczego w tym rdzeniu strefy 
wielkomiejskiej odci� ta zosta
a po
udniowa cz���  ulicy Piotrkowskiej i z czego wynika 
postawienie na Trasie W-Z takiej jednoznacznej granicy strefy rdzenia tej strefy 
wielkomiejskiej? Jednym argumentów za budow�  Trasy W-Z by
o zszycie dwóch cz�� ci 
Piotrkowskiej. To si�  wprawdzie nie uda
o w tym projekcie, ale jakie�  elementy tego zosta
y 
i odci� cie po
udniowej cz�� ci Piotrkowskiej budzi o tyle moje zdziwienie, � e w cz�� ci 
pó
nocnej zosta
a de facto ju�  zrealizowana jaka�  przestrze�  niedawno. To, � e ona jest 
sprzeczna z tym, co Pa� stwo tutaj prezentujecie w znacznej mierze, to jakby inny temat 
i nast� pny punkt dzisiejszej sesji, ale czy nie widzicie Pa� stwo potrzeby przed
u� enia rdzenia 
strefy przynajmniej o ulic�  Piotrkowsk�  w po
udniowym jej przebiegu, 
czyli za al. Mickiewicza i al. Pi
sudskiego?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przedstawiciel Biura Architekta Miasta p. Bartosz Poniatowski 
mówi� c m.in.: „Cz�� ciowo ju�  odpowiedzia
em poprzednio, mówi� c o wielko� ci obszaru, 
który mogli� my obj��  w ogóle Programem ze wzgl� du na realno��  jego wykonania, 
zwymiarowania, itd. Nie jest tak, � e jest to odci� te na al. Pi
sudskiego, poniewa�  Program 
obejmuje równie�  przestrzenie przylegaj� ce i pierzeje ulic s� siaduj� cych, w zwi� zku z czym 
np. przystanek Piotrkowska Centrum, wraz z placem przed Domem Handlowym Central, 
równie�  wchodz�  w obszar tego rdzenia. Natomiast obszar Miasta po
o� ony na po
udnie 
od al. Mickiewicza uleg
 bardzo du� ym przekszta
ceniom. Tam te przestrzenie publiczne 
nie s�  ju�  takie jednoznaczne jak w pó
nocnej cz�� ci strefy wielkomiejskiej ze wzgl� du 
na swój charakter. Równie�  ta historyczna cz���  na przyk
ad w bardzo du� ych obszarach 
przestrze�  prywatna od publicznej oddziela
a si�  tylko ogrodzeniem. W tej chwili, 
po przekszta
ceniach, po powstaniu ca
ego Manhattanu, cz�� ci osi wzd
u�  al. Ko� ciuszki itd., 
i w ogóle mniejszemu wype
nieniu tego rejonu przed wojn�  oraz po wyburzeniach ca
ych 
du� ych obszarów pofabrycznych, to ju�  nie jest taka przestrze� , któr�  mo� na by by
o 
okre� la� , jako zintegrowan�  w jakikolwiek system. Mo� na by
oby w
� czy�  tylko sam�  stricte 
ulic�  Piotrkowsk� , która de facto te�  zosta
a wyremontowana par�  lat temu. A dzia
ania 
do podj� cia takie w g
� b, czyli odchodz� c od ulicy Piotrkowskiej na zewn� trz, to tutaj jest 
jakby zupe
nie inny temat”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski powiedzia
 m.in.: „Ja widz�  tutaj jednak pewn�  
niespójno�� , dlatego � e w zakresie takiej estetyki przestrzeni miejskiej, zosta
a wykonana 
pó
nocna cz���  ulicy Piotrkowskiej. Po
udniowa pod tym k� tem na razie trudno powiedzie� , 
nie ma tam np. ma
ej architektury. A jednocze� nie Miasto jednak inwestuje tam 
w przestrzenie publiczne, bo tam jest przecie�  Fabryka Sztuki, rewitalizacja i remont Pa
acu 
Steinerta, jest tam katedra, ko� ció
 ewangelicki, czyli s�  te�  przestrzenie, gdzie jest du� a ilo��  
ludzi przebywaj� cych poza miejscem zamieszkania. Wydaje mi si� , � e jedynym takim 
powa� niejszym b
� dem, którego ja bym si�  czepia
, jest nieuwzgl� dnienie obszaru 
po
udniowej cz�� ci ulicy Piotrkowskiej w tym obszarze. Tym bardziej, � e cz���  pó
nocn�  
macie w pewnym sensie za
atwion� , bo ona (jak zosta
a zrealizowana, to inny temat, 
bo niezgodnie z tym, co tu jest napisane), ale zosta
a zrealizowana i nie wierz� , � eby tam 
w tym momencie pojawi
a si�  ziele�  w taki sposób planowana, jak tutaj by
a pokazywana. 
Wi� cej pyta�  nie mam. Dzi� kuj� ”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Czy w tym Programie Pa� stwo przewidywali 
tak�  mo� liwo�� , � eby w Mie� cie uwzgl� dni�  system toalet publicznych, czy tego typu miejsc 
u� yteczno� ci publicznej? Oczywi� cie w odpowiednim standardzie i w odpowiednim 
wygl� dzie dla strefy wielkomiejskiej, ale czy taki temat zosta
 przez Pa� stwa podj� ty 
w jakikolwiek sposób?”. 
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Odpowiedzi udzieli
 przedstawiciel Biura Architekta Miasta p. Bartosz Poniatowski 
mówi� c m.in.: „Tak. Wydaje mi si� , � e w punkcie Dobra jako��  i zaprojektowanie na stronie 
9 jest poruszony ten temat. Nie jestem pewien w tej chwili na 100%, natomiast ca
a 
infrastruktura towarzysz� ca przestrzeniom publicznym jest bardzo wa� na po to, 
� eby zapewni�  te funkcje i dobre dzia
anie przestrzeni publicznej w ci� gu doby, to jak 
najbardziej toalety s�  potrzebne. Natomiast nie ma takiego stricte wskazania, � e nale� y 
wykona�  program wprowadzenia toalet do jakiego�  roku. Takiego wskazania nie ma”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Chodzi
o mi o ogólny zarys z Programem 
Atrakcyjne przestrzenie miejskie, � eby to te�  w
� czy� , bo oczywi� cie, je� eli mówimy 
o toaletach publicznych, to musz�  by�  w odpowiednim standardzie i o odpowiednim 
wygl� dzie itd.”. 
 
 
 
Ad pkt 17 - Sprawozdanie Prezydenta Miasta 	odzi z realizacji „Strategii rozwoju ulicy 

Piotrkowskiej w 	odzi na lata 2009-2020” w roku 2014 – druk nr 59/2015. 
 
 
W imieniu Prezydenta Miasta prezentacj�  przedstawi
 przedstawiciel Biura Architekta 
Miasta p. Bartosz Poniatowski mówi� c m.in.: „Strategia ulicy Piotrkowskiej, 
której realizacja by
a zak
adana na lata 2009-2020 w roku 2014 przebieg
a nast� puj� co: 
zosta
o zako� czone zadanie przebudowy ulicy Piotrkowskiej (Przebudowa ulicy 
Piotrkowskiej oraz poprawa estetyki i przestrzeni publicznej w obszarze obowi� zywania 
Strategii rozwoju ulicy Piotrkowskiej). Najwa� niejsze zmiany, które zosta
y wprowadzone, 
to zmiana geometrii ulicy Piotrkowskiej, infrastruktury podziemnej, zmiana posadzki, 
wprowadzenie mebli oraz zieleni, o� wietlenie uliczne, a tak� e u
o� enie na nowo Pomnika 
	odzian Prze
omu Tysi� cleci (do
o� enie nowych kostek) oraz ponowny monta�  pomników, 
które na ulicy Piotrkowskiej pozosta
y. Zarz� d Dróg i Transportu wprowadzi
 ograniczenia 
w ruchu ko
owym w zakresie zakazu wjazdu od strony ul. Roosevelta i ul. Moniuszki, 
zamontowano stylizowane stojaki rowerowe. Trwa procedura przetargowa i wybór 
wykonawcy Miejskiego Systemu Wyposa� enia Rowerów, o czym by
o niedawno mówione. 
Poza pracami dotycz� cymi stricte ulicy Piotrkowskiej, a znajduj� cymi si�  w obszarze 
realizacji Strategii, zosta
a przebudowana ul. 6 Sierpnia na odcinku od ul. Piotrkowskiej 
do al. Ko� ciuszki, zosta
 wykonany remont ul. Jaracza od ul. Piotrkowskiej do ul. Wschodniej 
oraz przebudowana ul. Narutowicza na odcinku od ul. Piotrkowskiej do ul. Sienkiewicza 

� cznie ze skrzy� owaniem. Zosta
 te�  zrealizowany mi� dzy innymi jeden postulat z Programu 
Atrakcyjne Przestrzenie Miejskie – otó�  zosta
o utworzone nowe przej� cie dla pieszych 
na wysoko� ci Filharmonii. Oprócz tego wykonano remont chodnika na al. Ko� ciuszki oraz 
ul. Zachodniej na kilku odcinkach te prace b� d�  równie�  kontynuowane. Przebudowa ulicy 
Piotrkowskiej realizowa
a zadanie 1.1.2, 1.2.3, 2.3.1, 1.4.2, 2.1.1, 2.2.1, 2.2.3, 2.3.1, 2.4.2, 
6.1.2, 6.2.5. W ramach realizacji przebudowy Trasy W-Z zosta
a postawiona konstrukcja 
przystanku Piotrkowska Centrum, czyli zosta
y zintegrowane dwie g
ówne linie tramwajowe 
równie�  obs
uguj� ce ul. Piotrkowsk� . Je� eli chodzi o dalsze wsparcie dla funkcji 
towarzysz� cych ul. Piotrkowskiej, odby
o si�  kilka edycji lokali kreatywnych. W tej chwili 
zosta
y wynaj� te 43 lokale u� ytkowe w zesz
ym roku. Je� eli chodzi o aspekt planistyczny, 
czyli zadanie 1.1.1 w 2014 r. Miejska Pracownia Urbanistyczna przygotowa
a pi��  projektów 
planów miejscowych bezpo� rednio znajduj� cych si�  przy ul. Piotrkowskiej. Biuro Architekta 
Miasta opracowa
o wraz z innymi jednostkami wytyczne rewitalizacyjne w zakresie 
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przestrzennym dla 8 priorytetowych kwarta
ów z 55 kwarta
ów rdzenia strefy 
wielkomiejskiej. Bardzo du� o z nich oczywi� cie znajduje si�  przy ul. Piotrkowskiej, gdy�  
o ni�  opiera si�  rdze� . Zosta
y równie�  przygotowane wytyczne projektowe dla parkingów 
wielopoziomowych (s�  to adresy: ul Nawrot 3/5, ul. Jaracza 20/24, ul. Rewolucji 1905 10, 
ul. Piotrkowska 94). W zakresie estetyki reklam ul. Piotrkowskiej Miejski Konserwator 
Zabytków, wraz z zespo
em Plastyka Miasta, podejmowali bardzo du� o interwencji w postaci 
wizji lokalnych, przekazywania najemcom i w
a� cicielom ramowych wytycznych, 
zawiadomienia najemców i w
a� cicieli, wszczynanie z urz� du post� powania 
administracyjnego, wykorzystanie narz� dzi, które posiada Zarz� d Dróg i Transportu. Równie�  
w ramach wspó
pracy z 
ódzkim ASP projektanci projektowali witryny dla kilku 
przedsi� biorców przy ul. Piotrkowskiej. Zosta
a opracowana Ksi� ga standardów ulicy 
Piotrkowskiej oraz przekazana wszystkim najemcom lokali frontowych (jest to interesuj� ca 
publikacja mówi� ca o tym, jak nale� y kszta
towa�  witryny, aby by
a ona w zgodzie 
z charakterem danego zabytku). Zosta
a stworzona multimedialna prezentacja tych 
dotychczasowych dzia
a� . Bardzo wa� ne jest to, � e te dzia
ania, które by
y rozproszone i by
o 
ich du� o, ale by
y jednak zorganizowane w pewn�  strategi�  przynosz�  efekty i zw
aszcza 
nowi najemcy maj�  ju�  pe
n�  � wiadomo�� , � e ulica Piotrkowska jest zabytkiem, pomnikiem 
historii i � e tutaj nale� y jej si�  specjalne traktowanie w zakresie estetyki. Utrzymanie 
czysto� ci by
o zadaniem ci� g
ym przez ca
y rok. Nast� pi
o rozszerzenie aktywno� ci Centrum 
Informacji Turystycznej – zosta
y wyd
u� one godziny pracy. Na ulicy Piotrkowskiej odby
o 
si�  bardzo du� o wydarze� , w  tym cz���  z dofinansowania urz� dowego. Biuro Architekta 
Miasta stworzy
o album 	ód�  Amazing City, w której walory ul. Piotrkowskiej oraz ca
ej 
strefy wielkomiejskiej zosta
y bardzo mocno podkre� lone. 2 000 egzemplarzy rozesz
o si�  
w 3 tygodnie. By
o bardzo du� e zainteresowanie. Zagadnienie podwy� szenia jako� ci � ycia 
na ul. Piotrkowskiej przyj� 
o form�  rewitalizacji w ramach remontów Mia100 Kamienic. 
By
y to adresy ul. Piotrkowska 3, ul. Piotrkowska 243, ul. Piotrkowska 118. W tej chwili 
s�  jeszcze prowadzone prace remontowe na ul. Piotrkowskiej 181, ul. Piotrkowskiej 28, 
ul. Piotrkowskiej 132. Je� eli chodzi o popraw�  bezpiecze� stwa, to tutaj równie�  
przedstawili� my Pa� stwu statystyki dotycz� ce wspó
pracy Stra� y Miejskiej i Policji. Bardzo 
wa� nym zagadnieniem jest kontynuacja prowadzenia bada�  behawioralnych, która polega 
na liczeniu u� ytkowników pieszych, obserwacji rodzajów ich zachowa� , z których mo� na 
pó� niej wyci� ga�  wnioski na rzecz odpowiedniego kszta
towania przestrzeni publicznych. 
Wykonali� my równie�  analiz�  wszystkich lokali u� ytkowych, znajduj� cych si�  w obszarze 
Strategii, na odcinku deptakowym, czyli ca
e kwarta
y z przyleg
ymi ulicami i równoleg
ymi, 
z wypisaniem bran� , godzin otwarcia i wszystkimi informacjami, w bardzo pe
nym zakresie, 
które pomog�  stworzy�  nowe mapy na ul. Piotrkowskiej, dzi� ki którym b� dzie mo� na 
atwiej 
znale��  sklepy i us
ugi, do których u� ytkownicy pragn�  trafi� ”. 
Sprawozdanie Prezydenta Miasta 	odzi z realizacji „Strategii rozwoju ulicy Piotrkowskiej 
w 	odzi na lata 2009-2020” w roku 2014 – druk nr 59/2015 stanowi za
� cznik nr 39a do 
protoko
u.  
 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� . 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski powiedzia
 m.in.: „Dlaczego nie prezentuje tego 
sprawozdania osoba za to odpowiedzialna, czyli Mened� er ulicy Piotrkowskiej, 
bo nie rozumiem, dlaczego nie Pani Prezydent, albo chocia�  pe
ni� cy w zesz
ym roku 
obowi� zki oficera bodaj� e ulicy Piotrkowskiej Pan Kurzawa, tylko Pan? Dlaczego to jest 
w ten sposób zrobione, � e osoby, które realizowa
y g
ównie t�  Strategi� , to jej nie prezentuj� ? 
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Czy mo� e mi Pan udzieli�  odpowiedzi na to pytanie? Dlaczego Pani Prezydent nie ma 
w punkcie, który bezpo� rednio jej dotyczy?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przedstawiciel Biura Architekta Miasta p. Bartosz Poniatowski 
mówi� c m.in.: „Wynika bezpo� rednio z zapisów Strategii ulicy Piotrkowskiej, gdzie mój 
Zespó
 jest odpowiedzialny za raportowanie”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski powiedzia
 m.in.: „W jakim zakresie Strategia ulicy 
Piotrkowskiej w 2014 r. by
a realizowana przez ówczesnego oficera ulicy Piotrkowskiej 
i czym on si�  w tym zakresie zajmowa
? Jaki jest podzia
 kompetencji mi� dzy Pa� stwem?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przedstawiciel Biura Architekta Miasta p. Bartosz Poniatowski 
mówi� c m.in.: „Pan Piotr Kurzawa zajmowa
 si�  wspó
organizacj� , koordynacj�  wszystkich 
wydarze�  na ulicy Piotrkowskiej, w zwi� zku z czym wszelkiego rodzaju jarmarki, festiwale 
i inne tego rodzaju wydarzenia by
y przez niego koordynowane, ludzie otrzymywali wsparcie 
równie�  w zakresie wspó
pracy z przedsi� biorcami. Pan Piotr Kurzawa odbywa
 wiele 
spotka� , � eby móc przede wszystkim zbiera�  opinie na temat tego, jak przebudowa 
ul. Piotrkowskiej wp
yn� 
a na funkcjonowanie tych dzia
alno� ci”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski powiedzia
 m.in.: „A czy w ramach tego remontu 
ul. Piotrkowskiej i wymiany nawierzchni, doprowadzono do pod
� czenia sieci ogrzewania 
okoliczne kamienice? A je� li nie, to czy to b� dzie robione i w jaki sposób? Czy ma Pan jak��  
wiedz�  na ten temat?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przedstawiciel Biura Architekta Miasta p. Bartosz Poniatowski 
mówi� c m.in.: „Wszystkie miejskie kamienice, które s�  remontowane na przestrzeni ostatnich 
lat, s�  remontowane w ramach programu Mia100 Kamienic i jednym z priorytetów jest to, 
� e ka� dy budynek jest pod
� czany do miejskiej sieci cieplnej i tych budynków 
przy ul. Piotrkowskiej by
o kilka. Je� eli chodzi o przebudow�  infrastruktury, to zosta
a 
ona ca
kowicie wymieniona. Dalkia oraz inni gestorzy byli w bezpo� rednim kontakcie 
z w
a� cicielami, wspólnotami, celem wprowadzania pewnych pod
� cze� , natomiast tutaj 
liczbowo nie potrafi�  udzieli�  odpowiedzi”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski powiedzia
 m.in.: „W jaki sposób decydowano, czy by
 
jaki�  konkurs na te elementy ma
ej architektury, które zosta
y wprowadzone 
na ul. Piotrkowsk� ? Chodzi mi o 
awki, kosze, stojaki na rowery. W jakim trybie by
 wybór 
tych projektów i wykonawców tego elementu ulicy?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przedstawiciel Biura Architekta Miasta p. Bartosz Poniatowski 
mówi� c m.in.: „Chyba w 2010 r., albo w 2011 r. odby
 si�  konkurs Piotrkowska Obiecana 
(nie myli�  z Piotrkowska Wielkomiejska, bo to by
 urbanistyczny). Piotrkowska Obiecana 
by
a w
a� nie konkursem na zagospodarowanie przestrzeniu ul. Piotrkowskiej. Jury w tym 
konkursie by
o wy
onione ze Sztabu ulicy Piotrkowskiej i podejmowa
o decyzje odno� nie 
wyboru najlepszej pracy i wyboru elementów, które potem zosta
y z
o� one w ramach 
konkursu i do wykorzystania w przebudowie. Na etapie tamtego jury zosta
y podj� te decyzje 
dotycz� ce g
ównych uwarunkowa� : na przyk
ad to, � e jest to szary grafit w dwóch 
odcieniach, takie i takie meble. Pó� niejsze prace projektowe, z którymi mieli� my styczno��  
jako Biuro Architekta Miasta polega
y ma tym, � e tak naprawd�  mieli� my mo� liwo��  tylko 
drobnych korekt niektórych b
� dów”. 
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Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski powiedzia
 m.in.: „Czyli korzystali� cie z tego, co by
o 
w 2010 r. w pewnym sensie postanowione?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przedstawiciel Biura Architekta Miasta p. Bartosz Poniatowski 
mówi� c m.in.: „Ju�  zastali� my gotowy projekt, który mo� na by
o w nieznacznym zakresie 
modyfikowa� ”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski powiedzia
 m.in.: „A na jakim etapie obecnie s�  prace 
przy remoncie Placu Wolno� ci i tej powierzchni tam? Bo tam te�  odby
 si�  konkurs, 
by
 rozstrzygni� ty, nie zosta
 zrealizowany. Czy tam b� dzie ponowny konkurs? Czy b� dzie 
realizowane to za
o� enie, które wtedy by
o wybrane po konsultacjach z mieszka� cami?”.  
 
Odpowiedzi udzieli
 przedstawiciel Biura Architekta Miasta p. Bartosz Poniatowski 
mówi� c m.in.: „Nie wiem nic, aby by
o planowane powtarzanie konkursu, poniewa�  
by
 opracowany projekt Placu Wolno� ci razem z projektem ulicy Piotrkowskiej, z tym, 
� e ostatecznie przetarg nie zosta
 rozstrzygni� ty, gdy�  kwoty, które proponowali wykonawcy 
by
y wi� ksze, ni�  mo� liwo� ci finansowe Miasta. W zwi� zku z czym realizacja Placu 
Wolno� ci zosta
a przesuni� ta do czasu realizacji i rewitalizacji obszarowej, czyli sama 
budowa najwcze� niej w roku 2017. Ale nic mi o tym nie wiadomo, � eby projekt mia
 by�  
zmieniany. I zreszt�  by
 konsultowany spo
ecznie, dlatego nie zosta
a wprowadzona fontanna, 
pomnik pozosta
 na � rodku”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski powiedzia
 m.in.: „Czy jest Panu wiadomo, ile nowych 
lokali u� ytkowych otworzy
o si�  na ul. Piotrkowskiej w 2014 r. po zako� czeniu tego 
remontu? Ile znikn� 
o? Jaki jest bilans w zakresie lokali u� ytkowych przy ul. Piotrkowskiej 
i przy tych ulicach przylegaj� cych? Bo tu jest informacja tylko o lokalach tzw. kreatywnych”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przedstawiciel Biura Architekta Miasta p. Bartosz Poniatowski 
mówi� c m.in.: „Je� eli chodzi o wszystkie lokale ogó
em, to tutaj mamy taki problem, 
� e ostatni pe
ny monitoring by
 wykonany przy okazji tworzenia Atlasu 	odzi. Nie pami� tam 
który to by
 rok…2007, 2008 tak mi si�  wydaje. I wtedy by
y policzone wszystkie us
ugi 
przy ul. Piotrkowskiej bran� ami i by
 stworzony taki wykres, pokazuj� cy przy danych 
numerach policyjnych, ile jest tych us
ug z podzia
em jako� ciowym. W tej chwili te dane, 
które zebrali� my, s�  chyba nawet dok
adniejsze, w zwi� zku z czym po wykonaniu takiego 
diagramu b� dziemy mogli porówna� , ale nie ze stanem bezpo� rednio sprzed przebudowy, 
poniewa�  wtedy nikt takich danych nie zebra
. Przynajmniej nic mi o tym nie wiadomo. 
Je� eli kto�  ma takie informacje, to bardzo prosz�  mi je przekaza� ”.  
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski powiedzia
 m.in.: „Jakie dzia
ania by
y podejmowane 
w 2014 r. w stosunku do po
udniowej cz�� ci ul. Piotrkowskiej za Tras�  W-Z?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przedstawiciel Biura Architekta Miasta p. Bartosz Poniatowski 
mówi� c m.in.: „Zadania, które s�  tutaj przedstawione w tym sprawozdaniu, dotycz�  ca
ej 
ul. Piotrkowskiej, tak� e sprowadza
oby si�  to do bie�� cego utrzymania”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski powiedzia
 m.in.: „Czyli tylko bie�� ce utrzymanie? 
Tam � adnych nowych prób ani wprowadzenia wi� kszego � ycia, ani jakich�  szczególnych 
dzia
a�  nie podejmowali� cie Pa� stwo w zesz
ym roku?”. 
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Odpowiedzi udzieli
 przedstawiciel Biura Architekta Miasta p. Bartosz Poniatowski 
mówi� c m.in.: „Nie mo� na pomin��  na przyk
ad stworzenia Art.-Inkubatora, z tym, 
� e to nie jest jakby bezpo� rednio w przestrzeni ulicy”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  
si�  w pierwszym rz� dzie o ten element porównawczy, bo mowa o tych lokalach, które 
si�  zwolni
y, czy te�  które zosta
y wynaj� te. Przynajmniej powinni� my mie�  te dane 
dotycz� ce lokali, b� d� cych w gestii Miasta. Dowiedzieli� my si� , � e 43 lokale zosta
y 
wynaj� te w ramach tego post� powania na lokale kreatywne, natomiast ile tych lokali w tym 
czasie si�  zwolni
o? To znaczy jaka ilo��  porównawczo zosta
a zwolniona lokali, w ci� gu 
ca
ego tego okresu? Bo wiemy, � e co�  zosta
o wynaj� te, ale nie wiemy jaka ilo��  zosta
a 
zwolniona. Rozumiem, je� eli Pa� stwo nie macie danych wszystkich lokali, ale � eby 
przynajmniej wiedzie�  to, co w gestii Miasta jest”. 
 
Przedstawiciel Biura Architekta Miasta p. Bartosz Poniatowski powiedzia
 m.in.: 
„Czy jest mo� e przedstawiciel Wydzia
u Budynków i Lokali, � eby udzieli�  odpowiedzi 
na to pytanie?”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „To w moim przekonaniu powinno 
by�  uj� te w tym sprawozdaniu. Bo teraz wywo
ywanie przedstawiciela Wydzia
u Budynków 
nie ma specjalnie sensu. W moim przekonaniu takie dane maj�  warto�� , je� eli jest baza 
porównawcza. Bo nie wiemy czy si�  polepszy
o, czy si�  pogorszy
o. Postuluj� , � e je� eli 
ma to mie�  warto��  poznawcz�  i wskazywa�  co dalej robi�  w kolejnych okresach, to takie 
dane powinny by�  u� yteczne, czyli rzeczowo porównawcze. Rozbudowany opis Realizacja 
przebudowy Trasy W-Z z opisem dotycz� cym ca
ego tego odcinka to o czym ma to mówi� , 
je� li chodzi o ca
�  Tras�  W-Z w stosunku do ul. Piotrkowskiej? Bo rozumiem, 
� e o przystanku przesiadkowym by
a mowa, o tamtej strefie, która zwi� zana jest z tym 
obszarem skrzy� owania ul. Piotrkowskiej z Tras�  W-Z, ale ca
a Trasa W-Z jak ma si�  
do programu ul. Piotrkowskiej?”.  
 
Odpowiedzi udzieli
 przedstawiciel Biura Architekta Miasta p. Bartosz Poniatowski 
mówi� c m.in.: „Odno� nie pierwszego pytania, jak najbardziej ma Pan radny racj� . To by
by 
dobry wska� nik, � eby monitorowa�  to na bie�� co, natomiast je� li chodzi o to, dlaczego 
znalaz
 si�  ca
y opis Trasy W-Z, to chodzi
o o to, � eby pokaza� , � e ten Przystanek Centrum 
jest silnym przystankiem, z którego b� d�  doje� d� ali mieszka� cy do ul. Piotrkowskiej 
i z ul. Piotrkowskiej z dwóch du� ych osiedli. Jako szerszy kontekst, � e ten przystanek 
nie polega tylko na tym, � e jest w centrum, tylko � e jest centrum przesiadkowym dla linii 
wschód-zachód, pó
noc-po
udnie i � e tak naprawd�  integruje podró� nych z bardzo du� ej 
cz�� ci Miasta”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Czyli w sprawozdaniu wa� niejsza 
by
aby informacja, jaki potok potencjalnych pasa� erów b� dzie przep
ywa
 i mia
 kontakt 
z t�  ulic�  i móg
 by�  tak�  drog�  na ul. Piotrkowsk� , natomiast wydaje mi si� , � e opis projektu 
w mln z
 co do Trasy W-Z i tak dalej, to ju�  jest chyba poza przedmiotem tego programu?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przedstawiciel Biura Architekta Miasta p. Bartosz Poniatowski 
mówi� c m.in.: „Cz� sto pojawiaj�  si�  pytania dotycz� ce kwot, wi� c profilaktycznie Zarz� d 
Dróg przedstawi
 te kwoty”. 
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Nast� pnie przyst� piono do dyskusji indywidualnej.  
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski powiedzia
 m.in.: „Stanowisko naszego Klubu 
w sprawie tego sprawozdania, jest takie, � e jest ono dla nas wysoce niezadowalaj� ce. 
I dzia
alno��  i formu
a przyj� ta w tym sprawozdaniu. Je� eli chodzi o formu
�  przyj� t�  
w sprawozdaniu, to tak naprawd�  nie dowiedzieli� my si� , jakie s�  efekty podj� tych 
na ul. Piotrkowskiej dzia
a�  w tym pierwszym pó
roczu, kiedy ona zosta
a oddana do u� ytku 
po wymianie nawierzchni. Nie zosta
y przeprowadzone badania cho� by czy jest wi� ksze 
realnie zainteresowanie ul. Piotrkowsk� , czy te�  to ze strony kupców, czy przedsi� biorców. 
Tego nie zbadano, bo nie by
o do tego odpowiednich narz� dzi, jak si�  dzisiaj dowiedzieli� my. 
Natomiast uzyskali� my niepe
n�  informacj�  na temat wynaj� cia tzw. lokali kreatywnych, 
tych, które pozostaj�  w centrum Miasta. Liczba czterdziestu kilku, to nie jest liczba z
a, 
to rodzi si�  pytanie ilu z tych przedsi� biorców, którzy rozpocz� li dzia
alno��  w ramach 
wynaj� cia lokali kreatywnych w roku 2014, przenios
o j�  z innych miejsc, bo takie przypadki 
te�  by
y. Czy takie przenoszenie ma sens i czy kryteria tego programu s�  w
a� ciwe, to te�  
pozostawiamy do powa� nej dyskusji i przemy� lenia, dlatego � e przenoszenie restauracji 
z jednego miejsca na drugie i twierdzenie, � e w ten sposób poprawia si�  gospodarowanie 
ul. Piotrkowskiej, wydaje mi si�  bezsensowne. Natomiast co do rzeczy wa� nych, 
które zwracaj�  uwag�  w tym sprawozdaniu – nie podj� to w zasadzie jakichkolwiek dzia
a�  
co do po
udniowej cz�� ci ul. Piotrkowskiej i to � le, � e ona zosta
a wy
� czona, o czym 
dowiedzieli� my si�  równie�  w poprzedniej cz�� ci, z tego Programu Atrakcyjne Przestrzenie 
Miejskie, dlatego � e jest to przestrze� , która pe
ni funkcje publiczne. Jest tam Katedra, 
Ko� ció
 � w. Mateusza, które maj�  równie�  pewne i walory turystyczne i walory kulturowe. 
Przypomn� , � e tam s�  lokalizowane koncerty i inne wydarzenia artystyczne, nie tylko 
o charakterze religijnym. Jest w pobli� u przy ul. Tymienieckiego Art.-Inkubator, b� dzie 
rewitalizowany na cele cz�� ciowo kulturalne Pa
ac Steinerta i odpuszczenie sobie tej cz�� ci 
ul. Piotrkowskiej uwa� amy za b
� d i nieporozumienie. Pomimo up
ywu lat ju�  realizacji tego 
programu dowiadujemy si� , � e co do parkingów s�  podj� te pierwsze kroki w sensie 
wskazania ich lokalizacji. Do dzisiaj nie wiadomo w jaki sposób i w jakiej formule one b� d�  
realizowane. Czy b� dzie to budowa parkingu miejskiego, co by
o jak rozumiem, jednym 
z elementów programu Pani Prezydent Zdanowskiej jeszcze kiedy po raz pierwszy ubiega
a 
si�  o ten urz� d, czy te�  b� dzie to w partnerstwie publiczno-prywatnym i rozwi� zania tego 
tematu parkingu wci��  nie wida� , a jest to problem wa� ny, dlatego � e ci, którzy nie chc�  
przyjecha�  na ul. Piotrkowsk�  komunikacj�  miejsk�  bardziej w sytuacji, kiedy ta komunikacja 
praktycznie w 	odzi nie funkcjonuje, powinni mie�  mo� liwo��  pozostawienia 
tego samochodu i rozwi� zania tego problemu nie wida� . Nie podj� to � adnych kroków 
dla realizacji Placu Wolno� ci, dla realizacji poprawy stanu nie tylko nawierzchni, 
ale przywrócenia � ycia na Placu Wolno� ci, a po
o� one tam zabytki (mam na my� li ko� ció
 
i dawny ratusz) nadal s�  w dramatycznym stanie. Wiem, � e nie s�  to budynki miejskie, 
niemniej � rodki na wspomo� enie ich remontów powinny si�  znale��  w pierwszej kolejno� ci, 
bo jest to otwarcie ul. Piotrkowskiej od pó
nocnej strony Miasta i wa� ne dla to� samo� ci tego 
miejsca i historii naszego Miasta budynki powinny by�  zadbane. Nie rozpocz� to realizacji 
jakiegokolwiek pomys
u po
� czenia ul. Piotrkowskiej z Manufaktur� . By
y kolejne konkursy 
architektoniczne, które dotychczas do niczego nie doprowadzi
y. Nie wiemy, czy w okolicach 
ul. Piotrkowskiej b� dzie zlokalizowany przystanek kolei � rednicowej, który miejmy nadziej�  
kiedy�  zostanie w 	odzi wybudowany w tym tunelu, który równie�  wspomóg
by rozwój 
tej ulicy. Tej informacji wci��  nie ma i nie wiadomo na ile w ogóle jest zak
adane 
wykorzystanie takiego instrumentu przy wzmocnieniu roli naszej ulicy. Wreszcie kuriozalne 
jest to, � e prezentacji nie przys
uchuje si�  nawet osoba odpowiedzialna za realizacj�  polityki 
miejskiej wobec ul. Piotrkowskiej, czy Pani Prezydent Zdanowska, która by
a Mened� erem 
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ulicy Piotrkowskiej jeszcze w zesz
ym roku i dopiero w tej chwili przekaza
a t�  funkcj�  Panu 
Kurzawie. Chcia
em jeszcze zwróci�  uwag�  na jedn�  rzecz, która przysz
a mi do g
owy 
w trakcie prezentacji przez Pana najpierw Programu Atrakcyjne Przestrzenie Miejskie, 
a nast� pnie realizacji programu dla ul. Piotrkowskiej. Otó�  czytaj� c Program Atrakcyjne 
Przestrzenie Miejskie mam wra� enie, � e on zosta
 napisany w jakim�  innym mie� cie i fajnie 
gdyby zosta
 zastosowany kiedy�  w 	odzi, natomiast przy realizacji ul. Piotrkowskiej w tej 
cz�� ci, w której ona zosta
a zako� czona w zesz
ym roku, on nie znajduje jakiegokolwiek 
odzwierciedlenia. Ani nie ma tam zieleni wysokiej, sadzonej w taki sposób, w jaki Pan 
to prezentowa
 na prezentacji, a w mojej ocenie ta cz��� , któr�  Pan przedstawi
, je� eli chodzi 
o przestrzenie miejskie to by
y ciekawe pomys
y. Wreszcie w tym Programie znajduje 
si�  zapis, � e powinno si�  u� ywa�  przy przestrzeniach miejskich przy nawierzchni, materia
ów 
wysokiej jako� ci, ale tanich w utrzymaniu. Ju�  bardziej sprzecznego materia
u z tymi 
za
o� eniami, ni�  to co zosta
o u� yte na ul. Piotrkowskiej, to nie ma, bo o koszty 
ju�  nie dopytywali� my, bo ju�  wielokrotnie o tym donosi
a prasa, jakie s�  koszty 
wyczyszczenia ul. Piotrkowskiej, jaki jest konieczny nak
ad pracy, � eby to zrobi� , 
a ul. Piotrkowska i tak wci��  jest brudna. Wymiana w tym zakresie nic nie da
a i materia
 jest 
tyle�  drogi, co fatalny w utrzymaniu i powoduje albo wydatki, albo nie wygl� da to elegancko, 
jak to mia
o by�  w za
o� eniu. Ziele�  wprowadzona na ul. Piotrkowsk�  jest niskiej jako� ci. 
Jest prawie niewidoczna. Wiele z tych drzewek ledwie dycha i w mojej ocenie zmarnowano 
szanse na wybudowanie porz� dnej przestrzeni miejskiej wysokiej jako� ci. Podobnie zreszt�  
niskiej jako� ci, i to wiele osób przyje� d� aj� cych spoza naszego Miasta mówi, s�  meble 
miejskie, które zosta
y wybrane w konkursie sprzed kilku lat. Mo� e przy nast� pnych 
realizacjach warto by taki konkurs powtórzy� , bo szczycimy si�  tym, � e jeste� my miastem 
kreatywnym, mamy uczelnie kszta
c� ce studentów i specjalistów z zakresu tak� e design’u, 
to my� l� , � e jest to � wietny moment, � eby pokaza�  tych studentów i skorzysta�  z ich wiedzy, 
poprzez rozpisanie kolejnych konkursów na meble miejskie i wycofanie si�  z tych, 
które s�  obecnie. I wreszcie rzecz najwa� niejsza – brak jest jakiej�  kompleksowej polityki, 
która przyci� gnie na ul. Piotrkowsk�  czy to drobnych kupców, czy przedsi� biorców. W tym 
sprawozdaniu nie widz� , w jaki sposób Pa� stwo macie zamiar to zrealizowa� . Co wi� cej, 
nadal trwa wyprzeda�  lokali u� ytkowych i Miasto wyzbywa si�  w ten sposób mo� liwo� ci 
decydowania o tym, jaki ten handel, czy przedsi� biorczo��  przy ul. Piotrkowskiej, b� dzie. 
Maj� c to na uwadze uwa� am, � e podj� te dzia
ania w zesz
ym roku, mimo zako� czenia 
remontu, s�  dalece niewystarczaj� ce i bez wdro� enia spraw, o których mówi
em w swoim 
wyst� pieniu, ul. Piotrkowska nadal b� dzie zagro� ona takim wymarciem, po krótkim 
zach
y� ni� ciu si�  tym, � e wygl� da w tej chwili rzeczywi� cie troch�  lepiej i wprowadza si�  
na ni�  imprezy”. 
 
 
 
Ad pkt 18 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie uchylenia niektórych uchwa
 

Rady Miejskiej w 	odzi w sprawach przyst � pienia do sporz� dzenia 
miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego - druk nr 63/2015. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
 dyrektor Miejskiej Pracowni 
Urbanistycznej, p. Robert Warsza mówi� c m.in.: „Projekt dotyczy uchylenia uchwa
 
przyst� pieniowych, które zosta
y podj� te przez Rad�  Miejsk� . Niektóre ponad na� cie lat temu. 
Najstarsza uchwa
a jest z roku 1996. Wi� kszo��  z uchwa
, które postulujemy, aby uchyli� , 
jest z lat 2007-2008. Zosta
em poproszony o dokonanie pewnego wyczyszczenia sytuacji 
prawnej, zwi� zanej z uchwa
ami przyst� pieniowymi, w stosunku do których nie by
y 
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prowadzone � adne prace planistyczne i prace planistyczne nie mog�  by�  prowadzone. 
Powsta
a grupa tutaj 15 planów, pod wzgl� dem których rodz�  si�  pewnego rodzaju 
w� tpliwo� ci, co do mo� liwo� ci ich procedowania na bazie istniej� cych ustale�  studialnych. 
Je� eli chodzi o przyczyny zarówno merytoryczne, jak i formalno-prawne, to mo� na by
oby 
je uj��  w nast� puj� cych punktach. Po pierwsze w roku 2010 nast� pi
a zmiana prawa 
zwi� zanego z planowaniem i zagospodarowaniem przestrzennym, która w przypadku ch� ci 
realizacji uchwa
 ca
kowicie od nowa, raczej powinna wymusza�  uniewa� nianie starych 
uchwa
 i podejmowanie nowych. Je� eli chodzi o to, czy w takim razie w takich miejscach 
powinno si�  robi�  plany, ale jest to bardzo trudne na bazie istniej� cych ustale�  studialnych. 
Przede wszystkim te uchwa
y przyst� pieniowe wchodz�  w konflikt ideologiczny 
z pó� niejszymi uchwa
ami Rady Miejskiej, czyli Strategi�  rozwoju przestrzennego 	odzi 
2020+ i Strategi�  zintegrowanego rozwoju 	odzi 2020+, jak i podj� t�  w po
owie roku 2013 
uchwa
�  zwi� zan�  z aktualizacj�  i nowelizacj�  Studium uwarunkowa� . W zwi� zku z tym 
widzimy tutaj niemo� no��  realizacji tych planów zarówno przez koszty wynikaj� ce z wykupu 
niektórych obszarów i zada�  przewidzianych w Studium jako chocia� by ziele�  parkowa 
w miejscach, gdzie ani parków nie ma, ani nie proponuje si�  ich realizowa� , jak chocia� by 
w okolicach Nowosolnej przeznaczanie na tereny zabudowy starej parcelacji zabudowy 
mieszkaniowej, na Rudzie na lasy zieleni komunalnej, czy realizacj�  bardzo pot�� nych 
programów mieszkaniowych, które stoj�  w sprzeczno� ci z t�  strategi�  rozwoju 
przestrzennego, przyj� t�  przez Pa� stwa. Z ch� ci�  odpowiem na ka� dy temat z poszczególnej 
grupy”. 
 
 
Przyst� piono do fazy pyta� . 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Pan dyrektor powiedzia
, 
� e nie by
y � adne prace planistyczne prowadzone, ale w moim przekonaniu te prace by
y. 
Czy na przyk
ad w sprawie tej uchwa
y z 28 marca 2007 r., która mówi
a o przyst� pieniu 
do sporz� dzenia miejscowego planu dla terenów po
o� onych w 	odzi w s� siedztwie Pomnika 
Zag
ady Stacji Radegast Cmentarza 
 ydowskiego, to o ile pami� tam taki plan by
, 
tylko � e by
 ci� gle dyskutowany. Ale prace by
y. I w poprzednich przypadkach równie� , 
wi� c chc�  si�  dowiedzie� , czy by
y te prace, czy w ogóle ich nie by
o? Bo takie 
sformu
owanie pad
o”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej, p. Robert Warsza 
mówi� c m.in.: „W latach 2007, 2008, 2009, 2010 zosta
o podj� tych 
� cznie 78 uchwa
 
przyst� pieniowych. Uchwalonych planów zosta
o 4. Natomiast jest pewna cz���  uchwa
, 
w których zainicjowane by
y prace i one trwa
y i skutkuj�  czasami uchwalaniem planów 
w ostatnich latach. Natomiast ta grupa, to albo prace nie by
y w ogóle podj� te, albo prac nie 
mo� na podj�� , jak chocia� by przy stacji Radegast, gdzie jest ca
a zajezdnia tramwajowa, teren 
jest przeznaczony na ziele�  parkow� . I taka niekonsekwencja pomi� dzy pewnymi b
� dami, 
pomy
kami w Studium, a stanem istniej� cym stawia w w� tpliwo�� , czy ten plan mo� na 
realizowa�  w kszta
cie takim, � e on uwzgl� dnia rzeczywisto�� ”. 
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej, p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak powiedzia
a 
m.in.: „Dzisiaj przyst� pujemy do sporz� dzenia 20 planów i jaki wska� nik po uchwaleniu tych 
planów b� dzie osi� galny w Mie� cie?”. 
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Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej, p. Robert Warsza 
mówi� c m.in.: „Obecnie pokrycie planistyczne Miasta, to jest 10,7%. Procedowanych jest 
obecnie 14,5%.  
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej, p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak powiedzia
a 
m.in.: „A jaki to b� dzie wska� nik pod koniec kadencji? Jak Pan zak
ada Panie dyrektorze?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej, p. Robert Warsza 
mówi� c m.in.: „Licz� , � e dobrze funkcjonuj� ce biuro, porównuj� c z innymi dobrze 
funkcjonuj� cymi biurami w du� ych miastach, rocznie powinno robi�  od 2% do 4% z jakiego�  
rodzaju anomaliami, typu � e wchodzi Las 	agiewnicki to jest wi� cej, albo skupiamy 
si�  na bardzo trudnych planach w � ródmie� ciu, to mo� e by�  mniej. Licz� c, � e ten 
wspó
czynnik jest jakie�  3% rocznie, to na kadencj�  powinno przypada�  jakie�  12% 
tak � rednio i to jest mniej wi� cej porównywalny wspó
czynnik do tego, co mo� na osi� gn��  
i by
o osi� gane przez inne miasta. Licz� , � e b� dziemy mieli ponad 20% na koniec kadencji 
i b� d�  to plany, których roli nie da si�  przeceni� , bo b� d�  to w du� ej mierze plany 
w � ródmie� ciu, czyli w obszarze wyj� tkowo trudnym”. 
 
 
Wobec braku opinii komisji przyst� piono do prezentacji stanowisk klubowych.  
 
Wiceprzewodnicz� cy Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwo� ci p. W
odzimierz 
Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Ca
y ten zestaw uchwa
 dotycz� cych zarówno tego 
uchylenia, jak i te�  przyst� pienia do innych planów, albo zast� pienia jednych inicjatyw 
nast� pnymi, dzielenia, to jest obraz naprawd�  trudnego procesu, zwi� zanego z pracami 
planistycznymi. Przypomn� , � e kiedy�  by
y takie has
a, � e te plany to tak hop! powstaj�  
natychmiast. Wiadomo, � e ten proces uspo
ecznienia tworzenia planów daje tak� e 
i konieczno��  zachowania procedury uzgodnie� , konsultacji i wtedy jest wymóg czasu, 
który trzeba bra�  pod uwag� . I dlatego te� , nie kwestionuj� c podejmowania dzia
a� , 
chocia� by u
atwienie sobie w zakresie konfliktów, � e obszary konfliktowe wydzielamy, 
te niej konfliktowe realizujemy wtedy szybciej, tamte i tak procedujemy wtedy równolegle, 
to a uchwa
a, która dotyczy uchylenia kilku podj� tych (najstarsza jest tu uchwa
a z 2004 r., 
bo ta z 1996 r., to jest nast� pny projekt uchwa
y), ale tutaj te wszystkie uchwa
y, o których 
mówimy, mia
y swój sens, by
y podj� te. Po drodze oczywi� cie zosta
a przyj� ta uchwa
a 
przyjmuj� ca nowe Studium zagospodarowania w 2010 r., niemniej mamy do� wiadczenie ju� , 
� e nawet chocia� by przyk
ad z planów dotycz� cych Nowego Centrum 	odzi – istnieje 
Studium, a Pa� stwo mo� na powiedzie�  troch�  na przekór temu Studium przyj� li plany 
mówi� ce o np. innych proporcjach wysoko� ci itd. Czyli mo� na przy obecnym stanie tak� e 
i Studium, procedowa�  plan. I w pe
ni zasadne jest to, � e trzeba ujednolici�  procedur� , 
bo zmieni
y si�  równie�  przepisy co do post� powania, ale mo� na to zrobi�  analogicznie 
jak robili� my w przypadku chocia� by tych obszarów na Widzewie, kiedy wi� ksze 
przestrzenie zosta
y podzielone na mniejsze, tamte uchwa
y zosta
y uchylone i wprowadzone 
nowe. Tutaj nie mamy nic w zamian. Po prostu uchylamy i mówimy, � e kiedy�  w przysz
o� ci 
by�  mo� e zostan�  podj� te te tereny, je� eli chodzi o opracowanie, a dopiero jak poczekamy 
jak si�  zmieni Studium itd. W naszym przekonaniu te uchwa
y powinny by�  zast� pione 
nowymi inicjatywami i dzia
aniem w tym zakresie do��  du� ej elastyczno� ci, jak�  Pa� stwo 
wykazali równie�  przy tworzeniu planów w obecnym stanie prawnym i obowi� zuj� cym 
w Studium. Dlatego nie b� dziemy popiera�  tej uchwa
y dopóki nie b� dzie zaproponowane 
podj� cie procedury planistycznej dla tego obszaru w nowym trybie i jak powiadam, tak� e 



 150 

z mo� liwo� ci�  zachowania tej elastyczno� ci, któr�  Pa� stwo potrafili zastosowa�  w Nowym 
Centrum. Akurat w Nowym Centrum ze szkod�  dla Nowego Centrum i dla Miasta”. 
 
 
Nast� pnie przyst� piono do dyskusji indywidualnej. 
 
Radny p. Sylwester Paw
owski powiedzia
 m.in.: „Zabieraj� c g
os za chwil�  odnios�  
si�  do samego projektu uchwa
y, niemniej jednak chcia
bym zwróci�  uwag�  na jeden istotny 
aspekt dzisiejszego procedowania tej i kilkunastu nast� pnych uchwa
. Mój przedmówca 
zechcia
 zauwa� y� , � e rezygnujemy z kilkunastu przyst� pie�  do przygotowa�  miejscowych 
planów zagospodarowania przestrzennego, nie daj� c nic w zamian. A przecie�  nast� pne 
punkty to jest to, co b� dzie absorbowa�  w najbli� szych, nie tylko miesi� cach, ale i latach, 
Miejsk�  Pracowni�  Urbanistyczn� . Pragn�  zwróci�  nie� mia
o uwag� , � e w tej kadencji 
zaplanowany b� dzie wi� kszy, u� yj�  górniczego okre� lenia - „urobek”, ni�  mia
o to miejsce 
w minionych latach 
� cznie z kadencj� , kiedy przez 7 lat sprawowa
 w
adz�  Pan Prezydent 
Kropiwnicki. Wi� c je� eli chcemy dokonywa�  jakich�  ocen, to najpierw sami udrzemy 
si�  w pier� . A teraz ad rem. Otó�  w projekcie uchwa
y w § 1 jest pkt 4 ppkt 4 odnosz� cy 
si�  do planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru Miasta 	odzi po
o� onej 
w rejonie ulic Przybyszewskiego, Lodowej i Milionowej do terenów kolejowych. 
Ja pozwalam sobie Wysokiej Radzie zwróci�  uwag�  na fakt, � e jest to niewielki obszar 
naszego Miasta, który w sposób wyra� ny rozdziela osiedle mieszkaniowe, a wi� c 
budownictwo wielorodzinne, od terenu zagospodarowanego budownictwem jednorodzinnym. 
Ten plac po prostu straszy i wskazuje na potrzeb�  przygotowania miejscowego planu dla tego 
obszaru z kilku powodów. Po pierwsze b� dzie to czytelny sygna
 co do dalszego losu tego 
obszaru dla inwestorów i dla wszystkich zainteresowanych zagospodarowaniem tego terenu. 
Po drugie wyeliminowany zostanie aspekt potencjalnego konfliktu spo
ecznego, który mo� e 
si�  pojawi�  w momencie, kiedy pojawi�  si�  w tym obszarze obiekty, które wzbudza�  b� d�  
niepokój zarówno mieszka� ców osiedla, jak i równie�  mieszka� ców domków 
jednorodzinnych. Wreszcie po trzecie wydaje si� , � e warto dope
ni�  dla tego obszaru 
zagospodarowanie w taki sposób, aby w sposób estetyczny zach� ca
o do pojawienia si�  tam 
obiektów, które wype
ni�  plac dzisiaj przypominaj� cy pobojowisko. St� d te�  pozwol�  sobie 
do Komisji Uchwa
 i Wniosków z
o� y�  poprawk� , polegaj� c�  na skre� leniu w § 1 pkt 4, 
nast� pnie nadaniu pozosta
ym punktom od 5 do 15 nowej numeracji, a tak� e wprowadzeniu 
stosownych zmian w uzasadnieniu do uchwa
y, które polega
yby na uwzgl� dnieniu nowej 
numeracji w § 1”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Korzystam z mo� liwo� ci w tym 
trybie, � eby odpowiedzie�  Panu przewodnicz� cemu Paw
owskiemu. W pierwszym rz� dzie 
powinien si�  Pan uderzy�  we w
asne piersi, poniewa�  nic nie sta
o na przeszkodzie, 
� eby od 1998 r., kiedy sprawowa
 równie�  Sojusz Lewicy Demokratycznej w
adz�  w Mie� cie, 
narobi�  tych planów miejscowych na ca
ej przestrzeni Miasta. Na ca
ej. Przez 4 lata mo� na 
by
o zrobi�  bardzo du� o. W zwi� zku z czym, je� eli pó� niej by
a kontynuacja, mi� dzy innymi 
tak� e wszcz� tego planu dotycz� cego Lasu 	agiewnickiego, uchylanego pó� niej niestety, 
ubolewam nad tym, ale zosta
o takie rozstrzygni� cie s� dowe, i potem by
o w szereg podj� tych 
tych nowych planów, o których równie�  Pan dyrektor mówi
, to oczywi� cie, � e ta procedura, 
która potem zwi� zana z coraz nowymi przeszkodami, je� li chodzi o debat�  publiczn�  
procedowanie, uspo
ecznienie tego procesu, ale równie�  ze wzgl� du na pewne nowe plany. 
Prosz�  zobaczy� , � e tutaj na tym pó
nocnym-zachodzie celowo powstrzymywano 
si�  od realizacji planów, poniewa�  ci� gle chciano ustali�  ostateczny przebieg trasy S-14, 
dlatego tam te plany nie by
y realizowane, mimo � e by
y wszcz� te. W zwi� zku z czym warto 
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jednak mie�  na wzgl� dzie te procedury i te trudno� ci. Dzisiaj my� l� , � e warto tylko 
i wy
� cznie patrze�  do przodu, a rozlicza�  si�  ka� dy niech czyni we w
asnym sumieniu. 
My� l� , � e deklaracje, bardzo huczne, o których mówi
em, przez niektórych radnych i niektóre 
ugrupowania polityczne, nigdy si�  nie spe
ni
y, poniewa�  takie w
a� nie by
y uwarunkowania. 
Ja tylko nie mog�  zrozumie�  tego wniosku Pana radnego Paw
owskiego. Jak rozumiem tutaj 
uchyla si�  uchwa
y w sprawie przyst� pienia. Pan mówi
 w swoim wyst� pieniu, � e realizacja 
jakiego�  obowi� zuj� cego planu, czy�  jego egzekwowanie powoduje jakie�  konflikty 
i problemy na tym obszarze. Ale przecie�  tam, na � adnym z tych obszarów nie by
o planu 
i by
y one wszcz� te dopiero. Wi� c jaki jest sens tego Pana wniosku i wypowiedzi? 
Bo nie za bardzo zrozumia
em o co chodzi”. 
 
Radny p. Sylwester Paw
owski ad vocem: „Chcia
em zauwa� y� , � e w latach 1998-2002, 
g
ównym zadaniem planistycznym by
o przygotowanie i przyj� cie Studium 
zagospodarowania przestrzennego i to zadanie zosta
o zrealizowane, w zwi� zku z powy� szym 
uderzaj� c si�  w piersi mam okazj�  równie�  poinformowa�  Rad�  tej kadencji, co zosta
o 
uczynione. Po drugie, skoro uchyla si�  uchwa
y wcze� niej przyj� te i w tym katalogu mie� ci 
si�  uchwa
a w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia miejscowego planu zagospodarowania 
przestrzennego, to intencj�  mojego wniosku jest podtrzymanie aktualno� ci tej� e uchwa
y, 
mówi� cej o przyst� pieniu do sporz� dzenia planu po to, � eby ten plan zosta
 sporz� dzony. 
Uchylenie tej uchwa
y spowodowa
oby konieczno��  przyjmowania kolejnej w tej sprawie, 
a my� l� , � e zarówno czas, jaki up
yn� 
 od roku 2007 do dzi�  nie zdezaktualizowa
 samej 
uchwa
y i projektu realizacji miejscowego planu dla drobnego, jeszcze raz, fragmentu 
naszego Miasta, który miejscowym planem obj� ty nie jest. St� d te�  uznaj�  za zasadne, 
by zachowuj� c t�  uchwa
�  z roku 2007 Miejska Pracownia Urbanistyczna mia
a podstaw�  
prawn�  do tego, aby przyst� pi�  do realizacji planu i przedstawi�  go jeszcze w tej kadencji”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski ad vocem: „Chodzi
o mi o to, � e Pan powiedzia
, 
� e ten plan straszy. Chyba si�  Pan przej� zyczy
, bo tego planu nie ma i dopiero ten plan trzeba 
zrobi� . U� y
 Pan sformu
owania,  � e ten plan straszy, w zwi� zku z czym sk
ada Pan wniosek 
o zachowanie procedury planistycznej w stosunku do planu, którego nie ma. Ja popr� , 
� eby ten wniosek by
 przeprowadzony, tylko � e sens wypowiedzi by
 zaprzeczeniem celu”. 
 
Radny p. Sylwester Paw
owski ad vocem: „Je� eli przez pomy
k�  u� y
em okre� lenia planu, 
zamiast obszar to przepraszam. Nie by
o to moj�  intencj� . Natomiast rzadko mi si�  zdarza, 
� ebym tego typu gafy s
owne pope
nia
. Je� eli tak si�  zdarzy
o, to nie by
o to celowe 
stwierdzenie”. 
 
 
Przyst� piono do propozycji zmian Komisji Uchwa
 i Wniosków. 
 
Przedstawicielka Komisji Uchwa
 i Wniosków, p. Ma
gorzata Moskwa-Wodnicka 
powiedzia
a m.in.: „Do Komisji Uchwa
 i Wniosków wp
yn� 
a poprawka do procedowanej 
uchwa
y autorstwa Pana radnego Sylwestra Paw
owskiego, polegaj� ca na skre� leniu w § 1 
pkt 4, nadaniu w § 1 punktów od 5 do 15 nowej numeracji, tj. 4-14, wprowadzeniu 
stosownych zmian w uzasadnieniu do uchwa
y polegaj� cych na uwzgl� dnieniu nowej 
numeracji w paragrafie 1”. 
 
Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej, p. Robert Warsza powiedzia
 m.in.: 
„Przyjmujemy t�  poprawk�  jako autopoprawk� ”. 
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Prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej, p. Ma
gorzata 
Niewiadomska-Cudak podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 63/2015 
wraz z autopoprawk� . 
 
Przy 19 g
osach „za”,  6 g
osach „przeciw”  oraz 2 g
osach „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr IX/169/15 w sprawie uchylenia niektórych uchwa
 Rady 
Miejskiej w 	odzi w sprawach przyst� pienia do sporz� dzenia miejscowych planów 
zagospodarowania przestrzennego, która stanowi za
� cznik nr 40 do protoko
u.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 19 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  o przyst� pieniu 
do sporz� dzenia projektu zmian w miejscowym planie ogólnym 
zagospodarowania przestrzennego miasta 	odzi - druk nr 64/2015. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
 dyrektor Miejskiej Pracowni 
Urbanistycznej, p. Robert Warsza mówi� c m.in.: „Uchwa
a jest jeszcze z roku 1996. 
Jest to niedu� y obszar w po
udniowo-zachodniej cz�� ci 	odzi. Jest to uchwa
a, któr�  si�  
gdzie�  zagubi
a w ca
ym procesie legislacyjnym i mo� liwo� ci kontynuowania tej uchwa
y ju�  
nie ma, bo ona jest podj� ta w re� imie prawnym, który ju�  dawno nie obowi� zuje, a prace 
planistyczne w tym miejscu prowadzone nie b� d� ”. 
 
 
Wobec braku pyta� , opinii komisji, przyst� piono do prezentacji stanowisk klubowych.  
 
Wiceprzewodnicz� cy Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwo� ci p. W
odzimierz 
Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chc�  tylko przypomnie� , bo to jest taka t� sknota za czym� , 
co nam odebrano i zabrano w wyniku bezsensownych zmian ustawowych w 1993 r. by
a 
podj� ta uchwa
a o przyj� ciu planu ogólnego dla miasta 	odzi, nagrodzona przez ówczesnego 
Ministra Budownictwa Bratkowskiego, a pó� niej zosta
a ona nam uchylona w wyniku decyzji 
arbitralnych i w zasadzie to jest taki symbol, � e zmieniamy co� , co nam odebrano i tylko 
mo� na wyrazi�  � al i t� sknot� , � e w wyniku bezsensownych zmian ustawowych i to chcia
em 
podkre� li � , poniewa�  i tak w tej sprawie ju�  nic nie mo� emy zrobi� , bo tego nie mamy”.  
 
 
Wobec braku zg
osze�  do dyskusji indywidualnych oraz propozycji zmian Komisji Uchwa
 
i Wniosków prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej, p. Ma
gorzata 
Niewiadomska-Cudak podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku 
nr 64/2015. 
 
Przy 19 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciw”  oraz 9 g
osach „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr IX/170/15 zmieniaj� c�  uchwa
�  o przyst� pieniu do sporz� dzenia 
projektu zmian w miejscowym planie ogólnym zagospodarowania przestrzennego miasta 
	odzi, która stanowi za
� cznik nr 41 do protoko
u.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej, p. Ma
gorzata 
Niewiadomska-Cudak z
o� y
a wniosek, aby procedowa�  
� cznie pkt 20-37. 
 
 
Przy 27 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciw”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska wniosek przyj� 
a.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 20 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie alei Marsza
ka Józefa Pi
sudskiego oraz 
ulic: Jana Kili � skiego, Juliana Tuwima i Targowej - druk nr 65/2015. 

Ad pkt 21 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie alei Marsza
ka Józefa Pi
sudskiego oraz 
ulic: Targowej, Juliana Tuwima i Wodnej - druk nr 6 6/2015. 

Ad pkt 22 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie alei Marsza
ka Józefa Pi
sudskiego oraz 
ulic: Wodnej, Juliana Tuwima i Prz� dzalnianej - druk nr 67/2015. 

Ad pkt 23 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie alei Marsza
ka Józefa Pi
sudskiego oraz 
ulic: Prz� dzalnianej, Juliana Tuwima i dr. Stefana Kopci� skiego – 
druk nr 68/2015. 

Ad pkt 24 – Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie ulic: Juliana Tuwima, p
k. Jana 
Kili � skiego, Nawrot i Piotrkowskiej –  druk nr 69/2015. 

Ad pkt 25 – Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie alei Marsza
ka Józefa Pi
sudskiego oraz 
ulic: Piotrkowskiej, Nawrot i Henryka Sienkiewicza - druk nr 70/2015. 

Ad pkt 26 – Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie alei: Tadeusza Ko� ciuszki i Adama 
Mickiewicza oraz ulic: Andrzeja Struga i Piotrkowskiej - druk nr 71/2015. 

Ad pkt 27 – Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie alei Marsza
ka Józefa Pi
sudskiego oraz 
ulic: Henryka Sienkiewicza, Nawrot i p
k. Jana Kili� skiego - druk 
nr 72/2015. 

Ad pkt 28 – Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie alei Marsza
ka Józefa Pi
sudskiego oraz 
ulic: Henryka Sienkiewicza i Orlej - druk nr 73/2015. 

Ad pkt 29 – Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie alei Marsza
ka Józefa Pi
sudskiego oraz 
ulic: Targowej, Fabrycznej, p
k. Jana Kili � skiego, Edwarda 
Abramowskiego, Henryka Sienkiewicza i Orlej - druk nr 74/2015. 

Ad pkt 30 – Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie alei: Tadeusza Ko� ciuszki, Adama 
Mickiewicza i Marsza
ka Józefa Pi
sudskiego oraz ulic: Henryka 
Sienkiewicza, Brze� nej i Radwa� skiej - druk nr 75/2015. 
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Ad pkt 31 – Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie ulic: Lutomierskiej, Zachodniej 
i Drewnowskiej - druk nr 76/2015. 

Ad pkt 32 – Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie ulic: Limanowskiego, Zachodniej, 
Lutomierskiej i Modrej - druk nr 77/2015. 

Ad pkt 33 – Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi, po
o� onej w rejonie Alei gen. W
adys
awa Sikorskiego oraz 
ulic: Gontyny, Pawilo� skiej, gen. Józefa Sowi� skiego, Sasanek i Zgierskiej 
- druk nr 78/2015. 

Ad pkt 34 – Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi, po
o� onej w rejonie alei W
ókniarzy i ulicy Zgierskiej - druk 
nr 79/2015. 

Ad pkt 35 – Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie ulic � w. Teresy od Dzieci� tka Jezus 
i Hodowlanej - druk nr 80/2015. 

Ad pkt 36 – Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie ulic: Spadochroniarzy, Namiotowej, 
Pionierskiej i Biegunowej – druk nr 81/2015. 

Ad pkt 37 – Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie ulic: Ksawerowskiej, Konnej, 
Wy� cigowej, Profilowej, Mierzejowej, Bosma� skiej, Poziomej, Zarzecznej, 
Zamulnej, Patriotycznej, Rafowej i Promowej oraz po
udniowej granicy 
miasta - druk nr 82/2015. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekty uchwa
 przedstawi
 dyrektor Miejskiej Pracowni 
Urbanistycznej, p. Robert Warsza mówi� c m.in.: „Miejsca nowe, których jest oko
o 2%, do 
których proponowane s�  przyst� pienia skupiaj�  si�  w zasadniczej cz�� ci w obszarze strefy 
wielkomiejskiej i uzupe
niaj�  plany ju�  realizowane. Mo� na by by
o je podzieli�  na 
nast� puj� ce obszary problematyczne powi� zane z rozwi� zywaniem konkretnych problemów 
przestrzennych w Mie� cie, zwi� zane z realizacj�  nowej dzielnicy wytyczonej po roku 1840 na 
po
udnie od planu Nowego Centrum 	odzi, przez który planowane jest przeprowadzenie ulicy 
Nowotargowej, która budzi du� e emocje spo
eczne. Warto ten proces wydaje si�  rozwi� za�  
metodami planistycznymi, du� o bardziej demokratycznymi i transparentnymi i obiecuj�  
Pa� stwu dyskusj�  rzeczow� , mo� e na komisjach, gdzie postaramy si�  zebra�  wszystkie 
warianty, które by
y dotychczas zrobione i pokaza�  za i przeciw. Wydaje si� , � e ulica 
Targowa dla funkcjonowania Nowego Centrum 	odzi jest potrzebna. Pytanie teraz jak ma 
wygl� da�  jej przebieg. Druga cz���  tematów zwi� zana z po
udniowym przebiegiem ulicy 
Piotrkowskiej – plan mniej wi� cej od ul. Tuwima na ul. Piotrkowskiej w tej chwili jest 
procedowany.  Sko� czy
o si�  jego uzgadnianie. Natomiast na po
udniow�  cz���  proponujemy 
w zwi� zku z przeprowadzonymi procesami rewitalizacji obszarowej (s�  zaznaczone 
fragmenty kwarta
ów, które zosta
y wyznaczone do tej rewitalizacji obszarowej) obszar nr 5 
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oraz obszar nr 6 wchodzi w granice planu i chodzi o to, � eby jak najszybciej wyprocedowa�  
te plany. Widzimy ul. Targow�  i problem z przeprowadzeniem ul. Nowotargowej móg
by 
opó� ni�  realizacj�  tych wszystkich tematów, je� eli one by
yby procedowane jako jeden du� y. 
W zwi� zku z tym jest próba przyspieszenia niektórych fragmentów. Obszar nast� pny, 
skupiaj� cy si�  w okolicach ul. Lutomierskiej na pó
noc od Manufaktury, gdzie przebiega
 
uk
ad komunikacyjny ul. Karskiego i ul. Wojska Polskiego to te�  rzecz, któr�  chyba warto 
by
oby zrealizowa�  w sposób bardziej transparentny, czyli w planie miejscowym. Obszar 
wzd
u�  ul. Sikorskiego zwi� zany z zachowaniem cz�� ci terenów zielonych, 
jak i uporz� dkowaniem procesów urbanizacyjnych wprzebudowa�  cz���  budynku. 
To s�  plany interwencyjne. Plany zwi� zane z kawa
kiem obszaru Brusu, który nie zosta
 
kupiony przez Miasto i teraz jest prowadzona tam wycinka zieleni. Teren przy Stawach Jana, 
gdzie jest zaproponowana w Studium zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna. Ona si�  tam 
realizuje, tylko sposób realizacji tej zabudowy jest wyj� tkowo chaotyczny 
i nieuporz� dkowany, w zwi� zku z tym mo� e warto by
oby nada�  temu charakter troch�  
bardziej systemowy. To jest wszystkich 18 uchwa
, które po sobie nast� puj� . Na wszystkie 
pytania z ch� ci�  odpowiem”. 
 
 
Prowadzenie obrad przej� 
 wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej, p. Pawe
 Bli� niuk.  
 
Przyst� piono do fazy pyta� . 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
em zapyta�  odno� nie 
uchwa
y dotycz� cej Z
otna, bo tam by
y plany podj� te. Czy wykrojenie tego kawa
ka jest 
w jakiej�  kolizji z uchwa
ami o podj� tych pracach planistycznych w tamtym obszarze?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej, p. Robert Warsza 
mówi� c m.in.: „Nie. Ale to w tych uchyleniach?”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Nie. Chodzi mi o to, � e kiedy�  
na Komisji Planu dyskutowali� my o tym obszarze i o tej wycince z tego trójk� ta i wówczas 
wtedy potwierdzono, � e tam plany by
y podj� te na tym obszarze Nowego Z
otna. 
Dlatego pytam, czy wykrojenie tego trójk� ta nie wymaga
oby korekty jakiej�  uchwa
y 
o przyst� pieniu do planów, bo tam te plany by
y wed
ug deklaracji podobnie�  prowadzone”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej, p. Robert Warsza 
mówi� c m.in.: „Mamy tutaj ten obszar kawa
ka Brusa, tu jest du� a taka dzia
ka i wida�  jedna 
w
asno�� , to jest zasadnicza cz���  dawnego poligonu. Przyst� pienie do tego planu, do tego 
ma
ego, uniewa� nia  przyst� pienie do ca
o� ci Brusa i jest to zapisane w uchwale. Natomiast 
ja konsultowa
em, czy mamy teren Brusa robi�  jako ca
o�� , czy tylko na tym fragmencie 
si�  skupi�  i uzyska
em chwilowo tak�  odpowied� , � e nie ma bezpo� redniego zainteresowania, 
czy bezpo� redniej idei, która by ukierunkowa
a zagospodarowanie tego fragmentu 
miejskiego, natomiast � eby� my skupili si�  na tym obszarze, który teraz jest problematyczny”.  
 
Radny, p, W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Rozumiem, � e mamy � wiadomo��  
zamiany du� ej przestrzeni na wycinek. Jestem za wykonaniem tego odcinka. Musimy mie�  
jednak � wiadomo�� , i�  rezygnujemy z wi� kszej przestrzeni”. 
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Do wypowiedzi odniós
 si�  dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert 
Warsza, który powiedzia
 m.in.: „Z pewno� ci�  b� dzie równie�  przyst� pienie do tego du� ego 
obszaru, ale chwilowo nie jest sprecyzowany program u� ytkowy”. 
 
Radny, p. 	ukasz Magin powiedzia
 m.in.: „Poprosi
 o omówienie parametrów drogi 
(ul. Karskiego), jakie b� d�  musia
y zosta�  uwzgl� dnione przy planach miejscowych?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert 
Warsza, który powiedzia
 m.in.: „W dniu dzisiejszym jedynie Rada Miejska decyduje 
o przyst� pieniu do planów, do pewnych prac a nie do uchwalenia ju�  samych planów. Mog�  
zagwarantowa�  przeprowadzenie w przysz
o� ci uczciwej debaty zwi� zanej z rozwi� zaniami 
drogowymi we wskazanym obszarze (ul. Karskiego). Uk
ad drogowy nie uwzgl� dnia 
drugiego elementu komunikacyjnego jakim jest ul. Wojska Polskiego. Nie ma 
wykszta
conego w tym projekcie tego po
� czenia komunikacyjnego”.  
 
Radny, p. 	ukasz Magin powiedzia
 m.in.: „Czy to oznacza, � e projekt jest ju�  
realizowany?”. 
 
Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza powiedzia
 m.in.: „
 adna 
z dróg nie jest realizowana, je� eli chodzi o proces inwestycyjny. Realizowane s�  jedynie 
projekty drogowe, które przybra
y okre� lony kszta
t”.  
 
Radny, p. 	ukasz Magin powiedzia
 m.in.: „Czy projekt zosta
 ju�  zlecony przez Miasto?”. 
 
Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza powiedzia
 m.in.: „Nie 
wiem czy to jest aktualny projekt, czy te�  b� dzie zmieniana ta koncepcja”.  
 
Uzupe
nienia powy� szej wypowiedzi dokona
 dyrektor Zarz � du Dróg i Transportu 
p. Grzegorz Nita, który powiedzia
 m.in.: „Opracowywana by
a koncepcja a nie � aden 
projekt budowlany. Sama trasa znalaz
a si�  w aktualizacji Studium systemu transportowego. 
Nie ma ostatecznego kszta
tu sieci drogowo – ulicznej, poniewa�  trwaj�  prace nad 
aktualizacj�  Studium zagospodarowania przestrzennego”. 
 
Radny, p. 	ukasz Magin powiedzia
 m.in.: „Czy koncepcja b� dzie dla Miejskiej Pracowni 
Urbanistycznej jak��  wytyczn� ?”.  
 
Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza powiedzia
 m.in.: „Nie 
chcia
bym, aby moja wypowied�  zabrzmia
a jako podwa� anie prac prowadzonych przez inn�  
jednostk� . Ale to nie jest tak, � e prace te maj�  sta�  si�  100% wytyczn�  lub „pój��  do kosza”. 
Je� eli w wyniku prowadzonych prac nad planem b� dzie zachodzi
a potrzeba dokonania 
zmiany takie prace zostan�  przeprowadzone”. 
 
Radny, p. 	ukasz Magin powiedzia
 m.in.: „Jak wygl� daj�  parametry tej drogi?”. 
 
Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza powiedzia
 m.in.: „B� dzie 
to droga dwujezdniowa, po dwa pasy w ka� dym kierunku”. 
 
Radny, p. 	ukasz Magin powiedzia
 m.in.: „Czy na dzie�  dzisiejszy dyrektor Miejskiej 
Pracowni Urbanistycznej jest zdeterminowany, je� eli chodzi o parametry ulicy Nowotargowej 
na podstawie Studium, czy innego opracowania w tym zakresie?”. 
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Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza powiedzia
 m.in.: „Je� eli 
chodzi o sam�  koncepcj�  ulicy Nowotargowej zak
adaj� c, � e ma doprowadzi�  ruch do 
al. Mickiewicza, powinna by�  kontynuowana w przebiegu technicznym, jaki jest 
wykszta
cony b� d�  podobny do tego, jaki jest w planie Nowego Centrum 	odzi tj. 
o stosunkowo du� ej przepustowo� ci. Takich koncepcji istnieje kilka. Istnieje wariat 
procedowany przez Zarz� d Dróg i Transportu, wariant spo
eczny, pomys
y powstaj� ce jako 
kontrpropozycje w Biurze Architekta Miasta. Chcia
bym, aby przy sporz� dzaniu planu odby
a 
si�  rzeczowa debata, jakie s�  „za” i „przeciw’ ka� dego z tych rozwi� za� . Jedno jest pewne, 
tzn. ulica Nowotargowa powinna zosta�  zrealizowana. W jakim przebiegu i w jakich 
parametrach jest to kwestia do ustalenia?”.  
 
Radny, p. 	ukasz Magin powiedzia
 m.in.: „Czy na dzie�  dzisiejszy jaka�  z tych koncepcji 
jest wi��� ca?”. 
 
Do zapytania odniós
 si�  dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza, 
który powiedzia
 m.in.: „Problem musi zosta�  jako�  rozwi� zany”. 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „W nawi� zaniu do planu 
zwi� zanego z Rud�  chcia
bym podkre� li � , � e jest to obszar najbardziej wra� liwy. Ten obszar 
(29) powinien zosta�  szczególnie obj� ty ochron� . Chodzi o to, aby w najbli� szym czasie 
uniemo� liwi �  zabudow�  wielorodzinn� , blokow� , poniewa�  jest to teren od przed wojny 
rekreacyjny i taki powinien pozosta� . Dlatego te�  wnioskuj� , aby obszar ten docelowo obj��  
ochron� , aby nie traci�  przestrzeni rekreacyjnej”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert 
Warsza, który powiedzia
 m.in.: „Obecnie nie ma mo� liwo� ci nowelizacji tego planu ze 
wzgl� du na wyznaczon�  zabudow�  wielorodzinn�  w istniej� cym Studium. W pe
ni zgadzam 
si� , � e teren ten powinien zosta�  zachowany w dotychczasowym kszta
cie a je� eli 
przeznaczy�  na cele inwestycyjne, to takie jakie znajduj�  si�  w okolicach tzn. zabudowa 
wielorodzinna. My� l� , � e zachowanie tej zielni jest bardzo dobrym kierunkiem”. 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „B� d�  postulowa
 i nalega
 na 
posiedzeniu Komisji Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i Architektury, aby 
wszcz��  procedur�  planistyczn�  dla tego obszaru tj. dokona�  zmiany planu”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert 
Warsza, który powiedzia
 m.in.: „Zmiany b� dzie mo� na dokona�  na tak� , jaka jest w planie”.   
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Ju�  samo wszcz� cie procedury 
spowoduje, � e na jaki�  czas b� dzie mo� na nie wydawa�  decyzji na budow� ”.  
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert 
Warsza, który powiedzia
 m.in.: „Plan jest obowi� zuj� cy. Nie ma zatem decyzji o warunkach 
zabudowy, tylko wypis i wyrys z planu”. 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Czy taka sytuacja ma miejsce przy 
wszcz� ciu nowej procedury planistycznej?”. 
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Do wypowiedzi odniós
 si�  dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert 
Warsza, który powiedzia
 m.in.: „Dopóki nie zostanie uchwalony nowy, obowi� zuje stary”.  
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Apelowa
bym o niedopuszczenie 
do takiego kszta
tu zabudowy”.  
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert 
Warsza, który powiedzia
 m.in.: „My� l� , � e sprawy te zostan�  rozstrzygni� te na posiedzeniu 
Komisji Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i Architektury”. 
 
Radna, p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a m.in.: „W nawi� zaniu do ulicy 
Nowotargowej chcia
abym zapyta� , czy je� eli Miasto przyst� pi do planu musi si�  ta ulica 
pojawi� ?”,. 
 
Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza udzieli
 twierdz� cej 
odpowiedzi. 
 
Radna, p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a m.in.: „Chcia
abym zapyta�  jaka b� dzie 
w Studium klasa ulicy Nowotargowej, szeroko��  pasa drogowego oraz ilo��  pasów?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert 
Warsza, który powiedzia
 m.in.: „Studium takich kwestii nie precyzuje. Mo� na jedynie 
powiedzie� , � e b� dzie to droga zbiorcza”. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym 
w pierwszej kolejno� ci sprostowa� , i�  samo przyst� pienie o niczym nie przes� dza, dopiero 
przyst� pienie do planu b� dzie determinowa
o przebieg ulicy Nowotargowej. Nast� pnie 
chcia
bym zapyta� , czy po uchwaleniu planu, który b� dzie wynika
 ze Studium, Miasto jest 
zdeterminowane prawnie do zbudowania ulicy Nowotargowej w okre� lonych parametrach?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert 
Warsza, który powiedzia
 m.in.: „Plan generalnie rezerwuje pas terenu, który mo� na 
zagospodarowa�  wed
ug projektu budowlanego stosunkowo ingeruj� c w sam kszta
t 
techniczny drogi. To znaczy czy b� dzie mia
a wi� cej chodnika, czy cz�� ci jezdnej? Jest to ju�  
kwestia projektu budowlanego. Plan rezerwuje pasy o przeznaczeniu drogowym wyznaczaj� c 
podstawowe parametry drogi”. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk powiedzia
 m.in.: „Czyli ja mog�  
sobie wyobrazi�  sytuacj� , w której plan przewiduje dla danej drogi dwa pasy w jedn�  i drug�  
stron� , natomiast w trakcie realizacji decyzja zosta
aby zmieniona wytyczaj� c po jednym 
pasie w ka� d�  ze stron a plan nie b� dzie wymusza
 realizacji inwestycji w przewidzianej 
szeroko� ci”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert 
Warsza, który powiedzia
 m.in.: „Plan okre� li jedynie ilo��  pasów i przekrój jezdni”. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk powiedzia
 m.in.: „Rozumiem, � e 
plan okre� la jak��  szeroko��  drogi i zapewne b� dzie wi� ksza wola realizacji trasy 
w zaplanowanym przebiegu, ale rozumiem, � e on nie obliguje do realizacji inwestycji w tak 
szerokim zakresie a mo� na wykona�  inwestycj�  w mniejszym zakresie”.  
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Do wypowiedzi odniós
 si�  dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert 
Warsza, który powiedzia
 m.in.: „Zawsze mo� na wykona�  inwestycj�  etapuj� c pewnego 
rodzaju dzia
ania”. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk powiedzia
 m.in.: „Rozumiem, � e 
Studium nie narzuca � adnych obligatoryjnych parametrów tej drogi”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert 
Warsza, który powiedzia
 m.in.: „Studium troch�  okre� la. Nie mo� na powiedzie� , � e z drogi 
wyznaczonej w Studium mo� na ca
kowicie zrezygnowa� . Chcia
bym zaoferowa� , � e pewne 
rzeczy, które b� d�  mo� liwe do doprecyzowania w planie zostan�  wykonane publicznie we 
wspó
dzia
aniu z Rad�  Miejsk� ; Komisj�  Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki 
i Architektury”. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk powiedzia
 m.in.: „Rozumiem, � e 
zgodnie ze Studium ulica Nowotargowa ma ko� czy�  si�  za ulic�  Pi
sudskiego”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert 
Warsza, który powiedzia
 m.in.: „W Studium zosta
 zaproponowany przebieg ulicy 
Nowotargowej dalej na po
udnie, aby wpina
a si�  w ul. Kili � skiego. Sam przebieg ulic jest 
doprecyzowywany. Przyjmuje si� , i�  ulica Kili� skiego nie b� dzie ulic�  dwa na dwa, tylko 
ulic�  1*4. B� dzie ulic�  o charakterze miejskim. Na bazie relacji Studium – plan, mo� liwe jest 
dokonywanie pewnych korekt”. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk powiedzia
 m.in.: „Rozumiem, � e 
po uchwaleniu planu Miasto nie b� dzie zmuszone do realizacji inwestycji, jak�  b� dzie ulica 
Nowotargowa?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert 
Warsza, który powiedzia
 m.in.: „Jedyna kwestia, do której Samorz� d jest zmuszony 
w wyniku uchwalania planu, to odszkodowania b� d�  wykupy a nie realizacja poszczególnych 
inwestycji”. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk powiedzia
 m.in.: „Czy istniej�  
jakie�  wst� pne za
o� enia, jak szybko mo� liwe jest sporz� dzenie planów zagospodarowania 
przestrzennego w oparciu o przyj� te w dniu dzisiejszym przyst� pienia?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert 
Warsza, który powiedzia
 m.in.: „Dla wszystkich planów zostanie rozpisany harmonogram 
prac. Przyj� tych zostanie 18 uchwa
 w sprawach przyst� pie�  do sporz� dzenia planów. 
Wiadomo, � e ze wszystkich uchwa
 podj� tych w dniu dzisiejszym obszary, które pokrywaj�  
si�  z terenami priorytetowymi dla rewitalizacji po
o� onymi w okolicach ul. Piotrkowskiej 
b� d�  traktowane w pierwszej kolejno� ci jako najwa� niejsze. Istniej�  za
o� enia, � e proces 
uzgadniania planów zostanie rozpocz� ty w roku bie�� cym. Pozosta
e tereny b� d�  obj� te 
planami w zale� no� ci od jego skomplikowania od oko
o 1 roku do 3 lat”. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk powiedzia
 m.in.: „Czy istnieje 
szansa, � e do ko� ca bie�� cej kadencji zostan�  przygotowane plany dla priorytetowych 
terenów?”. 
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Do wypowiedzi odniós
 si�  dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert 
Warsza, który powiedzia
 m.in.: „S� dz� , � e zasadnicza cz���  tych planów zostanie 
przygotowana w bie�� cej kadencji”.  
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk powiedzia
 m.in.: „Czy Zarz� d 
Dróg i Transportu planuje realizacj�  inwestycji (ulica Nowotargowa), w szczególno� ci 
przed
u� enie za al. Pi
sudskiego?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert 
Warsza, który powiedzia
 m.in.: „Nie posiadam informacji w zakresie programów 
inwestycyjnych prowadzonych przez Zarz� d Dróg i Transportu”. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk powiedzia
 m.in.: „Uchwalenie 
planów wi�� e si�  z pewnymi wykupami i potencjalnymi kosztami”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  dyrektor Zarz � du Dróg i Transportu p. Grzegorz Nita, który 
powiedzia
 m.in.: „Je� eli chodzi o dalszy przebieg ul. Nowotargowej za al. Pi
sudskiego 
w kierunku po
udniowym, to by
y podj� te ostateczne ustalenia, i�  pozostanie ta ulica 
w dotychczasowym przekroju. Nie b� dzie przebudowy w wi� kszym zakresie. Obecnie nie ma 
istniej� cych kiedy�  planów w zakresie 
� czenia z ulic�  Kili � skiego”. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk powiedzia
 m.in.: „Czy 
w przygotowanym w poprzedniej kadencji projekcie, odno� nie którego Rada zdecydowa
a 
o jego nierealizowaniu, by
a przewidziana realizacja ulicy Nowotargowej za 
al. Pi
sudskiego?”.  
 
Dyrektor Zarz � du Dróg i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedzia
, � e nie by
o.   
 
Radna, p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a m.in.: „Przy przebiegu ul. Nowotargowej 
by
y dwie powa� ne kolizje z obiektami zabytkowymi. Je� eli Miasto przyst� pi do opracowania 
planu miejscowego i jego uchwalenia z przebiegiem ulicy Nowotargowej wynikaj� cym ze 
Studium, kto poniesie i na jakim etapie koszty translokacji stró� ówki Fabryki Jaroci� skiego 
oraz ewentualnego wykupienia konfliktowej kamienicy przy ul. Targowej, której naro� nik 
obejmuje Studium?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert 
Warsza, który powiedzia
 m.in.: „Studium jest dokumentem sporz� dzonym w skali 1:25 000, 
w którym nie wida�  � adnego rodzaju konfliktów. Nie mo� na powiedzie� , � e przebieg ten 
musi wej��  w kolizj�  z danym obiektem. Zachowuj� c spójno��  z ustaleniami Studium b� dzie 
istnia
a propozycja takiego rozwi� zania uk
adu ulicznego, aby koszty spo
eczno – 
gospodarczo by
y jak najmniejsze”. 
 
 
Wobec braku dalszych pyta�  prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Pawe
 Bli� niuk poinformowa
, i�  procedowane projekty uchwa
 zosta
y skierowane do 
Komisji Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i Architektury oraz Komisji 
Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej, z których � adna nie wyda
a opinii negatywnej. 
W dalszej kolejno� ci wobec braku stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji indywidualnej 
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oraz propozycji ze strony Komisji Uchwa
 i Wniosków podda
 w pierwszej kolejno� ci pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 65/2015. 
 
Przy 20 g
osach „za” , 5 g
osach „przeciwnych” oraz 2 g
osach „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr IX/171/15 w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi 
po
o� onej w rejonie alei Marsza
ka Józefa Pi
sudskiego oraz ulic: Jana Kili� skiego, Juliana 
Tuwima i Targowej, która stanowi za
� cznik nr 42 do protoko
u. Wydruk z g
osowania 
elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 
Bli � niuk podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 66/2015. 
 
Przy 19 g
osach „za” , 9 g
osach „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr IX/172/15 w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi 
po
o� onej w rejonie alei Marsza
ka Józefa Pi
sudskiego oraz ulic: Targowej, Juliana Tuwima 
i Wodnej, która stanowi za
� cznik nr 43 do protoko
u. Wydruk z g
osowania elektronicznego 
zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 67/2015. 
 
Przy 28 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr IX/173/15 w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego  dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi 
po
o� onej w rejonie alei Marsza
ka Józefa Pi
sudskiego oraz ulic: Wodnej, Juliana Tuwima 
i Prz� dzalnianej, która stanowi za
� cznik nr 44 do protoko
u. Wydruk z g
osowania 
elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 
Bli � niuk podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 68/2015. 
 
Przy 28 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr IX/174/15 w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi 
po
o� onej w rejonie alei Marsza
ka Józefa  Pi
sudskiego oraz ulic: Prz� dzalnianej, Juliana 
Tuwima i dr. Stefana Kopci� skiego, która stanowi za
� cznik nr 45 do protoko
u. Wydruk 
z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 
Bli � niuk podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 69/2015. 
 
Przy 28 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr IX/175/15 w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi 
po
o� onej w rejonie ulic: Juliana Tuwima, p
k. Jana Kili� skiego, Nawrot i Piotrkowskiej, 
która stanowi za
� cznik nr 46 do protoko
u. Wydruk z g
osowania elektronicznego 
zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 70/2015. 
 
Przy 27 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr IX/176/15 w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi 
po
o� onej w rejonie alei Marsza
ka Józefa  Pi
sudskiego oraz ulic: Piotrkowskiej, Nawrot 
i Henryka Sienkiewicza, która stanowi za
� cznik nr 47 do protoko
u. Wydruk z g
osowania 
elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 
Bli � niuk podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 71/2015. 
 
Przy 25 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr IX/177/15 w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi 
po
o� onej w rejonie alei: Tadeusza Ko� ciuszki i Adama Mickiewicza oraz ulic: Andrzeja 
Struga i Piotrkowskiej, która stanowi za
� cznik nr 48 do protoko
u. Wydruk z g
osowania 
elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 
Bli � niuk podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 72/2015. 
 
Przy 26 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr IX/178/15 w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi 
po
o� onej w rejonie alei Marsza
ka Józefa Pi
sudskiego oraz ulic: Henryka Sienkiewicza, 
Nawrot i p
k. Jana Kili� skiego, która stanowi za
� cznik nr 49 do protoko
u. Wydruk 
z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 73/2015. 
 
Przy 27 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr IX/179/15 w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi 
po
o� onej w rejonie alei Marsza
ka Józefa Pi
sudskiego oraz ulic: Henryka Sienkiewicza 
i Orlej, która stanowi za
� cznik nr 50 do protoko
u. Wydruk z g
osowania elektronicznego 
zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 
Bli � niuk podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 74/2015. 
 
Przy 19 g
osach „za” , 8 g
osach „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr IX/180/15 w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi  
po
o� onej w rejonie alei  Marsza
ka Józefa  Pi
sudskiego oraz ulic: Targowej,  Fabrycznej, 
p
k. Jana Kili� skiego, Edwarda Abramowskiego, Henryka Sienkiewicza i Orlej, która stanowi 
za
� cznik nr 51 do protoko
u. Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest 
poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 75/2015. 
 
Przy 28 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr IX/181/15 w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi 
po
o� onej w rejonie alei: Tadeusza Ko� ciuszki, Adama Mickiewicza i Marsza
ka Józefa 
Pi
sudskiego oraz ulic: Henryka Sienkiewicza, Brze� nej i Radwa� skiej, która stanowi 
za
� cznik nr 52 do protoko
u. Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest 
poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 
Bli � niuk podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 76/2015. 
 
Przy 19 g
osach „za” , 9 g
osach „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr IX/182/15 w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi 
po
o� onej w rejonie ulic: Lutomierskiej, Zachodniej i Drewnowskiej, która stanowi za
� cznik 
nr 53  do protoko
u. Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
 



 189 

 
 
 
 
 



 190 

Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 77/2015. 
 
Przy 19 g
osach „za” , 9 g
osach „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr IX/183/15 w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi  
po
o� onej w rejonie ulic: Limanowskiego, Zachodniej, Lutomierskiej i Modrej, która stanowi 
za
� cznik nr 54 do protoko
u. Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest 
poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 
Bli � niuk podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 78/2015. 
 
Przy 28 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr IX/184/15 w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi, 
po
o� onej w rejonie Alei gen. W
adys
awa Sikorskiego oraz ulic: Gontyny, Pawilo� skiej, 
gen. Józefa Sowi� skiego, Sasanek i Zgierskiej, która stanowi za
� cznik nr 55 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 79/2015. 
 
Przy 27 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr IX/185/15 w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi, 
po
o� onej w rejonie alei W
ókniarzy i ulicy Zgierskiej, która stanowi za
� cznik nr 56 do 
protoko
u. Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
 
 



 195 

 
 
 
 
 



 196 

W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 
Bli � niuk podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 80/2015. 
 
Przy 28 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr IX/186/15 w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi 
po
o� onej w rejonie ulic � w. Teresy od Dzieci� tka Jezus i Hodowlanej, która stanowi 
za
� cznik nr 57 do protoko
u. Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest 
poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 81/2015. 
 
Przy 25 g
osach „za” , 1 g
osie „przeciwnym” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr IX/186/15 w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi 
po
o� onej w rejonie ulic: Spadochroniarzy, Namiotowej, Pionierskiej i Biegunowej, która 
stanowi za
� cznik nr 58 do protoko
u. Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony 
jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 
Bli � niuk podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 82/2015. 
 
Przy 29 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr IX/188/15 w sprawie przyst� pienia do sporz� dzenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi 
po
o� onej w rejonie ulic: Ksawerowskiej, Konnej, Wy� cigowej, Profilowej, Mierzejowej, 
Bosma� skiej, Poziomej, Zarzecznej, Zamulnej, Patriotycznej, Rafowej i Promowej oraz 
po
udniowej granicy miasta, która stanowi za
� cznik nr 59 do protoko
u. Wydruk 
z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 38 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie uznania za niezasadne wezwania 
do usuni� cia naruszenia interesu prawnego w uchwale Nr V/86/15 Rady   
Miejskiej w 	odzi z dnia 21 stycznia 2015 r. w sprawie uchwalenia 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o � onej w rejonie ulic: Strykowskiej, 	odzianka i Okól nej, 
do granic Lasu 	agiewnickiego – druk nr 96/2015. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
 dyrektor Miejskiej Pracowni 
Urbanistycznej p. Robert Warsza, który poinformowa
, i�  projekt uchwa
y dotyczy uznania 
za bezzasadne wezwania do usuni� cia naruszenia interesu prawnego w uchwale Nr V/86/15 
Rady Miejskiej w 	odzi z dnia 21 stycznia 2015 r. w sprawie uchwalenia miejscowego planu 
zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi po
o� onej w rejonie ulic: 
Strykowskiej, 	odzianka i Okólnej, do granic Lasu 	agiewnickiego. Wnioskodawca na 
swojej dzia
ce prowadzi dzia
alno��  o charakterze magazynów rolniczych oraz skup z
omu. 
W tym wzgl� dzie plan umo� liwia zachowanie i kontynuowanie tej funkcji w stanie 
istniej� cym, natomiast nie umo� liwia nowej rozbudowy, budowy magazynów ze wzgl� du na 
konieczno��  zabezpieczenia interesów stron trzecich (s� siadów). W tym wzgl� dzie wniosek 
dotycz� cy mo� liwo� ci dalszej rozbudowy funkcji o charakterze produkcyjnym nale� y uzna�  
za niezgodny z planem. W sytuacji istnienia nielegalnego skupu z
omu nie ma mo� liwo� ci 
kontynuowania takiej dzia
alno� ci.  
 
 
Wobec braku pyta�  prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 
Bli � niuk poinformowa
, i�  procedowany projekty uchwa
 zosta
 skierowany do Komisji Planu 
Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i Architektury, która nie wyda
a opinii 
negatywnej. W dalszej kolejno� ci wobec braku stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej oraz propozycji ze strony Komisji Uchwa
 i Wniosków podda
 pod g
osowanie 
projekt uchwa
y opisany w druku nr 96/2015. 
 
Przy 16 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz 7 g
osach „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr IX/189/15 w sprawie uznania za niezasadne wezwania do 
usuni� cia naruszenia interesu prawnego w uchwale Nr V/86/15 Rady Miejskiej w 	odzi 
z dnia 21 stycznia 2015 r. w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania 
przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi po
o� onej w rejonie ulic: Strykowskiej, 
	odzianka i Okólnej, do granic Lasu 	agiewnickiego, która stanowi za
� cznik nr 60 do 
protoko
u.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk 
zaproponowa
 wprowadzenie do porz� dku obrad w punkcie 38a projektu uchwa
y w sprawie 
terminu rozpatrzenia skargi p. Ziemowita Staszewskiego przez Komisj�  Ochrony Zdrowia 
i Opieki Spo
ecznej Rady Miejskiej w 	odzi – druk BRM nr 52/2015, po czym podda
 
propozycj�  pod g
osowanie.   
 
Przy 20 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska nie wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szego projektu uchwa
y 
/wniosek nie uzyska
 bezwzgl� dnej wi� kszo� ci ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 
Bli � niuk podda
 ponownie pod g
osowanie propozycj�  wprowadzenia do porz� dku obrad 
w punkcie 38a projektu uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi p. Ziemowita 
Staszewskiego przez Komisj�  Ochrony Zdrowia i Opieki Spo
ecznej Rady Miejskiej w 	odzi 
– druk BRM nr 52/2015.   
 
Przy 22 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 38a - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi 
p. Ziemowita Staszewskiego przez Komisj�  Ochrony Zdrowia i Opieki 
Spo
ecznej Rady Miejskiej w 	odzi – druk BRM nr 52/15. 

 
 
W imieniu projektodawcy - Komisji Ochrony Zdrowia i Opieki Spo
ecznej projekt 
uchwa
y przedstawi
 przewodnicz� cy Komisji p. Adam Wieczorek, który poinformowa
, i�  
projekt dotyczy zmiany przed
u� enia terminu rozpatrzenia skargi przez Komisj�  Ochrony 
Zdrowia i Opieki Spo
ecznej Rady Miejskiej w 	odzi do 29 kwietnia 2015 r. Rada Miejska 
wyst� pi
a do Skar�� cego o uszczegó
owienie przedmiotu skargi.  
 
 
Wobec braku pyta� , opinii komisji Rady Miejskiej, stanowisk klubowych, zg
osze�  do 
dyskusji indywidualnej oraz propozycji ze strony Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy 
obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk podda
 pod g
osowanie 
projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 52/2015. 
 
Przy 24 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr IX/190/15 w sprawie terminu rozpatrzenia skargi p. Ziemowita 
Staszewskiego przez Komisj�  Ochrony Zdrowia i Opieki Spo
ecznej Rady Miejskiej w 	odzi, 
która stanowi za
� cznik nr 61 do protoko
u. Wydruk z g
osowania elektronicznego 
zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 39 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  
w drodze bezprzetargowej na rzecz u� ytkownika wieczystego, 
nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy ulicy 3 Maja 1/3 - druk nr 55/2015. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
a zast� pca dyrektora Wydzia
u 
Maj � tku Miasta p. Agnieszka Graszka, która poinformowa
a, i�  projekt dotyczy wyra� enia 
zgody na sprzeda�  w drodze bezprzetargowej na rzecz u� ytkownika wieczystego, hektarowej 
nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy ulicy 3 Maja 1/3. Nieruchomo��  sk
ada si�  z dwóch 
dzia
ek i jest niezabudowana. Nie obowi� zuje dla niej plan a w Studium zagospodarowania 
przestrzennego s�  to tereny o charakterze przemys
owo – us
ugowym. Warto��  nieruchomo� ci 
wynosi 1 558 000 z
. W przedmiocie zbycia nieruchomo� ci istnieje pozytywna opinia 
w
a� ciwej rady osiedla. 
 
 
Wobec braku pyta�  prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 
Bli � niuk poinformowa
, i�  procedowany projekty uchwa
y zosta
 skierowany do Komisji 
Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i Architektury; Komisji Finansów, Bud� etu 
i Polityki Podatkowej oraz Komisji Rozwoju i Dzia
alno� ci Gospodarczej, z których � adna nie 
wyda
a opinii negatywnej. W dalszej kolejno� ci wobec braku stanowisk klubowych, zg
osze�  
do dyskusji indywidualnej oraz zg
osze�  ze strony Komisji Uchwa
 i Wniosków podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 55/2015. 
 
 
Przy 24 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr IX/191/15 w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  w drodze 
bezprzetargowej na rzecz u� ytkownika wieczystego, nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy 
ulicy 3 Maja 1/3, która stanowi za
� cznik nr 62 do protoko
u. Wydruk z g
osowania 
elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 40 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  
z bonifikat�  w drodze bezprzetargowej nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi 
przy ulicy gen. Jaros
awa D� browskiego 87 - druk nr 61/2015. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
a zast� pca dyrektora Wydzia
u 
Maj � tku Miasta p. Agnieszka Graszka, która poinformowa
a, i�  projekt dotyczy sprzeda� y 
z bonifikat�  w drodze bezprzetargowej nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy ulicy gen. 
Jaros
awa D� browskiego 87 na rzecz Fundacji Gajusz. Nieruchomo��  sk
ada si�  z jednej 
dzia
ki o powierzchni 2165 m2. Zabudowana jest czterokondygnacyjnym budynkiem, 
budynkami gara� owo – gospodarczymi oraz kompleksem budynków gara� owych. Na 
nieruchomo� ci funkcjonuje Fundacja Gajusz od 2010 r. Obecnie prowadzi dzia
alno��  na 
podstawie umowy u� yczenia. Fundacja wyremontowa
a nieruchomo��  z w
asnych � rodków 
pozyskanych z 1% oraz z darowizn osób fizycznych i osób prawnych. Warto��  remontu 
wynosi oko
o 1 800 000 z
. Na nieruchomo� ci funkcjonuje zaplecze dla hospicjum 
domowego, hospicjum stacjonarne dla najm
odszych nieuleczalnie chorych, hospicjum 
perinatalne b� d� cym wsparciem dla kobiet w ci�� y maj� cych � wiadomo��  urodzenia dzieci 
z wadami. Ponadto na nieruchomo� ci prowadzona jest dzia
alno��  badawcza we wspó
pracy 
z Uniwersytetem Medycznym, szkolony personel medyczny, piel� gniarki i psycholodzy. Na 
nieruchomo� ci prowadzony jest równie�  gabinet psychologiczny. Sprzeda�  z bonifikat�  jest 
mo� liwa wy
� cznie na rzecz podmiotów prowadz� cych dzia
alno��  wymienion�  
w art. 68 ustawy o gospodarce nieruchomo� ciami tj. dzia
alno��  charytatywn� , lecznicz� , 
naukow�  oraz badawczo – rozwojow� . W ci� gu ostatnich 9 lat Fundacja Gajusz otoczy
a 
opiek�  240 nieuleczalnie chorych dzieci. Dzia
alno��  bie�� c�  Fundacja finansuje z dotacji 
Narodowego Funduszu Ochrony Zdrowia, 1% podatku, grantów i darowizn od instytucji oraz 
osób prywatnych. Warto��  nieruchomo� ci wynosi 3 490 000 z
. Przy zastosowaniu 99% do 
zap
aty b� dzie dla Miasta kwota 34 900 z
.   
 
 
Wobec braku pyta�  prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 
Bli � niuk poinformowa
, i�  procedowany projekty uchwa
y zosta
 skierowany do Komisji 
Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i Architektury; Komisji Finansów, Bud� etu 
i Polityki Podatkowej oraz Komisji Rozwoju i Dzia
alno� ci Gospodarczej, z których � adna nie 
wyda
a opinii negatywnej. 
 
W dalszej kolejno� ci wobec braku stanowisk klubowych przyst� piono do dyskusji 
indywidualnej:  
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym podzi� kowa�  Fundacji 
Gajusz za dotychczasow�  dzia
alno�� . W moim przekonaniu przyj� cie procedowanego 
projektu uchwa
y jest bardzo wa� nym krokiem w u
atwieniu prac Fundacji, która pozyskuje 
wielu sponsorów w pozyskiwaniu � rodków na bardzo wa� n�  i cenn�  realizacj�  zada�  
w postaci pomocy dzieciom nieuleczalnie chorym”. 
 
 
Nast� pnie wobec braku dalszych g
osów w dyskusji oraz propozycji ze strony Komisji 
Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 
Bli � niuk  podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 61/2015. 
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Przy 23 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr IX/192/15 w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  z bonifikat�  
w drodze bezprzetargowej nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy ulicy gen. Jaros
awa 
D� browskiego 87, która stanowi za
� cznik nr 63 do protoko
u.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
 
 



 214 

 
 
 
 
 



 215 

Wiceprezes Zarz� du Fundacji Gajusz p. Anna Rajska – Rutkowska powiedzia
a m.in.: 
„Uprzejmie dzi� kuj�  za g
osy, które Pa� stwo Radni oddali „za” przyj� ciem uchwa
y 
w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  z bonifikat�  w drodze bezprzetargowej 
nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy ulicy gen. Jaros
awa D� browskiego 87. Jednocze� nie 
gor� co zapraszam wszystkich do odwiedzenia Fundacji”. 
 
 
 
Ad pkt 41 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zamiany nieruchomo� ci 

stanowi� cych w
asno��  Miasta 	odzi na nieruchomo� ci stanowi� ce 
w
asno��  Województwa 	ódzkiego – druk nr 47/2015. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
a p.o. dyrektora Wydzia
u Praw 
do Nieruchomo� ci p. Izabella Dobrza� ska - � migielska, która poinformowa
a, i�  projekt 
ma na celu uporz� dkowanie struktury w
asno� ci i rzeczywistego stanu w
adania. Zamiana 
nieruchomo� ci zak
ada pozyskanie przez Miasto nieruchomo� ci po
o� onej przy ulicach 
Milionowej i Cz� stochowskiej, gdzie realizowane s�  zadania publicznych s
u� b zatrudnienia. 
Województwo 	ódzkie zainteresowane jest pozyskaniem nieruchomo� ci przy 
ul. I. Paderewskiego 13. Obecnie jest to nieruchomo��  wykorzystywana na podstawie umowy 
najmu przez Wojewódzki Szpital Specjalistyczny im. M. Kopernika w 	odzi. W przysz
o� ci 
ma zosta�  tam zrealizowana baza noclegowa dla pacjentów teleradioterapii i chemioterapii. 
Ponadto Samorz� d Województwa zainteresowany jest pozyskaniem nieruchomo� ci 
po
o� onych przy ul. Prez. F. D. Roosvelta i ul. H. Sienkiewicza 85/87 oraz przy 
ul. A. Kami� skiego 7/9. Zamiana ma nast� pi�  z dop
at�  379 280 z
 na rzecz Miasta.    
 
 
Wobec braku pyta�  prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 
Bli � niuk poinformowa
, i�  procedowany projekt uchwa
y zosta
 skierowany do Komisji Planu 
Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i Architektury oraz Komisji Finansów, Bud� etu 
i Polityki Podatkowej, z których � adna nie wyda
a opinii negatywnej. W dalszej kolejno� ci 
wobec braku stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji indywidualnej oraz propozycji ze 
strony Komisji Uchwa
 i Wniosków podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku 
nr 47/2015. 
 
 
Przy 22 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz 2 g
osach „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr IX/193/15 w sprawie zamiany nieruchomo� ci 
stanowi� cych w
asno��  Miasta 	odzi na nieruchomo� ci stanowi� ce w
asno��  Województwa 
	ódzkiego, która stanowi za
� cznik nr 64 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 42 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie ustalenia 
zasad  sprzeda� y, na rzecz najemców, samodzielnych lokali mieszkalnych, 
nieruchomo� ci zabudowanych domami jednorodzinnymi i gara� ami, 
stanowi� cych w
asno��  Gminy 	ód �  - druk nr 60/2015. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
a zast� pca dyrektora Wydzia
u 
Praw do Nieruchomo� ci p. Lilianna Walentkiewicz - Gustowska, która poinformowa
a, i�  
projekt dotyczy zmiany w zapisach uchwa
y reguluj� cej zasady sprzeda� y lokali 
mieszkalnych, domów jednorodzinnych i gara� y. Proponowana zmiana zwi� zana jest 
z wykre� leniem z tre� ci uchwa
y zapisów § 10, który aktualnie odnosi si�  do oprocentowania 
niesp
aconej reszty ceny w przypadku zakupu ratalnego. Po raz pierwszy od 17 lat tj. od 
momentu podj� cia bazowej uchwa
y wska� nik inflacji, wed
ug którego liczone do chwili 
obecnej by
o oprocentowanie rat, zgodnie z komunikatem prezesa G
ównego Urz� du 
Statystycznego wynosi zero. Miasto nie mo� e zrezygnowa�  z oprocentowania rat, poniewa�  
takich dzia
a�  zabrania uchwa
a. W zwi� zku z tym zaproponowano wykre� lenie zapisu § 10 
powracaj� c do zapisów wynikaj� cych wprost z ustawy o gospodarce nieruchomo� ciami, 
wprowadzaj� c oprocentowanie rat wed
ug stopy redyskonta weksla stosowanej przez 
Narodowy Bank Polski. Podj� cie prezentowanego projektu uchwa
y pozwoli na rozpocz� cie 
sprzeda� y lokali w trybie ratalnym i spowoduje, i�  wszystkie te sprzeda� e b� d�  
oprocentowane w jednorodny sposób.  
 
 
Wobec braku pyta�  prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 
Bli � niuk poinformowa
, i�  procedowany projekty uchwa
y zosta
 skierowany do Komisji 
Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej oraz Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki 
Podatkowej, z których � adna nie wyda
a opinii negatywnej. W dalszej kolejno� ci wobec 
braku stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji indywidualnej oraz propoyzcji ze strony 
Komisji Uchwa
 i Wniosków podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku 
nr 60/2015. 
 
 
Przy 23 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr IX/194/15 zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie ustalenia zasad  
sprzeda� y, na rzecz najemców, samodzielnych lokali mieszkalnych, nieruchomo� ci 
zabudowanych domami jednorodzinnymi i gara� ami, stanowi� cych w
asno��  Gminy 	ód� , 
która stanowi za
� cznik nr 65 do protoko
u.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 43 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zmian bud� etu oraz zmian 
w bud� ecie miasta 	odzi na 2015 rok - druk nr 94/2015 wraz 
z autopoprawk� . 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y wraz z autopoprawk�  przedstawi
 skarbnik 
Miasta p. Krzysztof M� czkowski, który poinformowa
, i�  projekt dotyczy: 
- zmian dochodów i wydatków, 
- zmian w zakresie deficytu. 
Je� eli chodzi o dochody, to zmiany zwi� kszaj�  dochody o 1 042 436 z
. Zwi� zane jest 
to przede wszystkim z dodatkowymi op
atami za przyj� cie o� wiadcze�  o wst� pieniu 
w zwi� zek ma
� e� ski w wysoko� ci 30 000 z
 oraz realizacj�  projektów z Unii Europejskiej 
w cz�� ci dotycz� cej edukacji w wysoko� ci 1 512 436 z
. Je� eli chodzi o wydatki, to 
zwi� kszaj�  si�  1 810 557 z
 i dotycz�  zarówno zmniejsze� , jak i zwi� ksze� . Zmniejszenia 
dotycz�  kwoty 23 841 z
 oraz projektów realizowanych przez Miasto i jednostki podleg
e 
z udzia
em � rodków unijnych. W du� ej cz�� ci zmiany te wynikaj�  z kwestii rozliczenia i 
zamkni� cia roku 2014. Bior� c pod uwag�  skal�  zmian po stronie dochodów i wydatków, to 
pozostaje niedobór w wysoko� ci 268 121 z
. Niedobór ten zwi� ksza deficyt i zostanie pokryty 
wolnymi � rodkami pozosta
ymi na rachunku bankowym wynikaj� cych z rozlicze�  projektów 
unijnych. Czyli zwi� kszenie deficytu nast� puje poprzez przychody zwrotne. Je� eli chodzi o 
pozosta
e zmiany w cz�� ci podstawowej dotycz�  zwi� kszenia o 10 000 z
 � rodków na zakup 
wyposa� enia stomatologicznego na potrzeby poradni stomatologicznej Miejskiej Przychodni 
Wieloprofilowej � ródmie� cie. 	 ród
em jest zmniejszenie rezerwy celowej na restrukturyzacj�  
placówek ochrony zdrowia. Ostatnie przesuni� cia po stronie wydatków dotycz�  trzech kwestii 
zwi� zanych z decyzj�  Rady Osiedla Katedralna o wsparciu Szko
y Podstawowej nr 175 
w wysoko� ci 1 200 z
, zmian w Wydziale Edukacji w zakresie wydatków maj� tkowych 
i stworzenia zadania „Modernizacja ogrodzenia w Przedszkolu Miejskim nr 163” 
w wysoko� ci 100 000 z
 oraz zadania w Miejskim Zespole 
 
óbków „Poprawa bazy 
technicznej w budynkach � 
obków”. Kolejne zmiany dotycz�  planu dochodów i wydatków 
rachunków w cz�� ci dotycz� cej Wydzia
u Edukacji. Natomiast autopoprawka dotyczy dwóch 
grup zmian. Pierwsza dotyczy zapisów technicznych zwi� zanych z konieczno� ci�  rozliczenia 
projektów unijnych na kwot�  9 476 z
 realizowanych przez Biuro Rozwoju Przedsi� biorczo� ci 
i Miejsc Pracy. Ostatnia zmiana dotyczy Miejskiego Programu Profilaktyki i Rozwi� zywania 
Problemów Alkoholowych na kwot�  53 800 z
 na zwi� kszenie puli dotacyjnej w zwi� zku 
z przekszta
ceniem jednej � wietlicy � rodowiskowej do prowadzenia organizacji 
pozarz� dowej.  
 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� : 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk zapyta
: 
- ile wynosi jednostkowa op
ata za zawarcie zwi� zku ma
� e� skiego? 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski, który poinformowa
, i�  
maksymalna op
ata dotycz� ca zawarcia zwi� zku ma
� e� skiego poza lokalem USC wynosi 
1 000 z
. 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski w zwi� zku z dotacjami udzielanymi z bud� etu Miasta 
na 2015 r. zapyta
: 
- jakie zmiany zawiera za
� cznik? 
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Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski, który poinformowa
, i�  
dotyczy zmian uj� tych w wersji podstawowej i autopoprawce. 
 
 
Wobec braku dalszych pyta�  prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Pawe
 Bli� niuk poinformowa
, i�  procedowany projekty uchwa
y zosta
 skierowany do 
Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej; Komisji Edukacji oraz Komisji Ochrony 
Zdrowia i Opieki Spo
ecznej, z których � adna nie wyda
a opinii negatywnej. W dalszej 
kolejno� ci wobec braku stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji indywidualnej oraz 
propozycji ze strony Komisji Uchwa
 i Wniosków podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y 
opisany w druku nr 94/2015 wraz z autopoprawk� . 
 
 
Przy 21 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz 3 g
osach „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr IX/195/15 w sprawie zmian bud� etu oraz zmian 
w bud� ecie miasta 	odzi na 2015 rok, która stanowi za
� cznik nr 66 do protoko
u.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 44 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie uchwalenia 
Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta 	odzi na lata 2015-2040 - druk 
nr 95/2015 wraz z autopoprawk� . 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y wraz z autopoprawk�  przedstawi
 skarbnik 
Miasta p. Krzysztof M� czkowski, który poinformowa
, i�  projekt dotyczy zwi� kszenia 
dochodów Miasta o 2 710 009 z
 i wydatków o 2 978 130 z
. Ponadto zwi� ksza si�  deficyt 
o 268 121 z
, który zostanie pokryty wolnymi � rodkami pozostaj� cymi na rachunku 
bankowym na koniec roku wynikaj� cymi z rozliczenia projektów unijnych. Je� eli chodzi 
o 
� czn�  kwot�  d
ugu, to zarówno w roku 2015 i w latach nast� pnych pozostaje ona na 
niezmienionym poziomie. Wska� niki ograniczaj� ce d
ug pozostaj�  w granicach norm 
ustawowych. Natomiast je� eli chodzi o za
� cznik dot. przedsi� wzi�� , to jest on konsekwencj�  
zmian prezentowanych w druku nr 94/2015.  
 
 
Wobec braku pyta�  prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 
Bli � niuk poinformowa
, i�  procedowany projekty uchwa
y zosta
 skierowany do Komisji 
Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej oraz Komisji Edukacji, z których � adna nie wyda
a 
opinii negatywnej. 
 
W dalszej kolejno� ci przyst� piono do prezentacji stanowisk klubowych:  
 
Wiceprzewodnicz� cy Klubu Radnych PiS radny, p. W
odzimierz Tomaszewski 
powiedzia
 m.in.: „Zmiana Wieloletniej Prognozy Finansowej jest konsekwencj�  uchwa
y 
w sprawie zmian bud� etu, która by
a konieczna z uwagi na niewykorzystanie cz�� ci � rodków 
unijnych w roku ubieg
ym, zw
aszcza je� eli chodzi o o� wiat� . W zwi� zku z tym � rodki 
zosta
y przesuni� te na rok 2015. Poniewa�  jednak WPF opisuje rzeczywisto��  finansow�  
z dorobkiem przesz
o� ci i przysz
o� ci, to popieraj� c zmian�  wynikaj� c�  z koniecznych korekt 
wprowadzonych poprzednia uchwa
� , nie mo� na nie wnie��  zastrze� enia, i�  nasze poparcie 
dla procedowanej uchwa
y ogranicza si�  jedynie do konsekwencji dotycz� cej zmian 
w bud� ecie tegorocznym. Natomiast nie mo� na obecnym g
osowaniem popiera�  jednocze� nie 
skutków wcze� niejszych i nieudolno� ci dotycz� cej prowadzenia inwestycji, wielko� ci 
zad
u� enia nie przynosz� cego efektów w postaci miejsc pracy i szans rozwojowych. Dlatego 
te�  dokonuj�  zastrze� enia, i�  cz
onkowie Klubu b� d�  g
osowa�  „za” zmian�  w WPF b� d� c�  
konsekwencj�  wcze� niejszych zmian tegorocznych w bud� ecie, uj� tych w poprzedniej 
uchwale bud� etowej, co nie jest równoznaczne z poparciem wszystkich zapisów wcze� niej 
przeg
osowywanych w prognozie np. dotycz� cych malej� cych � rodków na inwestycje 
w latach nast� pnych”.    
 
W zwi� zku z brakiem dalszych stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji indywidualnej 
oraz propozycji zg
osze�  ze strony Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy obrady, 
wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk  podda
 pod g
osowanie projekt 
uchwa
y opisany w druku nr 95/2015 wraz z autopoprawk� . 
 
 
Przy 20 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz 3 g
osach „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr IX/196/15 zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie uchwalenia 
Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta 	odzi na lata 2015-2040, która stanowi za
� cznik 
nr 67 do protoko
u. Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 45 – Prezentacja sprawozdania z wykonania bud� etu miasta 	odzi za rok 2014 – 
druk 90/2015 wraz z informacj�  o stanie mienia komunalnego za okres od 
1 stycznia 2014 r. do 31 grudnia 2014 r. – druk nr 91/2015. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta prezentacji sprawozdania oraz informacji dokona
 skarbnik 
Miasta p. Krzysztof M� czkowski, który powiedzia
 m.in.: „Dokumenty przedmiotowe 
zosta
y przygotowane zgodnie z ustawowym terminem. Bud� et Miasta na 2014 rok wraz z 
Wieloletni�  Prognoz�  Finansow�  zosta
 uchwalony 16 stycznia 2014 r. W trakcie roku bud� et 
by
 wielokrotnie zmieniany uchwa
ami Rady Miejskiej, jak i zarz� dzeniami Prezydenta 
Miasta. Je� eli chodzi o podstawowe wyniki, to dochody w 2014 r. zosta
y wykonane w 
wysoko� ci 3 396 633 990 z
, co stanowi 98,6% planu. W stosunku do 2013 r. jest to spadek 
dochodów o 5% tj. ponad 178 000 000 z
. Bior� c pod uwag�  bud� et uchwalony, to w wyniku 
zmian bud� etowych zosta
 ostatecznie zmniejszony o 103 600 000 z
 i osi� gn� 
 kwot�  
3 443 700 000 z
. Bior� c pod uwag�  plan, jak i wykonanie, to niewykonano dochodów na 
kwot�  per saldo 47 100 000 z
. Je� eli chodzi o struktur� , to dochody te zgodnie z ustaw�  s�  
dzielone na dochody maj� tkowe i dochody bie�� ce. W strukturze dochody maj� tkowe 
stanowi�  10,4% i ostatecznie zosta
y wykonane w wysoko� ci 353 000 000 z
, tj. na poziomie 
96,3% planu po zmianach. Dochody bie�� ce stanowi� ce 89,6% w strukturze dochodów 
zosta
y wykonane w wysoko� ci 3 043 000 600 z
, tj. 98,9% zak
adanego planu. Cz���  
dochodów zosta
a zrealizowana w wysoko� ci ponadplanowej a pewne grupy zosta
y w pe
ni 
niezrealizowane. Je� eli chodzi o struktur�  dochodów w podziale na dochody w
asne 
i pozosta
e, to na przestrzeni ostatnich lat dochody w
asne kszta
tuj�  si�  na poziomie oko
o 
40% dochodów ogó
em. Drug�  najwi� ksz�  grup�  stanowi�  dochody z udzia
u w podatkach 
stanowi� cych dochód bud� etu pa� stwa tj. z podatku dochodowego od osób fizycznych oraz 
od osób prawnych. 	� cznie z tego tytu
u w strukturze znajduje si�  25,5% a wykonanie 
nominalne na poziomie 865 300 000 z
. Oko
o 21% stanowi�  dotacje na zadania w
asne 
 i subwencje, które stanowi�  710 900 000 z
. Znacz� c�  cz���  � rodków stanowi�  � rodki 
pochodz� ce ze � róde
 zagranicznych w wysoko� ci ponad 7,4% ogó
u dochodów, 
uwzgl� dniaj� c zarówno � rodki z cz�� ci bie�� cej, jak i z cz�� ci maj� tkowej w wysoko� ci 
ponad 251 600 000 z
. Ogólnie 6,7% to dotacje, jakie Miasto otrzymuje na zadania zlecone 
i wykonywane na podstawie porozumie� . Chcia
bym zwróci�  uwag�  na podzia
 dochodów 
wed
ug � róde
. Najwi� ksz�  grup�  w zakresie dochodów bie�� cych stanowi�  podatki lokalne, 
w tym podatek od nieruchomo� ci. Kolejna grupa, to dochody komunalnych jednostek 
bud� etowych w wysoko� ci 14,3% w strukturze, wykonana w 95% na poziomie 
485 300 000 z
. S�  to dochody realizowane, zarówno przez Zarz� d Dróg i Transportu, jak 
i dochody realizowane przez administracje nieruchomo� ci. Kolejna grupa, to udzia
y w PIT 
i wynosz�  805 700 000 z
, co stanowi 23,7% w strukturze. Ta grupa dochodów zosta
a 
wykonana w 101,1%. Udzia
y w CIT, to oko
o 60 000 000 z
, co stanowi ponad 80% 
zak
adanego planu a w strukturze 1,7%. Kolejna du� a grupa, to subwencje, a przede 
wszystkim subwencja o� wiatowa. Subwencje, jak i wi� kszo��  dotacji zosta
y wykonane 
w 100%. Subwencje w strukturze stanowi�  16,6% dochodów ogó
em – ponad 566 000 000 z
. 
Je� eli chodzi o dotacje na zadania zlecone i z porozumie� , to w cz�� ci dotycz� cej dochodów 
bie�� cych w wysoko� ci 224 200 000 z
 – 6,6% w strukturze. W dalszej kolejno� ci 
w odniesieniu do dochodów maj� tkowych istniej�  trzy grupy dochodowe: dotacje i � rodki na 
inwestycje zrealizowane w wysoko� ci 244 700 000 z
 (101,2% zak
adanego planu), sprzeda�  
mienia w wysoko� ci 98 000 000 z
 (84,5% zak
adanego planu po zmianach), przekszta
cenie 
prawa u� ytkowania wieczystego w prawo w
asno� ci w wysoko� ci 10 000 000 z
. Je� eli chodzi 
o wydatki, to zaplanowane po zmianach zosta
y zrealizowane w wysoko� ci 3 837 982 695 z
, 
tj. 94,4% planu. Jest to wykonanie na poziomie roku 2013, je� eli chodzi o procent wykonania, 
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a je� eli chodzi o nominalne wykonanie to niewiele ponad 30 000 000 z
 wi� ksze. Wydatki 
ogó
em, podobnie jak i dochody dzielone s�  na wydatki bie�� ce i maj� tkowe. I tak je� eli 
chodzi o struktur� , to 73,4% ogó
u wydatków stanowi�  wydatki bie�� ce a 26,6% wydatki 
maj� tkowe. Je� eli chodzi o wydatki bie�� ce, to zosta
y one zrealizowane w wysoko� ci 
2 817 500 000 z
, tj. 97,5% planu po zmianach. W przypadku struktury wydatków najwi� ksz�  
grup�  stanowi�  pozosta
e wydatki bie�� ce – 58%. Znaczna cz��� , to wynagrodzenia 
i pochodne od nich w wysoko� ci 39,5% ogó
u wydatków bie�� cych, natomiast obs
uga d
ugu 
to 2,5%. Je� eli chodzi o wydatki maj� tkowe, to po raz drugi opiewaj�  na kwot�  
1 000 000 000 z
. W roku 2014 jest to kwota ponad 1 020 400 000 z
. Rozpatruj� c to z punktu 
widzenia planu po zmianach na koniec grudnia 2014 r., stanowi to 86,9% planu. W przypadku 
wydatków ogó
em, najwi� ksze � rodki przeznaczono na transport i 
� czno��  – ponad 
1 055 000 000 z
, w strukturze 27,5%. Drug�  grup�  stanowi o� wiata i wychowanie – ponad 
980 000 000 z
. Je� eli chodzi o administracj�  publiczn� , to przeznacza si�  267 000 000 z
, tj. 
7%. W tej grupie klasyfikowane s�  wszystkie wydatki zwi� zane ze spó
kami tj. pokrywanie 
start, jak i podwy� szenia kapita
ów. Trzecim najwi� kszym kierunkiem wydatkowana � rodków 
jest pomoc spo
eczna i stanowi ponad 508 000 000 z
, w strukturze 13,2%. Je� eli chodzi 
o gospodark�  mieszkaniow�  przeznaczono 326 900 000 z
, co stanowi 8,5% w strukturze 
bud� etu w zakresie wydatków. Mniejsze kwoty stanowi gospodarka komunalna oraz kultura 
i ochrona dziedzictwa narodowego. Bior� c pod uwag�  struktur�  wydatków maj� tkowych na 
przestrzeni ostatnich lat, to utrzymywany jest poziom z 2013 r., kiedy udzia
 wydatków 
maj� tkowych w wydatkach ogó
em stanowi
 ponad 26%. Je� eli chodzi o inwestycje, to 
najwa� niejszymi kierunkami wydatków inwestycyjnych w roku 2014 s�  inwestycje 
w zakresie transportu oraz 
� czno� ci i stanowi�  ponad 675 000 000 z
, co stanowi w strukturze 
ponad 66%. Pozosta
e kierunki inwestowania, to administracja publiczna, zaanga� owanie 
Miasta w spó
kach prawa handlowego oraz wysokie nak
ady w zakresie kultury, gospodarki 
mieszkaniowej i ochrony � rodowiska. Najwa� niejsze zadania drogowe, to przede wszystkim 
te zadania, które by
y wspó
finansowane ze � rodków unijnych, to jest rozbudowa 
i modernizacja trasy W-Z w wysoko� ci ponad 217 000 000 z
, na W� ze
 Multimodalny 
w wysoko� ci ponad 100 000 000 z
 oraz budowa trasy Górna. Znaczne � rodki by
y równie�  
skierowane na rozbudow�  ulic Inflanckiej, Rojnej czy drogi rowerowe. W zakresie innych 
wydatków, to przede wszystkim Program Mia100 kamienic i inne wydatki rewitalizacyjne 
w wysoko� ci ponad 66 000 000 z
, a tak� e inwestycje sportowe (najwi� ksze � rodki na stadion 
przy al. Unii Lubelskiej). Analizuj� c wykonanie dochodów i wydatków z uwagi na du� y front 
inwestycyjny ostatnie lata charakteryzuj�  si�  deficytami. Je� eli chodzi o rok 2014, to deficyt 
ostatecznie ukszta
towa
 si�  na poziomie 441 300 000 z
. Deficyt ten by
 ostatecznie 
planowany na koniec grudnia na kwot�  ponad 620 600 000 z
. Czyli mniejszy ni�  zak
adano 
o ponad 179 000 000 z
. Stanowi on 71% za
o� e� . Deficyt ten musi by�  rozpatrywany 
w odniesieniu do wydatków maj� tkowych, które w roku 2014 wynios
y ponad 
1 000 000 000 z
. Kolejnym wa� nym wska� nikiem, który uda
o si�  znacz� co poprawi�  
w 2014 r., to nadwy� ka operacyjna. Po raz drugi przekroczone zosta
y zak
adane plany. I tak 
plan na koniec roku w zakresie nadwy� ki operacyjnej opiewa
 na kwot�  ponad 
187 200 000 z
. Nadwy� ka ta zosta
a wykonana na poziomie 226 100 000 z
. Ma to 
szczególne znaczenie, bior� c pod uwag�  normy ostro� no� ciowe, jakie obowi� zuj�  w ustawie 
o finansach publicznych dot. mo� liwo� ci uchwalania bud� etu oraz zaci� gania zobowi� za�  
i ich obs
ugi w latach nast� pnych. To wykonanie nadwy� ki operacyjnej w stosunku do 
dochodów bie�� cych, stanowi 7,4%. Jest to bardzo wysoki wska� nik. Je� eli chodzi 
o przychody, to zosta
y one zrealizowane w wysoko� ci ponad 820 400 000 z
. W przypadku 
przychodów zwrotnych, tj. emisji obligacji komunalnych, kredytów zagranicznych oraz 
po� yczek, zosta
y one zrealizowane zgodnie z planem, z wyj� tkiem po� yczek 
z Wojewódzkiego Funduszu Ochrony � rodowiska, które zosta
y zrealizowane w kwocie nieco 
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mniejszej ni�  planowano. Wp
yw na zrealizowanie dochodów w 104,7% mia
a znacz� co 
wy� sza na koniec roku nadwy� ka � rodków pieni�� nych ani� eli uruchamiana do ko� ca 
grudnia 2014 r. Je� eli chodzi o rozchody, czyli przede wszystkim sp
aty rat kredytów 
i po� yczek oraz wykup papierów warto� ciowych, to zosta
y one zrealizowane w 100%. 
Wszystkie sp
aty dokonywane by
y terminowo. W dalszej kolejno� ci chcia
bym powiedzie� , 
i�  informacja o stanie mienia komunalnego zosta
a sporz� dzona na podstawie danych 
przekazanych przez jednostki organizacyjne. Dane zosta
y zestawione w uk
adzie 
tabelarycznym i obejmuj�  przede wszystkim okres od 1 stycznia do 31 grudnia 2014 r. 
Podobnie, jak w latach ubieg
ych, oprócz wykazanych w informacji o maj� tku 
zaewidencjonowanego w miejskich ksi� gach, przypisywane s�  warto� ci gruntu wed
ug 
warto� ci szacunkowej. Warto��  t�  co roku okre� la, na podstawie monitoringu nieruchomo� ci, 
	ódzki O � rodek Geodezji. I tak w roku 2014 r. przyj� to dla terenów mieszkaniowych kwot�  
141 z
 za m2 a dla pozosta
ych 204 z
. Z informacji tych wynika, � e w stosunku rok do roku 
maj� tek przyrós
 o 1 700 000 000 z
 i osi� gn� 
 ostatecznie warto��  19 412 871 987 z
. 
W stosunku do analogicznego okresu roku ubieg
ego nast� pi
 wzrost o 9,3%. Je� eli chodzi 
o maj� tek ewidencyjny, to jest to ponad 10 100 000 z
 a warto��  gruntu stanowi ponad 
9 300 000 z
. W przypadku odniesienia warto� ci maj� tku na jednego mieszka� ca, to nast� pi
 
wzrost o ponad 2 535 z
. Na koniec grudnia 2014 r. osi� gn� 
 warto��  27 398 z
”. 
Wypowied�  zosta
a oparta na prezentacji stanowi� cej za
� cznik nr 68 do protoko
u.   
 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� : 
 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym poprosi�  
o przypomnienie incydentalnej transakcji z 2013 r., która mia
a swoje odzwierciedlenie 
w kwestiach dochodowych i inwestycyjnych (maj� tkowych), jaka by
a jej warto�� ?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski, który powiedzia
 
m.in.: „Chodzi
o o kwesti�  rozlicze�  z 	ódzk�  Spó
k�  Infrastrukturaln�  na kwot�  
228 000 000 z
. Dochody te by
y kwalifikowane jako dochody ze sprzeda� y maj� tku. Dlatego 
te�  w roku 2013 dochody ze sprzeda� y by
y na poziomie 346 400 000 z
. Obecnie wynosz�  
one 98 000 000 z
. Transakcja ta spowodowa
a, � e dochody wykonane ogó
em s�  mniejsze 
ani� eli w roku 2013. Pozostawiaj� c jednak dochody maj� tkowe poza analiz� , to dochody 
bie�� ce wzros
y o 2,3% w stosunku do 2013 r. W roku 2014 wynosi
y 3 043 000 000 z
 
a w roku 2013 wynosi
y 2 974 000 000 z
”.  
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Rozumiem, � e ta sama kwota by
a 
odzwierciedlona w strukturze wydatków inwestycyjnych”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski, który powiedzia
 
m.in.: „Tak, po stronie wydatków maj� tkowych w cz�� ci dotycz� cej podwy� szenia kapita
u”. 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym poprosi�  o okre� lenie 
tych warto� ci, je� eli chodzi o wydatki maj� tkowe, aby mie�  wyra� ny obraz procentowy ile na 
pocz� tku planowano wydatków maj� tkowych w 2013 r. a nast� pnie w 2014 r.? Jak 
wygl� da
oby porównanie warto� ci, gdyby nie by
a ta incydentalna transakcja brana pod 
uwag� , ile planowano na pocz� tku przy przyjmowaniu bud� etu a jakie by
o ostatecznie 
wykonanie?”. 
 



 227 

Do wypowiedzi odniós
 si�  skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski, który powiedzia
 
m.in.: „Je� eli chodzi o rok 2014, to bud� et uchwalony w zakresie wydatków maj� tkowych 
wynosi
 w wersji pocz� tkowej 1 315 400 000 z
. Ostatecznie w wyniku zmian bud� etowych  
zosta
 zmniejszony o 140 900 000 z
. Plan po zmianach wyniós
 1 174 500 000 z
. Natomiast 
wykonanie wynios
o 1 020 400 000 z
. Czyli niewykonano nominalnie wydatków 
maj� tkowych na kwot�  154 100 000 z
”. 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chodzi mi równie�  o warto��  
procentow� , czyli punkt wyj� cia – 1 315 000 000 z
, co stanowi
o 32%”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski, który powiedzia
 
m.in.: „Tak, stanowi
o to oko
o 32%”. 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Czyli ostatecznie z 32% doszli� my 
do 26,6%”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski, który powiedzia
 
m.in.: „Tak, do 26,6%. Niezale� nie od tego, � e w trakcie roku w du� ej cz�� ci plan wydatków 
maj� tkowych zmniejsza si�  nale� y pami� ta� , � e w cz�� ci dochodowej, zarówno w cz�� ci 
bie�� cej otrzymywane s�  znacz� ce � rodki w zakresie dotacji zewn� trznych, które t�  struktur�  
by burzy
y”. 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Przy uchwalaniu bud� etu mówi si�  
o 32% a ko� czy si�  na 26%. Nast� pnie chcia
bym zapyta�  jaka by
a planowana w punkcie 
wyj� cia  warto�� , je� eli chodzi o subwencje a na jakiej osiedli� my?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski, który powiedzia
 
m.in.: „Nast� powa
y wzrosty subwencyjne wynikaj� ce przede wszystkim z uruchomienia 
rezerwy subwencji o� wiatowej. Po dok
adnym podliczeniu kwot stosowna informacja 
zostanie Panu radnemu przekazana”. 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chodzi mi o � rodki zewn� trzne 
sk
adaj� ce si�  na dochody maj� tkowe, jakie by
y pierwotnie planowane a jakie ostatecznie 
by
y w bud� ecie Miasta?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski, który powiedzia
 
m.in.: „Obecnie nie mam stosownego zestawienia, ale zostanie ono dla Pana radnego 
przygotowane, je� eli chodzi o poszczególne grupy”.  
     
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym podkre� li � , i�  by
bym 
wdzi� czny za udost� pnienie prezentacji przedstawionej przez Pana skarbnika, poniewa�  mo� e 
by�  ona punktem wyj� cia do dalszych rozwa� a� . W dalszej kolejno� ci chcia
bym zapyta�  
o sprzeda�  maj� tku, poniewa�  w tej kwestii pojawia
y si�  najwi� ksze alarmy i dramatyczne 
opinie Regionalnej Izby Obrachunkowej, poniewa�  o wiele wi� cej planowano ni�  osi� gni� to. 
Chodzi mi o to, jakie by
y kwoty na pocz� tku bud� etu planowane a jakie ostatecznie 
wykonano?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski, który powiedzia
 
m.in.: „Udost� pni�  równie�  w tym zakresie zestawienie. Chcia
bym jednak podkre� li � , i�  
ostatecznie plan by
 na poziomie 115 900 000 z
. Zosta
 on zrealizowany w 84,5%, czyli 
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niespe
na 98 000 000 z
. W trakcie roku by
y w tym zakresie dokonywane znaczne korekty, 
które wynika
y przede wszystkim z dwóch elementów. Pierwszy to taki, i�  w pierwotnej 
wersji planowano wp
yw kolejnej transzy z tytu
u Bramy Miasta w wysoko� ci oko
o 
30 000 000 z
. To zosta
o skorygowane o t�  kwot�  w trakcie zmian bud� etowych. Drug�  
kwesti�  by
o skorygowanie w trakcie roku o 50 000 000 z
 transakcji tzw. leasingu 
zwrotnego. Ta kwota nie w pe
ni, ale w znacz� cej cz�� ci tj. oko
o 45 000 000 z
 by
a 
w trakcie roku skorygowana, tzn. urealniony zosta
 plan dochodów”. 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym poprosi�  
o przedstawienie przeliczenia zad
u� enia na mieszka� ca na koniec 2013 r. i na koniec 
2014 r.”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski, który powiedzia
 
m.in.: „Po sporz� dzeniu takiej informacji zostanie ona przedstawiona Panu Radnemu”. 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  jak kwotowo 
wzros
o zad
u� enie Miasta?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski, który powiedzia
 
m.in.: „By
 to wzrost o oko
o 540 000 000 z
. Nale� y przy tym pami� ta� , � e dotyczy to 
równie�  tych zobowi� za� , które z formalnego punktu widzenia s�  wy
� czone spod d
ugu, 
a by
y uruchamiane na wk
ad do projektów unijnych i na prefinansowanie projektów 
unijnych, co stanowi kwot�  ponad 180 000 000 z
. Nominalnie nast� pi
 wzrost zad
u� enia 
o oko
o 540 000 000 z
”. 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zaapelowa�  do Pana 
skarbnika o przygotowanie na posiedzenia komisji zestawienia porównawczego z innymi 
latami w warto� ciach strukturalnych, je� eli chodzi o poziom d
ugu, poziom wydatków 
inwestycyjnych, aby mo� na by
o si� gn��  do najni� szych warto� ci procentowych w strukturze 
w dziejach odrodzonego samorz� du”. 
 
Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta� , jak prezentuj�  si�  
dochody Miasta ogó
em w porównaniu do bud� etu uchwalonego (kwotowo i procentowo)?”. 
 
Do zapytania odniós
 si�  skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski, który powiedzia
 
m.in.: „Uchwalony bud� et w zakresie dochodów opiewa
 na kwot�  3 547 300 000 z
. 
W wyniku zmian bud� etowych zosta
 pomniejszony o 103 600 000 z
 i plan po zmianach 
osi� gn� 
 kwot�  3 443 700 000 z
. W trakcie roku w wyniku zwi� ksze�  i zmniejsze�  per saldo 
dochody zosta
y zmniejszone o 103 600 000 z
. Zosta
 niezrealizowany nominalnie po stronie 
dochodów na kwot�  47 000 000 z
. Dochody bie�� ce wzros
y per saldo o 110 000 000 z
, 
natomiast dochody maj� tkowe obni� y
y si�  o 213 000 000 z
. Du� a cz���  zmniejszenia 
dotyczy sprzeda� y mienia tj. braku realizacji dochodów z tytu
u drugiej transzy Bramy Miasta 
i leasingu zwrotnego”. 
 
Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  ile 
� cznie nie wp
yn� 
o 
� rodków unijnych i jakie s�  tego przyczyny?”. 
 
Do zapytania odniós
 si�  skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski, który powiedzia
 
m.in.: „Je� eli chodzi o � rodki unijne, to plan zosta
 minimalnie przekroczony”. 
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Wobec braku dalszych pyta� , na tym zako� czono procedowanie punktu 45 porz� dku 
obrad. 
 
 
 
Punkt 46 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie trybu prac nad 

projektem uchwa
y bud� etowej – druk nr 62/2015     zdj� ty    z    porz� dku     
obrad  

 
 
 
Ad pkt 47 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zniesienia ochrony prawnej 

drzewa stanowi� cego pomnik przyrody - druk nr 87/2015 wraz 
z autopoprawk� .  

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y wraz z autopoprawk�  przedstawi
 dyrektor 
Wydzia
u Ochrony � rodowiska i Rolnictwa p. Dariusz Wrzos, który poinformowa
, i�  
projekt dotyczy zniesienia ochrony prawnej drzewa stanowi� cego pomnik przyrody. Pierwsze 
z drzew ro� nie na terenie Parku im. Ks. Bp. M. Klepacza w zasi� gu ul. Wólcza� skiej, 
w s� siedztwie Rektoratu Politechniki 	ódzkiej. Ochrona tego drzewa zosta
a ustanowiona 
rozporz� dzeniem Wojewody 	ódzkiego z 12 listopada 1993 r. Lipa ta nie przedstawia ju�  
dawnych warto� ci przyrodniczych w znaczeniu krajobrazowym, korona mocna zredukowana 
z ograniczon�  regeneracj�  ga
� zi. Z ekspertyzy tensometrycznej wynika, � e lipa stanowi 
obecnie powa� ne zagro� enie bezpiecze� stwa powszechnego ze wzgl� du na obecno��  
w zasi� gu lipy ul. Wólcza� skiej. Ponadto nie ma � rodków technicznych ani te�  zabiegów 
piel� gnacyjnych, sanitarnych, które pozwoli
yby na zachowanie czy utrzymanie lipy 
w niezmienionym stanie. Pozostawienie jej do rozpadu w tym miejscu jest niemo� liwe ze 
wzgl� du na bezpiecze� stwo osób korzystaj� cych z parku. W trakcie uzgadniania projektu 
uchwa
y w
a� ciciel nieruchomo� ci przy ul. Wie� cowej 30/32 wyst� pi
 z wnioskiem 
o zniesienie ochrony prawnej innej lipy, która zamiera
a jesieni�  ubieg
ego roku. Przy 
wspólnych ogl� dzinach z w
a� cicielem ustalono, � e lipa zostanie pozostawiona, aby w okresie 
wiosennym sprawdzi�  czy zregeneruje si� , czy te�  obumrze ca
kowicie. Proces destrukcji 
przebieg
 na tyle szybko, � e zim�  nast� pi
 rozpad ca
ej korony. W zwi� zku z tym konieczne 
jest zniesienie ochrony prawnej obydwu drzew. Dlatego te�  prezentowany projekt uchwa
y 
obejmuje autopoprawk� , która przewiduje zniesienie ochrony prawnej dla tego drzewa. 
Uzgodnienie zniesienia ochrony prawnej zosta
o uzgodnione z Regionalnym Dyrektorem 
Ochrony � rodowiska w 	odzi. Bior� c pod uwag�  zniesienie ochrony prawnej dwóch drzew 
na terenie 	odzi pozostanie 288 pomników przyrody, w tym 278 pojedynczych drzew 
w postaci pomników a drzew obj� tych ochron�  b� dzie 
� cznie 739.  
 
Prowadzenie obrad przej� 
 wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak, 
który wobec braku pyta�  poinformowa
, i�  procedowany projekty uchwa
y zosta
 skierowany 
do Komisji Ochrony i Kszta
towania � rodowiska, która nie wyda
a opinii negatywnej. 
W dalszej kolejno� ci wobec braku stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji indywidualnej 
oraz propozycji zg
osze�  ze strony Komisji Uchwa
 i Wniosków podda
 pod g
osowanie 
projekt uchwa
y opisany w druku nr 87/2015 wraz z autopoprawk� . 
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Przy 28 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr IX/197/15 w sprawie zniesienia ochrony prawnej drzewa 
stanowi� cego pomnik przyrody, która stanowi za
� cznik nr 69 do protoko
u. Wydruk 
z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
zaproponowa
 wprowadzenie do porz� dku obrad w punkcie 51b projektu uchwa
y w sprawie 
zmiany w sk
adzie osobowym Komisji Rady Miejskiej – druk BRM 57/2015.  
 
 
Przy 28 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” 
Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek uzyska
 
bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Radny p. 	ukasz Magin powiedzia
 m.in.: „Na pocz� tku sesji Pan radny Mateusz Walasek 
wnioskowa
 o zdj� cie z porz� dku obrad trzech punktów, dotycz� cych zmian w strukturze 
organizacyjnej Urz� du Miasta 	odzi, motywuj� c to tym, � e nie b� dziemy mieli dzisiaj czasu 
na to, � eby si�  tym problemem zaj�� . W zwi� zku z tym, � e na dobr�  spraw�  jeste� my ju�  
na ko� cu porz� dku obrad, a czas wcale nie jest taki pó� ny, to w zwi� zku z tym sk
adam 
wniosek o wprowadzenie do porz� dku obrad trzech punktów, które by
y wcze� niej zdj� te, 
czyli 12, 13 i 14 w pkt 51c, 51d oraz 51e”. 
 
 
Prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej, p. Krzysztof Stasiak podda
 
pod g
osowanie wniosek o wprowadzenie do porz� dku obrad w pkt 51c Informacji 
Prezydenta Miasta 	odzi w sprawie zmian w strukturze organizacyjnej Urz� du Miasta 	odzi 
i likwidacji stanowiska rzecznika Rady Miejskiej w 	odzi. 
 
Przy 11 g
osach „za”,  22 g
osach „przeciw”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska Rada Miejska nie wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szej informacji 
/wniosek nie uzyska
 bezwzgl� dnej wi� kszo� ci ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej, p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie wniosek o wprowadzenie do porz� dku obrad w pkt 51d Informacji 
Przewodnicz� cego Rady Miejskiej w 	odzi w sprawie zmian w strukturze organizacyjnej 
Biura Rady Miejskiej i likwidacji stanowiska rzecznika Rady Miejskiej w 	odzi. 
 
Przy 12 g
osach „za”,  21 g
osach „przeciw”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska Rada Miejska nie wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szej informacji 
/wniosek nie uzyska
 bezwzgl� dnej wi� kszo� ci ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej, p. Krzysztof Stasiak podda
 
pod g
osowanie wniosek o wprowadzenie do porz� dku obrad w pkt 51c Rozpatrzenie projektu 
uchwa
y stanowiska w sprawie zmian w strukturze organizacyjnej Biura Rady Miejskiej 
i likwidacji stanowiska rzecznika Rady Miejskiej w 	odzi – druk BRM nr 44/2015. 
 
Przy 11 g
osach „za”,  20 g
osach „przeciw”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska Rada Miejska nie wprowadzi
a do porz� dku powy� szego projektu uchwa
y 
/wniosek nie uzyska
 bezwzgl� dnej wi� kszo� ci ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 48 -  Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na zawarcie 
przez Miasto 	ód �  porozumie�  w sprawie kierowania do � rodowiskowego 
domu samopomocy – druk nr 86/2015. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekty uchwa
 przedstawi
a p.o. dyrektora Miejskiego 
O� rodka Pomocy Spo
ecznej, p. Ma
gorzata Wagner mówi� c m.in.: „Prosz�  o przyj� cie 
uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na zawarcie przez Miasto 	ód�  porozumie�  w sprawie 
kierowania do � rodowiskowego domu samopomocy ze wzgl� du na fakt, � e do Miejskiego 
O� rodka Pomocy Spo
ecznej wp
yn� 
y w bie�� cym roku wnioski z gmin Dobro� , Ksawerów, 
Podd� bice, Zgierz, z pro� b�  o przyj� cie ich mieszka� ców do � rodowiskowego domu 
samopomocy dla osób chorych na autyzm. 	� cznie jest to 10 osób. Podobna uchwa
a by
a 
zawarta w latach 2012-2014. Uchwa
a ta nie rodzi obci�� e�  finansowych dla Miasta z uwagi 
na fakt, � e ca
o��  kosztów pobytu w � rodowiskowym domu samopomocy pokrywana jest 
z dotacji przekazywanej przez wojewod� ”. 
 
Wobec braku pyta� , opinii komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej oraz propozycji zmian Komisji Uchwa
 i Wniosków, prowadz� cy obrady 
wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak podda
 pod g
osowanie projekt 
uchwa
y opisany w druku nr 86/2015. 
 
Przy 29 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciw”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr IX/198/15 w sprawie wyra� enia zgody na zawarcie przez 
Miasto 	ód�  porozumie�  w sprawie kierowania do � rodowiskowego domu samopomocy, 
która stanowi za
� cznik nr 70 do protoko
u.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 49 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie og
oszenia zamiaru zmiany 
statutu Miejskiej Biblioteki Publicznej 	ód � -Górna im. W
adys
awa 
Stanis
awa Reymonta w cz�� ci dotycz� cej lokalizacji Filii Nr 7 – druk 
nr 84/2015. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
a dyrektor Wydzia
u Kultury 
p. Joanna Ossowska-Struszczyk mówi� c m.in.: „Bardzo prosz�  o przyj� cie projektu 
uchwa
y w sprawie przyj� cia statutu Miejskiej Biblioteki Publicznej 	ód� -Górna w cz�� ci 
dotycz� cej lokalizacji Filii Nr 7 w zwi� zku z planowanym przeniesieniem tej� e Filii 
z ul. Rzgowskiej 33. Zlokalizowana ona b� dzie przy ul. 	� cznej 29/31”. 
 
Wobec braku pyta� , opinii komisji, stanowisk klubowych, przyst� piono do dyskusji 
indywidualnej. 
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak powiedzia
a 
m.in.: „Nie wszyscy z Pa� stwa wiedz� , ile trzeba mie�  determinacji w byciu radnym, 
poniewa�  o zamian�  siedziby tej biblioteki prosi
am ju�  w 2011 r. Dok
adnie pierwsz�  
interpelacj�  sk
ada
am 16 lutego 2011 r. Wtedy pisa
am do Prezydenta Miasta o znalezienie 
nowego lokalu dla tej biblioteki, poniewa�  biblioteka mie� ci
a si�  w starej kamienicy 
na drugim pi� trze, gdzie w
a� ciwie potrzebny by
 gruntowny remont. Razem z czytelnikami 
szukali� my przez kilka lat takiego lokalu i w ko� cu ten lokal zosta
 znaleziony przy 
ul. 	 � cznej 29/31. Chcia
abym z tego miejsca podzi� kowa�  wszystkim tym, którzy pomogli 
mi w znalezieniu tego lokalu, czytelnikom, seniorom, ale tak� e Wydzia
owi Kultury, który 
si�  w to zaanga� owa
”. 
 
Wobec braku propozycji zmian Komisji Uchwa
 i Wniosków, prowadz� cy obrady 
wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak podda
 pod g
osowanie projekt 
uchwa
y opisany w druku nr 84/2015. 
 
Przy 28 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciw”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr IX/199/15 w sprawie og
oszenia zamiaru zmiany statutu 
Miejskiej Biblioteki Publicznej 	ód� -Górna im. W
adys
awa Stanis
awa Reymonta w cz�� ci 
dotycz� cej lokalizacji Filii Nr 7, która stanowi za
� cznik nr 71 do protoko
u.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 50 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie nadania 
statutu Miejskiej Bibliotece Publicznej 	ód � -Widzew im. Lucjana 
Rudnickiego – druk nr 85/2015 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
a dyrektor Wydzia
u Kultury 
p. Joanna Ossowska-Struszczyk mówi� c m.in.: „W zwi� zku z utworzeniem Filii nr 11 
przy ul. Zak
adowej 50 w 	odzi, bardzo prosz�  o przyj� cie uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  
w sprawie nadania statutu Miejskiej Bibliotece Publicznej 	ód� -Widzew im. Lucjana 
Rudnickiego”. 
 
 
Wobec braku pyta� , opinii komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej oraz propozycji zmian Komisji Uchwa
 i Wniosków, prowadz� cy obrady 
wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak podda
 pod g
osowanie projekt 
uchwa
y opisany w druku nr 85/2015. 
 
Przy 29 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciw”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr IX/200/15 zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie nadania statutu 
Miejskiej Bibliotece Publicznej 	ód� -Widzew im. Lucjana Rudnickiego, która stanowi 
za
� cznik nr 72 do protoko
u.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 51a - Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie okre� lenia 
zasad obj� cia udzia
ów przez Miasto 	ód�  w zamian za wniesienie wk
adu 
niepieni�� nego (aportu) do Widzewskiego Towarzystwa Budownictwa 
Spo
ecznego Spó
ki z ograniczon�  odpowiedzialno� ci�  z przeznaczeniem 
na podwy� szenie kapita
u zak
adowego – druk nr 98/2015. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
 dyrektor Biura Nadzoru 
W
a� cicielskiego p. Krzysztof Grzywaczewski mówi� c m.in.: „Przedk
adany projekt 
uchwa
y ma na celu uzupe
nienie braku jaki wyst� pi
 w uchwale na ten sam temat w przyj� tej 
przez Wysok�  Rad�  w lutym. Otó�  w za
� czniku do tej uchwa
y, opisuj� cym nieruchomo� ci, 
które by
y przedmiotem aportu wkrad
 si�  w b
� d, wynikaj� cy z technicznych przyczyn. 
Otó�  punkt w rubryce 7 i 11 za
� cznika, okre� laj� cego nieruchomo� ci, wypad
y numery 
dzia
ek w trzecim wierszu. Ten wiersz po prostu nie pojawi
 si�  w wydruku i zabrak
o 
w 3 kolumnie w pkt 7 dzia
ki nr 143/74, a w pkt 11 dzia
ki 142/120 . Te braki nie maj�  
wp
ywu na okre� lenia ani obszaru tych nieruchomo� ci, ani nie wp
ywaj�  na wycen�  dokonan�  
przez rzeczoznawc� , jednak� e uniemo� liwiaj �  w tych dwóch pozycjach wykonanie przyj� tej 
przez Wysok�  Rad�  uchwa
y z lutego. Prosz�  o przyj� cie proponowanej poprawki, 
wi� c b� dzie to usuni� cie b
� du wynikaj� cego z przyczyn wy
� cznie technicznych”. 
 
 
Wobec braku pyta� , opinii komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej oraz propozycji zmian Komisji Uchwa
 i Wniosków, prowadz� cy obrady 
wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak podda
 pod g
osowanie projekt 
uchwa
y opisany w druku nr 98/2015. 
 
Przy 28 g
osach „za”,  2 g
osach „przeciw”  oraz 2 g
osach „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr IX/201/15 zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie okre� lenia zasad 
obj� cia udzia
ów przez Miasto 	ód�  w zamian za wniesienie wk
adu niepieni�� nego (aportu) 
do Widzewskiego Towarzystwa Budownictwa Spo
ecznego Spó
ki z ograniczon�  
odpowiedzialno� ci�  z przeznaczeniem na podwy� szenie kapita
u zak
adowego, która stanowi 
za
� cznik nr 73 do protoko
u.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
 



 247 

 
 
 
 



 248 

Ad pkt 51b – Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zmiany w sk
adzie osobowym 
komisji Rady Miejskiej w 	odzi – druk BMR nr 57/201 5. 

 
 
Projekt uchwa
y przedstawi
 wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej, p. Pawe
 Bli� niuk 
mówi� c m.in.: „Radni otrzymali projekt uchwa
y. Wp
yn� 
y kolejne propozycje. Do Komisji 
Zdrowia i Opieki Spo
ecznej Rady Miejskiej w 	odzi dopisuje si�  radnego p. 	ukasza 
Magina, radnego p. Kamila Jeziorskiego, radnego p. Sebastiana Bulaka. Radny p. Adam 
Wieczorek wypisuje si�  z Komisji Planu Przestrzennego, Urbanistyki, Budownictwa 
i Architektury Rady Miejskiej w 	odzi. Radny p. Bogus
aw Hubert zg
asza akces do Komisji 
Rewizyjnej Rady Miejskiej w 	odzi. Radny p. Mariusz Przyby
a zg
asza akces do Komisji 
Rewizyjnej Rady Miejskiej w 	odzi”. 
 
 
Wobec braku pyta� , opinii komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej oraz propozycji zmian Komisji Uchwa
 i Wniosków, prowadz� cy obrady 
wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak podda
 pod g
osowanie projekt 
uchwa
y opisany w druku BRM nr 57/2015. 
 
Przy 28 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciw”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr IX/202/15 w sprawie zmiany w sk
adzie osobowym 
komisji Rady Miejskiej w 	odzi, która stanowi za
� cznik nr 74 do protoko
u.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 52 - Sprawozdanie z dzia
alno� ci Miejskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej 
w 	odzi za rok 2014 – druk nr 89/2015. 

 
 
Sprawozdanie z dzia
alno� ci Miejskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej w 	odzi za rok 2014 
stanowi za
� cznik nr 75 do protoko
u.  
 
 
 
Ad pkt 53 - Sprawozdanie z realizacji uchwa
y Nr LIII/1105/12 Rady Miejskiej w 	odzi 

z dnia 5 grudnia 2012 r. w sprawie przyj� cia „Programu rozwoju pieczy 
zast� pczej w 	odzi na lata 2012-2014" za rok 2014 – druk nr 92/2015. 

 
 
Sprawozdanie z realizacji uchwa
y Nr LIII/1105/12 Rady Miejskiej w 	odzi z dnia 5 grudnia 
2012 r. w sprawie przyj� cia „Programu rozwoju pieczy zast� pczej w 	odzi na lata 2012-
2014" za rok 2014 stanowi za
� cznik nr 76 do protoko
u.  
 
 
 
Ad pkt 54 - Sprawozdanie z efektów pracy organizatora rodzinnej pieczy zast� pczej 

za rok 2014 – druk nr 58/2015. 
 
 
Sprawozdanie z efektów pracy organizatora rodzinnej pieczy zast� pczej za rok 2014 stanowi 
za
� cznik nr 77 do protoko
u. 
 
 
 
Ad pkt 55 - Sprawozdanie z realizacji Miejskiego Programu Przeciwdzia
ania 

Narkomanii za rok 2014 - druk nr 83/2015. 
 
 
Sprawozdanie z realizacji Miejskiego Programu Przeciwdzia
ania Narkomanii za rok 2014 
stanowi za
� cznik nr 78 do protoko
u. 
 
 
 
Ad pkt 56 - Zapytania i wolne wnioski. 
 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Wyst� powa
em tutaj w sprawie 
dotycz� cej przetargu na realizacj�  	ódzkiego Roweru Publicznego. W tym czasie dotar
a 
do mnie równie�  dodatkowa informacja, która zosta
a skierowana tak� e do Zarz� du Dróg 
i Transportu, � e ta oferta dro� sza, która jest obarczona równie�  podejrzeniem, je� li chodzi 
o firm� , o zafa
szowanie dokumentów finansowych co do kondycji tej firmy, ale równie�  
wp
yn� 
 protest innej firmy, na któr�  ten� e oferent powo
uje si�  jako podmiot wspó
pracuj� cy 
i posi
kuj� cy si�  t�  wspó
prac�  i ten podmiot, firma wymieniona w ofercie kwestionuje 
t�  wspó
prac� , czyli tak naprawd�  mamy drugi przejaw podawania nieprawdy w ofercie. 
To wszystko wskazuje, w powi� zaniu z tym, � e jest to oferta dro� sza, by powstrzyma�  
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si�  od podpisywania umowy z t�  firm� . Mój apel kieruj�  do Pana Prezydenta nadzoruj� cego 
Zarz� d Dróg i Transportu, � eby uniewa� ni�  ten przetarg. Nie podpisywa�  tej umowy 
i powtórzy�  go w szybkim tempie. Na pewno b� dzie to korzy��  dla Miasta w takiej postaci, 
� e na pewno zap
acimy mniej, a jednocze� nie nie b� dzie tych konsekwencji i nie wiadomo 
co prokuratura powie po tym doniesieniu Zarz� du Dróg w sprawie tej oferty, o której 
wspomina
em przed momentem, zatem jeszcze raz apeluj�  o to, � eby w tym czasie 
najbli� szym (bo ten czas mia
 by�  po� wi� cony podpisaniu tej umowy) post� pi�  w taki sposób, 
by uniewa� ni�  przetarg uzasadniaj� c to wa� nym interesem publicznym i powtórzy�  go tak, 
� eby by
o rozstrzygni� cie z korzy� ci�  dla Miasta. Druga sprawa, któr�  chcia
em podj�� , 
to jest sprawa, która dotyczy omawianego programu Nowego Centrum 	odzi. Otó�  ja raz 
jeszcze apelowa
bym do wszystkich Pa� stwa radnych, by dyskusja w tym zakresie by
a 
uwolniona od jakichkolwiek argumentacji politycznych. Prosz�  wzi��  pod uwag� , � e to jest 
jedyna w najbli� szych dziesi� cioleciach szansa na to, � eby zbudowa�  w 	odzi co� , co b� dzie 
bardzo przyci� ga�  do naszego Miasta. Tak� e b� dzie przyci� ga�  tych, którzy chcieliby 
przyjecha�  do Warszawy z 	odzi. Je� eli nie b� dziemy tej atrakcyjno� ci filmowej na poziomie 
oscarowym budowa�  tak jak to by
o na samym pocz� tku tego programu w 2007 r., to � adnych 
inwestorów nie przyci� gniemy. Ci inwestorzy mog�  to realizowa�  tylko w takich warunkach, 
� e b� d�  mieli � wiatowy poziom tego programu, a nie wymiar centrum handlowego i salonu 
gier. To musi by�  budowanie na filarach tej atrakcyjno� ci filmowej jako 
ódzkiej specjalizacji, 
zw
aszcza dotycz� cej sztuki operatorskiej i równie�  sztuki wspó
czesnej. I te obiekty, 
to nie maj�  by�  dziesi� tki obiektów, tylko te, które zosta
y tam od pocz� tku zaplanowane – 
Centrum Festiwalowe, EC-1 w kontek� cie kultury filmowej i kultury technicznej, jak równie�  
Centrum Wystawiennicze, które powinno by�  pr� dzej czy pó� niej przywrócone, 
przy wykorzystaniu planowanych � rodków zewn� trznych, w tym tak� e kapita
u prywatnego. 
Raz jeszcze o to apeluj� , bo to s�  ostatnie momenty, � eby� my nie przekre� lili szans 	odzi. 
Je� eli mamy mówi�  w ogóle o duopolis w rozumieniu przyci� gania strukturalnego do 	odzi – 
bo tylko tak mog�  rozumie�  sens takiej debaty, a nie sypialni 	odzi dla Warszawy – 
to w moim przekonaniu, powinni� my wróci�  do punktu wyj� cia, bo� cie Pa� stwo 
w wi� kszo� ci si
 politycznych, za takim rozwi� zaniem na pocz� tku g
osowali i prosz�  o to, 
� eby do tego powróci� ”. 
 
Radny p. Bartosz Domaszewicz powiedzia
 m.in.: „Chcia
em si�  krótko odnie��  do tego 
pierwszego w� tku, bo akurat problematyk�  roweru miejskiego zajmuje si�  od dosy�  dawna 
i by
bym bardzo ostro� ny, � eby radni, niezale� nie od tego, czy znaj�  spraw�  lepiej, czy gorzej 
z korytarzowych spotka�  z wykonawcami jednymi i drugimi. By
bym bardzo ostro� ny 
do wchodzenia w tak�  rol�  rozstrzygaj� cego pomi� dzy dwoma konkurencyjnymi firmami. 
Dlatego, � e jest powo
ana komisja przetargowa, jest komitet steruj� cy, w którym 
reprezentowani s�  tak� e radni, którzy patrz� , jak ta komisja przetargowa pracuje, 
ale nie ingeruj�  w jej prace, tylko pytaj�  o motywacj� , o powody, o opinie prawne, którymi 
si�  pos
uguje komisja przetargowa i moim zdaniem to jest ca
a rola, do której powinni 
si�  radni ograniczy� . Nie ferowa
bym wyroków na podstawie sk
adanych przez jedn�  i drug�  
firm�  donosów. Jak powiedzia
em, i Pan radny dobrze o tym wie, s�  si� gaj� ce wielu milionów 
kontrakty. A równie�  nie by
bym tak skory do ferowania wyroku, � e kolejny przetarg oka� e 
si�  dla Miasta korzystny, bo nie wiem na jakiej podstawie Pan radny jest w stanie wyrokowa� , 
jak�  ofert�  z
o� y która firma. Przypomn� , � e jest to drugie post� powanie. W pierwszym 
post� powaniu jedna z tych firm z
o� y
a ofert�  w wysoko� ci 25 000 000 z
, a druga 
19 000 000 z
. W drugim te oferty by
y du� o ni� sze. A to wcale nie jest pewne, � e w trzecim 
one równie�  b� d�  niskie. By�  mo� e znowu�  wróc�  do tego pierwotnego poziomu. 
Wi� c ja bym by
 bardzo ostro� ny z takim przewidywaniem, co zrobi�  wykonawcy 
w kolejnym post� powaniu. Chyba, � e ma Pan jak��  wiedz� , ale to lepiej jej nie mie� ”. 
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Radny p. W
odzimierz Tomaszewski ad vocem: „Ja chc�  zwróci�  uwag�  na to, � e je� eli 
s�  doniesienia do prokuratury, jest post� powanie, dowiadujemy si�  o tym, � e s�  dokumenty 
� wiadcz� ce o po� wiadczeniu nieprawdy, przynajmniej tak wynika z tych informacji, 
które mamy, bo samo doniesienie do prokuratury przez Zarz� d Dróg i Transportu nie by
o 
na podstawie widzimisie dyrektora tego Zarz� du, w zwi� zku z czym wnioskuj�  o to, � e skoro 
by
a oferta ni� sza i ró� nica by
a 4 000 000 z
, to nie mo� na oboj� tnie wobec tego przechodzi� , 
bo uwa� am, � e te informacje powinny by�  podstawowe, a rozstrzyga�  oczywi� cie musi 
komisja. W moim przekonaniu te argumenty powinny by�  szczególnie brane pod uwag� . 
Nie s
ysza
em publicznie o tym, � e Zarz� d Dróg i Transportu doniós
 do prokuratury 
o podejrzeniu sfa
szowania dokumentu wi� c dlatego o tym publicznie mówi� , poniewa�  je� eli 
uda si�  zrobi�  to taniej, to powinni� my z tej drogi skorzysta� . I to jest pierwsze. A po drugie 
wiemy o tym, � e by
y sytuacje takie, � e mówiono nam o ocenach prognozowanych, 
je� eli chodzi o wywóz � mieci horrendalnie wysokich, a okaza
o si� , � e mo� na by
o 
je obni� y� , a tak naprawd�  rynek powiedzia
, � e jeszcze mo� na ni� ej. A wtedy byli� my 
przekonywani jako mieszka� cy 	odzi, a przynajmniej tak� e jako radni poprzedniej kadencji, 
� e te ceny proponowane, to s�  naprawd�  na podstawie rozpoznania rynkowego”. 
 
Radny p. Waldemar Buda powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym odnie��  si�  do wypowiedzi Pana 
radnego Bartosza Domaszewicza. Nie mo� na nazwa�  jakimkolwiek ingerowaniem w prace 
Komisji Przetargowej sk
adania interpelacji przez radnych. I to jest grzech zaniechania, 
� eby nie przekazywa�  informacji o nieprawid
owo� ciach, je� eli o nich wiemy. Oczywi� cie 
komisja sama o tym zadecyduje i nikt nie b� dzie wp
ywa
 na jej prace. Ale musi wiedzie�  
o pewnych informacjach, a my jeste� my tylko przeka� nikami tych informacji”. 
 
Radny p. Bartosz Domaszewicz ad vocem: „Chcia
em poinformowa� , � e te wszystkie 
dokumenty, które Pa� stwo otrzymujecie od jednego czy drugiego wykonawcy, wp
yn� 
y 
od tych wykonawców do Zarz� du Dróg i Transportu i do Komisji Przetargowej, wi� c 
te informacje s�  w obiegu proceduralnym. Rozumiem, � e s�  brane pod uwag� . Oczywi� cie 
� adna interpelacja nie jest naruszaniem prawa, ale ju�  wzywanie Komisji, � eby uniewa� ni
a 
przetarg, to nie mam przekonania, czy to jest najlepsze rozwi� zanie. Chcia
em wyra� nie 
sprostowa�  jedn�  rzecz, o której powiedzia
 Pan radny Tomaszewski – szacunek warto� ci tego 
zamówienia to jest 13 500 000 z
, dlatego to pierwsze post� powanie si�  nie uda
o, poniewa�  
te oferty nie zmie� ci
y si�  w tym szacunku. Wi� c ten szacunek jest szacunkiem dobrym 
i wiarygodnym i aktualne oferty ju�  si�  w tym szacunku zmie� ci
y. Trudno wi� c mówi� , 
� e to oszacowanie by
o b
� dne”. 
 
Prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
przypomnia
 radnym o konieczno� ci sk
adania o� wiadcze�  maj� tkowych do ko� ca 
kwietnia br. 
 
 
 
Ad pkt 57 – Zamkni� cie sesji. 
 
 
Wobec zrealizowania porz� dku obrad prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Krzysztof Stasiak zamkn� 
 IX sesj�  Rady Miejskiej w 	odzi o godz. 19.45, 
dzi� kuj� c wszystkim za udzia
 w obradach.  


