
Protokó
 Nr XXI/15 
z XXI sesji Rady Miejskiej w 	odzi 
odbytej w dniu 9 grudnia 2015 r. 

 
 
 
I. Stan Rady: 
 
 
40 radnych, obecnych – 39 radnych.  
 
 
 
II. Radni nieobecni: 
 
1/ p. Alicja Kaczorowska – zrzek
a si�  mandatu 
 
 
 
Lista obecno� ci osób zaproszonych stanowi za
� cznik nr 1 do protoko
u. 
 
 
 
Lista obecno� ci radnych poni� ej. 
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III. Obrady rozpocz � 
y si�  o godz. 9,15.  
 
 
IV. Ustalenia. 
 
 
Otwarcia obrad XXI sesji Rady Miejskiej w 	odzi dokona
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Tomasz Kacprzak, który powita
 radnych i zaproszonych go� ci uczestnicz� cych 
w obradach. Ponadto poinformowa
, � e zgodnie z podpisami na li� cie obecno� ci na sali obrad 
obecnych jest 22 radnych, czyli jest quorum i Rada Miejska mo� e podejmowa�  uchwa
y.  
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady na sekretarzy obrad wyznaczy
 nast� puj� cych radnych: 
1) p. Katarzyn�  Bartosz, 
2) p. Kamila Deptu
� . 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak  
poinformowa
, � e w zwi� zku z wprowadzeniem elektronicznego systemu g
osowania 
sekretarze obrad nie b� d�  liczyli g
osów. Swoj�  czynno��  podejm�  w przypadku awarii lub 
odej� cia przez Rad�  Miejsk�  od elektronicznego g
osowania.  
 
W ramach komunikatów organizacyjnych prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poinformowa
, i� : 
- radny p. Marcin Zalewski otrzyma
 certyfikat „Samorz� dowiec Przyjazny Rodzinie”, 

przyznany przez Fundacj�  Centrum Wspierania Inicjatyw dla � ycia i Rodziny, 
- Arcybiskup Metropolita 	ódzki Marek J� draszewski wystosowa
 pismo informuj� ce 

o powo
aniu Komitetu Odbudowy � wi� tyni pod wezwaniem � wi� tej Doroty i � wi� tego 
Jana Chrzciciela w 	odzi – Mileszkach. 

 
Nast� pnie radna p. Monika Malinowska-Olszowy w imieniu swoim oraz radnych 
p. Pauliny Setnik, p. Paw
a Bli� niuka i p. Adama Wieczorka poinformowa
a, � e w trakcie 
obrad dzisiejszej sesji Rady Miejskiej zostanie przeprowadzona zbiórka pieni�� na, której 
celem b� dzie zebranie � rodków finansowych na zakup prezentów � wi� tecznych dla 
podopiecznych Domu Samotnej Matki im. St. Leszczy	 skiej przy ul. Broniewskiego 1a oraz 
Specjalistycznego O� rodka Wsparcia dla Ofiar Przemocy w Rodzinie przy 
ul. Franciszka	 skiej 85. 
 
Radna p. Paulina Setnik powiedzia
a: „Puszki stoj�  na terenie Urz� du Miasta 	odzi, w 
zwi� zku z tym ka� dy ch� tny mo� e nasz�  inicjatyw�  wesprze� . Mam nadziej� , � e wspólnie uda 
nam si�  podarowa�  dzieciom � wi� teczny u� miech”. 
 
W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak zaproponowa
 wprowadzenie ogranicze	  czasowych wyst� pie	 , jakie mia
yby 
obowi� zywa�  na bie�� cej sesji: prezentacja projektu uchwa
y – 10 min., dyskusja na temat 
projektu uchwa
y: przewodnicz� cy klubów – 8 min., przewodnicz� cy Komisji - 7 min., 
indywidualne wyst� pienia - 5 min. (radny mo� e wyst� pi�  tylko 1 raz), replika - 1 min., 
Prezydent Miasta, Wiceprezydenci – 10 min. Dyskusja na temat interpelacji: radny 
interpeluj� cy - 5 min. - radny mo� e wyst� pi�  1 raz, inni radni – 2 min. - radny mo� e wyst� pi�  
1 raz, Prezydent Miasta i Wiceprezydenci - 10 min., radny interpelant na zako	 czenie - do 
1 min. Ustne interpelacje, zapytania, wolne wnioski - do 3 min., pisemne interpelacje: do 
wyczytania - ilo��  stron bez ogranicze	 , wyg
aszana tezowo - do 3 min.  
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie propozycje ogranicze	  czasowych wyst� pie	 , jakie mia
yby 
obowi� zywa�  na bie�� cej sesji. 
 
Przy 21 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” 
Rada Miejska przyj � 
a propozycje wprowadzenia ogranicze	  czasowych wyst� pie	 .  
 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ponadto prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak  
poinformowa
, � e wraz z zawiadomieniem o zwo
aniu sesji Rady Miejskiej dor� czony zosta
 
radnym porz� dek obrad stosownie do art. 20 ust. 1 ustawy o samorz� dzie gminnym. Zgodnie 
do art. 20 ust. 1a ustawy o samorz� dzie gminnym, Rada mo� e wprowadzi�  zmiany 
w porz� dku obrad bezwzgl� dn�  wi� kszo� ci�  g
osów ustawowego sk
adu Rady /w przypadku 
Rady Miejskiej w 	odzi s�  to 21 g
osy/.  
 
Nast� pnie, w zwi� zku z § 9 ust. 2 Regulaminu Pracy Rady Miejskiej przyst� piono do 
zg
aszania wniosków dotycz� cych porz� dku obrad oraz wniosków o charakterze formalnym.  
 
W pierwszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak poinformowa
, i�  w dniu 2 grudnia br. przewodnicz� cy Komisji Ochrony 
Zdrowia i Opieki Spo
ecznej, radny p. Adam Wieczorek zaproponowa
 wprowadzenie do 
porz� dku obrad dwóch projektów uchwa
: 
- w pkt 8a w sprawie pozostawienia bez rozpatrzenia skargi p. ………….. – druk BRM 

nr 183/2015, 
- w pkt 8b w sprawie pozostawienia bez rozpatrzenia skargi p. …………… – druk BRM 

nr 184/2015. 
 
Ponadto prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
poinformowa
, i�  w dniu 8 grudnia br. wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 
Bli � niuk w imieniu grupy radnych zaproponowa
 wprowadzenie do porz� dku obrad dwóch 
projektów uchwa
: 
- w pkt 8c w sprawie powo
ania Dora� nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta Rady Miejskiej 

w 	odzi – druk BRM nr 211/2015, 
- w pkt 8d w sprawie powo
ania Dora� nej Komisji ds. Bud� etu Obywatelskiego Rady 

Miejskiej w 	odzi – druk BRM nr 212/2015. 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
poinformowa
, � e w dniu 8 grudnia br. przewodnicz� cy Komisji Kultury p. Grzegorz 
Matuszak zaproponowa
 wprowadzenie do porz� dku obrad w pkt 49a projektu uchwa
y w 
sprawie nadania ulicy nazwy Barytowa – druk BRM nr 186/2015. 
 
Ponadto prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
poinformowa
, � e w dniu 8 grudnia br. wiceprezydent Miasta p. Krzysztof Pi� tkowski 
zaproponowa
 wprowadzenie do porz� dku obrad w pkt 23a projektu uchwa
y zmieniaj� cej 
uchwa
�  w sprawie utworzenia i nadania statutu instytucji kultury pod nazw�  Fabryka Sztuki 
w 	odzi – druk nr 290/2015. 
 
W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak poinformowa
, i�  w dniu 7 grudnia br. prezydent Miasta p. Hanna Zdanowska 
z
o� y
a autopoprawki do projektów uchwa
 w sprawach: 
- zmian bud� etu oraz zmian w bud� ecie miasta 	odzi na 2015 rok – druk nr 287/2015      

umieszczonego w pkt 13 porz� dku obrad, 
- zmiany uchwa
y w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta 	odzi na 

lata 2015-2040 - druk nr 288/2015 umieszczonego w pkt 14 porz� dku obrad. 
 
Ponadto prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
poinformowa
, i�  w dniu 8 grudnia br.  wiceprezydent Miasta p. Marek Cie� lak z
o� y
 dwie 
autopoprawki do projektów uchwa
 w sprawach: 
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- zamiaru likwidacji XXXV Liceum Ogólnokszta
c� cego im. Króla Stefana Batorego w 	odzi 
przy ul. Stanis
awa Staszica 1/3  - druk Nr 310/2015  umieszczonego w pkt 47 porz� dku 
obrad, 

- zwolnienia od podatku od nieruchomo� ci nowowybudowanych budynków o funkcji 
biurowej i budynków rozbudowanych lub przebudowanych na funkcje biurowe oraz 
udzielania pomocy de minimis – druk Nr 276/2015 umieszczonego w pkt 15 porz� dku 
obrad 

 
Radny p. Marcin Zalewski zg
osi
 wniosek odno� nie zdj� cia z porz� dku obrad trzech 
projektów uchwa
: 
- w sprawie zamiaru likwidacji XXXV Liceum Ogólnokszta
c� cego im. Króla Stefana 
Batorego w 	odzi przy ul. Stanis
awa Staszica 1/3 - druk nr 310/2015 umieszczonego w 
pkt 47, 
- w sprawie zamiaru likwidacji Specjalistycznego Ogniska Pracy Pozaszkolnej – Planetarium 
i  Obserwatorium Astronomicznego im. Arego Sternfelda w 	odzi przy ul. Pomorskiej 16 - 
druk Nr 311/2015 umieszczonego w pkt 48, 
- w sprawie zamiaru likwidacji M
odzie� owego O� rodka Wychowawczego nr 1 w 	odzi przy 
ul. Cz� stochowskiej 36 - druk Nr 312/2015 umieszczonego w pkt 47 ze wzgl� du na 
rozpoczynaj� ce si�  za kilka dni konsultacje spo
eczne w sprawie likwidacji powy� szych 
placówek. Nast� pnie mówca powiedzia
: „Je� eli ju�  zaprosili� my mieszka	 ców na 
konsultacje, to niech Rada Miejska da im mo� liwo��  swobodnego wypowiedzenia si�  w tych 
sprawach. Nie wskazujmy na to, � e decyzja w sprawie przysz
o� ci tych o� rodków zosta
a ju�  
dawno podj� ta, o czym informowali nas urz� dnicy na posiedzeniu Komisji Edukacji. Ustawa 
o o� wiacie nie wskazuje zastrze� e	  do tego, by proces konsultacji, proces rozmów z 
mieszka	 cami by
 rozpocz� ty wcze� niej, � e konieczne jest podj� cie uchwa
y o zamiarze 
likwidacji, w zwi� zku z tym nie ma formalnych przeciwwskaza	  do tego, � eby zorganizowa�  
konsultacje bez obci�� enia decyzj�  Rady. Niech mieszka	 cy maj�  poczucie tego, � e maj�  
mo� liwo��  swobodnej wypowiedzi w kwestii ich dotycz� cej, do której zostali zaproszeni. 
Mam nadziej� , � e w ten sposób zostanie to przeprowadzone. W przeciwnym razie, by 
� wiadczy
o o tym, � e konsultacje zosta
y zwo
ane w przedmiocie, ale w
adze Miasta nie 
interesuje g
os mieszka	 ców w tym temacie. Uszanujmy mo� liwo��  wypowiedzi 
mieszka	 ców”. 
  
Wiceprzewodnicz� cy Klubu Radnych PiS, p. W
odzimierz Tomaszewski zaproponowa
 
wprowadzenie do porz� dku obrad w pkt 17a projektu uchwa
y stanowisko Rady Miejskiej w 
	odzi w sprawie ofert dla u� ytkowników i dzier� awców prowadz� cych kioski podlegaj� ce 
demonta� owi w wyniku utworzenia Parku Kulturowego ulicy Piotrkowskiej – druk BRM 
nr 216/2015. Nast� pnie mówca powiedzia
: „Projekt uchwa
y wskazuje kierunkowo na to, jak 
reagowa�  i jak pomóc w sytuacji, kiedy osoby i podmioty prowadz� ce dzia
alno��  
gospodarcz�  na ternie utworzonego Parku Kulturowego b� d�  musia
y zlikwidowa�  obiekt i 
przenie��  dzia
alno��  w inne miejsce. Chodzi o to, � eby by
y przedk
adane oferty tym 
podmiotom, by mo� na by
o uchroni�  ich miejsca pracy”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
, � e podda wniosek pod 
g
osowanie w momencie, kiedy projekt uchwa
y zostanie dostarczony radnym.  
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
, ile zosta
o zg
oszonych autopoprawek do 
projektu uchwa
y w sprawie zmian bud� etu oraz zmian w bud� ecie miasta 	odzi na 2015 rok 
– druk nr 287/2015?       
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Skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski powiedzia
: „Za chwil�  zostanie dostarczona 
autopoprawka nr 2. W pó� niejszym czasie zostanie tak� e dostarczona drobna, porz� dkowa 
autopoprawka nr 3”. 
 
Przewodnicz� cy Komisji Rewizyjnej, radny p. Lukasz Magin zaproponowa
 
wprowadzenie do porz� dku obrad nast� puj� cych projektów uchwa
:  
- w sprawie skargi p. ………………. na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi - druk BRM 

nr 201/2015. 

- w sprawie podtrzymania stanowiska w sprawie skargi p. ……………. - druk BRM 
nr 202/2015. 

- w sprawie skargi p. ………….. na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi - druk BRM 
nr 203/2015. 

- w sprawie przekazania Samorz� dowemu Kolegium Odwo
awczemu w 	odzi skargi 
p. …………..  - druk BRM nr 204/2015, 

- w sprawie terminu rozpatrzenia skargi  p. ……………  - druk BRM nr 210/2015. 

 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
, � e podda wnioski pod 
g
osowanie w momencie, kiedy projekty uchwa
 zostan�  dostarczone radnym.  
 
Wobec braku innych zg
osze	  przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad w pkt 8a projektu 
uchwa
y w sprawie pozostawienia bez rozpatrzenia skargi p. ………….. – druk BRM 
nr 183/2015. 
 
Przy 27 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad w pkt 8b projektu 
uchwa
y w sprawie pozostawienia bez rozpatrzenia skargi p. ………….. – druk BRM nr 
184/2015. 
 
Przy 26 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad w pkt 8c projektu 
uchwa
y w sprawie powo
ania Dora� nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta Rady Miejskiej 
w 	odzi – druk BRM nr 211/2015. 
 
Przy 28 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska prowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad w pkt 8d projektu 
uchwa
y powo
ania Dora� nej Komisji ds. Bud� etu Obywatelskiego Rady Miejskiej w 	odzi – 
druk BRM nr 212/2015. 
 
Przy 28 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad w pkt 23a 
projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie utworzenia i nadania statutu instytucji 
kultury pod nazw�  Fabryka Sztuki w 	odzi - druk Nr 290/2015. 
 
Przy 27 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad w pkt 49a 
projektu uchwa
y w sprawie nadania ulicy nazwy Barytowa – druk BRM nr 186/2015. 
 
Przy 29 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. zdj� cia z porz� dku obrad pkt 47 - 
Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zamiaru likwidacji XXXV Liceum 
Ogólnokszta
c� cego im. Króla Stefana Batorego w 	odzi przy ul. Stanis
awa Staszica 1/3  - 
druk nr 310/2015. 
 
Przy 11 g
osach „za” , 17 g
osach „przeciwnych” oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” Rada 
Miejska nie zdj� 
a z porz� dku obrad powy� szego projektu uchwa
y /wniosek nie uzyska
 
bezwzgl� dnej wi� kszo� ci ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
 



22 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. zdj� cia z porz� dku obrad pkt 48 - 
Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zamiaru likwidacji Specjalistycznego Ogniska 
Pracy Pozaszkolnej – Planetarium i  Obserwatorium Astronomicznego im. Arego Sternfelda 
w 	odzi przy ul. Pomorskiej 16 - druk nr 311/2015. 
 
Przy 10 g
osach „za” , 18 g
osach „przeciwnych” oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” Rada 
Miejska nie zdj� 
a z porz� dku obrad powy� szego projektu uchwa
y /wniosek nie uzyska
 
bezwzgl� dnej wi� kszo� ci ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. zdj� cia z porz� dku obrad pkt 49 - 
Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zamiaru likwidacji M
odzie� owego O� rodka 
Wychowawczego nr 1 w 	odzi przy ul. Cz� stochowskiej 36 - druk nr 312/2015. 
 
Przy 9 g
osach „za” , 18 g
osach „przeciwnych” oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” Rada 
Miejska nie zdj� 
a z porz� dku obrad powy� szego projektu uchwa
y /wniosek nie uzyska
 
bezwzgl� dnej wi� kszo� ci ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Przewodnicz� cy Dora� nej Komisji ds. Transportu, radny p. Bartosz Domaszewicz 
zaproponowa
 wprowadzenie do porz� dku: 
- w pkt 50a sprawozdania z pracy Dora� nej Komisji ds. Transportu Rady Miejskiej w 	odzi 

za okres od 10 grudnia 2014 r. do 10 grudnia 2015 r. - druk BRM nr 205/2015, 
- w pkt 8e projektu uchwa
y w sprawie powo
ania Dora� nej Komisji ds. Transportu Rady 
Miejskiej w 	odzi – druk BRM nr 213/2015. 
 
W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad w pkt 8e 
projektu uchwa
y w sprawie powo
ania Dora� nej Komisji ds. Transportu Rady Miejskiej 
w 	odzi – druk BRM nr 213/2015. 
 
Przy 27 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ponadto prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad w pkt 8f projektu 
uchwa
y w sprawie skargi p. ……….. na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi - druk BRM 
nr 201/2015. 
 
Przy 28 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ponadto prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad w pkt 8g projektu 
uchwa
y w sprawie podtrzymania stanowiska w sprawie skargi p. ………….. - druk BRM 
nr 202/2015. 
 
Przy 27 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ponadto prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad w pkt 8h projektu 
uchwa
y w sprawie skargi p. ………………. na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi - druk 
BRM nr 203/2015. 
 
Przy 29 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ponadto prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad w pkt 8i projektu 
uchwa
y w sprawie przekazania Samorz� dowemu Kolegium Odwo
awczemu w 	odzi skargi 
p. ………….  - druk BRM nr 204/2015. 
 
Przy 29 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ponadto prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad w pkt 8j projektu 
uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi p. …………..  - druk BRM nr 210/2015. 
 
Przy 28 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ponadto prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad w pkt 50a 
sprawozdania z pracy Dora� nej Komisji ds. Transportu Rady Miejskiej w 	odzi za okres od 
10 grudnia 2014 r. do 10 grudnia 2015 r. - druk BRM nr 205/2015. 
 
Przy 28 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� sze sprawozdanie /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Porz� dek obrad po wszystkich zmianach, w trakcie ca
ej sesji, stanowi za
� cznik nr 2 do 
protoko
u. 
 
 
 
Ad pkt 2 – Powo
anie Komisji Uchwa
 i Wniosków. 
 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poprosi
, aby 
przewodnicz� cy klubów radnych zg
aszali swoich przedstawicieli do Komisji Uchwa
 
i Wniosków. 
 
Przewodnicz� cy Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej p. Mateusz Walasek zg
osi
 
kandydatur�  radnego p. Bartosza Domaszewicza. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwo� ci p. W
odzimierz 
Tomaszewski zg
osi
 kandydatur�  radnego p. Rafa
a Markwanta. 
 
Wiceprzewodnicz� ca Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej p. Ma
gorzata 
Moskwa-Wodnicka zg
osi
a kandydatur�  radnego p. W
adys
awa Skwarki. 
 
Zg
oszeni kandydaci wyrazili zgod�  na prac�  w Komisji Uchwa
 i Wniosków. 
 
Nast� pnie wobec braku innych propozycji prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie zaproponowany sk
ad Komisji 
Uchwa
 i Wniosków. 
 
Przy 30 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” i braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska powo
a
a Komisj�  Uchwa
 i Wniosków w sk
adzie: 
p. Bartosz Domaszewicz, 
p. Rafa
 Markwant, 
p. W
adys
aw Skwarka. 
 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 3 - Przyj � cie protoko
u z XX sesji Rady Miejskiej w 	odzi. 
 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak  
poinformowa
, � e protokó
 z XX sesji Rady Miejskiej w 	odzi odbytej w dniu 18 listopada br. 
by
 wy
o� ony do wgl� du w Biurze Rady Miejskiej. Dotychczas uwag nie zg
oszono.  
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: „Prosili� my o to, � eby otrzymywa�  protokó
, ale 
ide�  tej pro� by nie by
o otrzymywanie protoko
u na p
ycie w dniu sesji lub dzie	  przed sesj�  
pó� nym wieczorem, bo wtedy nie jeste� my w stanie przejrze�  jej zawarto� ci. Je� eli jest taka 
mo� liwo�� , to wnioskuj�  o dostarczanie p
yty z protoko
em na kilka dni przed sesj� . W 
zwi� zku z tym prosz� , aby protokó
 z XX sesji Rady Miejskiej w 	odzi zosta
 przyj� ty na 
nast� pnej sesji”. 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie wniosek odno� nie zdj� cia z porz� dku obrad pkt 3 - Przyj� cie protoko
u z XX sesji 
Rady Miejskiej w 	odzi. 
 
Przy 27 g
osach „za” , 1 g
osie „przeciwnym” i 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” Rada 
Miejska zadecydowa
a o zdj� ciu z porz� dku obrad pkt 3. 
 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Punkty 4, 5, 6 i 7 porz� dku obrad - Informacje o trybie i sposobie za
atwienia interpelacji 
i zapyta�  radnych, Interpelacje i zapytania pisemne, Sprawozdania z wykonania uchwa
 
Rady Miejskiej w 	odzi i z dzia
alno� ci Prezydenta Miasta 	odzi w okresie mi� dzy sesjami, 
oraz Sprawozdanie z dzia
alno� ci Przewodnicz� cego Rady Miejskiej w 	odzi w okresie 
mi� dzy sesjami zostan�  zrealizowane po przerwie obiadowej. 
 
 
 
Ad pkt 8 - � lubowanie radnych Rady Miejskiej.  

 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: 
„W zwi� zku ze zrzeczeniem si�  mandatu radnego przez p. Waldemara Bud�  oraz p. 	ukasza 
Rzepeckiego, Komisarz Wyborczy w 	odzi wyda
 w dniach 2 i 4 listopada 2015 r. 
postanowienia w sprawie stwierdzenia wyga� ni� cia mandatu radnych Rady Miejskiej w 	odzi 
a nast� pnie w dniu 16 listopada br. postanowienia w sprawie wst� pienia w miejsce radnych, 
których mandat wygas
. Mandaty te obj� li p. Alicja Kaczorowska oraz p. Marcin Chru� cik. 
Jednocze� nie chcia
bym doda� , i�  otrzyma
em informacj�  o zrzeczeniu si�  mandatu radnego 
przez p. Alicj�  Kaczorowsk� , w zwi� zku z obj� ciem mandatu pos
a. Dlatego te�  na dzisiejszej 
sesji � lubowanie z
o� y jedynie p. Marcin Chru� cik. Informuj� , � e na podstawie art. 23a 
ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorz� dzie gminnym przed przyst� pieniem do 
wykonywania mandatu radny sk
ada � lubowanie. � lubowanie odbywa si�  w ten sposób, � e po 
odczytaniu roty radny powstaje i wypowiada s
owo „� lubuj� ”. Zgodnie z nowelizacj�  ustawy 
o samorz� dzie gminnym „� lubowanie mo� e by�  z
o� one z dodaniem zdania: „Tak mi 
dopomó�  Bóg.”. 
 

Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
odczyta
 tekst roty � lubowania: „Wierny Konstytucji i prawu Rzeczypospolitej Polskiej, 
� lubuj�  uroczy� cie obowi� zki radnego sprawowa�  godnie, rzetelnie,  uczciwie, maj� c na 
wzgl� dzie dobro mojej gminy i jej mieszka	 ców”. 
 

Radny p. Marcin Chru �cik z
o� y
 � lubowanie poprzez wypowiedzenie s
owa: „� lubuj� ”. 
 
 
 
Ad pkt 8a - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie pozostawienia bez rozpatrzenia 

skargi p. ……… – druk BRM nr 183/2015. 
 
 
W imieniu projektodawcy, Komisji Ochrony Zdrowia i Opieki Spo
ecznej projekt 
uchwa
y przedstawi
 przewodnicz� cy Komisji, radny p. Adam Wieczorek, który 
powiedzia
: „W dniu 30 wrze� nia 2015 r. do Rady Miejskiej w 	odzi wp
yn� 
a skarga  
p. ……….. na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi w zakresie dopuszczenia si�  do 
„odhumanizowania” pracy Miejskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej w 	odzi objawiaj� cym 
si�  tym, � e osoba trzecia, p. ……… musia
 zap
aci�  20 z
 za napraw�  kuli ortopedycznej w 
Punkcie Pracy Socjalnej przy ul. Motylowej 4, 
- nie otrzyma
 z Miejskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej w 	odzi wsparcia/zasi
ku w kwocie 

93,53 z
 na op
acenie instalacji licznika energii elektrycznej w zajmowanym mieszkaniu, 
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- zosta
 pozostawiony bez � rodków do � ycia przez okres oko
o 10 dni od momentu z
o� enia 
wniosku o zasi
ek do jego wyp
aty. Zgodnie z art. 221 § 3 Kodeksu post� powania 
administracyjnego „Petycje, skargi i wnioski mo� na sk
ada�  w interesie publicznym, 
w
asnym lub innej osoby za jej zgod� ”. W przypadku przedmiotowej skargi Skar�� cy nie 
dysponowa
 zgod� , o której mowa w tym przepisie, dlatego te�  Rada Miejska w 	odzi, po 
z
o� eniu skargi przez Skar�� cego wyst� pi
a do niego z pisemn�  pro� b�  o przed
o� enie zgody 
osoby oznaczonej w skardze jako „p. H.W” na sk
adanie skarg w jej imieniu. W odpowiedzi 
z dnia 11 listopada 2015 r. Skar�� cy wskaza
, � e skarga dotyczy osoby p. …….. 
Jednocze� nie Skar�� cy wskaza
 tak� e, i�  nie przed
o� y zgody, o któr�  prosi
a Rada Miejska 
w 	odzi. W zwi � zku z tym, � e Skar�� cy, jako przedmiot skargi wskaza
 spraw�  p. ……. i 
nie przed
o� y
 stosownej zgody tej osoby do sk
adania w jej imieniu skarg, Rada Miejska w 
	odzi musi pozostawi�  spraw�  bez rozpatrzenia”. 

 
Wobec braku pyta	 , opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze	  do dyskusji 
indywidualnej oraz propozycji zmian z Komisji Uchwa
 i Wniosków przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku 
BRM nr 183/2015. 
 
Przy 22 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/466/15 w sprawie pozostawienia bez 
rozpatrzenia skargi p. ………, która stanowi za
� cznik nr 3 do protoko
u.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 8b - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie pozostawienia bez rozpatrzenia 
skargi p. ……… – druk BRM nr 184/2015. 

 
 
W imieniu projektodawcy, Komisji Ochrony Zdrowia i Opieki Spo
ecznej projekt 
uchwa
y przedstawi
 przewodnicz� cy Komisji, radny p. Adam Wieczorek, który 
powiedzia
: „W dniu 13 pa� dziernika 2015 r. do Rady Miejskiej w 	odzi wp
yn� 
a skarga  
p. ……….. na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi w zakresie wadliwego, zdaniem Skar�� cego 
zarz� dzania � rodkami finansowymi na realizacj�  zada	  gminy, doprowadzaj� c przez to do 
opó� nienia w wyp
acie zasi
ku nale� nego osobie trzeciej, czyli p. …….. oraz innych 
zasi
ków. Zgodnie z art. 221 § 3 Kodeksu post� powania administracyjnego „Petycje, skargi i 
wnioski mo� na sk
ada�  w interesie publicznym, w
asnym lub innej osoby za jej zgod� ”. W 
przypadku przedmiotowej skargi Skar�� cy nie dysponowa
 zgod� , o której mowa w tym 
przepisie, dlatego te�  Rada Miejska w 	odzi, po z
o� eniu skargi przez Skar�� cego wyst� pi
a 
do niego z pisemn�  pro� b�  o przed
o� enie zgody osoby oznaczonej w skardze, jako „p. H.W” 
na sk
adanie skarg w jej imieniu. W odpowiedzi z dnia 11 listopada 2015 r. Skar�� cy wskaza
, 
� e skarga dotyczy osoby p. ………. . Jednocze� nie Skar�� cy wskaza
, i�  nie przed
o� y zgody, 
o któr�  prosi
a Rada Miejska w 	odzi. W zwi� zku z tym, � e Skar�� cy, jako przedmiot skargi 
wskaza
 spraw�  p. ………. i nie przed
o� y
 stosownej zgody tej osoby do sk
adania w jej 
imieniu skarg, Rada Miejska w 	odzi musi pozostawi�  spraw�  bez rozpatrzenia”. 
 
Wobec braku pyta	 , opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze	  do dyskusji 
indywidualnej oraz propozycji zmian z Komisji Uchwa
 i Wniosków przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku 
BRM nr 184/2015. 
 
Przy 22 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/467/15 w sprawie pozostawienia bez 
rozpatrzenia skargi p. ………, która stanowi za
� cznik nr 4 do protoko
u.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak og
osi
 
przerw�  techniczn�  do godz. 10,15. 
 
 
Po przerwie prowadzenie obrad wznowi
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak. 
 
 
 
Ad pkt 8c - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie powo
ania Dora� nej Komisji 

ds. Rewitalizacji Miasta Rady Miejskiej w 	odzi – druk BRM nr 211/2015. 

 
 
W imieniu projektodawców, Klubu Radnych PO projekt uchwa
y przedstawi
 
wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk , który powiedzia
: „Dora� na 
Komisja dzia
a rok. Mia
a charakter dora� ny, wi� c musimy powo
a�  j�  ponownie. 
Zapowiadamy, � e przy pracach nad zmianami w Statucie Miasta 	odzi, które s�  potrzebne i 
nieodzowne, b� dziemy starali si�  wprowadzi�  t�  Komisj� , ze wzgl� du na jej istotny charakter 
dla rozwoju 	odzi, jako komisj�  sta
� . O dotychczasowej dzia
alno� ci Komisji oraz potrzebie 
jej dalszego funkcjonowania powie radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak, dotychczasowa 
przewodnicz� ca Dora� nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta Rady Miejskiej w 	odzi”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak powiedzia
a: „W roku bie�� cym Komisja dzia
a
a jeszcze 
nie na podstawie dokumentów uchwalonych na poziomie krajowym. Staramy si�  kontrolowa�  
to, jak nasze zamiary rewitalizacyjne s�  do nich dostosowane. W kolejnym roku, je� li 
Komisja zostanie powo
ana, b� dzie mia
a ju�  bardzo konkretne rzeczy do nadzorowania oraz 
wypracowania. Komisja b� dzie m.in. okre� la
a: obszar zdegradowany, delimitacj�  obszaru 
rewitalizacji, gminny program rewitalizacji. B� dziemy tak� e opiniowali programy 
funkcjonalno-u� ytkowe oraz wyznaczali prawdopodobnie specjaln�  stref�  rewitalizacji i 
nadzorowali to, jakie narz� dzia wynikaj� ce z ustawy o rewitalizacji Miasto b� dzie chcia
o 
wdro� y� . W roku 2016 Komisja b� dzie mia
a charakter bardzo konkretny. B� dziemy mieli 
dokumenty, na których b� dziemy mogli pracowa� . Skala przekszta
ce	  rewitalizacyjnych w 
Mie� cie nie b� dzie si�  ogranicza
a tylko do tych obszarów, które s�  okre� lane, jako obszary 
priorytetowe, poniewa�  prawdopodobnie delimitacja obszarów b� dzie du� o szersza i 
b� dziemy równie�  musieli znale��  rozwi� zania, które b� d�  zapobiega�  negatywnym 
zjawiskom spo
ecznym, infrastrukturalnym, czy przestrzennym w innych obszarach na du� ym 
obszarze naszego Miasta. Zapraszam radnych do pracy w Komisji”. 
 
Wobec braku pyta	 , opinii komisji, stanowisk klubowych oraz zg
osze	  do dyskusji 
indywidualnej przedstawiciel Komisji Uchwa
 i Wniosków, radny p. Bartosz 
Domaszewicz poinformowa
, i�  do Komisji wp
yn� 
a poprawka dot. uzupe
nienia sk
adu 
Komisji o nast� puj� ce osoby: p. Urszul�  Nizio
ek-Janiak, p. Joann�  Budzi	 sk� , p. Bart
omieja 
Dyb� -Bojarskiego, p. Kamila Deptu
�  i p. W
odzimierza Tomaszewskiego. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie powy� sz�  
poprawk�  do projektu uchwa
y dot. sk
adu Komisji. 
 
Przy 20 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska przyj� 
a poprawk� . 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie 
projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 211/2015 wraz z poprawk� . 
 
Przy 20 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/468/15 w sprawie powo
ania Dora� nej Komisji 
ds. Rewitalizacji Miasta Rady Miejskiej w 	odzi, która stanowi za
� cznik nr 5 do protoko
u.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
 



53 
 

 

 
 
 
 



54 
 

 

Ad pkt 8d - Rozpatrzenie projektu uchwa
y powo
ania Dora� nej Komisji ds. Bud� etu 
Obywatelskiego Rady Miejskiej w 	odzi – druk BRM nr  212/2015. 

 
 
W imieniu projektodawców, Klubu Radnych PO projekt uchwa
y przedstawi
 
wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk , który powiedzia
: „To by
aby ju�  
czwarta edycja tej Komisji oraz czwarta edycja bud� etu obywatelskiego. W obecnej kadencji 
przewodniczy
 Komisji radny p. Bogus
aw Hubert. Bud� et obywatelski zmienia oblicze 
	odzi. Jednym z bardzo istotnych elementów ca
ej procedury jest w
a� nie Dora� na Komisja 
ds. Bud� etu Obywatelskiego. Na posiedzeniu Komisji s�  rozpatrywane i ostatecznie 
weryfikowane wnioski zg
aszane przez 
odzian. Z tego miejsca chcia
bym podzi� kowa�  
wszystkim radnym, którzy byli zaanga� owani w prac�  przedmiotowej Komisji, urz� dnikom 
oraz mieszka	 com, którzy przyczynili si�  do tego, � e bud� et obywatelski w naszym Mie� cie 
jest niepodwa� alnym sukcesem i inne miasta, gminy w Polsce wzoruj�  si�  na 	odzi. Na temat 
prac Komisji oraz potrzeby jej kontynuowania powie dotychczasowy przewodnicz� cy 
Komisji, radny p. Bogus
aw Hubert ”. 
 
Radny p. Bogus
aw Hubert powiedzia
a: „W 	odzi odby
y si�  ju�  trzy edycje bud� etu 
obywatelskiego. Liczba osób bior� cych udzia
 w g
osowaniach wskazuje na to, � e jest to 
udana inicjatywa i projekt wart jest kontynuowania. Wobec planów organizacji kolejnych 
edycji bud� etu obywatelskiego za zasadne nale� y uzna�  powo
anie Dora� nej Komisji ds. 
Bud� etu Obywatelskiego. Umo� liwi to przeprowadzenie konsultacji w czwartej edycji 
bud� etu obywatelskiego i realizacj�  pozosta
ych celów, zada	  proponowanych w niniejszym 
projekcie uchwa
y”. 
 
Wobec braku pyta	 , opinii komisji, stanowisk klubowych oraz zg
osze	  do dyskusji 
indywidualnej przedstawiciel Komisji Uchwa
 i Wniosków, radny p. Bartosz 
Domaszewicz poinformowa
, i�  do Komisji wp
yn� 
a poprawka dot. uzupe
nienia sk
adu 
Komisji o nast� puj� ce osoby: p. Urszul�  Nizio
ek-Janiak, p. Bogus
awa Huberta, 
p. Ma
gorzat�  Moskwa-Wodnick� , p. Sylwestra Paw
owskiego i p. Tomasza G
owackiego. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie powy� sz�  
poprawk�  do projektu uchwa
y dot. sk
adu Komisji. 
 
Przy 22 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska przyj� 
a poprawk� . 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie 
projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 212/2015 wraz z poprawk� . 
 
Przy 24 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/469/15 w sprawie powo
ania Dora� nej Komisji 
ds. Bud� etu Obywatelskiego Miasta Rady Miejskiej w 	odzi, która stanowi za
� cznik nr 6 
do protoko
u.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 8e - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie powo
ania Dora� nej Komisji 
ds. Transportu Rady Miejskiej w 	odzi – druk BRM nr  213/2015. 

 
 
W imieniu projektodawców, grupy 6 radnych projekt uchwa
y przedstawi
 radny 
p. Bartosz Domaszewicz, który powiedzia
: „Dotychczasowa Dora� na Komisja 
ds. Transportu ko	 czy swoj�  prac�  w dniu jutrzejszym. Projekt uchwa
y, który przedk
adam 
zak
ada powo
anie Komisji od dnia 11 grudnia br. Wydaje si� , � e prace Komisji powinny 
zosta�  poszerzone o prace nad nowym modelem zrównowa� onego transportu, który jest 
przedmiotem aktualnej konsultacji, a tak� e mocniejsz�  wspó
prac�  z Miejsk�  Rad�  
Bezpiecze	 stwa Ruchu Drogowego, na powo
anie której z ut� sknieniem oczekujemy”. 
 
Wobec braku pyta	 , opinii komisji, stanowisk klubowych oraz zg
osze	  do dyskusji 
indywidualnej przedstawiciel Komisji Uchwa
 i Wniosków, radny p. Bartosz 
Domaszewicz poinformowa
, i�  do Komisji wp
yn� 
a poprawka dot. uzupe
nienia sk
adu 
Komisji o nast� puj� ce osoby: p. Urszul�  Nizio
ek-Janiak, p. Mateusza Walaska, p. Marcina 
Zalewskiego, p. Sebastiana Bulaka, p. 	ukasza Magina, p. Bart
omieja Dyb� -Bojarskiego, 
p. Kamila Jeziorskiego i p. Macieja Rakowskiego. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie powy� sz�  
poprawk�  do projektu uchwa
y dot. sk
adu Komisji. 
 
Przy 22 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska przyj� 
a poprawk� . 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie 
projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 213/2015 wraz z poprawk� . 
 
Przy 24 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/470/15 w sprawie powo
ania Dora� nej Komisji 
ds. Transportu Miasta Rady Miejskiej w 	odzi, która stanowi za
� cznik nr 7 do protoko
u.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 8f - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie skargi p. ………………….. na 
dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi - druk BRM nr 201/2015. 

 
 
W imieniu projektodawcy, Komisji Rewizyjnej projekt uchwa
y przedstawi
a radna 
p. Urszula Nizio
ek-Janiak, która powiedzia
a: „W dniu 12 pa� dziernika 2015 r. do Rady 
Miejskiej w 	odzi wp
yn� 
a skarga na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi. Dotyczy
a ona 
przekroczenia terminu rozpatrzenia wniosku Skar�� cego, wys
anego w dniu 27 sierpnia 
2015 r., dor� czonego w dniu 28 sierpnia 2015 r. Skar�� cy podnosi, i�  nie otrzyma
 na ten 
wniosek � adnej odpowiedzi i domaga si�  wyznaczenia nowego terminu rozpatrzenia wniosku 
oraz wyja� nienia przyczyn i ustalenia osób winnych niedotrzymania terminu odpowiedzi, 
okre� lonego w art. 244 Kodeksu post� powania administracyjnego. Przedmiotowy wniosek z 
dnia 28 sierpnia 2015 r. opisuje sytuacj�  zdrowotn�  i � yciow�  Skar�� cego i zawiera szereg 
zarzutów wobec rozstrzygni��  w sprawie Skar�� cego ze strony Zak
adu Ubezpiecze	  
Spo
ecznych, Prokuratury Apelacyjnej, S� du Rejonowego w Kielcach, S� du Okr� gowego w 
Kielcach, S� du Apelacyjnego w Krakowie i S� du Najwy� szego. W odniesieniu do tych 
organów Prezydent Miasta 	odzi ani Rada Miejska w 	odzi nie posiada � adnych kompetencji 
nadzorczych. Jedynym elementem pisma podlegaj� cym dzia
aniom nadzorczym Prezydenta 
Miasta 	odzi, dzia
aj� cego za po� rednictwem Wydzia
u Spraw Obywatelskich w 
Departamencie Obs
ugi i Administracji Urz� du Miasta 	odzi, s�  zg
oszone przez Skar�� cego 
nieprawid
owo� ci w funkcjonowaniu Stowarzyszenia Osób Poszkodowanych przez Wymiar 
Sprawiedliwo� ci „LEX” z siedzib�  w 	odzi, ze strony którego Skar�� cy nie otrzyma
 
spodziewanej pomocy. Z wyja� nie	 , przed
o� onych przez Sekretarza Miasta 	odzi wynika, � e 
Wydzia
 Spraw Obywatelskich w Departamencie Obs
ugi i Administracji Urz� du Miasta 
	odzi w reakcji na liczne pisma Skar�� cego podejmowa
 dzia
ania wynikaj� ce z ustawy z 
dnia 7 kwietnia 1989 r. Prawo o stowarzyszeniach (Dz. U. z 2015 r. poz. 1393) i ka� dorazowo 
informowa
 go o podejmowanych dzia
aniach, skutkuj� cych ustanowieniem kuratora, a 
nast� pnie likwidatora dla Stowarzyszenia Osób Poszkodowanych przez Wymiar 
Sprawiedliwo� ci „LEX” (art. 30 ust. 1 i art. 31 pkt 2 Prawa o stowarzyszeniach) oraz o 
z
o� onym wniosku o rozwi� zanie stowarzyszenia i tym samym o zako	 czeniu post� powania 
nadzorczego. Nale� y wi� c uzna� , � e organ nadzoruj� cy prac�  stowarzysze	  na terenie 	odzi 
podj� 
 przewidziane prawem kroki wobec nieprawid
owo dzia
aj� cego stowarzyszenia. 
Nale� y stwierdzi� , i�  pismo z dnia 28 sierpnia 2015 r. nie podnosi
o � adnych nowych 
okoliczno� ci uzasadniaj� cych podj� cie kolejnych czynno� ci wobec Stowarzyszenia Osób 
Poszkodowanych przez Wymiar Sprawiedliwo� ci „LEX”, � adnej pro� by o podj� cie dzia
a	  
przez Urz� d jako organ nadzoru ani � adnych innych postulatów le�� cych w kompetencjach 
Prezydenta Miasta 	odzi. Trudno wi� c uzna�  pismo za spe
niaj� ce warunki wniosku, 
wymagaj� cego udzielenia odpowiedzi o sposobie jego rozpatrzenia. Nie ma te�  podstawy do 
wyznaczania kolejnego terminu udzielenia odpowiedzi, wyja� niania przyczyn i ustalania osób 
winnych niedotrzymania jej terminu. Bior� c pod uwag�  powy� sze, skarg�  uznaje si�  za 
bezzasadn� ”. 

 
Wobec braku pyta	 , opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze	  do dyskusji 
indywidualnej oraz propozycji zmian z Komisji Uchwa
 i Wniosków przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku 
BRM nr 201/2015. 
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Przy 21 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/471/15 w sprawie skargi p. ………………….. na 
dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi, która stanowi za
� cznik nr 8 do protoko
u.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 8g - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie podtrzymania stanowiska w 
sprawie skargi p. …………….. - druk BRM nr 202/2015. 

 
 
W imieniu projektodawcy, Komisji Rewizyjnej projekt uchwa
y przedstawi
 radny 
p. Kamil Jeziorski, który powiedzia
: „13 pa� dziernika 2015 r. do Urz� du Miasta 	odzi 
wp
yn� 
a skarga na dzia
ania Prezydenta Miasta. Skarga jest zbie� na ze skarg� , która by
a 
rozstrzygana uchwa
�  Rady Miejskiej w 	odzi Nr LXXXI/1703/14 z dnia 5 marca 2014 r. W 
tre� ci skargi nie zosta
y wykazane � adne nowe okoliczno� ci ani fakty prawne, które mog
yby 
zmieni�  stanowisko Rady Miejskiej. W zwi� zku z tym chcia
bym zarekomendowa�  Radzie 
Miejskiej podtrzymanie wcze� niejszego stanowiska z dnia 5 marca 2014 r. Poniewa�  
Skar�� cy ponowi
 skarg�  na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi bez wskazania nowych 
okoliczno� ci, w niniejszej sprawie zastosowa�  nale� y art. 239 § 1 Kodeksu post� powania 
administracyjnego, zgodnie z którym w przypadku, gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, 
zosta
a uznana za bezzasadn�  i jej bezzasadno��  wykazano w odpowiedzi na skarg� , a 
Skar�� cy ponowi
 skarg�  bez wskazania nowych okoliczno� ci - organ w
a� ciwy do jej 
rozpatrzenia mo� e podtrzyma�  swoje poprzednie stanowisko z odpowiedni�  adnotacj�  
w aktach sprawy - bez zawiadamiania Skar�� cego”. 

 
Wobec braku pyta	 , opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze	  do dyskusji 
indywidualnej oraz propozycji zmian z Komisji Uchwa
 i Wniosków przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku 
BRM nr 202/2015. 
 
Przy 20 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/472/15 w sprawie podtrzymania stanowiska w 
sprawie skargi p. …………….., która stanowi za
� cznik nr 9 do protoko
u.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 8h - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie skargi p. ……………. na 
dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi - druk BRM nr 203/2015. 

 
 
W imieniu projektodawcy, Komisji Rewizyjnej projekt uchwa
y przedstawi
 radny 
p. Rafa
 Markwant , który powiedzia
: „Wed
ug Komisji Rewizyjnej skarg�  nale� y uzna�  za 
bezzasadn� . Uzasadnienie do projektu uchwa
y jest do��  obszerne. Je� eli b� d�  jakie�  pytania, 
to s
u��  pomoc� ”. 

 
Wobec braku pyta	 , opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze	  do dyskusji 
indywidualnej oraz propozycji zmian z Komisji Uchwa
 i Wniosków przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku 
BRM nr 203/2015. 
 
Przy 21 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/473/15 w sprawie skargi p. ……………. na 
dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi, która stanowi za
� cznik nr 10 do protoko
u.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 8i - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przekazania Samorz� dowemu 
Kolegium Odwo
awczemu w 	odzi skargi p. ………. - druk BRM 
nr 204/2015. 

 
 
W imieniu projektodawcy, Komisji Rewizyjnej projekt uchwa
y przedstawi
 
przewodnicz� cy Komisji, radny p. 	ukasz Magin , który powiedzia
: „Skarga trafi
a do 
Komisji Rewizyjnej w dniu 2 listopada br. i dot. nienale� ytego wykonywania zada	  przez 
Dyrektora Zarz� du Dróg i Transportu z upowa� nienia Prezydenta Miasta 	odzi. Ta sprawa 
znajduje si�  teraz w gestii Samorz� dowego Kolegium Odwo
awczego w 	odzi, gdzie toczy 
si�  post� powanie administracyjne. W zwi� zku z tym jeste� my, jako Rada Miejska 
zobowi� zani do tego, � eby przekaza�  t�  spraw�  do SKO”. 

 
Wobec braku pyta	 , opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze	  do dyskusji 
indywidualnej oraz propozycji zmian z Komisji Uchwa
 i Wniosków przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku 
BRM nr 204/2015. 
 
Przy 22 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/474/15 w sprawie przekazania Samorz� dowemu 
Kolegium Odwo
awczemu w 	odzi skargi p. ………., która stanowi za
� cznik nr 11 
do protoko
u.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 8j - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi                               
p. ………….  - druk BRM nr 210/2015. 

 
 
W imieniu projektodawcy, Komisji Rewizyjnej projekt uchwa
y przedstawi
 
przewodnicz� cy Komisji, radny p. 	ukasz Magin , który powiedzia
: „Skarga trafi
a do 
Komisji Rewizyjnej w dniu 11 listopada br. Z uwagi na brak mo� liwo� ci rozpatrzenia skargi 
w ustawowym terminie istnieje konieczno��  podj� cia przez Rad�  Miejsk�  w 	odzi uchwa
y, 
w której wyznacza si�  termin rozpatrzenia skargi do 30 grudnia 2015 r.”. 

 
Wobec braku pyta	 , opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze	  do dyskusji 
indywidualnej oraz propozycji zmian z Komisji Uchwa
 i Wniosków przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku 
BRM nr 210/2015. 
 
Przy 22 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/475/15 w sprawie terminu rozpatrzenia skargi                            
p. …………., która stanowi za
� cznik nr 12 do protoko
u.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 9 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie ustalenia 
op
at za us
ugi przewozowe lokalnego transportu zbiorowego w 	odzi – 
druk BRM nr 199/2015. 

 
 
Projekt uchwa
y przedstawi
a radna p. Ma
gorzata Moskwa-Wodnicka, która powiedzia
a: 
„Projekt uchwa
y dot. zmiany pierwotnej uchwa
y w sprawie ustalenia op
at za us
ugi 
przewozowe lokalnego transportu zbiorowego w 	odzi poprzez dodanie pkt 13, który 
uprawnia
by wolontariuszy Wielkiej Orkiestry � wi� tecznej Pomocy w dniu Fina
u Wielkiej 
Orkiestry � wi� tecznej Pomocy do bezp
atnych przejazdów komunikacj�  miejsk�  za 
okazaniem identyfikatora wolontariusza. Intencj�  projektu uchwa
y by
o przede wszystkim 
docenienie akcji niesienia pomocy s
abszym i zaanga� owania si�  m
odych osób w 
wolontariat. W 	odzi, w finale Wielkiej Orkiestry � wi� tecznej Pomocy bierze udzia
 200-300 
wolontariuszy. Przy za
o� eniu, � e maksymalna liczba, czyli 350 wolontariuszy korzysta
oby z 
bezp
atnych przejazdów, by
by to koszt ok. 1 190 z
. Po rozmowie z wolontariuszami wiem, 
� e cz���  z nich ma tzw. migawk� , wi� c nie korzystaliby z zaproponowanych darmowych 
przejazdów. Godnym zaznaczenia jest równie�  fakt, � e taka uchwa
a zosta
a równie�  
pozytywnie odebrana i przyj� ta przez radnych w Krakowie, Poznaniu i Warszawie. Trzy 
zwi� zki zawodowe zaopiniowa
y projekt uchwa
y pozytywnie”. 

 
Wobec braku pyta	 , prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak poinformowa
, i�  projekt uchwa
y zosta
 skierowany do zaopiniowania przez 
Komisj�  Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej. Komisja nie wyda
a opinii negatywnej.  
 
Wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze	  do dyskusji 
indywidualnej oraz propozycji zmian z Komisji Uchwa
 i Wniosków przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku 
BRM nr 199/2015. 
 
Przy 20 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/476/15 zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie ustalenia 
op
at za us
ugi przewozowe lokalnego transportu zbiorowego w 	odzi, która stanowi 
za
� cznik nr 13 do protoko
u.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 10 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y stanowisko – apel w sprawie umieszczania 
instrukcji udzielania pierwszej pomocy oraz numerów alarmowych w 
gablotach zlokalizowanych na przystankach transportu publicznego 
Miasta 	odzi – druk BRM nr 200/2015. 

 
 
Projekt uchwa
y w imieniu swoim oraz radnego p. Sebastiana Bulaka przedstawi
 radny 
p. Marcin Zalewski, który powiedzia
: „Projekt uchwa
y zak
ada pojawienie si�  informacji 
graficznej mówi� cej o pierwszych krokach, które nale� y wykona�  w sytuacji zagro� enia 
zdrowia i � ycia. B� dzie to skrócona instrukcja pierwszej pomocy. Chcieliby� my, aby w 
miejscach, gdzie jest to mo� liwe – na przystankach MPK te informacje zosta
y wywieszone. 
Naszym zdaniem i zdaniem � rodowisk medycznych, z którymi konsultowali� my ten projekt, 
warto mówi�  o pierwszej pomocy, warto ca
y czas o niej wspomina� , aby informacje na ten 
temat by
y zawsze w zasi� gu wzroku. 	atwiej wtedy b� dzie przekona�  kogokolwiek do tego, 
� eby zareagowa
 w odpowiedni sposób na sytuacj�  zagro� enia � ycia. Sytuacje tego typu 
pojawiaj�  si�  w sposób nieprzewidziany dla nikogo. Nikt nie jest w stanie stwierdzi� , gdzie 
zdarzy si�  taka sytuacja, gdzie b� dzie wymagane udzielenie pierwszej pomocy. Chcieliby� my 
równie� , aby obok takiej informacji o pierwszej pomocy pojawi
y si�  numery alarmowe, aby 
by
a mo� liwo��  wezwania pomocy. W sytuacjach zagro� enia � ycia cz� sto gór�  bior�  emocje i 
je� eli nie ma w zasi� gu wzroku takich informacji, nikt nie podejmuje dzia
ania. 20% osób 
deklaruje tylko i wy
� cznie, � e zareagowa
oby na sytuacj�  zagro� enia � ycia i zdrowia. 
Pozostali obawiaj�  si� , � e mogliby zrobi�  krzywd�  osobie, która jest poszkodowana. Czym 
wi� cej b� dzie projektów edukacyjnych, promocji udzielania pierwszej pomocy, tym nasze 
spo
ecze	 stwo b� dzie mia
o szans�  by�  jeszcze bardziej wyedukowane w tym zakresie. Jest 
szansa, � e uratujemy chocia�  jedno � ycie ludzkie. Zgodnie z wyliczeniami Komisji 
Europejskiej uratowanie jednego � ycia ludzkiego jest szacowane na 1 000 000 euro. Koszt 
przedsi� wzi� cia, o które wnioskujemy to ok. 1 000 z
. By
by to koszt wydrukowania 
500 arkuszy A4 w kolorze i ewentualna ich laminacja. Zawieszenie informacji by
oby ju�  w 
zakresie zdolno� ci i wykonywanych prac przez s
u� by utrzymaniowe przystanków, s
u� by 
MPK. Dodatkowych kosztów nie przewidujemy. My� limy, � e warto podj��  tego typu 
inicjatyw� , aby zwi� kszy�  bezpiecze	 stwo naszych mieszka	 ców”. 

 
Przyst� piono do zg
aszania pyta� . 
 
Radny p. W
adys
aw Skwarka zapyta
, czy mo� na by
oby zobaczy�  wizualizacj�  takiej 
informacji? 
 
Radny p. Marcin Zalewski odpowiedzia
: „Nie przygotowywa
em � adnej wizualizacji, gdy�  
nie jestem grafikiem”. 
 
Radny p. W
adys
aw Skwarka zapyta
, jakie informacje maj�  by�  zawarte w takiej 
instrukcji ? 
 
Radny p. Marcin Zalewski odpowiedzia
: „Pierwsze kroki, jakie s�  potrzebne przy 
wykonywaniu czynno� ci zwi� zanych z udzielaniem pierwszej pomocy, czyli u
o� enie cia
a, w 
jaki sposób zatamowa�  ran�  itp. W ostatnim czasie w pojazdach komunikacji miejskiej na 
tzw. Telewizji M wy� wietlany jest pokaz slajdów, jak powinna wygl� da�  pierwsza pomoc. 
Podanych jest bodaj� e pi��  kroków. Nie dowiedzia
em si�  od ZDiT, kto jest organizatorem tej 
akcji, czy jest to Miasto, czy inne podmioty. Wiem, � e jest tam podanych pi��  kroków 
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pierwszej pomocy. Nie chc�  wchodzi�  w kompetencje Wydzia
u Zdrowia i Spraw 
Spo
ecznych ani osób, które zajmuj�  si�  pierwsz�  pomoc� , bo nie jestem specjalist�  i nie 
jestem przeszkolony w udzielaniu pierwszej pomocy, dlatego nie wiem, które z pierwszych 
kroków s�  najwa� niejsze, które móg
by wykona�  ka� dy mieszkaniec, który widzi sytuacj�  
zagro� enia � ycia. S�  takie mo� liwo� ci. My� l� , � e Wydzia
 Zdrowia i Spraw Spo
ecznych 
� wietnie sobie z tym poradzi. Rozmawiali� my o tym na posiedzeniu Komisji Ochrony 
Zdrowia i Opieki Spo
ecznej. Dyrektor Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych powiedzia
, 
� e nie b� dzie � adnego problemu z tak�  instrukcj� ”. 
 
Radny p. W
adys
aw Skwarka powiedzia
: „
 le mnie Pan zrozumia
. Jeste� my na etapie 
legislacji, czyli uchwalania prawa miejscowego”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski odpowiedzia
: „Zgadzam si� , ale wystosowali� my apel do Pani 
Prezydent, aby co�  takiego stworzy� . My� l� , � e w zakresie dzia
alno� ci Wydzia
u Zdrowia i 
Spraw Spo
ecznych jest mo� liwe wykonanie takiego projektu”. 
 
Radny p. W
adys
aw Skwarka powiedzia
: „Znowu si�  nie rozumiemy. Mówi�  o tym, co 
uchwalamy. A my nie wiemy, co uchwalamy, bo Pan chce, � eby co�  by
o, ale Pan nie wie, 
co?”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski odpowiedzia
: „Ja wiem, co. Ale nie jestem w stanie przekaza�  
Panu graficznej formy, jak to ma ostatecznie wygl� da� . Jest to intencja, � e chcieliby� my, jako 
Radni, � eby na wolna przestrze	 , która jest niewykorzystana, zosta
a wype
niona informacj�  o 
pierwszej pomocy. Na tym polega tre��  projektu uchwa
y. Jak to b� dzie dok
adnie wygl� da
o, 
to ju�  to b� dzie w gestii Wydzia
u Zdrowia i Spraw Spo
ecznych”. 
 
Radny p. W
adys
aw Skwarka powiedzia
: „Czyli nadal nie wiemy, o co chodzi”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski odpowiedzia
: „Prosz�  przeczyta�  projekt uchwa
y”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: „Pomys
 mi si�  bardzo 
podoba, ale Pan Radny nie powiedzia
 o jednej rzeczy, � e bardzo wa� n�  rzecz�  jest 
poinformowanie s
u� b ratowniczych”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski odpowiedzia
: „Dlatego na informacji maj�  by�  podane telefony 
kontaktowe”. 
 
Wobec braku innych pyta	 , prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Tomasz Kacprzak poinformowa
, i�  projekt uchwa
y zosta
 skierowany do zaopiniowania 
przez Komisj�  	adu Spo
eczno-Prawnego oraz Komisj�  Ochrony Zdrowia i Opieki 
Spo
ecznej. � adna z komisji nie wyda
a opinii negatywnej.  
 
Wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze	  do dyskusji 
indywidualnej oraz propozycji zmian z Komisji Uchwa
 i Wniosków przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku 
BRM nr 200/2015. 
 
Przy 23 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/477/15 stanowisko – apel w sprawie 
umieszczania instrukcji udzielania pierwszej pomocy oraz numerów alarmowych w gablotach 
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zlokalizowanych na przystankach transportu publicznego Miasta 	odzi, która stanowi 
za
� cznik nr 14 do protoko
u.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zaproponowa
 

� czne procedowanie pkt 11 i 12 porz� dku obrad dot. ustalenia strefy p
atnego parkowania 
pojazdów samochodowych na drogach publicznych w 	odzi. Nast� pnie podda
 wniosek pod 
g
osowanie.  
 
Przy 26 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a decyzj�  o 
� cznym procedowaniu pkt 11 i 12 porz� dku obrad.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak na wniosek 
Klubu Radnych PO og
osi
 20 minut przerwy. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak przed
u� y
 przerw�  do 
godz. 11,45. 
 
 
Po przerwie prowadzenie obrad wznowi
 wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof 
Stasiak. 
 
 
 
Ad pkt 11 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie ustalenia 

strefy p
atnego parkowania pojazdów samochodowych na drogach 
publicznych w 	odzi oraz op
at za parkowanie w tej strefie i sposobu ich 
pobierania – druk BRM nr 190/2015. 

Ad pkt 12 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie ustalenia strefy p
atnego 
parkowania pojazdów samochodowych na drogach publicznych w 	odzi 
oraz op
at za parkowanie w tej strefie i sposobu ich pobierania - druk 
nr 275/2015. 

 
 
Projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 190/2015 zreferowa
 przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który powiedzia
: „Projekt uchwa
y ma na celu 
wprowadzenie op
aty abonamentowej dla posiadaczy samochodów hybrydowych, czyli o 
nap� dzie spalinowo-elektrycznym, w kwocie 120 z
 rocznie. Chodzi o to, � eby zwolni�  
posiadaczy samochodów elektrycznych z op
at za parkowanie w strefie p
atnego parkowania. 
W wielu polskich miastach oraz miastach europejskich parkowanie samochodów 
elektrycznych w centrach miast jest bezp
atne. Miasta, ze wzgl� du na polityk�  zwi� zan�  z 
ochron�  � rodowiska, promuj�  samochody elektryczne, jako te, które nie emituj�  do atmosfery 
szkodliwych zanieczyszcze	 . Podobne preferencyjne stawki, a tak� e cz� sto zwolnienie z op
at 
za parkowanie jest skierowane do w
a� cicieli samochodów hybrydowych. W wielu miastach 
polskich: Szczecinie, Toruniu, Gda	 sku zarówno elektryczne samochody, jak i hybrydowe 
mog�  parkowa�  w strefie p
atnego parkowania bezp
atnie. Uzna
em jednak, � e samochód 
hybrydowy posiada przecie�  silnik spalinowy, wi� c emituje pewne zanieczyszczenia do 
atmosfery, dlatego nie by
oby w
a� ciwym rozwi� zanie, aby te dwa � rodki transportu 
zrównywa�  ze sob�  pod wzgl� dem preferencji. Wydaje mi si� , � e s
uszne jest, aby samochody 
elektryczne mog
y parkowa�  bezp
atnie, natomiast samochody hybrydowe mog
y skorzysta�  
z preferencyjnej stawki 120 z
 rocznie. Jest to op
ata równa stawce, któr�  posiadaj�  
mieszka	 cy strefy. Za chwil�  dyrektor ZDiT p. Grzegorz Nita zreferuje projekt uchwa
y 
opisany w druku nr 275/2015. Przygotowa
em do niego poprawk� . Je� eli taka b� dzie wola 
Rady Miejskiej, to wycofam swój projekt uchwa
y, aby� my mogli procedowa�  tylko i 
wy
� cznie nad projektem uchwa
y opisanym w druku nr 275/2015. Mam nadziej� , � e moja 
poprawka do tego projektu uchwa
y zostanie przyj� ta. Ciesz�  si� , � e pomys
 zwi� zany z 
wprowadzeniem bezp
atnego parkowania samochodów elektrycznych w centrum 	odzi 
zyska
 poparcie komisji Rady Miejskiej. Ciesz�  si�  tak� e, � e pomys
 z rozró� nieniem dla 
samochodów hybrydowych równie�  zyska
 poparcie. My� l� , � e b� dzie to pewien sygna
 dla 
mieszka	 ców 	odzi, � e osoby, które kupuj�  i wydaj�  wi� cej pieni� dzy na samochód 
elektryczny, czy hybrydowy b� d�  mia
y pewien profit. Profitem jest bezp
atne lub ulgowe 
parkowanie w centrum Miasta. Po dzisiejszej sesji to parkowanie b� dzie jeszcze dro� sze. 
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Miasto od wielu lat prowadzi tak�  polityk� , aby nie zach� ca�  do przyje� d� ania do centrum 
Miasta samochodami. Pami� tajmy jednak, � e jest taka grupa ludzi, która b� dzie musia
a 
skorzysta�  z samochodów na co dzie	  i nie b� dzie mog
a si�  przesi���  do � rodków 
komunikacji miejskiej, na motocykl, czy rower. By�  mo� e takie osoby skorzystaj�  z takiej 
zach� ty i kupi�  sobie samochody elektryczne lub hybrydowe. W listopadzie br. w 	odzi 
mamy zarejestrowanych 40 samochodów elektrycznych i 64 samochody hybrydowe. Wiem, 
� e samochody hybrydowe ciesz�  si�  coraz wi� kszym zainteresowaniem, wi� c pewnie tych 
samochodów b� dzie coraz wi� cej. Wspomniana liczba 100 samochodów dzisiaj nie b� dzie 
powodowa
a strat w bud� ecie Miasta. Ponadto jest to sygna
, � e 	ód�  chce by�  miastem 
ekologicznym, � e promuje pojazdy o nap� dzie elektrycznym. Marzy mi si� , aby w przysz
o� ci 
powsta
y stacje dokuj� ce, o których na posiedzeniu Komisji mówi
 radny p. W
odzimierz 
Tomaszewski. Obecnie mamy tylko jedn�  stacj� , która 
aduje samochody. Znajduje si�  ona w 
Manufakturze. By�  mo� e w przysz
o� ci takich stacji b� dzie wi� cej. Mam nadzieje, � e tak� e 
prywatni przedsi� biorcy b� d�  tworzyli tego typu stacje, aby móc na
adowa�  samochód 
elektryczny. Na razie podró�  po Polsce samochodem elektrycznym nie jest 
atwa z tego 
wzgl� du, � e nie 
atwo jest je na
adowa� . Je� li kto�  ma gara� , to mo� e na
adowa�  samochód w 
domu i za 5 z
 dziennie mo� e poje� dzi�  takim samochodem po Mie� cie. Jest to stawka bardzo 
dobra i porównywalna z kosztami komunikacji miejskiej. Prosz�  o poparcie projektu 
uchwa
y”. 
 
Dyrektor Zarz � du Dróg i Transportu p. Grzegorz Nita przedstawi
 projekt uchwa
y 
opisany w druku nr 275/2015 mówi� c: „Projekt uchwa
y dot. zmian op
at za parkowanie w 
strefie p
atnego parkowania oraz sposobu ich pobierania. Je� eli chodzi o kwesti�  celu, to 
przede wszystkim chodzi o wymuszenie wi� kszej rotacji parkuj� cych pojazdów i realizacj�  
polityki w tym zakresie, czyli utrzymanie priorytetu dla transportu zbiorowego. Obecnie 
obowi� zuj� ce stawki nie zniech� caj�  kierowców do wjazdu do obszaru strefy p
atnego 
parkowania i pozostawiania tam samochodów na czas d
u� szy. W zwi� zku z tym mamy 
bardzo nisk�  rotacj�  parkuj� cych pojazdów w strefie p
atnego parkowania. Równie�  w 
projekcie uchwa
y proponujemy wprowadzenie do strefy nowych odcinków polegaj� cych na 
uszczelnieniu strefy. S�  to odcinki ulic, które w obszarze strefy si�  znajduj� , ale zosta
y z 
ró� nych wzgl� dów z tej strefy wy
� czone. To jest ok. 400 nowych miejsc postojowych. Na 
slajdzie nowe odcinki zosta
y zaznaczone kolorem zielonym. One przede wszystkim znajduj�  
si�  na obrze� ach tej strefy, ale niektóre s�  wewn� trz. Istnieje tak� e kwestia podzia
u strefy na 
dwie podstrefy A i B. Podstrefa A, to strefa � ci� le centralna, a podstrefa B, to strefa bardziej 
zewn� trzna. Zaproponowali� my zró� nicowanie stawek dla tych dwóch podstref. W podstrefie 
A proponujemy stawki maksymalne, na które pozwala nam obecna ustawa o drogach 
publicznych. Wprowadzamy tak� e tutaj abonamenty miesi� czne, które dla mieszka	 ca strefy 
b� d�  na niskim poziomie w kwocie rocznej 120 z
. Dla pozosta
ych u� ytkowników w 
podstrefie A jest to koszt 500 z
 miesi� cznie, w podstrefie B – 400 z
 miesi� cznie. Wszystkie 
du� e miasta w Polsce maj�  stawki op
at za parkowanie ustalone na poziomie maksymalnym. 
W 	odzi dotychczas stawka by
a ustalona na poziomie 2 z
. Natomiast przed obni� k� , która 
nast� pi
a w roku 2013 by
y stawki, które proponujemy obecnie, z jedn�  ró� nic� , � e nie 
wprowadzamy biletu jednodniowego. Abonamenty w innych du� ych miastach w Polsce dla 
mieszka	 ców stref s�  porównywalne do naszych. Jedynie w Warszawie jest to 30 z
 za rok, 
natomiast w Gda	 sku rocznie jest to kwota 300 z
, u nas 120 z
.  Wysoko� ci abonamentów dla 
pozosta
ych mieszka	 ców w innych du� ych miastach w Polsce wynosz�  od 250 z
 do 600 z
. 
U nas w strefie A – 500 z
, w strefie B – 400 z
.  W roku 2012, kiedy obowi� zywa
y takie 
stawki abonamentów, jak dzisiaj, wydanych zosta
o dla mieszka	 ców strefy 3 388 
abonamentów, przy czym wówczas mieszka	 cy mieli mo� liwo��  parkowania na obszarze 
ca
ej strefy. W tej chwili maj�  mo� liwo��  parkowania w sektorze, który obejmuje najbli� sze 
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przecznice. W innych sektorach, na podstawie tych abonamentów nie mog�  parkowa� , a to 
by
o nagminnie wykorzystywane do zajmowania miejsc w ca
ej strefie. W latach 2013 i 2014 
liczba tych abonamentów spad
a i wynosi
a odpowiednio 1 649 i 1 456. Zmniejszenie 
abonamentów dla osób niepe
nosprawnych spowodowane by
o zmian�  przepisów odno� nie 
tego, komu przys
uguje tego typu karta parkingowa uprawniaj� ca do stosownego 
abonamentu. Natomiast je� li chodzi o abonamenty roczne, to one kszta
tuj�  si�  na 
porównywalnym poziomie. W roku 2012 r. by
o to 219, w roku 2013 – 263, a w roku 2014 – 
218 abonamentów. Je� eli chodzi o miesi� czny abonament, to w roku 2012 wydano ich 2 803, 
a w roku 2013, kiedy obowi� zywa
y wy� sze stawki, ich liczba zdecydowanie spad
a do 
poziomu 1 295. W roku 2014 wydano 2 089 abonamentów. Szacowany wzrost wp
ywów do 
bud� etu Miasta w roku 2016 wynosi ok. 2 000 000 z
 rocznie. Je� eli chodzi o wp
ywy w 
latach poprzednich, to w roku 2013 by
 wzrost, bo wtedy przez pewien okres czasu mieli� my 
obowi� zuj� c�  wy� sz�  stawk� . Natomiast w latach 2014-2015 nast� pi
 spadek wp
ywów 
zwi� zany z obni� eniem stawki oraz wy
� czeniem sporej ilo� ci miejsc parkingowych z 
funkcjonowania podczas wykonywanych przebudów i remontów ulic w Mie� cie. Strefa 
p
atnego parkowania zosta
a podzielona na pi��  5 sektorów.  
 Sektor I – ograniczony jest:  
a) od pó
nocy: ul. Ogrodow� , ul. Pó
nocn�  i ul. Rewolucji 1905 r., 
b) od po
udnia: ul. Zielon�  i ul. Narutowicza;  
2) Sektor II – ograniczony jest:  
a) od pó
nocy: ul. Zielon�  i ul. Narutowicza,  
b) od po
udnia: ul. Struga i ul. Tuwima;  
3) Sektor III – ograniczony jest:  
a) od pó
nocy: ul. Struga i ul. Tuwima,  
b) od po
udnia: al. Mickiewicza i al. Pi
sudskiego;  
4) Sektor IV – ograniczony jest:  
a) od pó
nocy: al. Mickiewicza i al. Pi
sudskiego,  
b) od po
udnia: ul. Radwa	 sk�  i ul. Brze� n� ;  
5) Sektor V – ograniczony jest od pó
nocy ul. Radwa	 sk�  i ul. Brze� n� . 
Mieszkaniec danego sektora ma prawo do parkowania na ulicy granicznej sektora, po tej 
stronie ulicy, która jak gdyby znajduje si�  od strony sektora. Po przeciwnej stronie sektora 
takiej mo� liwo� ci nie ma. Prosz�  o przyj� cie przedmiotowej uchwa
y”. Powy� sza wypowied�  
poparta by
a prezentacj�  multimodaln� , która stanowi za
� cznik nr 15 do protoko
u.  
 
Przyst� piono do zadawania pyta� . 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
, ile w ostatnim czasie powsta
o parkingów na terenach 
prywatnych, szczególnie w strefie A? 
 
Dyrektor Zarz � du Dróg i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedzia
, � e nie ma takiej 
wiedzy, gdy�  s�  to tereny prywatne. Zwykle s�  to parkingi lokalizowane po wyburzeniach 
kamienic itp. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
, czy ze strony Miasta zmniejszy
a si�  ilo��  dost� pnych 
miejsc parkingowych na terenie podstrefy A? 
 
Dyrektor Zarz � du Dróg i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedzia
: „Je� li chodzi o ilo��  
miejsc parkingowych, to uzupe
niamy t�  stref�  o 400 miejsc. Przez ostatnie dwa lata mieli� my 
do��  du� o wy
� cze	 , co powodowa
o konieczno��  parkowania na innych parkingach, bo w 
strefie by
o trudno znale��  miejsce. W tej chwili sytuacja ulega zmianie. Wi� kszo��  prac ju�  
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si�  sko	 czy
a lub si�  ko	 czy. Miejsca, które do niedawna by
y niedost� pne z powrotem staj�  
si�  dost� pne. Równie�  lada dzie	  zostan�  wyznaczone miejsca parkingowe na 
ul. Sienkiewicza na odcinku od al. Pi
sudskiego do ul. Narutowicza. B� dzie ich mniej ni�  by
o 
przed, ale b� d�  wyznaczone przy zachowaniu ruchu dwukierunkowego. Liczba miejsc w 
strefie uleg
a zwi� kszeniu  w sensie takim, � e one wróci
y do stanu sprzed tego du� ego 
procesu przebudowy dróg”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
, czy zosta
y dok
adnie oszacowane liczby miejsc 
parkingowych dost� pnych dla mieszka	 ców w strefach? 
 
Dyrektor Zarz � du Dróg i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedzia
: „Jest ich ok. 4 000”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: „Osoba pracuj� ca, doje� d� aj� ca do pracy 
samochodem musia
a do tej pory wykupi�  abonament miesi� czny. O ile wzro� nie koszt 
parkowania samochodu w strefie dla takich osób?”. 
 
Dyrektor Zarz � du Dróg i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedzia
: „Do tej pory by
o to 
120 z
, w tej chwili w podstrefie A jest to 500 z
, w podstrefie B – 400 z
”. 
  
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak powiedzia
a: 
„Ciesz�  si� , � e chcemy chroni�  � rodowisko naturalne, ale mam pytanie, ile kosztuje samochód 
hybrydowy?”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak odpowiedzia
: „Ceny samochodów 
hybrydowych s�  ró� ne. Przyznam, � e nigdy nie pracowa
em w przemy� le samochodowym, 
ale tak orientacyjne, to one od tradycyjnych samochodów s�  chyba gdzie�  do 20% dro� sze”. 
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak powiedzia
a: 
„Czyli samochód hybrydowy mo� e kosztowa�  ponad 100 000 z
”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak odpowiedzia
: „Mo� e mniej. Nie 
chc�  u� ywa�  marek, aby nie robi�  reklamy, ale s�  samochody w segmencie B, które kosztuj�  
ok. 60 000 z
”. 
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak powiedzia
a: 
„Je� eli kogo�  sta�  na bardzo drogi samochód hybrydowy, to ……”. 
 
Przerywaj� c wypowied�  przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: 
„One nie s�  bardzo drogie. Poza tym mo� na kupowa�  u� ywane samochody hybrydowe, które 
s�  znacznie ta	 sze. Samochód hybrydowy czasami porównywany jest z samochodem z 
silnikiem Diesla. Mo� e by�  troszk�  dro� szy, ale niewiele. Czasy, kiedy samochody 
hybrydowe by
y bardzo drogie, bo by
y produkowane np. tylko przez Toyot� , min� 
y. Dzisiaj 
s�  ju�  produkowane samochody wielu marek”. 
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak powiedzia
a: 
„Rozumiem, � e przeci� tnego 
odzianina, który chcia
by chroni�  � rodowisko równie�  b� dzie 
sta�  na taki samochód hybrydowy?”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak odpowiedzia
: „Je� eli kogo�  sta�  na 
samochód, to wydaje mi si� , � e jest to decyzja, czy chce je� dzi�  samochodem spalinowym, o 
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nap� dzie dieslowskim, czy nap� dzie hybrydowym. Samochody elektryczne s�  zdecydowanie 
dro� sze od hybrydowych, ale s�  bardzo tanie w eksploatacji, poniewa�  przejechanie 100 km 
…”. 
 
Przerywaj� c wypowied�  wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
Niewiadomska-Cudak powiedzia
a: „Je� eli kogo�  sta�  na taki drogi samochód, to równie�  
sta�  go na op
aty”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak odpowiedzia
: „Generalnie jest to 
porównywalne. Moim zdaniem powinni� my promowa�  ekologiczne � rodki transportu. 
Dlatego promujemy to, � eby je� dzi�  tramwajem, dlatego rozbudowali� my lini�  tramwajow� . 
Natomiast, je� li ju�  kto�  ma je� dzi�  samochodem, to ja bym proponowa
, aby promowa�  w 
miastach samochody ma
olitra� owe, bo lepiej je� dzi�  samochodem, który ma 1 litrowy silnik 
i pali ok. 6 l/100 km ni�  samochodem terenowym z silnikiem 6 litrów, bo on pali ok. 25 l/ 100 
km, a wielu 
odzian je� dzi takimi du� ymi samochodami. Przez co jest wi� ksza emisja spalin, 
tworzy si�  smog, tworz�  si�  ró� ne zanieczyszczenia w powietrzu, a to nas kosztuje, bo 
musimy pó� niej usuwa�  skutki tego zabrudzenia. Mówimy o skutkach zdrowotnych, ale tak� e 
o skutkach zanieczyszczenia elewacji. Czyszcz� c takie elewacje wydajemy publiczne 
pieni� dze. Dlatego zaproponowa
em zach� t� , � e je� li kto�  kupi sobie dro� szy samochód 
hybrydowy, to np. mniej zap
aci za postój w centrum Miasta. To ma by�  pewien ekwiwalent. 
Chodzi o to, � eby� my namawiali kogo� , aby jak ju�  musi przyjecha�  samochodem do 
centrum, to � eby przyjecha
 samochodem bardziej ekologicznym, takim który mniej szkodzi 
� rodowisku i mieszka	 com, bo przecie�  chodzimy z dzie� mi po ulicach i wdychamy te 
wszystkie spaliny”.  
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak powiedzia
a: 
„Rozumiem, � e z dzie� mi chodzimy po ulicach, � e zale� y Panu na tym, � eby � rodowisko by
o 
jak najlepiej chronione, ale chcia
abym zrozumie�  Pana intencje, � e nie chodzi tutaj o to, � e 
Pan chce te najbogatsze osoby, które sta�  na bardzo drogie ekologiczne samochody zwolni�  z 
op
at, tylko chce Pan chroni�  � rodowisko. Chcia
abym, � eby na zakup u� ywanego samochodu 
hybrydowego sta�  by
o przeci� tnego 
odzianina”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak odpowiedzia
: „My� l� , � e jest to 
oferta dla przeci� tnych 
odzian, których nie sta�  na bardzo drogie parkowanie w centrum. Jak 
policz�  sobie, ile musz�  p
aci�  za parkowanie w centrum, to b� d�  woleli kupi�  samochód 
hybrydowy, który te�  jest ta	 szy w eksploatacji. Pami� tajmy, � e samochody hybrydowe staj�  
si�  modne nie dlatego, � e one s�  hybrydowe i elektryczne i my wszyscy jeste� my mi
o� nikami 
ekologii, ale dlatego, � e ich eksploatacja jest ta	 sza. Przy cenie paliwa lepiej jest mie�  
samochód z silnikiem elektrycznym, bo takie samochody pal�  2/3 lub 1/2 tego, co zwyk
e 
samochody spalinowe. Zarówno Pani Radna, jak i ja podró� ujemy swoimi samochodami, to 
wiemy jaki jest miesi� czny wydatek na paliwo. Je� eli kupimy sobie samochód z nap� dem 
hybrydowym, to oszcz� dno� ci b� d�  do 40%. Jest to bardzo du� o. Wyda�  400 z
 na paliwo, a 
200-220 z
, to jest chyba ró� nica? Zaoszcz� dzone 180 z
 w zupe
no� ci wystarczy na to, � eby 
do
o� y�  np. do samochodu hybrydowego. Wydaje mi si� , � e jeszcze zostanie. Je� eli kto�  
je� dzi du� o takim samochodem, to taki samochód zwraca mu si�  bardzo szybko”. 
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak powiedzia
a: 
„Mam nadziej� , � e tym tokiem rozumowania pójd�  dilerzy samochodów i ceny samochodów 
hybrydowych nie b� d�  odbiega�  znacznie od cen zwyk
ych samochodów ”. 
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Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak odpowiedzia
: „One ju�  nie 
odbiegaj� . Jak Pani Radna zobaczy oferty samochodów hybrydowych u ró� nych dealerów, to 
one s�  w dobrych cenach, podobnie jak samochody u� ywane. Na wtórnym rynku one tak� e 
ciesz�  si�  popularno� ci� . Sam takiego samochodu nie mam, ale by�  mo� e w przysz
o� ci si�  
skusz� , bo to jest co� , co jest przede wszystkim ekologiczne i jest tak� e przyjazne portfelowi. 
Jak co�  jest tanie, to w eksploatacji jest dobre. A tak naprawd�  najlepsze s�  samochody 
elektryczne, poniewa�  mog�  przejecha�  100 km za 5 z
. Nie jest to do osi� gni� cia � adnym 
innym samochodem”. 
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak powiedzia
a: 
„Mam nadziej� , � e przeci� tnego mieszka	 ca 	odzi b� dzie sta�  na taki ekologiczny 
samochód”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak odpowiedzia
: „Te�  mam tak�  
nadziej�  i � ywi�  tak�  nadziej� , � e nied
ugo wszyscy b� dziemy je� dzi�  ekologicznymi 
samochodami. B� d�  nowe, bezpieczne i b� d�  sprawia
y frajd�  w
a� cicielom”. 
 
Radna p. Karolina K� pka powiedzia
a: „Nie b� d�  odnosi
a si�  do stawek, bo my� l� , � e 
odpowiednia taka poprawka klubowa si�  pojawi. Chcia
abym zapyta� , czy Pan Dyrektor nie 
widzi za celowe pozostawienie abonamentu rocznego, który w tym momencie w 	odzi 
obowi� zuje i w innych miastach równie� , co by
o przedstawione przez Pana Dyrektora na 
prezentacji? My� l�  tutaj o wygodzie tych kierowców, którzy i tak 1 stycznia wiedz� , � e w 
ci� gu ca
ego roku b� d�  parkowa�  auto w centrum Miasta i chyba nie ma sensu zmusza�  ich 
do tego, � eby co miesi� c fatygowali si�  do ZDiT w celu zakupu abonamentu miesi� cznego”. 
 
Dyrektor Zarz � du Dróg i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedzia
: „Im d
u� szy 
abonament, tym mniejsza rotacja w strefie, a tutaj g
ównie o to chodzi, � eby ta strefa nie by
a 
zapchana ca
y czas samochodami, tylko � eby by
a mo� liwo��  równie�  zaparkowania w tej 
strefie przez osoby, które potrzebuj�  co�  w Mie�cie za
atwi� , a nie tylko przez osoby, które 
maj�  tam swoje miejsce prace, czy co�  innego i pozostawiaj�  samochód w strefie p
atnego 
parkowania na 8 godzin i wi� cej. To powoduje du��  zaj� to��  miejsc w strefie i obni� a 
zdecydowanie mo� liwo��  skorzystania z tej strefy dla osób pozosta
ych, które potrzebuj�  
przyjecha�  do centrum, za
atwi�  spraw� , zaparkowa�  samochód na ½ h - 1 h. S�  tak� e inne 
miasta w Polsce, które tak� e nie maj�  abonamentów rocznych. W tej chwili abonamenty 
roczne wyst� puj�  w Szczecinie i Lublinie. W pozosta
ych du� ych miastach abonamentów 
rocznych nie ma, czyli nie ma ich zarówno w Warszawie, Krakowie, Poznaniu, ani w 
Gda	 sku”. 
  Radna p. Karolina K� pka zapyta
a, ile abonamentów rocznych by
o wykupionych w 
2015 r., ale nie przez mieszka	 ców strefy?  
 
Dyrektor Zarz � du Dróg i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedzia
: „Nie mam danych 
za rok 2015. W roku 2014 by
o to 2 089 abonamentów”. 
 
Radna p. Karolina K� pka powiedzia
a: „Czyli t�  liczb�  trzeba pomno� y�  przez 12 miesi� cy 
i wówczas w Urz� dzie Miasta b� dzie 12 razy wi� cej wykonywanych czynno� ci, � eby wyda�  
odpowiedni dokument”. 
 
Dyrektor Zarz � du Dróg i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedzia
: „To nie jest tak. To 
si�  nie przek
ada wprost, � e je� li kto�  kupowa
 abonament roczny, to na pewno kupi 12 
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abonamentów miesi� cznych, bo niekoniecznie musi ich potrzebowa� . Chocia� by przez okres 
wakacyjny lub urlopowy mo� e ich nie wykupi� ”.  
 
Radna p. Karolina K� pka powiedzia
a: „W wi� kszo� ci przypadków, je� li kto�  wykupuje 
abonament roczny, to nie z takim zamys
em, � e b� dzie dwa miesi� ce w roku parkowa
 ”. 
 
Dyrektor Zarz � du Dróg i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedzia
: „To si�  tak nie 
przek
ada”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Prosz� , aby Pan Dyrektor sprostowa
 
swoj�  wypowied� , bo wprowadza Pani�  Radn�  w b
� d mówi� c o tym, � e w roku 2014 
wydano 2 089 abonamentów rocznych, gdy�  wydano ich tylko 218”.  
 
Dyrektor Zarz � du Dróg i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedzia
: „Przepraszam, 
pomyli
em si� . Spojrza
em nie na t�  rubryk� ”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak zapyta
: 
- czym Zarz� d Dróg i Transportu kierowa
 si�  ustalaj� c porównawcze stawki abonamentów, 
- czy Zarz� d Dróg i Transportu kierowa
 si�  np. PKB wytwarzanym na jednego mieszka	 ca w 
miastach?   
 
Dyrektor Zarz � du Dróg i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedzia
: „Bardziej 
kierowali� my si�  tym, jak to wygl� da, je� li chodzi o do� wiadczenia w innych miastach. 
Kierowali� my si�  tak� e tym, jak miasta do tego podchodz�  i jakie maj�  do� wiadczenia oraz 
tym, gdzie to najlepiej funkcjonuje. Zdecydowanie najlepiej to funkcjonuje tam, gdzie s�  
abonamenty miesi� czne na odpowiednim poziomie, czyli w Poznaniu i Gda	 sku”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak zapyta
, czy ZDiT nie uwa� a, � e podwy� szenie stawek 
abonamentu miesi� cznego i biletu dziennego przyczyni si�  do powstawania zwi� kszonej 
ilo� ci tzw. „dziadoparkingów” lub parkingów prywatnych? 
 
Dyrektor Zarz � du Dróg i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedzia
: „Mówimy tutaj o 
przestrzeni publicznej i o drogach publicznych. W zasadzie powracamy do stawek, które 
obowi� zywa
y jeszcze w roku 2013. Pami� tajmy, w jakim celu te stawki zosta
y obni� one. 
Nie traktowa
bym tego, jako podwy� k� , tylko, jako powrót do stawek obowi� zuj� cych 
jeszcze w  roku 2013. Stawki, jakie obecnie proponujemy by
y uchwalone jesieni�  2012 r. i 
obowi� zywa
y prawie przez ca
y 2013 r. Na pewno sytuacja w strefie si�  poprawi
a. Kiedy 
obowi� zywa
y stawki wy� sze zdecydowanie zmniejszy
a si�  ilo��  miesi� cznych 
abonamentów. Taki cel przy� wieca nam obecnie, aby tych abonamentów stosunkowa
o by
o 
jak najmniej, bo one powoduj�  najwi� ksz�  zaj� to��  strefy. Im wi� ksza dost� pno��  do tego 
typu abonamentów, tym mniejsza mo� liwo��  skorzystania z tej strefy przez osoby, które 
potrzebuj�  krótkoterminowego skorzystania ze strefy. Strefa nie jest parkingiem do 
pozostawiania na nim samochodu przez ca
�  dob� ”.   
 
Radny p. Sebastian Bulak zapyta
, czy ZDiT zna ilo��  mandatów wystawionych za 
parkowanie w miejscu do tego nieprzeznaczonym? 
 
Dyrektor Zarz � du Dróg i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedzia
: „Akurat tego typu 
mandatów ZDiT nie wystawia”. 
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Radny p. Sebastian Bulak powiedzia
: „Chodzi mi o Stra�  Miejsk�  i Policj� ”. 
 
Dyrektor Zarz � du Dróg i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedzia
: „Trzeba pyta�  Stra�  
Miejsk�  i Policj� . Ja nie posiadam takich danych”. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak powiedzia
: „Poniewa�  na sali 
obrad nie ma przedstawiciela Stra� y Miejskiej, to bardzo prosz�  o z
o� enie interpelacji w tej 
sprawie’. 
 
Dyrektor Zarz � du Dróg i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedzia
: „Na pewno Stra�  
Miejska takiej informacji od r� ki nie udzieli. S�  pewne statystyki, do których trzeba si� gn�� ”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak powiedzia
: „Chcia
bym wiedzie�  statystycznie, czy by
o ich 
wi� cej przed zmniejszeniem stawki abonamentu, czy po?”. 
 
Radny p. Mateusz Walasek powiedzia
: „Kiedy by
a przyjmowana poprzednia uchwa
a, to 
intencj�  projektodawcy wtedy by
o to, aby ona obowi� zywa
a w tym kszta
cie do czasu 
zako	 czenia kluczowych remontów. Tak powiedzia
a przewodnicz� ca Rady Miejskiej 
p. Joanna Kopci	 ska. To mo� na przeczyta�  w protokole z sesji. Dyrektor ZDiT mo� e 
potwierdzi� , i�  kluczowy remont zosta
 ju�  zako	 czony. Czy ktokolwiek z projektodawców 
podejmowa
 jakie�  dzia
ania, zgodnie z tymi deklaracjami, które publicznie pad
y z tej 
mównicy, � eby przywróci�  poprzedni kszta
t abonamentu?”. 
 
Dyrektor Zarz � du Dróg i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedzia
, � e nie. 
 
Radny p. Mateusz Walasek powiedzia
: „Czyli, to ZDiT z w
asnej inicjatywy uczyni
”. 
 
Dyrektor Zarz � du Dróg i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedzia
, � e inicjatywa by
a 
ze strony Prezydenta Miasta. 
 
Radny p. Mateusz Walasek powiedzia
: „czyli, generalnie jest to przywrócenie poprzednio 
obowi� zuj� cych stawek abonamentowych?”. 
 
Dyrektor Zarz � du Dróg i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedzia
: „Praktycznie tak. 
Je� eli spojrzymy na to, co by
o w roku 2013, to praktycznie przywracamy te op
aty, które 
wówczas obowi� zywa
y. Nowo� ci�  jest wprowadzenie dwóch podstref A i B. Wówczas za 
pierwsz�  godzin�  parkowania w strefie trzeba by
o zap
aci�  3 z
. W tej chwili trzeba zap
aci�  
w podstrefie A – 3 z
, a podstrefie B – 2,5 z
. Za drug�  godzin�  trzeba by
o zap
aci�  3,60 z
. 
Obecnie w podstrefie A – 3,5 z
, w podstrefie B – 3 z
. Za trzeci�  godzin�  trzeba by
o zap
aci�  
4,30 z
. Teraz w podstrefie A – 4 z
, w podstrefie B – 3,50 z
”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec powiedzia
: „W strefie p
atnego parkowania ma istnie�  
zró� nicowana stawka. Czy to zró� nicowanie nie b� dzie powodowa
o utrudnie	  dla 
mieszka	 ców parkuj� cych w tej strefie?”. 
 
Dyrektor Zarz � du Dróg i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedzia
, � e nie powinno.  
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
, czy by
y prowadzone w tej sprawie konsultacje? 
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Dyrektor Zarz � du Dróg i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedzia
: „By
 taki okres 
czasu w Mie� cie, kilka 
adnych lat wstecz, gdzie tak to ju�  funkcjonowa
o”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec powiedzia
: „Czyli by
a zró� nicowana stawka?”. 
 
Dyrektor Zarz � du Dróg i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedzia
: „Tak”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
, ale chyba nie w ostatnim okresie? 
 
Dyrektor Zarz � du Dróg i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedzia
: „W ostatnim okresie 
nie. Natomiast by
 taki okres czasu, kiedy taka zró� nicowana stawka funkcjonowa
a. Tak te�  
to funkcjonuje w innych du� ych miastach. Jest to jak najbardziej zasadne. Chodzi o wi� ksz�  
ochron�  strefy centralnej przed pozostawianiem tam na zbyt d
ugi okres czasu samochodów. 
Stawk�  tutaj dali� my maksymaln� ”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
, jakie s�  stawki w innych miastach? 
 
Dyrektor Zarz � du Dróg i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedzia
: „Warszawa ma 
jedn�  stref�  z maksymalnymi stawkami. Kraków równie� . Podstrefy maj� : Wroc
aw, Pozna	  i 
Szczecin. We Wroc
awiu i Poznaniu jest podobne zró� nicowanie, jak w 	odzi, z tym, � e tam 
jest jeszcze wi� ksze zró� nicowanie, bo tam s�  trzy podstrefy”.  
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
: 
- w jaki sposób ZDiT chce u
atwi�  mieszka	 com 	odzi rozró� nienie stref, 
- czy istniej jaki�  plan, � eby mieszka	 cy, w jaki�  u
atwiony sposób od razu dostrzegli, w 
jakiej strefie parowania si�  znajduj� ?   
 
Dyrektor Zarz � du Dróg i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedzia
: „B� dzie to 
odpowiednio oznaczone”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
, w jaki sposób, to b� dzie oznaczone? 
 
Dyrektor Zarz � du Dróg i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedzia
: „Na tablicach 
informacyjnych, które informuj�  o strefie parkowania. B� dzie oznaczone, czy jest to podstrefa 
A, czy B”. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
, czy poprzednio mo� na by
o na jednym bilecie 
wykupionym w strefie p
atnego parkowania porusza�  si�  w ca
ej strefie i zostawi�  samochód? 
 
Dyrektor Zarz � du Dróg i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedzia
, � e tak. 
 
Radny p. Rados
aw Marzec zapyta
, czy w tym momencie, jak wprowadzamy dwie 
podstrefy, to czy nie b� dzie to powodowa
o utrudnie	  dla mieszka	 ców, przecie�  ta 
mo� liwo��  zostanie utrudniona?  
 
Dyrektor Zarz � du Dróg i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedzia
: „Tak, ale w
a� nie o 
to chodzi, � eby nie powodowa�  zbyt 
atwego przemieszczania si�  równie�  po strefie. Chodzi 
przede wszystkim o wi� ksz�  rotacj� . Ci, którzy wykupi�  bilet w strefie A b� d�  mogli równie�  
na tym bilecie zaparkowa�  w podstrefie B. Odwrotnie nie b� dzie to mo� liwe”. 
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Wobec braku innych pyta	  prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Krzysztof Stasiak poinformowa
, � e projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 190/2015 
zosta
 skierowany do Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej, Komisji Gospodarki 
Mieszkaniowej i Komunalnej, Dora� nej Komisji ds. Transportu oraz Komisji Ochrony i 
Kszta
towania � rodowiska. Natomiast projekt uchwa
y opisany w druku nr 275/2015 zosta
 
skierowany do Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej, Komisji Gospodarki 
Mieszkaniowej i Komunalnej oraz Dora� nej Komisji ds. Transportu. � adna z komisji nie 
zaopiniowa
a projektów uchwa
 negatywnie. 
 
Wobec braku opinii innych komisji przyst� piono do wyg
aszania stanowisk klubowych. 
 
Przewodnicz� cy Klubu Radnych PO, p. Mateusz Walasek powiedzia
: „Rozpatruj� c 
projekt uchwa
y opisany w druku nr 275/2015 warto wróci�  pami� ci�  do pa� dziernika 2013 r., 
kiedy podejmowana by
a uchwa
a dot. op
at w strefie p
atnego parkowania i przypomnie� , co 
si�  wtedy dzia
o, bo to jest dosy�  kluczowe przy podejmowaniu i zajmowaniu stanowiska 
odno� nie dzisiejszego projektu uchwa
y. Wtedy w
a� nie, ze strony projektodawców pojawi
y 
si�  argumenty, referowa
a je wówczas przewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Joanna Kopci	 ska, 
� e jest to zwi� zane z okresem nasilonych remontów w Mie� cie. Na moje pytanie, do kiedy 
obowi� zuje uchwa
a w tym kszta
cie, przewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Joanna Kopci	 ska 
odpowiedzia
a, � e do czasu zako	 czenia kluczowych remontów. Pó� niej okaza
o si� , � e to nie 
zosta
o zapisane w uchwale, ale radny p. 	ukasz Magin rozwiewa
 to mówi� c: „� e je� eli 
inwestycje si�  sko	 cz� , to Rada Miejska, ponownie pochyli si�  nad tym  problemem. By�  
mo� e b� dzie taka wola Rady Miejskiej, aby powróci�  do starych stawek parkingowych”. 
Trzeba pami� ta�  o tym, � e g
osujemy za przywróceniem, a co wi� cej za przywróceniem, 
zgodnie z intencj�  projektodawcy, wyra� on�  i zapisan�  w protokole. Troch�  to dziwna 
sytuacja, � e Platforma Obywatelska staje si�  wyrazicielem woli ówczesnej przewodnicz� cej 
Rady Miejskiej p. Joanny Kopci	 skiej, � eby t�  stawk�  przywróci� , ale my nic przeciwko 
przywróceniu tej stawki nie mamy. Co wi� cej, wtedy, w tamtej dyskusji ze strony naszych 
radnych pada
y liczne argumenty na rzecz tego, � e to obni� enie mo� e by�  dosy�  
kontrowersyjne, bo ono mo� e doprowadzi�  do tego, � e b� d�  problemy ze znalezieniem miejsc 
parkingowych. W zasadzie te wszystkie argumenty z dyskusji z pa� dziernika 2013 r. 
pozostaj�  wa� ne. Skoro zatem przestan�  obowi� zywa�  te argumenty, które zg
aszali ówcze� ni 
projektodawcy dot. nasilonych remontów, to tym samym oczywistym jest przywrócenie 
stawek poprzednich. I to jest zasadnicza sprawa. Oczywi� cie popieramy jak najbardziej 
postulat uzupe
nienia i wprowadzenia zapisów proekologicznych, czyli wprowadzenia 
preferencji dla samochodów elektrycznych i samochodów hybrydowych w zró� nicowanym 
stopniu. By
o to ju�  referowane przez projektodawc� , przewodnicz� cego Rady Miejskiej p. 
Tomasza Kacprzaka. Wydaje si�  to bardzo rozs� dne. W wielu miastach jest to praktykowane, 
aby da�  taki sygna
 na rzecz polityki proekologicznej. Oczywi� cie uchwa
a jest instrumentem 
w ró� nych celach, bo ona jest równie�  instrumentem organizacji ruchu drogowego, ale w tej 
skali, jaka w tej chwili jest, liczba samochodów elektrycznych i hybrydowych, nie stanowi  
jakiego�  generalnego zaburzenia w systemie ruchu, bo tych samochodów nie jest du� o. 
Natomiast b� dzie to bardzo ciekawy i pozytywny sygna
. Miejmy nadziej� , � e tych 
samochodów b� dzie u nas coraz wi� cej, w szczególno� ci samochodów elektrycznych. 
Chcieliby� my natomiast zwróci�  uwag�  w dyskusji jeszcze na dwa aspekty sprawy. Pierwszy 
aspekt, to podzia
 strefy i zró� nicowanie stawek. To kiedy�  w 	odzi obowi� zywa
o. Pó� niej 
zosta
o to ujednolicone. Wiele g
osów by
o i trafia
o do naszych radnych, � e warto t�  stref�  
podzieli�  i zró� nicowa� , aby z tego � cis
ego centrum samochody wypycha�  i zach� ca�  do 
parkowania poza nim. Dlatego t�  propozycj�  akceptujemy jak najbardziej. Natomiast 
dyskusj�  w naszym klubie wzbudzi
a kwestia abonamentów i op
at. Jak wiemy, jest bardzo 
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wiele rozwi� za	  w tym zakresie w ró� nych miastach stosowanych. Wr� cz bardzo ciekawym i 
daj� cym pewien asumpt do dyskusji przyk
adem jest Warszawa, gdzie w ogóle abonamentów 
nie ma. Przy tym, � eby zaznaczy�  od razu, mówimy tylko i wy
� cznie o abonamentach 
ogólnodost� pnych. Jak najbardziej uzasadniona jest preferencja dla mieszka	 ców i innych 
podmiotów uprawnionych w postaci preferencyjnego abonamentu. Natomiast mówi� c o 
abonamentach dla ogó
u uprawnionych pojawia si�  pewien problem. Otó� , gdy mówimy o 
stawce proponowanej przez Prezydenta Miasta w kwocie 500 z
, to jest to stawka dosy�  
zbli� ona do stawki op
aconej w parkomacie. Jest to na poziomie osiemdziesi� ciu kilku 
procent tej stawki, która jest op
acona w parkomacie. Jest to pewna preferencja, ale g
ównie 
u
atwienie techniczne, które jest z tym zwi� zane. Natomiast, je� eli kto�  mia
by ju�  op
aca�  te 
stawki przez ca
y rok, to w stosunku do abonamentu, który by
 dotychczasowy, by
aby to 
dosy�  znaczna podwy� ka. Uwzgl� dniaj� c g
osy mieszka	 ców, które do nas dociera
y, 
chcieliby� my zaproponowa� , aby wprowadzi�  w miejsce op
aty abonamentowej miesi� cznej, 
która i tak naprawd�  mo� e by�  op
acona w parkomacie z podobnym skutkiem, op
at�  
abonamentow�  roczn�  w kwocie 2 500 z
 w podstrefie A i 1 500 z
 w podstrefie B. Jest to 
oczywi� cie podwy� ka i kolejny sygna
, � e b� dziemy starali si�  samochodów z centrum Miasta 
pozbywa� , ale w przypadku tych, którzy zdecyduj�  si�  ponie��  te koszty  za ca
y rok, b� dzie 
to stawka znacznie bardziej preferencyjna ni�  w projekcie uchwa
y. Jednocze� nie stawki te 
b� d�  zró� nicowane dla stref i to zró� nicowane dosy�  znacznie. Umo� liwi to dokonanie 
uzasadnionego wyboru. Nikt nie kupi sobie abonamentu na podstref�  A, tylko dlatego, � e 
b� dzie to kilkaset z
otych wi� cej, tylko po prostu b� dzie musia
 mie�   wyra� n�  potrzeb�  
nabycia. Sk
adam poprawk�  do Komisji Uchwa
 i Wniosków”.       
 
Wiceprzewodnicz� cy Klubu Radnych PiS, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: 
„Rozpatrywane 
� cznie dwa projekty uchwa
 paradoksalnie spowodowa
y taki super 
kontrastowy obraz, niestety odzwierciedlaj� cy si�  bardzo negatywnie. Tutaj zwracam uwag� , 
zw
aszcza autorom projektu uchwa
y odno� nie ulgi na abonament w przypadku samochodu o 
nap� dzie elektrycznym i hybrydowym, � e tak naprawd�  rozpatrywanie 
� czne tych uchwa
 
powoduje, i�  odnosimy jednoznaczne wra� enie, ale tak� e przekonanie, � e ta uchwa
a jest z 
ulgami dla najbogatszych, a z podwy� kami dla najbiedniejszych. To si�  bardzo kumuluje w 
zestawieniu tych dwóch projektów uchwa
. Je� eli podejdziemy do tego z perspektywy celu, 
jakim jest rotacja, bo wprowadzanie op
at parkingowych na ulicach miast jest zwi� zane 
g
ównie z tym, aby by
a rotacja i � eby by
a mo� liwo��  parkowania w jakim�  okre� lonym 
czasie, to nale� y powiedzie� , i�  ta rotacja dzisiaj jest. � adne badania i � adne wskazówki nie 
przekona
y nas co do tego, � e rotacja jest mniejsza ni�  w innych miastach. Je� eli ktokolwiek z 
Pa	 stwa korzysta z tych miejsc parkingowych, ja korzystam, to mo� e si�  przekona� , � e 
znajdzie zawsze miejsce. Oczywi� cie spraw�  otwart�  jest to, czy mo� na poszerza�  stref�  o 
nast� pne obszary. Jest to kwestia, któr�  zawsze mo� na przeanalizowa� . Trudno dzisiaj 
negowa�  propozycj�  poszerzenia tej strefy, ale sam wzrost op
at tak naprawd�  jest 
odstraszaj� cy. Przypomn� , � e zawsze trzeba patrze�  na przyrost PKB, na zamo� no��  
mieszka	 ców. Okazuje si� , � e w przypadku porównania, co do zamo� no�ci mieszka	 ców, ten 
wzrost jest nieuzasadniony. A jednak forsuje si�  to daj� c ulgi najbogatszym, czyli 
w
a� cicielom samochodów hybrydowych i elektrycznych. Nie kwestionujemy intencji 
ekologicznej i to wyra� ali� my na posiedzeniu komisji. Intencja ta jest s
uszna, ale gdyby 
projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 190/2015 by
 rozpatrywany samodzielnie. 
Natomiast wtapianie tego w projekt uchwa
y dot. podwy� ki stawek op
at za parkowanie 
oznacza, � e ten kontrast nam si�  jeszcze bardziej ujawnia. Chcemy odstrasza�  ludzi i chcemy, 
� eby oni p
acili jak najwi� cej. Prosz�  zwróci�  uwag�  na fakt, � e abonamentów rocznych s�  
� ladowe ilo� ci – 218 sztuk rocznie. To nie jest jaka�  wielko�� , nad któr�  w ogóle nale� a
oby 
si�  zastanawia� . Natomiast forsowanie takich op
at jest klasycznie tylko fiskalnym 
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elementem. Chce si�  tylko podratowa�  bud� et Miasta o wspomniane 2 000 000 z
, które 
potencjalnie wp
yn� . Ale có�  z tego, je� li my zaprzeczamy tak�  propozycj� , je� li ona zostanie 
przyj� ta, tym dzia
aniom, które maj�  zach� ca�  ludzi do korzystania ze strefy � ródmiejskiej, z 
ul. Piotrkowskiej, z korzystania z wydarze	 , które maj�  tutaj by� . Jednocze� nie przecie�  nie 
ma jeszcze tych parkingów, które spe
nia
yby kryteria parkingów obs
uguj� cych stref�  
� ródmiejsk� . I to jest zwi� zane tylko i wy
� cznie z wyznaczonymi miejscami parkingowymi 
na poszczególnych ulicach. Dlatego te�  trudno jest przyj��  dzisiaj te rozstrzygni� cia w tym 
kszta
cie, które Pa	 stwo proponujecie. Uwa� amy, � e ten wymiar fiskalny jest nie do 
przyj� cia. Projekt uchwa
y zwi� zany z wprowadzeniem podwy� szonych op
at nale� y 
odrzuci� . Niestety  nie b� dziemy mogli tak� e g
osowa�  nad poprawk� , bo gdyby to by
a 
samodzielna uchwa
a mówi� ca o ekologicznym wymiarze, bez wprowadzania uchwa
y, która 
ustanawia podwy� k� , to mo� na by
oby ten cel ekologiczny dostrzec. Trzeba zwróci�  uwag�  
na to, � e przed nami jeszcze d
uga droga, bo najpierw powinni� my rozpocz��  lobbing na 
konferencji klimatycznej, która powinna ustanowi�  takie preferencje dla producentów 
samochodów ekologicznych. Natomiast tego by� my nie kwestionowali, gdyby nie fakt, � e 
mamy sytuacj�  generalnej podwy� ki, a obni� k�  tylko dla tych, których dzisiaj sta�  na 
samochód hybrydowy lub elektryczny. By�  mo� e kiedy�  cena tych samochodów zostanie 
zmniejszona. W zwi� zku z czym nie b� dziemy popiera�  zaproponowanych podwy� ek. Nad 
poprawk�  ju�  nie b� dziemy g
osowa� , poniewa�  ona jest zwi� zana z uchwa
� , która 
wprowadza podwy� k� , a tylko jest jeden element obni� ki”.  
 
Przewodnicz� cy Klubu Radnych SLD, p. Sylwester Paw
owski powiedzia
: „Dzisiaj 
dyskutujemy o cenach parkingowych na terenie naszego Miasta. Kolejny raz warto 
przypomnie� , � e wracamy do stanu sprzed kilku lat. Stanu, który zosta
 przez naszych 
poprzedników przyj� ty, zaakceptowany i realizowany przez 
odzian. Mamy za sob�  ponad 
dwuletni czas du� ych inwestycji. Poruszanie si�  po centrum 	odzi uleg
o poprawie. Zatem i 
dost� pno��  dojazdu do � ródmie� cia sta
a si�  lepsza, a co za tym idzie ilo��  samochodów w 
centrum du� o, du� o wi� ksza. Wobec powy� szego nie traktujemy tych regulacji, jako 
podwy� ki, tylko jako przywrócenie stanu ju�  obowi� zuj� cego w naszym Mie� cie. Po drugie, 
zdajemy sobie spraw�  z tego, � e wprowadzenie abonamentów rocznych o okre� lonej warto� ci 
jest z jednej strony form�  ulgi dla wykupuj� cych abonamenty i przez rok parkuj� cych w 
	odzi. Z drugiej jednak strony musimy mie�  � wiadomo�� , � e w 100% sprzeda�  abonamentów 
zasili bud� et Miasta. W zwi� zku z tym b� dzie to nasze wspólne dobro. Musimy pami� ta�  
równie� , � e je� li ta propozycja b� dzie dotyczy
a ludzi zamo� nych, maj� cych w � ródmie� ciu 
swoje miejsce pracy, to warto równie�  zwróci�  uwag�  na fakt, � e ta grupa 
odzian tworzy 
miejsca pracy dla innych. Zatem nie jest to rzecz, czy gest z naszej strony, tylko i wy
� cznie 
skierowany do pracodawców, ale za ich po� rednictwem równie�  do pracowników, którzy 
mog�  w centrum wykonywa�  swoje zadania wynikaj� ce z umowy o prac� . Mamy 
� wiadomo�� , � e na 
ódzki grunt trafiaj�  dopiero nieliczne przyk
ady samochodów z nap� dem 
elektrycznym, podczas gdy w innych miastach Europy jest to zjawisko prawie powszechne. 
Ulga dla w
a� cicieli tych pojazdów, to nic innego, jak tylko zach� ta, by inwestowa�  w � rodki 
komunikacji – samochody, które nie b� d�  zanieczyszcza�  centrum Miasta w szkodliwe 
zwi� zki chemiczne, a tym samym przyczyni�  si�  do poprawy stanu � rodowiska w centrum 
Miasta. Ostatnia kwestia, to sprawa najubo� szej grupy  mieszka	 ców, którzy zamieszkuj�  
centrum 	odzi. Ustalenie abonamentu strefowego dla sta
ych mieszka	 ców jest elementem 
niezwykle wa� nym, pozwalaj� cym na to, by na znacznie korzystniejszych ni�  powszechnie 
obowi� zuj� cych zasadach, mieszka	 cy � ródmie� cia mogli korzysta�  z miejsc parkingowych. 
W tym miejscu jednak warto równie�  zauwa� y�  inn�  bardzo istotn�  rzecz. Odk� d si� gn�  
pami� ci�  wstecz, nawet do pierwszej kadencji 
ódzkiego samorz� du, gdzie z uwag�  
przys
uchiwa
em si�  projektom odrodzonego samorz� du, na temat zagospodarowania centrum 
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	odzi, ju �  wtedy pada
y stwierdzenia o potrzebie budowania parkingów wielopoziomowych. 
Uda
o si�  z bud� etu Miasta wybudowa�  taki parking wielopoziomowy na starej hali EXPO. 
Parking ten ju�  si�  zdekapitalizowa
 i zosta
 wy
� czony z mo� liwo� ci wykorzystania go, jako 
miejsca parkingowego. To jest dobry przyk
ad na to, � e odradzaj� cy si�  samorz� d maj� cy 
olbrzymie problemy finansowe zdecydowa
 si�  na budow�  takiego parkingu. Wcze� niej 
wyg
aszane z tego miejsc i w tej sali zobowi� zania i obietnice o powstaniu takiego 
wielopoziomowego parkingu w centrum 	odzi spe
z
y na niczym. Próba poszukiwania 
partnera prywatnego, z którym mo� na by
oby w ramach partnerstwa publiczno – prywatnego 
zrealizowa�  to zadanie równie�  si�  nie powiod
a. Dlatego te�  z tego miejsca chcia
bym 
zaapelowa� , aby� my w tej kadencji podj� li si�  trudu sfinansowania ze � rodków bud� etowych 
Miasta, wielopoziomowego parkingu w centrum 	odzi. By�  mo� e b� dzie to niewerbalny, ale 
namacalny przyk
ad do tego, by równie�  podmioty prywatne zechcia
y widzie�  mo� liwo��  
odniesienia korzy� ci finansowych z realizacji tego przedsi� wzi� cia. Znam wiele miast 
w Europie, gdzie parkingi p
atne – wielopoziomowe nale��  do prywatnych w
a� cicieli. Jest to 
dowód na to, � e tam si�  op
aca. Có�  zatem szkodzi, aby równie�  op
aca
o si�  to zrealizowa�  
w naszym Mie� cie? Maj� c wiele mo� liwo� ci, co do zapisów dwóch procedowanych 
projektów uchwa
, Klub SLD zajmie stanowisko wed
ug w
asnego os� du, wed
ug punktu 
widzenia ka� dego z nas, uznaj� c za zasadne, by na temat parkowania w centrum 	odzi nie 
poprzestawa�  na dzisiejszej debacie, ale kontynuowa�  j�  pod k� tem ewentualnie 
realizowanych w przysz
o� ci inwestycji na terenie Miasta”.  
 
 
Nast� pnie przyst� piono do dyskusji indywidualnej: 
 
Radny, p. Bartosz Domaszewicz powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zwróci�  uwag� , � e sytuacja 
	odzi jest o tyle specyficzna, poniewa�  mamy dwa razy wi� cej abonamentów na parkowanie 
ni�  miejsc parkingowych  w strefie. To jest w
a� nie przyczyna, dla której nale� y zwi� kszy�  
rotacj� . Ta rotacja w 	odzi, je� eli chodzi o miejsca parkingowe jest o wiele ni� sza. Ponadto 
nale� y pami� ta� , � e stawka 3 z
 jest stawk�  obowi� zuj� c�  w 	odzi w roku 2012. By
a ona 
zniesiona wy
� cznie na okres remontów. A efekt zmniejszenia tej stawki, op
at 
abonamentowych by
 bardzo wyra� ny, bowiem zwi� kszy
a si�  znacz� co liczba abonamentów. 
Wówczas projektodawcy uchwa
y twierdzili, � e ta sytuacja si�  nie zmieni. 
A w rzeczywisto� ci zmieni
a si� , poniewa�  wp
yw by
. Czyli projektodawcy nie mieli racji. 
Natomiast, je� li chodzi o ulgi dla w
a� cicieli samochodów hybrydowych i elektrycznych 
nale� y pami� ta� , � e jednym z celów postawionych sobie niedawno przez nasze Miasto jest 
walka z nisk�  emisj� . Zosta
 przyj� ty plan gospodarki niskoemisyjnej a indywidualny 
transport samochodowy jest jednym z dwóch podstawowych � róde
 niskiej emisji, oprócz 
opalania i ogrzewania w� glem. Dlatego te�  preferencje dla transportu ekologicznego wpisuj�  
si�  w strategi�  Miasta. Oczywi� cie, � e one nie s�  wystarczaj� ce, poniewa�  ten dodatkowy 
element powinien by�  tak� e realizowany przez miejskiego przewo� nika, poprzez 
wprowadzenie w ca
o� ci taboru hybrydowego albo te�  elektrycznego. Ponadto poprawka 
zg
oszona przez Klub Radnych Platformy Obywatelskiej znacz� co poprawia procedowany 
projekt uchwa
y. Jednak my� l� , � e byliby� my zwolennikami braku abonamentów na 
parkowanie, ale by�  mo� e projekt jest mo� e pocz� tkiem tej drogi. Nale� y zwróci�  uwag� , � e 
takich abonamentów ani miesi� cznych ani rocznych nie ma w Warszawie”. 
 
Radny, p. 	ukasz Magin powiedzia
 m.in.: „Zabieram g
os przede wszystkim ze wzgl� du na 
to, � e radny p. M. Walasek odniós
 si�  do historycznych uwarunkowa	  dzisiejszej dyskusji. 
Rzeczywi� cie w pa� dzierniku 2013 r. Rada Miejska poprzedniej kadencji debatowa
a nad 
obni� eniem stawek op
aty parkingowej do tego stanu, który funkcjonuje do dzisiaj. 
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Zabiera
em w tej debacie g
os, jako jeden z projektodawców tego pomys
u. Zabiera
a równie�  
g
os by
a Przewodnicz� ca Rady Miejskiej, a obecna pose
 na Sejm RP Joanna Kopci	 ska. Ja 
sobie doskonale te dyskusje przypominam. Jednocze� nie przypominam sobie nasze 
deklaracje. Wyra� nie mówili� my, � e Rada Miejska zapewne b� dzie chcia
a wróci�  do 
poprzednich stawek, zaproponowanych w dniu dzisiejszym w momencie, kiedy zako	 cz�  si�  
du� e inwestycje infrastrukturalne w 	odzi. Wówczas mówili � my, � e b� dzie to perspektywa 
ko	 ca 2015 r. W
a� nie w tym terminie si�  spotykamy i dyskutujemy na temat powrotu do 
poprzednich stawek. Tylko jednak, kiedy w pa� dzierniku 2013 r. mówili� my o obni� ce, to 
mówili� my, � e trzeba 
odzianom zrekompensowa�  to, � e wydaj�  pieni� dze na stanie 
w korkach w centrum Miasta, to wówczas jeszcze prezydent Miasta p. H. Zdanowska 
deklarowa
a zako	 czenie przebudowy dworca 	ód�  – Fabryczna wraz z uk
adem 
komunikacyjnym w lutym 2015 r. Potem termin ten zosta
 przed
u� ony do ko	 ca 
wrze� nia 2015 r., a dzisiaj terminem obwi� zuj� cym jest sierpie	  2016 r. Je� eli ju�  tak bardzo 
chcemy podczas tej dyskusji wraca�  do deklaracji i obietnic sk
adanych przez ró� ne osoby na 
tej sali, to wypada
oby wcze� niej jednak zapyta�  Prezydenta Miasta H. Zdanowsk� , dlaczego 
te jej deklaracje publiczne i jej urz� dników o dotrzymaniu kolejnych terminów wa� nych 
inwestycji maj� cych wp
yw na to, jak porusza si�  cz
owiek po centrum Miasta nie s�  
dotrzymywane? Dopiero w momencie, kiedy sko	 czy si�  przebudowa uk
adu 
komunikacyjnego wokó
 dworca 	ód�  – Fabryczna, kiedy mieszka	 cy cho� by ul. Kili 	 skiego 
zobacz�  przed swoimi oknami, � e mog�  znowu porusza�  si�  po drodze, do której si�  
wcze� niej przyzwyczaili, to ja wówczas podnios�  r� k�  za tym, aby wróci�  do stanu sprzed 
pa� dziernika 2013 r.”. 
 
 
Wobec braku dalszych zg
osze	  do dyskusji, jej podsumowania dokona
 dyrektor Zarz � du 
Dróg i Transportu p. Grzegorz Nita, który powiedzia
 m.in. „Wnioskuj�  o przyj� cie 
projektu uchwa
y opisanego w druku nr 275/15, 
� cznie ze zg
oszonymi poprawkami. 
Chcia
bym odnie��  si�  krótko do abonamentów miesi� cznych, rocznych. Udzia
 tych 
abonamentów, je� eli chodzi o ca
�  stref�  i dochody uzyskiwane z tych abonamentów 
w stosunku do dochodów w ca
ej strefie nie jest stosunkowo wielki. W zwi� zku z powy� szym 
nie zaobserwujemy wp
ywu na dochody bud� etu Miasta, a je� eli to w bardzo niewielkim 
stopniu, w przypadku zamiany tych abonamentów miesi� cznych na abonamenty roczne. One 
by�  mo� e b� d�  bardziej przyjazne dla chc� cych z nich skorzysta�  z tego tytu
u, � e b� d�  mogli 
je wykupi�  raz na rok. Dodajemy pewne utrudnienie, � e je� eli kto�  nie b� dzie przez ca
y rok 
korzysta
, to nie ma mo� liwo� ci zwrotu niewykorzystanej cz�� ci. Bardzo istotne jest ustalenie 
nowych stawek maj� cych na celu zwi� kszenie rotacji w strefie. Nast� pnie chcia
bym 
nawi� za�  do wypowiedzi przedmówcy i zako	 czenia prac oraz uci�� liwo� ci podkre� laj� c, i�  
g
ówne uci�� liwo� ci znikn� 
y. Natomiast, je� eli chodzi o uk
ad drogowy wokó
 dworca 	ód�  
– Fabryczna, to uci�� liwo� ci z tym zwi� zane nie s�  zbyt du� e w stosunku do ca
ego Miasta. 
Jedynym ci� giem ko
owym, wiadomo, � e b� dzie ul. Kili	 skiego, która docelowo ma zosta�  
przeznaczona dla ruchu komunikacji miejskiej i docelowych wjazdów, a nie jako normalna 
droga 
� cz� ca inne cz�� ci Miasta. Jedynie tak�  ulic�  jest ul. Tramwajowa na osi pó
noc – 
po
udnie, która obecnie jest ulic�  nieprzejezdn� . Pozosta
e ulice s�  przejezdne. Zatem sam 
uk
ad ulic wokó
 dworca nie ma a�  tak du� ego wp
ywu na poruszanie si�  po ca
ym Mie� cie. 
Czyli argument przedmówcy jest zupe
nie nietrafiony. W � aden sposób nie utrudnia to 
dost� pu do strefy p
atnego parkowania w Mie� cie. Po zako	 czeniu uk
adu drogowego wokó
 
dworca b� d�  prowadzone w centrum Miasta kolejne inwestycje, czy na szeroko rozumianym 
obszarze � ródmiejskim z perspektywy unijnej 2014 – 2020. Przyk
adem mo� e by�  ca
a 
rewitalizacja obszarowa. Mo� na zatem powiedzie� , � e te utrudnienia wyst� puj�  i op
at nie 
nale� y zmienia� . Na zako	 czenie wypowiedzi chcia
bym poprosi�  o przyj� cie projektu 
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uchwa
y opisanego w druku nr 275/2015 wraz z poprawkami dotycz� cymi zmiany op
aty 
abonamentowej z miesi� cznej na roczn�  a tak� e wprowadzeniem zmniejszonych op
at, dla 
pojazdów o nap� dzie elektrycznym lub hybrydowym. W tym  przypadku skala jest niewielka. 
Obecnie jest to w skali Miasta kilkadziesi� t pojazdów. Na pewno nie spowoduje to 
dodatkowego utrudnienia w znalezieniu miejsca w strefie p
atnego parkowania”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Ja ponownie 
chcia
bym podkre� li � , � e zg
aszane przeze mnie rozwi� zania, aby zwolni�  samochody 
elektryczne z op
at i wprowadzi�  preferencyjn�  stawk�  dla samochodów z nap� dem 
hybrydowym, czyli spalinowo – elektrycznym maj�  g
ównie na celu ochron�  � rodowiska, 
a tak� e ochron�  naszego zdrowia. Samochody, które nie emituj�  zanieczyszcze	  b� d�  ich 
emituj�  mniej, s�  zdrowsze dla ro� lin i dla ludzi, którzy przecie�  przebywaj�  w Mie� cie. 
Wszyscy chcemy by�  zdrowi, wi� c moim zdaniem powinni� my takie rozwi� zania popiera� . 
Chcia
bym przypomnie� , � e bezp
atne parkowanie samochodów elektrycznych, ale tak� e 
i hybryd jest bardzo popularne w ca
ej Europie, ale tak� e w wielu miastach Polski. 	ód�  nie 
b� dzie pionierem, je� li chodzi o wprowadzenie tych preferencji dla samochodów 
elektrycznych i hybryd. My do
� czymy do grupy miast promuj� cych takie rozwi� zania. Je� eli 
chodzi o lobbing, o którym mówi
 radny p. W. Tomaszewski, i�  nale� y go robi�  na forum 
� wiatowego Szczytu Klimatycznego, to chcia
bym podkre� li � , i�  takie lobbingi si�  odbywaj� . 
Z pewno� ci�  taki lobbing prowadzi Minister � rodowiska p. J. Szyszko. Natomiast równie�  
w ostatni weekend odbywa
o si�  spotkanie w ramach � wiatowego Szczytu Klimatycznego 
spotkanie samorz� dowców. Czyli mo� na powiedzie� , � e równie�  nasze g
osy s�  tam s
uchane, 
poniewa�  w tej debacie bra
a udzia
 Europejska Rada Miast i Regionów. Zatem dyskutujemy 
na forum europejskim, co zrobi� , aby nasze miasta by
y bardzo ekologiczne. W wielu 
miastach europejskich jest ju�  norm� , � e samochody elektryczne oraz z nap� dem 
hybrydowym s�  preferencyjnie traktowane, je� li chodzi o parkowanie. Ponadto nie zgodz�  si�  
z tez� , � e s�  to samochody wy
� cznie dla bogatych, a propozycja jest skierowana wy
� cznie 
dla najzamo� niejszych mieszka	 ców 	odzi, poniewa�  dzisiaj ceny samochodów, szczególnie 
z nap� dem hybrydowym spadaj� . Je� eli policzymy koszty u� ytkowania samochodów 
hybrydowych s�  one porównywalne z „samochodami zwyk
ymi”. Obecnie mamy wi� ksz�  
grup�  odbiorców, decyduj� cych portfelem a nie tylko ekologi� . Wydaje mi si� , � e ten aspekt 
ta	 szego parkowania w centrum spowoduje, � e kto�  policzy sobie i oka� e si� , � e op
aca si�  
kupi�  samochód hybrydowy, a nie spalinowy. Zysk jest prosty. Mniej emisji spalin 
w � rodowisku. Zatem powinni� my zach� ca�  pewnymi rozwi� zaniami fiskalnymi, aby chroni�  
� rodowisko i nasze zdrowie. Dlatego te�  b� d�  wszystkich namawia
 do poparcia projektu 
uchwa
y dot. parkowania. Poniewa�  Dyrektor Zarz� du Dróg i Transportu zapowiedzia
, � e 
przyjmie, jako autopoprawk�  rozwi� zanie zwi� zane z hybrydami i samochodami 
elektrycznymi postanowi
em wycofa�  swój projekt uchwa
y, aby by
a mo� liwo��  g
osowania 
nad jednym z projektów uchwa
, którego projektodawc�  jest Pani Prezydent. Zg
osi
em 
stosown�  poprawk� , która konsumuje poprawk�  zg
oszon�  przez radnego p. M. Walaska 
w imieniu Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej zwi� zan�  ze zmian�  abonamentów 
miesi� cznych w abonamenty roczne z podaniem konkretnych stawek. Wydaje mi si� , � e takie 
kompleksowe rozwi� zanie b� dzie najlepsze. Ponadto mam nadziej� , � e my w ci� gu 
najbli� szych miesi� cy b� dziemy mogli oceni�  efekty ekologiczne uchwa
y zwi� zane 
z hybrydami oraz samochodami elektrycznymi. Od 1 lutego przysz
ego roku wejdzie w � ycie 
procedowany projekt uchwa
y i kierowcy samochodów elektrycznych i hybrydowych b� d�  
mogli ze swoimi dowodami rejestracyjnymi uda�  si�  do Zarz� du Dróg i Transportu 
po wykupienie abonamentu. Dla samochodów hybrydowych b� dzie to 120 z
, a dla 
elektrycznych b� dzie to zerowa stawka. Wówczas b� dzie mo� na dok
adnie policzy�  ile mamy 
osób parkuj� cych na co dzie	  samochodami elektrycznymi w centrum Miasta oraz ile mamy 
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samochodów hybrydowych. My� l� , � e jest to bardzo dobry materia
 na dyskusj�  na 
posiedzenie Komisji ds. Transportu. B� dziemy mogli dyskutowa�  o tym, jak si�  kszta
tuje ta 
strefa p
atnego parkowania”. 
 
 
W dalszej kolejno� ci, wobec wycofania przez projektodawc�  projektu uchwa
y zmieniaj� cej 
uchwa
�  w sprawie ustalenia strefy p
atnego parkowania pojazdów samochodowych na 
drogach publicznych w 	odzi oraz op
at za parkowanie w tej strefie i sposobu ich pobierania 
– druk BRM nr 190/2015. Szczegó
owa tre��  projektu uchwa
y stanowi za
� cznik nr 15a do 
protoko
u.  
Nast� pnie prowadz� cy obrady – wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof 
Stasiak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku Nr 275/2015 wraz z 
przyj� tymi poprawkami w formie autopoprawki. 
 
 
Przy 21 g
osach „za”,  9 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/478/15 uchwa
y w sprawie ustalenia strefy p
atnego 
parkowania pojazdów samochodowych na drogach publicznych w 	odzi oraz op
at za 
parkowanie w tej strefie i sposobu ich pobierania, która stanowi za
� cznik nr 16 
do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Wiceprezydent Miasta p. Marek Cie� lak zg
osi
 wniosek o zdj� cie z porz� dku obrad 
punktu 15 dotycz� cego rozpatrzenia projektu uchwa
y w sprawie zwolnienia od podatku od 
nieruchomo� ci nowowybudowanych budynków o funkcji biurowej i budynków 
rozbudowanych lub przebudowanych na funkcje biurowe oraz udzielania pomocy de minimis 
– druk Nr 276/2015 wraz z autopoprawk� . 
 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady – wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof 
Stasiak og
osi
 godzinn�  przerw�  obiadow�  do godz. 14,10. 
 
 
Obrady po przerwie obiadowej wznowi
a wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej 
p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak. 
 
 
 
Ad pkt 4 - Informacje o trybie i sposobie za
atwienia interpelacji i zapyta�  radnych 

(po przerwie obiadowej). 
 
 
Sekretarz Miasta, p. Barbara Mrozowska-Nieradko poinformowa
a, � e na wszystkie 
interpelacje radnych, z
o� one w terminie od 4 do 20 listopada 2015 roku, odpowiedzi zosta
y 
udzielone. Interpelacje wraz z odpowiedziami dost� pne s�  w Biuletynie Informacji Publicznej 
w zak
adce Rada Miejska. 
 
 
Nast� pnie zgodnie z § 32 ust. 5 Regulaminu Pracy Rady Miejskiej w 	odzi przyst � piono 
do dyskusji nad sposobem udzielenia odpowiedzi na zg
oszone interpelacje. 
 
 
1. Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in. „Chcia
bym poprosi�  

o odpowied� , której nie otrzyma
em ju�  od trzech sesji, dotycz� cej niepe
nej odpowiedzi 
na interpelacj�  w sprawie wyd
u� enia inwestycji dworca Fabrycznego. Prosi
em 
o uzupe
nienie odpowiedzi o to, co wynika
o z aneksu (30 wrze� nia 2015 r.) do umowy 
na realizacj�  tej inwestycji. Chodzi
o o to, jakie s�  roszczenia wykonawców w zakresie 
realizacji tej inwestycji, o czym mowa w tym aneksie oraz o opini�  eksperck�  
wymienion�  na ko	 cu aneksu. Do dnia dzisiejszego nie doczeka
em si�  tej opinii 
eksperckiej, o któr�  upomina
em si�  równie�  na posiedzeniach komisji, podczas 
rozpatrywania projektu bud� etu. Prosi
bym o doj� cie do tego efektu, abym móg
 
dowiedzie�  si�  o tych roszczeniach i ekspertyzie”. 

 
Sekretarz Miasta, p. Barbara Mrozowska-Nieradko odpowiedzia
a, i�  wyst� pi do Zarz� du 
Dróg i Transportu o udost� pnienie informacji, o które prosi przedmówca.  
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in. „W
a� ciwie nie wiem, czy 
wypowied�  ustna prezentowana podczas procedowanego punktu jest traktowana jako co�  
istniej� cego, czy te�  nale� y sk
ada�  kolejn�  interpelacj� . Zak
ada
em, � e skoro co�  
powiedzia
em, to ju�  nie b� d�  zarzuca
 Pa	 stwa papierem, tylko dowiem si�  o sprawy, o które 
wyst� powa
em. O to ju�  upominam si�  po raz trzeci”. 
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Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak wyja� ni
a, i�  
zgodnie ze Statutem Miasta odpowiedzi na interpelacje powinny by�  udzielone w ci� gu 
14 dni. 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski odpowiedzia
 mówi� c m.in. „Otrzyma
em odpowied�  
na interpelacj� . Przedstawiono mi aneks. Natomiast po otrzymaniu odpowiedzi stwierdzi
em 
z mównicy, � e jest ona niepe
na i prosz�  o jej uzupe
nienie. Teraz po raz trzeci upominam si�  
o to uzupe
nienie. Chodzi
o mi równie�  o to, czy mog�  si�  upomina�  tylko pisemnie, czy te�  
mog�  ustnie?”. 
 
Sekretarz Miasta, p. Barbara Mrozowska-Nieradko odpowiedzia
a, i�  nie ma potrzeby 
kierowania pro� by o uzupe
nianie na pi� mie. Ka� de zapytanie radnego przekazywane jest na 
pi� mie do komórki merytorycznej, z pro� b�  o odniesienie si�  do pro� by Pa	 stwa Radnych. 
Obecnie sprawa poruszona przez przedmówc�  zostanie wyja� niona, a Pan radny otrzyma 
wyczerpuj� c�  odpowied�  na interpelacj� . 
 
 
2. Radny, p. Andrzej Kaczorowski powiedzia
 m.in.: „Otrzyma
em odpowied�  na 

interpelacj�  w sprawie kursowania linii 98 z Retkini na „nowy Olechów”. Przyznam, � e 
odpowied�  ta nie jest satysfakcjonuj� ca, poniewa�  napisano, � e tylko jedna linia 
tramwajowa ma kursowa� . Natomiast przed przebudow�  trasy W - Z kursowa
y trzy 
linie: 10, 14 oraz autobus 98. Obecnie mieszka	 cy Retkini, jak i Smulska oraz „nowego 
Olechowa” zg
aszaj�  uwagi, � e w przypadku jakiejkolwiek awarii mog� cej wyst� pi�  na 
tej trasie (torowisku), nie ma � adnej linii po� redniej. Zanim przewo� nik podstawi 
autobusy zast� pcze minie co najmniej pó
 godziny. S� dz�  zatem, i�  nale� a
oby ponownie 
rozwa� y�  uruchomienie linii autobusowej 98, która obs
ugiwa
aby t�  tras� . Uwa� am, � e 
Zarz� d Dróg i Transportu ustosunkuje si�  do poruszonej kwestii”. 

 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak powiedzia
a 
m.in.: „Wiele osób, w tym ja, interweniowa
o w sprawie linii 98. W tej sprawie rozmawia
am 
równie�  z Przewodnicz� cym Dora� nej Komisji ds. Transportu, aby na posiedzeniu Komisji 
sprawa linii 98 zosta
a poruszona. Chodzi o to, aby Zarz� d Dróg i Transportu wzi� 
 pod 
uwag�  wszystkie uwagi mieszka	 ców, co do funkcjonowania tej linii. Mam nadziej� , � e 
Zarz� d Dróg i Transportu spowoduje, � e linia ta zostanie uruchomiona”. 
 
Sekretarz Miasta, p. Barbara Mrozowska-Nieradko odnosz� c si�  do powy� szej 
wypowiedzi powiedzia
a m.in.: „Rzeczywi� cie mog�  potwierdzi� , i�  zapotrzebowanie na ten 
alternatywny transport istnieje. S� dz� , � e Zarz� d Dróg i Transportu jest � wiadomy, � e ten czas 
reakcji na ewentualne awarie jest wyd
u� ony, a mieszka	 cy niepotrzebnie denerwuj�  si� . 
Pro� ba o t�  informacj�  zostanie przekazana do Zarz� du Dróg i Transportu”. 
 
Radny, p. Andrzej Kaczorowski powiedzia
 m.in.: „W imieniu mieszka	 ców chcia
bym 
poprosi�  o ponowne przeanalizowanie tej struktury transportu, która nie spe
nia oczekiwa	 , 
bior� c pod uwag�  liczb�  mieszka	 ców mieszkaj� cych na wschodzie i na zachodzie naszego 
Miasta a próbuj�  dosta�  si�  do centrum, s�  zablokowani. Ciesz�  si� , � e nie jest to jedynie mój 
tylko sygna
 w tym zakresie. Mam nadziej� , � e Zarz� d Dróg i Transportu w jaki�  sposób 
pozytywnie pochyli si�  nad tym tematem”. 
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Ad pkt 5 - Interpelacje i zapytania pisemne (po przerwie obiadowej). 
 
 
Radny p. Marcin Zalewski skierowa
 do Prezydenta Miasta bez odczytywania sze��  
interpelacji. Pierwsz�  w sprawie przeanalizowania mo� liwo� ci przyspieszenia otrzymania 
propozycji lokalu mieszkalnego, której tre��  stanowi za
� cznik nr 17 do protoko
u. Drug�  
w sprawie  realizacji wymiany okien dla mieszkanki 	odzi, której tre��  stanowi za
� cznik 
nr 18 do protoko
u. Trzeci�  w sprawie zamiany lokalu przy ul. Wapiennej, której tre��  
stanowi za
� cznik nr 19 do protoko
u. Czwart�  w sprawie przekazania w u� ytkowanie lokalu 
po rewitalizacji, której tre��  stanowi za
� cznik nr 20 do protoko
u. Pi� t�  w sprawie 
umo� liwienia ponownego podpisania umowy najmu na lokal przy ul. Finansowej, której tre��  
stanowi za
� cznik nr 21 do protoko
u. Szóst�  w sprawie sytuacji p. Marciniaka 
przebywaj� cego na terenie ogródków dzia
kowych, której tre��  stanowi za
� cznik nr 22 do 
protoko
u. 
 
 
Radna p. Ma
gorzata Bartosiak skierowa
a do Prezydenta Miasta bez odczytywania sze��  
interpelacji. Pierwsz�  w sprawie miejsc parkingowych  dla osób niepe
nosprawnych na 
terenie parkingów nale�� cych do Miasta, której tre��  stanowi za
� cznik nr 23 do protoko
u. 
Drug�  w sprawie � wiadczenia us
ug przez przedstawicieli Powiatowego Urz� du Pracy 
w Gimnazjum nr 40, której tre��  stanowi za
� cznik nr 24 do protoko
u. Trzeci�  w sprawie 
I edycji kampanii „Ucz si�  w 	odzi”,  której tre��  stanowi za
� cznik nr 25 do protoko
u. 
Czwart�  w sprawie zmiany organizacji ruchu na Karolewie, której tre��  stanowi za
� cznik 
nr 26 do protoko
u. Pi� t�  w sprawie sposobu i terminu wykonania prac odtworzeniowych 
dróg i chodników sprzed budowy trasy W - Z, której tre��  stanowi za
� cznik nr 27 do 
protoko
u. Szóst�  w sprawie sposobu i formy stosowanej przez Wydzia
 Edukacji 
informowania radnych o dzia
aniach i projektach przez siebie realizowanych, której tre��  
stanowi za
� cznik nr 28 do protoko
u.  
 
Radni p. Bart
omiej Dyba – Bojarski i p. Sebastian Bulak skierowali do Prezydenta 
Miasta bez odczytywania interpelacj�  w sprawie kierowania pism dot. eksmisji na papierze 
opatrzonym logo Miasta „	ód�  kreuje”, której tre��  stanowi za
� cznik nr 29 do protoko
u. 
 
 
 
Ad pkt 6 - Sprawozdania z wykonania uchwa
 Rady Miejskiej w 	odzi i z dzia
alno � ci 

Prezydenta Miasta 	odzi w okresie mi� dzy sesjami (po przerwie 
obiadowej). 

 
 
Sprawozdanie z wykonania uchwa
 Rady Miejskiej w 	odzi podj� tych podczas obrad XIX 
sesji odbytej w dniu 28 pa� dziernika 2015 r. oraz XX sesji w dniu 18 listopada 2015 r. 
stanowi za
� cznik nr 30 do protoko
u. 
 
Sprawozdanie z dzia
alno� ci Prezydenta Miasta 	odzi w okresie mi� dzy sesjami tj. od 
19 listopada  do 8 grudnia 2015 r. stanowi za
� cznik nr 31 do protoko
u. 
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Ad pkt 7 - Sprawozdanie z dzia
alno� ci Przewodnicz� cego Rady Miejskiej w 	odzi 
w okresie mi� dzy sesjami (po przerwie obiadowej). 

 
 
Prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska 
– Cudak zaproponowa
a, aby sprawozdanie z dzia
alno� ci Przewodnicz� cego Rady Miejskiej 
w 	odzi w okresie mi� dzy sesjami stanowi
o za
� cznik do protoko
u.  
 
 
Radny p. 	ukasz Magin  poprosi
 o odczytanie sprawozdania z dzia
alno� ci 
Przewodnicz� cego Rady Miejskiej w 	odzi, szczególnie je� eli chodzi o dzia
ania, jakie mia
y 
miejsce w ostatni�  sobot� . 
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak przedstawi
a 
sprawozdanie z dzia
alno� ci Przewodnicz� cego Rady Miejskiej w 	odzi w okresie mi� dzy 
sesjami, które stanowi za
� cznik nr 32 do protoko
u. Ponadto poinformowa
a, � e 
w momencie, kiedy Przewodnicz� cy Rady Miejskiej powróci na obrady b� dzie mo� liwo��  
zadawania pyta	 . 
 
Radny p. 	ukasz Magin zaproponowa
 og
oszenie przerwy w obradach do czasu powrotu 
Przewodnicz� cego Rady Miejskiej lub te�  przerwanie procedowania obecnego punktu 
i powrócenie po przybyciu na sal�  obrad Pana przewodnicz� cego. 
 
Radny p. Marek Michalik powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym poprosi�  o sprawdzenie, czy 
w sprawozdaniu Przewodnicz� cego Rady Miejskiej zawarta jest informacja o jakichkolwiek 
dzia
aniach zwi� zanych z wywiezieniem z 	odzi historycznych samolotów znajduj� cych si�  
przy ul. Pilskiej. Chcia
bym zapyta� , czy Pan przewodnicz� cy podj� 
 w tym zakresie jakie�  
dzia
ania? Pada
y deklaracje, � e ma powsta�  w 	odzi muzeum, gdzie te samoloty mog
yby 
zosta�  umieszczone”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „W nawi� zaniu do 
wypowiedzi p. 	. Magina chcia
bym odpowiedzie� , � e w moim sprawozdaniu brak jest 
informacji na temat udzia
u w wydarzeniach, jakie mia
y miejsce w ostatni�  sobot� ”. 
 
Radny p. 	ukasz Magin powiedzia
 m.in.: „Wszyscy zdajemy sobie spraw� , � e Pan 
przewodnicz� cy jest Przewodnicz� cym Rady Miejskiej i reprezentuje ten organ 24 godziny na 
dob� . Chcia
bym zapyta� , czy uczestniczy
 Pan w czym�   w rodzaju hapennigu Platformy 
Obywatelskiej przed siedzib�  Prawa i Sprawiedliwo� ci w ostatni�  sobot�  w godzinach oko
o 
po
udniowych, a je� eli tak, to w jakim charakterze?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który 
powiedzia
 m.in.: „Faktycznie jestem Przewodnicz� cym Rady Miejskiej 24 godziny na dob� , 
poniewa�  innej formu
y nie ma. Natomiast nie wpisuj�  w dzia
alno��  Przewodnicz� cego Rady 
Miejskiej spotka	  politycznych, towarzyskich, � rodowiskowych, rodzinnych czy zwi� zanych 
z hobby lub ze spotkaniami w szkole mojego syna. Nie ma tam mojego pe
nego kalendarza 
dzia
alno� ci, tylko s�  to dzia
ania podejmowane jako Przewodnicz� cego Rady Miejskiej 
w imieniu 
ódzkiego samorz� du, w zwi� zku z pe
nieniem mandatu radnego. Natomiast mój 
udzia
 w dzia
alno� ci politycznej czy spo
ecznej nie jest ujmowany w sprawozdaniu”. 
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Radny p. 	ukasz Magin powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta� , jaki charakter Pana zdaniem 
mia
o wydarzenie, które odby
o si�  w ostatni�  sobot� ?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który 
powiedzia
 m.in.: „Najlepiej, jak Pan radny zapyta
by organizatorów, czy dzia
aczy 
Stowarzyszenia M
odzi Demokraci. Pan radny by
 kiedy�  cz
onkiem tego Stowarzyszenia, 
zosta
em zaproszony. Na tym spotkaniu sta
em z Konstytucj�  RP w r� ku przed siedzib�  PiS. 
Tak wygl� da
 mój udzia
”. 
 
Radny p. 	ukasz Magin powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  jeszcze o osobist�  ocen�  
Pana przewodnicz� cego. Czy to, co towarzyszy
o temu dzia
aniu by
o zgodne z ogólnie 
przyj� tymi standardami � ycia politycznego i spo
ecznego?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który 
powiedzia
 m.in.: „Manifestowanie swojego przywi� zania do prawa my� l� , � e tak. Tego mnie 
uczono równie�  na Wydziale Prawa U	. Je� eli chodzi manifestowanie swojego patriotyzmu, 
to tak. Natomiast nie zauwa� y
em, aby jakakolwiek osoba stoj� ca w miejscu publicznym 
/pasa�  Schillera/ 
ama
a jakiekolwiek zasady, czy kogokolwiek obra� a
a swoim zachowaniem, 
poniewa�  te osoby zachowywa
y si�  bardzo spokojnie i nikt nie skandowa
 � adnych hase
. 
Trudno to nawet nazwa�  happeningiem, poniewa�  on wi�� e si�  z pewnym wydarzeniem, 
gdzie cz� sto artyku
owane s�  pewne emocje. Tam, tych emocji kompletnie nie by
o, a by
 
raczej smutek i zaduma”. 
 
Radny p. 	ukasz Magin powiedzia
 m.in.: „A znicze, które zosta
y zapalone, czego by
y 
form�  upami� tnienia?”.        
 
Do zapytania odniós
 si�  przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który 
powiedzia
 m.in.: „O to prosz�  zapyta�  organizatorów, poniewa�  nie ja by
em 
organizatorem”. 
 
Prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska 
– Cudak zaapelowa
a, aby w wypowiedziach ograniczy�  si�  do kwestii zwi� zanych 
z tematem dzia
alno� ci Przewodnicz� cego Rady Miejskiej. 
 
Radny p. 	ukasz Magin powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zatem zapyta� , co Pan, jako 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej chcia
 upami� tni�  poprzez udzia
 w takich 
okoliczno� ciach?”. 
 
Do zapytania odniós
 si�  przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który 
powiedzia
 m.in.: „Otrzyma
em zaproszenie do udzia
u w spotkaniu, które mia
o na celu 
pokazanie przywi� zania do Konstytucji RP. Dlatego te�  z domu zabra
em ten dokument 
i przyszed
em z nim na spotkanie. Chcia
em w ten sposób pokaza�  swoje przywi� zanie do 
Konstytucji i do zasad w niej napisanych, szczególnie do art. 10, który stanowi o trójpodziale 
w
adzy w Polsce na w
adz�  wykonawcz� , ustawodawcz�  i s� downicz�  oraz na art. 7 dot. 
zasad legalizmu. Jestem przywi� zany do tej Konstytucji, jak i do ka� dej konstytucji 
Rzeczypospolitej, która w sposób demokratyczny by
a, jest czy b� dzie przyj� ta przez 
Polaków. My� l� , � e jest normalne dla ka� dego Polaka, i�  jest przywi� zany do 
najwa� niejszego aktu prawnego, jakim jest Konstytucja RP. Tak jak tydzie	  wcze� niej 
w weekend bra
em udzia
 w pi� knym wydarzeniu, którym by
o czytywanie na g
os 
Konstytucji organizowanym przez Gazet�  Wyborcz� . Zebra
o wielu 
odzian czytaj� cych 
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Konstytucj�  w skupieniu i milczeniu. Tydzie	  pó� niej m
odzi ludzie zorganizowali spotkanie, 
które dotyczy
o Konstytucji. Nie widz�  w tym nic niestosownego”. 
 
Radny p. 	ukasz Magin powiedzia
 m.in.: „Ja równie�  nie widz�  nic niestosownego 
w Pa	 skim przywi� zaniu do Konstytucji RP. Tylko jestem przyzwyczajony do pewnych norm 
kultury np. zapalania zniczy w okre� lonych miejscach. Chcia
bym zatem Pana zapyta� , jaki 
zwi� zek mia
o to zapalanie zniczy, szczególnie w tym miejscu”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który 
powiedzia
 m.in.: „O te kwestie prosz�  pyta�  organizatorów spotkania. W dalszej kolejno� ci 
chcia
bym nawi� za�  do wypowiedzi radnego p. M. Michalika i powiedzie� , � e dzia
ania 
zosta
y podj� te przez Ministerstwo Obrony Narodowej. By
em troszk�  zdziwiony, poniewa�  
z  tego, co pami� tam nie podpisywa
em porozumienia, ale bra
em udzia
 w rozmowach. By
 
zapis, � e strony b� d�  si�  informowa�  o swoich dzia
aniach. My jako samorz� d chcieli� my, 
aby powsta
o Muzeum Lotnictwa. Nawet wspólnie z radnym p. M. Walaskiem sk
ada
em 
projekt do bud� etu obywatelskiego, który jednak nie uzyska
 a�  tak du� ego poparcia 
odzian, 
aby zosta
 zrealizowany. Natomiast powsta
a koncepcja „LaboT-u”, aby powsta
o Muzeum 
Lotnictwa na Brusie. Zosta
o to przygotowane przez ówczesnego wiceprezydenta Miasta 
p. R. St� pnia. Oczekiwa
bym od naszego partnera, � e je� eli istnia
 plan przeniesienia zbioru 
eksponatów do D� blina o informacj� , czy jakie�  dzia
ania s�  realizowane, czy te�  nie? 	ód�  
zosta
a postawiona przed faktem dokonanym. Eksponaty zosta
y po prostu zabrane. � a
uj� , 
poniewa�  by
em za tym, aby� my mieli te eksponaty w 	odzi. Natomiast trudno dyskutowa�  
z faktami dokonanymi. Nie podj� 
em w ostatnim tygodniu � adnych czynno� ci. Jestem ciekaw, 
czy otrzymamy jak��  informacj�  ze strony Ministerstwa Obrony Narodowej z wyja� nieniami. 
Je� eli Pan radny sobie � yczy, to ja w dniu jutrzejszym napisz�  list do ministra 
A. Macierewicza z zapytaniem dlaczego te eksponaty decyzj�  Ministerstwa Obrony 
Narodowej zosta
y wywiezione. Zobowi� zuj�  si� , � e w dniu jutrzejszym taki list skieruj� . 
Mam nadziej� , � e Panu ministrowi równie�  zale� y na tym, aby te eksponaty by
y w 	odzi, 
poniewa�  jest pos
em z województwa 
ódzkiego. By�  mo� e w Ministerstwie jest jakie�  
nieporozumienie i te eksponaty przez przypadek wyjecha
y z 	odzi”. 
 
Radny, p. Marek Michalik powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta� , co Pan przewodnicz� cy 
na ten temat zamie� ci
 w sprawozdaniu?”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak odpowiedzia
, � e takiej informacji 
w sprawozdaniu swoim nie umie� ci
. 
 
Radny, p. Marek Michalik powiedzia
 m.in.: „Nic Pan nie zamie� ci
, nie uzna
 tego za 
wa� ny temat mimo, � e przez 4 lata „mamili� cie” 
odzian i radnych, � e radni Platformy 
Obywatelskiej „za
atwi� ” to muzeum dla naszego Miasta. Przynajmniej teraz niech Pan 
wyst� pi. Wydaje mi si� , � e to nie samochody Ministerstwa Obrony Narodowej przyjecha
y do 
	odzi. Prosz�  to wyja� ni� , poniewa�  to Pan sprowokowa
 wspólnie z senatorem RP 
M. Grubskim oraz radnym M. Walaskiem i obiecywali� cie 
odzianom to muzeum. 
Zako	 czcie t�  spraw�  przyzwoicie”.   
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zobowi� za
 si�  do poproszenia 
ministra Obrony Narodowej A. Macierewicza o wyja� nienie, dlaczego Ministerstwo poleci
o 
wywóz eksponatów niezgodnie z zawartym z Miastem porozumieniem. Ponadto mówca 
powiedzia
: „Z tego, co wiem zmieni
a si�  ekipa rz� dowa. W momencie, kiedy ministrem by
 
p. T. Siemoniak te eksponaty sta
y w 	odzi. Natomiast w momencie, kiedy ministrem sta
 si�  
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A. Macierewicz, te eksponaty z 	odzi wyjecha
y. To s�  fakty. Nie b� d�  dyskutowa
, kto 
podejmowa
 decyzje, a w dniu jutrzejszym o to zapytam. My� l� , � e odpowied�  Pan radny 
otrzyma”. 
 
Radny, p. Marek Michalik powiedzia
 m.in.: „Mam nadziej� , � e Pan przewodnicz� cy 
wprowadzaj� c nas na tor obietnic, wyja� ni radnym oraz 
odzianom, co Pa	 stwo zrobili� cie 
przez 4 lata w tej sprawie. O ile wiem, to cz���  samolotów wyjecha
a z ul. Pilskiej znacznie 
wcze� niej. To co si�  sta
o ostatnio jest ju�  ostatecznym wynikiem tego. Wypada si�  rozliczy�  
ze sk
adanych obietnic”.  
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „W kolejnym 
sprawozdaniu zostanie uj� ta informacja o wyst� pieniu do Pana ministra A. Macierewicza. 
B� d�  prosi
 o dok
adne wyja� nienie informacji nt. wywozu z 	odzi tych eksponatów, 
niezgodnie z zawartym porozumieniem”. 
 
Radny, p. Marek Michalik powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym podkre� li � , � e pod siedzib�  PiS 
tylko raz w roku zapalane s�  znicze i � wiece. Jest to rocznica � mierci M. Rosiaka. Dobrze 
by
oby, aby do Platformy Obywatelskiej to dotar
o”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Przykro mi jest, 
� e M. Rosiak przywo
ywany jest w dyskusji politycznej. By
 równie�  moim kolegom. Obaj 
znali� my go bardzo dobrze. Wydarzy
a si�  wielka tragedia. W
� czanie osoby, która by
a 
ofiar�  morderstwa jest nie na miejscu”. 
 
 
 
Ad pkt 13 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zmian bud� etu oraz zmian 

w bud� ecie miasta 	odzi na 2015 rok - druk Nr 287/2015  wraz 
z autopoprawkami. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
 skarbnik Miasta p. Krzysztof 
M� czkowski, który poinformowa
, i�  projekt wraz z trzema autopoprawkami dotyczy m.in.: 
zmian dochodowo – wydatkowych: 
- Wydzia
u Edukacji i realizacji projektu w ramach „Erasmusa+ 2015/2017” realizowanego 
w ca
o� ci ze � rodków zewn� trznych, 
- Miejskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej, gdzie 
� cznie dochody i wydatki zwi� kszaj�  si�  
o kwot�  148 985 z
, 
- zabezpieczenia � rodków na dop
aty do Spó
ki z o.o. „Port Lotniczy 	ód�  im. W
adys
awa 
Reymonta” z przeznaczeniem na pokrycie strat z lat ubieg
ych na 
� czn�  kwot�  8 300 000 z
. 

 ród
em pokrycia tych dodatkowych wydatków s�  zmniejszenia na zadaniu „Rewitalizacja 
Ksi�� ego M
yna”, 
- uruchomienia � rodków z rezerwy na inicjatywy lokalne „Festyn Ba
ucki na 100-lecie 
przy
� czenia wsi Ba
uty do 	odzi” w wysoko� ci 8 600 z
, 
- porz� dkowania bud� etu przed ko	 cem roku zwi� zanego z uchwa
ami rad osiedlowych na 
kwot�  20 851 z
 dla placówek podleg
ych Wydzia
owi Edukacji; � rodków dla Miejskiego 
O� rodka Pomocy Spo
ecznej w ramach przesuni� cia kwoty 19 367 z
, zwi� zanego z Miejskim 
Programem Profilaktyki i Rozwi� zywania Problemów Alkoholowych oraz � wietlicami 
� rodowiskowymi, 
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- Pa	 stwowej Stra� y Po� arnej i uwolnienia � rodków na zakup ci�� kiego samochody 
ratowniczego. 
Autopoprawka nr 1 w cz�� ci dochodowo – wydatkowej dotyczy: 
- Administracji Zasobów Komunalnych 	ód�  – Górna i kwoty 55 542 z
 w zwi� zku 
z odszkodowaniem na wydatki zwi� zane z usuni� ciem szkód, 
- Projektu „Erasmus+ 2015/2017” i zwi� kszeniem dochodów i wydatków w 2015 r. 
o 33 257 z
, 
- przeznaczenia kwoty 44 375 z
 na wydatki administracji zasobów komunalnych w cz�� ci 
dotycz� cych rozlicze	  ze wspólnot�  mieszkaniow� , 
- przesuni� cia � rodków na zadaniach inwestycyjnych zwi� zanych z opracowaniem planu 
gospodarki niskoemisyjnej dla miasta 	odzi i przebudowy dróg na Osiedlu Sikawa na rok 
2016, 
- uchwa
 podejmowanych przez rady osiedlowe zwi� zanych z ochotniczymi stra� ami 
po� arnymi, placówkami podleg
ymi Wydzia
owi Edukacji na kwot�  102 578 z
, jednostkami 
podleg
ymi Miejskiemu O� rodkowi Pomocy Spo
ecznej w wysoko� ci 14 000 z
, jednostkom 
podleg
ym Wydzia
owi Kultury w wysoko� ci 27 130 z
, 
- zmian porz� dkowych w Wydziale Edukacji. 
Autopoprawka nr 2 dotyczy w cz�� ci dochodów i wydatków, w
� czenia � rodków z tytu
u 
subwencji ogólnej dla jednostek samorz� du terytorialnego w wysoko� ci 338 659 z
 
z przeznaczeniem dla publicznych domów pomocy spo
ecznej, w
� czenia odszkodowania dla 
Miejskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej w wysoko� ci 1302 z
. Ponadto autopoprawka 
dotyczy przesuni� cia realizacji zadania inwestycyjnego na rok 2016 zwi� zanego 
z rewitalizacj�  Pa
acu Pozna	 skich w 	odzi. Po stronie wydatków szereg zmian 
w autopoprawce nr 2 jest konsekwencj�  uchwa
 rad osiedlowych. Ponadto zmiany 
w wydatkach dotycz�  inicjatywy lokalnej „Pojazd � w. Miko
aja”, którego realizatorem jest 
Przedszkole Miejskie nr 57 w wysoko� ci 10 200 z
. W autopoprawce nr 2 najwi� ksz�  pul�  
stanowi�  � rodki przeznaczone dla placówek podleg
ych Wydzia
owi Edukacji w wysoko� ci 
139 992 z
; dla placówek zwi� zanych z Miejskim O� rodkiem Pomocy Spo
ecznej 
w wysoko� ci 3 975 z
 oraz dla Wydzia
u Kultury w wysoko� ci 1 496 z
. Autopoprawka nr 2 
obejmuje równie�  zmiany porz� dkuj� ce zwi� zane z zadaniem „Termomodernizacja obiektów 
edukacyjnych” w cz�� ci dot. Szko
y Podstawowej nr 34 oraz Zespo
u Szkó
 
Ogólnokszta
c� cych nr 1. Zadanie nie zostanie w pe
ni zrealizowane w roku 2015. Dlatego te�  
niezb� dne jest wyodr� bnienie tego zakresu i wpisanie do Wieloletniej Prognozy Finansowej 
z finansowaniem w roku 2016. W autopoprawce nr 2 zapisano dodatkowe � rodki dla 
Wydzia
u Kultury w cz�� ci dotycz� cej funkcjonowania teatrów w wysoko� ci 685 836 z
. 
Natomiast autopoprawka nr 3 eliminuje � rodki dla Policji. 
 
 
Nast� pnie wobec braku pyta	 , prowadz� ca obrady – wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej 
p. Ma
gorzata Niewiadomska - Cudak poinformowa
a, i�  procedowany projekt uchwa
y 
zosta
 skierowany do Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej; Komisji Ochrony 
Zdrowia i Opieki Spo
ecznej; Komisji Edukacji; Komisji Rozwoju i Dzia
alno� ci 
Gospodarczej; Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej; Komisji 	adu Spo
eczno - 
Prawnego. � adna z komisji nie wyda
a opinii negatywnej. 
 
 
W dalszej kolejno� ci wobec braku stanowisk klubowych przyst� piono do dyskusji 
indywidualnej: 
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Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym odnotowa�  te zmiany, 
które b� d�   mia
y wp
yw na lata nast� pne, a szczególnie przysz
y rok. Przede wszystkim 
chcia
bym zaznaczy� , � e mamy kolejne przesuni� cie na przysz
y rok realizacji projektów 
rewitalizacyjnych, które obejmowa
y Ksi�� y M
yn z potwierdzeniem, � e s�  to pieni� dze 
teoretyczne. To znaczy, � e tak naprawd�  nie mamy tych � rodków. Mia
y by�  one w roku 
bie�� cym wykorzystywane na formu
owanie wniosku i podpisanie stosownej umowy 
i projektu. Jednak jest to ci� gle zawieszone. Poniewa�  kumuluje si�  to w wielu przypadkach. 
Wiele remontów i dzia
a	  rewitalizacyjnych jest przesuwanych. Ta kumulacja „nie idzie” 
jednocze� nie z urzeczywistnianiem, materializacj�  � rodków i realizacj�  tego programu. Drug�  
zmian�  odnotowuj�  g
ównie w tym kontek� cie, � e dop
acamy do Portu Lotniczego do��  
wysok�  kwot� , ale jednocze� nie chcia
bym zwróci�  uwag� , � e lotnisko powinno dzia
a�  
i funkcjonowa� , poniewa�  jest koniecznym elementem � ycia Miasta, jednak za ma
o 
„przebijamy si� ” z wiedz�  o tym lotniku. Nawet, je� eli w tej chwili istnieje wzrost liczby 
pasa� erów, to w zewn� trznym odbiorze istniej�  dok
adnie odwrotne konotacje. W dniu 
wczorajszym na ogólnopolskiej antenie jednej z telewizji przekazano informacj� , � e 
ódzkie 
lotnisko jest najgorzej odbierane, jako b� d� ce niemal� e w stanie kryzysu.  Zatem zwracam na 
to uwag� , poniewa�  dop
acamy do lotniska, które jest potrzebne, ale podejmowane dzia
ania 
powinny by�  bardziej skuteczne i lepiej prezentowane na zewn� trz”.  
 
Radny, p. Mateusz Walasek powiedzia
 m.in.: „W nawi� zaniu do wypowiedzi przedmówcy 
ciesz�  si� , � e akceptuje dzia
ania polegaj� ce na wspomaganiu lotniska. Jest to temat rzeka, na 
który mo� na mówi�  bardzo du� o. Dlatego te�  chcia
bym podkre� li � , � e to nie jest tak, � e 

ódzkie lotnisko jest najgorzej postrzegane. Rzeczywi� cie wyniki za 2014, je� eli chodzi 
o spadki nie by
y buduj� ce. Natomiast cz� sto jest tak, � e dopóki dany rok nie jest zamkni� ty 
mówi si�  o roku poprzednim. Natomiast w roku 2015 jest ju�  nie� le. W pa� dzierniku br. z 11 
lotnisk ujawniaj� cych swoje dane, 	ód�  ma drugi najlepszy wynik. Obecnie notowana jest 
pewna poprawa. Jest to jednak zawsze temat dyskusji. Nale� y pami� ta� , � e wi� kszy ruch 
wymaga jeszcze wi� kszych nak
adów. To nie jest tak, � e „to samo zaczyna si�  kr� ci� ”. 
Poniewa�  „sam si�  kr� ci” Kraków, Warszawa czy Gda	 sk. Natomiast lotniska znajduj� ce si�  
na po� rednim szczeblu np. Rzeszów, Lublin, czy te�  Pozna	  i Wroc
aw s�  wspomagane. 
Zawsze tematem dyskusji b� dzie wysoko��  tego wspomagania i zakres. Kolejn�  kwesti�  jest 
zaanga� owanie Urz� du Marsza
kowskiego w to przedsi� wzi� cie. Nale� y jednak pokrywa�  
zobowi� zania lotnika, poniewa�  najgorsza sytuacja by
aby taka, jaka mia
a miejsce 
w Radomiu, gdzie przewo� nik wstrzyma
 loty. Nast� pnie zacz� to grozi�  mu procesami. 
Wszyscy zdajemy sobie spraw� , � e dofinansowane lotniska jest powa� nym wydatkiem. Je� eli 
natomiast podejmiemy w dyskusji stanowisko sprowadzaj� ce si�  na przyk
ad do przekazania 
kolejnych 10 000 000 z
, czy 20 000 000 z
, to wówczas b� dzie mo� na mówi�  o otwarciu 
kolejnych po
� cze	 . Tylko wówczas nale� y sie zastanowi� , czy to jest dobry pomys
 na 
wydatkowanie takich pieni� dzy. Jest to temat na szersz�  dyskusj� . Obecnie natomiast 
popieram procedowany projekt uchwa
y. Nale� y lotnisko rozwija� , poniewa�  warto, 
szczególnie, je� eli chodzi loty do Monachium”.  
 
 
Wobec braku dalszych g
osów w dyskusji indywidualnej oraz propozycji ze strony Komisji 
Uchwa
 i Wniosków prowadz� ca obrady – wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej 
p. Ma
gorzata Niewiadomska - Cudak podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y 
w przedmiotowej sprawie opisany w druku nr 287/2015 wraz z trzema autopoprawkami.  
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Przy 20 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz 9 g
osach „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/479/15 w sprawie zmian bud� etu oraz zmian 
w bud� ecie miasta 	odzi na 2015 rok, która stanowi za
� cznik nr 33   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 14 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie uchwalenia 
Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta 	odzi na lata 2015-2040 - druk 
Nr 288/2015 wraz z autopoprawkami. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
 skarbnik Miasta p. Krzysztof 
M� czkowski, który poinformowa
, i�  projekt wraz z trzema autopoprawkami dotyczy zmian 
przyj� tych w projekcie uchwa
y opisanym w druku nr 287/2015 oraz zwi� zanych 
z zarz� dzeniami Prezydenta Miasta dokonywanych od ostatniej sesji Rady Miejskiej. Je� eli 
chodzi o dochody i wydatki, to zwi� kszaj�  si�  o 7 529 544 z
. Nie ma zmian, je� eli chodzi 
o wynik bud� etu oraz cz���  przychodowo – rozchodow� . Natomiast, je� eli chodzi o rok 2016, 
to dochody i wydatki zwi� kszaj�  o 99 613 881 z
. Jest to zwi� zane z w
� czeniem po stronie 
dochodów � rodków z Unii Europejskiej z tytu
u zwi� kszenia dofinansowania na dworzec 
multimodalny i tras�  W – Z. Je� eli chodzi o lata nast� pne, to nie ma zmian. Równie�  
w zakresie 
� cznej kwoty d
ugu oraz wska� ników limituj� cych d
ug nie ma � adnych zmian, 
 znajduj�  si�  w granicach ustawowych. Natomiast, je� eli chodzi o za
� cznik nr 2 do projektu 
w zakresie przedsi� wzi�� , to s�  to zmiany wynikaj� ce z druku nr 287/2015, bie�� cym 
funkcjonowaniem Miasta. Dwie zmiany nie dotycz�  roku 2015, a zwi� zane s�  z latami 
nast� pnymi. Chodzi o Zarz� d Dróg i Transportu i wyd
u� enia okresu realizacji projektu 
„Dokumentcaja dotycz� ca dróg stanowi� cych dojazdy do w� z
ów S 14”. Zadanie to b� dzie 
realizowane do roku 2019 a wzrost warto� ci nast� puje o 3 465 069 z
. Drugie zadnie dotyczy 
zwi� kszenia � rodków na rewitalizacj�  obszarow�  dla Zarz� du Dróg i Transportu 
o 6 000 000 z
 w roku 2016.   
 
 
Nast� pnie wobec braku pyta	 , prowadz� ca obrady – wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej 
p. Ma
gorzata Niewiadomska - Cudak poinformowa
a, i�  procedowany projekt uchwa
y 
zosta
 skierowany do Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej; Komisji Edukacji; 
Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej oraz Dora� nej Komisji ds. Rewitalizacji. 
� adna z komisji nie wyda
a opinii negatywnej. 
 
 
W dalszej kolejno� ci wobec braku stanowisk klubowych przyst� piono do dyskusji 
indywidualnej: 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zwróci�  uwag� , � e 
zmiany, o których wspomina
 Skarbnik Miasta, je� eli chodzi o zwi� kszenie proporcji 
dofinansowania ze strony Unii Europejskiej dla trasy W – Z i dworca multimodalnego. 
Kwotowo jest to dla 	odzi znacz� ce i daj� ce ulg�  i umo� liwiaj � ce rozliczenie, tylko pojawia 
si�  pytanie, czy rzeczywi� cie to rozliczenie nast� pi? Zw
aszcza, je� eli chodzi o dworzec, czy 
b� dzie pe
n�  pul�  rachunków potwierdzonych, pozwalaj� cych na wykorzystanie 
252 000 000 z
 � rodków z Unii Europejskiej. Nie wiadomo, jakie b� d�  te rozliczenia 
w przypadku trasy W – Z. Niepokoj� ce jest to, czy Miasto nie b� dzie p
aci�  podwójnie, 
w przypadku rozlicze	  dotycz� cych prac zwi� zanych z tworzeniem estakady oraz wylewkami 
betonowymi korka betonowego, � cian przes
onowych. Przesuwane s�  pieni� dze na 
rewitalizacj�  ze skutkiem tego, co zosta
o dokonane w zmianach bud� etowych. Istnieje 
niebezpiecze	 stwo tego, czy w ogóle pieni� dze te b� d�  realne i skumulowane w coraz 
krótszym okresie na przysz
o�� . Jednak jedno pozytywne, co chcia
bym zaznaczy� , to sprawa 
dotycz� ca trasy S 14, czyli projektu zakodowanego w prognozie, pozwala�  b� dzie na 
wnioskowanie o � rodki zewn� trzne, by to pod
� czenie urzeczywistni� ”.  
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Wobec dalszych g
osów w dyskusji indywidualnej oraz propozycji ze strony Komisji Uchwa
 
i Wniosków prowadz� ca obrady – wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
Niewiadomska - Cudak podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y w przedmiotowej sprawie 
opisany w druku nr 288/2015 wraz z trzema autopoprawkami.  
 
Przy 18 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz 10 g
osach „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/480/15 zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie uchwalenia 
Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta 	odzi na lata 2015-2040, która stanowi 
za
� cznik nr 34   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Radny, p. Marek Michalik w imieniu Komisji Ochrony i Kszta
towania � rodowiska zg
osi
 
wniosek o wprowadzenie do porz� dku obrad w punkcie 14a projektu uchwa
y w sprawie 
terminu rozpatrzenia skargi Stowarzyszenia Nad Stawem w 	odzi – druk BRM nr 215/2015. 
 
 
Wobec powy� szego prowadz� ca obrady – wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej 
p. Ma
gorzata Niewiadomska - Cudak podda
a pod g
osowanie powy� sz�  propozycj� .  
 
 
Przy 27 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 14a - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi 
Stowarzyszenia Nad Stawem w 	odzi – druk BRM nr 215/2015. 

 
 
W imieniu projektodawcy - Komisji Ochrony i Kszta
towania � rodowiska projekt uchwa
y 
przedstawi
 przewodnicz� cy Komisji p. Marek Michalik , który poinformowa
, i�  projekt 
dotyczy przed
u� enia terminu rozpatrzenia skargi do 20 stycznia 2016 r. z powodów 
organizacyjnych.   
 
 
Wobec braku pyta	 , opinii komisji Rady Miejskiej, stanowisk klubowych, g
osów w dyskusji 
indywidualnej oraz propozycji ze strony Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� ca obrady – 
wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska - Cudak podda
a pod 
g
osowanie projekt uchwa
y w przedmiotowej sprawie opisany w druku BRM nr 215/2015.  
 
Przy 24 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/481/15 w sprawie terminu rozpatrzenia skargi 
Stowarzyszenia Nad Stawem w 	odzi, która stanowi za
� cznik nr 35   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Punkt 15 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zwolnienia od podatku od 
nieruchomo� ci nowowybudowanych budynków o funkcji biurowej 
i budynków rozbudowanych lub przebudowanych na funkcje biurowe oraz 
udzielania pomocy de minimis – druk Nr 276/2015 wraz z autopoprawk�                
zdj� ty   z   porz� dku   obrad . 

 
 
 
Ad pkt 16 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie okre� lenia wzorów formularzy 

oraz warunków i trybu sk
adania deklaracji na podatek od nieruchomo� ci, 
podatek rolny i podatek le� ny za pomoc�  elektronicznej Platformy Us
ug 
Administracji Publicznej - ePUAP - druk Nr 289/2015. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
 zast� pca dyrektora Wydzia
u 
Finansowego p. Sebastian Potocki, który poinformowa
, i�  deklaracje podatkowe 
wprowadzone by
y uchwa
�  Rady Miejskiej z 27 marca 2013 r. Jednak ze wzgl� du na 
znowelizowanie ustaw o podatkach i op
atach lokalnych, o podatku rolnym, podatku le� nym 
oraz Ordynacji podatkowej istnieje konieczno��  doprowadzenia zgodno� ci deklaracji 
z brzmieniem tych przepisów. Zmiany maj�  jedynie charakter techniczny i najcz�� ciej 
polegaj�  na zmianach redakcyjnych. Struktura i konstrukcja deklaracji pozostaje 
niezmieniona. 
 
 
Nast� pnie wobec braku pyta	 , prowadz� ca obrady – wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej 
p. Ma
gorzata Niewiadomska - Cudak poinformowa
a, i�  procedowany projekt uchwa
y 
zosta
 skierowany do Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej oraz Komisji 
Rozwoju i Dzia
alno� ci Gospodarczej. � adna z komisji nie wyda
a opinii negatywnej. 
 
 
W dalszej kolejno� ci wobec braku stanowisk klubowych przyst� piono do dyskusji 
indywidualnej: 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Gdybym zaproponowa
, aby na 
str. 193 za
� cznika do procedowanego projektu uchwa
y  w ostatnim wierszu zamieni�  „zero” 
na „jedynk� ”, jaki to b� dzie mia
o skutek?”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 zast� pca dyrektora Wydzia
u Finansowego p. Sebastian Potocki, 
który powiedzia
 m.in.: „Za
� cznik ten stanowi o powi� zaniu pól w kontek� cie elektronicznej 
formy deklaracji. Najpierw tworzona jest forma elektroniczna danej deklaracji, z której 
nast� pnie powstaje plik tzw. xsd. W sytuacji zmiany formy papierowej jakiego�  pola, 
wówczas nast� pi
aby zmiana w za
� czniku nr 2”.     
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Wiem, � e zgodnie z wymogami 
formalnymi taki formularz musi zosta�  przyj� ty w drodze uchwa
y Rady Miejskiej. Jednak 
w mojej ocenie nie warto powiela�  tego za
� cznika dot. elektronicznej cz�� ci, która zapisana 
jest symbolami z uwagi na oszcz� dno��  papieru. Nikt nie jest w stanie tych zapisów odczyta� . 
Rozumiem, � e istniej�  pewne wymogi ustawowe. S� dz� , � e nale� a
oby zmodyfikowa�  zapisy 
ustawowe, aby przyjmowa�  tylko to, co jest rozczytywalne. Natomiast no� niki elektroniczne 
s�  konsekwencj� , tego, co zostanie przyj� te przez Rad�  Miejsk� ”.  
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Do wypowiedzi odniós
 si�  zast� pca dyrektora Wydzia
u Finansowego p. Sebastian 
Potocki, który powiedzia
 m.in.: „Zdajemy sobie spraw� , � e druk ten jest rozbudowany. Ma
o 
kto jest w stanie zweryfikowa�  zapisy znajduj� ce si�  w tym za
� czniku. Jednak niedawno 
zapad
o rozstrzygni� cie nadzorcze w innym mie� cie, a nie w 	odzi, odno� nie uchwa
y, 
w której nie by
o za
� cznika w postaci elektronicznej. Zosta
a ona z tego powodu uchylona. 
Za
� cznik taki musi by�  do
� czony do uchwa
y, co wynika wprost z ustawy o podatkach i 
op
atach lokalnych”.   
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Ja to wszystko potwierdzam. To 
jest wyznacznik dla nas, dla naszych przedstawicieli w Komisji Wspólnej Rz� du 
i Samorz� du, aby zainicjowa�  zmiany, które nie b� d�  powodowa�  zu� ywania takiej ilo� ci 
papieru”.   
 
 
Wobec dalszych g
osów w dyskusji indywidualnej oraz propozycji ze strony Komisji Uchwa
 
i Wniosków prowadz� ca obrady – wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
Niewiadomska - Cudak podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y w przedmiotowej sprawie 
opisany w druku nr 289/2015.  
 
Przy 27 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/482/15 w sprawie okre� lenia wzorów formularzy oraz 
warunków i trybu sk
adania deklaracji na podatek od nieruchomo� ci, podatek rolny i podatek 
le� ny za pomoc�  elektronicznej Platformy Us
ug Administracji Publicznej - ePUAP, która 
stanowi za
� cznik nr 36   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym przypomnie� , � e przy 
konstruowaniu porz� dku obrad zg
asza
em projekt uchwa
y stanowisko Rady Miejskiej 
w 	odzi w sprawie ofert dla u� ytkowników i dzier� awców prowadz� cych kioski podlegaj� ce 
demonta� owi w wyniku utworzenia parku kulturowego – druk BRM nr 216/2015. 
Chcia
bym, aby zosta
 on wprowadzony w pkt. 17a porz� dku obrad. Jest on powi� zany 
z projektem uchwa
y dotycz� cym ustanowienia Parku Kulturowego ulicy Piotrkowskiej”.   
 
 
Wobec powy� szego prowadz� ca obrady – wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej 
p. Ma
gorzata Niewiadomska - Cudak podda
a pod g
osowanie  powy� sz�  propozycj� .  
 
 
Przy 25 g
osach „za” , 1 g
osie „przeciwnym” oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” Rada 
Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek uzyska
 
bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci radny, p. Jan M� drzak zaproponowa
 wprowadzenie do porz� dku 
obrad punktu 17b dotycz� cego rozpatrzenia projektu uchwa
y w sprawie terminu 
rozpatrzenia skargi – druk BRM nr 214/2015. 
 
 
Prowadz� ca obrady – wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska 
- Cudak podda
a pod g
osowanie  powy� sz�  propozycj� .  
 
 
Przy 22 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” 
Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osy/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 17 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie utworzenia Parku Kulturowego 
ulicy Piotrkowskiej wraz z autopoprawk�  - druk Nr 222/2015. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y warz z autopoprawk�  przedstawi
a 
p.o. zast� pcy dyrektora Biura Architekta Miasta p. Kamila Kwi eci� ska - Trzewikowska, 
która poinformowa
a, i�  projekt dotyczy utworzenia Parku Kulturowego ulicy Piotrkowskiej. 
Jest to zadanie wynikaj� ce bezpo� rednio z Gminnego Programu Opieki nad Zabytkami. 
W lutym br. Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej uzna
 ulic�  Piotrkowsk�  za pomnik historii, 
co jest bardzo istotnym faktem do tego, aby w najkrótszym czasie przyj��  rozwi� zania 
s
u�� ce poprawie i monitorowaniu oraz lepszemu zarz� dzaniu t�  przestrzeni� . Obszar ulicy 
Piotrkowskiej wraz z przyleg
ymi do niej ulicami: Zachodni� , Wschodni� , Ko� ciuszki oraz 
Sienkiewicza jest przestrzeni�  wymagaj� c�  szybkiej interwencji dotycz� cej jej estetyki 
i zagospodarowania. Takim narz� dziem jest Park Kulturowy. Jest to forma ochrony zabytków 
wymieniona w ustawie o ochronie zabytków i opiece nad zabytkami. Jest to narz� dzie daj� ce 
mo� liwo��  skutecznego zarz� dzania dziedzictwem kulturowym poprzez stworzenie 
regulaminu tej przestrzeni oraz powo
aniu jednostki stoj� cej na stra� y przestrzegania tego 
dokumentu. Zakres regulaminu precyzuje art. 16 ustawy o ochronie zabytków i opiece nad 
zabytkami. Mo� na go okre� li �  jedynie w formie zakazów i ogranicze	  dotycz� cych pi� ciu 
obszarów:   

1) prowadzenia robót budowlanych oraz dzia
alno� ci przemys
owej, rolniczej, 
hodowlanej, handlowej  lub us
ugowej, 

2) zmian sposobu korzystania z zabytków nieruchomych, 
3) reklamy, 
4) zasad i warunków sytuowania obiektów ma
ej architektury, 
5)  sk
adowania i magazynowania odpadów. 

W celu przestrzegania zapisów tego regulaminu, gmina mo� e powo
a�  jednostk�  do tego 
uprawnion�  w ró� nych konfiguracjach. W prezentowanym regulaminie istnieje propozycja, 
aby by
 to komitet steruj� cy, który b� dzie zajmowa
 si�  decyzjami strategicznymi dla Parku 
Kulturowego oraz zespó
 pracuj� cy na co dzie	  wraz z u� ytkownikami oraz Urz� dem Miasta, 
a tak� e Stra��  Miejska w zakresie przestrzegania tego regulaminu. Je� eli chodzi o sankcje 
oraz mo� liwo��  skutecznego dzia
ania na tym obszarze istnieje mo� liwo��  karania przez Stra�  
Miejsk�  mandatami za nieprzestrzeganie regulaminu. Decyzja rady gminy przyjmuje form�  
uchwa
y i jest aktem prawa miejscowego. Musi ona okre� la�  nazw�  parku, jego granice, 
sposób ochrony (regulamin). Wszystko to stanowi podstaw�  do sprawowania opieki nad tym 
obszarem. Granice Parku okre� lane s�  pierzejami ulic: pó
nocnej al. Mickiewicza, 
Sienkiewicza, Wschodniej, Zachodniej i Ko�ciuszki. W zakresie prowadzenia robót 
budowlanych oraz dzia
alno� ci przemys
owej, rolniczej, hodowlanej, handlowej lub 
us
ugowej wprowadzany jest zakaz: 
- lokalizacji w miejscach silnie wyeksponowanych przestrzeni elementów technicznego 
wyposa� enia budynków, takich jak: klimatyzatory, anteny, przewody wentylacyjne, 
- malowania elewacji budynków lub ich fragmentów na kolory historyczne, 
- umieszczania b� d�  sk
adowania w miejscach wyeksponowanych przestrzeni publicznej 
materia
ów budowlanych, 
- prowadzenia dzia
alno� ci gospodarczej poza budynkami z pewnymi wyj� tkami, 
- ograniczenia dotycz� ce prowadzenia dzia
alno� ci w ogródkach gastronomicznych, 
- ograniczenia dotycz� ce obs
ugi ruchu turystycznego w formie riksz, w zakresie 
ujednolicenia kolorystycznego i estetycznego tych pojazdów, 
- zapisów dotycz� cych instalacji nag
a� niaj� cych. 
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Istnieje zakaz stosowania reklam wielkoformatowych na ternie ca
ego Parku oraz szereg 
rozwi� za	  obecnie funkcjonuj� cych w tzw. Ksi� dze standardów ulicy Piotrkowskiej. 
W zakresie zasad i warunków sytuowania obiektów ma
ej architektury istnieje zakaz 
lokalizacji obiektów tymczasowych typu: kiosk, wiata, namiot sprzeda� owy, z wyj� tkiem 
obiektów obs
uguj� cych place budowy, parkingi i imprezy okoliczno� ciowe. Istnieje 
propozycja wprowadzenia zakazu stosowania form i materia
ów dla obiektów ma
ej 
architektury, mebli miejskich, wiat przystankowych oraz elementów o� wietleniowych, inne 
ni�  ujednolicone stylistyczne, z wyj� tkiem obiektów zaprojektowanych indywidualnie 
o charakterze artystycznym. Bardzo kontrowersyjnym zapisem jest zakaz lokalizacji obiektów 
na trwale zwi� zanych z gruntem. W zakresie zakazu sk
adowania lub magazynowania 
odpadów wprowadzony zostanie zapis funkcjonuj� cy obecnie w regulaminie  porz� dkowym 
Miasta. Wprowadzenie zaproponowanych zasad pozwoli na bardziej efektywne i 
atwiejsze 
zwalczanie nielegalnych no� ników reklamowych, bardziej jasne i czytelne zasady korzystania 
z przestrzeni, nie tylko dla obecnych u� ytkowników, ale i nast� pnych najemców, w
a� cicieli 
lokali i budynków na tym obszarze. Ponadto wprowadzenie nowych zasad pozwoli na 
podniesienie presti� u, atrakcyjno��  przestrzeni, a tak� e mo� e sta�  si�  punktem 
marketingowym s
u�� cym przyci� ganiu turystów i inwestorów. Po przyj� ciu przez Rad�  
Miejsk�  prezentowanego projektu, zostanie sporz� dzony plan ochrony Parku Kulturowego. 
Przedmiotowy projekt uchwa
y konsultowany by
 spo
ecznie. W dniach od 26 maja do 
7 lipca br. trwa
y konsultacje spo
eczne, które spotka
y si�  z pozytywnym odbiorem. 
Nast� pnie w dniach od 12 do 18 pa� dziernika br. istnia
a mo� liwo��  sk
adania wniosków 
formalnych do projektu oraz regulaminu Parku. Wp
yn� 
y dwa wnioski, które powoduj� , � e 
b� dzie konieczno��  przedstawienia autopoprawki. Wnioski dotyczy
y kwestii technicznych 
zwi� zanych z nazewnictwem. Bardzo istotn�  kwesti�  by
o wprowadzenie tzw. stref 
kreatywnych przy siedmiu adresach na ul. Piotrkowskiej i przecznicach, na których 
obowi� zywa
yby inne zasady i mo� liwo� ci zagospodarowania tych terenów. S�  to tereny, 
gdzie wyst� puj�  fabryki, du� e podwórka, czyli inaczej jest zorganizowana przestrze	 . Zosta
 
zg
oszony postulat, aby przestrzenie te mo� na by
o inaczej zagospodarowa� , równie�  
obiektami tymczasowymi, modu
ami architektonicznymi, aby by
y to strefy kreatywne, aby 
m
odzi ludzi mogli prowadzi�  swoj�  kreatywn�  dzia
alno��  w ró� nych formach. Do tego 
wniosku przychyli
 si�  Prezydent Miasta. Ponadto projekt uchwa
y uzyska
 pozytywn�  opini�  
	ódzkiego Wojewódzkiego Konserwatora Zabytków, który wskaza
 konieczno��  
uwzgl� dnienia w zapisach regulaminu mo� liwo� ci funkcjonowania kilku kiosków na sprzeda�  
prasy, papierosów, artyku
ów pierwszej potrzeby, które powi� zane s�  z historycznym 
charakterem przestrzeni. Opinia Wojewódzkiego Konserwatora Zabytków zosta
a w dniu 
dzisiejszym dostarczona Pa	 stwu Radnym do skrytek korespondencyjnych.  
Wypowied�  zosta
a oparta na prezentacji multimedialnej stanowi� cej za
� cznik nr 37 do 
protoko
u.  
 
 
Nast� pnie wobec braku pyta	 , prowadz� ca obrady – wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej 
p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak poinformowa
a, i�  procedowany projekt uchwa
y 
zosta
 skierowany do Komisji Kultury; Komisji Planu Przestrzennego, Budownictwa, 
Urbanistyki i Architektury oraz Dora� nej Komisji ds. Rewitalizacji. � adna z komisji nie 
wyda
a opinii negatywnej. 
 
Przewodnicz� ca Dora� nej Komisji ds. Rewitalizacji p. Urszula Nizio
ek – Janiak 
poinformowa
a, i�  Komisja wnikliwe przeanalizowa
a procedowany projekt uchwa
y, wydaj� c 
pozytywn�  opini� ,  postanawiaj� c jednocze� nie zg
osi�  szereg poprawek. Takich jak: 



124 
 

 

��  W § 3 ust. 1 pkt 2 zwrot „sylwety miasta 	odzi” zast� puje si�  zwrotem „sylwety 
fragmentów obszarów Miasta 	odzi”; 

��  W § 4 pkt 11 lit. b otrzymuje brzmienie: 
„b) s
upów og
oszeniowo-reklamowych nale�� cych do Miasta 	odzi lub instytucji 
kulturalnych przeznaczonych do promowania wydarze	  kulturalnych, artystycznych 
i spo
ecznych, a tak� e inicjatyw mieszka	 ców i organizacji pozarz� dowych, wy
� cznie 
o wygl� dzie stylizowanym, zgodnym ze wzorem historycznym, w miejscach do tego 
wyznaczonych; wykaz miejsc, w których mo� liwe jest ustawianie s
upów og
oszeniowo-
reklamowych, okre� la za
� cznik Nr 2 do niniejszej uchwa
y”; 

��  Za
� cznik nr 2 otrzymuje nowe brzmienie. 
  W § 5 w pkt 12 kropk�  zast� puje si�  � rednikiem i dodaje si�  pkt 13 w brzmieniu:  

„13) zakazuje si�  przes
aniania lub umieszczania na os
onach wokó
 drzew istniej� cych 
w przestrzeni publicznej jakichkolwiek urz� dze	  i mebli.”; 

��  W § 8: 
a)   w pkt 1 po lit. e dodaje si�  lit. f w brzmieniu: 

 „f) kiosków przeznaczonych wy
� cznie do sprzeda� y kwiatów lub prasy i asortymentu 
obejmuj� cego: artyku
y tytoniowe, bilety komunikacji miejskiej, karty telefoniczne, 
podstawowe produkty pierwszej potrzeby, w tym warzywa i pieczywo, drobne upominki 
i gad� ety turystyczne, z wykluczeniem innych funkcji, w tym gastronomicznej, wy
� cznie 
o wygl� dzie stylizowanym, zgodnym z historycznym charakterem przestrzeni miejskiej, 
sytuowanych wy
� cznie w strefach do tego wyznaczonych - w ilo� ci jeden na dan�  stref� , 
pod warunkiem, � e elewacja frontowa kiosku skierowana b� dzie w stron�  ulic Zachodniej, 
Sienkiewicza, Ogrodowej, Pó
nocnej lub alei Ko� ciuszki, a lokalizacja kiosku zostanie 
wybrana z poszanowaniem zasad kompozycji architektoniczno-urbanistycznej i zasad 
kszta
towania zabudowy, nie b� dzie powodowa
a kolizji z uk
adem kompozycyjnym wn� trza 
urbanistycznego lub struktur�  przestrzenno-komunikacyjn�  ulicy oraz nie b� dzie ogranicza
a 
w
a� ciwego stanu funkcjonalnego i wizualnego przestrzeni publicznej; wykaz stref, w których 
dopuszczalne jest ustawianie kiosków, okre� la za
� cznik Nr 4 do niniejszej uchwa
y”; 

b) dotychczasowe pkt. od 7 do 13 oznacza si�  numerami od 10 do 16, za�  pkt. 7, 8 i 9 
otrzymuj�  brzmienie: 

„7. zakazuje si�  wymiany zabytkowej stolarki otworowej, w tym: okien drzwi, witryn 
sklepowych, wrót bramowych, z ich elementami konstrukcyjnymi i dekoracyjnymi, je� li ich 
stan zachowania i stan techniczny umo� liwia skuteczn�  restauracj� ; w przypadku, gdy stan 
zachowania zabytkowej stolarki otworowej uniemo� liwia jej restauracj� , nowa stolarka 
otworowa powinna stanowi�  jej odtworzenie; 
8. zakazuje si�  stosowania na elewacjach frontowych budynków historycznych ok
adzin 
innych, ni�  uzasadnione historycznie, w tym: p
ytek ceramicznych, gresu, paneli 
drewnianych itp.; 
9. zakazuje si�  prowadzenia robót budowlanych w sposób powoduj� cy obni� enie stanu 
estetycznego lub technicznego obiektów s� siaduj� cych z placem budowy”; 
c)  w pkt. 16: 
- w lit a) zwrot „s
upków stalowo-� eliwnych” zast� puje si�  zwrotem „s
upków metalowych 
odlewanych b� d�  kutych”; 
- w lit b) zwrot „stalowo-� eliwnych lub kutych” zast� puje si�  zwrotem „metalowych 
odlewanych b� d�  kutych”; 
- w lit c) zwrot „stalowo-� eliwnych” zast� puje si�  zwrotem „metalowych odlewanych b� d�  
kutych”. 

��  § 10 otrzymuje brzmienie: 
„§ 10 Na terenie parku kulturowego ustala si�  zakazy i ograniczenia dotycz� ce zmiany 
sposobu korzystania z zabytków nieruchomych: 
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1) zakazuje si�  sytuowania tymczasowych parkingów naziemnych na niezabudowanych 
terenach i placach, je� li parkingi te nie posiadaj�  urz� dzonej zieleni, nawierzchni pod miejsca 
parkingowe wy
o� onej geokrat�  lub utwardzonej bitumicznej, kostkowej, klinkierowej lub 
brukowcowej, a tak� e ogrodzenia spe
niaj� cego warunki, o których mowa w § 8 pkt 15 
niniejszej uchwa
y oraz infrastruktury zapewniaj� cej odpowiednie funkcjonowanie parkingu, 
w tym budki zgodnej z warunkami, o których mowa w § 8 pkt 1 lit. a niniejszej uchwa
y; 
2) zakazuje si�  sytuowania tymczasowych placów targowych i miejsc przeznaczonych na 
handel obwo� ny, a tak� e organizowania targowisk na niezabudowanych terenach i placach”. 

��  Dotychczasowe § 11-13 oznacza si�  numerami od 12 do 14, za�  § 11 otrzymuje 
brzmienie: 

„§ 11. W
a� ciciele, u� ytkownicy wieczy� ci, zarz� dcy nieruchomo� ci, u� ytkownicy obiektów 
i elementów zagospodarowania przestrzeni, po
o� onych na terenie parku kulturowego, 
zobowi� zani s�  do dostosowania si�  do przepisów niniejszej uchwa
y poprzez: 
1) demonta�  no� ników reklamowych i innych obiektów, o których mowa w niniejszej 
uchwale, zlokalizowanych niezgodnie z jej postanowieniami w terminie 6 miesi� cy od daty 
wej� cia w � ycie niniejszej uchwa
y, 
2) dokonanie zmiany formy no� ników reklamowych, stoisk handlowych i ekspozycyjnych, 
elementów ogrodzeniowych i wygrodzeniowych oraz innych elementów zagospodarowania 
przestrzeni, o których mowa w niniejszej uchwale oraz ujednolicenie kolorystyki zgodnie 
z § 8 pkt 8 w terminie 6 miesi� cy od daty wej� cia w � ycie niniejszej uchwa
y; 
3) usuni� cie lub zmian�  formy zewn� trznej obiektów handlowych typu kiosk w terminie 
12 miesi� cy od daty wej� cia w � ycie niniejszej uchwa
y”. 
Dodaje si�  za
� cznik Nr 4. 
 
 
Przewodnicz� cy Komisji Kultury p. Grzegorz Matuszak poinformowa
, i�  Komisja 
pozytywnie zaopiniowa
a procedowany projekt uchwa
y, z poprawk� , i�  uznaje, � e dla 
dzier� awców lub u� ytkowników prowadz� cych kioski podlegaj� ce demonta� owi w wyniku 
utworzenia Parku Kulturowego, Miasto powinno mie�  oferty bezprzetargowego wynajmu 
lokali u� ytkowych lub bezprzetargowej dzier� awy nieruchomo� ci umo� liwiaj � ce prowadzenie 
dzia
alno� ci gospodarczej w innej, dopuszczalnej lokalizacji i formie. Warunkiem 
skorzystania z takich ofert jest dobrowolne usuni� cie obiektu podlegaj� cego demonta� owi 
w wyniku utworzenia Parku Kulturowego w terminie 12 miesi� cy od dnia wej� cia w � ycie 
uchwa
y w sprawie utworzenia Parku Kulturowego.  
 
Przewodnicz� cy Komisji Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki 
i Architektury p. Maciej Rakowski poinformowa
, i�  Komisja pozytywnie zaopiniowa
a 
procedowany projekt uchwa
y wspieraj� c jednocze� nie poprawk�  przedstawion�  przez 
Dora� n�  Komisj�  ds. Rewitalizacji.  
 
 
W dalszej kolejno� ci wobec braku opinii innych komisji Rady Miejskiej przyst� piono do 
prezentacji stanowisk klubowych: 
 
Wiceprzewodnicz� cy Klubu Radnych PiS p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: 
„Przedstawiona regulacja jest nadziej�  na lepsz�  prezentacj� , ale zwi� zana jest tak� e 
z pewnymi wyrzeczeniami, ograniczeniami i rygorami. W wyniku prac w komisjach Rady 
Miejskiej zosta
y przyj� te poprawki, które z jednej strony wskazuj�  na to, � e czas 
dostosowawczy, zw
aszcza je� eli chodzi o etap zwi� zany z likwidacj�  niektórych obiektów, 
czy demonta� em zostaje wyd
u� ony do 12 miesi� cy, ale nie ma tutaj jeszcze mowy 
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o wsparciu, dla tych, którzy musieliby te obiekty zdemontowa�  z uwagi na rygory narzucone 
w ustanowionym Parku Kulturowym. Dlatego te�  zg
osili� my projekt uchwa
y stanowisko 
Rady Miejskiej w 	odzi w sprawie ofert dla u� ytkowników i dzier� awców prowadz� cych 
kioski podlegaj� ce demonta� owi w wyniku utworzenia Parku Kulturowego, który b� dzie 
rozpatrywany w kolejnym punkcie, by stworzy�  mo� liwo��  kolejnej oferty pomocy. Chodzi 
tak� e o ochron�   miejsc pracy tych obiektach, które potencjalnie by
yby likwidowane. Mam 
nadziej� , � e do tej sprawy wrócimy w punkcie 17a porz� dku obrad i zostanie ona poparta. 
My� my otwieraj� c si�  na te prace uwzgl� dnili co� , co w zasadzie mog
oby by�  przyj� te tj. 
korekta samej uchwa
y ustanawiaj� cej Park Kulturowy, szczególnie w przepisach ko	 cowych. 
Mo� na by
o wprowadzi�  pewne zapisy umo� liwiaj � ce i daj� ce instrumenty pomocy w 
momencie, gdy te kioski mia
y by�  demontowane, poniewa�  kwestionowano to pod k� tem, � e 
mo� e by�  pó� niej negatywnie ocenione przez organ nadzoru. W� tpi�  w to, ale taki argument 
by
 stawiany. Dlatego te�  zg
osili� my nasze propozycje w oddzielnym trybie. Mamy nadziej� , 
� e Pa	 stwo to uwzgl� dni�  rozpatruj� c projekt stanowiska w nast� pnym punkcie porz� dku. 
Chcia
bym jednocze� nie zwróci�  uwag�  na jeden element, który by
 tak� e przedmiotem prac 
komisji. Otó�  upomnieli� my si�  o to, � e naturalnym wyposa� eniem ulicy Piotrkowskiej by
y 
kioski. Dyskusja dotyczy
a kszta
tu tych obiektów. Ale to, � e kioski istnia
y, by
o 
rzeczywisto� ci� . Zetkn� li � my si�  z ró� nymi pogl� dami, poniewa�  pierwotny projekt 
ca
kowicie eliminowa
 kioski z tej przestrzeni. Na co zwróci
 uwag�  Wojewódzki 
Konserwator Zabytków. Chocia�  my� my tej opinii w trakcie prac komisji nie  mieli. Pojawi
a 
si�  dopiero w dniu dzisiejszym. Nie mniej jednak istnieje zbie� no��  my� lenia. W poprawce, 
która by�  mo� e zostanie przyj� ta, jako autopoprawka pokazujemy, � e istnieje mapa, gdzie 
kioski mog�  zosta�  usytuowane. Oczywi� cie w odpowiedniej formie, która musi by�  
uzgodniona i nawi� zuj� ca do charakteru ulicy i przestrzeni. Jedna sprawa jest otwarta. 
Apelowa
bym, � e chocia�  w dniu dzisiejszym projekt zostanie przyj� ty, to nie jest to sprawa 
zamkni� ta, poniewa�  jest to przestrze	  � ywa. Prosi
bym i apelowa
bym o to, aby� my poznali 
opini�  Wojewódzkiego Konserwatora Zabytków w stosunku do tego za
� cznika – mapki, 
która zostanie w dniu dzisiejszym w trybie poprawki wniesiona. Chodzi o usytuowanie 
kiosków. O to upomnia
 si�  Wojewódzki Konserwator Zabytków. Mam nadziej� , � e poznamy 
jego opini�  ju�  po fakcie, czy ta ilo��  i to usytuowanie ocenia za w
a� ciwe. W naszym 
przekonaniu jest to skromne podej� cie. � ciera
y si�  te pogl� dy. Zwi� zane by
y z tym, jaka ma 
by�  ilo��  tych miejsc na kioski. Niech zatem to dopracuje si� . Mimo, � e Park zostanie 
ustanowiony mapk�  mo� na ewentualnie uzupe
ni� . Dzisiaj mamy przynajmniej pocz� tek. 
Przypominam, � e konsekwencj�  mapki b� dzie konieczno��  demontowania cz�� ci istniej� cych 
kiosków. Kto�  mo� e powiedzie� , � e i tak ten proces musia
by by�  zachowany, poniewa�  
nawet tam, gdzie miejsce jest przeznaczone na kioski i tak trzeba b� dzie zmieni�  form� . Musi 
by�  ona dostosowana do charakteru ulicy. To gwarantowa
oby zachowanie tej dzia
alno� ci 
zbli� onej w tym miejscu. Upomnieli� my si�  o kioski i dalej b� dziemy si�  upomina� , je� li 
chodzi o form�  wsparcia i mo� liwo��  sk
adania ofert osób zmuszonych do demontowania 
obiektów. Upomnieli� my si�  tak� e o s
upy og
oszeniowe. Mam nadziej� , � e Pa	 stwo równie�  
dostrzeg�  to w poprawce. Klub Radnych PiS b� dzie g
osowa�  „za” procedowanym projektem 
uchwa
y, ale dobrze by by
o, aby� my byli otwarci na � ywy proces dostosowawczy. Je� eli 
oka� e si� , � e trzeba b� dzie co�  zmieni� , to trzeba b� dzie reagowa�  elastycznie, a nie narzuca�  
jaki�  bardzo sztywnych ram, które w post� powaniu k
óci
y si�  w opiniach konserwatorów. 
Miejski Konserwator Zabytków i Architekt Miasta mieli inny pogl� d na usytuowanie 
kiosków, chcieli w ogóle wyeliminowa�  je z tej przestrzeni, a Wojewódzki Konserwator mia
 
inne zdanie. Tak� e prosi
bym o uwzgl� dnienie postulatów w nast� pnym punkcie porz� dku 
obrad. W dobrej wierze b� dziemy g
osowa�  „za” procedowanym projektem uchwa
y dot. 
ustanowienia Parku Kulturowego z nadziej�  elastycznego podej� cia, co do procesu 
wdro� enia. Na zako	 czenie wypowiedzi chcia
bym poprosi�  o uwzgl� dnienie sprostowania 
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w odniesieniu do wypowiedzi p.o. zast� pcy dyrektora Biura Architekta Miasta 
p. K. Kwieci	 skiej – Trzewikowskiej nawi� zuj� cej do stref kreatywnych w kontek� cie 
m
odo� ci, � e ludzie duchem m
odzi, a wiekiem starsi, równie�  chc�  partycypowa�  w tych 
strefach kreatywnych. Poniewa� , je� eli oka� e si� , � e tylko m
odzi, to b� dzie to 
dyskryminacja”.  
 
 
Wobec braku dalszych stanowisk klubowych oraz g
osów w dyskusji indywidualnej, jej 
podsumowania dokona
a p.o. zast� pcy dyrektora Biura Architekta Miasta p. Kamila 
Kwieci� ska – Trzewikowska, która powiedzia
a m.in.: „Chcia
abym powiedzie� , � e nie 
tylko chodzi o ludzi m
odych, ale o ka� d�  kreatywn�  osob� . Ustanowienie Parku 
Kulturowego pozwoli dba�  o ulic�  Piotrkowsk� ”. 
 
Wiceprezydent Miasta p. Marek Cie� lak poinformowa
, i�  nie ma mo� liwo� ci prawnych 
przyj� cia poprawki Dora� nej Komisji ds. Rewitalizacji w formie autopoprawki z uwagi na 
ograniczenia prawne.   
 
Przedstawicielka Wydzia
u Prawnego p. mec. Anna Onak – Mirowska powiedzia
a m.in.: 
„Procedowany projekt uchwa
y poddany by
 konsultacjom spo
ecznym zgodnie 
z wymaganiami ustawy o ochronie zabytków i opiece nad zabytkami. Autopoprawk�  zosta
y 
wprowadzone zasugerowane przez mieszka	 ców  zmiany. W tej sytuacji dalsze 
wprowadzanie autopoprawk�  innych zmian, które nie by
y poddane konsultacjom by
oby  
nieprawid
owe”. 
 
Prowadz� ca obrady – wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska 
– Cudak poinformowa
a, i�  poprawka przedstawiona przez Komisj�  Kultury mia
a form�  
opinii, która nie podlega g
osowaniu.  
W dalszej kolejno� ci podda
a pod g
osowanie poprawk�  Dora� nej Komisji ds. Rewitalizacji. 
 
Przy 30 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska przyj � 
a powy� sz�  poprawk� .  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� ca obrady – wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej 
p. Ma
gorzata Niewiadomska - Cudak podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y 
w przedmiotowej sprawie opisany w druku nr 222/2015 wraz z autopoprawk�  i przyj� t�  
w g
osowaniu poprawk� .  
 
Przy 30 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/483/15 w sprawie utworzenia Parku Kulturowego ulicy 
Piotrkowskiej, która stanowi za
� cznik nr 38   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 17a - Rozpatrzenie projektu uchwa
y stanowisko Rady Miejskiej w 	odzi 
w sprawie ofert dla u� ytkowników i dzier � awców prowadz� cych kioski 
podlegaj� ce demonta� owi w wyniku utworzenia parku kulturowego – 
druk BRM nr 216/2015. 

 
 
W imieniu grupy radnych projekt uchwa
y przedstawi
 radny Rady Miejskiej 
p. W
odzimierz Tomaszewski, który powiedzia
 m.in.: „Projekt uchwa
y jest konsekwencj�  
odnosz� c�  si�  do trybu wdro� enia uchwa
y w sprawie ustanowienia Parku Kulturowego ulicy 
Piotrkowskiej. Poniewa�  obecnie jaka�  cz���  kiosków (ok. 20) ma zosta�  zdemontowa istnieje 
propozycja wyd
u� enia czasu do roku na takie dzia
anie. W naszym przekonaniu (autorów 
prezentowanego projektu uchwa
y) w tym czasie potrzebna jest oferta dla tych ludzi. By�  
mo� e oni z niej nie skorzystaj� , ale musi by�  oferta bezprzetargowego dost� pu do lokali 
u� ytkowych b� d�  do gruntów, nieruchomo� ci, w których mogliby kontynuowa�  swoj�  
dzia
alno�� , a nawet zmodyfikowan� . Nie dotyczy to terenów poza Parkiem Kulturowym, 
poniewa�  w Parku tym te�  znajduj�  si�  lokale u� ytkowe, powinny by�  miejsca na kioski. 
Je� eli taka b� dzie mo� liwo�� , to oferta powinna dotyczy�  Parku Kulturowego b� d�  terenów 
poza Parkiem, ale aby jaka�  oferta mog
a zosta�  z
o� ona, to musi by�  tryb bezprzetargowy. 
Nasze stanowisko z jednej strony mówi o konieczno� ci takiej oferty, a z drugiej mówi, � e 
Rada Miejska b� dzie musia
a zmieni� , zmodyfikowa�  dwie uchwa
y mówi� ce z zasadach 
gospodarowania lokalami u� ytkowymi oraz zasadach zbywania i nabywania nieruchomo� ci 
oraz wydzier� awiania, u� yczania lub oddawania w u� ytkowanie wieczyste. Projekt zmian 
takich uchwa
, jako ilustracja, do
� czony zosta
 do prezentowanego dokumentu. Musi on 
zosta�  jeszcze zaopiniowany pod wzgl� dem prawnym oraz uzyska�  stanowisko 
merytorycznych wydzia
ów. Chcia
bym podkre� li � , i�  stanowisko jest kierunkiem mówi� cym 
o danej ofercie. W sumie skala nie jest wielka, poniewa�  by�  mo� e b� dzie to ok. 20 obiektów, 
ale warto wyci� gn��  r� k� , poniewa�  ile�  z tych osób pracuje w tych kioskach. Chodzi 
o utrzymanie miejsc pracy, ich kontynuacj� . Mo� e to by�  nawet jaka�  zmieniona forma, czy 
rodzaj � wiadczonych us
ug. Prosi
bym Pa	 stwa Radnych o przyj� cie zaprezentowanego 
stanowiska. W jego wyniku dalej b� dziemy pracowa�  nad konkretnym instrumentem, czyli 
projektami zmian uchwa
 Rady Miejskiej”.  
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� : 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a m.in.: „Poniewa�  Komisja pocz� tkowo 
mia
a wypracowywa�  tego typu projekt, chcia
abym si�  upewni�  czy Pana projekt dotyczy 
budek usuwanych tylko z gruntów Miasta czy wszystkich budek? Czy uchwa
a dotyczy te�  
obiektów ulokowanych niezgodnie z prawem, ustawionych bez uzgodnienia np. z 
konserwatorem i czy tacy dzier� awcy, prowadz� cy dzia
alno��  nielegalnie je� li dostan�  lokal 
na ul. Piotrkowskiej, to b� d�  mogli wykupi�  ten lokal? By
oby to premiowaniem dzia
a	  
nielegalnych”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Po pierwsze 
chcia
bym zwróci�  uwag� , nie podkre� la
em tego, ale w tym miejscu warto, � e mówimy o 
tym, � e kto�  korzysta z trybu bezprzetargowego, z tej oferty tzn., mo� e mie�  z
o� on�  ofert� , 
nie musi jej przyj�� . Je� eli oferta b� dzie z
o� ona to pod warunkiem, � e on dobrowolnie swój 
obiekt w okresie 12 miesi� cy zdemontuje. Dotyczy to gruntów niezale� nie od w
asno� ci. 
Jeszcze raz podkre� lam, skala tego jest niedu� a. Te obiekty do dzi�  istniej� . I skoro istniej� , 
prowadzona jest tam dzia
alno�� .  Kto�  mo� e podwa� a� , � e jest to nielegalne, a istnieje to ca
y 
czas. W zwi� zku z czym tutaj trudno kwestionowa�  t�  legalno�� , bo jak dowiedzieli� my si�  
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na posiedzeniu Dora� nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta, praktycznie z punktu widzenia  
kolejnych zmian, interpretacji tej strefy, wzd
u�  ulicy Piotrkowskiej, jako strefy chronionej, to 
mo� na by�  przekonanym, � e praktycznie nikt z tych, którzy prowadz�  dzia
alno��  w tych 
kioskach nie uzgadnia
 z konserwatorem zabytków lokalizacji tego kiosku. Ona tam po prostu 
istnieje. Park Kulturowy oczywi� cie dzisiaj narzuci takie rygory, � e ju�  takich lokalizacji nie 
mo� na w ogóle tolerowa� , bo b� dzie za
� cznik. Za
� cznik okre� la, gdzie mog�  by�  kioski. 
Natomiast, my przyjmuj� c ten stan obecny i Pa	 stwo tutaj mieli prezentowane równie�  
podczas prezentacji projektu uchwa
y o ustanowieniu parku kulturowego te obiekty. One s�  
niedostosowane do charakteru ulicy, ale one istnia
y. Kto�  w nich kupowa
, by
y potrzeby 
zaspakajane. Skoro to funkcjonowa
o to by
o to potrzebne i kto�  tam pracowa
. To by
y 
konkretne miejsca pracy, dlatego tutaj g
ówny walor tego jest taki. Kto�  dobrowolnie 
likwiduje, demontuje i w zwi� zku z czym ma ofert�  ze strony Miasta. Czy mo� e kupi� ? Po 
pierwsze to jest otwarte, bo � adnych rygorów nie narzucamy, � e Miasto ma da�  konkretny 
lokal. Miasto mo� e zaoferowa� . Organ wykonawczy, Prezydent Miasta poprzez np. Wydzia
 
Budynków i Lokali mo� e oferowa�  lokale, takie jakie uzna, � e mo� e udost� pni� . To nie jest 
narzucone, � e ma udost� pni�  lokal w strefie na ul. Piotrkowskiej. Mo� e udost� pni�  lokal taki, 
jaki b� dzie wolny i jaka b� dzie polityka Miasta, ale chodzi o to, � eby lokal i mo� liwo��  
podj� cia dzia
alno� ci w rozs� dnym zakresie, takim który pozwala
by w ogóle na realne 
prowadzenie dzia
alno� ci, a nie tylko fikcyjne. Jakby kto�  mia
 zaproponowan�  ruder� , w 
której si�  nie da prowadzi�  dzia
alno� ci, to by
aby to fikcja. Tutaj podchodzimy do tego do��  
praktycznie. Chcemy utrzyma�  te miejsca pracy, rozliczy�  okres miniony, gdzie ustanawiane 
by
y ró� ne prawa, które by
y korzystne b� d�  niekorzystne, ale jak wida�  nie zawsze 
skuteczne. Chc�  Pa	 stwu przypomnie� , � e w wyniku ustanowienia Pomnika historii w 
obszarze ul. Piotrkowskiej, zamkn� li � my sobie dost� p do � rodków z regionalnego programu 
operacyjnego. Tak� e teraz zabiega�  b� dziemy o te pieni� dze, je� li chodzi o rewitalizacj�  z 
pieni� dzy, mówi�  tutaj o projekcie dotycz� cym Muzeum Miasta czyli Pa
acu Pozna	 skiego ze 
� rodków krajowych, tych które s�  sektorowymi pieni� dzmi unijnymi. Tak� e moja odpowied�  
jest taka. Oferta niezale� nie od w
asno� ci i dzisiaj rozpatrywanie legalno� ci i nielegalno� ci 
mo� e zbiec si�  do tego, � e b� dziemy mówi�  o fikcji, bo mo� na wyinterpretowa� , jak Pa	 stwo 
mówili, � e wi� kszo��  jest nielegalna, bo nieuzgodniona z konserwatorem, ale istniej� . 
Prowadz�  dzia
alno��  do dzi�  i nikt ich skutecznie nie usun� 
 z tego obszaru. Wi� c dzisiaj, 
je� li maj�  pod rygorami Parku Kulturowego zmieni�  lokalizacj� , to taka oferta jest uczciwa, 
� eby zosta
a przed
o� ona”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a m.in.: „Czyli dotyczy to obiektów, które 
stoj�  tam nielegalnie, bo s�  nieuzgodnione z konserwatorem, równie�  na terenach 
prywatnych? Taki dzier� awca pozostaj� c najemc� , uzyskuje pe
ni�  praw innych najemców?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Mo� emy mu 
z
o� y�  ofert� , je� eli b� dzie chcia
 z niej skorzysta� ”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a m.in.: „O jakiej my mówimy 
dobrowolno� ci, skoro przed chwil�  uchwalili� my, � e kioski maj�  znikn�� ?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Ja mówi�  o 
dobrowolno� ci”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a m.in.: „Nie mówmy o dobrowolno� ci 
skoro wiadomo, � e te osoby dostan�  na pewno nakaz likwidacji takich obiektów”. 
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Odpowiedzi udzieli
 radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Ja nie mówi�  
o dobrowolno� ci likwidacji. Ja mówi� , � e dobrowolnie mo� e kto�  skorzysta� . Ja mówi�  o 
dobrowolno� ci w tym znaczeniu, � e nic nie narzuca Prezydentowi, � e ma wskaza�  konkretny 
lokal na ul. Piotrkowskiej, jako ten zamienny. Czy ten, który b� dzie kompensat�  za to, � e 
zlikwidowany b� dzie obiekt – kiosk. Tylko z zasobu lokalowego, nieruchomo� ci gminy maj�  
by�  bezprzetargowo mo� liwie udost� pniane obiekty, a jak i które decydowa�  b� dzie ju�  
Prezydent i przedstawiciele w strukturach Urz� du”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a m.in.: „Chcia
abym zwróci�  uwag� , � e co 
do zasady tymczasowy obiekt powinien po pewnym czasie znikn�� . Wi� c osoby, które lokuj�  
takie obiekty powinny si�  liczy�  z tym, � e w pewnym momencie, ten kto im poddzier� awia 
teren, umow�  wypowie. Tak� e ja tutaj nie widz�  podstaw, � eby takie preferencje dawa� . Czy 
mo� liwa jest taka sytuacja, � e osoby, które s
ysza
y dyskusje, jakie by
y na komisji, 
wiedzia
y, � e b� dzie przygotowany taki projekt uchwa
y, wydzier� awi
y teraz bardzo du� o 
miejsc pod takie budki. I w zwi� zku z tym one ju�  stoj�  i za moment b� dziemy musieli 
kilkadziesi� t, a nie dwadzie� cia takich lokali przedstawi� ”.  
 
Odpowiedzi udzieli
 radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chc�  
przypomnie� , � e my mówimy o tych obiektach, które w wyniku ustanowienia Parku 
Kulturowego maj�  by�  zlikwidowane. Mo� na powiedzie� , � e odnosimy si�  do punktu, w 
którym uchwa
a zaczyna obowi� zywa� , czyli 14 dni po og
oszeniu w Dzienniku Urz� dowym 
Województwa 	ódzkiego i mówimy o tych obiektach, które stoj� . Nie jest realnym, aby kto�  
dzisiaj takie kioski postawi
 w ekspresowym tempie”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a m.in.: „Jest realne Panie Przewodnicz� cy”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Ja mówi�  o 
tych obiektach, które istniej� . Je� eli Pa	 stwo uwa� aj� , � e trzeba to uzupe
ni� , chocia� by na 
etapie ju�  projektów zmian uchwa
, dotycz� cych gospodarowania lokalami u� ytkowymi czy 
te�  nabywania i zbywania nieruchomo� ci, oczywi� cie mo� emy taki warunek uszczegó
owi� . 
Je� eli Pa	 stwo uznaj� , � e tu w tym projekcie nale� y dopisa� , � e chodzi o obiekty, które 
istnia
y do okre� lonego czasu, doprecyzowa� . Dla mnie ten czas jest jasny. Jest on zwi� zany z 
obiektami, które istniej�  w momencie ustanawiania Parku Kulturowego. Oczywi� cie mo� emy 
to zrobi� , ale nie wydaje mi si� , � eby kto�  taki wy� cig prowadzi
. Natomiast okre� lanie, � e co�  
jest legalne b� d�  nielegalne w � wietle chocia� by uzgodnie	  z konserwatorem zabytków, 
dojdzie do absurdu, � e i tak wszyscy zostan�  uznani za nielegalnych, a jeszcze raz 
podkre� lam, to s�  miejsca pracy. Koszt nie jest du� y”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a m.in.: „Pani Mecenas czy jest mo� liwe 
ustalenie czy co�  stoi legalnie czy nie? Tak zobowi� zuj� co, pod k� tem prawnym? i jeszcze 
jedno pytanie do Pana Radnego. Jakie obowi� zuj�  zasady, kiedy Miasto wypowiada umow�  
dzier� awy poza terenem Parku Kulturowego takiemu obiektowi. Czy to b� dzie preferencja w 
stosunku do takich osób?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „S�  
preferencje, bo w zapisach dotycz� cych gospodarowania nieruchomo� ciami i lokalami dla 
obiektów, które znajduj�  si�  na gruntach Miasta jest taka konieczno��  likwidacji obiektu, to 
wtedy jest oferta lokalu u� ytkowego i to jest wpisane. Ten projekt zmian, który jest we 
wn� trzu nawi� zuje do tych przepisów, jest ci� giem dalszym tych przepisów. Tylko dotyczy 
ustanawiania Parku Kulturowego, gdzie nie mówimy, � e jaka�  nieruchomo��  jest w
asno� ci�  
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Miasta tylko wprowadzana jest taka dzia
alno�� , ale poniewa�  Park Kulturowy ogranicza t�  
dzia
alno�� , niezale� nie od gruntu, w
asno� ci w zwi� zku z czym si� gamy do tego zasobu”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a m.in.: „My� l� , � e ta zasada dotyczy 
legalnie ulokowanych obiektów?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Je� eli Pani 
Przewodnicz� ca uwa� a, � e id� c do kiosku, w którym sprzedaje si�  pieczywo i Pani, która tam 
siedzi i ma miejsce pracy, ma � wiadomo��  czy jest legalnie czy nielegalnie. To zapewniam, � e 
ona nie ma takiej � wiadomo� ci. Po prostu ma prac� . Uwa� am, � e proponuj�  Pa	 stwu, 
� eby� cie przekalkulowali czy chcecie wchodzi�  w konflikt, który by�  mo� e si�  nie pojawi, ale 
w moim przekonaniu zawsze si�  pojawia
. Od pocz� tku, kiedy jakiekolwiek by
y próby 
porz� dkowania ul. Piotrkowskiej i likwidowania kiosków, te konflikty by
y zawsze. Czy za 
dwadzie� cia obiektów, z których by�  mo� e cz���  nie b� dzie chcia
a skorzysta�  z tej oferty, a 
cz���  skorzysta. Czy warte to jest tej awantury tutaj? Uwa� am, � e s�  to miejsca pracy i ci 
sami ludzie przyjd�  do urz� du pracy, je� eli zostan�  kioski zlikwidowane, a nie b� d�  mieli 
alternatywnej propozycji, to po prostu  przyjd�  po zasi
ek. Uwa� am, � e to b� dzie wi� kszy 
koszt, ni�  z
o� enie oferty i utrzymanie tych miejsc pracy. To jest g
ówna istota naszej 
inicjatywy. Natomiast uszczelnianie tego, je� eli Pa	 stwo uwa� aj� , � e da si�  to jeszcze 
bardziej uszczelni� , jeste� my na to otwarci. Jest to stanowisko. Jeszcze bardziej mo� na 
próbowa�  to uszczelnia�  w uchwa
ach. Chocia�  uchwa
y daj�  mo� liwo�� , a konkretna oferta 
b� dzie ju�  przez organ wykonawczy formu
owana”. 
 
Radny p. Mateusz Walasek powiedzia
 m.in.: „Jaki jest sens podejmowania uchwa
y, jako 
uchwa
y - stanowiska w sytuacji, gdy jest to domena dzia
ania Rady Miejskiej i mo� emy 
podj��  uchwa
�  stanowi� c�  w tej sprawie. W tej chwili jest to stanowisko, które nie budzi 
� adnych skutków prawnych. Rozumiem, � e podejmujemy stanowisko, kiedy zwracamy si�  z 
pro� b�  do mieszka	 ców 	odzi, do ministra, do instytucji, która nie jest nam podleg
a. Tutaj 
podejmujemy stanowisko w domenie, w której my mo� emy stanowi� . Chodzi o uchwa
�  
dotycz� c�  zmiany zasad wynajmu lokali u� ytkowych. Jaki jest sens podejmowania 
stanowiska, kiedy mo� emy podj��  uchwa
�  stanowi� c�  w tej sprawie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Otó�  po 
pierwsze, nie wszystko si�  da zapisa�  w uchwa
ach, które dotycz�  ju�  instrumentów 
prawnych, mo� liwo� ci bezprzetargowego dost� pu do nieruchomo� ci czy lokali. Je� eli 
Pa	 stwo wczytaj�  si�  w tamte uchwa
y, to si�  okazuje, � e rozbudowywanie tych warunków 
b� dzie k
opotliwe. Mi� dzy innymi, chocia� by pisanie o tym, � e lokal powinien by�  
od� wie� ony to jest oczywisto� ci� , ale piszemy to w stanowisku, wyra� aj� c dobre intencje. 
Poniewa�  nie jeste� my w stanie dzisiaj dokona�  tych zmian w tamtych uchwa
ach. Po wtóre 
dokonanie tamtych zmian to wcale nie jest wola, � e tamte instrumenty b� d�  wykorzystane. W 
naszym stanowisku mówimy, Miasto powinno mie�  ofert� , a zmiany w tamtych uchwa
ach 
umo� liwiaj �  z
o� enie tej oferty, ale to nie oznacza, � e ona musi by�  z
o� ona. W naszej 
intencji tej uchwa
y jest to, � eby powiedzie� , � e Miasto - organ wykonawczy powinien z
o� y�  
tak�  ofert� . Nie wchodzi na drog�  konfliktu i przymusowej eksmisji, tylko sk
ada tak�  ofert� . 
Je� eli kto�  nie skorzysta to trudno. Ale oferta zostaje z
o� ona. W tamtych przepisach nie ma 
mowy o ofertach. Jest mowa o tym, � e kto�  mo� e bezprzetargowo mie�  dost� p do 
nieruchomo� ci czy to lokali czy nieruchomo� ci gruntowych i to wszystko. Natomiast my 
wyra� amy wol� , � e w zwi� zku z tym, � e ustanowione s�  przepisy zwi� zane z Parkiem 
Kulturowym, to uczulamy na to. Przed momentem Pa	 stwu referowa
em, � e celowo na skutek 
tego, � e Biuro Prawne kwestionowa
o uzupe
nienie przepisów ko	 cowych w uchwale o Parku 
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Kulturowym. Przepisy ko	 cowe naszym zdaniem mog
y by�  uzupe
nione o te zmiany 
dostosowawcze. Wtedy by� my dali sygna
, w przepisach ko	 cowych, � e to b� dziemy 
stosowa� , praktykowa� . Poniewa�  tam nie ma ani s
owa o tym w przepisach ko	 cowych, 
dlatego dzisiaj ustanawiaj� c i mówi� c publicznie, za rok cz���  tych lokali czy kiosków musi 
by�  zlikwidowana. To jednocze� nie powiadamy, � e chcemy tak�  ofert�  wsparcia ustanowi�  i 
to jest wola Rady”. 
 
Wobec braku dalszych pyta	  przyst� piono do prezentowania opinii komisji: 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Projekt by
 nieustannie 
zapowiadany, bo na ka� dej komisji o tym by
a mowa. Poniewa�  nie uda
o si�  wtedy uzgodni�  
takiej tre� ci, dlatego zosta
 on zg
oszony. Natomiast, jeszcze raz podkre� lam. Nasz�  dobr�  
wol� , Radnych, którzy s�  podpisani pod projektem by
o to, � eby nie hamowa�  prac nad 
Parkiem Kulturowym. � eby zacz� 
 on funkcjonowa� , tylko � eby równolegle da�  ofert�  
wsparcia. Ofert�  dla tych, którzy b� d�  w trudnej sytuacji, likwidacji dzia
alno� ci, likwidacji 
kiosku, b� d�  mieli ofert� , gdzie si�  zlokalizuj�  nast� pnie. Dzisiaj nawet zaryzykowali� my w 
takim zakresie, � e zgodzili� my si�  na to � eby g
osowa�  w drugiej kolejno� ci po ustanowieniu 
Parku Kulturowego. G
osowali� my za Parkiem Kulturowym. Prosz�  Pa	 stwa to jest sygna
 
czy tych, którzy prowadz�  dzia
alno��  i maj�  miejsca pracy traktujemy z trosk�  czy te�  
mówmy koniec i niech sobie robi�  co chc� , to jest nie nasza odpowiedzialno��  i nie nasze 
zmartwienie. Otó�  w moim przekonaniu jest to nasze zmartwienie i powinni� my otworzy�  si�  
na ten problem. St� d przed
o� yli � my projekt uchwa
y. W tym momencie, a nie wcze� niej bo 
nie by
o na to mo� liwo� ci”. 
 
Nast� pnie wobec braku stanowisk klubowych, przyst� piono do fazy dyskusji: 
 
Radna, p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a m.in.: „Doceniam trosk�  Pana 
Przewodnicz� cego o miejsca pracy. Natomiast chcia
abym zwróci�  uwag�  na to, � e 
przedmiotowa uchwa
a dawa
aby fory osobom, które nie dope
ni
y pewnych obowi� zków 
wobec Miasta i przez wiele lat szpeci
y nasz�  przestrze	  publiczn� . Korzystaj� c z tego, � e nie 
mieli� my narz� dzi do tego, � eby tych obiektów si�  pozby� , wyegzekwowa�  prawo. W tej 
chwili takie narz� dzie dostali� my. Jest nim uchwa
a o Parku Kulturowym, je� eli oczywi� cie 
wejdzie w � ycie. Je� eli nie b� dziemy korzysta�  z narz� dzi, które dostajemy, a b� dziemy 
dawa�  preferencje osobom, które robi�  co�  nielegalnie. Wr� cz przed osobami, które prowadz�  
legaln�  dzia
alno��  i dope
niaj�  wszelkich formalno� ci. Moim zdaniem nie na tym polega rola 
Rady Miejskiej, � eby tego typu preferencje dawa� . Chcia
am zwróci�  uwag� , � e 
wyd
u� yli � my okres przej� ciowy do 12 miesi� cy. Te osoby napraw�  wystarczy, � e przenios�  
si�  na drug�  stron�  ulicy. Mamy naprawd�  du� o terenów, gdzie niestety takie kioski mog�  si�  
przenie�� . Tak� e nie jest tak, � e te osoby b� d�  musia
y zlikwidowa�  dzia
alno�� , czym Pan 
Radny straszy. Obiekty tymczasowe powinny znika�  z pejza� u Miasta. Co do zasady Miasto 
powinno wype
nia�  si�  docelowo tre� ci�  docelow� . Kioski zawsze pe
ni
y okre� lon�  funkcj� , 
poza tym jest jeszcze jedna kwestia. Sprzeda�  � ywno� ci w takich obiektach, bez zapewnionej 
chocia� by toalety chyba jest nie za bardzo w porz� dku. Zw
aszcza, jak jest to � ywno��  
przetworzona i niezapakowana. Wi� c naprawd�  nie polecam Pa	 stwu Radnym g
osowania 
„za” przedmiotowym projektem. Mo� e warto pomy� le�  o preferencjach dotycz� cych 
obiektów legalnych”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski powiedzia
 m.in.: „ Mog�  jedynie poprze�  to, co powiedzia
a 
radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak. Otó�  przedmiotowy projekt uchwa
y zmierza do 
tworzenia szczególnych preferencji dla osób, które prowadzi
y do tej pory dzia
alno��  
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gospodarcz�  z naruszeniem prawa. Ja ju�  ostatnio przyj� 
em do wiadomo� ci, � e podej� cie do 
standardów pa	 stwa prawa troch�  zale� y jednak od przynale� no� ci klubowej. Natomiast 
szkoda, � e objawia si�  to przy okazji takiej wydawa
oby si�  oczywistej sprawy, jak 
architektoniczny kszta
t ul. Piotrkowskiej. To, co Pa	 stwo wnioskodawcy proponujecie, to 
jest tworzenie preferencji dla tych, którzy nie przestrzegali prawa. Je� eliby tego nie by
o, co 
Pa	 stwo proponujecie to ci, którzy strac�  mo� liwo��  prowadzenia dzia
alno� ci gospodarczej 
w budzie czy kiosku b� d�  mogli pój��  na tzw. wolny rynek, ubiega�  si�  o najem lokalu z 
zasobów prywatnych albo z zasobów komunalnych. Ale z zasobów komunalnych na równych 
prawach z tymi, którzy nie 
amali dot� d prawa. Pa	 stwo mówicie natomiast inaczej, � e dla 
tych przedsi� biorców trzeba zapewni�  szczególne warunki na przysz
o�� . Lepsze ni�  dla tych, 
którzy prawa nie naruszali. Do tej filozofii przy
� czy�  si�  nie sposób i w moim przekonaniu 
nie da si�  g
osowa�  za przedmiotowym projektem uchwa
y”. 
 
Rany p. Mateusz Walasek powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym tylko przypomnie� , je� li mówimy 
o temacie kiosków, nie zwracamy uwagi na jedn�  rzecz. Je� li chodzi o kioski, które s�  na 
terenach gminnych ju�  wcze� niej, niezale� nie od tego projektu uchwa
y, by
a podj� ta w 
poprzedniej kadencji uchwa
a i ona obwi� zuje, i�  najemcy kiosków, którzy byli na terenach 
gminnych maj�  prawo do tego szczególnego trybu najmu poza przetargiem lokali miejskich. 
Gdyby by
a to w tej chwili uchwa
a decyzyjna, to stwarza
aby warunki dla kogo� , kto mia
 
kiosk na terenie prywatnym lepsze od kogo� , kto mia
by sklep w prywatnym budynku, który 
idzie np. do rozbiórki. Oczywi� cie mo� emy mówi� , � e jest to przyczyna taka, � e jest to 
decyzja Miasta. Ale je� eli budynek prywatny jest rozbierany ze wzgl� du na ZRID, to nie ma 
jakich�  szczególnych preferencji dla najemcy w budynku prywatnym, bo jest to kwestia 
pomi� dzy najemc� , a w
a� cicielem budynku. W zwi� zku z czym pami� tajmy o tym, � e ci 
którzy mieli kioski na terenach gminnych te preferencje posiadaj� . Nie b� d�  ju�  powierza
 
pozosta
ych argumentów, o których mówili przedmówcy. Jest to kolejna praktyka uchwa
y 
mimo wszystko, w której meritum sprawy le� y w zakresie takim, który mogliby� my 
uregulowa�  uchwa
�  stanowi� c� . Podejmowanie stanowisk w sytuacji, gdy mo� emy stanowi�  
prawo jest dosy�  dziwne. Uchwa
y - stanowiska s�  uzasadnione wtedy, gdy dotycz�  spraw, na 
które my nie mamy wp
ywu, gdy zwracamy si�  np. do mieszka	 ców, ministra czy do innych 
podmiotów. Kiedy co�  mo� emy wyrazi� , jako�  ustosunkowa�  si�  do jakich�  zdarze	 . Tu jak 
powiedzia
 projektodawca, dajemy wyraz intencjom. Przepraszam, ale paradoksalnie mo� na 
napisa� , � e mo� emy w ogóle przyj��  uchwa
� , � e Rada ma dobre intencje, to nam „za
atwi” 
kilka innych uchwa
. Natomiast, je� eli my chcemy co�  zmieni� , to nale� y przygotowa�  
uchwa
�  stanowi� c� . Je� eli uchwa
a stanowi� ca czego�  nie wyczerpuje, to wtedy mo� emy 
mówi�  o intencjach i innych dzia
aniach. Je� eli uchwa
a stanowi� ca tego problemu nie 
rozwi� zuje, bo wskazuje rozwi� zanie, które realnie nie daje tego rozwi� zania, bo takich lokali 
nie ma, to jest ona z
a i nie warto jej podejmowa� ”. 
 
Radny p. W
adys
aw Skwarka powiedzia
 m.in.: „W I kadencji samorz� du wydano wojn�  z 
kioskami, które sta
y na ul. Piotrkowskiej i stwierdzono, � e powinien by�  jeden wzór i jeszcze 
jednego producenta. Taki sam kiosk innego producenta, który by
 ta	 szy o 30 000 z
 nie 
otrzymywa
 zezwolenia na to, aby sta
 na ul. Piotrkowskiej. W IV kadencji wydana zosta
a 
druga wojna kioskarzom, tym razem bez � adnych narz� dzi. Tylko z narz� dziem, jakim jest 
laweta i d� wig. Wywieziono budki, które sta
y na ul. Piotrkowskiej z czego Komisja 
Rewizyjna mia
a straszne k
opoty, bo by
 nawa
 skarg. W chwili obecnej mamy znowu 
problem z kioskami. Zmiana, jaka nast� pi
a na ul. Piotrkowskiej wynika z prawa i 
Piotrkowska sta
a si�  ulic�  wewn� trzn� . Przypomn� , � e ulica wewn� trzna prowadzi na 
pastwiska, pola itp. Piotrkowska nie prowadzi na pola i pastwiska, ale jest drog�  wewn� trzn� . 
Ka� dy, kto nie ma umowy cywilno – prawnej z Pani�  Prezydent stoi bezprawnie, a jak stoi 
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bezprawnie, to powinien zosta�  usuni� ty. Druga sprawa jest taka, � e kioski, które w tej chwili 
stan� 
y, te�  nie powinny sta�  na ul. Piotrkowskiej, bo jest kiermasz � wi� teczny. Przeszed
em 
ten kiermasz i zauwa� y
em bardzo zadziwiaj� c�  rzecz. Jak by
 kiermasz francuski, to sta
y te 
same budki z pieczywem z Wilna, bo to jest francuski wyrób. Tak samo koraliki z 
Chrzanowa, to te�  francuski wyrób. Sytuacja jest taka, � e ul. Piotrkowska jest bardzo 
ucz� szczana. Ludzie, jako klienci chodz�  po Piotrkowskiej. Nierzadko jest tak, � e klienci s�  
leniwi. Nie b� d�  szukali w bramach, oficynach jakiego�  lokalu u� ytkowego, w którym b� d�  
mogli kupi�  chleb na zakwasie albo musztard�  z Wilna. Id� c Piotrkowsk�  maj�  to pod nosem. 
Wiadomo, � e jest to przyci� gaj� ce i to jest marketing. Ale dziwnym jest te�  fakt, � e my 
mówimy teraz o tym, � eby znikn� 
y takie ró� nego rodzaju budki z Piotrkowskiej. Dzisiaj id�  i 
widz�  przy Pasa� u Schillera nowy kiosk Lotto i ma z dwóch stron telebimy. Nie wiem czy 
akurat te telebimy nie s�  takie fantastyczne, � e ona tam mo� e sta� . Pytanie jest takie czy im 
te�  powinni� my zaoferowa�  jakie�  miejsce w lokalu? My� l� , � e na t�  budk�  wydali du� o kasy, 
bo to jest 
adna rzecz. Te dwa telebimy s�  wielko� ci 100 cali, albo wi� cej. Ca
y problem 
polega na tym, � e osoby które dzier� awi�  od nas lokale us
ugowe, znajduj�  si�  w ró� nych 
cz�� ciach Miasta, nie tak bardzo ucz� szczanych, jak tutaj. Przychody ze sprzeda� y s�  
zdecydowanie mniejsze, ale je� eli kto�  na Piotrkowskiej kupi chleb, w� dliny, które nie 
pochodz�  z Francji, które mo� na wsz� dzie kupi� . Ale jak jest to dost� pne tak blisko, to si�  
kupuje. Jak si�  tu kupi to nie kupi si�  u kogo�  innego. Czyli jedni maj�  dochód czyli 
przychód, a inni nie maj� . O co chodzi w tym wszystkim? � eby kolejna wojna o kioski nie 
przeinaczy
a si�  z tego co ju�  by
o. Ludzie s�  niezadowoleni, bo im wywieziono kioski i te�  
nie by
o � adnych narz� dzi prawnych. Tylko ZDiT wywióz
 je na dalekie parkingi. Dziwi�  si�  
po prostu, � e Rada Miejska si�  tak mocno zajmuje tym tematem i tracimy czas tylko po to, 
aby mówi�  o tym, co ju�  dawno by
o. Ciesz�  si� , � e Pana Tomaszewskiego sumienie ruszy
o, 
bo w
a� nie za jego czasów to wywozili kioski gdzie�  daleko z towarem, a teraz chce zadba�  o 
los tych ludzi. Bardzo si�  ciesz�  z tego powodu”. 
 
Wobec braku dalszych g
osów w dyskusji, radny p. W
odzimierz Tomaszewski 
podsumowa
 dyskusj�  mówi� c m.in.: „Tak na marginesie, to dobra historyczna debata. W 
ramach 25 – lecia samorz� du chcia
bym Pa	 stwa poinformowa� , � e kiedy zosta
em 
Sekretarzem Miasta w 1990 roku i zacz� 
em przegl� da�  umowy dzier� aw, u� yczenia, umowy 
na wieczyste u� ytkowanie, wszystkie by
y podpisywane na dzie	  przed wyborami 
samorz� dowymi 27 maja 1990 r. A takim klasycznym przyk
adem to Pa	 stwo macie teren, 
który jest przez ZUS-em, gdzie jest parking. To jest klasyczny przyk
ad, gdzie podpisywano 
w urz� dach dzielnicowych i naczelnicy podpisywali na du� e ilo� ci umowy. Je� eli mówimy o 
dzier� awach i mówimy o dost� pno� ci do tych gruntów, to � ród
o jest w prze
omie 
ustrojowym. Ale to taka dygresja historyczna. Tylko mówi�  o tym, co � e� my odziedziczyli. 
Tak szybko dzia
ano, zabezpieczaj� c interesy nie tych, którzy przychodzili, tylko tych, którzy 
odchodzili. Chcia
bym zwróci�  Pa	 stwa uwag�  na jedn�  spraw� . Celowo podkre� la
em 
spraw�  tych kiosków i Wojewódzkiego Konserwatora Zabytków, dlatego � e sam Konserwator 
upomnia
 si�  o te kioski, � e one s�  wycinane. To, � e one mog�  istnie�  i ta kwestia legalno� ci 
to jest sprawa drugiego rz� du, bo trudno interpretowa�  t�  legalno�� . To jest istota sprawy. 
Dlaczego? Tutaj mam regulamin konkursu „kiosk dla 	odzi”. Konkurs przeprowadzony dwa 
lata temu, z tego modelu kiosku nie jeste� my w stanie skorzysta� . Autor nie zgadza si�  na to, 
� eby modyfikowa�  kiosk pod k� tem usytuowania. Do dzi�  Miasto nie ma modelu kiosku. 
Nawet gdyby chcia
o narzuci� , nawet gdyby konserwator bardzo by chcia
 � eby kszta
t 
kiosków by
 taki, a nie inny, nawet nie mamy propozycji. Wi� c mówi�  o tym w kontek� cie 
tego, co Pa	 stwo mówicie o tej legalno� ci. Naprawd�  szkoda, � eby ta niewielka ilo�� , 
kiosków by
a wywo� ona z ul. Piotrkowskiej. W momencie kiedy mia
em na to wp
yw, 
zawsze by
y przedstawiane najpierw oferty dla tych ludzi. Dopiero, kiedy nie chcieli 
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skorzysta� , a Pa	 stwo doskonale wiecie, � e by
a presja � eby porz� dkowa�  przestrze	 , ale 
tak� e i by
a wielka publiczna dyskusja i medialna. My byli � my bombardowani, dlaczego one 
jeszcze stoj� , a my� my ci� gle negocjowali z tymi lud� mi, � eby proponowa�  im inne miejsce, 
ale � eby tam, gdzie blokowali � ycie ulicy � eby to zmieni�  i zmieni�  te lokalizacje. Natomiast 
symbolem tego na ko	 cu s�  kioski lotto, wprowadzone niedawno. Oczywi� cie nie 
doprowadzamy do absurdu, poniewa�  one maj�  jaki�  charakter, mam nadziej�  tymczasowy. I 
� aden obiekt, który tutaj b� dzie wprowadzany z okazji jakiej�  tymczasowej dzia
alno� ci to 
mam nadziej� , � e b� dzie utrwalany. Ale chodzi o to, � e nawet teraz wprowadzili� my rodzaj 
szkaradnej formu
y, bo komu�  to si�  op
aca
o, nawet tymczasowo, ale jest. Czyli mo� na 
powiedzie�  w tej legalno� ci, tych intencjach sami zaprzeczamy temu w praktyce. Wi� c ta 
formu
a i t
o legalno� ci naprawd�  si�  rozmywa, ale w Pa	 stwa r� kach jest. My� my uczciwie 
powiedzieli, � e chcemy g
osowa�  przed tym punktem. Pa	 stwo mówi� , radny p. Walasek 
powiada, to fikcja, to jest stanowisko. To jest nasza dobra wola Panie Przewodnicz� cy, bo 
chcia
em to zg
osi�  w ramach przepisów ko	 cowych do tej uchwa
y. To wszystko, co tutaj 
jest tylko zapisane w postaci zmian tamtych uchwa
. Pa	 stwo mówili nie, bo nam to 
zaszkodzi, bo organ nadzoru kwestionowa
, chocia�  uwa� am � e nie mieli� cie racji. Nasza by
a 
dobra wola, � e mówimy „dobrze, to zg
osimy to pó� niej”. A na ko	 cu my chcemy 
porz� dkowa�  przestrze	 , chcemy urz� dza�  j�  dobrze. Ale nie chcemy robi�  tego na ludzkiej 
krzywdzie i na niszczeniu miejsc pracy. Wi� c w Pa	 stwa r� kach jest to. B� dziemy z tym 
wraca� , tak� e z projektami uchwa
, ale ktokolwiek przyjdzie z pretensjami, to wezm�  wydruk 
z g
osowania i powiem „prosz�  bardzo to s�  decydenci, którzy wam zabrali miejsca pracy”. 
Apeluj�  nie warto o to kopii kruszy� . Lepiej wyj��  z ofert�  do tych ludzi i uchwali�  to, tym 
bardziej, � e to jest stanowisko, potem b� dziemy w komisjach praktyk�  utrwala�  w postaci 
przepisów konkretnego instrumentu, uprawnienia do bezprzetargowego korzystania z tych 
obiektów”. 
 
 
Wobec braku propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� ca obrady, 
wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak podda
a pod 
g
osowanie druk BRM nr 216/2015. 
 
Przy 8 g
osach „za”, 17  g
osach „przeciwnych”  oraz 1  g
osie „wstrzymuj � cym si� ” Rada 
Miejska nie podj� 
a uchwa
y. Szczegó
owa tre��  projektu stanowi za
� cznik nr 39   
do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt  17b. Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi                
p. Gra� yny Krzy � aniak – druk BRM nr 214/2015. 

 

 

W imieniu Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej projekt uchwa
y zreferowa
 
przewodnicz� cy Komisji p. Jan M� drzak, który powiedzia
 m.in.: „Bardzo prosz�  o 
przyj� cie uchwa
y, przesuwaj� cej termin rozpatrzenia skargi do dnia 20 stycznia 2016 r. 
Skarga wp
yn� 
a dnia 27 listopada i nie ma mo� liwo� ci zaj� cia si�  skarg�  w ustawowym 
terminie”. 
 
Wobec braku pyta	 , opinii komisji, stanowisk klubowych, zg
osze	  do dyskusji oraz wobec  
braku propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków, prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca 
Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak podda
a pod g
osowanie druk 
BRM nr 216/2015. 
 
Przy 27 g
osach „za”, braku  g
osów „przeciwnych”  oraz braku  g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/484/15 sprawie terminu rozpatrzenia skargi                
p. Gra� yny Krzy� aniak,  która stanowi za
� cznik nr 40   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Nast� pnie prowadzenie obiad przej� 
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak. 
 
 
Ad pkt 18 Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie uchwalenia miejscowego planu 

zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi 
po
o� onej w rejonie ulic: Ikara i Sanitariuszek -druk Nr  127/2015. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
 dyrektor Miejskiej Pracowni 
Urbanistycznej p. Robert Warsza, który powiedzia
 m.in.: „Chcieliby� my rekomendowa�  
dzisiaj do uchwalenia miejscowy plan w rejonie ulic: Ikara i Sanitariuszek. Na otrofotomapie 
ten teren jest zagospodarowany w taki sposób, � e wi� kszo��  terenu stanowi�  grunty rolne. 
Pó
nocno – zachodnia cz���  obszaru dochodzi do torów kolejowych. Tereny s�  przeznaczone 
pod przemys
 i logistyk� . Dok
adnie w taki sam sposób, jaki zosta
o to zdefiniowane, je� eli 
chodzi o uk
ad funkcjonalny Studium. Przez � rodek tego terenu biegnie teren, 
zabezpieczaj� cy obszar czy rezerw�  terenu na kolej wysokich pr� dko� ci. Do planu zosta
y 
z
o� one cztery uwagi. Jeden z wnioskodawców prosi o nie wyznaczenie na tym obszarze 
terenów przemys
owo – logistycznych. Dwie uwagi dotycz�  kwestii nie uwzgl� dniania w 
planie przebiegu kolei wysokich pr� dko� ci i ostatnia uwaga dotyczy te�  nie przeznaczania 
terenu na uk
ad przemys
owo – logistyczny”. 
 
Wobec braku pyta	 , opinii komisji przyst� piono do prezentowania stanowisk klubowych: 
 
W imieniu Klubu Radnych PiS g
os zabra
 wiceprzewodnicz� cy, p. W
odzimierz 
Tomaszewski, który powiedzia
 m.in.: „Prosz�  Pa	 stwa przedmiotowa uchwa
a jest 
szczególnie wa� na. Wiadomo, � e w tle jest konflikt. Zreszt�  dzisiaj o tym donosi 	ódzki 
Dziennik, ale uchwa
a powinna by�  podj� ta, poniewa�  ona przede wszystkim rezerwuje 
korytarz pod potencjalny przebieg kolei du� ych pr� dko� ci. A konflikt polega na tym, � e 
dzia
ka zosta
a wymieniona wcze� niej i podczas tej wymiany podmiot, który jest dzisiaj 
w
a� cicielem gruntu, nie zosta
 uprzedzony o tych planach. Postrzegam to, jako szczególny 
okres, kiedy ta zamiana by
a czyniona. Wówczas by
a zmiana rz� du i minister p. Nowak 
od
o� y
 na pó
k�  projekt dotycz� cy kolei du� ych pr� dko� ci i by�  mo� e zosta
a stracona 
czujno��  w tej materii. Na pewno trzeba naprawi�  ten b
� d w zakresie kompensaty dla tych 
w
a� cicieli, którzy jak��  firm�  logiostyczn�  chcieli umiejscawia� . Natomiast plan powinien 
by�  przyj� ty w takim kszta
cie po to, � eby ten teren rezerwowa�  dla przebiegu kolei du� ych 
pr� dko� ci, � eby nie dawa�  � adnego powodu, � e nie jeste� my do przebiegu takiej kolei 
przygotowani”.  
 
Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Robert Warsza poinformowa
, � e 
aktualizuje si�  podstaw�  prawn�  przedmiotowego projektu o nowe publikatory.  
 
W dalszej kolejno� ci przyst� piono do g
osowania uwag zg
oszonych do projektu uchwa
y w 
sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru 
miasta 	odzi po
o� onej w rejonie ulic: Ikara i Sanitariuszek -druk Nr 127/2015. 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej, p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 1 z
o� onej przez p. Beat�  i Macieja � liwi 	 skich. 
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Przy 24 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej, p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 2 i 3 (tej samej tre� ci)  z
o� onych odpowiednio 
przez adwokata p. S
awomira Kani�  (skarga nr 2) oraz Firm�  „SPD IKARA–Central 
European Aggregates Spó
ka Akcyjna” Spó
ka Komandytowo – Akcyjna z siedzib�                        
w Krakowie (skarga nr 3). 
 
Przy 23 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwagi. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej, p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie odrzucenie uwagi nr 4  z
o� onej przez p. Paw
a Nowaczyka. 
 
Przy 22 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska odrzuci
a uwag� . 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej, p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w  druku nr 127/2015. 
 
Przy 23 g
osach „za”, braku  g
osów „przeciwnych”  oraz 1  g
osie „wstrzymuj � cym si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/485/15 w sprawie uchwalenia miejscowego planu 
zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi po
o� onej w rejonie ulic: 
Ikara i Sanitariuszek,  która stanowi za
� cznik nr 41 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 19 Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na realizacj�  
przez Miasto 	ód �  projektu pn. "Promocja gospodarcza 
ódzkiego sektora 
kreatywnego" wspó
finansowanego ze � rodków Europejskiego Funduszu 
Rozwoju Regionalnego – druk Nr 272/2015. 

 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
 dyrektor Biura Promocji Miasta, 
Turystyki i Wspó
pracy z Zagranic�  p. Bart
omiej Wojdak , który powiedzia
 m.in.: 
„Zwracam si�  z pro� b�  o pozytywne zaopiniowanie przedmiotowego projektu. G
ównym 
celem projektu jest promocja gospodarcza 
ódzkiego sektora kreatywnego na arenie 
mi� dzynarodowej, poprzez budowanie sieci mi� dzynarodowej wspó
pracy gospodarczej. 
Projekt polega na promocji gospodarczej 
ódzkiego sektora poprzez udzia
 w wybranych 
wydarzeniach o randze mi� dzynarodowej oraz organizacja kampanii promocyjnej. W ramach 
projektu przewidziano do realizacji w latach 2016 – 2017 promocj�  
ódzkich firm bran� y 
kreatywnych. Grupami docelowymi projektu jest sektor kreatywny, obejmuj� cy bran� e takie 
jak moda, wzornictwo, film, architektura, oprogramowanie, gry komputerowe czy rynek 
wydawniczy. Miasto przeprowadzi celowan�  kampani�  promocyjn� , przedstawiaj� c�  ofert�  

ódzkich firm. Do udzia
u zostan�  zaproszeni 
ódzcy przedsi� biorcy, prowadz� cy dzia
alno��  
w sektorze kreatywnym, którzy zg
osz�  si�  ze swoimi produktami. Jakie planujemy dzia
ania? 
Promocj�  w mediach bran� owych o tematyce biznesowej, to tak� e promocja w mediach 
spo
eczno� ciowych, dzia
ania PR, promocja na szlakach komunikacji mi� dzynarodowej itp. 
To równie�  reklama bezpo� rednio skierowana do potencjalnych klientów, realizowana za 
pomoc�  ró� nych narz� dzi marketingowych. To równie�  relacje pomi� dzy kreatywnymi 
odbiorcami w kraju i za granic� , poprzez wydarzenia wystawiennicze i festiwalowe, w jakich 
zamierzamy bra�  udzia
. Kwota o jak�  wnioskujemy to 2 297 000 z
 z czego wk
ad w
asny 
Miasta to 15%”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� : 
 
Radny p. Sylwester Paw
owski powiedzia
 m.in.: „Co si�  kryje pod terminem przemys
y 
kreatywne? Bo wymienienie tych dzia
ów, do których mo� na ewentualnie to znaczenie 
odnie��  to jest jedno. Ale w tych bran� ach kreatywnych, je� eli zwi� za�  je z mod�  jest tyle 
podmiotów gospodarczych i na jakiej podstawie mo� emy zdecydowa� , co jest kreatywne, a 
co nie? Czy ksi� gowo��  kreatywna te�  si�  w tym mie� ci czy nie? Ponadto, je� li nie mamy 
jasno sprecyzowanego okre� lenia przemys
u kreatywnego, to jak jasno mo� emy okre� li �  
odbiorc�  tych dzia
a	  promocyjnych? Czy podmioty wchodz� ce w rozumieniu projektodawcy 
w sk
ad przemys
ów kreatywnych zechcia
y si�  w jaki�  sposób zwi� za� , po
� czy� ? Ja znam 
kilka izb ró� nego rodzaju, ale � adna w swojej nazwie, kumuluj� c podmioty gospodarcze nie 
ma przymiotnika „kreatywny”. W zwi� zku z tym czy jedynym ogniwem w formie izby 
gospodarczej dla tego przemys
u kreatywnego jest Urz� d, który zapewnia lokale dla 
kreatywnych, promocje dla kreatywnych, miejsca pracy? Wydaje mi si� , � e to jest g
ównie 
rola samorz� du gospodarczego, a w mniejszym stopniu samorz� du terytorialnego. Dlaczego 
w taki sam sposób nie promujemy podmiotów gospodarczych, których w
a� cicielem jest 
Miasto? Czy te podmioty s�  mniej kreatywne?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Biura Promocji Miasta, Turystyki i Wspó
pr acy                        
z Zagranic�  p. Bart
omiej Wojdak , który powiedzia
 m.in.: „Biuro Obs
ugi Inwestora na 
poprzedniej sesji sk
ada
o swoje projekty, s
u�� ce promocji gospodarczej Miasta. Jako Biuro 
Promocji odpowiedzialne za realizacj�  przyj� tej przez Pa	 stwo w 2012 roku strategii 
zobowi� zany jestem j�  realizowa�  i st� d w tych projektach znalaz
 si�  przemys
 kreatywny. 
Bran� e s�  te, które wymieni
em, ale tak naprawd�  b� dziemy zaprasza�  bardzo szerokie grono 
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przedsi� biorców. Korzystamy z do� wiadcze	 , które s�  ju�  poza nami. Do� wiadcze	  
zwi� zanych chocia� by z wyjazdem przedsi� biorców do Stuttgartu, gdzie mieli szans�  si�  
promowa�  i sprzedawa�  swoje rzeczy. Terminologia przemys
ów kreatywnych jest bardzo 
szeroka. Tak naprawd�  obejmuje wi� kszo��  ga
� zi gospodarki i do nich b� dziemy kierowali 
nasze propozycje”. 
 
Wobec braku pyta	 , opinii komisji, stanowisk klubowych, zg
osze	  do dyskusji oraz wobec  
braku propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków, prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie druk nr 272/2015. 
 
Przy 20 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/486/15 w sprawie wyra� enia zgody na realizacj�  
przez Miasto 	ód�  projektu pn. "Promocja gospodarcza 
ódzkiego sektora kreatywnego" 
wspó
finansowanego ze � rodków Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, która 
stanowi za
� cznik nr 42 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 20 Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na realizacj�  
przez Miasto 	ód �  projektu pn. "Rozwój gospodarki w sektorze turystyki, 
ze szczególnym uwzgl� dnieniem turystyki biznesowej poprzez promocj�  na 
rynkach zagranicznych" - druk Nr 273/2015. 

 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
 dyrektor Biura Promocji Miasta, 
Turystyki i Wspó
pracy z Zagranic�  p. Bart
omiej Wojdak , który powiedzia
 m.in.: 
„G
ównym celem projektu jest wzrost znaczenia turystyki, jako czynnika stymuluj� cego 
rozwój gospodarczy poprzez ofert�  turystyczn�  	odzi na arenie mi� dzynarodowej oraz 
budowanie wizerunku 	odzi, jako destylacji turystyki miejskiej i biznesowej. W wyniku 
realizacji tego projektu Miasto przeprowadzi w latach 2016- 2017 dzia
ania promuj� ce 
ódzki 
sektor turystyki na rynkach zagranicznych. Dzia
ania zostan�  skoncentrowane na rynkach, 
które maj�  bezpo� rednie po
� czenia w 	odzi�  lub bardzo dobr�  dost� pno��  komunikacyjn� . 
Dost� pno��  jest bowiem jednym z istotniejszych czynników, wp
ywaj� cych na wybór 
destylacji, je� li o turystyk�  miejsk�  czy te�  turystyk�  biznesow� . Projekt skierowany jest do 
dwóch g
ównych grup docelowych. Pierwsza grupa to organizatorzy kongresów i konferencji 
i osoby decyduj� ce o lokalizacji wydarze	  biznesowych, a drug�  stanowi�  b� d�  mieszka	 cy 
krajów UE, ze szczególnym uwzgl� dnieniem pa	 stw, do których 	ód�  posiada bezpo� rednie 
po
� czenie. To mieszka	 cy du� ych miast, aktywni zawodowo, o dochodach powy� ej � redniej, 
zainteresowani turystyk�  miejsk�  oraz udzia
em w wydarzeniach kulturalnych, rozrywkowych 
i sportowych. Zaplanowali� my nast� puj� ce dzia
ania: organizacj�  prezentacji oferty Miasta 
dla bran� y i mediów w wybranych krajach i miastach. Zamierzamy realizowa�  kampani�  w 
mediach zagranicznych i polskich, kierowanych do odbiorców mi� dzynarodowych. 
planujemy te�  organizowa�  wizyty studyjne dla dziennikarzy i tour operatorów. Zamierzamy 
bra�  udzia
 w targach turystyki biznesowej w Barcelonie, we Frankfurcie czy Wilnie. 
Zamierzamy opracowywa�  i wydawa�  materia
y informacyjne i promocyjne, organizowa�  
spotkania w 	odzi. Warto��  projektu 1 825 000 z
. Z tego wnioskujemy o pokrycie ze 
� rodków unijnych a�  85% kwoty”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� : 
 
Radny p. Sylwester Paw
owski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zacz��  pytania ju�  od tytu
u 
uchwa
y. Skoro mamy szczególnie uwzgl� dnia�  turystyk�  biznesow� , to czy pocz� tek nie 
powinien brzmie�  „rozwój turystyki w sektorze gospodarki ze szczególnym uwzgl� dnieniem 
turystyki biznesowej”. Rozumiem, � e ca
o��  dzia
a	  jest skierowana do promocji turystycznej 
	odzi i regionu? W oparciu, o jakie dane statystyczne opracowany zosta
 przedmiotowy 
projekt uchwa
y w odniesieniu do kierunków turystów przyje� d� aj� cych do 	odzi, do celów 
przyje� d� aj� cych i � rodków transportu, którymi do 	odzi docieraj� ? Kiedy po raz ostatni 
przeprowadzano profesjonalne badanie ruchu turystycznego w 	odzi w oparciu, o które 
mo� na formu
owa�  wnioski i wskazywa�  grupy docelowe, które znajduj�  si�  w projekcie 
uchwa
y? Czy ten projekt pozyskania � rodków zewn� trznych uwzgl� dnia mo� liwo� ci powrotu 
do bada	  ruchu turystycznego w 	odzi, po to by mo� na by
o w oparciu o empiryczne badania 
po pierwsze uzasadni�  tego typu projekty w przysz
o� ci, po drugie oceni�  skuteczno��  tych 
dzia
a	  i wreszcie po trzecie spowodowa�  faktyczny, a nie tylko finansowy wzrost znaczenia 
turystyki w naszym Mie� cie?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Biura Promocji Miasta, Turystyki i Wspó
pr acy                             
z Zagranic�  p. Bart
omiej Wojdak , który powiedzia
 m.in.: „Projekt nie przewiduje bada	  
ruchu turystycznego, ale mog�  Pana Radnego uspokoi� , � e jeste� my po rozmowach                        
z Urz� dem Marsza
kowskim i planujemy w przysz
ym roku z innego zadania 
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wspó
finansowa�  badanie ruchu turystycznego, które by
y prowadzone dwa lata temu. Czy s�  
prowadzone badania? Je� li chodzi o turystyk�  biznesow�  to s� . S�  to wywiady bezpo� rednie 
ze wszystkimi hotelarzami w 	odzi. Na podstawie tych bada	  mo� emy stwierdzi� , jak 
rozwija si�  turystyka biznesowa w rozbiciu na wiele ró� nych sk
adowych. Takie badania s�  
prowadzone na bie�� co, co miesi� c i s�  bardzo szczegó
owe. Natomiast nasz�  promocj�  
kierujemy do miast, z którymi mamy po
� czenia lotnicze, poniewa�  jednym z 
najistotniejszych czynników przy wyborze celu wizyty jest dost� pno��  komunikacyjna. Ona 
jest decyduj� ca i dlatego postanowili� my koncentrowa�  si�  na tych rynkach, gdzie samoloty z 
	odzi lataj � . Ale to nie tylko samoloty, ale równie�  autobusy komunikacji mi� dzynarodowej 
czy po
� czenia kolejowe”. 
 
Radny p. Sylwester Paw
owski powiedzia
 m.in.: „Rozumiem, � e to b� dzie przedmiotem 
dzia
a	  w przysz
o� ci, natomiast ja chcia
bym zasia�  odrobin�  niepokoju, bo je� li odwo
am 
si�  do ostatnich bada	  przeprowadzonych w 2011 roku, to chcia
bym zwróci�  uwag� , � e ilo��  
przyje� d� aj� cych turystów koncentruje si�  na po
� czeniach z Wielk�  Brytani� , Niemcami i 
USA. Natomiast, po
� czenia lotnicze z 	odzi poza Angli�  tak naprawd�  nie dotycz�  tych 
kierunków, z których przybywa najwi� ksza ilo��  turystów. To jest pierwsza sporawa. Biznes, 
jako cel przyjazdu dotyczy 9% osób przyje� d� aj� cych do naszego Miasta. Je� li do tego 
do
� czy�  ewentualnie uczestników kongresów i konferencji w okresie maj-czerwiec- 
pa� dziernik, to si�  oka� e, � e jest to liczba 17%. Zatem ten adresat biznesowy tak naprawd�  
nie jest g
ównym powodem, dla którego maj�  do 	odzi przyje� d� a�  tury� ci. G
ównym 
� rodkiem transportu do 	odzi jest komunikacja samochodowa, a miejscem, które odbiera nam 
transport lotniczy jest Modlin – Warszawa – Ok� cie i inne Miasta, chocia� by Pozna	 . 
Natomiast, docieraj�  do nas drog�  samolotow�  zaledwie w wymiarze niespe
na 9% tury� ci 
biznesowi do 	odzi. Zastanawiam si�  czy ten optymizm przy� wiecaj� cy wnioskowi w opinii 
Pana Dyrektora nie jest w� tpliwy, w odniesieniu do sztywnych danych, w oparciu o które 
formu
uje swoje uwagi. Ciesz�  si� , � e w przysz
o� ci mo� emy wróci�  do bada	  ruchu 
turystycznego w 	odzi i województwie. Niemniej jednak wydaje mi si� , � e warto by by
o 
pokusi�  si�  o pozyskanie � rodków zewn� trznych na ten cel, bo s�  to dzia
ania, które mo� emy 
prowadzi�  w sposób innowacyjny, a wi� c taki, który daje podstaw�  do sformu
owania 
wyników i by
bym zobowi� zany, gdyby w przysz
o� ci taka ewentualno��  mog
a si�  pojawi�  i 
Pan Dyrektor z takim wnioskiem zechcia
 Rad�  Miejsk�  zapozna� ”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Biura Promocji Miasta, Turystyki i Wspó
pracy                             
z Zagranic�  p. Bart
omiej Wojdak , który powiedzia
 m.in.: „Projekty, które dzisiaj 
przedstawiam dotycz�  promocji gospodarczej Miasta. Natomiast na pocz� tku przysz
ego roku 
b� dzie mo� na sk
ada�  projekty dotycz� ce turystyki tzw. mi� kkiej. Tak� e tam te�  b� dziemy na 
pewno aplikowa� . Te�  spiesz�  donie�� , � e dane, które Pan przytoczy
, nie zamierzam ich 
podwa� a� . Natomiast projekt, który sk
adamy ma na celu zmian�  tych warto� ci. Turystyka 
biznesowa jest bardziej op
acalna, ni�  turystyka indywidualna i robimy wszystko, aby z tych 
9% zrobi
o si�  wi� cej. Po to sk
adamy ten projekt i po to zamierzamy prowadzi�  promocj�  za 
granic� , aby tych turystów by
o jak najwi� cej”.  
 
Radny p. Sebastian Bulak powiedzia
 m.in.: „W ramach tego projektu, na które Miasta 
zagraniczne b� dzie po
o� ony nacisk?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Biura Promocji Miasta, Turystyki i Wspó
pr acy                             
z Zagranic�  p. Bart
omiej Wojdak , który powiedzia
 m.in.: „Projekt b� dzie 
przeprowadzony w przysz
ym roku i roku 2017. B� dziemy planowali dotrze�  do miast, które 
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maj�  bezpo� rednie po
� czenia lotnicze z 	odzi� , ale tak jak powiedzia
em nie tylko lotnicze, 
ale tak� e autobusowa komunikacja mi� dzynarodowa i kolejowa”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak powiedzia
 m.in.: „Ale chodzi mi o konkretne miasta. Czy mo� e 
Pan je wymieni� ?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Biura Promocji Miasta, Turystyki i Wspó
pracy                             
z Zagranic�  p. Bart
omiej Wojdak , który powiedzia
 m.in.: „Gdybym dzisiaj mia
 typowa�  
te miasta to by
by to Amsterdam, Monachium, Praga, Dublin, Londyn”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak powiedzia
 m.in.: „Które z naszych partnerskich miast na pewno 
b� d�  wykluczone z tego projektu”? 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Biura Promocji Miasta, Turystyki i Wspó
pracy                             
z Zagranic�  p. Bart
omiej Wojdak , który powiedzia
 m.in.: „Na pewno trzy miasta w 
Chinach. Projektu nie zamierzamy promowa�  w Chinach”. 
 
Wobec braku dalszych pyta	 , opinii komisji, stanowisk klubowych, zg
osze	  do dyskusji oraz 
wobec braku propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków, prowadz� cy obrady, 
przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie druk nr 
273/2015. 
 
Przy 25 g
osach „za”, braku  g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/487/15 w sprawie wyra� enia zgody na realizacj�  
przez Miasto 	ód�  projektu pn. "Rozwój gospodarki w sektorze turystyki, ze szczególnym 
uwzgl� dnieniem turystyki biznesowej poprzez promocj�  na rynkach zagranicznych", która 
stanowi za
� cznik nr 43  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 21 Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie nadania statutu Miejskiemu 
Centrum Medycznemu „Widzew” - druk Nr 293/2015. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
 p.o. dyrektora Wydzia
u Zdrowia 
i Spraw Spo
ecznych p. Robert Kowalik, który powiedzia
 m.in.: „Niniejszym statutem 
zmieniamy nazw�  jednostki na Miejskie Centrum Medyczne „Widzew” w 	odzi, a tak� e 
wprowadzamy zapis, który w zakresie szczegó
owej struktury organizacyjnej b� dzie odsy
a
 
do Regulaminu organizacyjnego Centrum”. 
 
Wobec braku pyta	 , opinii komisji, stanowisk klubowych, przyst� piono do fazy dyskusji 
indywidualnej: 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym powiedzie� , � e tak, jak przy 
innych tego typu chwa
ach, które w tym roku procedowali� my, stoimy na stanowisku, � e nie 
popieramy tych zmian. Nie popieramy ograniczenia mo� liwo� ci kompetencji Rady                   
w decydowaniu o strukturze organizacyjnej jednostki, dlatego nie poprzemy przedmiotowego 
projektu uchwa
y”. 
 
Wobec braku dalszych zg
osze	  do dyskusji oraz wobec braku propozycji Komisji Uchwa
           
i Wniosków, prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie druk nr 293/2015. 
 
Przy 12 g
osach „za”, 10 g
osach „przeciwnych”  oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/488/15 w sprawie nadania statutu Miejskiemu Centrum 
Medycznemu „Widzew”, która stanowi za
� cznik nr 44  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 22 Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie nadania 
statutu Muzeum Kinematografii w 	odzi - druk Nr 175 /2015. 

 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
 p.o. z- cy dyrektora Wydzia
u 
Kultury p. Dobros
aw Bilski , który powiedzia
 m.in.: „Staj�  przed Pa	 stwem z pro� b�  
dokonania zmian w uchwale dotycz� cej nadania statutu Muzeum Kinematografii. Zmiany, 
które s�  wprowadzane s�  w znacz� cej mierze odpowiedzi�  na zmiany przepisów. Do 
najwa� niejszych zmian nale��  doprecyzowania zakresu dzia
alno� ci Muzeum, zgodnie z art. 2 
pkt 6-7 i pkt7a ustawy o muzeach oraz kwestie zwi� zane z doprecyzowaniem zapisów o 
� ród
ach finansowania dzia
alno� ci Muzeum. Równie�  doprecyzowanie zapisów dotycz� cych 
trybu powo
ywania i odwo
ywania dyrektora. Ze statutu zosta
 uchylony paragraf dotycz� cy 
struktury organizacyjnej, gdy�  zgodnie z obecnie obowi� zuj� cymi przepisami tego typu dane 
nie s�  uwzgl� dniane w statucie, a s�  zapisywane w regulaminie organizacyjnym instytucji 
kultury”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� :  
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym si�  upewni� , bo nie 
us
ysza
em. Propozycja Komisji, dotycz� ca wyboru dyrektora w trybie konkursu zosta
a 
przyj� ta przez Pa	 stwo i dlatego tak to d
ugo trwa
o, � eby rozpatrywa�  statut?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 p.o. z- cy dyrektora Wydzia
u Kultury p. Dobros
aw Bilski , który 
powiedzia
 m.in.: „Ten statut by
 od
o� ony. My proponujemy go z zapisem mówi� cym o tym, 
� e powo
anie dyrektora odbywa si�  w trybie przewidzianym ustaw� ”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „To jaki cel by
 takiego d
ugiego 
oczekiwania? Mieli� my nadziej� , � e zostanie uzgodniony i przekonsultowany z 
ministerstwem z t�  korekt� , � eby by
 tryb konkursowy”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 p.o. z- cy dyrektora Wydzia
u Kultury p. Dobros
aw Bilski , który 
powiedzia
 m.in.: „W tym samym czasie dokonywali� my analizy mo� liwo� ci wprowadzenia 
tego typu zmiany w statucie. Poniewa�  dostrzegali� my równie� , � e w mi� dzyczasie szanowna 
Rada, w przypadku dwóch innych statutów przyjmowa
a konsekwentnie rozwi� zania 
dok
adnie takiego brzmienia, takiego zapisu punktu statutowego. W zwi� zku z powy� szym 
postanowili� my, przy za
o� eniu pewnej konsekwencji wobec statutów innych instytucji 
kultury, wniesienie pod obrady tego statutu w tym brzmieniu”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Z czym zwi� zana by
a ta analiza?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 p.o. z- cy dyrektora Wydzia
u Kultury p. Dobros
aw Bilski , który 
powiedzia
 m.in.: „Przede wszystkim odnosili� my to do zapisów statutowych innych 
ódzkich 
instytucji kultury. Nie b� d�  ukrywa
, � e problem tkwi
 w tym, � e planowali� my rozwa� enie 
mo� liwo� ci wprowadzenia w pó� niejszym terminie tej uchwa
y, jednak sytuacja prawna 
doprowadzi
a do sytuacji, w której wnosimy go pod obrady w tym samym brzemieniu”. 
 
Wobec braku dalszych pyta	 , przyst� piono do prezentowania opinii Komisji: 
 
Przewodnicz� cy Komisji Kultury, radny p. Grzegorz Matuszak powiedzia
 m.in.: 
„Komisja Kultury na posiedzeniu 25 sierpnia br. pozytywnie zaopiniowa
a przedmiotowy 
projekt uchwa
y pod warunkiem wprowadzenia poprawki w pkt 4. projektu uchwa
y. Otó�  § 
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10 ust. 2 otrzymuje brzmienie: „Dyrektora Muzeum powo
uje i odwo
uje Prezydent Miasta 
	odzi w trybie przewidzianym ustaw�  o organizowaniu i prowadzeniu dzia
alno� ci 
kulturalnej, po przeprowadzeniu konkursu”. Komisja oceni
a, i�  konieczny jest konkurs na 
wy
onienie dyrektora Muzeum. „Za” propozycj�  g
osowa
o 9 osób, nie by
o g
osów 
„przeciwnych”, a 3 g
osy by
y „wstrzymuj� ce”. 
 
Wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych przyst� piono do dyskusji 
indywidualnej: 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „My� l� , � e tutaj warto podkre� li � , � e 
to, o co postulowano przez lata, a co by
o pó� niej wpisane w statuty instytucji, � e wy
ania si�  
dyrektorów w konkursie, to usilnie próbuje si�  temu zaprzeczy� . Apeluj� , � eby poprawka, 
która zosta
a przyj� ta na Komisji Kultury zosta
a przeg
osowana, � eby da�  � wiadectwo, � e 
rzeczywi� cie intencj�  jest taki tryb konkursowy. Wydawa
o si� , � e okres, który min� 
 od 
przed
o� enia projektu by
 po� wi� cony nie analizom, która w
a� ciwie opisuje stan prosty, o 
którym mo� na si�  przekona�  w ci� gu kilku minut, tylko � e to by
y uzgodnienia z Ministrem 
Kultury, � eby statut poprawi�  o taki zapis. Okazuje si� , � e takich uzgodnie	  nie by
o. Min� 
 
ten czas i apeluj�  o to, � eby ten tryb konkursowy zosta
 przywrócony, tak jak do tej pory by
 i 
zapis w poprawce zosta
 przyj� ty”. 
 
Wobec braku dalszych g
osów w dyskusji, podsumowania dyskusji dokona
 p.o. z- cy 
dyrektora Wydzia
u Kultury p. Dobros
aw Bilski , który powiedzia
 m.in.: „Obecny statut 
Muzeum Kinematografii nie zawiera zapisu o trybie konkursowym. Tam znajduje si�  zapis o 
tym, � e dyrektora Muzeum powo
uje i odwo
uje Prezydent Miasta 	odzi. Natomiast tryb 
przewidziany ustaw� , to jest oczywi� cie tryb przewiduj� cy zarówno mo� liwo� ci wyboru i 
powo
ania dyrektora w trybie konkursowym i poza konkursowym. Precyzyjnie reguluj� c 
mo� liwo��  u� ycia tych dwóch trybów powo
ania. Natomiast to, co wydaje mi si�  tutaj istotne, 
to równie�  ta sytuacja, w której zachowujemy pewn�  symetri�  wobec innych instytucji 
kultury, funkcjonuj� cych w 	odzi. Wydaje mi si�  nieuzasadnione wyró� nianie tej instytucji 
kultury odr� bnym zapisem statutowym”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do prezentowania propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków: 
 
Przedstawiciel Komisji Uchwa
 i Wniosków radny p. Rafa
 Markwant poinformowa
, � e 
wp
yn� 
a poprawka o tre� ci: § 10 ust. 2 otrzymuje brzmienie: „Dyrektora Muzeum powo
uje i 
odwo
uje Prezydent Miasta 	odzi w trybie przewidzianym ustaw�  o organizowaniu i 
prowadzeniu dzia
alno� ci kulturalnej, po przeprowadzeniu konkursu”. 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie zg
oszon�  poprawk� .  
 
Przy 14 g
osach „za”, 10 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska przyj � 
a poprawk� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie druk nr 175/2015. 
 
Przy 20 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/489/15 zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie nadania 
statutu Muzeum Kinematografii w 	odzi, która stanowi za
� cznik nr45  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 23 Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie og
oszenia zamiaru zmiany statutu 
Miejskiej Biblioteki Publicznej 	ód � -Górna im. W
adys
awa Stanis
awa 
Reymonta - druk Nr 292/2015. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
 p.o. z- cy dyrektora Wydzia
u 
Kultury p. Dobros
aw Bilski , który powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym si�  jeszcze do 
przeg
osowanego przed chwil�  statutu. W tej chwili mamy tak�  sytuacj� , w której statut w 
tym brzmieniu nie zosta
 uzgodniony z Ministrem Kultury i Dziedzictwa Narodowego, co jest 
warunkiem podstawowym do uchwalenia tego statutu w tym brzmieniu. Chcia
bym zwróci�  
uwag� , � e mamy do czynienia z pewnym problemem. To uzgodnienie powinno nast� pi�  
zanim zostanie ono przeg
osowane”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 .min.: „T�  uwag�  to Pan chyba do siebie 
kieruje, dlatego � e ta poprawka Komisji Kultury mia
a by�  zaopiniowana. Trzeba to by
o 
zrobi�  tak, � eby� cie mieli wariantowo to przygotowane. Po to trzy miesi� ce ten statut czeka
. 
Tak� e nie rozumiem uwag pod adresem Radnych, � e uchwalili prawo, zgodnie z tym co by
o 
wypracowane na Komisji i Pa	 stwo to zdj� li � cie. Rozumiem, � e to nie jest w tym punkcie, ale 
jest zarzut ze strony Urz� du w stosunku do Radnych, � e przyj� li jak��  g
upot� , a to Urz� d nie 
przygotowa
 tego w mojej ocenie”.  
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „B� dzie to bada
 
organ nadzoru. Je� eli si�  oka� e, � e procedura by
a uchybiona. B� dzie uchylona uchwa
a. Nie 
mniej jednak Rada przyj� 
a poprawk� , przyj� 
a uchwa
�  i procedura zosta
a zako	 czona. 
Je� eli by
y jakie�  uchybienia to b� dziemy w tej sprawie informowani przez odpowiednie 
s
u� by”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski powiedzia
 m.in.: „Mam przeciwne stanowisko. Nie do kwestii 
formalnej i nie do tego, co powiedzia
 radny p. Dyba – Bojarski, bo ca
kowicie si�  z Panem 
Radnym zgadzam. Natomiast, co do tego, co powinni� my teraz zrobi� . Przede wszystkim nie 
powinni� my tej sprawy, w której faktycznie dosz
o do g
osowania, które nie powinno si�  
odby� . Po przyj� ciu przez Rad�  poprawki powinni� my stwierdzi� , � e nie mamy tekstu 
uzgodnionego i na tym powinni� my zako	 czy�  rozpatrywanie tego punktu i tekst z poprawk�  
Rady przes
a�  do uzgodnienia do Ministerstwa. Skoro si�  tak nie sta
o, powinni� my rozwa� y�  
czy nie jest to przes
anka do reasumpcji g
osowania i do uchylenia g
osowania, które si�  
przed chwil�  odby
o i do powrotu do stanu po przyj� ciu poprawki. Pojawi
a si�  absolutnie 
nowa okoliczno�� . Nikt nie kwestionuje, � e statut musi by�  uzgodniony”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „My nie 
powinni� my g
osowa� . G
osowanie si�  odby
o. Przyznam, � e nie mia
em informacji, � e nie 
mo� emy g
osowa�  w tej sprawie. Nie widz�  podstaw do reasumpcji g
osowania, poniewa�  
reasumpcja zako	 czy si�  wynikiem g
osowania. A wi� c uchwa
a b� dzie, b� d�  nie, przyj� ta. 
Moim zdaniem uchwa
a zosta
a przyj� ta z pe
n�  � wiadomo� ci�  Radnych. Je� eli uchybili� my 
jakimkolwiek przepisom, to uchwa
a zostanie uchylona przez organ nadzoru. Czyli wrócimy 
do stanu poprzedniego i rozumiem, � e jest to sygna
 dla Wydzia
u Kultury, aby wys
a�  do 
ministerstwa odpowiedniej tre� ci projekt uzgodniony. I wrócimy do tego na kolejnych 
sesjach. Rada swoj�  wol�  wyrazi
a i moim zdaniem sprawa na dzisiaj jest zamkni� ta”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski zg
osi
 wniosek formalny mówi� c m.in.: „Rada wyrazi
a wol� , 
ale wszyscy dostrzegamy, � e mamy uchybienie. Zatem ja wnosz� , o to � eby� my zasi� gn� li 
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opinii prawnej co do tego, czy z uwagi na uchybienie, nie mo� emy przeprowadzi�  reasumpcji 
g
osowania i wtedy w g
osowaniu, jako Radni mogliby� my w tym ponownym g
osowaniu, 
zag
osowa�  za odrzuceniem projektu uchwa
y i mieliby� my przyj� t�  poprawk� , odrzucony 
tekst i wiadomo by by
o, co dalej zrobi� . Czy mo� emy w tym momencie przeprowadzi�  
reasumpcj�  g
osowania z uwagi na te okoliczno� ci, zwi� zane z niespe
nieniem wymogu 
formalnego ” 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek formalny o opini�  prawn� .  
 
Przy 24 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska przyj � 
a wniosek. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Mecenas p. Marlena Sakowska – Bary
a powiedzia
a m.in.: „Przepraszam Pa	 stwa bardzo, 
ale by
am na zewn� trz i rozmawia
am z jedn�  z Pa	  Radnych na temat projektu uchwa
y. 
Dlatego te�  nie s
ysza
am tego wniosku o opini�  prawn� . Gdyby p. Rakowski móg
 powtórzy�  
by
abym wdzi� czna”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski powiedzia
 m.in.: „Jest sytuacja taka, � e Rada przyj� 
a poprawk�  
do projektu uchwa
y dotycz� cego statutu Muzeum. W tym brzmieniu statut nie by
 
uzgodniony z Ministrem, a mimo to uchwa
a zosta
a poddana pod g
osowanie i Rada przyj� 
a 
statut, czyli przyj� li � my uchwa
�  w innym brzmieniu, ni�  uzgodniony z w
a� ciwym organem. 
Pojawi
 si�  problem. Dostrzegli� my to po g
osowaniu i ja poddaj�  pod rozwag�  kwesti�  tak� , 
czy mo� na z tego powodu przeprowadzi�  reasumpcj�  ostatniego g
osowania, bo to 
pozwoli
oby nam wybrn��  z tej sytuacji i mieliby� my szans�  zag
osowa�  „przeciw” i odrzuci�  
projekt uchwa
y. Daj� c szans�  na uzgodnienie tekstu obj� tego poprawk� . przy takim 
brzemieniu statutu, jaki jest. A je� eli nie, to jakie wyj� cie z sytuacji proponuje Pani 
Mecenas?” 
 
Mecenas p. Marlena Sakowska – Bary
a powiedzia
a m.in.: „Reasumpcja g
osowania 
wchodzi w rachub�  tylko w takiej sytuacji, kiedy s�  w� tpliwo� ci dotycz� ce kwestii 
zwi� zanych z prawid
owo� ci�  obliczenia wyników g
osowania. W tej sytuacji nie wydaje mi 
si� , � eby by
o mo� liwe przeprowadzenie reasumpcji g
osowania. Aczkolwiek, jakby na to nie 
patrze�  mamy tutaj do czynienia z pewn�  luk�  formaln� , która tutaj nie jest rozstrzygni� ta 
przez statut. Uwa� am, � e korzystaj� c z dyskrecjonalnej w
adzy przewodnicz� cego Rady 
Miejskiej mo� na by by
o zastanowi�  si�  nad tym czy Przewodnicz� cy nie mo� e zarz� dzi�  
g
osowania w tej sprawie przy tej argumentacji, któr�  przedstawi
 radny p. Rakowski. nie 
by
aby to reasumpcja w rozumieniu naszego statutu. To jest ryzykowne”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Uchwa
a zosta
a 
przyj� ta i niech organ nadzoru rozstrzygnie, je� eli by
y uchybienia formalne, powinna by�  
uchylona”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poprosi
 do sto
u prezydialnego 
przewodnicz� cych klubów radnych. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak  powiedzia
 m.in.: „Ustalili� my, � e 
nie b� dziemy nic zmienia� . Jutro podpisz�  uchwa
�  w trybie pilnym i zostanie przes
ana w 
trybie pilnym do Urz� du Wojewódzkiego. Je� eli uchwa
a i procedura naruszy
a przepisy, 
wówczas zostanie uchylona, a Wydzia
 Kultury przygotuje statut i prze� le w odpowiedniej 
wersji do ministerstwa, � eby uzgodni� ”. 
 
Nast� pnie p.o. z- cy dyrektora Wydzia
u Kultury p. Dobros
aw Bilski powiedzia
 m.in.: 
„Wnosimy pod obrady Rady Miejskiej projekt uchwa
y dotycz� cej zamiaru zmiany statutu 
Miejskiej Biblioteki Publicznej 	ód�  – Górna  im. W
adys
awa Reymonta. Zmiana polega na 
likwidacji filii nr 3, miesz� cej si�  przy ul. Lokatorskiej 13 w 	odzi. To jest jedna z 
najmniejszych filii. Ma powierzchni�  48 m2. W niewielkiej odleg
o� ci dzia
aj�  dwie inne filie 
biblioteki. Maj� c na uwadze popraw�  � wiadczonych us
ug bibliotecznych i stworzenie 
optymalnych warunków funkcjonowania Biblioteki, dzia
aj� cej na tym obszarze 	odzi 
nieracjonalne staje si�  dalsze utrzymywanie filii nr 3. Ten projekt pozytywnie zaopiniowa
a 
Rada Osiedla „Piastów – Kurak”. 
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Wobec braku pyta	 , opinii komisji, stanowisk klubowych, zg
osze	  do dyskusji oraz wobec 
braku propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków, prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie druk nr 292/2015. 
 
Przy 16 g
osach „za”, braku  g
osów „przeciwnych”  oraz 6 g
osach „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/490/15 w sprawie og
oszenia zamiaru zmiany statutu 
Miejskiej Biblioteki Publicznej 	ód� -Górna im. W
adys
awa Stanis
awa Reymonta, która 
stanowi za
� cznik nr 46  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 23a. Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie utworzenia 
i nadania statutu instytucji kultury pod nazw�  Fabryka Sztuki w 	odzi- 
druk Nr 290/2015. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
 p.o. z- cy dyrektora Wydzia
u 
Kultury p. Dobros
aw Bilski , który powiedzia
 m.in.: „Wnosimy pod obrady projekt 
uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie utworzenia i nadania statutu instytucji kultury pod 
nazw�  Fabryka Sztuki w 	odzi. W istocie jest to zmiana dotycz� ca za
� cznika do tego�  
statutu, jakim jest porozumienie zawarte pomi� dzy partnerami, prowadz� cymi instytucj�  
kultury. Przygotowany zosta
 na wniosek obu partnerów, wspó
tworz� cych t�  instytucj� . W 
zwi� zku ze zwi� kszeniem jej dotacji podmiotowej, spowodowanej konieczno� ci�  utrzymania 
nowo otwartego Art-Inkubatora. Dotychczasowy zapis w umowie precyzowa
 w stopniu 
procentowym wysoko��  � rodków wnosz� cych przez ka� d�  ze stron, wspó
tworz� cych 
instytucj� . Proponowany aneks okre� la te zasady w konkretnej wysoko� ci. Po stronie 
organizacji pozarz� dowych, ale nie mniejsz�  ni�  kwota wniesiona w roku 2014. Natomiast po 
stronie Miasta kwot�  ka� dorazowo okre� lon�  bud� etem na dany rok. Jednocze� nie dokonane 
zostan�  zmiany w postanowieniach dotycz� cych sk
adników mienia Fabryki Sztuki, 
pozosta
ych po likwidacji. W przypadku jej likwidacji ten zapis, który proponujemy zmieni�  
brzmi: „pozosta
e po likwidacji sk
adniki mienia stanowi�  b� d�  w
asno��  Miasta bez 
obowi� zku rozliczenia finansowego. Miasto nie b� dzie zobowi� zane do rozliczania ich 
warto� ci z Fundacj�  i Stowarzyszeniem. Za�  Fundacja i Stowarzyszenie nie b� d�  kierowa�  do 
Miasta roszcze	  maj� tkowych z tego tytu
u”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� :  
 
Radny p. Grzegorz Matuszak powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym wypowiedzie�  si�  nie tyle o 
samej tre� ci uchwa
y, ile o pewnej procedurze. Projekt jest z dnia 1 grudnia br. Dnia 8 
wrze� nia by
 podpisywany przez Dyrektora Departamentu, do Rady Miejskiej wp
yn� 
 8 
grudnia. Wczoraj te�  odbywa
o si�  posiedzenie Komisji Kultury i na Komisj�  Kultury nie 
wp
yn� 
 ten projekt. Ja nie wiem czy on jest dobry czy nie. Natomiast, pragn�  wyrazi�  w tym 
momencie swoje zdziwienie i protest przeciwko lekcewa� eniu Komisji Kultury, która ma 
prawo wypowiada�  swoj�  opini�  o projektach uchwa
, dotycz� cych instytucji kultury. 
Uwa� am, � e tego nie dope
niono. Pan Przewodnicz� cy rozstrzygnie czyja to jest wina, ale 
my� l� , � e to wyra� nie zosta
o zaniedbane i projekt z dnia 1 grudnia móg
 trafi�  zarówno na 
poprzednie posiedzenie Komisji, jak i wczorajsze”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Panie Dyrektorze 
dlaczego dopiero w dniu wczorajszym projekt trafi
 do Rady i to po po
udniu? Dlaczego 
projekt nie móg
 pojawi�  si�  wcze� niej?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 p.o. z- cy dyrektora Wydzia
u Kultury p. Dobros
aw Bilski , który 
powiedzia
 m.in.: „Rzeczywi� cie 1 grudnia my podpisali� my przedmiotowy projekt w 
Wydziale Kultury. Procedowanie tego w Urz� dzie trwa
o odrobin�  d
u� ej i spowodowa
o, � e 
projekt  dotar
 do nas w postaci zaopiniowanej po posiedzeniu Komisji Kultury”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „A czy to jest 
pilny projekt?” 
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Odpowiedzi udzieli
 p.o. z- cy dyrektora Wydzia
u Kultury p. Dobros
aw Bilski , który 
powiedzia
 m.in.: „Jest to pilny projekt bo dotyczy bud� etu tegorocznego”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „W zasadzie wyczerpa
 mój g
os 
radny p. Matuszak. Natomiast, chcia
bym zwróci�  uwag�  , � e jako�  Skarbnik, jak w ostatniej 
chwili robi autopoprawki i odbywa si�  posiedzenie Komisji Kultury czy Komisji Edukacji, to 
jest w stanie przedstawi�  je, albo chocia�  poinformowa� . Pan by
 wczoraj na posiedzeniu 
Komisji Kultury. Jak Pan nie mia
 w reku tego projektu, to mo� na by
o chocia�  zapowiedzie�  
i powiedzie�  par�  zda	  o tych zmianach. Przykro mi to mówi� , ale to nie mo� e tak 
funkcjonowa�  Panie Dyrektorze, bo to jest pomijanie Rady, a to do niczego dobrego nie 
prowadzi. Potem s�  k
opoty formalne, jak przed chwil� . Albo mamy wyrzucane z reki 
projekty, prowadz� ce nas na manowce, jak 	ódzkie Centrum Wydarze	 . Prosiliby� my, � eby 
to jednak by
o przygotowane w taki sposób, � eby Komisja Kultury mog
a normalnie 
pracowa�  nad sprawami jej dotycz� cymi”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski powiedzia
 m.in.: „Kiedy powsta
 tekst przedmiotowego 
projektu uchwa
y? Nie kiedy zosta
 podpisany przez Prezydenta Miasta, tylko kiedy powsta
 
tekst podlegaj� cy dalszym uzgodnieniom? Czy po 8 wrze� nia co�  sta
o na przeszkodzie, � eby 
o tre� ci przedmiotowego projektu uchwa
y poinformowa�  w
a� ciw�  komisj� , je� eli sprawa 
by
a pilna. To wszystko zale� y od wspó
pracy w
a� ciwego wydzia
u z Komisj� . Pozwol�  
sobie zauwa� y� , � e Miejska Pracownia Urbanistyczna na posiedzeniach Komisji Planu 
Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i Architektury przedstawia wiele projektów, które 
s�  w trakcie opracowywania, nie czekaj� c na ostatni moment”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 p.o. z- cy dyrektora Wydzia
u Kultury p. Dobros
aw Bilski , który 
powiedzia
 m.in.: „Poniewa�  dyskutowane jeszcze kwestie dotycz� ce zapisu przedmiotowego 
projektu uchwa
y dotyczy
y rzeczy kluczowych dla jej brzmienia. W zwi� zku z tym 
niezwykle trudno by
o nam zdecydowa�  wcze� niej, w jakiej postaci ta uchwa
a b� dzie 
ostatecznie przed
o� ona Radzie Miejskiej. Pe
n�  wiedz�  na ten temat dysponowali� my 
wczoraj w godzinach popo
udniowych. Zdaj�  sobie spraw� , � e z jednej strony opinia Komisji 
Kultury jest tutaj istotna, jak w ka� dej kwestii dotycz� cej instytucji kultury i dzia
a	  z obszaru 
kultury. Z drugiej jednak strony w najszybszym mo� liwym terminie, w jakim mogli� my 
przed
o� yli � my to pod obrady Rady Miejskiej”. 
 
Wobec braku dalszych pyta	 , opinii innych komisji, stanowisk klubowych przyst� piono do 
dyskusji indywidualnej: 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „B� d�  oczywi� cie popiera
 zmian� , 
poniewa�  dotyczy ona uregulowa	  wzajemnych udzia
ów w funkcjonowaniu instytucji przez 
partnerów, którzy tworz�  instytucj� . Przy tej okazji pytam o inna kwesti� , poniewa�  tutaj 
uzasadnieniem s�  sprawy finansowe i szybko� ci zwi� zane jeszcze z rozliczeniem tego. Ale 
jak pyta
em na komisjach czy Pa	 stwa zdaniem dzia
alno��  dzisiaj tej instytucji jest legalna z 
perspektywy wykorzystania pieni� dzy unijnych? Poniewa�  w przypadku rozwi� zywania 
umowy z drug�  instytucj�  kultury EC1 – 	ód�  Miasto Kultury i wypychania partnera 
prywatnego w postaci Fundacji Sztuki � wiata, uzasadnieniem by
o to, � e Fundacja nie mo� e 
wykorzystywa�  prawid
owo pieni� dzy unijnych. Poniewa�  tryb wy
aniania dyrektora by
 taki, 
� e trzeba by
o to uzgodni�  z partnerem prywatnym, jakim traktuje si�  Fundacj�  Sztuki � wiata. 
Tutaj mamy sytuacj�  analogiczn� . W tej instytucji kultury równie�  jest uzgadniany dyrektor z 
partnerami. Do dzi�  nie otrzyma
em odpowiedzi czy to jest legalne czy nielegalne, bo tam by
 
powrót do tego, � eby wypchn��  tych partnerów. Osobi� cie jestem przekonany, � e to nie mia
o 



172 
 

 

najmniejszego sensu, � e pó� niejsze regulacje, które powodowa
y, � e, niedawno � e� my 
podejmowali tak�  uchwa
�  w sprawie dotycz� cej EC1. Tam to by
o potwierdzeniem, � e 
w
a� ciwie nie ma � adnych przeszkód � eby partner prywatny wspó
uczestniczy
 w 
prowadzeniu takiej dzia
alno� ci. Przyjmowali� my uchwa
�  ograniczaj� c�  tylko zakres 
wykorzystywanych � rodków w tym partnerstwie. Ale on jest bardzo du� y przyjmowany w 
kryteriach unijnych. Powtarzam to pytanie, bo do dzi�  nie otrzyma
em odpowiedzi, a gdyby 
odpowied�  by
a pozytywna, to wtedy okaza
oby si� , � e tak mogliby� my straci�  pieni� dze 
unijne, które by
y wykorzystywane w realizacji tego projektu na Tymienieckiego”. 
 
Radny p. Sylwester Paw
owski powiedzia
 m.in.: „Nie chcia
bym wyra� a�  w
asnej opinii w 
tej sprawie, tym bardziej, � e nie mia
em okazji wcze� niej zapozna�  si�  z projektem. Ale do 
pe
ni wiedzy na ten temat brakuje mi informacji dotycz� cej podstawowej uchwa
y, a wi� c tej 
której tre��  zmieniamy. To pytanie wi�� e si�  z § 2a, a mianowicie, jak brzmia
 dotychczas ten 
zapis? Do jakich kwot zobowi� zane by
o Miasto, Fundacja i Stowarzyszenie? Czy do ko	 ca 
tego roku zd�� ymy przeprowadzi�  wszelkie czynno� ci, wynikaj� ce z przepisów prawa? Je� li 
tak, to jest to kwestia otwarta, dlaczego nie robili� my tego wcze� niej. Je� li istnieje taka 
mo� liwo�� , by prze
o� y�  procedowanie przedmiotowego projektu na kolejne posiedzenie, to 
optowa
bym za takim rozwi� zaniem. Nie chc� c jednak formu
owa�  wniosku formalnego, 
zwracam si�  do projektodawcy, czy takie mo� liwo� ci i wariant post� powania z projektem 
przewiduje?”  
 
Odpowiedzi udzieli
 p.o. z- cy dyrektora Wydzia
u Kultury p. Dobros
aw Bilski , który 
powiedzia
 m.in.: „Najpierw pozwol�  sobie odpowiedzie�  na pytanie dotycz� ce ró� nic, albo 
te�  podobie	 stwa pomi� dzy sytuacj� , z któr�  mieli� my do czynienia w EC1 i z sytuacj� , która 
dotyczy Fabryki Sztuki. W obydwu wypadkach mówimy o sytuacji, w której istotn�  zmienn�  
w rozstrzyganiu dylematu jest kwestia realizacji projektu unijnego, czyli korzystania ze 
� rodków unijnych. W obydwu wypadkach musimy rozstrzyga�  problem dozwolonej pomocy 
publicznej, zwi� zanej z realizacj�  obydwu tych projektów. Istniej�  dwa odr� bne tytu
y, z 
których jedna i druga instytucja spe
nia tego typu warunki, które pozwala
y de facto 
zrealizowa�  projekt w zgodzie z prawem. W przypadku Fabryki Sztuki zaistnia
a okoliczno�� , 
która nie mia
a miejsca w przypadku EC1. T�  okoliczno� ci�  by
 fakt, � e ze wzgl� du 
brzmienie jej statutu by
a instytucj� , traktowan� , jako instytucja otoczenia biznesu i w tym 
wypadku pomoc publiczna mog
a by�  dozwolona z racji tego tytu
u. Z zapisów ustawowych, 
okre� laj� cych t�  mo� liwo�� . Natomiast w przypadku EC1 nie zachodzi
a tego typu 
okoliczno�� , st� d te�  konieczne by
o spe
nienie innego warunku, dotycz� cego spe
nienia 
wymaga	  podmiotu wewn� trznego, których nie musieli� my rozstrzyga�  w przypadku Fabryki 
Sztuki. Tam ten problem, dozwolonej pomocy publicznej zwi� zany by
 z tym, � e zgodnie z 
brzmieniem statutu ona mog
a by�  traktowana, jako instytucja otoczenia biznesu i w tym 
zakresie nie by
o w� tpliwo� ci. Projekt zosta
 prawid
owo zrealizowany i rozliczony.  
Odnosz� c si�  do kwestii poruszanych przez radnego p. Sylwestra Paw
owskiego to brzmienie 
dotychczasowe okre� la
o proporcj�  procentow� , która w konsekwencji oznacza
a, � e kiedy 
Miasto powierzy
o Fabryce Sztuki mienie, wynikaj� ce z zako	 czenia realizacji projektu Art-
Inkubatora, to obci�� enia przewidziane dla partnerów spo
ecznych, przekroczy
y znacznie 
mo� liwo� ci tych partnerów spo
ecznych. Miasto bierze pod uwag�  równie�  dalsze mo� liwo� ci 
inwestowania i powierzania dalszego maj� tku w t�  instytucj�  i w tej sytuacji mamy do 
czynienia z problemem polegaj� cym na tym, � e partnerzy nie byliby w stanie spe
ni�  tych 
warunków procentowych. Z drugiej strony by
oby to efektem woli tylko jednego z partnerów 
– Miasta. W zwi� zku z powy� szym, � eby unikn��  tej sytuacji zosta
o zaproponowane 
rozwi� zanie, w którym nie zapis procentowy, ale kwota by
aby rozwi� zaniem porz� dkuj� cym 
zapisy statutowe”. 
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Ad vocem g
os zabra
 radny p. Sylwester Paw
owski powiedzia
 m.in.: „Na jakim poziomie 
procentowym by
 przewidziany wtedy udzia
 Miasta?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 p.o. z- cy dyrektora Wydzia
u Kultury p. Dobros
aw Bilski , który 
powiedzia
 m.in.: „Na poziomie 90%”. 
 
Ad vocem g
os zabra
 radny p. Sylwester Paw
owski powiedzia
 m.in.: „A czy wiadomo 
jaki teraz b� dzie udzia
 Miasta po zmianach? Dla u
atwienia dodam, � e blisko 96%, czyli 
krótko mówi� c Miasto zosta
o nara� one na dodatkowe � rodki w wysoko� ci 6% wst� pnych 
ustale	 , co si�  wi�� e z Pa	 sk�  wypowiedzi� , � e podmioty partnerskie nie by
o na to sta� . 
Szkoda � e wiedza na temat tego, � e ich nie by
o sta�  ma miejsce w grudniu, kiedy trzeba 
rozlicza�  projekt, a nie wcze� niej, kiedy mo� na by
o nadrobi�  te zaleg
o� ci czy dysproporcje, 
jakie si�  pojawi
y w inny sposób”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 p.o. z- cy dyrektora Wydzia
u Kultury p. Dobros
aw Bilski , który 
powiedzia
 m.in.: „Wiedza na ten temat nie pojawi
a si�  w grudniu i tutaj nie mówimy o 
projekcie, tylko o bud� ecie instytucji kultury. Nie mówimy o kwestiach � adnych 
projektowych. Wiele miesi� cy zaj� 
o uzgadnianie wspólnego stanowiska, które by
oby 
zarówno stanowiskiem akceptowanym przez partnerów spo
ecznych, jak i stanowiskiem 
akceptowanym przez Miasto. Wst� pne uzgodnienia pojawi
y si�  w okolicy kwietnia, 
wówczas jednak Miasto oczekiwa
o wi� kszego zabezpieczenia � rodków Miasta i tym co 
zosta
o wynegocjowane, co znacznie poprawia sytuacj�  Miasta jest zapis, który pojawia si�    
§ 10 ust. 4, dotycz� cym sytuacji likwidacji mienia. Miasto jest zabezpieczone w ten sposób, 
� e w przypadku likwidacji czyli, gdyby dosz
o do sytuacji, � e instytucja nie jest dalej 
prowadzona przez trzech partnerów, umowa zosta
aby rozwi� zana, ca
o��  mienia instytucji 
przechodzi na Miasto, a pozostali dwaj partnerzy nie b� d�  kierowa�  do Miasta roszcze	  
maj� tkowych z tego tytu
u. To zabezpiecza sytuacj�  Miasta, które chc� c dalej inwestowa�  w 
t�  instytucj�  kultury ma gwarancj�  w ca
o� ci, � e � rodki, które b� d�  inwestowane pozostan�  
maj� tkiem Miasta”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Poniewa�  jeste� my ju�  w fazie 
ko	 cowej, a nie pyta	 , prosi
bym Pana Dyrektora o to, � eby przedstawi
 tak�  opini� , bo dla 
mnie to jest jaka�  szczególna formu
a, kiedy mamy instytucj�  kultury i jedna jest z otoczenia 
biznesu, a druga nie, wi� c bym prosi
, � eby to na pi� mie uzasadni� , � ebym mia
 jaki�  punkt 
odniesienia, bo wydaje mi si� , � e to akurat nie ma nic wspólnego z rzeczywisto� ci� . 
Natomiast ko	 cówka zmiany statutowej, tej umowy o utworzeniu instytucji kultury, je� li 
chodzi o kwestie maj� tkowe oczywi� cie jest dodatkowym zabezpieczeniem, ale jak rozumiem 
pieni� dze, które by
y wk
adane, by
y wk
adane przez Miasto do instytucji. W zwi� zku z czym 
to zawsze b� dzie Miasta, je� eli tylko by
aby ta instytucja likwidowana. Ale to jest dodatkowe 
zabezpieczenie, je� eli chodzi o to brzmienie”. 
 
Wobec braku dalszych g
osów w dyskusji oraz wobec braku propozycji Komisji Uchwa
 i 
Wniosków, prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie druk nr 290/2015. 
 
Przy 16 g
osach „za”, braku  g
osów „przeciwnych”  oraz 5 g
osach „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/491/15 zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie utworzenia i 
nadania statutu instytucji kultury pod nazw�  Fabryka Sztuki w 	odzi, która stanowi za
� cznik 
nr 47  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 24 Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie ustalenia 
wysoko� ci dotacji podmiotowych na 2015 r. dla samorz� dowych instytucji 
kultury, dla których organizatorem jest Miasto 	ód �  - druk Nr 291/2015. 

 
 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
 p.o. z- cy dyrektora Wydzia
u 
Kultury p. Dobros
aw Bilski , który powiedzia
 m.in.: „Przedmiotowy projekt uchwa
y jest 
konsekwencj�  przyj� tych dzisiaj zmian w bud� ecie. Ca
o��  zapisów, która pojawia si�  w 
przedmiotowym projekcie to zapisy zwi� zane z podniesionymi kwotami dotacji 
podmiotowych. Zmiany dotycz�  kwoty 7 065 z
 przyznanych przez Rad�  Osiedla Rokicie w 
ramach tzw. algorytmu na doposa� enie filii nr 11 Miejskiej Biblioteki Publicznej 	ód�  – 
Górna i filii nr 8 Miejskiej Biblioteki Publicznej 	ód �  – Górna. Kwota 1 496 z
 przyznanej 
równie�  w ramach tzw. algorytmu przez Rad�  Osiedla Rokicie dla filii nr 11 Miejskiej 
Biblioteki Publicznej 	ód�  – Górna. Kwota 1 500 z
 przyznanych przez Rad�  Osiedla 
Radogoszcz dla filii nr 10, 18 i 28 Miejskiej Biblioteki Publicznej 	ód�  Ba
uty. Kwoty 
12 000 z
 przyznanych przez Rad�  Osiedla Ba
uty – Centrum dla filii nr 1,2,3,14 Miejskiej 
Biblioteki Publicznej 	ód�  – Ba
uty. Kwoty 1 500 z
 przyznanej przez Rad�  Osiedla Teofilów 
Wielkopolska dla Ba
uckiego O� rodka Kultury Lutnia. Kwoty 3 250 z
 przyznanej przez Rad�  
Osiedla Olechów Janów na zakup nowo� ci wydawniczych dla filii nr 11 Miejskiej Biblioteki 
Publicznej 	ód�  – Widzew. Kwoty 1 815 z
 przeznaczonej przez Rad�  Osiedla  Karolew – 
Retkinia – Wschód dla filii nr 2,12,14 i 16 Miejskiej Biblioteki Publicznej 	ód�   - Polesie. 
Zaznaczam jednocze� nie, � e jedna z tych kwot 1 496 z
 za zgod�  Pana Prezydenta mo� na 
wnie��  jedynie w postaci autopoprawki do tekstu uchwa
y, gdy�  w momencie, kiedy 
przekazywali� my Pa	 stwu projekt jeszcze, jako wnoszona pó� niej autopoprawka do bud� etu, 
nie by
a w przygotowanym przez nas projekcie obecna. Analogicznie zapisy dotycz� ce kwot 
przyznanych dzisiaj autopoprawk�  dla Teatru Lalek Arlekin to kwota 285 836 z
. Dla Teatru 
Powszechnego kwota 200 000 z
 i dla Teatru Muzycznego kwota 200 000 z
”.  
 
Wobec braku pyta	 , opinii komisji, stanowisk klubowych, przyst� piono do dyskusji 
indywidualnej:  
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Rozumiem, � e te poprawki 
bud� etowe zostan�  tutaj przyj� te w trybie autopoprawki odno� nie tych teatrów, ale chcia
bym 
zauwa� y� , jak dalej ro� nie dysproporcja w stosunku do Teatru Pinokio. Tak� e, jak by� my to 
do bud� etu na przysz
y rok zg
aszali, � e trzeba uzupe
ni�  te � rodki dla Teatru Pinokio, bo 
teraz b� dzie jeszcze bardziej dysproporcja ros
a”. 
 
Nast� pnie wobec braku dalszych zg
osze	  do dyskusji oraz wobec braku propozycji Komisji 
Uchwa
 i Wniosków, prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie druk nr 291/2015. 
 
Przy 23 g
osach „za”, braku  g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/492/15 zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie ustalenia 
wysoko� ci dotacji podmiotowych na 2015 r. dla samorz� dowych instytucji kultury, dla 
których organizatorem jest Miasto 	ód� , która stanowi za
� cznik nr 48  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 25 Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na 
wydzier� awienie w drodze bezprzetargowej udzia
u w cz�� ci 
nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy ulicach Ogrodowej 15 i Zachodniej 
47 oraz nieruchomo� ci po
o� onych w 	odzi przy ulicy Zachodniej 45-45A 
-druk Nr 279/2015. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
a z-ca dyrektora Wydzia
u 
Maj � tku Miasta  Agnieszka Graszka, która powiedzia
a m.in.: „Uprzejmie prosz�  o zgod�  
na 15 letni�  dzier� aw�  terenu w bezpo� rednim s� siedztwie Manufaktury na rzecz Union 
Investment Real Estate. Dzier� awa jest realizowana na wniosek w
a� ciciela Manufaktury. 
Dzier� aw�  ma by�  obj� te 5 dzia
ek. Cztery z nich stanowi�  w
asno��  Miasta, natomiast do 
jednej prawa ma zarówno Skarb Pa	 stwa, jak i Gmina w udzia
ach. W imieniu Skarbu 
Pa	 stwa dzia
a Izba Skarbowa, która uzyska
a zgod�  ministra na dzier� aw� . Natomiast ja 
przychodz�  do Pa	 stwa Radnych po zgod�  na t�  dzier� aw� . Na terenie ma by�  zrealizowana 
inwestycja. Uprz� dzone ma by�  oko
o 201 miejsc parkingowych. Przy czym 40 miejsc b� dzie 
do dyspozycji urz� dów. Przypomn� , i�  w budynku granicz� cym z tym terenem znajduje si�  
Urz� d Miasta 	odzi, Pierwszy Urz� d Skarbowy oraz Muzeum. Oko
o 29 miejsc b� dzie 
znajdowa
o si�  w bezpo� rednim s� siedztwie budynku. Pozosta
e miejsca b� d�  w dalszej 
cz�� ci parkingu. Do 35 miejsc parkingowych b� dzie wykorzystywane na parking strze� ony. 
Obecnie Miasto wraz z Izb�  Skarbow�  i Muzeum utrzymuje teren. Oddanie tego terenu w 
dzier� aw�  spowoduje, � e b� dzie zrealizowana inwestycja na koszt podmiotu trzeciego. Ten 
teren b� dzie jednolicie zagospodarowany, nie b� dziemy mieli kosztów utrzymania, a tak� e 
odpowiedzialno� ci cywilnej z tytu
u zdarze	 , które mog�  mie�  miejsce na tym terenie”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� :  
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Je� li chodzi o 
mieszka	 ców, którzy b� d�  chcieli co�  za
atwi�  w Urz� dzie, dzisiaj teoretycznie mog�  
zatrzyma�  si�  na parkingu. Jak to b� dzie wygl� da
o pó� niej, je� eli chodzi o obs
ug�  klientów 
Urz� du Miasta 	odzi?” 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Maj� tku Miasta  Agnieszka Graszka, 
która powiedzia
a m.in.: „W dalszym ci� gu b� d�  mogli z tego korzysta� . Tak, jak mówi
am 
201 miejsc ma powsta� . Na potrzeby Urz� du 40 miejsc, 161 dla go� ci. Jedynie do 35% tych 
miejsc dla go� ci, to b� dzie parking p
atny strze� ony. Pozosta
e miejsca b� d�  ogólnodost� pne”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapyta
, jaki jest czynsz?  
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Maj� tku Miasta  Agnieszka Graszka, 
która powiedzia
a m.in.: „2 170 z
 netto miesi� cznie”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do prezentowania opinii komisji: 
 
W imieniu Komisji Planu Przestrzennego, Budownictwa, urbanistyki i Architektury g
os 
zabra
 radny p. Maciej Rakowski powiedzia
 m.in.: „Co do zasadny Komisja pozytywnie 
zaopiniowa
a przedmiotowy projekt. Jednak w ocenie Komisji zgoda nie powinna obejmowa�  
ca
ego terenu, a powinny zosta�  we w
adaniu Miasta grunty, przylegaj� ce do budynku Urz� du 
Miasta 	odzi i Urz� du Skarbowego. Zatem Komisja proponuje, aby w § 1 po s
owie parking, 
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po przecinku doda�  tekst w brzmieniu „przy czym zgoda nie obejmuje cz�� ci dzia
ki, zaj� tej 
obecnie przez parking Urz� du Skarbowego oraz Urz� du Miasta 	odzi”. 
 
Nast� pnie wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze	  do dyskusji 
indywidualnej, przyst� piono do prezentowania propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków:  
 
Przedstawiciel Komisji Uchwa
 i Wniosków, radny p. Bartosz Domaszewicz 
poinformowa
, � e wp
yn� 
a jedna poprawka Komisji Planu Przestrzennego, Budownictwa, 
Urbanistyki i Architektury w § 1 na ko	 cu dodaje si�  tekst w brzmieniu „przy czym zgoda nie 
obejmuje cz�� ci dzia
ki, zaj� tej obecnie przez parking Urz� du Skarbowego oraz Urz� du 
Miasta 	odzi”. 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie zg
oszon�  poprawk� .  
 
Przy 16 g
osach „za”, 3 g
osach „przeciwnych”  oraz 3 g
osach „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska poprawk�  przyj � 
a. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Nast� pnie przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Mam 
pytanie do Pani Mecenas. Czy w takim kszta
cie mo� emy g
osowa�  uchwa
� ? My wyra� amy 
zgod�  na dzier� aw� , ale tylko na cz�� ci dzia
ki”. 
 
Mecenas p. Marlena Sakowska - Bary
a powiedzia
a m.in.: „Proponuj� , aby przedmiotowy 
projekt skierowa�  do Komisji Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i 
Architektury, bo w
a� ciwie tylko w ten sposób mo� na j�  wycofa�  z pozostaniem uchwa
y w 
Radzie. Natomiast w mojej ocenie uchwa
a nie mo� e by�  w ten sposób procedowana, je� eli z 
informacji, których udzieli
a Pani Dyrektor wynika, � e w rachub�  wchodz�  udzia
y innych 
podmiotów, ni�  Miasto. Nadto mam wra� enie, � e opis, który zaproponowa
a Komisja w 
poprawce, jest niewystarczaj� co precyzyjny, � eby mo� na by
o dookre� li � , której 
nieruchomo� ci, w jakim kszta
cie dotyczy zgoda na zbycie”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski zg
osi
 wniosek formalny o odes
anie przedmiotowego projektu 
uchwa
y do Komisji Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i Architektury. 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie zg
oszony wniosek formalny. 
 
Przy 24 g
osach „za”, braku  g
osów „przeciwnych”  oraz 2 g
osach „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska przyj � 
a wniosek.  
Szczegó
owa tre��  projektu uchwa
y stanowi za
� cznik nr 49 do protoko
u.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 26 Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na zastosowanie 
innej stopy procentowej w odniesieniu do niezap
aconej cz�� ci ceny z 
tytu
u nabycia przez u� ytkownika wieczystego udzia
u we wspó
w
asno� ci 
nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy al. Tadeusza Ko� ciuszki 68/72 - 
druk Nr 277/2015. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
a z-ca dyrektora Wydzia
u 
Maj � tku Miasta Marek Jó� wiak, który powiedzia
 m.in.: „Przedmiotowy projekt uchwa
y 
zak
ada zastosowanie podwójnej stopy redyskonta w sytuacji kiedy zmierzamy do 
zrealizowania transakcji sprzeda� y prawa w
asno� ci na rzecz u� ytkownika wieczystego. 
Nieruchomo�� , któr�  zamierzamy sprzeda�  stanowi wspó
w
asno��  Skarbu Pa	 stwa oraz 
Gminy. Wojewoda wyda
 zgod�  na zastosowanie podwójnego redyskonta. Pogrzebna jest 
równie�  zgoda Rady Miejskiej, jako organu, który zgodnie z ustaw�  o gospodarce 
nieruchomo� ciami takie uprawnienie posiada. Zastosowanie podwójnej stopy redyskonta 
spowoduje, � e podmiot, który b� dzie nabywa
 nie skorzysta z pomocy publicznej”. 
 
Wobec braku pyta	 , opinii komisji, stanowisk klubowych, zg
osze	  do dyskusji 
indywidualnej oraz wobec braku propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków, prowadz� cy 
obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie 
druk nr 277/2015. 
 
Przy 22 g
osach „za”, braku  g
osów „przeciwnych”  oraz 2 g
osach „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/493/15 w sprawie wyra� enia zgody na zastosowanie 
innej stopy procentowej w odniesieniu do niezap
aconej cz�� ci ceny z tytu
u nabycia przez 
u� ytkownika wieczystego udzia
u we wspó
w
asno� ci nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy 
al. Tadeusza Ko� ciuszki 68/72, która stanowi za
� cznik nr 50  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  
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Ad pkt 27 Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  z 
bonifikat � , w drodze bezprzetargowej, nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi 
przy ulicy Kro � nie� skiej 9 - druk Nr 232/2015. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
a z-ca dyrektora Wydzia
u 
Maj � tku Miasta  Agnieszka Graszka, która powiedzia
a m.in.: „Zgromadzenie Sióstr Matki 
Bo� ej Mi
osierdzia zawnioskowa
o do Miasta o przekazanie w trybie bezprzetargowym prawa 
w
asno� ci nieruchomo� ci, w której przebywa
a � w. siostra Faustyna Kowalska. Nieruchomo��  
ma powierzchni�  660 m2i jest zabudowana czterokondygnacyjnym budynkiem murowanym, 
który jest wy
� czony z u� ytkowania oraz na nieruchomo� ci znajduj�  si�  jednokondygnacyjne, 
dwa niewielkie budynki gospodarcze. W budynku znajdowa
o si�  10 lokali mieszkalnych. 
Obecnie budynek jest wy
� czony z u� ytkowania i nie ma zawartych � adnych umów najmu. 
Zgromadzenie zamierza przeznaczy�  t�  nieruchomo��  na dwie funkcje. Ma zamiar utworzy�  
muzeum oraz kaplic� . Z ustawy o gospodarce nieruchomo� ciami b� dziemy przekazywa�  t�  
nieruchomo��  na dwóch podstawach prawnych. Po pierwsze na rzecz osoby prawnej, która 
prowadzi dzia
alno��  kulturaln�  w zakresie muzeum oraz dzia
alno��  sakraln� . Tak�  
dzia
alno��  musi prowadzi�  Ko� ció
, b� d�  zwi� zek wyznaniowy. Zgromadzenie jest ko� cieln�  
osob�  prawn� , Instytutem Zakonnym Habitowym na prawie papieskim, a zatem spe
nia 
wymogi ustawowe. Mo� emy równie�  zastosowa�  bonifikat� , poniewa�  ustawa o gospodarce 
nieruchomo� ciami nam na to pozwala i tutaj równie�  korzystamy z dwóch podstaw prawnych. 
Warto��  nieruchomo� ci to 212 000 z
. W zakresie tej transakcji Rada Osiedla wyrazi
a 
pozytywn�  opini� . Je� eli zastosujemy proponowan�  bonifikat�  99%, to do bud� etu Miasta 
wp
ynie 2 120 z
. Je� eli chodzi o przeznaczenie to w planie przestrzennym nie ma tutaj 
planów. W Studium s�  to tereny o przewadze zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� :  
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: Czy je� li 
Zgromadzenie w przysz
o� ci nie b� dzie prowadzi
o dzia
alno� ci zgodnej z deklaracj� , to czy 
Miasto w przypadku sprzeda� y nieruchomo� ci b� dzie wyst� powa
o z roszczeniem o zwrot 
bonifikaty?” 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Maj� tku Miasta  Agnieszka Graszka, 
która powiedzia
a m.in.: „Tak, ale jedynie przez 10 lat. Zgodnie z ustaw�  o gospodarce w 
ci� gu 10 lat Miasto mo� e za�� da�  zwrotu bonifikaty, je� eli cel nie b� dzie realizowany. Po 10 
latach nie mamy ju�  takiej mo� liwo� ci. Je� eli Zgromadzenie nie wykona remontu, tak jak 
deklaruje w krótkim okresie czasu, to my b� dziemy mogli to monitorowa� . Nie b� dziemy 
czekali, a�  up
ynie 10 lat”. 
 
Wobec braku dalszych pyta	 , opinii komisji, stanowisk klubowych, przyst� piono do fazy 
dyskusji indywidualnej: 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym przypomnie� , � e to jest 
kontynuacja pewnego procesu, poniewa�  udost� pnienie tej nieruchomo� ci i przeznaczenie na 
taki o� rodek, prezentuj� cy patronk�  	odzi to by
a ju�  sprawa podj� ta podczas wcze� niejszych 
kadencji. Kiedy kolejne lokale nie by
y zajmowane, � eby udost� pni�  docelowo t�  
nieruchomo��  dla tych potrzeb. Dzisiaj to si�  ziszcza, poprzez mo� liwo��  udost� pnienia tej 
nieruchomo� ci. Ale to by
 postulat ró� nych � rodowisk, je� li chodzi o realizacj�  tego projektu. 
Tak� e i ze strony wszystkich w
a� ciwie podmiotów, które w poprzednich kadencjach 
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uczestniczy
y w kontek� cie pokazania patronki 	odzi i udost� pnienia dla tych, którzy b� d�  
przyje� d� a� , nieruchomo� ci, która zwi� zana jest z jej � yciem. Akurat tworzy to jaki�  szlak 
Faustyny, bo jest nieruchomo��  bliska parku Wenecja, w której historia � wi� to� ci Faustyny 
si�  rozpocz� 
a”.  
 
Nast� pnie wobec braku dalszych zg
osze	  do dyskusji indywidualnej oraz wobec braku 
propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków, prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie druk nr 232/2015. 
 
Przy 20 g
osach „za”, 4 g
osach „przeciwnych”  oraz 3 g
osach „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/494/15 w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  z 
bonifikat� , w drodze bezprzetargowej, nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy ulicy 
Kro� nie	 skiej 9, która stanowi za
� cznik nr 51  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej.  



186 
 

 

 
 
 



187 
 

 

Ad pkt 28 Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�                 
w drodze przetargu nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy ul. Nawrot 3/5           
- druk Nr 285/2015. 

 
 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
a z-ca dyrektora Wydzia
u 
Maj � tku Miasta  Agnieszka Graszka, która powiedzia
a m.in.: „Tym razem prosz�  u 
uchylenie uchwa
y z sierpnia 2015 r., w której wyrazili � cie Pa	 stwo zgod� , aby zaanga� owa�  
opisane w uchwale, nieruchomo� ci w partnerstwo prywatno – publiczne. W tym trybie mia
 
by�  realizowany parking wielopoziomowy na nieruchomo� ciach. W tej chwili prosimy o 
uchylenie uchwa
y i wyra� enie zgody na sprzeda�  nieruchomo� ci. Dokonane analizy 
pokazuj� , � e aby dla inwestora ta inwestycja by
a op
acalna, oprócz zaanga� owania Gminy 
gruntem, istnieje bardzo du� e prawdopodobie	 stwo, � e musieliby� my si�  równie�  
zaanga� owa�  finansowo, poprzez dop
aty za dost� pno�� . Poniewa�  nie ma takich � rodków 
zarezerwowanych w bud� ecie, Prezydent Miasta zdecydowa
, i�  b� dzie nieruchomo��  
przeznaczona do sprzeda� y. Zgodnie z projektem planu tutaj ma by�  parking 
wielopoziomowy. Dopuszczone s�  funkcje uzupe
niaj� ce w formie us
ug. Je� eli chodzi o 
Studium, to jest to nieruchomo��  zaznaczona symbolem UC1 czyli tereny obszaru 
funkcjonalnego ulicy Piotrkowskiej. W przypadku sprzeda� y cena wywo
awcza wynosi
by 
2 347 000 z
. Mówimy oczywi� cie o trzech dzia
kach sprzedawanych 
� cznie. Natomiast Rada 
Osiedla Katedralna wyrazi
a negatywn�  opini�  odno� nie sprzeda� y terenu”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� : 
 
Radny p. Sylwester Paw
owski powiedzia
 m.in.: „W oparciu, o jakie przes
anki jest Pani 
sk
onna powiedzie� , � e znajdzie si�  nabywca skoro nie uda
o si�  zrealizowa�  wcze� niejszego 
projektu w ramach partnerstwa publiczno – prywatnego z zaanga� owaniem � rodków Miasta 
co do budowy parkingu wielopoziomowego, a mia
by to uczyni�  indywidualnie podmiot 
komercyjny? Czy zachcia
aby Pani przywo
a�  argumenty, które w swojej opinii zawar
a 
równie�  Rada Osiedla Katedralna?” 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Maj� tku Miasta  Agnieszka Graszka, 
która powiedzia
a m.in.: „To jest logiczny wniosek, który przywo
a
 Pan Radny. Natomiast 
wychodzimy z za
o� enia, � e skoro takich � rodków nie zaanga� owali� my w bud� ecie i nie 
mamy ich zapisanych, to spróbujmy wystawi�  t�  nieruchomo��  do sprzeda� y. Bior� c pod 
uwag� , � e tam s�  funkcje towarzysz� ce, by�  mo� e znajdzie si�  nabywca. Je� eli nie, to zawsze 
do partnerstwa mo� emy wróci� . Natomiast to nie jest pierwsza dzia
ka, któr�  
przygotowujemy do sprzeda� y na takie w
a� nie funkcje parkingowe, powi� zane z funkcjami 
us
ugowymi. Przypomn� , � e chocia� by nieruchomo��  przy Rewolucji 1905 r. nr 10 czy 
Piotrkowskiej 94 w ten sposób b� dziemy próbowali sprzeda� . To jest kolejna nieruchomo��  
do
� czona do tego pakietu. Zatem najpierw spróbujemy sprzeda�  czyli jednak bez 
zaanga� owania Miasta, poprzez wchodzenie w projekt nieruchomo� ci�  czy zaanga� owaniem 
finansowym. Je� eli rzeczywi� cie nie znajdzie si�  nabywca, to wtedy zawsze mo� na wróci�  do 
partnerstwa prywatno – publicznego. My w rozmowie z Rad�  Osiedla mieli� my informacje, 
� e Rada Osiedla pozytywnie zaopiniuje t�  nieruchomo�� . Natomiast, Rada Osiedla napisa
a, 
� e nie jest w stanie ustosunkowa�  si�  do pisma z powodów braku podania powierzchni dzia
ki 
i braku mapy z lokalizacj� . Nasza wspó
praca w radami osiedla w zakresie opiniowania 
odbywa si�  w sposób ci� g
y. Rady Osiedla dysponuj�  dost� pem do map, ortofotomap i my 
rzeczywi� cie nie przesy
amy map lokalizacyjnych. Natomiast by
o w naszym wyst� pieniu 



188 
 

 

wskazanie, jakie s�  funkcje realizowane i które dzia
ki. Poza tym jest to adres mówi� cy tak 
wiele, � e Rada Osiedla, która zna swój obszar, dok
adnie wie, o któr�  nieruchomo��  chodzi. 
Tak� e zdziwi
o nas to stanowisko Rady Osiedla, niemniej jednak taka uchwa
a zosta
a 
podj� ta”. 
 
Nast� pnie wobec braku dalszych pyta	 , stanowisk klubowych, przyst� piono do dyskusji 
indywidualnej: 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym przypomnie� , � e 
historia tej dzia
ki, tej idei parkingowej si� ga ju�  pocz� tków pierwszej kadencji. Wida� , jak 
trudno jest zrealizowa�  tak�  inwestycj� . Podstawowym chyba jednak warunkiem powodzenia, 
pod k� tem funkcji parkingowej jest dost� pno��  do kwarta
ów. Tam nie ma tego dost� pu. Nie 
ma przysz
ych klientów, którzy chcieliby zostawi�  tam samochód i przej��  dalej chocia� by do 
Off Piotrkowskiej. Je� eli si�  tego tam nie zagwarantuje, to ta funkcja tam nie powstanie. 
Prawdopodobnie b� dzie dominuj� ca zupe
nie inna, us
ugowa. Je� eli si�  sprzeda dzia
k�  przy 
mieszanej funkcji, to jest pytanie, jaka cz���  ma by�  przeznaczona na parking i na ile on 
b� dzie rzeczywi� cie tam s
u� y
 na zewn� trz. Tutaj nie mamy � adnej wiedzy i informacji, jaki 
b� dzie 
� cznik. Czy b� dzie mo� na przej��  dalej z tej dzia
ki do wewn� trz tego kwarta
u i czy 
wtedy rzeczywi� cie funkcja parkingowa b� dzie utrzymana. To jest stan w zawieszeniu, 
poniewa�  dzisiaj nie wiemy, jaki jest ostateczny plan. Kiedy�  by
a tam przewidziana droga do 
wewn� trz, tak� e na tej dzia
ce. Dzisiaj tego nie ma i uwa� am, � e to jest problem, � e w
a� ciwie 
chyba ta funkcja parkingowa b� dzie tam marginalizowana. I jest pytanie czy w zwi� zku z tym 
sprzedawa�  to w takich uwarunkowaniach, tylko i wy
� cznie chyba na handel i us
ugi, a 
parking to b� dzie par�  miejsc, � eby zatrzyma
y si�  samochody, które przyjad�  do miejsca, 
gdzie b� d�  � wiadczone jakie�  us
ugi czy prowadzony handel. Nie ma tej wiedzy, dotycz� cej 
tego pod
� czenia komunikacji do wewn� trz kwarta
u”. 
 
Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Kalkulacja op
acalno� ci przedsi� wzi� cia w 
formie partnerstwa publiczno- prywatnego odbywa
a si�  przy uchwale ustanawiaj� cej stawki 
za parkowanie na ulicy na poziomie dwóch z
otych. Dzisiaj te stawki zosta
y podniesione i 
jak uzyska
em informacj�  na jednej z komisji, to zmienia ocen�  op
acalno� ci tego parkingu w 
tej formule. Jest to o tyle istotne, � e pozbywaj� c si�  dzisiaj tej dzia
ki na sta
e nie b� dziemy 
mieli wp
ywu pó� niej na to czy po pierwsze b� d�  jakie�  preferencje dla mieszka	 ców, by 
mogli tam parkowa� , a w strefie rewitalizowanej zale� y nam na tym, aby tak� e mieszka	 cy 
mieli miejsca parkingowe. Niekoniecznie w podwórkach i niekoniecznie na ulicy. A nie 
maj� c wypracowanej polityki transportowej, nie wiemy tak na dobr�  spraw�  czy na 
okolicznych ulicach te miejsca parkingowe b� d� . Czy te�  cho� by ze wzgl� du na realizacj�  
tam bus pasów miejsca parkingowe stamt� d znikn� . To s�  istotne warunki kalkulowania przy 
partnerstwie publiczno – prywatnym. Je� li znikn�  pobliskie miejsca parkingowe na ulicy to 
jest szansa, � e taka inwestycja zacznie si�  zwraca�  szybciej ni�  przy stawce 2 z
 i przy takiej 
funkcji ulicy, jak�  ona pe
ni w tej chwili czyli funkcji parkingowej. Maj� c to na uwadze, 
uwa� am � e za t�  uchwa
�  g
osowa�  nie nale� y i nale� y si�  wstrzyma�  z t�  sprzeda�� . Dlatego, 
� e w ten sposób powstanie tam kolejny punkt us
ugowo – handlowy o du� ej powierzchni i na 
tym si�  los tej dzia
ki sko	 czy, a parking wielopoziomowy b� dzie s
u� y
 obs
udze tylko i 
wy
� cznie tego miejsca. Twardych gwarancji, � e to b� dzie parking ogólnodost� pny i to 
zw
aszcza dla mieszka	 ców okolicznych nie mamy. Dlatego pozbywanie si�  dzisiaj tej dzia
ki 
jest po prostu b
� dem. W mojej ocenie uchwa
a nie powinna zosta�  przyj� ta w takim 
kszta
cie”. 
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Do dyskusji odnios
a si�  z-ca dyrektora Wydzia
u Maj� tku Miasta  Agnieszka Graszka, 
która powiedzia
a m.in.: „Chcia
abym odnie��  si�  tylko do kwestii skomunikowania tej 
nieruchomo� ci z terenami wewn� trz kwarta
u. Projekt planu zagospodarowania 
przestrzennego pokazuje, � e nie b� dzie tam po
� cze	  dla komunikacji samochodowej, 
natomiast ci� gi piesze s� . Plan je wskazuje w ten sposób, i�  teren parkingu b� dzie si�  
� czy
 i 
ta droga b� dzie sz
a w kierunku Fabryki Wigencja. Je� li kto�  zostawi samochód, to w 
kierunku wewn� trz kwarta
u b� dzie si�  móg
 dosta� . Czyli w kierunku m.in. Off 
Piotrkowskiej i to projekt planu pokazuje. Natomiast rzeczywi� cie nie b� dzie 
skomunikowania kwarta
u dla ruchu samochodowego”.  
 
Nast� pnie przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: 
„Rozumiem, � e ze wzgl� du na to, � e nie ma tutaj planu, to jest mo� liwe, � e ta nieruchomo��  
b� dzie po prostu zabudowana blokami mieszkalnymi?” 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Maj� tku Miasta Agnieszka Graszka, która 
powiedzia
a m.in.: „W przypadku, gdy nie ma planu, a jest jedynie projekt, to my jedynie 
umow�  cywiln�  mo� emy okre� li � , jakie s�  zobowi� zania nabywcy i zabezpieczy�  je karami 
umownymi. To jest jedyny mechanizm, który mo� emy stasowa� ”.  
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „A b� d�  takie 
zapisy w umowie?” 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Maj� tku Miasta Agnieszka Graszka, która 
powiedzia
a m.in.: „Na pewno tak”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Chcemy, � eby 
tam by
 parking tak?” 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Maj� tku Miasta Agnieszka Graszka, która 
powiedzia
a m.in.: „Tak. My musimy zagwarantowa� , � eby ta budowa by
a zgodna z 
projektem planu”. 
 
Wobec braku dalszych zg
osze	  do dyskusji indywidualnej oraz wobec braku propozycji 
Komisji Uchwa
 i Wniosków, prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej               
p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie druk nr 232/2015. 
 
Przy 19 g
osach „za”, 4 g
osach „przeciwnych”  oraz 5 g
osach „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/495/15 w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  w drodze 
przetargu nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy ul. Nawrot 3/5, która stanowi za
� cznik nr 
52  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 29 Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  w 
drodze przetargu nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy ul. Olechowskiej 
bez numeru – druk Nr 286/2015. 

 
 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
a z-ca dyrektora Wydzia
u 
Maj � tku Miasta  Agnieszka Graszka, która powiedzia
a m.in.: „Prosimy o zgod�  na 
sprzeda�  nieruchomo� ci sk
adaj� cej si�  z jednej dzia
ki o powierzchni 13 085 m2 przy                   
ul. Olechowskiej. Jest to dzia
ka rolna o du� ej powierzchni, dla której nie obowi� zuje plan, a 
zgodnie z Studium s�  to tereny o przewadze przemys
owo – us
ugowej. Warto��  tej 
nieruchomo� ci to 1 086 100 z
. Mamy tutaj pozytywn�  opini�  Rady Osiedla. Ja tylko dodam, 
� e zakupem terenu, który b� dzie wystawiony do przetargu jest zainteresowany du� y inwestor, 
developer powierzchni magazynowych, który zamierza tutaj zrealizowa�  inwestycje i kupi�  
równie�  tereny nale�� ce do osób prywatnych”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� : 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Jaka b� dzie 
obs
uga komunikacyjna tej dzia
ki, poniewa�  dzia
ka jest przy ul. Olechowskiej, ale widz� , � e 
nie ma dojazdu do ul. Olechowskiej”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Maj� tku Miasta  Agnieszka Graszka, 
która powiedzia
a m.in.: „Od al. Ofiar Terroryzmu 11-go Wrze� nia. Ona przylega 
bezpo� rednio do tej nieruchomo� ci. Adres ewidencyjny ma rzeczywi� cie od                              
ul. Olechowskiej”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Aleja Ofiar 
Terroryzmu 11 Wrze� nia, na tym odcinku nie ma wjazdów do posesji. Co wi� cej jest ulic�  
zbiorcz�  i jest 
� cznikiem z autostrad�  i po drugiej stronie, tam gdzie jest fabryka Della mamy 
ulice wewn� trzne, zjazdy. Natomiast pytanie czy nabywca nieruchomo� ci, który b� dzie chcia
 
stworzy�  centrum logistyczne otrzyma zgod�  na stworzenie wjazdu”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Maj� tku Miasta  Agnieszka Graszka, 
która powiedzia
a m.in.: „Mamy opini�  ZDiT, z której wynika, � e dopuszczenie zjazdów dla 
takich terenów jest wyj� tkowe i jest mo� liwe, kiedy jest brak innej mo� liwo� ci dojazdu, b� d�  
nie jest uzasadnione b� d�  mo� liwe wykonanie albo wykorzystanie istniej� cej drogi klasy D 
lub L do obs
ugi przyleg
ych nieruchomo� ci. Tutaj bez pewno� ci, � e ten zjazd b� dzie mo� liwy 
nie sprzedamy dzia
ki. Dodatkowo ta dzia
ka ma u� ytek rolny, a je� eli nowe przepisy wejd�  
w � ycie, to b� dzie oznacza
o, � e je� eli dzia
ka nie b� dzie mia
a dost� pu do drogi, to taka 
umowa jest niewa� na. Tak stanowi ustawa, � e dzia
ki rolne musz�  mie�  dost� p do drogi 
publicznej. W zwi� zku z czym b� dzie to jeszcze przedmiotem szczegó
owych ustale	  ZDiT. 
Na dzie	  dzisiejszy mamy wst� pn�  opini� , � e w wyj� tkowych sytuacjach jest to mo� liwe i my 
uwa� amy, � e jest du� a, bo ma ponad hektar. Musimy patrze�  na dzia
k�  tak, jakby to by
 
jedyny teren inwestycyjny. Natomiast ja s� dz� , � e je� eli inwestor, o którym my� l� , kupi 
dzia
k�  w przetargu i dokupi dodatkowe tereny, to b� dzie wyst� powa
 o jeden zjazd dla du� ej 
inwestycji. By�  mo� e, � e b� dzie musia
 zrealizowa�  jakie�  pasy wy
� cze	 , ale to w trybie 
odr� bnych przepisów jest mo� liwe. Takie porozumienia na etapie decyzji o warunkach 
zabudowy i pozwolenia na budow�  s�  podpisywane z inwestorami.  
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Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Powiedzia
a 
Pani, � e zgodnie z now�  ustaw�  nie b� dzie mo� na kupi�  terenów rolnych, jak nie ma dost� pu 
do drogi?” 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Maj� tku Miasta  Agnieszka Graszka, 
która powiedzia
a m.in.: „Art. 16 ustawy o kszta
towaniu ustroju rolnego g
osi, � e niewa� na 
jest czynno��  prawna, której przedmiotem jest przeniesienie w
asno� ci nieruchomo� ci rolnej, 
albo jej cz�� ci je� li nie b� dzie ona mia
a zapewnionego dost� pu do drogi publicznej”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Czyli ka� da 
dzia
ka musi mie�  dost� p? Nie mo� na kupi�  pi� ciu dzia
ek i tylko jedna na dost� p tylko ka� da 
musi mie� ?” 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Maj� tku Miasta  Agnieszka Graszka, 
która powiedzia
a m.in.: „Taki jest warunek zapisany w ustawie”. 
 
Wobec braku dalszych pyta	 , opinii komisji, stanowisk klubowych, zg
osze	  do dyskusji 
indywidualnej oraz wobec braku propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków, prowadz� cy 
obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie 
projekt uchwa
y opisany w druku nr 286/2015. 
 
Przy 28 g
osach „za”, 1 g
osie „przeciwnym”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/496/15 w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  w 
drodze przetargu nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy ul. Olechowskiej bez numeru, która 
stanowi za
� cznik nr 53  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 30  Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  w 
drodze przetargu nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy                                      
ul. Rokici� skiej 222– druk Nr 278/2015. 

 
 
 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
a z-ca dyrektora Wydzia
u 
Maj � tku Miasta  Agnieszka Graszka, która powiedzia
a m.in.: „Tym razem planujemy 
przeznaczy�  do sprzeda� y dzia
k�  z planem zagospodarowania przestrzennego. Teren sk
ada 
si�  z jednej dzia
ki o powierzchni 5 080 m2. Jest to teren niezabudowany. Jedynie dla 
w� skiego paska przy ul. Rokici	 skiej ok. 4 m nie obowi� zuje plan. W Studium s�  to tereny 
koncentracji us
ugowych. W planie zagospodarowania przestrzennego nasz teren ma symbol 
3U. Tereny zabudowy us
ugowej, administracyjnej, biurowej i hotelowej. Mamy negatywn�  
opini�  Rady Osiedla. Negatywna opinia wynika z tego, i�  zdaniem Rady Osiedla droga 
wewn� trzna, która od strony wschodniej graniczny z naszym terenem jest za w� ska, bo ma 
tylko 3,5 m by obs
ugiwa�  tereny s� siednie. Rada Osiedla dosta
a szczegó
owe wyja� nienia. 
W 2000 r. ta droga by
a wydzielana w post� powaniu s� dowym, na wniosek jednego z 
w
a� cicieli. Jest ona wystarczaj� ca do obs
ugi terenów. Tereny po wschodniej cz�� ci naszej 
dzia
ki powsta
y z wtórnych podzia
ów. W
a� ciciel tych terenów wydzielaj� c kolejne tereny 
mia
 mo� liwo��  zapewnienia dost� pu do drogi publicznej poprzez wydzielenie dzia
ek 
drogowych, dróg wewn� trznych ze swojego terenu. Nie uczyni
 tego. Droga wewn� trzna 
powsta
a z dzia
ki gminnej. Naszym zdaniem problem jest nie w tym, � e ta droga jest za 
w� ska tylko w tym, � e w
a� ciciele dzia
ek przylegaj� cych nie maj�  tytu
u do tej 
nieruchomo� ci, poniewa�  nie wyst� pili ani o zakup s
u� ebno� ci, ani o zakup udzia
ów w 
nieruchomo� ci. Poniewa�  nasza dzia
ka ma plan, a po drugie mamy prawo w
a� cicielskie 
sprzedawa�  swoje tereny i ponadto jest ona w� ska, poniewa�  ma tylko 30 m szeroko� ci 
uwa� amy, � e istnieje uzasadnienie, aby w takim stanie j�  sprzedawa� . Warto��  nieruchomo� ci 
to 1 280 200 z
”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� : 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Czy kto�  si�  
interesuje t�  dzia
k� ?” 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Maj� tku Miasta  Agnieszka Graszka, 
która powiedzia
a m.in.: „Tak, w
a� ciciel dzia
ki przyleg
ej od strony pó
nocnej z
o� y
 
wniosek o nabycie tej dzia
ki”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „A mo� emy si�  
dowiedzie�  kto to jest?” 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Maj� tku Miasta  Agnieszka Graszka, 
która powiedzia
a m.in.: „To s�  osoby fizyczne. Prowadz�  dzia
alno��  gospodarcz�  i jak 
rozumiem, na tych dzia
kach te�  zamierzaj�  j�  prowadzi� . Je� eli do swojego terenu dokupi�  
ten teren, to b� d�  mogli zorganizowa�  miejsca parkingowe, poszerzy�  drog�  do swojej 
nieruchomo� ci”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Super. Czyli 
b� dzie to wsparcie dla biznesu i jednocze� nie dla bud� etu Miasta”. 
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Wobec braku dalszych pyta	 , opinii komisji, stanowisk klubowych, zg
osze	  do dyskusji 
indywidualnej oraz wobec braku propozycji Komisji Uchwa
 i Wniosków, prowadz� cy 
obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie 
projekt uchwa
y opisany w druku nr 278/2015. 
 
Przy 20 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz 8 g
osach „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/497/15 w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  w 
drodze przetargu nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy ul. Rokici	 skiej 222, która stanowi 
za
� cznik nr 54  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zg
osi
 wniosek formalny o 
� czne 
procedowanie punktów od 31 do 46 porz� dku obrad.  
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie powy� szy wniosek.  
 
Przy 23 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska przyj � 
a wniosek. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie przyst� piono do 
� cznego procedowania punktów od 31 do 46 porz� dku obrad. 
 
 
Ad pkt 31 Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zamiaru likwidacji Technikum 

Uzupe
niaj� cego dla Doros
ych nr 3 wchodz� cego w sk
ad Zespo
u Szkó
 
Ponadgimnazjalnych nr 3 w 	odzi przy ul. p
k. Jana Kili � skiego 159/163 - 
druk Nr 294/2015. 

Ad pkt 32 Rozpatrzenie projektuuchwa
y w sprawie zamiaru likwidacji Technikum 
Uzupe
niaj� cego nr 4 wchodz� cego w sk
ad Zespo
u Szkó
 
Gastronomicznych im. I Armii Wojska Polskiego w 	odzi przy ul. 
Henryka Sienkiewicza 88- druk Nr 295/2015. 

Ad pkt 33 Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zamiaru likwidacji V Liceum 
Profilowanego wchodz� cego w sk
ad Zespo
u Szkó
 Ponadgimnazjalnych 
nr 5 im. Króla Boles
awa Chrobrego w 	odzi przy ul. Drewnowskiej 88 - 
druk Nr 296/2015. 

Ad pkt 34 Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zamiaru likwidacji Technikum 
Uzupe
niaj� cego nr 6 wchodz� cego w sk
ad Zespo
u Szkó
 Przemys
u 
Spo� ywczego im. Powsta� ców Wielkopolskich w 	odzi przy                            
ul. Franciszka� skiej 137 - druk Nr 297/2015. 

Ad pkt 35 Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zamiaru likwidacji Technikum 
Uzupe
niaj� cego nr 7 wchodz� cego w sk
ad Zespo
u Szkó
 
Samochodowych w 	odzi przy ul. Franciszka Pro� ka 3/5 - druk                      
Nr 298/2015. 

Ad pkt 36 Rozpatrzenie projektuuchwa
y w sprawie zamiaru likwidacji Technikum 
Uzupe
niaj� cego nr 9 wchodz� cego w sk
ad Zespo
u Szkó
 
Ponadgimnazjalnych nr 9 im. Komisji Edukacji Narodowej w 	odzi przy 
al. Politechniki 38  - druk Nr 299/2015. 

Ad pkt 37 Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zamiaru likwidacji XII Liceum 
Profilowanego wchodz� cego w sk
ad Zespo
u Szkó
 Przemys
u Mody im. 
B
ogos
awionej Matki Teresy z Kalkuty w 	odzi przy ul. Adama 
Naruszewicza 35 - druk Nr 300/2015. 

Ad pkt 38 Rozpatrzenie projektu w sprawie zamiaru likwidacji Technikum 
Uzupe
niaj� cego nr 15 wchodz� cego w sk
ad Zespo
u Szkó
 
Ponadgimnazjalnych nr 15 im. dr. Stefana Kopci� skiego w 	odzi przy ul. 
dr. Stefana Kopci� skiego 5/11 – druk Nr 301/2015. 

Ad pkt 39 Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zamiaru likwidacji Technikum 
Uzupe
niaj� cego nr 17 wchodz� cego w sk
ad Zespo
u Szkó
 Techniczno – 
Informatycznych im. Jana Nowaka-Jeziora� skiego w 	odzi przy                    
al. Politechniki 37- druk Nr 302/2015(materia
 dostarczony do skrytek                 
w dniu 2.12.2015 r.). 

Ad pkt 40 Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zamiaru likwidacji Technikum 
Uzupe
niaj� cego nr 19 wchodz� cego w sk
ad Zespo
u Szkó
 
Ponadgimnazjalnych nr 19 im. Karola Wojty
y w 	odzi  przy ul. Stefana 
� eromskiego 115 - druk Nr 303/2015. 

Ad pkt 41 Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zamiaru likwidacji Technikum 
Uzupe
niaj� cego nr 20 wchodz� cego w sk
ad Zespo
u Szkó
 
Ponadgimnazjalnych nr 20 im. Marsza
ka Józefa Pi
sudskiego w 	odzi 
przy ul. Wareckiej 41 - druk Nr 304/2015. 
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Ad pkt 42 Rozpatrzenie projektuuchwa
y w sprawie zamiaru likwidacji Technikum 
Uzupe
niaj� cego nr 21 wchodz� cego w sk
ad Zespo
u Szkó
 Rzemios
a im. 
Jana Kili � skiego w 	odzi przy ul. � ubardzkiej 2 - druk Nr 305/2015. 

Ad pkt 43 Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zamiaru likwidacji Technikum 
Uzupe
niaj� cego dla Doros
ych wchodz� cego w sk
ad Centrum 
Kszta
cenia Ustawicznego im. Ewarysta Estkowskiego w 	odzi przy                
ul. Stefana � eromskiego 115 - druk Nr 306/2015. 

Ad pkt 44 Rozpatrzenie projektuuchwa
y w sprawie zamiaru likwidacji Liceum 
Uzupe
niaj� cego dla Doros
ych wchodz� cego w sk
ad Centrum 
Kszta
cenia Ustawicznego im. Ewarysta Estkowskiego w 	odzi przy                
ul. Stefana � eromskiego 115 - druk Nr 307/2015. 

Ad pkt 45 Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zamiaru likwidacji Technikum dla 
Doros
ych wchodz� cego w sk
ad Centrum Kszta
cenia Ustawicznego im. 
Ewarysta Estkowskiego w 	odzi przy ul. Stefana � eromskiego 115 - druk 
Nr 308/2015. 

Ad pkt 46 Rozpatrzenie projektuuchwa
y w sprawie zamiaru likwidacji Technikum 
Uzupe
niaj� cego Specjalnego nr 22 dla M
odzie� y Nies
ysz� cej i S
abo 
S
ysz� cej wchodz� cego w sk
ad Specjalnego O� rodka Szkolno – 
Wychowawczego nr 1 im. Janusza Korczaka w 	odzi przy ul. Siedleckiej 
7/21 - druk Nr 309/2015. 

 
 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekty uchwa
 zreferowa
 dyrektor Wydzia
u Edukacji            
p. Krzysztof Jurek, który powiedzia
 m.in.: „Przedstawiam 16 projektów uchwa
 
dotycz� cych zamiaru likwidacji szkó
, które z mocy prawa przesta
y istnie�  w roku 2012. 
Ostatni uczniowi zako	 czyli nauk�  31 sierpnia 2015 r. Do tej pory nie podejmowano tej 
uchwa
y i mimo, � e faktycznie te szko
y nie prowadz�  naboru to b� dziemy Pa	 stwa prosi� , 
aby Rada Miejska podj� 
a decyzj�  o formalnej likwidacji tych szkó
. Zgodnie z art. 7 ust. 1 
ustawy o zmianie ustawy o systemie o� wiaty prosz�  o likwidacj�  nast� puj� cych szkó
. 
Technikum Uzupe
niaj� cego nr 4 wchodz� cego w sk
ad Zespo
u Szkó
 Gastronomicznych im. 
I Armii Wojska Polskiego w 	odzi przy ul. Henryka Sienkiewicza 88. Prosz�  o likwidacj�  V 
Liceum Profilowanego wchodz� cego w sk
ad Zespo
u Szkó
 Ponadgimnazjalnych nr 5 im. 
Króla Boles
awa Chrobrego w 	odzi przy ul. Drewnowskiej 88, Technikum Uzupe
niaj� cego 
nr 6 wchodz� cego w sk
ad Zespo
u Szkó
 Przemys
u Spo� ywczego im. Powsta	 ców 
Wielkopolskich w 	odzi przy ul. Franciszka	 skiej 137, likwidacj�  Technikum 
Uzupe
niaj� cego nr 7 wchodz� cego w sk
ad Zespo
u Szkó
 Samochodowych w 	odzi przy ul. 
Franciszka Pro� ka 3/5, Technikum Uzupe
niaj� cego nr 9 wchodz� cego w sk
ad Zespo
u Szkó
 
Ponadgimnazjalnych nr 9 im. Komisji Edukacji Narodowej w 	odzi przy al. Politechniki 38, 
XII Liceum Profilowanego wchodz� cego w sk
ad Zespo
u Szkó
 Przemys
u Mody im. 
B
ogos
awionej Matki Teresy z Kalkuty w 	odzi przy ul. Adama Naruszewicza 35, 
Technikum Uzupe
niaj� cego nr 15 wchodz� cego w sk
ad Zespo
u Szkó
 Ponadgimnazjalnych 
nr 15 im. dr. Stefana Kopci	 skiego w 	odzi przy ul. dr. Stefana Kopci	 skiego 5/11, 
Technikum Uzupe
niaj� cego nr 17 wchodz� cego w sk
ad Zespo
u Szkó
 Techniczno – 
Informatycznych im. Jana Nowaka-Jeziora	 skiego w 	odzi przy al. Politechniki 37, 
Technikum Uzupe
niaj� cego nr 19 wchodz� cego w sk
ad Zespo
u Szkó
 Ponadgimnazjalnych 
nr 19 im. Karola Wojty
y w 	odzi przy ul. Stefana � eromskiego 115, Technikum 
Uzupe
niaj� cego nr 21 wchodz� cego w sk
ad Zespo
u Szkó
 Rzemios
a im. Jana Kili	 skiego 
w 	odzi przy ul. � ubardzkiej 2, Technikum Uzupe
niaj� cego Specjalnego nr 22 dla 
M
odzie� y Nies
ysz� cej i S
abo S
ysz� cej wchodz� cego w sk
ad Specjalnego O� rodka 
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Szkolno – Wychowawczego nr 1 im. Janusza Korczaka w 	odzi przy ul. Siedleckiej 7/21. 
Zgodnie z art. 7 ust 2 ustawy z dnia 19 sierpnia 2011 r. prosz�  Rad�  Miejsk�  o wydanie 
uchwa
y zamiarowej o likwidacji dwóch szkó
: Technikum Uzupe
niaj� cego dla Doros
ych 
wchodz� cego w sk
ad Centrum Kszta
cenia Ustawicznego im. Ewarysta Estkowskiego w 
	odzi przy ul. Stefana � eromskiego 115 i Liceum Uzupe
niaj� cego dla Doros
ych 
wchodz� cego w sk
ad Centrum Kszta
cenia Ustawicznego im. Ewarysta Estkowskiego w 
	odzi przy ul. Stefana � eromskiego 115. Zgodnie z art. 7ust. 3 ustawy z dnia 19 sierpnia 
2011 r. prosz�  o podj� cie uchwa
y namiarowej likwidacji trzech szkó
: Technikum dla 
Doros
ych wchodz� cego w sk
ad Centrum Kszta
cenia Ustawicznego im. Ewarysta 
Estkowskiego w 	odzi przy ul. Stefana � eromskiego 115, Technikum Uzupe
niaj� cego dla 
Doros
ych nr 3 wchodz� cego w sk
ad Zespo
u Szkó
 Ponadgimnazjalnych nr 3 w 	odzi przy 
ul. p
k. Jana Kili	 skiego 159/163, Technikum Uzupe
niaj� cego nr 20 wchodz� cego w sk
ad 
Zespo
u Szkó
 Ponadgimnazjalnych nr 20 im. Marsza
ka Józefa Pi
sudskiego w 	odzi przy ul. 
Wareckiej 41. Jednocze� nie informuj� , � e podj� li � my te�  rozmowy z dyrektorami tych 
placówek. Dyrektorzy wiedz� , � e te placówki b� d�  likwidowane. Te placówki, tak jak 
mówi
em faktycznie nie funkcjonuj� ”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� : 
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak powiedzia
a 
m.in.: „Chcia
bym, aby Pan Dyrektor powiedzia
 jasno i klarownie, � e takie szko
y jak 
technika uzupe
niaj� ce czy licea profilowane, � e te typy szkó
 nie istniej�  zgodnie z aktami 
wy� szego rz� du, jakim jest ustawa. Tego typu szkó
 ju�  faktycznie nie ma i st� d musimy je 
zlikwidowa� ”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek , który powiedzia
 
m.in.: „W roku 2012 nast� pi
a nowelizacja ustawy o o� wiacie. W wyniku tej nowelizacji 
zmieniony zosta
 system szkolnictwa ponadgimnazjalnego i wymienione przeze mnie szko
y 
przesta
y istnie�  w systemie szkolnictwa ponadgimnazjalnego”. 
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak powiedzia
a 
m.in.: „Zgodnie z nowelizacj�  ustawy? To nie jest tak, � e próbowano je likwidowa�  bo nie 
by
o uczniów, tylko poniewa�  jest nowelizacja ustawy w tym kierunku, � e te typy szkó
 nie 
b� d�  ju�  istnia
y i st� d porz� dkujemy to?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek , który powiedzia
 
m.in.: „Tak, potwierdzam porz� dkujemy sytuacj�  w 
ódzkiej o� wiacie”. 
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak powiedzia
a 
m.in.: „Dlaczego tak d
ugo trwa
o to porz� dkowanie siatki szkó
, które faktycznie nie istniej�  
zgodnie z ustaw� ?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek , który powiedzia
 
m.in.: „Ostatni uczniowie zako	 czyli nauk�  31 sierpnia 2015 roku. Oczywi� cie mo� na by
o 
wcze� niej podj��  uchwa
� , ale porz� dkujemy to w takiej sytuacji, kiedy nie mamy ju�  tam 
uczniów. Chcia
bym powiedzie� , � e w ten sposób nie musimy ju�  informowa�  uczniów, � e 
likwidujemy szko
� ”.  
 
Radny p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Czy w okresie po wej� ciu w � ycie 
ustawy powsta
y nowe podmioty prywatne, które oferuj�  podobne formy kszta
cenia? Czy w 
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istniej� cych ju�  podmiotach otworzono jakie�  oddzia
y proponuj� ce podobne formy 
kszta
cenia zawodowego dla doros
ych, jak te, które zosta
y w zwi� zku z ustaw�  wygaszone, 
a teraz s�  likwidowane? Czy finansowanie w jakimkolwiek stopniu w formie dotacji 
podmiotowej do tych podmiotów jest kierowane z kasy Urz� du Miasta 	odzi?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek , który powiedzia
 
m.in.: „Takie szko
y, które s�  wymienione w ustawie, a które mamy zamiar likwidowa�  w 
szkolnictwie prywatnym nie mog�  istnie� , dlatego � e nie mo� e by�  rozbie� no� ci pomi� dzy 
szkolnictwem niepublicznym, a publicznym”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „A czy obserwuje Pan, � e wzros
a 
liczba podmiotów, � wiadcz� cych us
ugi z zakresu szkolenia zawodowego, uzyskiwania 
jakich�  zawodów, za które Miasto wyp
aca jak��  dotacj� ? W� ród podmiotów prywatnych 
prowadz� cych szko
y wy� sze. Nie pyta
em dok
adnie o technika uzupe
niaj� ce, tylko o 
osi� gni� cie tego samego celu, które dawa
o technikum uzupe
niaj� ce. Czyli pozyskanie 
zawodu w jakiej�  formie kszta
cenia ustawicznego czy kszta
cenia zawodowego. Zdaj�  sobie 
spraw� , � e identyczne szko
y powsta�  nie mog
y”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek , który powiedzia
 
m.in.: „Je� eli chodzi o kszta
cenie osób doros
ych, to widzimy tutaj bardzo du� y przyrost, 
je� eli chodzi o kursy doskonal� ce. Z ró� nych przyczyn my� l� , � e w znacznym stopniu te 
przyczyny s�  tak� e i finansowe zapotrzebowanie ze strony ludzi doros
ych, którzy musz�  
przekszta
ci�  si�  bo nagle okazuje si�  po zako	 czeniu liceum ogólnokszta
c� cego nie ma dla 
nich perspektyw., nie ma dla nich zawodu. Natomiast chcia
bym powiedzie� , � e obserwujemy 
tak�  sytuacj� , � e rzeczywi� cie jest du� y wzrost”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Czy za tym wzrostem id�  jakie�  
pieni� dze z bud� etu miasta 	odzi w formie dotacji do podmiotów, które szkol� , kszta
c�  
doros
ych do nowych form zawodowych? Czy ma Pan tak�  wiedz� ?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek , który powiedzia
 
m.in.: „Mam tak�  wiedz� . Id�  rzeczywi� cie dosy�  du� e pieni� dze i jestem w stanie 
przedstawi�  Panu Radnemu informacje, dlatego � e w momencie kiedy podj� 
em informacj�  
mieli� my najwi� kszy problem z tym czy rzeczywista frekwencja w szko
ach niepublicznych i 
na kursach publicznych jest zgodna z rzeczywisto� ci� . W miesi� cu listopadzie razem z 
pracownikami skontrolowali� my takie szko
y. Wyniki w tej chwili sumujemy, ale z tego co 
pami� tam to oszcz� dno� ci dla bud� etu Miasta to s�  rz� du kilku tysi� cy z
otych w przeci� gu 
tych 3 miesi� cy, bo szybko rozesz
a si�  informacja, � e Wydzia
 Edukacji kontroluje ile osób 
przychodzi na takie kursy i do takich liceów”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „To bardzo dobrze, � e Pan 
dostrzeg
 problem, bo my ten problem te�  dostrzegamy, � e pieni� dze w ten sposób wyp
ywaj�  
z Miasta, a tych s
uchaczy tak naprawd�  nie ma i dobrze, � e kontrole zosta
y podj� te. A jaka 
jest mniej wi� cej kwota 
� cznych dotacji dla tych podmiotów?” 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek , który powiedzia
 
m.in.: „Udziel�  odpowiedzi, ale musz�  sprawdzi� . Nie chcia
bym przek
ama� ”. 
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Radna p. Ma
gorzata Bartosiak zapyta
a: „Czy przygotowuj� c projekty uchwa
 
sprawdzili� cie Pa	 stwo statut osób zatrudnionych? Czy w placówkach s�  zatrudnione jakie�  
osoby? Czy b� d�  jakie�  zwolnienia?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Spotkali�my si�  z 
dyrektorami ka� dej z placówek. Informowali� my ich o tym, � e b� dziemy podejmowa�  takie 
uchwa
y. Nikt nie zasygnalizowa
, � e w wyniku tego, kto�  straci prac� . Je� li ostatni s
uchacz, 
ucze	 , sko	 czy
 nauk�  31 sierpnia 2015 r., to jeste� my dawno ju�  po organizacji. Nie ma 
takiego problemu”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „W jaki sposób zagospodarowali� cie Pa	 stwo grup�  
nauczycieli i s
uchaczy z techników uzupe
niaj� cych?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „We wszystkich 
przypadkach to nie s�  oddzielne szko
y, tylko zespo
y szkó
. Dyrektor mia
 czas 3 lata, � eby 
zagospodarowa�  ka� dego z pracowników. Tworzymy te�  nowe kierunki na oddzia
ach, które 
s�  skierowane do m
odzie� y. Zagospodarowanie uczniów, s
uchaczy to ju�  ich indywidualna 
sprawa. Nie kontrolujemy tego, co dalej robi�  te osoby”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Czy rynek wch
on� 
 uczniów?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Mam tak�  nadziej� , 
� e kszta
cimy po to, by rynek wch
ania
 takie osoby”. 
 
Nast� pnie wobec braku dalszych pyta	 , prowadz� cy obrady wiceprzewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Krzysztof Stasiak poinformowa
, i�  procedowane projekty uchwa
 zosta
y 
skierowane do Komisji Edukacji. Komisja nie wyda
a opinii negatywnej.  
 
Nast� pnie wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych przyst� piono do 
dyskusji indywidualnej. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski powiedzia
: „Zdajemy sobie spraw� , � e dzisiejsza 
decyzja ma charakter czysto techniczny. B� dziemy g
osowali przeciwko tym uchwa
om 
dlatego, � e likwidacja szkó
 wynikaj� ca z ustawy polega
a na niczym wi� cej, jak tylko 
przesuni� ciu � rodków publicznych przez rz� dz� c�  wówczas PO i PSL, do podmiotów 
prywatnych, które w tej chwili wykorzystuj� c mo� liwo��  pozyskiwania � rodków, sztucznie 
rozdymaj�  ilo��  uczniów i generuj�  jedynie koszty po stronie bud� etów gmin. Koszty 
wynikaj�  tak� e z konieczno� ci kontroli, które szcz�� liwie 	ód �  nam prowadzi. Polityka 
charakterystyczna dla PO, czyli prywatyzacja koniecznych us
ug publicznych, wymaga 
konkretnego sprzeciwu. Dlatego w takich uchwa
ach technicznych b� dziemy g
osowa�  
przeciw”. 
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak powiedzia
a: 
„W tej chwili g
osujemy za uchwa
ami porz� dkuj� cymi. Nie jest to wymys
 dyrektora 
Wydzia
u, czy radnych, � e likwidujemy szko
y. Tych typów szkó
 ju�  nie ma, zgodnie z 
ustaw� . Nie istniej�  licea profilowane i technika uzupe
niaj� ce. Musimy uporz� dkowa�  
system. To jest problemem w tej chwili. Pyta
am, dlaczego teraz, skoro ustawa jest z 2011 r. 
S�  zmiany z 2012. Dyrektor wyja� ni
, � e zgodnie z ustaw�  ostatni uczniowie musieli wyj��  z 
tego typu szkó
, które przesta
y istnie� , zgodnie z aktem wy� szego rz� du, jakim jest ustawa”. 
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Radny p. Tomasz G
owacki powiedzia
: „Chcia
em si�  odnie��  do s
ów p. M. 
Niewiadomskiej-Cudak. Rozumiemy charakter tych uchwa
. Wiemy, � e one s�  porz� dkuj� ce, 
� e szko
y ju�  nie maj�  uczniów. Traktujemy to, jako konsekwencj�  decyzji, które zosta
y 
podj� te par�  lat temu na szczeblu pa	 stwowym w formie ustawy, które to zaskutkowa
y 
takimi konsekwencjami, o których mówi
 radny B. Dyba-Bojarski. Jeste� my � wiadomi, czego 
dot. uchwa
y, ale g
osuj� c przeciw chcemy pokaza� , � e nie zgadzamy si�  na tego rodzaju 
polityk� , która prowadzi do wyprowadzenia pieni� dzy publicznych do sektora prywatnego. 
Je� eli chodzi o te obszary, które przynale��  do polityki Pa	 stwa”. 
 
Radny p. Bartosz Domaszewicz powiedzia
: „Zwracam si�  do wiceprzewodnicz� cej Rady 
Miejskiej, � eby nie próbowa
a polemizowa�  z irracjonalno� ci� , bo � adne argumenty nie 
trafiaj�  do irracjonalno� ci”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski ad vocem powiedzia
: „Irracjonalno��  to mo� e by
a, ale w 
latach, kiedy by
a podejmowana ta ustawa. Dzisiaj rynek kursów dla doros
ych w tym 
zakresie stanowczo mocno si�  rozrós
 i pieni� dze przechodz�  do prywatnych r� k”. 
 
Wobec braku dalszych g
osów w dyskusji, propozycji zmian Komisji Uchwa
 i Wniosków, 
wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak podda
 pod g
osowanie w 
pierwszej kolejno� ci projekt uchwa
y opisany w druku nr 294/2015. 
 
Przy 19 g
osach „za”, 8 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/498/15 w sprawie zamiaru likwidacji Technikum 
Uzupe
niaj� cego dla Doros
ych nr 3 wchodz� cego w sk
ad Zespo
u Szkó
 
Ponadgimnazjalnych nr 3 w 	odzi przy ul. p
k. Jana Kili 	 skiego 159/163, która stanowi 
za
� cznik nr 55   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 295/2015. 
 
Przy 20 g
osach „za”, 9 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/499/15 w sprawie zamiaru likwidacji Technikum 
Uzupe
niaj� cego nr 4 wchodz� cego w sk
ad Zespo
u Szkó
 Gastronomicznych im. I Armii 
Wojska Polskiego w 	odzi przy ul. Henryka Sienkiewicza 88, która stanowi za
� cznik nr 56  
 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 296/2015. 
 
Przy 22 g
osach „za”, 10 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/500/15 w sprawie zamiaru likwidacji V Liceum 
Profilowanego wchodz� cego w sk
ad Zespo
u Szkó
 Ponadgimnazjalnych nr 5 im. Króla 
Boles
awa Chrobrego w 	odzi przy ul. Drewnowskiej 88, która stanowi za
� cznik nr 57  
 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 297/2015. 
 
Przy 22 g
osach „za”, 8 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/501/15 w sprawie zamiaru likwidacji Technikum 
Uzupe
niaj� cego nr 6 wchodz� cego w sk
ad Zespo
u Szkó
 Przemys
u Spo� ywczego im. 
Powsta	 ców Wielkopolskich w 	odzi przy ul. Franciszka	 skiej 137, która stanowi 
za
� cznik nr 58   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 298/2015. 
 
Przy 19 g
osach „za”, 10 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/502/15 w sprawie zamiaru likwidacji Technikum 
Uzupe
niaj� cego nr 7 wchodz� cego w sk
ad Zespo
u Szkó
 Samochodowych w 	odzi przy ul. 
Franciszka Pro� ka 3/5, która stanowi za
� cznik nr 59   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 299/2015. 
 
Przy 22 g
osach „za”, 9 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/503/15 w sprawie zamiaru likwidacji Technikum 
Uzupe
niaj� cego nr 9 wchodz� cego w sk
ad Zespo
u Szkó
 Ponadgimnazjalnych nr 9 im. 
Komisji Edukacji Narodowej w 	odzi przy al. Politechniki 38, która stanowi za
� cznik nr 60  
 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 300/2015. 
 
Przy 17 g
osach „za”, 10 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/504/15 w sprawie zamiaru likwidacji XII Liceum 
Profilowanego wchodz� cego w sk
ad Zespo
u Szkó
 Przemys
u Mody im. B
ogos
awionej 
Matki Teresy z Kalkuty w 	odzi przy ul. Adama Naruszewicza 35, która stanowi 
za
� cznik nr 61   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
 



217 
 

 

 
 
 
 
 



218 
 

 

Nast� pnie wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 301/2015. 
 
Przy 22 g
osach „za”, 10 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/505/15 w sprawie zamiaru likwidacji Technikum 
Uzupe
niaj� cego nr 15 wchodz� cego w sk
ad Zespo
u Szkó
 Ponadgimnazjalnych nr 15 im. 
dr. Stefana Kopci	 skiego w 	odzi przy ul. dr. Stefana Kopci	 skiego 5/11, która stanowi 
za
� cznik nr 62   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 302/2015. 
 
Przy 21 g
osach „za”, 10 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/506/15 w sprawie zamiaru likwidacji Technikum 
Uzupe
niaj� cego nr 17 wchodz� cego w sk
ad Zespo
u Szkó
 Techniczno – Informatycznych 
im. Jana Nowaka-Jeziora	 skiego w 	odzi przy al. Politechniki 37, która stanowi za
� cznik nr 
63   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 303/2015. 
 
Przy 22 g
osach „za”, 9 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/507/15 w sprawie zamiaru likwidacji Technikum 
Uzupe
niaj� cego nr 19 wchodz� cego w sk
ad Zespo
u Szkó
 Ponadgimnazjalnych nr 19 im. 
Karola Wojty
y w 	odzi przy ul. Stefana � eromskiego 115, która stanowi za
� cznik nr 64  
 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 304/2015. 
 
Przy 21 g
osach „za”, 10 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/508/15 w sprawie zamiaru likwidacji Technikum 
Uzupe
niaj� cego nr 20 wchodz� cego w sk
ad Zespo
u Szkó
 Ponadgimnazjalnych nr 20 im. 
Marsza
ka Józefa Pi
sudskiego w 	odzi przy ul. Wareckiej 41, która stanowi za
� cznik nr 65  
 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 305/2015. 
 
Przy 21 g
osach „za”, 10 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/509/15 w sprawie zamiaru likwidacji Technikum 
Uzupe
niaj� cego nr 21 wchodz� cego w sk
ad Zespo
u Szkó
 Rzemios
a im. Jana Kili	 skiego 
w 	odzi przy ul. � ubardzkiej 2, która stanowi za
� cznik nr 66   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 306/2015. 
 
Przy 22 g
osach „za”, 10 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/510/15 w sprawie zamiaru likwidacji Technikum 
Uzupe
niaj� cego dla Doros
ych wchodz� cego w sk
ad Centrum Kszta
cenia Ustawicznego im. 
Ewarysta Estkowskiego w 	odzi przy ul. Stefana � eromskiego 115, która stanowi 
za
� cznik nr 67   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 307/2015. 
 
Przy 21 g
osach „za”, 10 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/511/15 w sprawie zamiaru likwidacji Liceum 
Uzupe
niaj� cego dla Doros
ych wchodz� cego w sk
ad Centrum Kszta
cenia Ustawicznego im. 
Ewarysta Estkowskiego w 	odzi przy ul. Stefana � eromskiego 115, która stanowi 
za
� cznik nr 68  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 308/2015. 
 
Przy 19 g
osach „za”, 10 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/512/15 w sprawie zamiaru likwidacji Technikum dla 
Doros
ych wchodz� cego w sk
ad Centrum Kszta
cenia Ustawicznego im. Ewarysta 
Estkowskiego w 	odzi przy ul. Stefana � eromskiego 115, która stanowi za
� cznik nr 69  
 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 309/2015. 
 
Przy 21 g
osach „za”, 8 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/513/15 w sprawie zamiaru likwidacji Technikum 
Uzupe
niaj� cego Specjalnego nr 22 dla M
odzie� y Nies
ysz� cej i S
abo S
ysz� cej 
wchodz� cego w sk
ad Specjalnego O� rodka Szkolno – Wychowawczego nr 1 im. Janusza 
Korczaka w 	odzi przy ul. Siedleckiej 7/21, która stanowi za
� cznik nr 70   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 47 Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zamiaru likwidacji XXXV 
Liceum Ogólnokszta
c� cego im. Króla Stefana Batorego w 	odzi przy ul. 
Stanis
awa Staszica 1/3  - druk Nr 310/2015 wraz z autopoprawk� . 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
 dyrektor Wydzia
u Edukacji           
p. Krzysztof Jurek: „Chcia
bym sprostowa�  oczywist�  omy
k�  pisarsk� , która zaistnia
a w 
autopoprawce. Paragraf 1 powinien brzmie� : „Wyra� a si�  zamiar likwidacji z dniem 31 
sierpnia 2016 r. XXXV Liceum Ogólnokszta
c� cego im. Króla Stefana Batorego w 	odzi 
przy ul. Boles
awa Limanowskiego 124”. Problem XXXV Liceum powraca nie po raz 
pierwszy na sesj� . Po raz pierwszy mieli� my do czynienia ze spraw�  Liceum w listopadzie 
2012 r. W tym czasie odby
y si�  konsultacje spo
eczne, które dot. przeniesienia Liceum do 
budynku XXX LO przy ul. Obornickiej. 6 lutego 213 r. zosta
y podj� te uchwa
y, które nie 
zgadza
y si�  na zamiar likwidacji XXXV LO. Podj� to prób�  likwidacji obu szkó
 i 
utworzenia nowej placówki. Jednak 	ódzki Kurator O� wiaty wyda
 negatywn�  opini�  w 
sprawie zamiaru likwidacji XXX i XXXV LO motywuj� c to stanowiskiem, i�  w 
uzasadnieniu uchwa
y Rady Miejskiej z dnia 6 lutego 2013 r. wskazano nieistniej� c�  
jeszcze szko
� , do której b� dzie ucz� szcza�  m
odzie�  z likwidowanych liceów. Podj� to 
uchwa
y, które dot. przesuni� cia terminu likwidacji z dniem 31 sierpnia 2014 r. 1 grudnia 
2015 r.  Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  o przeniesieniu siedziby XXXV LO z budynku przy 
ul. Staszica do budynku przy ul. Limanowskiego. Wydzia
 Edukacji liczy
, � e w XXXV LO 
otworzy si�  nabór, który umo� liwi funkcjonowanie tego Liceum. Nasze nadzieje zwi� zane z 
funkcjonowaniem XXXV LO niestety nie znalaz
y swojego odzwierciedlenia. Przez 3 lata 
nie uda
a si�  rekrutacja do � adnej klasy. W ostatnim roku, kiedy dali� my jeszcze raz szans� , 
zg
osi
o si�  8 osób. Z pierwszej preferencji � adna. Podj� li � my decyzj� , � eby po raz kolejny 
prosi�  o rozwa� enie mo� liwo� ci likwidacji XXXV LO. Jakie wzgl� dy za tym przemawiaj� ? 
Od 2007 r. do 2014 r., 2015 r. liczba kandydatów do szkó
 ponadgimnazjalnych zmniejszy
a 
si�  z 8 165 do 5 177 uczniów. Liczba oddzia
ów w XXXV LO w 2007 r. wynosi
a 16, a 
uczniów by
o 485. W 2014 r. i w 2015 r. by
y dwa oddzia
y, do których chodzi
o 34 
uczniów. Ros
y lawinowo koszty zwi� zane z utrzymaniem uczniów w tej placówce. O ile w 
2008 r. koszt na jednego ucznia wynosi
 4 291 z
, to w 2015 r. koszty wynosi
y 38 115 z
. 
To by
 jeden z czynników, kiedy prosili� my o przeniesienie siedziby LO  z dniem 1 grudnia. 
W wyniku przeniesienia do budynku na ul. Limanowskiego, bud� et 	odzi zyska
 ponad 
300 000 z
. Troch�  ironicznie to brzmi, bo wynika
o z tego, � e utrzymujemy dyrektora, 
pracowników, nauczycieli, a nie ma uczniów. Zgodnie z prawem, je� li nie mieli� my 
zamiaru w 2014 r., musimy pozwoli�  na to, � eby szko
a funkcjonowa
a do 31 sierpnia. 
Chcia
em powiedzie�  jeszcze na temat efektywno� ci kszta
cenia, bo to dla nas jest 
niezwykle istotne. W 2010 r. � rednie wyniki z egzaminu z j� zyka polskiego wynosi
y            
57,55 %, w 2015 r. 51,16%. Gorszy jest wynik z matematyki. 5 lat temu 52,15%, w 2015 r. 
- 28,67%. Dla porównania w województwie 
ódzkim � redni wynik z matematyki to 55%. Z 
j� zyka polskiego 64%. 	ódzkie licea osi� gaj�  wy� sze ni�  � rednie w woj. 
ódzkim. Procent 
zdawalno� ci matury w 2010 r. – 98,72%, w 2015 r. – 46%. Próbowali� my wszystkimi 
si
ami, � eby XXXV LO funkcjonowa
o na rynku 
ódzkim. Po dokonaniu analizy uwa� amy, 
� e nie mo� emy czeka�  ze wzgl� dów zwi� zanych z funkcjonowaniem placówki oraz ze 
wzgl� dów ekonomicznych. Utrzymujemy szko
� , w której nie ma uczniów”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� . 
 
Radny p. Maciej Rakowski zapyta
: „Czy w  § 1 ma by�  na pewno tak, jak Pan czyta
: 
„imieniem Króla Stefana Batorego?”. 
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Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Powinno by�  
„imienia Króla Stefana Batorego” Z mównicy mówi si�  nieco inaczej ni�  normalnie”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Jakie jest planowane przeznaczenie obiektu, który 
zostanie po szkole?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Z dniem 1 grudnia 
2015 r. przekazali� my budynek do Wydzia
u Budynków i Lokali. Nast� pi
o wyga� ni� cie 
prawa trwa
ego zarz� du”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Czy s�  jakie�  materia
y, eksponaty, które warto by 
by
o przechowa� ? Co si�  z nimi stanie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Pracownicy obecni 
XXXV LO oprócz tego, � e próbujemy, aby nauczali indywidulanie i � eby wykorzysta�  ich 
wiedz� , prowadz�  te�  inwentaryzacj� . Robi�  to te�  pracownicy obs
ugi i administracji. 
Cz�� ciowo maj� tek jest przekazywany do Gimnazjum nr 6, 16, 22, 26, SP nr 81”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Jakie s�  Pana oczekiwania co, do wykorzystania tego 
budynku?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Jeste� my po 
rozmowach z Wydzia
em Budynków i Lokali. Wiem, � e ma tam istnie�  stowarzyszenie. 
Oddajemy budynek do gospodarowania Wydzia
owi Budynków i Lokali, nie my jeste� my 
gospodarzem budynku”.  
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Czy b� d�  to cele edukacyjne?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „My� l� , � e to b� d�  
cele edukacyjne”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Co chcia
by uzyska�  Pan dzi� ki konsultacjom 
spo
ecznym w tym zakresie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Konsultacje, które 
b� dziemy przeprowadzali 11 grudnia, to b� dzie mo� liwo��  rozmowy na temat przysz
o� ci i 
pracowników, ale i przysz
o� ci placówki, któr�  chcieli� my utrzyma� ”. 
 
Nast� pnie wobec braku dalszych pyta	 , prowadz� cy obrady wiceprzewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Krzysztof Stasiak poinformowa
, i�  procedowany projekt zosta
 skierowany do 
Komisji Edukacji. Komisja nie wyda
a opinii negatywnej.  
 
Nast� pnie wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych przyst� piono do 
dyskusji indywidualnej. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: „Uchwa
a jest doko	 czeniem dzie
a, które 
rozpocz� 
o si�  w 2012 r. Wtedy to podj� to decyzj�  o zamiarze likwidacji tej szko
y. W 
ostatniej chwili wycofano si�  z tego pomys
u. Od tamtego czasu ilo��  uczniów, zgodnie z 
danymi, które przedstawia Pan Dyrektor, sukcesywnie mala
a. Nikt nie zdecyduje si�  zaufa�  
w przysz
o� ci tej placówce, nie b� dzie posy
a
 do niej swoich dzieci w pierwszym wyborze. 
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Dzi�  dope
nia si�  dzia
anie, które by
o rozpocz� te w 2012 r. Nie mo� na utrzyma�  tej szko
y, 
ze wzgl� du na tamte decyzje. Wtedy by
y one b
� dne. Dzisiaj Pa	 stwo bierzecie 
odpowiedzialno��  za to”. 
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak powiedzia
: 
„W 2012 r. podj� to zamiar likwidacji nie tylko tej szko
y, ale równie�  XXX, XXIII LO, które 
niedawno obchodzi
o 70-lecie. Wówczas razem z Klubem SLD g
osowali� my przeciwko tym 
uchwa
om. Chcieli� my da�  tym szko
om szans� , � eby wypromowa
y si�  na trudnym, 
ódzkim 
rynku edukacyjnym. Uda
o si�  to w przypadku XXIII LO i XXX LO. Te szko
y nadal 
funkcjonuj� , maj�  nabór. Co si�  sta
o w XXXV LO? Okaza
o si� , � e by�  mo� e nasycenie 
szkó
 w tym rejonie spowodowa
o, � e uczniowie wybierali inne placówki. Mimo, � e bardzo 
kibicowa
am razem z kole� ankami i kolegami tej w
a� nie placówce i podejmowali� my ró� ne 
dzia
ania, aby jednak placówka istnia
a na mapie edukacyjnej Miasta, okaza
o si� , � e 
uczniowie z ró� nych przyczyn wybierali cz�� ciej pobliskie XXX LO ni�  XXXV. Dzi �  
efektem tego jest to, � e placówka nie ma uczniów. Trudno funkcjonowa�  placówce, która ma 
kszta
ci� , edukowa�  przysz
e pokolenia, a tych pokole	  nie ma. Trudno o to, aby placówka 
nadal funkcjonowa
a. Dzi�  praktycznie decyzj�  o zamiarze likwidacji placówki podejmujemy 
decyzj�  o tym, aby zlikwidowa�  budynek bez spo
eczno� ci szkolnej, którym administruje 
dyrektor. Szkoda, � e tak si�  sta
o, ale na to z
o� y
y si�  równie�  inne czynniki. Inne szko
y 
poradzi
y sobie. Jestem szcz�� liwa, � e mog
abym z wiceprezydentem T. Trel�  na 70-leciu 
XXIII LO cieszy�  si� , � e ta szko
a bardzo dobrze radzi sobie na trudnym rynku 
edukacyjnym”. 
 
Dyskusj�  podsumowa
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Chcia
em 
uzupe
ni�  tylko. Nie jest tak, � e o likwidacji XXXV LO zdecydowa
a podj� ta wcze� niej 
uchwa
a zamiarowa.  Przypomn�  inne szko
y SP 40, 141, 61, Gimnazjum nr 40, 20, 24, które 
by
y w podobnej sytuacji. Dla mnie � wietlanym przyk
adem jest SP 141. By
 zamiar jej 
likwidacji i by
o tam 8 oddzia
ów. Dzi�  jest 16 oddzia
ów”. 
 
Nast� pnie wobec braku zg
osze	  do Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy obrady 
wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak podda
 pod g
osowanie projekt 
uchwa
y opisany w druku nr 310/2015 wraz z autopoprawk� . 
 
Przy 21 g
osach „za”, 9 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/514/15 w sprawie zamiaru likwidacji XXXV Liceum 
Ogólnokszta
c� cego im. Króla Stefana Batorego w 	odzi przy ul. Stanis
awa Staszica 1/3, 
która stanowi za
� cznik nr 71   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zg
osi
 wniosek 
formalny o poszerzenie porz� dku obrad o projekt uchwa
y w sprawie zmiany w sk
adach 
osobowych Komisji Rady Miejskiej w 	odzi - druk BRM nr 217/2015 w punkcie 49b. 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie wniosek formalny. 
 
Przy 32 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska przyj � 
a powy� szy wniosek formalny. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Prowadzenie obrad przej� 
a wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. p. Ma
gorzata 
Niewiadomska-Cudak. 
 
 
 
 
Ad pkt 48 Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zamiaru likwidacji 

Specjalistycznego Ogniska Pracy Pozaszkolnej – Planetarium                       
i Obserwatorium Astronomicznego im. Arego Sternfelda w 	odzi przy                 
ul. Pomorskiej 16 - druk Nr 311/2015. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
 dyrektor Wydzia
u Edukacji           
p. Krzysztof Jurek: „Od 2010 r., kiedy podj� to decyzj�  o modernizacji EC1 wiadomo by
o, 
� e w 	odzi powstanie najnowocze� niejsze w Polsce planetarium. Miasto zdecydowa
o si�  
zbudowa�  zupe
nie nowy, przystaj� cy do wspó
czesno� ci obiekt, z którego za moment b� d�  
mogli korzysta�  nasi uczniowie.  Obiekt zostanie otwarty 8 stycznia. Dysponuje on du� ym 
potencja
em. Jest to decyzja niezwykle trudna, dlatego � e mamy w Mie� cie 2 planetaria. 
Porównuj� c wyposa� enie Planetarium, które znajduje si�  na Pomorskiej do Planetarium przy 
Targowej widzimy, � e poziom jednego i drugiego znacz� co od siebie odbiega. Jest 
mo� liwo�� , aby w nowej placówce  znale� li swoje miejsce tak� e nauczyciele, którzy ucz�  w 
placówce przy Pomorskiej. Utrzymanie placówki w 2015 r. kosztowa
o bud� et Miasta 
1 087 000 z
. Mamy zatrudnionych 9,4 etatów nauczycieli. Pi� ciu z nich jest 
pe
nozatrudnionych, 4,4 zatrudnionych jest w niepe
nym wymiarze.  W niepe
nym wymiarze 
zatrudnionych jest 8 osób. Czterech spo� ród nich zatrudnionych jest do 31 sierpnia 2016 r., 
jeden z nich to nauczyciel sta� ysta. Zatrudnienie w administracji to 4,1 etatu tj. 6 osób. 
Obs
uga to 6,5 etatu  - 7 osób, w tym 3,25 to pomoc nauczyciela. Z danych, które przekazuje 
nam dyrektor planetarium mamy informacj� , � e spada systematycznie liczba uczestników 
sta
ych zaj�� . W latach 2011-2014 by
o to 512 uczestników. W organizacji na rok 2015 – 
2016 mamy 396 uczestników. We wrze� niu podj� 
em decyzj� , aby by
a kontrola w 
Planetarium. Wed
ug naszych wylicze	  w sta
ych zaj� ciach uczestniczy 238 uczniów. Kilku 
spo� ród prowadz� cych zaj� cia ma bardzo ma
�  liczb�  uczestników. Bywaj�  takie zaj� cia, na 
których jest 1 uczestnik. Ale bywaj�  takie zaj� cia, gdzie p
acimy za gotowo��  do podj� cia 
zaj�� . Ubolewam nad tym, dlatego � e oferta, któr�  wydawa
oby si�  mo� e stworzy�  
planetarium jest ofert� , która zainteresuje uczniów. W materia
ach za rok szkolnych 
2014/2015, pod którymi podpisa
 si�  kierownik pracowni p. Andrzej Koba potwierdza si� , � e 
w zaj� ciach uczestniczy
o 462 uczestników w 40 grupach, zatem � rednio by
o 11,55 
uczestnika na grup� . Nauczyciele, którzy pracuj�  w Planetarium, to nauczyciele, którzy maj�  
du� e do� wiadczenie i wierz� , � e b� dzie mo� na je wykorzysta�  na innych polach. Dla bardzo 
wielu z tych nauczycieli praca w Planetarium jest prac�  dodatkow� . Nie jest to podstawowe 
� ród
o utrzymania. W momencie, kiedy b� dzie funkcjonowa
o Planetarium przy Targowej, 
uwa� am � e mamy mo� liwo��  pokazania naszym uczniom nie tylko nowoczesnej placówki, 
ale placówki, która b� dzie mia
a mo� liwo��  pokazania o wiele wi� kszych horyzontów. Wiem, 
� e Planetarium stworzy
o ofert�  edukacyjn�  dla uczniów naszych szkó
. Jeste� my po 
rozmowach i wierz� , � e oferta oka� e si�  atrakcyjna dla naszych uczniów”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� . 
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak zapyta
a: 
„Mam pytanie retoryczne, który mamy teraz wiek?”. 
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Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Skoro to pytanie 
retoryczne, to na nie nie odpowiem”. 
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak zapyta
a: 
„Czy obecne Planetarium spe
nia oczekiwania XXI w.?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Moim zdaniem 
bardzo wiele brakuje Planetarium. Urz� dzenia i wyposa� enie, które znajduje si�  przy 
Pomorskiej to urz� dzenia, które w � aden sposób nie mog�  by�  porównywane do urz� dze	 , 
które b� d�  znajdowa
y si�  w Planetarium nie tylko przy ul. Targowej, ale w wielu 
planetariach w Polsce. W latach 80-tych, kiedy by
o otworzone Planetarium, by
o to co�  
nowatorskiego. Je� li Pa	 stwo mieliby okazj�  pój��  do Planetarium i zobaczy� , jak ono 
wygl� da, to my� l� , � e mieliby� cie wyrobion�  na jego temat opini� ”. 
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak zapyta
a: 
„By
am w Planetarium w poprzedniej kadencji Rady Miejskiej i pami� tam bardzo z
y stan 
techniczny budynku. Wtedy ju�  pad
a propozycja, aby nowe Planetarium powsta
o w EC1 i 
cz���  osób przyj� 
o t�  wiadomo��  z zadowoleniem. Jaki jest stan techniczny budynku 
obecnie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Zastanawiali� my 
si�  nad tym, czy b� dzie funkcjonowa
o Planetarium w obliczu otwarcia Planetarium w EC1. 
Od 2010 r. nie przekazano ani jednej z
otówki na modernizacj�  tego budynku. Jedyny wk
ad 
by
 w 2015 r. na napraw�  kot
ów centralnego ogrzewania na sum�  10 969 z
. Nie jest to suma 
osza
amiaj� ca, ale my� l� , � e wi� za
a si�  z tym, � e ka� da kolejna osoba kieruj� ca Wydzia
em 
Edukacji musia
a wzi��  pod uwag� , � e istnienie dwóch Planetariów na terenie 	odzi nie jest 
w � aden sposób uzasadnione”. 
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak zapyta
a: 
„W jaki sposób zostan�  zagospodarowane osoby pracuj� ce w Planetarium, dla których ta 
praca nie jest prac�  dodatkow� , tylko jest to dla nich jedyne � ród
o utrzymania?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Cz���  osób jest 
zatrudnionych w placówkach publicznych w liceach, szko
ach ogólnodost� pnych. Wi�� e si�  
to z du� ym k
opotem. B� dziemy szukali dla tych osób pracy. Licz�  na to, � e podobnie jak 
dwie osoby, które ju�  wygra
y konkurs do Planetarium na ul. Targowej, kolejne osoby z 
takich konkursów tam si�  równie�  znajd� . Jest to bardzo dobrze wykszta
cona kadra. Na 
pewno b� dziemy starali si�  pomóc. Nie wiem, czy to b� dzie mo� liwe w ka� dym przypadku. 
Stajemy przed bardzo trudnymi reformami, które dot. funkcjonowania o� wiaty w naszym 
Mie� cie”. 
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak zapyta
a: 
„Jakie s�  plany Wydzia
u Edukacji, co do nowej oferty edukacyjnej? Jak si�  one maj�  do 
dzisiejszej uchwa
y o Planetarium?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Chcia
em 
uzupe
ni� , � e do konkursów do EC1 zg
osi
y si�  tylko 4 osoby. Licz�  na to, � e b� dzie ich 
wi� cej”.  
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Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak zapyta
a: 
„Czy osoby z takim do� wiadczeniem maj�  szans�  zaistnie�  w nowej placówce?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Je� li ta placówka 
istnieje tyle lat, my� l� , � e tak. Ka� dy z nas stawa
 w jakim�  konkursie. Wiadomo, � e jest to 
niezwykle trudne, bo to nowe wyzwanie, ale je� li nie b� dzie próby, to nie b� dzie efektu. 
Rozwa� amy kilka wariantów. W ka� dym z nich chcemy, � eby na terenie tego budynku 
funkcjonowa
a dzia
alno��  edukacyjna. Rozwa� amy kilka wariantów. Chcemy, by 
funkcjonowa
a tam albo filia, albo placówka pozaszkolna”. 
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak zapyta
a: 
„Dlaczego uwa� a Pan, � e placówka pozaszkolna jest tak wa� na?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Po
o� enie 
placówki daje mo� liwo�� , aby skupi�  dzieci w � ródmie� ciu. Maj�  one bardzo du� e problemy, 
a ma
y dost� p do optyki resocjalizacyjnej”. 
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak zapyta
a: 
„Czy by
y robione wst� pne badania, � e taka placówka jest w tym rejonie bardzo 
potrzebna?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Robili� my takie 
badania i to jest jeden z wariantów. Inny wariant dot. rozwoju placówki, która znajduje si�  
obok. Inny mówi o poradniach psychologiczno-pedagogicznych. Jeste� my przygotowani. 
Czekamy na konsultacje. Mo� e padn�  inne pomys
y, czekamy te�  na pomys
y Pa	 stwa 
Radnych”. 
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak zapyta
a: 
„Czyli jeste� cie otwarci na nowe propozycje, ale chcia
by Pan utrzyma�  form�  edukacyjn� ? 
Jedn�  z propozycji jest filia centrum zaj��  pozaszkolnych?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Tak”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Planetarium przy Pomorskiej � wiadczy us
ugi 
edukacyjne odp
atnie, czy nieodp
atnie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Mam trudno� ci z 
odpowiedzi� . Powiedzia
bym, � e nieodp
atnie, ale w pierwszych s
owach powiedzieli� my ju� , 
� e utrzymanie placówki kosztuje 1 087 000 z
”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Czy dzieci wchodz�  do Planetarium za darmo? Czy 
opiekunowie musz�  zapewni�  � rodki na bilety?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Jeste� my w trakcie 
analizy dokumentów finansowych. Musimy zastanowi�  si�  sk� d s�  kwoty na wydzielonym 
rachunku z darowizn. Nie potrafi�  teraz odpowiedzie� ”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Czy dopuszcza Pan tak�  mo� liwo�� , � e by
y 
pobierane op
aty od zorganizowanych grup 
ódzkich szkó
, przedszkoli?”. 
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Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Nie wiem tego”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Przychodzi Pan do Rady Miejskiej z konkretnym 
projektem, proponuje Pan zamiar likwidacji, ale do ko	 ca Pan nie wie, co si�  dzieje w 
placówce?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Wiem, co si�  
dzieje w placówce”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Czy nowe Planetarium w EC1 b� dzie odp
atne, czy 
bezp
atne?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor EC1 	ód �  – Miasto Kultury p. B
a� ej Moder: „Planetarium 
b� dzie odp
atne w znaczeniu takim, � e b� dzie zró� nicowany cennik dla ró� nych grup 
szkolnych, zorganizowanych, jak wszystkie tego typu placówki tej klasy w Polsce. Nasza 
oferta b� dzie odpowiada
a mo� liwo� ciom gospodarczym Miasta. W tym miesi� cu powstanie 
ostateczny cennik dla Planetarium”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Czy teraz jest Pan w stanie powiedzie� , ile zap
ac�  
grupy zorganizowane z 
ódzkich szkó
, przedszkoli?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor EC1 	ód �  – Miasto Kultury p. B
a� ej Moder: „Wyliczamy 
do ko	 ca wszystkie elementy tak, � eby pasowa
y do ca
ego planu finansowego jednostki. 
Chcemy, � eby ceny by
y jak najni� sze, ale � eby odpowiada
y jednocze� nie pewnym 
nak
adom ekonomicznym, które ponosi Miasto na prowadzenie jednostki”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Czy w Planetarium b� d�  prowadzone zaj� cia dla 
dzieci i m
odzie� y analogiczne do tych, które s�  obecnie prowadzone na Pomorskiej? 
Chodzi mi o zaj� cia popo
udniowe, czy s�  odp
atne czy nie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor EC1 	ód �  – Miasto Kultury p. B
a� ej Moder: „Planetarium 
b� dzie funkcjonowa
o od 9.00 do 19.00. Mamy przygotowany plan pokazów co godzina, z 
jedn�  przerw�  oko
o po
udnia na przerw�  techniczn� . Nie b� dzie rozró� niania na dzia
ania 
poranne, popo
udniowe. Bilet b� dzie mo� na kupi�  w kasie lub przez Internet”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Edukacji p. Dorota Gryta : „Jeste� my w 
trakcie trudnej kontroli w Planetarium. Po rozmowie telefonicznej z ksi� gow�   p. Wo� niak na 
moje pytanie, sk� d w placówce edukacyjnej na wydzielonym rachunku znalaz
y si�  
darowizny w kwocie 12 538 z
, uzyska
am informacj� , � e to s�  wp
aty dobrowolne dzieci za 
zaj� cia przedpo
udniowe oraz wp
aty za organizowanie w pi� tki urodzin dla dzieci. Nie s�  to 
w
a� ciwe dzia
ania, ale czekamy na wyniki bardzo szczegó
owej kontroli”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Czyli rozumiem, � e grupa wchodzi
a bezp
atnie, ale 
dobrowolnie mog
a zostawi�  jaki�  datek?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Edukacji p. Dorota Gryta : „To s�  dzieci i 
albo okre� lamy, � e p
ac�  1 z
, albo okre� lamy, � e wchodz�  za darmo”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Je� eli rodzice mieli gest da�  z
otówk� , to chyba nic 
z
ego si�  nie sta
o? Pan Dyrektor mówi
, � e sytuacja Planetarium do lat by
a trudna, nie 
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inwestowano i ca
y czas dzia
o si�  � le. Na prze
omie marca i kwietnia wiceprezydent          
T. Trela napisa
 do pracowników Planetarium pismo. Zacytuj�  fragment: „Od momentu 
obj� cia przeze mnie stanowiska pierwszego wiceprezydenta  nie podejmowa
em � adnych 
rozmów  ani inicjatyw maj� cych na celu zmian�  statusu Planetarium. W mojej ocenie nie 
ma potrzeby przygotowywania apeli, czy innych form popieraj� cych zasadno��  
prowadzenia Planetarium jako placówki edukacyjnej. Zasadno��  taka jest bowiem 
bezsporna”. Wczoraj pyta
em Pana Dyrektora, kiedy zrodzi
 si�  pomys
 likwidacji 
Planetarium, powiedzia
 Pan, � e we wrze� niu. Co zdarzy
o si�  od kwietnia do wrze� nia, � e 
w kwietniu nie tylko nie by
o wida�  przes
anek do zmiany statusu i nie by
o mowy o 
likwidacji, a pó
 roku pó� niej mówi si�  o likwidacji?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Moja odpowied�  
by
a nast� puj� ca. Pierwsze takie pomys
y pojawia
y si�  ju�  w 2008 r. Pan u� ci� li
 pytanie, 
kiedy w mojej g
owie si�  to pojawi
o. To potwierdzi
em, � e mia
o to miejsce we wrze� niu. W 
jakich okoliczno� ciach? Otó�  przedstawiciele zwi� zków zawodowych zjawili si�  u mnie. 
Przedstawili sytuacj�  zwi� zan�  z funkcjonowaniem Planetarium. Od tego momentu by
 
pierwszy znak zapytania, który postanowi
em rozwin�� . W marcu wiceprezydent nie mia
 
pe
nych informacji. Te informacje, które s�  podstaw�  skierowania do Rady Miejskiej zamiaru  
likwidacji Planetarium, pojawi
y si�  znacznie pó� niej”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Przykro mi s
ysze�  s
owa, � e wiceprezydent 
podpisuje si�  pod czym� , co do ko	 ca nie jest zgodne ze stanem faktycznym. Skoro 
wiceprezydent nie mia
 pe
nej informacji, a co�  pisze, to czy bierze odpowiedzialno��  za to 
co pisze? Jak si�  maj�  poczu�  pracownicy Planetarium, którzy wtedy ju�  obawiali si�  
pewnych ruchów, ale nie s� dz� , � eby likwidacji. Pismem takim zostali uspokojeni, a teraz 
zostali zaskoczeni zamiarem likwidacji”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Nie chcia
bym 
si� ga�  do historii, bo nie pora i miejsce na to. Mamy wiele przyk
adów dot. Planetarium, 
gdzie mieli� my wypowiedzi na temat likwidacji. Nie przypadkiem mówi
em o 2008 r., kiedy 
pojawi
y si�  takie g
osy. Nie ukrywali� my tego zamiaru. Wcze� niej zosta
a przeprowadzona 
rozmowa z dyrektorem p. Jerzym Lob� . Nie robili� my tego w tajemniczy sposób. Nie by
o to 
nasz�  intencj� . Czekamy na konsultacje. Zobaczymy, jaki b� dzie ich wynik. Dzisiaj 
przedstawiam uchwa
�  zamiarow�  dot. likwidacji Planetarium. Decyzj�  podejmuje Rada 
Miejska. Je� li przekonamy Pa	 stwa do naszych argumentów, to b� d�  one trafione, je� li nie, to 
oznacza�  b� dzie, � e by
y mylne”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Czy jest gwarancja, � e pracownicy, którzy pracuj�  
na ca
ym etacie, znajd�  miejsce pracy w nowym Planetarium?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor EC1 	ód �  – Miasto Kultury p. B
a� ej Moder: „EC1 jest 
instytucj�  kultury, która posiada oddzieln�  osobowo��  prawn� . Wed
ug wszelkich procedur i 
wewn� trznych regulacji musimy og
asza�  nabory. I te osoby musz�  w nich wystartowa� . Je� li 
spe
ni�  kryteria, to b� d�  pracowa� . Dwie osoby ju�  przyj� li � my, jeste� my po rozmowie z 
trzeci�  osoba, która równie�  ma szans�  zosta�  przyj� ta. Nie mog�  z
o� y�  na forum Rady 
Miejskiej zobowi� zania, � e  przejm�  okre� lon�  grup�  osób, bo by
oby to z
amaniem przeze 
mnie procedur”.  
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Chcia
em zapyta�  o statystyki. Bo, jak pokaza
a 
wczorajsza Komisja, s�  one bardzo ró� ne. Dane, które Pa	 stwo wczoraj przedstawili� cie i 
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które s�  zawarte w formularzu konsultacyjnym znacznie rozmijaj�  si�  z tym, o czym mówi
 
wczoraj dyrektor Planetarium. Czy konsultowanie na podstawie takich danych jest 
wiarygodne? Czy kto� , kto nie us
yszy tych danych, które my znamy z Komisji, zobaczy 
tylko informacje zawarte w formularzu konsultacyjnym, b� dzie mia
 pe
ne dane? Czy nie 
b� dzie to mia
o wp
ywu na wynik konsultacji?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Mam arkusz 
organizacyjny podpisany przez dyrektora  Planetarium, na którym znajduje si�  konkretna 
liczba uczestników. Wymieni
em w uzasadnieniu arkusz, który zosta
 podpisany przez p. 
kierownika Andrzeja Kob� , gdzie jest mowa, ilu uczestników bra
o udzia
 w poprzedni roku. 
Nie wiem, jakie jeszcze inne mo� emy dawa�  dowody”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „To s�  dane dot. zaj��  popo
udniowych. Nie ma 
� adnego tu dwug
osu. Ró� nica polega tylko na tym, � e Pa	 stwo ani s
owem nie wspomnieli 
w formularzu konsultacyjnym, � e w godzinach przedpo
udniowych w 2014/2015 by
o oko
o 
10 000 dzieci. Pojawia si�  tylko informacja, � e z Planetarium korzysta 400 osób. To jest 
nieporozumienie”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Jest to 
nieporozumienie. � eby mówi� , � e nie podali�my tych danych, bo musieli� my po pierwsze te 
dane mie� . W momencie, kiedy uzyskali� my tak�  wiedz� , skierowali� my osoby do kontroli, 
które kontroluj�  ka� dy wpis. Jestem w stanie Panu powiedzie� , w ilu godzinach poszczególny 
nauczyciel pracowa
. Jeden z nauczycieli od 1 wrze� nia do 5 listopada pracowa
 134 godziny, 
w tym np. 12 godzin mia
 gotowo��  do prowadzenie zaj�� . P
acimy za to, � e kto�  jest gotowy 
pracowa�  z grup� ”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Czy tak pracuj�  wszyscy pracownicy Planetarium?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Jeste� my 
zaskoczeni”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Znów Pan czego�  nie wie? Dlaczego wczoraj na 
sugesti�  dyrektora Planetarium, � e te dane, które zobaczyli� my, zosta
y przekazane 
Wydzia
owi Edukacji, nie uzyskali� my � adnej odpowiedzi z Pa	 stwa strony?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Od 1 wrze� nia do 
15 listopada br. by
o 1 072 uczestników, w tym dzieci z 	odzi 401”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „� eby operowa�  pewnymi danym, musimy 
odwo
ywa�  si�  do d
u� szych okresów, jak rok. Mówmy o roku zamkni� tym 2014/2015, 
gdzie by
o 10 000 uczestników”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „W jakim czasie 
mieliby to zrobi� ? Doba ma okre� lon�  ilo��  godzin. Pracownicy pracuj�  te�  okre� lon�  ilo��  
godzin. Prosz�  nie insynuowa� , � e nie wiem, co si�  dzieje, bo wiem, co si�  dzieje”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Odwo
uj�  si�  do tego, co otrzyma
em od 
pracowników Planetarium. Ilu jest uczestników w zaj� ciach popo
udniowych w centrach 
zaj��  pozaszkolnych?”. 
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Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Nie jestem 
przygotowany na to pytanie”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Czy rozumie Pan intencje tego pytania?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Rozumiem 
intencje, � e chce Pan wiedzie� , ilu jest uczestników. Odpowied�  podam jutro”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Chodzi mi o to, by� my mogli porówna� , czy ta ilo��  
uczestników, która jest popo
udniami na Pomorskiej jest du� o mniejsza, podobna, a mo� e 
wi� ksza, od takiej ilo� ci, która bierze udzia
. Pytam o to, bo cz� sto s�  to dzieci, m
odzie�  z 
okolicznych ulic, gdzie zdarzaj�  si�  rodziny, których nie sta�  na p
atne zaj� cia. A tam maj�  
zapewniony czas wolny w dobrych warunkach, mimo � e nie wszystko jest nowe”. 
 
Radna p. Karolina K� pka zapyta
a: „Chcia
am zapyta�  o materia
, który dostali� my od 
dyrektora J. Loby. Dotyczy on zaj��  edukacyjnych realizowanych w Planetarium. Mowa 
jest w nich o urodzinach dzieci, � e Ma
gosia i Karol mieli 16 go� ci, Sara mia
a 8. By
y 
Walentynki, gdzie uczestniczy
y 2 osoby. S�  te�  wymienione masowe imprezy. Co si�  kryje 
pod tytu
em „Obserwacje astronomiczne - sekretariat Sejmiku?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Materia
 nie zosta
 
mi przekazany”. 
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak zapyta
a: 
„Dyrektor J. Loba przekazuje Radnym materia
y, a Panu przekazuje inne. Jak to jest?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Sam zadaj�  sobie 
to pytanie. Chcia
bym mie�  takie informacje. W momencie, kiedy podj� 
em informacj� , ilu 
uczestników jest, to wiem, jak to mog�  sprawdzi� . Wysy
am pracowników, bior�  dziennik i 
licz� ”. 
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak zapyta
a: 
„Czy ma Pan informacje potwierdzone podpisem p. J. Loby?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Nie mam takich 
informacji. Staram si�  dowiedzie� . Jestem zaskakiwany. Nie wynika to z mojej niewiedzy”. 
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak zapyta
a: 
„Czy mo� e dyrektor Planetarium odpowiedzie�  na pytanie p. K. K� pki dot. materia
ów, 
które Pan rozprowadzi
?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Specjalistycznego Ogniska Pracy Pozaszkolnej – 
Planetarium i Obserwatorium Astronomicznego p. Jerzy Loba: „Nazbiera
o si�  du� o 
ró� nych kwestii i pyta	 . U nas odbywaj�  si�  ró� ne imprezy masowe, przychodz�  ró� ni 
go� cie, robimy ró� ne spotkania po to, � eby placówka by
a w pe
ni wykorzystana i � eby 
krzewi�  ró� ne idee. W zesz
ym roku by
 w 	odzi zjazd Sejmiku Placówek Wychowania 
Pozaszkolnego. Nasza placówka jest cz
onkiem tego Sejmiku byli� my wspó
organizatorami 
Sejmiku w 	odzi. Odwiedzili nas dyrektorzy ze wszystkich tego typu placówek. By
 to 
wielki sukces. Byli� my bardzo chwaleni, je� li chodzi o pracowni�  fizyczn� , czyli 
eksperymentarium. Powiedziano nam, � e pomimo i�  w Polsce jest wiele planetariów i 
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obserwatoriów o wiele nowocze� niejszych i 
adniejszych ni�  nasze, cz���  z nich nale� y do 
Sejmiku, ale nigdzie nie ma czego�  takiego, jak nasza oferta w postaci pracowni fizycznej i 
ekperymentarium. S�  tam zabawki i przyrz� dy, dzi� ki którym mo� na w intersuj� cy, czasem 
zabawny sposób pokaza�  zjawiska fizyczne. Wzbudzaj�  wielkie zainteresowanie. Mieli� my 
wiele imprez, za które dostali� my podzi� kowania od w
adz Miasta. By
o to � wi� to 	odzi, 
Dzie	  Dziecka. Odpowiadamy pozytywnie na wszystkie tego typu pro� by. Uczestniczymy 
w ró� nych piknikach, wydarzeniach kosmicznych np. Noc perseidów, Ostatni dzie	  lata, 
Pierwszy dzie	  lata itd. Uczestniczymy w Nocy muzeów, na które przychodzi oko
o tysi� ca 
osób. Pan Dyrektor równie�  dosta
 materia
y i wszyscy Radni. Statystyki przygotowane 
zosta
y przez dwie nasze pracownice. 9 listopada br. zosta
o to przekazane. 
Wydrukowali� my dla Radnych, aby zobaczyli jak maj�  si�  statystyki do tego, co si�  ukaza
o 
w zarz� dzeniu Prezydenta Miasta, � e jest to niezgodne i nas to bardzo boli. W li� cie 
protestacyjnym protestowali� my przeciwko zamieszczaniu nieprawdziwych liczb. Nie 
wiem, jak to si�  sta
o. Wyja� niamy, � e s�  to zupe
nie inne liczby. Je� eli chcecie rozmawia�  
o liczbach, to p. A. Koba jest przygotowany. Je� eli to urazi
o Pana Dyrektora, to 
przepraszam. Przekazali� my materia
 i mówi
em o tym na Komisji Edukacji”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Nie jestem ura� ony 
i rozumiem zaniepokojenie Pana. Potwierdzam, � e na moje r� ce taki dokument nie trafi
. 
� a
uj� , bo gdyby trafi
, mo� e mieliby� my okazj�  porozmawia� , czy rzeczywi� cie taka 
sytuacja jest. Przedstawiam te liczby, za które jestem odpowiedzialny”.  
 
Radna p. Ma
gorzata Moskwa-Wodnicka zapyta
a: „Na Komisji Edukacji us
yszeli� my, 
� e odby
a si�  kontrola w Planetarium. Kiedy ona si�  odby
a i w jakim zakresie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Kontrola odby
a 
si�  w dniach 9-14 wrze� nia 2015 r. Dyrektor Planetarium mia
 okazj�  si�  zapozna�  z 
wynikami, wnie��  swoje uwagi. Zwróc�  uwag�  na kilka elementów. Brak by
o dokumentacji 
potwierdzaj� cej � wiadczenie pracy przez dyrektora Planetarium, czyli listy obecno� ci od 24 
lutego 2014 r. do 9 wrze� nia 2015 r. Brak by
o informacji o odpracowywaniu godzin wyj��  
prywatnych przez pracowników administracji i obs
ugi. Nieaktualny zakres czynno� ci 
kierownika gospodarczego, nieprawid
owy zapis w zakresach obowi� zków pomocy 
nauczycieli, brak jednolitego rzeczowego wykazu akt, brak wewn� trznych przepisów 
uzasadniaj� cych funkcjonowanie pokoju opatrzonego napisem Hotel na terenie Planetarium. 
Oprócz tego w wyniku wizyt, które mia
y na celu konfrontowanie liczb, które s�  podawane 
przez dyrekcj�  placówki, mieli� my zastrze� enia do listy uczestników uczniów. Dlatego tak 
trudno, panie Tomaszu G
owacki, mi to powiedzie� . W dziennikach pozalekcyjnych poza 
imieniem i nazwiskiem, nie ma � adnych innych danych. Chcia
bym, � eby by
a chocia�  nazwa 
placówki, � ebym móg
 zada�  pytanie, czy dziecko z tej placówki chodzi do Planetarium. 
� ebym móg
 to skonfrontowa� , � ebym nie by
 go
os
owny”. 
 
Radna p. Ma
gorzata Moskwa-Wodnicka zapyta
a: „Czy podczas kontroli mieli� cie 
Pa	 stwo dost� p do wykazu , ilu by
o uczestników?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Mieli � my wykaz i 
z naszych informacji wynika, � e by
o zapisanych 239 uczestników, a nie 396. Mówimy o 
zaj� ciach sta
ych”. 
 
Radna p. Ma
gorzata Moskwa-Wodnicka zapyta
a: „Czyli wykaz ró� ni si�  od wykazu, 
który dzi�  otrzymali Radni?”. 
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Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Zaznaczyli� my w 
uzasadnieniu, � e mamy ró� nic�  mi� dzy tym, co stwierdzili� my w stanie faktycznych, a tym, 
co stwierdzili� my w organizacji, która zosta
a zatwierdzona przez Wydzia
 Edukacji po 
wype
nieniu przez dyrektora placówki”. 
 
Radna p. Ma
gorzata Moskwa-Wodnicka zapyta
a: „Czy wykaz, który dzi�  
otrzymali� my, by
 sporz� dzony teraz z dat�  bie�� c� , czy jest prowadzony od 2013 r.?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Specjalistycznego Ogniska Pracy Pozaszkolnej – 
Planetarium i Obserwatorium Astronomicznego p. Jerzy Loba: „Wykaz by
 
sporz� dzony we wrze� niu, a wr� czony 9 listopada w czasie kontroli Pani Dyrektor. Przez 
rok mieli� my 17 kontroli, z tego 2/3 z Wydzia
u Edukacji. Nie chcia
bym si�  odnosi�  do 
raportu do ka� dego punktu, bo nie mam go przed oczami. Powiem o sytuacji placówki. Ja 
jestem w niej od po
owy 2013 r. Mog�  odpowiada�  za ten okres. Jak przyszed
em, to by
a 
mowa, � e placówka wymaga wielu napraw organizacyjnych. Potwierdza
y to kontrole i 
audyt. Gdybym  zapozna
 si�  z audytem, to nie podj� 
bym si�  tego zadania. Zanim zosta
em 
dyrektorem, nie mog
em tego zrobi� . Na pocz� tek nie mia
em ksi� gowej, poniewa�  by
a na 
zwolnieniu przez rok. Potem ksi� gowa umar
a. Ka� dy, kto pracuje w o� wiacie zdaje sobie 
spraw� , jak trudno znale��  ksi� gow� , która ma do� wiadczenie w pracy w o� wiacie. To 
powoduje, � e obecnie ksi� gowa jest zatrudniona na pó
 etatu, bo musi pracowa�  te�  w 
innym miejscu, inaczej nie mia
bym ksi� gowej. Nasza placówka jest otwarta od 7.00 do 
20.00 i mo� e przychodzi�  po po
udniu. Inaczej od rana nie znalaz
bym nikogo. Przez ponad 
rok kierowniczka dzia
u gospodarczego i kadrowa by
a na zwolnieniu. Dwa razy po pó
 
roku. Pani, która j�  zast� powa
a znalaz
a si�  w szpitalu i mia
a pó
roczne zwolnienie. W 
tym czasie musia
em pos
ugiwa�  si�  zast� pstwami i naprawia�  wszystkie zaleg
o� ci. To 
tytu
em usprawiedliwienia, � e by
y pewne nie� cis
o� ci. By
y bardzo du� e zaleg
o� ci i by
o 
to stwierdzone w audycie. Wydzia
 Edukacji o tym wie, bo konsultowa
em to z nimi. 
Mówi
em o trudno� ciach. Wykaz by
 przygotowany we wrze� niu w takiej formie, a 
wr� czony 9 listopada. S�  do niego pod
� czone materia
y z lat poprzednich”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 z-ca dyrektora Specjalistycznego Ogniska Pracy Pozaszkolnej – 
Planetarium i Obserwatorium Astronomicznego p. Andrzej Koba: „Jestem 
kierownikiem pracowni w Planetarium. Prowadz�  nadzór pedagogiczny. Chcia
em 
wyja� ni� , � e te wykazy, które Pa	 stwo otrzymali, by
y prowadzone na bie�� co i robione 
przez lata szkolne. Wydzia
 Edukacji wykazów od nas nie wymaga. Wymaga wykazu 
frekwencji zaj��  sta
ych, czyli kó
 zainteresowa	 . Takie materia
y przekazywali� my do 
Wydzia
u. Kiedy okaza
o si� , � e te dane s�  przydatne, to zosta
y wydrukowane i przekazane 
do Wydzia
u”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Wydzia
u Edukacji p. Dorota Gryta : „Otrzyma
am 
tabelki, które nie s�  podpisane przez nikogo. Zgodnie z teczk�  akt osobowych Dyrektora 
powinien on pracowa�  od 13.00 do 20.00. By
y� my z inspektorem tam o 13.00 i do 15.20 nie 
mia
y� my kontaktu ani z dyrektorem, ani z kierownikiem pracowni, tylko z paniami z obs
ugi, 
które próbowa
y nam przekaza�  jakie�  dokumenty. Nie s�  to dla nas wiarygodne dokumenty 
bez podpisu dyrektora placówki”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski zapyta
: „Przyj� 
em do wiadomo� ci, � e w ognisku pracy 
pozaszkolnej gwiazdy s�  stare i zu� yte i ju�  dawno straci
y blask. Je� eli podejmiemy t�  
uchwa
� , ostatecznie prowadz� c�  do likwidacji instytucji, to powstan�  w bud� ecie Miasta 
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oszcz� dno� ci. Czy z tych � rodków istnia
aby prawna mo� liwo��  wykupienia us
ug w 
Planetarium prowadzonym przez EC1 tak, � eby dla dzieci by
y zaj� cia darmowe?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor EC1 	ód �  – Miasto Kultury p. B
a� ej Moder: „Pracujemy 
nad analiz�  takiego rozwi� zania. Dostrzegamy problem, jeste� my po pewnych rozmowach z 
komórkami prawnymi i finansowymi. Jest pewna koncepcja, jak zrealizowa�  taki pomys
”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski zapyta
: „Interesuje mnie impreza Walentynki w Planetarium 
14 lutego 2014 r., w której wzi� 
y udzia
 2 osoby. Czy to by
y osoby jednej p
ci, czy 
ró� nych p
ci i czy by
y pe
noletnie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Nie potrafi�  
odpowiedzie� ”. 
 
Prowadzenie obrad przej� 
 wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak. 
 
 
Radny p. Kamil Jeziorski zapyta
: „W swoich wypowiedziach Pan bardzo dok
adnie 
opisywa
 kontrole przeprowadzone w Planetarium podaj� c szczegó
y, � e 12 godzin 
nauczyciel pozostawa
 w dyspozycji. Rozumiem, � e za to zosta
o wyp
acone mu 
wynagrodzenie. Dyrektor J. Loba powiedzia
, � e by
o 17 kontroli. Ile razy skontrolowa
 Pan 
placówki o� wiatowe niepubliczne o uprawnieniach publicznych? Ile obecnie jest spraw w 
s� dach o wydanie niezgodnie z art. 98 ust. 2 ustawy o systemie o� wiaty? Jaka jest suma 
wszystkich roszcze	  zawis
ych przed s� dem powszechnym w tym zakresie? Ile Pan razy 
kontrolowa
 placówki? Jaki by
 stopie	  szczegó
owo� ci kontroli? Jaka jest suma wszystkich 
dotacji udzielonych od 2010 r. niepublicznym placówkom o uprawnieniach publicznych? 
Poprosz�  o odpowied�  na pi� mie”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Przygotujemy 
odpowiedzi na pi� mie. Odnios�  si�  tylko do jednej kwestii. Takie dzia
ania od momentu, 
kiedy kieruj�  Wydzia
em, zosta
y podj� te w listopadzie i by
y kontrolowane te placówki i s�  
konkretne efekty finansowe. Prosz�  o pytania”. 
 
Radny p. Kamil Jeziorski zapyta
: „Od 2010 r. przed zmian�  ustawy o systemie o� wiaty, 
która mówi
a o tym, � e frekwencja w niepublicznych placówkach  o uprawnieniach 
publicznych, � eby by
a wyp
acona dotacja podmiotowa, musi by�  50%, ile by
o kontroli, 
jak wygl� da
y i po zmianie? Jaka jest suma obecnie wszystkich roszcze	  zawis
ych przed 
s� dem od 2010 r.? Jakie by
y najcz�� ciej stwierdzane uchybienia? Jak cz� sto by
y kontrole 
placówek? Jaka jest suma dotacji podmiotowej na podstawie ustawy o systemie o� wiaty dla 
wszystkich instytucji?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Zakres jest bardzo 
du� y. Prosz�  o te pytania w formie interpelacji. By
oby 
atwiej si�  odnie�� . Jest ró� nica 
mi� dzy placówkami publicznymi i niepublicznymi. Je� li chodzi o placówki niepubliczne, 
mo� emy dokonywa�  inspekcji, a w publicznych kontroli. W mo� liwie szybkim czasie 
odpowiemy na pytania”. 
 
Radny p. Kamil Jeziorski zapyta
: „Ile niepublicznych placówek o uprawnieniach 
publicznych zosta
o przekszta
cone w placówki publiczne, które dostaj�  ca
�  sum�  dotacji 
podmiotowej i kiedy to nast� pi
o?”. 
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Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Co si�  stanie ze sprz� tem z Planetarium?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Chcia
em unikn��  
odpowiedzi na to pytanie. Sprz� t z Planetarium musi by�  spisany, � eby� my wiedzieli, co si�  
tam znajduje i dopiero zdecydujemy, czy nadaje si�  do innych placówek czy do kasacji. 
Wyka� emy odpowiedni�  dba
o��  o niego. Chcemy, � eby ten budynek pe
ni
 nadal cele 
o� wiatowe”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Czy ma Pan pomys
 na obiekt?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Wskazywa
em 3 
pomys
y. Mo� e tam by�  filia centrum zaj��  pozaszkolnych. Mo� e on by�  przekazany na 
potrzeby jednego z liceów. W budynku znajduje si�  winda i my� leli� my o wykorzystaniu go 
dla dzieci niepe
nosprawnych”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Czy mia
 Pan mo� liwo��  spotkania si�  z za
og�  i 
porozmawiania na temat planów w tym zakresie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Powiedzia
em ju� , 
� e z dyrektorem spotka
a si�  p. D. Gryta. S�  konsultacje i b� d�  z pewno� ci�  uczestniczyli 
pracownicy Planetarium. Na wczorajszej Komisji Edukacji równie�  pracownicy byli. Jestem 
gotowy spotka�  si�  z pracownikami”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Jaki procent szans daje Pan na utrzymanie 
Planetarium, je� li opinia z konsultacji b� dzie negatywna?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Nie potrafi�  
odpowiedzie� ”. 
 
Nast� pnie wobec braku dalszych pyta	 , prowadz� cy obrady wiceprzewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Krzysztof Stasiak poinformowa
, i�  procedowany projekt zosta
 skierowany do 
Komisji Edukacji. Komisja nie wyda
a opinii negatywnej.  
 
Nast� pnie wobec braku opinii innych komisji przyst� piono do prezentacji stanowisk 
klubowych. 
 
Przewodnicz� cy Klubu Radnych SLD p. Sylwester Paw
owski  powiedzia
: „Zanim dzi�  
zdecydujemy o likwidacji Planetarium, chcia
em zada�  pytanie, kto z Pa	 stwa by
 w 
Planetarium chocia�  raz? Stwierdzam, � e ci, którzy byli w Planetarium jako�  nie s�  skorzy do 
zadawania pyta	 , bo Planetarium znaj� , ale te�  unikaj�  zbyt pochopnych i powierzchownych 
ocen instytucji. Ci, którzy nie byli, najwi� cej maj�  do powiedzenia. I my� l� , � e dobrze, bo nie 
by
oby tego zainteresowania, gdyby nie fakt, � e pojawi
 si�  projekt uchwa
y o zamiarze 
likwidacji Planetarium. To kolejny dowód na to, � e warto czas, który przed nami, pomi� dzy 
podj� ciem uchwa
y o zamiarze likwidacji, a likwidacj�  instytucji, po� wi� ci�  na bli� sze 
poznanie instytucji, by w trakcie tocz� cych si�  dyskusji trwaj� cych konsultacji zaproponowa�  
sensowne rozwi� zanie dla placówki, pracowników, m
odzie� y. � eby odpowiedzie�  na 
pytanie, w jaki sposób na pocz� tku XXI w. mo� na przybli� a�  zjawiska, które s�  przedmiotem 
naszych codziennych obserwacji, o zapewnieniu mo� liwo� ci rozwoju m
odzie	 czych, 
dzieci� cych pasji. Warto odpowiedzie�  na pytanie, czy ma to si�  odbywa�  w nowoczesnej 
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jednostce, która zosta
a otworzona, która niebawem udost� pni podobne miejsce, czy w starej 
siedzibie? Warto odpowiedzie�  na pytanie, jakie obszary mo� e wype
nia�  Planetarium w 
przysz
o� ci to przy Pomorskiej, bo stanowi wraz z IV LO kompleks do edukacji m
odzie� y. 
Warto odpowiedzie�  na pytanie, jak rozwi� za�  problemy organizacyjne i finansowe. Czy w 
tej chwili z naszych wspólnych pieni� dzy dystrybuowanych w samorz� dzie, zachodzi 
konieczno��  finasowania dwóch podobnych instytucji, czy mo� e inaczej rozwi� za�  
organizacyjnie i finansowo ich funkcjonowanie?  Tych pyta	  by� my dzi�  nie zadawali, nie 
poszukiwali prób znajdowania odpowiedzi, gdyby nie projekt uchwa
y o zamiarze likwidacji. 
My� l� , � e mam pe
ne prawo zabiera�  g
os nie tylko, � e kieruj�  pracami Klubu Radnych SLD, 
ale dlatego równie� , � e mia
em przyjemno��  w 1984 r. wspó
tworzy�  Planetarium, które 
powsta
o w umys
ach ludzi ogarni� tych pasj� . Tak, jak to w 
ódzkiej o� wiacie mia
o miejsce 
w historii i ma miejsce dzisiaj. Pami� tam, jak jako m
odzi ludzie z du� ym zaanga� owaniem 
musieli� my przekonywa�  ówczesne w
adze o� wiatowe, � eby ta placówka sta
a si�  o� wiatowa. 
Pami� tam,  jakie by
y problemy, kiedy odzyskiwali� my samorz� dno��  w kraju i w Mie� cie w 
1990 r.  i w� tpliwo� ci, które nam towarzyszy
y przy wprowadzaniu reformy o� wiatowej w 
1999 r. Jestem � wiadom tego, za czym dzi�  si�  opowiem. Ale gdyby zada�  mi pytanie, co ma 
by�  z Planetarium w przysz
o� ci, nie potrafi�  odpowiedzie�  w sposób racjonalny i 
kompetentny. S� dz� , � e odpowied�  na to pytanie b� dziemy mieli wtedy, kiedy przedyktujemy 
to na wszystkich mo� liwych gremiach i znajdziemy najlepsze z mo� liwych rozwi� za	  dla 

ódzkiej o� wiaty, samorz� du. W imieniu Klubu b� dziemy opowiada�  si�  za przyj� ciem 
uchwa
y, ale w trakcie tygodni, które przed nami, b� dziemy poszukiwa�  odpowiedzi na 
pytanie, jak rozwi� za�  problem, by by
 on kompromisem dla wszystkich i dla decydentów i 
dla uczestników procesu wychowawczego na terenie placówki”. 
 
W imieniu Klubu Radnych PiS p. Tomasz G
owacki  powiedzia
: „Dzisiejsza uchwa
a jest 
przedwczesna. Mamy za ma
o danych i na zbyt wiele pyta	  nie uzyskali� my odpowiedzi. 
Konsultacje rozpoczynaj�  si�  dopiero w pi� tek, a my 2 dni przed nimi mamy podj��  uchwa
� , 
która mo� e sugerowa�  cz�� ci uczestników konsultacji pewne rozwi� zania. Je� eli Rada 
podejmuje ju�  uchwa
�  o zamiarze likwidacji, to po co konsultacje? Próbowali� my wczoraj na 
Komisji równie�  przekonywa�  do takiego toku rozumowania, aby� my najpierw 
przeprowadzili konsultacje, wys
uchali opinii 
odzian i bogatsi o to, podj� li decyzj� . Niestety, 
widocznie si�  komu�  spieszy. Dlaczego przedwcze� nie? Mo� emy uruchomi�  procedur� , która 
doprowadzi do tego, � e zniknie z mapy edukacyjnej 	odzi placówka, która s
u� y
a ponad 30 
lat. Przykre jest to, � e ci, którzy j�  tworzyli, teraz przy
o��  r� k�  do jej likwidacji. Ona dobrze 
wype
nia
a swoj�  rol� . Je� eli nie by
o inwestycji przez ile�  lat, je� eli brakowa
o rozwi� za	 , 
które poprawia
yby sytuacj�  Planetarium, to trudno si�  dziwi� , � e ono dzisiaj nie jest w stanie 
konkurowa�  z nowym Planetarium w EC1. Przedwczesna równie�  dlatego, � e nie mamy 
porównania, czy uczniowie z 
ódzkich szkó
 wejd�  bezp
atnie do nowego Planetarium, czy 
odp
atnie i za jak�  kwot� .  S
yszymy, � e trwaj�  prace. Nie s�  to dane, do których mo� na si�  
odnie�� . Kolejna rzecz, to sposób, w jaki to si�  dzieje. Je� eli pracownicy Planetarium s�  
zaskakiwani informacjami, je� eli pó
 roku temu w pi� mie s�  informowani, � e realizacja jednej 
z najwi� kszych w naszym Mie� cie inwestycji, jak�  jest EC1 i utworzenie w niej nowego 
Planetarium nie wp
ynie na sytuacj�  placówki przy Pomorskiej, która nadal b� dzie zajmowa�  
wa� ne miejsce na o� wiatowej mapie Miasta, to mog�  czu�  si�  zaskoczeni i pe
ni obaw co, do 
swoich miejsc pracy. Planetarium pe
ni równie�  funkcje, jak jest napisane w jednym z 
dokumentów, pewnego rodzaju � wietlicy � rodowiskowej, organizowane s�  zaj� cia  
popo
udniami. Niektórzy czytaj�  dane wybiórczo np., � e udzia
 bra
y 2 osoby. S�  dane, � e 
bra
o udzia
 100 osób, 800 osób, 400 osób. Ale wszystko zale� y do punktu widzenia. Funkcja 
spo
eczna by
a istotna, zw
aszcza w tym miejscu. To jest zaniedbane � ródmie� cie. To 
pewnego rodzaju rewitalizacja spo
eczna, prowadzenie zaj��  z dzie� mi, m
odzie��  z tamtych 
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rejonów. Uwa� amy, jako Klub PiS, � e ta decyzja jest przedwczesna, bez odpowiedniej 
kolejno� ci kroków zwi� zanych z prowadzeniem konsultacji, g
osowa	 . B� dziemy g
osowa�  
przeciw”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do dyskusji indywidualnej. 
 
Dyrektor Specjalistycznego Ogniska Pracy Pozaszkolnej – Planetarium i 
Obserwatorium Astronomicznego p. Jerzy Loba: „Chcia
bym skorygowa�  pewne rzeczy 
i wyja� ni�  pewne obiegowe opinie. U� ywane jest s
owo „planetarium” a s�  ró� ne planetaria. 
Ja jako dyrektor placówki, która ma w nazwie planetarium wiem, jak to wygl� da. W Polsce 
s�  ró� ne planetaria. U� ywanie s
owa „planetarium”, „obserwatorium astronomiczne” w 
przypadku placówki przy Pomorskiej jest pewnym nieporozumieniem, zw
aszcza w 
kontek� cie, kiedy powstaje nowoczesne Planetarium i kino sferyczne w EC1. Kibicuj�  
Planetarium i kinu sferycznemu w EC1. � ledz�  to od 2010 r., kiedy jeszcze by
em radnym. 
Powstanie tego typu instytucji jest moim  marzeniem. Uwa� am, � e jest to 	odzi potrzebne. 
Patrz� c jak powstaj� ce w ró� nych miastach planetaria ciesz�  si�  du� ym zainteresowaniem, 
uwa� am, � e m
odzie�  powinna mie�  szans�  z niego skorzysta�  w 	odzi. � eby nie wygl� da
o 
to w ten sposób, � e ja, czy ktokolwiek z naszych pracowników jest przeciwny. Zwracam 
uwag� , � e placówka, któr�  kieruj�  ma pe
n�  nazw�  Specjalistyczne Ognisko Pracy 
Pozaszkolnej – Planetarium i Obserwatorium Astronomicznego. Cz���  druga nazwy ma 
charakter historyczny, poniewa�  ta placówka powsta
a 31 lat temu i spe
nia
a inn�  rol� , 
funkcj�  wtedy. Inaczej funkcjonowa
a w latach 80-tych, inaczej w 90-tych, a inaczej w XXI 
w. Gdy przyszed
em do placówki, od razu mia
em koncepcj� , któr�  omawia
em z 
Wydzia
em Edukacji, z Kuratorium, � e ja t�  placówk�  przekszta
c�  wiedz� c o tym, jakie s�  
potrzeby i wyzwania. � eby placówka mog
a konkurowa�  z podobnymi w Polsce, musia
aby 
by�  wybudowana w innym miejscu. M
ody astronom, który umar
 wcze� nie Pawe
 Maksym, 
który tam pracowa
, i którego uwa� a si�  za najwybitniejszego 
ódzkiego astronoma, 
wybudowa
 obserwatorium w Bukowcu, poniewa�  uzna
, � e w centrum Miasta nie ma to 
sensu. Kiedy�  mia
o to sens. Tu ma by�  placówka edukacyjna, popularyzuj� ca nauk� , 
wiedz� , kultur� , nauki przyrodnicze, rodzaj � wietlicy � rodowiskowej dla m
odzie� y trudnej 
z domów patologicznych. Mam wra� enie, � e niektórzy urz� dnicy przez to, � e nie 
przychodzili i nie przyjmowali moich zaprosze	 , nie wiedz� , co tam si�  mie� ci. Mamy 3 
pracownie. Do niedawna mieli� my 4. W pracowni plastycznej mamy 14 sztalug, z których 
korzysta IV LO. Mamy pracowni�  informatyczn� , w której korzystaj�  z komputerów dzieci 
z okolicy, które nie maj�  takich mo� liwo� ci w domu. Mamy pracowni�  astronomiczn� . To, 
co Pa	 stwo nazywaj�  Planetarium, to pewne narz� dzie, to przed
u� enie pracowni 
astronomicznej. Zaj� cia z astronomii odbywaj�  si�  w pracowni, któr�  nazywamy 
kominkow� , która jest wyposa� ona w sprz� t m.in. w najnowocze� niejszy rzutnik, gdzie s�  
prezentacje, filmy. Zapraszamy wybitnych naukowców po to, � eby osoby zainteresowane 
mog
y spotka�  si� , porozmawia� . Je� eli chcemy zaprezentowa�  gwiazdozbiory, albo 
wy� wietla�  filmy, robimy to na 6 metrowej kopule. Mamy pracowni�  fizyczn� . Wejd� cie 
Pa	 stwo na nasza stron�  internetow� . S�  filmy, zdj� cia, jacy go� cie nas odwiedzaj� . Na tym 
si�  koncentrowa
em. Wa� ne jest to, � eby placówka by
a atrakcyjna. Ca
y czas s
ysza
em, � e 
wszystkie kontrole by
y pozytywne. Pani D. Gryta jak od nas wychodzi
a, mówi
a, � e 
wszystko jest w porz� dku. Nagle nast� pi
o jakie�  przyspieszenie. Tydzie	  temu dowiedzia
em 
si�  o likwidacji placówki. W poniedzia
ek dzwonili dziennikarze i pytali, dlaczego nie ma 
mnie na konferencji. Pani inspektor z Wydzia
u Edukacji u nas tego dnia rano by
a i nic nie 
powiedzia
a. Nie dostali� my � adnego zawiadomienia. O tej sesji dowiedzia
em si�  od 
dziennikarzy, którzy dzwonili, � eby dowiedzie�  si�  o konferencji prasowej Pana Dyrektora. 
Zadajecie Pa	 stwo pytanie, jakie materia
y rozdajemy. Broni�  si� . Widz� , � e w zarz� dzeniu 
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podane s�  liczby, które nie odpowiadaj�  faktom, to musz�  przygotowa�  materia
, � eby� cie 
Pa	 stwo g
osuj� c, wiedzieli nad czym g
osujecie”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski ad vocem powiedzia
: „Nazwisko zmar
ego astronoma to 
Pawe
 Maksym”. 
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak powiedzia
a: 
„Wnikliwie notowa
am sobie, co mówi
 p. J. Loba. Zgadzam si�  z p. J. Lob� , � e 
Planetarium jest 	odzi potrzebne. To Planetarium przy Pomorskiej ma charakter 
historyczny. Jest potrzebne 	odzi Planetarium na miar�  XXI w. O tym m.in. 
rozmawiali� my, gdy byli� my zaproszeni z Komisj�  Edukacji do Planetarium. Mieli� my 
mo� liwo��  zwiedzania go.  Dysponuje sprz� tem z lat 80-tych. Jest w fatalnym  stanie 
technicznym. Pojechali� my tam równie� , poniewa�  by
 konflikt mi� dzy dyrektorem a 
pracownikami. Dyrektor mówi
, � e potrzebna jest 	odzi placówka edukacyjna. Jest 
potrzebna i to w
a� nie w � ródmie� ciu. Pyta
am si�  dyrektora Wydzia
u, jakie s�  plany co, 
do zagospodarowania tego miejsca. Czy s�  plany utworzenia nowej placówki edukacyjnej. 
Dowiedzia
am si� , � e takie plany istniej� . Jest propozycja, aby utworzy�  w tym miejscu 
centrum zaj��  pozaszkolnych. Taka placówka mo� e bardziej spe
ni�  oczekiwania 
edukacyjne ni�  obecna. Z pewno� ci�  ta placówka filia centrum zaj��  pozaszkolnych b� dzie 
wspiera
a rozwój dzieci i m
odzie� y. B� dzie mia
a na celu rozwijanie ich zainteresowa	  i 
doskonalenie umiej� tno� ci i pog
� biania wiedzy. Na to pytanie z pewno� ci�  odpowiedz�  
konsultacje, jakiej placówki oczekuj�  mieszka	 cy w tym miejscu. Czy nowej placówki 
edukacyjnej, która spe
ni ich oczekiwania, mo� e z now�  poszerzon�  formu
� , która b� dzie 
lepiej przystawa
a do oczekiwa	 . Mówili � cie o zwolnieniach. Pyta
am o sytuacj�  
pracowników. Cz���  z pracowników pracuje w innych placówkach i uzupe
nia etat. Cz���  z 
nich b� dzie mia
a zaoferowane nowe propozycje pracy w innych placówkach. Cz���  mo� e 
przej��  do nowego Planetarium w EC1. Z tej oferty skorzysta
y ju�  dwie osoby. Mam 
pro� b� , � eby� my jak najlepiej zadbali o potencja
 osób pracuj� cych w placówce. By�  mo� e 
one równie�  w nowej placówce b� d�  mog
y potencja
 wykorzysta� ”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski powiedzia
: „Debatujemy nad likwidacj�  placówki, w 
której by
em jako dziecko wielokrotnie i pó� niej równie�  na zaj� ciach pozaszkolnych 
mia
em pierwszy  raz kontakt z komputerem, lunet� . Obawiam si� , � e likwiduj� c placówk�  
nie mamy � adnych gwarancji, � e centrum zaj��  pozaszkolnych przejmie sprz� t, który tam 
jest i udost� pni go dzieciom. Nie mamy na pewno gwarancji, � e dzia
alno��  edukacyjna  
b� dzie prowadzona w takiej formie, jak dotychczas, czyli nieodp
atnej w EC1. Mówicie 
Pa	 stwo, � e w trakcie konsultacji dowiemy si� , czy Planetarium jest potrzebne, czego 
oczekuj�  dzieci i opiekunowie od placówki, która ma w tym miejscu funkcjonowa� . To jest 
oryginalny pocz� tek konsultacji, które zaczyna si�  od uchwa
y o zamiarze likwidacji. To 
jest podobnie jak ostatnio w
adze Miasta zaprosi
y do rozmowy Muzeum Ksi�� ki 
Artystycznej ka�� c im si�  wynosi�  w grudniu. Sko	 czy
o si�  to wielk�  awantur� . To jest 
taki nowy trend, � e podejmujemy decyzje o likwidacji, a potem przechodzimy do 
konsultowania tej decyzji. To jest bez sensu. Dzi�  mówi si�  o przej� ciu sprz� tu, nie po to, 
� eby wyposa� y�  w to nast� pn�  jednostk� , nawet je� li na to wska��  konsultacje. Podobnie 
jak mówimy o przejmowaniu pracowników przez inne jednostki lub o ich przej� ciu do EC1, 
to te�  nie po to, by mogli tam prowadzi�  swoj�  dotychczasow�  dzia
alno��  edukacyjn�  z 
korzy� ci�  dla dzieci i m
odzie� y nieodp
atn� . To jest mydlenie oczu. Sk� d wynikaj�  
rozbie� no� ci w danych? Skoro nawet Pa	 stwo nie poinformowali� cie pracowników i osoby 
kieruj� ce  o tym, � e b� dziemy gwa
townie procedowali likwidacj� , to kiedy mia
 dane 
przekaza� ? B� d�  g
osowa
 przeciwko likwidacji jednostki”. 
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Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Zdumia
a mnie wypowied�  p. S. 
Paw
owskiego, bo mo� na by j�  stre� ci�  nast� puj� co. My, którzy tam byli� my znamy, 
wszystko wiemy. Wiemy, � e nie wiemy, dlatego likwidujemy. Jest wyra� ny konflikt 
polegaj� cy na tym, � e do niedawna placówka mia
a funkcjonowa� , a potem nast� pi
 
gwa
towny zwrot i wszystkie kontrole, które tam mia
y miejsce, i jak us
yszeli� my mia
y 
charakter pozytywny, okaza
y si�  inaczej interpretowane. Dzi�  ocena jest negatywna. 
Próbuje si�  zrobi�  wszystko, � eby t�  negatywn�  ocen�  uczyni�  podstaw�  do uzasadnienia 
zamiaru likwidacji. Przejawia
o si�  w ka� dym wyst� pieniu to, � e tam placówka 
wychowawcza taka jest potrzebna. Zwracam uwag�  na to, co rzetelnie przedstawi
 p. J. 
Loba. Nikt nie kwestionuje, � e Planetarium powstaj� ce w EC1 ma inny poziom, � e nie 
b� dzie � adnej konkurencji. Funkcje wychowawcze pracy pozaszkolnej s�  bardzo i 
po� yteczne i potrzebne. Nie mówmy o tym, � e wiemy, jak chcemy to przekszta
ci� , � eby 
wykorzysta�  dorobek i utrzyma�  ofert�  edukacyjn� , wychowawcz� , bo to wszystko zamyka 
si�  do tego, � e s�  intencje, ale generalnie zlikwidujemy i przy
o� ymy tym, którzy tam 
pracuj� . To jest nieuczciwe. Najpierw powinny by�  przeprowadzone konsultacje, a pó� niej 
przedstawiona okre� lona koncepcja. A nie najpierw decydujemy o likwidacji, a potem 
pogadamy, a wiadomo, � e na ko	 cu i tak b� dzie likwidacja. Szkoda tego. Uwa� am, � e 
nale� a
oby zmaterializowa�  intencje wykorzystania placówki, jako tej, która nie b� dzie 
konkurowa�  z Planetarium, ale mo� e wykorzysta�  swój dorobek, jako ofert�  edukacyjn�  i 
wychowawcz� .  Powinno to by�  przedstawione u pod
o� a przekszta
ce	 . Placówka powinna 
by�  przekszta
cona, je� eli s�  rzeczywiste intencje wykorzystania jej dorobku”. 
 
Radny p. Sylwester Paw
owski powiedzia
: „Do tego, � e p. W. Tomaszewski zna si�  na 
wszystkim, zd�� y
em si�  przyzwyczai� . Zd�� y
em si�  przyzwyczai� , � e p. Bart
omiej Dyba-
Bojarski jest fachowcem prawnikiem, za co go ceni�  i szanuj� . Merytoryki brakuje nam dzi�  
w Pana wyst� pieniu. Nie chcia
bym, jako historyk by�  nauczycielem prawnika, ale w tym 
miejscu musz�  poinformowa� , � e procedura likwidacji jakiejkolwiek placówki, � eby zosta
a 
oficjalnie podj� ta, to zgodnie z zapisem ustawy o systemie o� wiaty, musi by�  podj� ta przez 
organ stanowi� cy uchwa
a o zamiarze likwidacji. To tak jak z podj� ciem uchwa
y o 
przyst� pieniu do miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Potem trwaj�  prace 
i konsultacje. Ustawa, któr�  dzi�  Pa	 stwo tak artyku
ujecie przewiduje wyra� enie opinii 
przez organ nadzoru pedagogicznego  oraz zaj� cie stanowiska przez zwi� zki zawodowe. 
Pierwszy ma 14 dni na wyra� enie opinii, a drugi 30 dni. Opinia kuratora jest wa� na, bo jego 
m.in. brak zgody spowodowa
, � e zamiar likwidacji kiedy�  XXIII LO si �  nie powiód
, a 
Rada musia
a odst� pi�  od likwidacji placówki. Opinie zwi� zków równie�  s�  wymagalne, ale 
nie maj�  decyduj� cego wp
ywu. Jedynym ustawowo podmiotem uprawnionym do 
wyra� ania opinii s�  rodzice. Oni zostan�  skutecznie powiadomieni, cho�  nie s�  szko
�  i nie 
musz�  wyra� a�  opinii. Konsultacje wprowadzone zarz� dzeniem Prezydenta Miasta to jest 
element dodatkowy, nasz lokalny, niewymagany ustawowo, pozwalaj� ce na zasi� gni� cie 
szerszej opinii. Mój Klub chcia
by wyrobi�  sobie ostateczn�  opini�  w sprawie w oparciu o 
wszelkie mo� liwe g
osy w dyskusji. W tym równie�  g
osy � rodowiska lokalnego, do 
którego kieruje swoje zarz� dzenie Prezydent Miasta. Wy kwestionujecie konsultacje. 
Jestem w stanie to zrozumie� , bo przyk
ady p
yn�  z Warszawy. Dajcie szans�  
wypowiedzenia si�  ludziom, którzy maj�  w tej sprawie by�  mo� e odmienny stosunek, by�  
mo� e zgodny z Waszymi intencjami. Dajmy szans�  wypowiedzi oficjalnej, nie jako go� ci 
zaproszonych, tylko jako autentycznych uczestników konsultacji pracownikom. A je� li 
przywo
ujemy pami��  p. Paw
a Maksyma, to on jest wychowankiem tej instytucji. � a
uj� , 
� e nie ma go w� ród nas, ale dzi�  by
by dla nas prawdziwym � ród
em informacji, podobnie 
jak poprzedni dyrektor, który tworzy
 Planetarium i kierowa
 przez lata. Wi� cej pokory w 
formu
owaniu wniosków. Mniej zarzutów personalnych, a wi� cej dyskusji merytorycznej. A 
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ta b� dzie pog
� biona na pewno wtedy, kiedy nie b� dziemy bazowa�  na danych 
przekazywanych przez ró� ne strony z pras�  w
� cznie, ale pójdziemy, zobaczymy, 
sprawdzimy, jak funkcjonuje Planetarium, do czego Pa	 stwa Radnych po raz kolejny 
zach� cam. My� l� , � e ta wiedza b� dzie wi� ksza ni�  posiadacie j�  w tej chwili”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski ad vocem powiedzia
: „Jak Pan zauwa� y
, ja w 
dyskusjach dot. o� wiaty zabieram g
os sporadycznie. Zabra
em g
os dlatego, � e Pan nas 
przekona
 dzisiaj w swoim wyst� pieniu, � e wie, � e nie wie. Je� eli Pan powiedzia
by, � e ma 
tak�  koncepcj�  lub wyobra� enie, bo wie, to sytuacja by
aby zupe
nie inna”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski ad vocem powiedzia
: „Znam tryb i dzi� kuj�  za 
wyk
ad p. S. Paw
owskiemu, bo rzeczywi� cie jest zgodny z prawd� . Chodzi mi o 
konsultacje zarz� dzone przez Pani�  Prezydent, które odbywaj�  si�  niejako po fakcie 
podj� cia pewnej decyzji przez Rad� . One jako � ywo przypominaj�  mi konsultacje w trybie 
PRL-u, gdzie najpierw partia robi
a podwy� ki, a pó� niej konsultowa
a w ten sposób, � e 
czeka
a, a�  ludzie si�  wkurz�  i wyjd�  na ulice. Dzisiaj mieli� my mo� liwo��  wys
uchania 
tych, którzy si�  troch�  wkurzyli.  Ten wzorzec prowadzenia konsultacji spo
ecznych mi 
osobi� cie nie odpowiada”. 
 
Radny p. Mateusz Walasek powiedzia
: „W zasadzie mia
o to by�  w trybie sprostowania. 
Ja tym razem jako historyk my� li ekonomicznej i poniek� d historyk ekonomii Panu 
Radnemu powiem, � e partia, któr�  Pan przywo
ywa
, czyli PZPR podwy� k�  og
asza
o, a nie 
podejmowa
a najpierw uchwa
y o zamiarze podwy� ek. My� l� , � e przyk
ad jest bardzo 
nietrafiony. Nie powinni� my si�  takimi przyk
adami pos
ugiwa� ”.  
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski ad vocem powiedzia
: „Nie chc�  wywo
ywa�  
polemiki historycznej, ale przypominam sobie jednak, jak partia cofa
a pewne podwy� ki i 
mówi
a, � e robi to pod wp
ywem konsultacji spo
ecznych. A to, � e odbywa
y si�  one w 
trybie kryteriów ulicznych, to inny temat. Jako dziecko z telewizji peerelowskiej te 
konsultacje i ich skutki pami� tam, � e podwy� ki wchodzi
y, a pó� niej si�  cofa
y. 
Musieliby� my si� gn��  do podr� czników, jak to dok
adnie by
o, ale ten termin si�  tam jak 
najbardziej pojawia”.  
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: „Chcia
bym podzi� kowa�  za przybli� enie trybu 
post� powania przy tego typu dzia
aniu. Wielokrotnie od wczoraj s
ysz� , jak powinno si�  
funkcjonowa�  i � e nie do ko	 ca wszyscy wiedz� . Chcia
bym zapewni� , � e ju�  wszyscy 
zrozumieli. Zamienimy placówk�  edukacyjn� , która jest nadzorowana przez Wydzia
 
Edukacji na placówk� , która b� dzie komercyjna. B� dzie mia
a ona na celu zarabianie 
pieni� dzy, a nie edukacj� . Ma by�  miejscem, w którym dzieci doznaj�  pewnych emocji 
zwi� zanych z planetami i kosmosem, ale nie jest to placówka, w której mo� na pozna�  
pewne mechanizmy. Uwa� am, � e nie w t�  stron�  rozpoczynacie Pa	 stwo prace. Je� eli 
wynik ekonomiczny nie zgadza si� , twierdzicie, � e zbyt drogo Was kosztuje utrzymanie 
tego typu placówki w przeliczeniu na pracownika i bud� etu Miasta, to decyzj�  ju�  
w
a� ciwie podj� li � cie. � adne konsultacje nie przekonaj�  Was do zmiany decyzji. Decyzja 
jest mo� liwa tylko jedna, któr�  wyra� acie. Konsultacje, które rozpoczn�  si�  za dwa dni tak 
naprawd�  nie maj�  przedmiotu, poniewa�  nawet Pan Dyrektor nie jest w stanie stwierdzi� , 
czy jest szansa na to, � eby placówka funkcjonowa
a. Je� eli nawet Dyrektor nie widzi 
mo� liwo� ci funkcjonowania placówki, to takiej mo� liwo� ci nie b� dzie. Cho� by nie wiem, 
co tu si�  wydarzy
o, ile osób by si�  przywi� za
o do mównicy, to nic by to nie zmieni
o. 
Decyzja zosta
a podj� ta i Pa	 stwo decyzj�  wyrazili� cie”. 
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Radny p. Maciej Rakowski powiedzia
: „Trwa spór pomi� dzy prawnikami i historykami, 
kto lepiej interpretuje sytuacj�  ogniska pracy pozaszkolnej. Wydaje si� , � e jako historykowi 
prawa, to mi powinno przyj��  zako	 czy�  dyskusj�  i zwróci�  uwag�  na to, � e uchwa
a nie 
ma mocy stanowi� cej, tylko otwiera proces likwidacji. Znamy z naszej praktyki 
samorz� dowej takie przypadki, kiedy po og
oszeniu zamiaru likwidacji nast� pnie do 
likwidacji placówki nie  dochodzi
o. Dzi�  by
 ju�  podawany przyk
ad sytuacji XXXV LO, 
gdzie by
y podejmowane ró� ne dzia
ania naprawcze, które nie przynios
y rezultatu, ale na 
pewno nie mo� na zarzuci� , � e takich dzia
a	  nie podejmowano. Warto pokusi�  si�  o uwag�  
i spróbowa�  szuka�  mo� liwo� ci skoncentrowania us
ug zwi� zanych z obs
ug�  naszych 
jednostek edukacyjnych. Sytuacja placówki, o której mówi
 p. J. Loba, � e zatrudnia 
ksi� gow� , kadrow�  i kilka innych osób, to � miem zaryzykowa� , � e gdyby to by
 podmiot 
niepubliczny nie zatrudnia
by do pewnego momentu ksi� gowej, kadrowej na ca
y etat. Je� li 
chodzi o EC1, to nie szed
bym tak daleko, jak przedmówca, który zak
ada, � e instytucja 
kultury powo
ana przez Miasto ma na celu przede wszystkim zarabianie pieni� dzy”.  
 
Dyskusj�  podsumowa
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „W ka� dej 
sytuacji mo� emy si�  przerzuca�  argumentami i widz� , � e idzie nam to dobrze. Panie 
Dyrektorze sam Pan wskaza
, � e charakter pracy Planetarium daleko odszed
 od pracy samego 
Planetarium, a skupi
 si�  Pan na  zaj� ciach pozaszkolnych. Z t�  sam�  tez�  zg
osi
 si�  p. W. 
Tomaszewski, który wskaza
, � e to te�  jest w
a� ciwy kierunek. Jednym z elementów, który 
bierzemy pod uwag� , to te�  prowadzenie zaj��  pozaszkolnych. Nie zgodz�  si�  z jednym 
stwierdzeniem, � e wszystkie kontrole wysz
y dobrze. Odpowiada
em ju�  na pytania, jakie 
by
y wyniki kontroli. Mam wra� enie, � e nie wysz
y one dobrze. Otrzyma
em pytanie od 
radnego M. Zalewskiego, nie czy jest szansa, by utrzyma�  Planetarium, ale  mia
em okre� li �  
procentowo t�  szans� . Odpowiedzia
em, � e nie potrafi�  tego zrobi� ”. 
 
Nast� pnie wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 311/2015. 
 
Przy 20 g
osach „za”, 11 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/515/15 w sprawie zamiaru likwidacji 
Specjalistycznego Ogniska Pracy Pozaszkolnej – Planetarium i Obserwatorium 
Astronomicznego im. Arego Sternfelda w 	odzi przy ul. Pomorskiej 16, która stanowi 
za
� cznik nr 72   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 49 Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zamiaru likwidacji 
M
odzie� owego O� rodka Wychowawczego nr 1 w 	odzi przy                      
ul. Cz� stochowskiej 36 - druk Nr 312/2015. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
 dyrektor Wydzia
u Edukacji           
p. Krzysztof Jurek: „Projekt uchwa
y w sprawie zamiaru likwidacji M
odzie� owego 
O� rodka Wychowawczego nr 1 w 	odzi przy ul. Cz� stochowskiej 36, mam wra� enie jest 
Pa	 stwu cz� sto przedstawiany. Nie b� d�  przedstawia
 ca
ej historii od 2013 r. a skupi�  si�  na 
ostatnich wydarzeniach. 29 wrze� nia dosz
o do zabarykadowania si�  4 wychowanków i 
gro� by podpalenia budynku. Po tym wydarzeniu zapad
a decyzja o przekierowaniu 
wychowanków do innych o� rodków na terenie Polski. Akcja przekierowania odby
a si�  30 
wrze� nia przy czynnym udziale Wydzia
u Edukacji. Zorganizowali� my przewóz dzieci, 
wychowawców, którzy mieli ich eskortowa� . Niestety, jak Pa	 stwo wiecie, dziwnym 
zbiegiem okoliczno� ci, 5 wychowanków uciek
o w czasie postojów. Od 1 pa� dziernika w 
placówce nie przebywaj�  wychowankowie. 8 pa� dziernika z
o� ono zawiadomienie przez 
za
og�  i zwi� zki zawodowe do dyrektora MOW nr 1, � e w zwi� zku z brakiem porozumienia 
w mediacjach rozpoczynaj�  strajk okupacyjny. 14 pa� dziernika nauczyciele rozpocz� li strajk. 
19 pa� dziernika jeden z nauczycieli rozpocz� 
 strajk g
odowy. Strajk g
odowy nie 
przypadkiem zacz� 
 ten nauczyciel, bo okaza
o si� , � e osoba ta jest  powa� nie chora. 21 
pa� dziernika nast� pi
o zwieszenie strajku, 22 nast� pi
o podpisanie porozumienia mi� dzy 
w
adzami Miasta pierwszym wiceprezydentem T. Trel� , zwi� zkami zawodowymi. W wyniku 
porozumienia nauczyciele z MOW nr 1 maj�  mo� liwo��  zdobycia nowej pracy. Pracownicy 
obs
ugi administracji maj�  mo� liwo��  przej� cia do innych placówek. Ma to miejsce do dnia 
dzisiejszego. Spo� ród 30 pracowników pedagogicznych 19 pracuje w innych placówkach.  2 
pracowników jest w stanie nieczynnym, w tym jeden rezygnuje z pracy, jeden podejmuje 
prac�  w innej placówce. Jedna osoba jest na urlopie zdrowotnym i od 15 marca 2016 r. 
podejmie prac� . 5 nauczycieli nadal jest na zwolnieniach lekarskich. 1 nauczyciel nie zgodzi
 
si�  na przeniesienie motywuj� c to tym, � e pracuje na kilku etatach i nie zdo
a ich po
� czy� . 1 
osoba w wymiarz�  0,14 pracuje do ko	 ca pierwszego semestru. 1 osoba nauczyciel j� z. 
rosyjskiego pracuje do ko	 ca roku szkolnego 2015/2016. Spo� ród pracowników 
niepedagogicznych 13 osób, dwie osoby przesz
y na zasi
ek  przedemerytalny, 6 osób 
przesz
o do innych placówek, jedna z
o� y
a wypowiedzenie. Obecnie w MOW pracuje 
dyrektor, g
ówna ksi� gowa i 2 wo� ne. Mówi�  o tym nie przypadkiem dlatego, � e mamy 
sytuacj� , która do tej pory nie by
a spotykana. Stoimy przed zamiarem instalacji MOW nr 1, 
w którym nie ma wychowanków, a pracownicy maj�  zapewnione miejsca pracy. Konflikt, 
który mia
 miejsce w placówce rozpocz� 
 si�  od 2012 r. Systematycznie mala
a liczba 
wychowanków. W 2012 r. by
o ich 46, w 2013 r. 37, w 2014 r. 34. Nak
ady zwi� zane z 
funkcjonowaniem MOW i dop
ata ze strony Miasta w 2014 r. si� ga
a 677 000 z
, w 2015 r. 
1 243 218 z
. Kulminacj�  by
y ucieczki wychowanków. Od 7 do 9 stycznia uciek
o 15 
wychowanków, w tym kilku wielokrotnie. W MOW w tej chwili odbywa si�  remont 
azienek, 
który b� dzie ko	 czony pod koniec roku. Chcemy, by remont by
 kontynuowany i � eby dot. 
wn� trza MOW i na zewn� trz te� , 
� cznie z dobudow�  klatki i termomodernizacj� . Chcemy, 
� eby w MOW funkcjonowa
a placówka, która b� dzie socjoterapeutyczna i s
u� y
a 
ódzkim 
dzieciom. Chcemy, aby w placówce funkcjonowa
 MOS nr 3  z ul. Praussa. Na dzie	  30 
listopada br. w Polsce s�  872 wolne miejsca w mow-ach, z tego dla ch
opców 306. 95 mow 
istnieje w Polsce, a ogólna liczba miejsc w nich to 5 940. Wydzia
 Edukacji nie widzi 
potrzeby, � eby na terenie naszego miasta funkcjonowa
a tego rodzaju placówka. Widzimy 
tego rodzaju potrzeb� , � eby istnia
 o� rodek socjoterapii  dla 
ódzkich dzieci”. 
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Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� . 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Dlaczego w uzasadnieniu do projektu uchwa
y jest 
informacja, � e zatrudnionych jest 11 wychowawców, 9 nauczycieli oraz 13 osób 
administracji?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Dlatego, � e trwa
 
proces przekierowania nauczycieli do nowych placówek. Trwa
y rozmowy, bo musieli 
wyrazi�  na to zgod� . Cz���  wyrazi
a zgod� , cz���  nie”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Czyli projekt uchwa
y powstawa
, kiedy Pa	 stwo 
prowadzili� cie rozmowy? Kiedy ludzie jeszcze pracowali, a Pa	 stwo ju�  podejmowali� cie 
decyzj�  o zamiarze likwidacji MOW?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Cz� sto by
o to tak, 
� e osoby te by
y na zwolnieniu, albo mówi
y, � e musz�  podj��  decyzj� , w którym miejscu 
b� d�  pracowa� . Cz� sto zmieniali decyzj� , w których szko
ach chc�  pracowa� ”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Czy to oznacza, � e Pa	 stwo podj� li � cie decyzj�  o 
zamiarze likwidacji w trakcie strajku, tu�  po jego zako	 czeniu, kiedy podpisywali� cie 
porozumienie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Nie, nie oznacza to 
tego”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Kiedy tak�  decyzj�  podj� li � cie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „W momencie, 
kiedy by
o ju�  dawno podpisane porozumienie ze zwi� zkami zawodowymi”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „To dziwna jest informacja w uzasadnieniu, które jest z 
1 grudnia. Ale rozumiem, � e by
o pisane wcze� niej. Mówi
 Pan o przeznaczeniu budynku pod 
MOS nr 3 z ul. Praussa. Jest to placówka socjoterapeutyczna, w pewnym sensie 
resocjalizacyjna. Czy byli pracownicy MOW na mocy porozumienia, które mówi o tym, � e po 
zako	 czonym remoncie, je� eli placówka nadal b� dzie � wiadczy
a dzia
alno��  
resocjalizacyjn� , b� d�  mogli wróci�  do pracy?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „W umowie nie ma 
takiego zapisu. Umow�  napisa
y zwi� zki zawodowe, Wydzia
 Edukacji i wiceprezydent T. 
Trela zaakceptowa
 j�  w takim kszta
cie. Prosz�  do § 2 doczyta� , � e takie gwarancje istniej�  
pod warunkiem, � e b� dzie to zgodne z  ustalon�  organizacj�  pracy placówki. Nie b� dziemy 
doprowadzali do takiej sytuacji, � e pracownicy MOS trac�  prac� , bo b� d�  chcieli mie�  j�  
pracownicy MOW”.  
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Czy budynek na placówk�  resocjalizacyjn�  jest w 
dobrej lokalizacji? Pytam dlatego, � e w tego rodzaju placówkach jest konieczne zaplecze 
sportowe, baza do zaj��  popo
udniowych. Na Cz� stochowskiej tego nie ma. Czy nie lepiej 
by
oby znale��  inne przeznaczenie dla tego budynku? Oddzielnym problemem jest to, czy 
zasadne jest przeniesienie MOS z ul. Praussa. Czy sytuacja rzekomego, czy faktycznego 
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konfliktu ze SP nr 40 nie wymaga tego, � e nale� a
oby poszuka�  takiego miejsca, które spe
nia 
wymagania dla prowadzenia dzia
alno� ci socjoterapeutycznej?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „My� l� , � e Pan, 
jako specjalista w dziedzinie socjoterapii dobrze pami� ta, � e kiedy o� rodek na Spadkowej by
 
przenoszony, nie by
o tam boiska. Podkre� lam, � e MOS nr 3 dzieli obiekty sportowe ze SP nr 
40. Nie widz�  powodu, dlaczego nie mia
by ich dzieli�  z XLIV LO”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Nie by
o boiska. Boisko powsta
o po 3 latach. By
a 
sala gimnastyczna, która pozwala
a na bie�� c�  dzia
alno��  sportow� , która jest  konieczna w 
tego rodzaju placówce. Na Cz� stochowskiej nie ma sali gimnastycznej. Nie uwierz�  temu, kto 
powie, � e Miasto wybuduje tam sal� . Bud� et na cele inwestycyjne Wydzia
u Edukacji opiera 
si�  na bud� etach rad osiedli i bud� ecie obywatelskim, to nie wiem, w którym roku mia
oby si�  
to zdarzy� . S�  og
oszone konsultacje w sprawie przeniesienia MOS. Pyta
em o to wczoraj, ale 
pytanie nurtuje mnie ca
y czas. Czy bierze Pan pod uwag�  sytuacj� , kiedy MOS w wyniku 
konsultacji nie b� dzie tam przeniesiony?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Konsultacje s�  
jednym z elementów, który s
u� y temu, aby podj��  decyzj� . Nie jest to jedyny element, który 
decyduje”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Czy mo� e by�  taka sytuacja, � e Pan podejmie decyzj� , 
� e  w wyniku konsultacji i innych wa� nych elementów MOS nr 3 nie powinien by�  
przeniesiony na ul. Cz� stochowsk� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Konsultacje s�  
jednym z elementów, który u
atwia podj� cie decyzji”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „W ten sposób Pan przyzna
, � e mo� e by�  taka 
sytuacja. Trzeba zatem my� le�  o innych propozycjach dla przeznaczenia tego budynku. 
Wczoraj Pan powiedzia
, � e nie ma Pan takiej alternatywy. Po co remontowa�  budynek i 

o� y�  miejskie pieni� dze w sytuacji, kiedy do ko	 ca nie wiemy, co tam b� dzie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Krzysztof Jurek : „Wiemy, co tam 
b� dzie. B� dzie tam MOS nr 3. Poddamy to konsultacjom. A je� li w ich wyniku i decyzji 
w
adz o� wiatowych dojdziemy do innego wniosku, b� dziemy zastanawiali si� , co dalej z 
budynkiem”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Teraz Pan powiedzia
: „	odzianie ja ju�  
zdecydowa
em, � e tam b� dzie MOS nr 3, wi� c konsultacje musz�  si�  odby� , ale nie maj�  
znaczenia”. To jest pierwsze wyj� cie. A drugie jest takie, � e dopuszcza Pan sytuacj� , � e 
decyzja mo� e by�  inna i nie ma pomys
u na budynek, a Miasto 
o� y na niego, nie wiedz� c co 
w nim b� dzie”. 
 
Nast� pnie wobec dalszych pyta	 , prowadz� cy obrady wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Krzysztof Stasiak poinformowa
, i�  procedowany projekt zosta
 skierowany do Komisji 
Edukacji. Komisja nie wyda
a opinii negatywnej.  
 
Nast� pnie wobec braku opinii innych komisji przyst� piono do prezentacji stanowisk 
klubowych. 
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W imieniu Klubu Radnych PiS p. Marcin Zalewski powiedzia
: „Warto��  s
ów 
wypowiedzianych lub podpisanych przez obecne w
adze edukacyjne s�  niewiele warte. W 
maju br. na konferencjach prasowych wiceprezydent oraz dyrektor Wydzia
u Edukacji jasno i 
kategorycznie stwierdzali, � e nie ma mowy o likwidacji MOW. W momencie, kiedy by
o 
podpisywane porozumienie ze zwi� zkami zawodowymi, � eby zako	 czy�  strajk tak� e 
informowali� cie, � e nie ma takiego pomys
u. Dzisiaj po 2, 3 tygodniach po zako	 czeniu 
strajku dostajemy projekt uchwa
y o zamiarze likwidacji. Za kilka dni rozpoczynamy wielkie 
konsultacje w tej sprawie. Na pytanie wczoraj, co z nich mo� e wynikn�� , w
a� ciwie nie 
otrzyma
am odpowiedzi. Znaczy to, � e nie mo� e wynikn��  nic. To jest kolejna decyzja, która 
zosta
a ju�  podj� ta. Konsultacje b� d�  aktem dobrej woli w
adz Miasta, � e dadz�  mo� liwo��  
wypowiedzie�  si�  mieszka	 com. Z za
o� enia jest to mylne ze wzgl� du na to, � e mieszka	 cy 
b� d�  mieli informacj� , � e to jest temat bliski ko	 ca. Mam nadziej� , � e b� dzie 
wykorzystywany obiekt na Cz� stochowskiej na cele socjoterapeutyczne. Wszystko jest nie po 
kolei. Ustawa nie zabrania tego, � eby pewne rzeczy skonsultowa�  przed. Dotyczy to nie tylko 
tego projektu uchwa
y, ale i wcze� niejszych. Nie zabrania. Nie mówi, � e ma tak by� , ale nie 
zabrania. Mo� na by
o pewne rzeczy omówi�  wcze� niej. Sprawa jest wystarczaj� co jasna i 
by
a omawiana wielokrotnie tak� e na tej sali. B� dziemy g
osowa�  przeciw”. 
 
Przewodnicz� cy Klubu Radnych SLD p. Sylwester Paw
owski  powiedzia
: „Podobnie jak 
w poprzednich projektach uchwa
 rozstrzygn��  musimy o zamiarze likwidacji MOW nr 1. Od 
kwietnia br. na ka� dym posiedzeniu Komisji Edukacji temat MOW by
 przedmiotem 
dyskusji. Odby
a si�  równie�  debata na wniosek zwi� zków zawodowych na forum Rady 
Miejskiej. Znamy problem MOW wszechstronnie. Wiemy o niegodziwych praktykach, które 
mia
y miejsce wcze� niej w odniesieniu do m
odzie� y tam skierowanej. Wiemy o trwaj� cych 
pracach w Prokuraturze, które maj�  wyja� ni� , na ile stosowano przemoc wobec m
odzie� y. 
Wiemy o nieprawid
owo� ciach zwi� zanych z funkcjonowaniem tego�  O� rodka. Wiemy o 
planowanych z góry zwolnieniach, o zast� pstwach, które generowa
y koszty. Wiemy, � e 
precyzyjnie obliczone � rodki w subwencji by
y niewystarczaj� ce na utrzymanie tego O� rodka. 
Wiemy, � e Miasto ponad 1 000 000 z
 dok
ada
o na MOW. Ci z Pa	 stwa, którzy mieli okazj�  
go� ci�  w MOW, wiedz� , � e stan miejsca ur� ga godno� ci � ycia doros
ego cz
owieka, a có�  
dopiero dziecka, które ma by�  resocjalizowane. Wiemy, � e konflikt pojawi
 si�  nie wtedy, 
kiedy wy
oniono Pani�  Dyrektor, tylko wtedy, kiedy Dyrektor dostrzeg
a z
e praktyki 
stosowane wobec m
odzie� y. Kiedy zburzy
a uk
ad w O� rodku. Uk
ad polegaj� cy na 
minimum pracy i maksimum zysków. Zero zaanga� owania w proces wychowawczy. To 
trzeba powiedzie� . Kogo bronimy? Budynku, który wymaga remontu? Ludzi, którzy tam nie 
pracuj� ? M
odzie� y, której tam nie ma? Czy bronimy tylko dlatego, � e wypada? Bo jeste� my 
opozycj� ? Bo nie mo� emy zgodzi�  si�  z w tej sprawie z koalicj� ? Bronimy idei, które umar
y. 
Tam nie ma zdrowej dzia
alno� ci wychowawczej, zawodowej, organizacji. Nie ponosi za to 
winy jedynie dyrektor O� rodka lub Wydzia
u. Je� eli otwartym tekstem sobie dzi�  tego nie 
powiemy, to b� dziemy porusza�  si� , jak dzieci we mgle broni� c idei, która nie ma podstaw. 
Likwidacja O� rodka to nie jest zmarnowanie dorobku dziesi� tków nauczycieli i 
wychowawców, którzy przez O� rodek przeszli. To jest stworzenie mo� liwo� ci 
funkcjonowania trudnej m
odzie� y, która ma rodowód w tym Mie� cie, która w ci� gu 
ostatniego miesi� ca 3-krotnie targn� 
a si�  na swoje � ycie. Mamy nad czym pracowa� . 
Spójrzmy na to w kategorii odpowiedzialnych ludzi, a nie w kategoriach Don Kichota 
walcz� cego z wiatrakami i broni� cego nies
usznej sprawy. W imieniu Klubu deklaruj�  
gotowo��  podj� cia uchwa
y o zamiarze likwidacji MOW nr 1”. 
 
Przewodnicz� cy Klubu Radnych PO p. Mateusz Walasek  powiedzia
: „Przypomina mi si�  
„Rejs” i pytanie, jak�  metod�  wybierzemy metod�  g
osowania. Mo� na przeprowadza�  
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konsultacje przed uchwa
�  likwidacyjn� . Mo� na przeprowadza�  konsultacje przed 
konsultacjami. To jest pewne wypaczenie idei. Przed uchwa
�  decyzyjn�  b� dzie mo� liwo��  
konsultacji spo
ecznych. Nie mog�  zrozumie�  pojawiaj� cych si�  w wyst� pieniu 
przedstawiciela PiS pretensji o to, � e jest przedstawiona koncepcja tego, co zrobi�  z 
budynkiem, � e jest na to pomys
, co oznacza, � e ju�  si�  o czym�  zadecydowa
o. Jakby 
koncepcji nie by
o, to pojawi
by si�  argument, � e sprawa jest � le przygotowana. Je� eli jest 
pewna koncepcja, to w
a� nie j�  poddaje si�  pod konsultacje. Nikt nie wyklucza tego, � e je� eli 
pojawi si�  w toku konsultacji idea przekazania budynku placówce x, czy y, to � e jest to w tym 
momencie odrzucone. Nie mo� na czyni�  zarzutu Panu Dyrektorowi, � e przygotowa
 jak��  
jedn�  propozycj� . Jest pomys
, ale temu s
u��  konsultacje, � e mo� e zostanie wypracowany 
inny pomys
. Mia
em mo� liwo��  by�  na Komisji Jednostek Pomocniczych w osiedlu im. 
Montwi

a-Mireckiego. Wiadomo, � e na tym osiedlu le� y MOS na ul. Praussa. Kilkakrotnie 
zada
em obecnym pytanie, jaki jest pomys
 na sytuacj�  MOS. Odpowied�  by
a, � eby znale��  
dobre rozwi� zanie. Dobre rozwi� zanie, to jakie? Pojawia si�  jedno rozwi� zanie, ale je� li w 
konsultacjach pojawi si�  inne, to mo� na je zaakceptowa�  i to nie jest � aden zarzut. Status 
placówki wiele nie ró� ni si�  od omawianego ju�  XXXV LO, bo nie ma tam w tej chwili pracy 
pedagogicznej. Brak jest podmiotu pracy, czyli wychowanków. W takiej sytuacji nasuwa si�  
jednoznaczny wniosek. Na pytanie zadane przez mojego przedmówc� , czego broni�  radni 
PiS, to chc�  przypomnie� , � e prawdopodobnie broni�  instrukcji, która zakazuje im udzia
u w 
likwidacji jakichkolwiek placówek o� wiatowych. Pami� tamy z poprzedniej kadencji, � e na 
kanwie takich decyzji prezesa PiS podzieli
 si�  Klub PiS. Pad
y deklaracje prezesa, � e ka� dy z 
PiS, kto zag
osuje za likwidacj�  szkó
, to b� dzie usuni� ty. Nie wiem, na ile jest to jeszcze 
obowi� zuj� ce. Mo� e nie obowi� zuje w tych gminach, gdzie rz� dzi PiS i musi si�  liczy�  z 
kosztami. S� dz� , � e koledzy broni�  przede wszystkim w
asnych mandatów, czy te�  w 
przysz
o� ci, miejsca na listach. Chocia�  oni tego nie przyznaj� . Przy
� czam si�  do apelu, � eby 
broni�  racjonalno� ci i nie broni�  placówki, która faktycznie nie funkcjonuje. My zag
osujemy 
za uchwa
� ”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do dyskusji indywidulanej. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Zabieram g
os z jednego powodu. 7 
pa� dziernika by
a debata na temat O� rodka w zwi� zku z konfliktem i protestem. 
Ws
uchiwa
em si�  w wypowiedzi, ale nie s
ysza
em tyrad pt.: „uk
ad”, „co�  fatalnego”, 
„trzeba to zlikwidowa� ”. Trzeba by
o wtedy o tym mówi� , gdy by
a sesja. Popatrze�  w oczy 
przedstawicielom. Przedstawicielka za
ogi i komisji zwi� zkowej mówi
a bardzo rzeczowo. 
Dzi�  nie jest to pierwsze spotkanie w tej sprawie. Sprawa jest ci� gle dyskutowana. Dyrektor 
Wydzia
u powtórzy
 dzi�  ca
�  list�  zdarze	 , któr�  ju�  znali�my z sesji 7 pa� dziernika. Je� eli 
chcemy prezentowa�  tak stanowcze oceny, to b� d� my konsekwentni i zróbmy to wtedy, kiedy 
mamy wszystkie strony. Tu jest problem. Wtedy mówili� cie Pa	 stwo, � e remontujemy, 
pracowników b� dziemy wykorzystywa�  w placówce, chocia�  by
 konflikt. Przedstawiano 
nam to tak, � e poniewa�  pani Dyrektor wytworzy
a sytuacj�  konfliktow�  w zwi� zku z czym 
wychowankowie zostali przeniesieni, ale podj� to decyzj�  o remoncie. Robiono zas
on�  
dymn� , � eby rozwi� za�  konflikt, a pó� niej zlikwidowa� . Trzeba by
o od razu mówi�  tu z 
odwag� , a nie pakowa�  pieni� dze w remonty i jednocze� nie deklarowa�  s
owa bez pokrycia 
po to, � eby podpisa�  porozumienie, � eby wszystkich rozparcelowa� . Trzeba wtedy by
o 
powiedzie� , � e nie ma sensu O� rodek, � le dzia
a
 i pracowników b� dziemy przenosi� . A tak 
nie by
o. Komu wierzy� ? Mnie wtedy wyst� pienia przedstawicieli pracowników przekona
y. 
Dobrze by by
o, � eby tak�  debat�  kontynuowa�  w takim samym sk
adzie, � eby wszystkie 
strony mog
y si�  wypowiedzie� . Chodzi mi przede wszystkim o racjonalne decyzje. Tam jest 
remont. W imi�  czego? Jakiej�  koncepcji, która by�  mo� e nie sprawdzi si� ? Wtedy Pa	 stwu 
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wierzy
em, � e jest remont i funkcje b� d�  przywrócone z wykorzystaniem pracowników. Dzi�  
dowiaduj�  si� , � e oni s�  najgorsi na � wiecie. Wtedy trzeba by
o o tym mówi� , a dzi�  to, co si�  
przedstawia jest kompletnie niewiarygodne”. 
 
Radny, p. Maciej Rakowski powiedzia
 m.in.; „Dot� d pozostawa
em w przekonaniu, � e 
placówki edukacyjne s
u� y�  maj�  przed wszystkim wychowankom i sk
adaj�  si�  z kadry 
pracuj� cej w placówce, ale równie�  z wychowanków zazwyczaj liczniejszych ni�  kadry. Tak 
wyobra� a
em sobie istot�  dzia
ania placówki edukacyjnej. Ale jeszcze, je� eli posiedzimy na 
tej sali kilka godzin, Panowie Radni z Klubu PiS zapewne przekonaj�  mnie, � e jest i powinno 
by�  odwrotnie. Nie rozumiem linii Pa	 stwa zarzutów pod adresem przynajmniej Klubu 
Radnych SLD. Bo, kiedy przy rozpatrywaniu sytuacji Centrum Zaj��  Pozaszkolnych 
(Planetarium) radny p. S. Paw
owski podzieli
 si�  pewnymi w� tpliwo� ciami, Panowie Radni 
„rzucili � cie si� ” na to wyst� pienie zarzucaj� c, � e zabiera g
os, a Klub ma zamiar poprze�  
zamiar likwidacji. Radny p. W. Tomaszewski mówi
 wówczas, � e p. S. Paw
owski do ko	 ca 
nie wiem, wi� c jak mo� e g
osowa� . Teraz, kiedy przedstawiciel Klubu SLD wyra� nie 
zadeklarowa
, � e w tym wypadku nie mamy w� tpliwo� ci, poniewa�  placówka nie istnieje ju�  
w tradycyjnym rozumieniu placówki edukacyjnej, gdy�  nie ma podopiecznych, to Panowie 
Radni mówicie, „� e jak to, zamierza si�  ju�  likwidowa�  placówk� , a jeszcze maj�  odby�  si�  
konsultacje”. Panowie sformu
owali� cie zarzut, � e istnieje wyj� tkowo ekspresowe tempo, 
1 grudnia br. wp
ywa projekt, a nast� pnie 9 grudnia br. odbywa si�  g
osowanie. Nie wiem, 
mo� e ja czego�  nie dos
ysza
em ostatnio, albo Panowie, albo Panom popsu
y si�  telewizory 
i nie � ledzicie wiadomo� ci z kraju. Nawet, gdyby projekt by
by przygotowany o godz. 17,00 
i by� my postanowili go g
osowa�  o godz. 2,00, czy 3,00 w nocy, to Panowie powinni� cie bi�  
brawo i krzycze� , � e dobrze robimy. To s�  te metody post� powania. Je� eli Panom nie podoba 
si�  procedowanie w takim trybie, to naprawd�  lepiej uk
oni�  si�  i powiedzie�  przepraszam, 
i siedzie�  cicho”. 
 
Radny, p. Sylwester Paw
owski powiedzia
 m.in.: „Spotka
em si�  z zarzutem, � e prezentuj�  
pewne stanowisko, czy opini�  bez obecno� ci tych, którzy byliby tym zainteresowani. 
We wcze� niejszym wyst� pieniu wspomnia
em, � e Komisja Edukacji od kwietnia br. 
zajmowa
a si�  tym tematem na ka� dym posiedzeniu, 
� cznie z ostatnim. Na pierwszym 
posiedzeniu, kiedy by
a prezentowana przez dyrektora Wydzia
u Edukacji informacja 
i zabierali g
os przedstawiciele zwi� zków zawodowych pozwoli
em sobie powiedzie�  cyt.: 
„Z przykro� ci�  konstatuj� , � e zarówno w wypowiedzi przedstawiciela pracowników, jak 
i zaanga� owanych w konflikt zwi� zków zawodowych w placówce ani razu nie pojawi
o si�  
s
owo dziecko. Ani jednym wyrazem, nie mówi� c ju�  ani jednym zdaniem, Pa	 stwo nie 
odnie� li � cie si�  do podmiotu swoich dzia
a	 , koncentruj� c ca
�  si
�  swojej ekspresji 
i wypowiedzi na ocenie dyrekcji. W sytuacji z tym zawi� zanej tj. braku mo� liwo� ci 
rozwi� zania problemu itd… My� l� , � e jedyne stwierdzenie, � e dzieci s�  tam w nagrod� , tylko 
za kar�  i w dodatku skierowani, jako m
odzi przest� pcy, (powiedzia
 to jeden ze 
zwi� zkowców) przez s� d, nie musi by�  ani w tym miejscu, ani tym bardziej w placówce 
przypominane. Konflikt z prawem nie jest komfortem. Zawsze jest du� ym prze� yciem dla 
tych, którzy prawo naruszaj�  i w ten konflikt popadaj� . Gdyby to byli ludzie m
odzi, skazani 
z góry na przegran� , nie znale� liby si�  w M
odzie� owym O� rodku Wychowawczym...”. 
My� l� , � e zw
aszcza po ostatnich informacjach przedstawionych przez dyrektora Wydzia
u 
Edukacji K. Jurka w O� rodku zosta
y naruszone obowi� zuj� ce dotychczas zasady. Z
amane 
zosta
o status quo i naruszone interesy. To jest praktycznie � ród
em konfliktu pracowniczego 
w tej placówce. A przecie�  je� eli jest tak, � e wszystkie strony konfliktu, pocz� wszy od 
pracowników zorganizowanych w zwi� zkach zawodowych, b� d� cych poza dzia
alno� ci�  
zwi� zkow�  i dyrekcji zainteresowane s�  znalezieniem rozwi� zania, to pojawia si�  pytanie, 
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dlaczego nie zosta
o ono do tej pory znalezione?”. To pytanie jest aktualne do dzi� , mimo 
podpisanego porozumienia, na które Panowie z PiS, tak ochoczo si�  powo
ujecie. To 
porozumienie by
o przygotowane przez stron�  zwi� zkow� . Z tego porozumienia nie wynika 
nic, co by obligowa
o nas do zaniechania procesu likwidacji O� rodka ani nie ma nic, co by 
mo� na by
o nazwa�  
amaniem prawa. To zjawisko przynajmniej Klubowi SLD jest obce, 
w odró� nieniu do PiS. Przedstawi
em cytat z posiedzenia Komisji Edukacji, które odby
o si�  
5 maja 2015 r.”. 
 
Radny, p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Jeden z moich przedmowców mówi
 
o ogl� daniu telewizji, o siedzeniu cicho. Ja wiem, � e dla niektórych tzw. autorytety s�  
wyk
adni�  i nic nie mo� na podwa� a� , poniewa�  tak, jak powiedzia
y, tak ma by� . Nie 
jeste� my „przeciwko” dlatego, � e jeste� my w opozycji, czy dlatego, � e chcemy zrobi�  co�  na 
z
o�� . Traktujemy t�  decyzj� , jako konsekwencj�  pewnego ci� gu zdarze	 , który si�  rozpocz� 
 
ju�  dawno i na który w
adze Miasta nie mia
y sposobu rozwi� zania. Je� eli dyrekcja Wydzia
u 
Edukacji nie mo� e wyegzekwowa�  od dyrektora Miejskiego O� rodka Wychowawczego 
dokumentu, którego si�  domaga – planu naprawczego, je� eli Pani dyrektor lekcewa� y 
wywi� zywanie si�  ze swoich obowi� zków, to trudno mówi�  o tym, � e ca
a wina le� y po 
jednej strony. Ja nie chc�  teraz wyrokowa� , jaki by
 udzia
 dyrekcji Placówki, która nie 
potrafi zapanowa�  nad sytuacj� , a z kolei nad nim nie potrafi zapanowa�  dyrekcja Wydzia
u 
Edukacji, to tutaj jest problem. Je� eli taka sytuacja ma si�  powtarza� , � e dyrektor praktycznie 
czuje si�  „panem na swoim polu” i nie czuje � adnej zale� no� ci od prze
o� onego, to mo� e 
w tej perspektywie wi� cej placówek b� dziemy likwidowa� . I te�  b� dziemy stawiani pod takim 
zarzutem. Chcia
bym ponadto odnie��  si�  do kwestii remontów. Na posiedzeniu Komisji 
Edukacji dowiedzieli� my si� , � e nie chodzi tylko o remont 
azienek, czy jaki�  innych cz�� ci 
budynku, ale nawet tego, � e placówka ta jest przewidziana w roku bie�� cym do 
termomodernizacji. Je� eli istnieje plan, a nie ma decyzji, co do wprowadzenia go w � ycie, to 
jak wyt
umaczy�  innym szko
om czekaj� cym od kilku lat na termomodernizacj� , � e musz�  
poczeka�  jeszcze troch� , poniewa�  w tamtym MOW-ie nie by
o za dobrze, ale b� dziemy go 
termomodernizowa� . To si�  w ogóle nie broni. Je� eli w ten sposób mamy post� powa� , nie 
maj� c kalendarza termomodernizacji, tylko kierowa�  si�  ku placówce, co do której do ko	 ca 
nie wiadomo, co b� dzie. Dlatego te�  brak tych wszystkich danych powoduje, � e b� dziemy 
g
osowa�  „przeciw” procedowanemu projektowi uchwa
y”. 
 
 
Wobec braku dalszych g
osów w dyskusji jej podsumowania dokona
 pierwszy 
wiceprezydent Miasta p. Tomasz Trela, który powiedzia
 m.in.: „My z jednej strony 
przygotowali� my koncepcj� , która oczyszcza sytuacj�  w edukacji i likwiduje te placówki, 
które powinny zosta�  zlikwidowane. Tutaj Pa	 stwo mieli� cie wiele w� tpliwo� ci, czy je warto 
zlikwidowa� , a przynajmniej podj��  uchwa
�  o zamiarze likwidacji. Natomiast 
przygotowali� my kolejn�  koncepcj�  - XXXV LO, które nie budzi w� tpliwo� ci b� d�  nie 
powinno budzi�  w� tpliwo� ci. Sta
em przed dylematem, czy uchwa
�  o zamiarze likwidacji 
zaproponowa�  Radzie Miejskiej na pocz� tku bie�� cego roku? Ale z racji tego, � e nigdy 
ochoczo do procesu likwidacji nie podchodzi
em i nie b� d�  podchodzi
, tego nie zrobi
em. 
Natomiast zrobili� my wszystko z Wydzia
em Edukacji, aby XXXV LO mia
o szans�  dokona�  
naboru w roku szkolnym 2015/2016. To si�  nie uda
o. Czy z racji tego, � e si�  nie uda
o, 
a dokonali� my wszelkich dzia
a	 , aby nabór doszed
 do skutku, mamy utrzymywa�  t�  
placówk� , poniewa�  Pa	 stwo uwa� acie, � e nie powinni� my jej likwidowa� ? Tak dzia
a�  na 
pewno nie b� dziemy. Je� eli chodzi kwestie MOW i Planetarium, to Pan dyrektor Wydzia
u 
Edukacji wyra� nie powiedzia
, � e istnieje zamiar likwidacji, który b� dzie podlega
 bardzo 
wnikliwym konsultacjom. Dzisiaj na tej sali pada
y g
osy „za” i „przeciw”. Natomiast, je� eli 
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Pa	 stwo chcecie informacj� , � e My przygotowuj� c uchwa
�  o zamiarze likwidacji mamy ju�  
podj� t�  decyzj� , to nic bardziej mylnego. Poniewa�  to, nie Panowie Radni z PiS dyskutowali 
z pracownikami, czy szukali rozwi� za	 , tylko dyskutowa
em ja z Panem dyrektorem 
K. Jurkiem, aby � aden z pracowników nie straci
 pracy. Tak, aby � aden z pracowników nie 
zosta
 wykorzystany, ale zosta
 zaanga� owany do innej placówki i pracowa
 na rzecz rozwoju 

ódzkiej edukacji. Dzisiaj Pan dyrektor K. Jurek nakre� li
 bardzo konkretny plan, co 
w przypadku, gdyby okaza
o si� , � e Planetarium zostanie zlikwidowane, która placówka 
przejmie te zadania, i co w przypadku, gdyby okaza
o si� , �  MOW zostanie zlikwidowany. 
Która z placówek ma szans�  tam zacz��  funkcjonowa� . Natomiast, je� eli Pa	 stwo chcecie, 
aby� my to skonsultowali, to my na te konsultacje chcemy wyj��  z takim planem. Chcemy 
pos
ucha�  opinii wszystkich tych, którzy na nie przyjd� . Bardzo prosz�  nie wmawia�  i nie 
sugerowa� , � e wszystkie decyzje ju�  zosta
y podj� te. Pan dyrektor K. Jurek bardzo uczciwie 
i rzetelnie powiedzia
 o ka� dej placówce. Od pi� tku rozpoczynamy z 
odzianami dialog, 
dyskusje. Je� eli Pa	 stwo macie inny pomys
, albo Panowie Radni z Klubu PiS widzicie to 
zupe
nie inaczej, to przyjd� cie i przedstawcie swoj�  propozycj� . Absolutnie nie b� d�  si�  
zgadza
 z tym, � e proces termomodernizacji jest przygotowany chaotycznie, poniewa�  tak nie 
jest. Chcia
bym zwróci�  si�  do radnego p. T. G
owackiego, czy by
 w placówce przy 
ul. Cz� stochowskiej i widzia
, jak ona wygl� da? Nawet gdyby tam mia
o nie by�  MOW, tylko 
inna placówka edukacyjna, to ona w pierwszej kolejno� ci zas
uguje na proces 
termomodernizacji i gruntownego remontu. Gdyby� my chcieli wprowadzi�  tam inn�  
placówk�  edukacyjn� , o innych zadaniach, to tego nie da si�  zrobi� . Wielokrotnie o tym 
mówi
em ja, jak równie�  Wicedyrektor Wydzia
u Gospodarki Komunalnej oraz Dyrektor 
Wydzia
u Edukacji na posiedzeniu Komisji Edukacji oraz sesji Rady Miejskiej. Mówili� my 
o tym, � e przygotowujemy aplikacj�  pod du� e projekty unijne, � e b� dziemy konsekwentnie 
termomodernizowa�  placówki ze � rodków krajowych. To b� dziemy konsekwentnie 
realizowa� . Prosz�  nie u� ywa�  takich argumentów, � e co�  jest robione chaotycznie.  Mo� na 
zobaczy� , ile placówek zosta
o ztermomodernizowanych za rz� dów prezydenta Miasta 
J. Kropiwnickiego, którego Pa	 stwo wspierali� cie, a ile zmodernizowanych zosta
o obecnie? 
Ka� dego roku coraz wi� cej. My� my dzisiaj przedstawili bardzo uczciwe propozycje 
rozwi� za	 , niektóre oczywi� cie bolesne. Ale, � eby by�  osob�  odpowiedzialn�  albo � eby by�  
osobami odpowiedzialnymi, trzeba podejmowa�  równie�  trudne decyzje. Jeste� my otwarci na 
konstruktywny dialog, ale je� eli ma to by�  dialog, nie, bo nie, to taka konstruktywna 
rozmowa do mnie nie przemawia”.     
 
Ad vocem g
os zabra
 radny p. Tomasz G
owacki, który powiedzia
 m.in.: „Próbowa
em 
powiedzie� , dlaczego b� dziemy g
osowa�  „przeciw”. Powiedzia
em jasno, � e nie dlatego, � e 
nie, bo nie. Nie b� d�  si�  teraz powtarza
. Cieszy mnie otwarto��  z Pa	 stwa strony, co do 
zg
aszanych przez nas propozycji. Natomiast, je� eli chodzi o termomodernizacj� , to fakty s�  
bardzo jasne. Je� eli nie ma decyzji, co ma si�  znale��  w budynku, to nie podejmujemy decyzji 
o termomodernizacji w sytuacji, kiedy 80 placówek czeka na to, pe
ni� c funkcje edukacji 
i maj� c uczniów”. 
 
 
W dalszej kolejno� ci, wobec braku propozycji zmian ze strony Komisji Uchwa
 i Wniosków 
prowadz� cy obrady – wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak podda
 
pod g
osowanie projekt uchwa
y w przedmiotowej sprawie opisany w druku nr 312/2015.  
 
Przy 21 g
osach „za”,  11 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/516/15 w sprawie zamiaru likwidacji 
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M
odzie� owego O� rodka Wychowawczego nr 1 w 	odzi przy ul. Cz� stochowskiej 36, która 
stanowi za
� cznik nr 73   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 49a - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie nadania ulicy nazwy Barytowa                                  

– druk BRM nr 186/2015. 
 
 
W imieniu projektodawcy – Komisji Kultury  projekt uchwa
y przedstawi
 przewodnicz� cy 
Komisji p. Grzegorz Matuszak. Poinformowa
, i�  Komisja zaproponowa
a nadanie ulicy 
bez nazwy, biegn� cej na dzia
kach b� d� cych w
asno� ci�  prywatn� , mi� dzy ulicami 
Koniakowsk�  w kierunku wschodnim do ulicy Okólnej nazw�  Barytowa. Nazwa zosta
a 
zaproponowana przez wnioskodawców tj. wspó
w
a� cicieli nieruchomo� ci.  
 
 
Wobec braku pyta	 , opinii komisji Rady Miejskiej, stanowisk klubowych, g
osów w dyskusji 
indywidualnej oraz propozycji zmian ze strony Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy 
obrady – wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y w przedmiotowej sprawie opisany w druku BRM nr 186/2015.  
 
Przy 25 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/517/15 w sprawie nadania ulicy nazwy Barytowa, 
która stanowi za
� cznik nr 74   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 49b - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zmian w sk
adach osobowych 
komisji Rady Miejskiej w 	odzi – druk BRM nr 217/20 15. 

 
 
Jako projektodawca g
os zabra
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, 
który poinformowa
, i�  projekt uchwa
y wraz z autopoprawk�  dotyczy: 
- powo
ania radnego p. Marcina Chru� cika do sk
adu: 

1/ Komisji Ochrony i Kszta
towania � rodowiska Rady Miejskiej w 	odzi, 
2/ Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w 	odzi, 
3/ Komisji Sportu i Rekreacji Rady Miejskiej w 	odzi, 
4/ Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej Rady Miejskiej w 	odzi; 

- odwo
ania radnej p. Karoliny K� pki ze sk
adu Komisji Edukacji Rady Miejskiej w 	odzi; 
- powo
ania radnej p. Karoliny K� pki do sk
adu Komisji Jednostek Pomocniczych Miasta 

Rady Miejskiej w 	odzi; 
- odwo
ania radnego p. Kamila Jeziorskiego ze sk
adu Komisji 	adu Spo
eczno - Prawnego 

Rady Miejskiej w 	odzi. 
 
 
Wobec braku pyta	 , opinii komisji Rady Miejskiej, stanowisk klubowych, g
osów w dyskusji 
indywidualnej oraz propozycji zmian ze strony Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy 
obrady – wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y w przedmiotowej sprawie opisany w druku BRM nr 217/2015.  
 
Przy 24 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXI/518/15 w sprawie zmian w sk
adach osobowych komisji 
Rady Miejskiej w 	odzi, która stanowi za
� cznik nr 75   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 50 - Informacja Prezydenta Miasta 	odzi o podmiotach, w których b� d�  
wykonywane nieodp
atne i kontrolowane prace na cele spo
eczne oraz 
praca spo
ecznie u� yteczna 

 
 
Informacja zosta
a do
� czona do protoko
u i stanowi za
� cznik nr 76. 
 
 
 
Ad pkt 50a - Sprawozdanie z pracy Dora� nej Komisji ds. Transportu Rady Miejskiej 

w 	odzi za okres od 10 grudnia 2014 r. do 10 grudnia 2015 r. – 
druk BRM Nr 205/2015. 

 
 
Sprawozdanie z pracy Dora� nej Komisji ds. Transportu Rady Miejskiej w 	odzi za okres od 
10 grudnia 2014 r. do 10 grudnia 2015 r. do
� czone jest do protoko
u i stanowi za
� cznik 
nr 77. 
 
 
 
Ad pkt 51 - Sprawozdanie z pracy Dora� nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta Rady 

Miejskiej w 	odzi od 18 grudnia 2014 r. do 30 listopada 2015 r. - druk 
BRM Nr 206/2015. 

 
 
Sprawozdanie z pracy Dora� nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta Rady Miejskiej w 	odzi od 
18 grudnia 2014 r. do 30 listopada 2015 r. do
� czone jest do protoko
u i stanowi za
� cznik nr 
78  
 
 
 
Ad pkt 52 - Sprawozdanie z pracy Dora� nej Komisji ds. Bud� etu Obywatelskiego Rady 

Miejskiej w 	odzi od grudnia 2014 r. do listopada 2015 r. - druk 
BRM Nr 207/2015. 

 
 
Sprawozdanie z pracy Dora� nej Komisji ds. Bud� etu Obywatelskiego Rady Miejskiej 
w 	odzi od grudnia 2014 r. do listopada 2015 r. do
� czone jest do protoko
u i stanowi 
za
� cznik nr 79. 
 
 
 
Ad pkt  53 - Zapytania i wolne wnioski. 
 
 
Radny, p. Maciej Rakowski powiedzia
 m.in.: „Na dziedzi	 cu Urz� du Miasta 	odzi 
znajduj�  si�  stojaki rowerowe, z których czasami korzystam. Na stojaku tym znajduje si�  
jeden rower od roku czasu. Nie wiem, czy jest mo� liwe, aby kto�  tak d
ugo za
atwia
 sprawy 
w Urz� dzie Miasta. Je� eli tak, co roku b� dzie przybywa
 jeden porzucony rower na stojaku, to 
nie b� dzie ju�  miejsca”. 
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Ad pkt 54 - Zamkni� cie sesji. 
 
 
Wobec zrealizowania porz� dku obrad prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Krzysztof Stasiak zamkn� 
  XXI sesj�  Rady Miejskiej w 	odzi o godz. 22,50. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 


