
Protokó
 Nr XXXVIII/16 
z XXXVIII sesji Rady Miejskiej w 	odzi 

odbytej w dniu 7 grudnia  2016 r. 
 
 

 
I. Stan Rady: 
 
 
40 radnych, obecnych – 39 radnych, 1  nieobecny nieusprawiedliwiony. 
 
 
II. Radni nieobecni: 
 
1. 	ukasz Magin. 
 
 
 
Lista obecno� ci osób zaproszonych stanowi za
� cznik nr 1 do protoko
u. 
 
 
 
Lista obecno� ci radnych poni� ej. 
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III. Obrady rozpocz � 
y si�  o godz. 9,30.  
 
 
IV. Ustalenia. 
 
 
Otwarcia obrad XXXVIII sesji Rady Miejskiej w 	odzi dokona
 przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak.  
 
 
W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak powita
 radnych i zaproszonych go� ci uczestnicz� cych w obradach. Poinformowa
, 
� e zgodnie z podpisami na li� cie obecno� ci na sali obrad obecnych jest 22 radnych, czyli jest 
quorum i Rada Miejska mo� e podejmowa�  uchwa
y.  
 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady na sekretarzy obrad wyznaczy
 nast� puj� cych radnych: 
1) p. Ann�  Luci� sk� , 
2) p. Ma
gorzat�  Bartosiak. 
 
Jednocze� nie poinformowa
, � e w zwi� zku z wprowadzeniem elektronicznego systemu 
g
osowania sekretarze obrad nie b� d�  liczyli g
osów. Swoj�  czynno��  podejm�  w przypadku 
awarii lub odej� cia przez Rad�  Miejsk�  od elektronicznego g
osowania.  
 
 
Nast� pnie w ramach komunikatów organizacyjnych prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy 
Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak: 
- zaapelowa
 do radnych Rady Miejskiej o punktualne przychodzenie na sesje Rady Miejskiej. 

Jednocze� nie zwróci
 si�  do przewodnicz� cych Klubów Radnych z apelem 
o zdyscyplinowanie radnych; 

- poinformowa
, i�  radna Rady Miejskiej p. Paulina Setnik zwróci
a si�  z pro� b�  
o przeprowadzenie zbiórki pieni�� nej „Podaruj U� miech”. � rodki ze zbiorki zostan�  
przekazane na zakupy � wi� teczne dla podopiecznych Domu Samotnej Matki 
im. Stanis
awy Leszczy� skiej; 

- pogratulowa
 radnemu Rady Miejskiej p. Maciejowi Rakowskiemu zaj� cia 7 miejsca 
w klasyfikacji generalnej „Maratonu ko� ca � wiata”, który odby
 si�  w Belize oraz zaj� cia 
I miejsca w kategorii wiekowej 40-49;  

- zaapelowa
 do przewodnicz� cych komisji, aby zgodnie z Regulaminem Pracy Rady 
Miejskiej uczestniczyli w spotkaniach przedsesesyjnych zwi� zanych z ustalaniem 
porz� dku obrad sesji. 

 
 
 
W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak zaproponowa
 wprowadzenie ogranicze�  czasowych wyst� pie� , jakie mia
yby 
obowi� zywa�  na bie�� cej sesji: prezentacja projektu uchwa
y – 10 min., dyskusja na temat 
projektu uchwa
y: przewodnicz� cy klubów – 8 min., przewodnicz� cy Komisji - 7 min., 
indywidualne wyst� pienia - 5 min. (radny mo� e wyst� pi�  tylko 1 raz), replika - 1 min., 
Prezydent Miasta, Wiceprezydenci – 10 min. Dyskusja na temat interpelacji: radny 
interpeluj� cy - 5 min. - radny mo� e wyst� pi�  1 raz, inni radni – 2 min. - radny mo� e wyst� pi�  
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1 raz, Prezydent Miasta i Wiceprezydenci - 10 min., radny interpelant na zako� czenie - do 
1 min. Ustne interpelacje, zapytania, wolne wnioski - do 3 min., pisemne interpelacje: do 
wyczytania - ilo��  stron bez ogranicze� , wyg
aszana tezowo - do 3 min.  

Nast� pnie prowadz� cy obrady podda
 pod g
osowanie propozycje ogranicze�  czasowych 
wyst� pie� , jakie mia
yby obowi� zywa�  na bie�� cej sesji. 
 
 
Przy 21 g
osach „za” , 1 g
osie „przeciwnym” oraz braku g
osów  „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska przyj � 
a propozycje wprowadzenia ogranicze�  czasowych wyst� pie� .  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak poinformowa
, � e wraz z zawiadomieniem o zwo
aniu sesji Rady Miejskiej 
dor� czony zosta
 radnym porz� dek obrad stosownie do art. 20 ust. 1 ustawy o samorz� dzie 
gminnym. Zgodnie z art. 20 ust. 1a ustawy o samorz� dzie gminnym, Rada mo� e wprowadzi�  
zmiany w porz� dku obrad bezwzgl� dn�  wi� kszo� ci�  g
osów ustawowego sk
adu Rady 
/w przypadku Rady Miejskiej w 	odzi jest to 21 g
osów/.  
 
Nast� pnie, w zwi� zku z § 9 ust. 2 Regulaminu Pracy Rady Miejskiej przyst� piono do 
zg
aszania wniosków dotycz� cych porz� dku obrad oraz wniosków o charakterze formalnym.  
 
 
W pierwszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak poinformowa
, i� : 
1/ w dniu 15 listopada br. przewodnicz� cy Komisji Rewizyjnej, radny p. 	ukasz Magin  

zaproponowa
 wprowadzenie do porz� dku obrad dwóch projektów uchwa
 w sprawach: 
- skargi p. …………………….. na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi – druk 

BRM nr 179/2016 (jako pkt 7a), 
-  skargi p. ………………………… na dzia
anie Dyrektora Zarz� du Lokali Miejskich – druk 

BRM nr 180/2016 (jako pkt 7b); 
2/ w dniu 2 grudnia br. przewodnicz� ca Dora� nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta 

p. Urszula Nizio
ek - Janiak zaproponowa
a wprowadzenie do porz� dku obrad 
sprawozdania z pracy Dora� nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta od 9 grudnia 2015 r. do 
1 grudnia 2016 r.  (jako pkt 26a); 

3/ w dniu 6 grudnia br. przewodnicz� cy Komisji Gospodarki Mieszkaniowej 
i Komunalnej, radny p. Jan M� drzak zaproponowa
 wprowadzenie do porz� dku obrad 
dwóch projektów uchwa
 w sprawach: 

- skargi p. …………………… na dzia
anie Dyrektora Zarz� du Lokali Miejskich – druk 
BRM nr 174/2016 (jako pkt 7c), 

- terminu rozpatrzenia skargi p. …………………………… – druk BRM nr 184/2016 (jako 
pkt 7d); 

4/ w dniu 6 grudnia br. przewodnicz� cy Dora� nej Komisji ds. Transportu, radny 
p. Bartosz Domaszewicz zaproponowa
 wprowadzenie do porz� dku obrad: 

- projektu uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi p. ……………….., p. ……….. 
oraz p. ……………………… – druk BRM nr 185/2016 (jako pkt 7e),, 

- sprawozdania z prac Dora� nej Komisji ds. Transportu Rady Miejskiej w 	odzi za okres od 
11 grudnia 2015 r. do 10 grudnia 2016 r. – druk BRM nr 183/2016 (jako pkt 26b), 

5/ w dniach 2 i 6 grudnia br. prezydent Miasta p. Hanna Zdanowska zaproponowa
a 
wprowadzenie do porz� dku obrad sze� ciu projektów uchwa
: 

- zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie po
� czenia jednostek bud� etowych pod nazwami „Centrum 
Sportu i Rekreacji w 	odzi” i „Miejski O� rodek Sportu i Rekreacji  w 	odzi” oraz nadania 
statutu jednostce bud� etowej pod nazw�  „Miejski O� rodek Sportu i Rekreacji w 	odzi– 
druk nr 318/2016 (jako pkt 19a), 

- w sprawie wyra� enia zgody na realizacj�  przez Miasto 	ód�  projektu  
pn. „Internacjonalizacja gospodarcza przedsi� biorstw z regionu 
ódzkiego poprzez 
dedykowane dzia
ania promocyjne i terytorialny marketing gospodarczy”, 
wspó
finansowanego ze � rodków Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego - druk 
nr 337/2016 (jako pkt 10a), 

- w sprawie zaliczenia ulic do kategorii dróg powiatowych i gminnych – druk nr 338/2016 
(jako pkt 22a), 
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- w sprawie trybu udzielania i rozliczania dotacji przedszkolom, innym formom wychowania 
przedszkolnego, szko
om i placówkom niepublicznym oraz publicznym niezaliczanym do 
sektora finansów publicznych, funkcjonuj� cym na terenie Miasta 	odzi, a tak� e trybu 
i zakresu kontroli prawid
owo� ci ich pobrania i wykorzystania – druk nr 339/2016 (jako 
pkt 22b), 

- zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie przyj� cia Polityki Miasta 	odzi dotycz� cej gminnego 
zasobu mieszkaniowego 2020+ druk nr 340/2016 (jako pkt 22c), 

- zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie przyj� cia Wieloletniego programu gospodarowania 
mieszkaniowym zasobem Miasta 	odzi na lata 2016-2020 – druk nr 341/2016 (jako 
pkt 22d). 

 
 
Ponadto prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
poinformowa
, i�  w dniach 2 i 5 grudnia br. prezydent Miasta p. Hanna Zdanowska z
o� y
a 
autopoprawki do projektów uchwa
: 
- w sprawie zmian bud� etu oraz zmian w bud� ecie miasta 	odzi na 2016 rok - druk 

nr 331/2016 umieszczonego w punkcie 11 porz� dku obrad, 
- zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta 

	odzi na lata 2016-2040 - druk nr 332/2016 umieszczonego w punkcie 12 porz� dku 
obrad, 

- w sprawie likwidacji Zespo
u Ekonomiczno-Administracyjnego Szkó
 w 	odzi oraz 
utworzenia Centrum Us
ug Wspólnych O� wiaty w 	odzi i nadania statutu - druk 
Nr 336/2016 umieszczonego w punkcie 22 porz� dku obrad. 

 
 
W dalszej kolejno� ci przyst� piono do zg
aszania propozycji zmian do porz� dku obrad: 
 
 
Radna, p. Urszula Nizio
ek – Janiak zaproponowa
a wprowadzenie do porz� dku obrad 
projektu uchwa
y w sprawie powo
ania Dora� nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta Rady 
Miejskiej w 	odzi – druk BRM nr 188/2016 w punkcie 26c. 
 
 
 
Nast� pnie wobec braku innych zg
osze�  propozycji zmian do porz� dku obrad, prowadz� cy 
obrady - przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 w pierwszej 
kolejno� ci pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 7a dot. 
rozpatrzenia projektu uchwa
y w sprawie skargi p. …………………….. na dzia
anie 
Prezydenta Miasta 	odzi – druk BRM nr 179/2016 
 
 
Przy 23 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady - przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 7b dot. 
rozpatrzenia projektu uchwa
y w sprawie skargi p. ……………………. na dzia
anie 
Dyrektora Zarz� du Lokali Miejskich – druk BRM nr 180/2016. 
 
 
Przy 23 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady - przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 7c 
dot. rozpatrzenia projektu uchwa
y w sprawie skargi p. ………………………. na dzia
anie 
Dyrektora Zarz� du Lokali Miejskich – druk BRM nr 174/2016. 
 
 
Przy 23 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady - przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 7d dot. 
rozpatrzenia projektu uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi 
p. …………………………. – druk BRM nr 184/2016. 
 
 
Przy 23 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady - przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 7e 
dot. rozpatrzenia projektu uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi                                
p. ....................................................................– druk BRM nr 185/2016. 
 
 
Przy 25 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady - przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 26a dot. 
sprawozdania z prac Dora� nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta od 9 grudnia 2015 r.                          
do 1 grudnia 2016 r. 
 
Przy 27 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad punkt dot. sprawozdania z prac 
Dora� nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta /wniosek uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  
ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady - przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 26b 
sprawozdania z prac Dora� nej Komisji ds. Transportu Rady Miejskiej w 	odzi za okres od 11 
grudnia 2015 r. do 10 grudnia 2016 r. – druk BRM nr 183/2016. 
 
 
Przy 25 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad punkt dotycz� cy sprawozdania z prac 
Dora� nej Komisji ds. Transportu Rady Miejskiej w 	odzi /wniosek uzyska
 bezwzgl� dn�  
wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady - przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 26c dot. 
rozpatrzenia projektu uchwa
y w sprawie powo
ania Dora� nej Komisji ds. Rewitalizacji 
Miasta Rady Miejskiej w 	odzi – druk BRM nr 188/2016. 
 
 
Przy 28 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady - przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 19a 
dot. rozpatrzenia projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie po
� czenia jednostek 
bud� etowych pod nazwami „Centrum Sportu i Rekreacji w 	odzi” i „Miejski O� rodek Sportu 
i Rekreacji  w 	odzi” oraz nadania statutu jednostce bud� etowej pod nazw�  „Miejski O� rodek 
Sportu i Rekreacji w 	odzi – druk nr 318/2016. 
 
 
Przy 24 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady - przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 10a dot. 
rozpatrzenia projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na realizacj�  przez Miasto 	ód�  
projektu pn. „Internacjonalizacja gospodarcza przedsi� biorstw z regionu 
ódzkiego poprzez 
dedykowane dzia
ania promocyjne i terytorialny marketing gospodarczy”, 
wspó
finansowanego ze � rodków Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego                     
- druk nr 337/2016. 
 
 
Przy 25 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady - przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 22a 
dot. rozpatrzenia projektu uchwa
y w sprawie zaliczenia ulic do kategorii dróg powiatowych 
i gminnych – druk nr 338/2016. 
 
 
Przy 27 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady - przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 22b dot. 
rozpatrzenia projektu uchwa
y w sprawie trybu udzielania i rozliczania dotacji przedszkolom, 
innym formom wychowania przedszkolnego, szko
om i placówkom niepublicznym oraz 
publicznym niezaliczanym do sektora finansów publicznych, funkcjonuj� cym na terenie 
Miasta 	odzi, a tak� e trybu i zakresu kontroli prawid
owo� ci ich pobrania i wykorzystania – 
druk nr 339/2016. 
 
 
Przy 26 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Radny, p. Bart
omiej Dyba – Bojarski poprosi
 o wyja� nienie pilno� ci wprowadzenia do 
porz� dku obrad pkt. 22c dot. rozpatrzenia projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie 
przyj� cia Polityki Miasta 	odzi dotycz� cej gminnego zasobu mieszkaniowego 2020+ oraz 
pkt. 22d dot.  rozpatrzenia projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie przyj� cia 
Wieloletniego programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem Miasta 	odzi na lata 
2016-2020. Wspomniane projekty uchwa
 nie zosta
y skierowane do jednej z komisji, do 
której powinny trafi� . 
 
Pierwszy wiceprezydent Miasta p. Tomasz Trela powiedzia
 m.in.: „Sprawy powy� sze s�  
bardzo pilne. By
y omawiane na ostatnim kolegium prezydenckim. Szczegó
owe wyja� nienia 
merytoryczne udzieli wiceprezydent Miasta p. I. Jab
o� ski, który za chwil�  przyb� dzie na sal�  
obrad”. 
 
 
Wobec powy� szego prowadz� cy obrady - przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak og
osi
 5 minutow�  przerw�  w obradach.  
 
 
Po przerwie obrady wznowi
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak. 
 
 
Wiceprezydent Miasta p. Ireneusz Jab
o� ski powiedzia
 m.in.: „Pilno��  projektów wynika 
mi� dzy innymi z faktu, � e g
ównym elementem korekty polityki mieszkaniowej jest 
wprowadzenie bloku dot. rozliczenia rekompensat wynikaj� cych z programu 
rewitalizacyjnego. Pozosta
e zmiany obejmuj�  bloki zwi� zane z aktualizacj�  nazw i poj��  
w kontek� cie wcze� niejszych rozstrzygni��  Rady Miejskiej wprowadzeniem do programu 
mo� liwo� ci lokowania mieszka�  socjalnych w � ródmie� ciu i w obszarach 
porewitalizacyjnych, co wynika z przyj� tego we wrze� niu Programu rewitalizacji. Trzecim 
blokiem jest poszerzenie ulg od czynszu dla mieszka�  o ni� szym standardzie. G
ównym 
elementem pilno� ci jest ch��  wprowadzenia bloku dot. rekompensat. Chodzi o aplikowanie 
w oparciu o zapisy uchwa
y o pieni� dze do programów rewitalizacyjnych w roku bie�� cym.  
 
 
 
W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady - przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 22c 
dot. rozpatrzenia projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie przyj� cia Polityki Miasta 
	odzi dotycz� cej gminnego zasobu mieszkaniowego 2020+ druk nr 340/2016. 
 
 
Przy 22 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz 10 g
osach „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady - przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 22d dot. 
rozpatrzenia projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie przyj� cia Wieloletniego 
programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem Miasta 	odzi na lata 2016-2020 – druk 
nr 341/2016. 
 
 
Przy 22 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz 10 g
osach „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Radny, p. Mateusz Walasek zg
osi
 formalny dotycz� cy przesuni� cia w porz� dku obrad 
punktów informacyjnych tj. 10 i 13 do punktów 26e i 26f.  
 
Radny, p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „W
a� nie jest to powód, dla 
którego nie warto przychodzi�  na spotkania przedsesyjne, poniewa�  tam nie jest nic ustalane, 
a o wszystkim dowiadujemy si�  na sesji w ostatniej chwili. To jest wina Pana 
przewodnicz� cego. Jestem przewodnicz� cym Komisji Inwetaryzacyjnej i nie mam po co 
przychodzi�  na te spotkania. Pa� stwo doskonale wiedzieli� cie, jak zosta
y ustalone punkty 
informacyjne. Teraz maj�  zosta�  przesuni� te na koniec sesji, poniewa�  nie chcecie Pa� stwo, 
aby dotar
y do opinii publicznej. Jest miejsce na jakie�  absurdalne apele, na to, aby 
w ostatniej chwili wprowadza�  jakie�  projekty uchwa
, ale nie ma miejsca na to, aby uzyska�  
okre� lone informacje. Nie wiem zatem w jakim ceku odbywaj�  si�  spotkania przedsesyjne”. 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 
m.in.: „Nie zgadzam si�  z wypowiedzi�  przedmówcy. Obowi� zkiem przewodnicz� cych 
komisji jest uczestnictwo w spotkaniach przedsesyjnych. Na spotkaniach tych prowadzone s�  
konsultacje w sprawie porz� dku sesji, poniewa�  sam porz� dek ustala ju�  przewodnicz� cy 
Rady. Prosi
bym, aby nie by
o podwa� ane zdanie Rady Miejskiej, poniewa�  organ ten in 
gremio podejmuje decyzje dotycz� ce porz� dku obrad. Przewodnicz� cy Rady Miejskiej nie 
jest w stanie narzuci�  swojej woli Radzie. By�  mo� e Pan by chcia
, aby przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej mia
 takie kompetencje, ale � yjemy w pa� stwie demokratycznym i najwa� niejsza 
jest wola wi� kszo� ci. Ostatecznie Rada Miejska podejmuje decyzje dotycz� ce porz� dku 
obrad”. 
 
Radny, p. Maciej Rakowski w imieniu Komisji Planu Przestrzennego, Budownictwa, 
Urbanistyki i Architektury zg
osi
 wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad projektu 
uchwa
y w sprawie zaskar� enia do Wojewódzkiego S� du Administracyjnego w 	odzi 
rozstrzygni� cia nadzorczego Wojewody 	ódzkiego  z dnia 18 listopada 2016 r. – druk 
BRM nr 189/2016, jako punkt 7f.  
 
Radny, p. Bartosz Domaszewicz zg
osi
 wniosek formalny dotycz� cy wprowadzenia do 
porz� dku obrad projektu uchwa
y w sprawie powo
ania Dora� nej Komisji ds. Transportu 
Rady Miejskiej w 	odzi – druk BRM nr 186/2016 jako punkt 26d. 
 
 
W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady - przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 7f 
dot. rozpatrzenia projektu uchwa
y w sprawie zaskar� enia do Wojewódzkiego S� du 
Administracyjnego w 	odzi rozstrzygni� cia nadzorczego Wojewody 	ódzkiego  z dnia 
18 listopada 2016 r. – druk BRM nr 189/2016. 
 
 
Przy 23 g
osach „za” , 7 g
osach „przeciwnych” oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” Rada 
Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek uzyska
 
bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady - przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 26d 
dot. rozpatrzenia projektu uchwa
y w sprawie powo
ania Dora� nej Komisji ds. Transportu 
Rady Miejskiej w 	odzi – druk BRM nr 186/2016. 
 
 
Przy 29 g
osach „za” , 1 g
osie „przeciwnym” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek 
uzyska
 bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady - przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. przesuni� cia w porz� dku obrad punktu 10 
zwi� zanego z informacj�  Prezydenta Miasta 	odzi o sposobie realizacji dofinansowa�  
unijnych z Urz� du Marsza
kowskiego w perspektywie finansowej 2007-2013 do punktu 26e. 
 
 
Przy 24 g
osach „za” , 10 g
osach „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska przesun� 
a pkt 10 do pkt 26e porz� dku obrad /wniosek uzyska
 bezwzgl� dn�  
wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady - przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. przesuni� cia w porz� dku obrad punktu 13 zwi� zanego 
z informacj�  Prezydenta Miasta 	odzi w sprawie zagospodarowania lokali, w budynkach 
wyremontowanych przez Miasto 	ód�  w okresie od 2011 roku do grudnia 2016 roku wraz 
z informacj�  o liczbie lokali mieszkaniowych i u� ytkowych w tych budynkach, które s�  
u� ytkowane oraz liczby lokali pustych do punktu 26f. 
 
 
Przy 23 g
osach „za” , 11 g
osach „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska przesun� 
a pkt 13 do pkt 26f porz� dku obrad /wniosek uzyska
 bezwzgl� dn�  
wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Radny, p. Sebastian Bulak zg
osi
 wniosek formalny dotycz� cy zdj� cia z porz� dku obrad 
pkt 26f dot. informacji Prezydenta Miasta 	odzi w sprawie zagospodarowania lokali, 
w budynkach wyremontowanych przez Miasto 	ód�  w okresie od 2011 roku do 
grudnia 2016 roku wraz z informacj�  o liczbie lokali mieszkaniowych i u� ytkowych w tych 
budynkach, które s�  u� ytkowane oraz liczby lokali pustych. Jednocze� nie mówca 
zasygnalizowa
 z
o� enie w styczniu 2017 r. w powy� szej sprawie wniosku o zwo
anie sesji 
nadzwyczajnej”. 
  
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym 
przypomnie� , � e 11 stycznia 2017 r. planowana jest sesja Rady Miejskiej, w której porz� dku 
obrad mo� na umie� ci�  powy� sz�  informacj� . Ten temat jest ostatnio bardzo dyskutowany, 
sk
adane s�  w zwi� zku z nim interpelacje radnych Rady Miejskiej. Jest to bardzo z
o� one 
i skomplikowane zagadnienie. Temat ten mo� e by�  równie�  poruszony na posiedzeniu 
Dora� nej Komisji ds. Rewitalizacji. Dobrze by
oby jednak, aby punkt ten zosta
 na dzisiejszej 
sesji zrealizowany. Je� eli jednak na nie wszystkie pytania zostanie udzielona odpowied� , 
wówczas mo� na je uzyska�  w drodze pisemnej lub w formie punktu na posiedzeniu komisji”.  
 
 
W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. zdj� cia z porz� dku obrad pkt 26f zwi� zanego 
z informacj�  Prezydenta Miasta 	odzi w sprawie zagospodarowania lokali, w budynkach 
wyremontowanych przez Miasto 	ód�  w okresie od 2011 roku do grudnia 2016 roku wraz 
z informacj�  o liczbie lokali mieszkaniowych i u� ytkowych w tych budynkach, które s�  
u� ytkowane oraz liczby lokali pustych.  
 
 
Przy 11 g
osach „za” , 21 g
osach „przeciwnych” oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska nie przyj� 
a powy� szego wniosku  /wniosek nie uzyska
 bezwzgl� dnej 
wi� kszo� ci ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Porz� dek obrad po wszystkich zmianach, dokonanych w trakcie ca
ej sesji, stanowi za
� cznik 
nr 2 do protoko
u. 
 
 
 
Ad pkt 2 – Powo
anie Komisji Uchwa
 i Wniosków. 
 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poprosi
, aby 
przewodnicz� cy klubów radnych zg
aszali swoich przedstawicieli do Komisji Uchwa
 
i Wniosków. 
 
 
Przewodnicz� cy Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej p. Mateusz Walasek zg
osi
 
kandydatur�  radnego p. Kamila Deptu
y. 
 
Przewodnicz� cy Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej p. Sylwester 
Paw
owski zg
osi
 kandydatur�  radnego p. Macieja Rakowskiego. 
 
Przewodnicz� cy Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwo� ci p. Sebastian Bulak zg
osi
 
kandydatur�  radnego p. Rafa
a Markwanta. 
 
 
Zg
oszeni kandydaci wyrazili zgod�  na prac�  w Komisji Uchwa
 i Wniosków. 
 
 
Nast� pnie wobec braku innych propozycji prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie zaproponowany sk
ad Komisji 
Uchwa
 i Wniosków. 
 
Przy 29 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” i braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska powo
a
a Komisj�  Uchwa
 i Wniosków w sk
adzie: 
p. Kamil Deptu
a, 
p. Rafa
 Markwant, 
p. Maciej Rakowski. 
 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 3 - Przyj � cie protoko
u z XXXVII sesji Rady Miejskiej w 	odzi . 
 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
poinformowa
, � e protokó
 z XXXVII sesji Rady Miejskiej w 	odzi odbytej w dniu 
16 listopada 2016 r. by
 wy
o� ony do wgl� du w Biurze Rady Miejskiej. Dotychczas uwag nie 
zg
oszono. W zwi� zku z tym stwierdzi
, i�  protokó
 z XXXVII sesji Rady Miejskiej w 	odzi 
zosta
 przyj� ty”. 
 
 
 
Punkty 4, 5, 6 porz� dku obrad - Informacje o trybie i sposobie za
atwienia interpelacji 
i zapyta�  radnych, Interpelacje i zapytania pisemne, Sprawozdania z wykonania uchwa
 
Rady Miejskiej w 	odzi i z dzia
alno� ci Prezydenta Miasta 	odzi w okresie mi� dzy sesjami, 
oraz Sprawozdanie z dzia
alno� ci Przewodnicz� cego Rady Miejskiej w 	odzi w okresie 
mi� dzy sesjami zostan�  zrealizowane po przerwie obiadowej. 
 
 
 
 
Ad pkt 7a - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie skargi 

p. ………………………………… na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi – 
druk BRM nr 179/2016. 

 
 
W imieniu projektodawcy – Komisji Rewizyjnej  projekt uchwa
y przedstawi
 radny Rady 
Miejskiej p. Kamil Deptu
a , który powiedzia
 m.in.: „W dniu 24 pa� dziernika 2016 r. do 
Rady Miejskiej w 	odzi wp
yn� 
a skarga p. ………. na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi 
dotycz� ca nieprawid
owo� ci w Departamencie Gospodarowania Maj� tkiem. Po 
przeanalizowaniu sprawy, której opis zosta
 do
� czony do projektu uchwa
y, Komisja 
zaproponowa
a uznanie skargi za bezzasadn� ”.  
 
 
Nast� pnie wobec braku pyta� , opinii innych komisji, stanowisk klubowych, g
osów 
w dyskusji indywidualnej, propozycji zmian z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków 
prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 179/2016. 
 
Przy 20 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXXVIII/991/16  w sprawie skargi p. ………….. na dzia
anie 
Prezydenta Miasta 	odzi, która stanowi za
� cznik nr 3  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 7b - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie skargi p. ………………………… 
na dzia
anie Dyrektora Zarz� du Lokali Miejskich – druk BRM 
nr 180/2016. 

 
 
W imieniu projektodawcy – Komisji Rewizyjnej  projekt uchwa
y przedstawi
 radny Rady 
Miejskiej p. Kamil Deptu
a , który powiedzia
 m.in.: „W dniu 17 pa� dziernika 2016 r. do 
Rady Miejskiej w 	odzi wp
yn� 
a skarga p. …………………. na dzia
ania Miejskiego 
Administratora Nieruchomo� ci w 	odzi, w której Skar�� cy zarzuca braki merytoryczne pisma 
z dnia 11 sierpnia 2016 r. oraz brak mo� liwo� ci osobistego spotkania z dyrekcj�  Zarz� du 
Lokali Miejskich. Po szczegó
owym przeanalizowaniu sprawy, której opis zosta
 do
� czony 
do projektu uchwa
y, Komisja zaproponowa
a uznanie skargi za bezzasadn� ”.  
 
 
Nast� pnie wobec braku pyta� , opinii innych komisji, stanowisk klubowych, g
osów 
w dyskusji indywidualnej, propozycji zmian z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków 
prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 180/2016. 
 
Przy 21 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXXVIII/992/16  w sprawie skargi p. ………….. na dzia
anie 
Dyrektora Zarz� du Lokali Miejskich, która stanowi za
� cznik nr 4  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 7c - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie skargi p. ………………………… 
na dzia
anie Dyrektora Zarz� du Lokali Miejskich – druk 
BRM nr 174/2016. 

 
 
W imieniu projektodawcy – Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej projekt 
uchwa
y przedstawi
 radny Rady Miejskiej p. Marcin Chru � cik, który powiedzia
 m.in.: 
„W dniu 8 listopada 2016 r. do Rady Miejskiej w 	odzi wp
yn� 
a skarga na dzia
anie 
Dyrektora Zarz� du Lokali Miejskich. Przedmiotem skargi jest nieuzyskanie lokalu, który 
Skar�� cy wygra
 w konkursie na wyremontowanie i jego wynaj� cie. Konkurs na wynajem 
lokali do remontu, którymi zarz� dza Zarz� d Lokali Miejskich w 	odzi, zorganizowany zosta
 
na podstawie Regulaminu Konkursu wprowadzonego zarz� dzeniem Nr 34/2016 Dyrektora 
Zarz� du Lokali Miejskich w 	odzi z dnia 30 wrze� nia 2016 r. Podstaw�  sporz� dzenia wykazu 
lokali mieszkalnych do konkursu by
y protoko
y zdawczo-odbiorcze lokali wolnych 
ewidencyjnie, sukcesywnie przekazywane do Wydzia
u Nieruchomo� ci Skarbu Pa� stwa, 
Prywatnych i Wspó
w
asnych Zarz� du Lokali Miejskich w 	odzi z siedzib�  przy 
ul. Piotrkowskiej. Skar�� cy przyst� pi
 do zorganizowanego konkursu. 
W dniu 28 pa� dziernika 2016 r. pracownik Zarz� du Lokali Miejskich (ZLM) poinformowa
 
Skar�� cego, � e jego oferta na lokal z zasobu Miasta, wygra
a konkurs, w zwi� zku z czym 
poproszono go o dostarczenie pozosta
ych dokumentów niezb� dnych do podpisania umowy. 
Skar�� cy dokumenty dostarczy
 2 listopada 2016 r., a nast� pnie uda
 si�  do zarz� dcy 
budynku, celem obejrzenia lokalu. Okaza
o si� , � e lokal ten zosta
 ju�  zasiedlony. 
Przydzielony zosta
 innemu najemcy, który w wyniku po� aru utraci
 lokal. Na skutek 
interwencji Skar�� cego, w ZLM sprawdzono ofert�  dotycz� c�  wskazanego lokalu, który 
w bazie danych nadal figurowa
, jako „pustostan”.  Z materia
u dowodowego jednoznacznie 
wynika, � e zaistnia
a sytuacja powsta
a na skutek b
� du, jaki pojawi
 si�  w przep
ywie 
informacji pomi� dzy ZLM, a zarz� dc�  budynku. Próba rozwi� zania problemu ze strony ZLM 
poprzez zaproponowanie Skar�� cemu innego lokalu z puli lokali, które nie znalaz
y ch� tnych 
w ww. konkursie, nie powiod
a si� . Skar�� cy odmówi
 przyj� cia takiego rozwi� zania sprawy, 
ze wzgl� du na zbyt du� e nak
ady finansowe, jakie musia
by ponie�� , by doprowadzi�  lokal 
do u� ywalno� ci. Bior� c pod uwag�  powy� sze Komisja zaproponowa
a uznanie skargi za 
zasadn� ”.  
 
 
Nast� pnie wobec braku pyta� , opinii innych komisji, stanowisk klubowych przyst� piono do  
dyskusji indywidualnej: 
 
Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 .in.: „W zwi� zku z rozpatrywan�  skarg�  chcia
bym 
zaapelowa� , aby wiceprezydent Miasta p. I. Jab
o� ski zwróci
 uwag�  Zarz� dowi Lokali 
Miejskich, aby skrupulatnie weryfikowali lokale przedstawiane w konkursach. Chodzi o to, 
aby w przysz
o� ci podobna sytuacja nie mia
a miejsca”.  
 
 
Nast� pnie wobec braku dalszych g
osów w dyskusji oraz propozycji zmian z
o� onych do 
Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM 
nr 174/2016. 
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Przy 24 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ”  
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXXVIII/993/16  w sprawie skargi p. ………….. na 
dzia
anie Dyrektora Zarz� du Lokali Miejskich, która stanowi za
� cznik nr 5  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 7d - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi 
p. …………………………………… – druk BRM nr 184/2016. 

 
 
W imieniu projektodawcy – Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej projekt 
uchwa
y przedstawi
 przewodnicz� cy Komisji p. Jan M� drzak, który powiedzia
 m.in.: 
„W dniu 29 listopada 2016 r. Wojewoda 	ódzki skierowa
 do Rady Miejskiej w 	odzi skarg�  
mieszkanki 	odzi na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi. Przedmiotem skargi jest  przewlek
e 
prowadzenie sprawy wykupu lokalu wynajmowanego przez Skar�� c� . 
Z uwagi na konieczno��  przeprowadzenia post� powania wyja� niaj� cego, przygotowania 
stosownego projektu uchwa
y Rady Miejskiej w 	odzi, który stanowi�  b� dzie odpowied�  
na ww. skarg� , a nast� pnie skierowanie go, zgodnie z harmonogramem pracy Rady Miejskiej 
w 	odzi, pod obrady sesji, nie ma mo� liwo� ci rozpatrzenia skargi w terminie miesi� ca 
od daty jej wp
ywu do Rady Miejskiej w 	odzi. Z tego te�  wzgl� du niezb� dne jest 
przed
u� enie terminu rozpatrzenia skargi do dnia 29 stycznia 2016 r.”.  
 
 
Nast� pnie wobec braku pyta� , opinii innych komisji, stanowisk klubowych, g
osów 
w dyskusji indywidualnej, propozycji zmian z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków 
prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 184/2016. 
 
Przy 21 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXXVIII/994/16  w sprawie terminu rozpatrzenia skargi 
p. ……………………………………, która stanowi za
� cznik nr 6  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 7e - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi                                
p. ……………………………………. – druk BRM nr 185/2016. 

 
 
W imieniu projektodawcy – Dora� nej Komisji ds. Transportu projekt uchwa
y przedstawi
 
przewodnicz� cy Komisji p. Bartosz Domaszewicz, który powiedzia
 m.in.: „W dniu 
22 listopada 2016 r. do Rady Miejskiej w 	odzi wp
yn� 
a skarga na przewlek
e za
atwianie 
przez Prezydenta Miasta 	odzi sprawy uruchomienia linii autobusowej u
atwiaj� cej dojazd 
mieszka� com osiedla Smulsko. Z uwagi na potrzeb�  uzyskania wyja� nie�  w sprawie oraz 
uwzgl� dniaj� c harmonogram sesji Rady Miejskiej w 	odzi, brak jest mo� liwo� ci rozpatrzenia 
skargi w ustawowym terminie. Istnieje zatem potrzeba podj� cia przez Rad�  Miejsk�  w 	odzi 
niniejszej uchwa
y”. 
 
 
Nast� pnie wobec braku pyta� , opinii innych komisji, stanowisk klubowych, g
osów 
w dyskusji indywidualnej, propozycji zmian z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków 
prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 185/2016. 
 
Przy 23 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXXVIII/995/16  w sprawie terminu rozpatrzenia skargi                                
p. ……………………………………., która stanowi za
� cznik nr 7  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 7f - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zaskar� enia do Wojewódzkiego 
S� du Administracyjnego w 	odzi rozstrzygni � cia nadzorczego Wojewody 
	ódzkiego  z dnia 18 listopada 2016 r. – druk BRM nr 189/2016. 

 
 
W imieniu projektodawcy – Komisji Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki 
i Architektury  projekt uchwa
y przedstawi
 przewodnicz� cy Komisji p. Maciej Rakowski, 
który powiedzia
 m.in.: „Komisja jednomy� lnie zdecydowa
a o przedstawieniu Radzie 
Miejskiej przedmiotowego projektu uchwa
y. Sprawa dotyczy pisma p. J. K� dzierskiego 
kierowanego do Prezesa Rady Ministrów, a które trafi
o do Wojewody 	ódzkiego. W pi� mie 
autor wskazywa
 na niew
a� ciwe, Jego zdaniem, dzia
ania w
adz Miasta, Rady Miejskiej 
poprzez podj� cie uchwa
y w sprawie zmian w bud� ecie i przeznaczenie � rodków na 
inwestycje w jednym z parków i Prezydenta Miasta, który t�  inwestycj�  realizowa
. To by
o 
najwa� niejsze i przes� dzi
o o tym, � e Rada Miejska postanowi
a o podj� ciu uchwa
y 
o przekazaniu sprawy Prezesowi Rady Ministrów. Sprawa nie zosta
a potraktowana jako 
skarga na dzia
alno��  Prezydenta Miasta. Skar�� cy w swoim pi� mie wyra� nie wyartyku
owa
, 
� e chodzi o wyst� pienie do Prezesa Rady Ministrów, z oczekiwaniem okre� lonych kroków 
wobec samorz� dowych w
adz miasta 	odzi. W sprawie podj� tej przez Rad�  Miejska uchwa
y 
Wojewoda 	ódzki wystosowa
 rozstrzygni� cie nadzorcze stwierdzaj� c niewa� no��  uchwa
y 
uznaj� c, i�  sprawa stanowi skarg�  w rozumieniu art. 222 Kodeksu post� powania 
administracyjnego i w takim trybie powinna by�  badana przez Rad�  Miejsk� . Komisja uzna
a, 
i�  nale� y skorzysta�  z mo� liwo� ci z
o� enia skargi do Wojewódzkiego S� du 
Administracyjnego, aby uzyska�  w sprawie rozstrzygni� cie, czy rzeczywi� cie ka� de pismo 
mieszka� ca, w którym wyartyku
owa
 negatywn�  ocen�  dzia
a�  Prezydenta Miasta 	odzi, 
nawet je� eli nie jest okre� lone, jako skarga i nie zosta
o skierowane do Rady Miejskiej, by
o 
rozpatrywane w trybie post� powania skargowego. Przyj� cie takiej praktyki, jak�  proponuje 
przyj��  Wojewoda 	ódzki wydaje si�  by�  niezwykle niebezpieczne. Godzi�  mo� e w prawa 
mieszka� ca, poniewa�  zdaniem Komisji mieszkaniec powinien by�  gospodarzem swojego 
pisma i mo� e nie chcie� , aby sprawa by
a przedmiotem publicznej debaty w Radzie Miejskiej, 
tylko mo� e skorzysta�  z innych � rodków. Po drugie przyjmowanie zasady, � e ka� de 
negatywne sformu
owanie wyra� one na pi� mie dotycz� ce Prezydenta Miasta 	odzi nale� y 
rozpoznawa�  w post� powaniu skargowym mo� e doprowadza�  do absurdu. Przyj� cie 
wyk
adni zaproponowanej przez Wojewod�  	ódzkiego obligowa
oby Rad�  Miejsk�  do 
wej� cia na drog�  post� powania skargowego i do ko� czenia ka� dej ze spraw odr� bn�  uchwa
� , 
a taki pogl� d wydaje si�  nie by�  mo� liwy do zaaprobowania ze wzgl� du na podstawow�  
wyk
adni�  prawa, i�  przepisy nie powinny by�  interpretowane tak, by nadawa�  im znaczenie 
absurdalne”. 
 
 
Nast� pnie wobec braku pyta� , opinii innych komisji, stanowisk klubowych, g
osów 
w dyskusji indywidualnej, propozycji zmian z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków 
prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 189/2016. 
 
Przy 22 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXXVIII/996/16  w sprawie zaskar� enia do Wojewódzkiego 
S� du Administracyjnego w 	odzi rozstrzygni� cia nadzorczego Wojewody 	ódzkiego z dnia 
18 listopada 2016 r., która stanowi za
� cznik nr 8  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 8 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y stanowisko - apel w sprawie powo
ania 
Rzecznika do spraw Seniorów przy Prezydencie Miasta 	odzi – druk BRM 
nr 177/2016. 

 
 
Jako projektodawca g
os zabra
a wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej w 	odzi 
p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak, która powiedzia
a m.in.: „Prezentowany projekt 
uchwa
y zosta
 przygotowany w oparciu o wyst� pienie Miejskiej Rady Seniorów i dotyczy 
powo
ania Rzecznika do spraw Osób Starszych przy Prezydencie Miasta 	odzi. Mi� dzy 
innymi zadaniem Rzecznika by
oby informowanie o dzia
aniach poszczególnych wydzia
ów 
Urz� du Miasta, które zajmuj�  sie polityk�  senioraln� ; zbieranie wniosków i uwag 
kierowanych przez seniorów do organów w
adzy samorz� dowej; monitorowaniem pracy 
poszczególnych wydzia
ów oraz konsultacjami z Prezydentem Miasta dzia
alno� ci 
wydzia
ów. Ponadto Rzecznik interweniowa
by w sprawach zagra� aj� cych interesom socjalno 
– bytowym zg
aszanym przez mieszka� ców 	odzi oraz czuwa
by nad w
a� ciwym 
redagowaniem informacji znajduj� cych si�  na stronach internetowych. Wspó
pracowa
by 
z Miejsk�  Rad�  Seniorów, wspó
uczestnicz� c w organizacji narad, sympozjów czy 
konferencji. Jak wiadomo 	ód�  starzeje si� . Prognozy demograficzne s�  bardzo niepokoj� ce. 
Od wielu lat staram si�  wspólnie z innymi radnymi oraz z seniorami i��  w takim kierunku, 
aby 	ód�  sta
a si�  miastem przyjaznym seniorom. My� l� , � e my jako radni powinni� my by�  
przychylni inicjatywie utworzenia Rzecznika do spraw Osób Starszych. Chcia
abym równie�  
poinformowa� , � e Komisja Ochrony Zdrowia i Opieki Spo
ecznej pozytywnie zaopiniowa
a 
przedmiotowy projekt uchwa
y. Je� eli chodzi o nazw� , to zosta
a ona zaproponowana przez 
seniorów. Mi� dzy innymi w art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrze� nia 2015 r. o osobach 
starszych zosta
y zdefiniowane osoby starsze”.  
 
 
Uzupe
nienia powy� szej wypowiedzi dokona
a przewodnicz� ca Miejskiej Rady Seniorów 
p. Janina Tropisz, która powiedzia
a m.in.: „Potrzeby seniorów zosta
y zawarte w uchwa
ach 
Rady Miejskiej z 13 wrze� nia 2016 r. oraz w uzasadnieniu procedowanego projektu uchwa
y. 
Powo
anie Rzecznika jest zasadne. Staro��  jest kolej�  � ycia. To, jakie b� d�  dzia
ania 
Rzecznika, b� d�  efektami pomy� lnymi dla obecnie ludzi m
odych. Demografia jest 
nieub
agalna. Aktualnie w 	odzi jest 200 000 osób powy� ej 60 roku � ycia. Demografia 
wskazuje na to, � e w roku 2020 osób starszych b� dzie zdecydowanie wi� cej – 33%. 
Problematyka dot. osób starszych powinna by�  z
agodzona. Pewne rzeczy powinny by�  
bardziej zorganizowane. Chodzi równie�  o mo� liwo� ci uaktywnienia tej grupy osób. Na 
zako� czenie wypowiedzi chcia
abym podkre� li � , � e w Radzie Seniorów, która zosta
a 
powo
ana w 2015 r. istniej�  pewne okre� lone zadania. W tym 15 osobowym zespole s�  osoby 
reprezentuj� ce ró� ne barwy polityczne, ale nie jest to istotne. Chodzi tylko i wy
� cznie 
o stworzenie lepszego � ycia dla osób starszych”.  
 
 
Wiceprzewodnicz� cy Miejskiej Rady Seniorów p. Stanis
aw � redzi� ski powiedzia
 m.in.: 
„Nie ma dnia, aby który�  z wydzia
ów Urz� du Miasta 	odzi, czy inne instytucje nie 
podejmowa
y jakichkolwiek decyzji, które po� rednio lub bezpo� rednio dotyczy
yby osób 
starszych. Przyk
adem mog�  by�  ci� gi komunikacyjne. Wiele jest rzeczy, które s�  tak 
przygotowywane, aby seniorzy nie musieli oczekiwa�  dodatkowej pomocy. Je� eli wszystkie 
rzeczy tak b� d�  przygotowywane nie b� dzie konieczno� ci korzystania z pomocy. 	 eby to 
wszystko wiedzie�  na bie�� co potrzebna jest osoba, która b� dzie obserwowa
a te wszystkie 
zjawiska i mie� ci
a w sobie wszelkie informacje, które dotycz�  dzia
a�  maj� cych po� redni lub 
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bezpo� redni wp
yw na � ycie seniorów. Chodzi o to, aby osoba taka mog
a wcze� niej 
konsultowa�  z seniorami wszystkie sprawy, które jeszcze przed podj� ciem ostatecznie decyzji 
mog�  zosta�  naprofilowane na w
a� ciwe potrzeby osób starszych. To jest punkt g
ówny, gdzie 
osoba nazywana Rzecznikiem do spraw Osób Starszych jest niezb� dnie potrzebna. Chodzi 
o sprawy szybkich interwencji. Cz� sto osoba starsza nie jest w stanie podo
a�  za
atwieniu 
ró� nych istotnych spraw. S�  takie drastyczne momenty, � e potrzebna jest osoba, która w tej 
ostatniej sytuacji mo� e uratowa�  jak��  spraw� . Mo� e pomóc seniorowi przemy� le�  pewne 
sprawy, znale��  odpowiednie miejsca, czy pomóc zwróci�  si�  do organów, które podejmuj�  
wobec seniora ró� ne decyzje o ponowne przeanalizowanie sprawy. Chodzi o koordynowanie 
tych wszystkich spraw przez Rzecznika do spraw Osób Starszych dostarczaj� c mi� dzy innymi 
okre� lonych informacji”. 
 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� : 
 
Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Jestem g
� boko przekonany, � e powo
anie 
Rzecznika do spraw Osób Starszych przyda si�  w Urz� dzie Miasta. Chcia
bym zapyta�  w jaki 
sposób osoba na funkcj�  Rzecznika ma zosta�  wy
oniona, poniewa�  zakres kompetencyjny 
jest bardzo szeroki? Osoba taka b� dzie musia
a opiniowa�  sprawy socjalno – bytowe, 
infrastrukturalne tj. modernizacji infrastruktury, konsultowa�  ka� d�  decyzj�  dotycz� c�  tego, 
co si�  b� dzie dzia
o wokó
 Miasta i interweniowa�  w sprawach mieszka� ców. Zakres 
obowi� zków takiego Rzecznika mo� e spowodowa�  zarzucenie tej osoby tak wielk�  prac� , 
a co za tym idzie braku efektywno� ci takiej jednostki. Rozumiem, zgodnie z wcze� niejsz�  
intencj� , � e osoba ta ma dzia
a�  niezale� nie od powo
anego w Urz� dzie Miasta Zespo
u 
ds. seniorów oraz by�  niezale� n�  od Rady Seniorów”.      
 
Odpowiedzi udzieli
 wiceprzewodnicz� cy Miejskiej Rady Seniorów p. Stanis
aw 
� redzi� ski, który powiedzia
 m.in.: „To nie Rzecznik do spraw Osób Starszych ma chodzi�  
i poszukiwa�  informacji dotycz� cych dzia
a� . Tylko musi by�  tak umocowany przy 
Prezydencie Miasta 	odzi, aby wszelkie informacje dot. podejmowanych dzia
a�  trafia
y od 
niego. Taka analiza wystarczy, aby zwróci�  si�  o konsultacje. Praca pojawi si�  tylko w tym 
momencie, kiedy Rzecznik stwierdzi, i�  dane dzia
ania mog�  zosta�  poprawione, czy te�  
mog�  nie dzia
a�  tak, jak powinny na rzecz seniorów. Wówczas b� dzie on zg
asza
 te 
konsultacje np. do Miejskiej Rady Seniorów, czy te�  do w
adz Miasta o ponowne 
przeanalizowanie sprawy, czy te�  b� dzie zwraca
 uwag�  na okre� lone punkty, które mog�  by�  
niesprecyzowane i nieodpowiadaj� ce potrzebom seniorów. Je� eli b� dzie on w
a� ciwie 
umocowany przy Prezydencie Miasta 	odzi, praca jego nie b� dzie tak wielka, jak okre� li
 to 
przedmówca. B� dzie to kwestia „banku informacji”, nad którym b� dzie czuwa
”. 
 
Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Chodzi mi o to, � e je� eli osoba ta mia
aby 
opiniowa�  szereg kompetencji musi posiada�  o nich wiedz� . Dlatego te�  pytam o zakres 
kompetencyjny. Sama informacja, � e co�  si�  dzieje, sp
ywaj� ca do Rzecznika, a nast� pnie 
próba przekazania do innych organów zajmuj� cych si�  dan�  spraw�  tak naprawd�  powinna 
ju�  funkcjonowa� . Przykro mi, je� eli taka kompetencja nie funkcjonuje przy istniej� cych 
komórkach. Chodzi mi o ilo��  wiedzy, jak�  musi posiada�  ta osoba oraz rozeznanie, a tak� e 
by�  w odpowiednim wieku”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  wiceprzewodnicz� cy Miejskiej Rady Seniorów p. Stanis
aw 
� redzi� ski, który powiedzia
 m.in.: „Musi to by�  osoba posiadaj� ca okre� lone przygotowanie 
zawodowe, prawne i spo
eczne pozwalaj� ce na kontakt, mog� ca wychwyci�  pewne rzeczy. 
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Je� eli chodzi o konsultacje, to jej zadaniem b� dzie przekazanie tych informacji do Miejskiej 
Rady Seniorów, czy gdzie indziej, gdzie sprawy te zostan�  szczegó
owo przeanalizowane. 
Musi to by�  osoba w odpowiednim wieku. Nie chodzi tutaj o negacje m
odych ludzi, tylko 
skr� powanie osób w starszym wieku przychodz� cych do m
odych ludzi z okre� lonym 
problemem. Istnieje szereg mo� liwo� ci konsultacji np. z Miejsk�  Rad�  Seniorów, czy innymi 
organizacjami spo
ecznymi na terenie 	odzi”. 
 
Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta� , czy aktualnie przep
yw 
informacji mi� dzy Rad�  Seniorów a Zespo
em ds. Seniorów w � aden sposób nie wype
nia 
sytuacji, o której mówi�  projektodawcy. Poniewa� , je� eli co�  wp
ywa w sprawie seniorów, 
powinno w pierwszej kolejno� ci wp
ywa�  do Zespo
u ds. Osób Starszych, a nast� pnie 
Miejskiej Rady Seniorów. Wówczas by
aby mo� liwo��  opiniowania projektów bez 
dodatkowej osoby. Chcia
bym zapyta�  czy na chwil�  obecn�  taka sytuacja ma miejsce?”. 
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  przewodnicz� ca Miejskiej Rady Seniorów p. Janina Tropisz, 
która powiedzia
a m.in.: „Ta problematyka jest tak obszerna, � e istniej� cy Zespó
 nie jest do 
ko� ca zwi� zany z tymi sprawami, o których mówi
 wiceprzewodnicz� cy Miejskiej Rady 
Seniorów. Zespó
 ds. Seniorów wykonuje czynno� ci, które maj�  uaktywnia� . Przesy
a 
informacje do ró� nych � rodowisk senioralnych. Miejska Rada Seniorów natomiast posiada 
inne zadania. Wnikaj�  one z ustawy o samorz� dzie gminnym. Chodzi mi� dzy innymi 
o inicjowanie oraz opiniowanie projektów rozwi� za� . Powo
any Rzecznik wspiera
by 
dzia
alno��  Miejskiej Rady Seniorów we wszystkich dzia
aniach”.     
 
Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Dla mnie funkcjonowanie Zespo
u, który 
w samej definicji jest zespo
em osób ds. seniorów posiada w swojej kompetencji dzia
ania na 
rzecz seniorów. Wracam do propozycji, aby Rzecznik nie by
 umocowany jako osobna 
jednostka, tylko aby dzia
a
 przy Zespole”. 
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  przewodnicz� ca Miejskiej Rady Seniorów p. Janina Tropisz, 
która powiedzia
a m.in.: „Wydaje si� , � e taki Rzecznik powinien mie�  swoist�  autonomi� . 
Istniej�  równie�  do� wiadczenia innych miast w tym zakresie, ale wsz� dzie to ró� nie 
funkcjonuje”. 
 
 
Prowadzenie obrad przej� 
 wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak.  
 
 
Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Prosi
bym o rozwa� enie, czy Rzecznik nie 
powinien funkcjonowa�  przy Zespole posiadaj� c swoist�  autonomi�  w dzia
aniu. S� dz� , � e 
w innej sytuacji zak
adany efekt nie zostanie osi� gni� ty”. 
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  przewodnicz� ca Miejskiej Rady Seniorów p. Janina Tropisz, 
która powiedzia
a m.in.: „Chcia
abym podkre� li � , � e w Miejskiej Radzie Seniorów zasiadaj�  
osoby posiadaj� ce du� e do� wiadczenie zawodowe. W momencie podj� cia uchwa
y przez 
Rad�  Miejsk�  o powo
aniu Rzecznika przy Prezydencie Miasta zostan�  doprecyzowane 
zadania”.  
 
Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta� , czy mo� liwe by
oby 
dokonanie zmiany nazwy Rzecznika. Prezydent Miasta b� dzie promowa
 Rzecznika do spraw 
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Osób Starszych maj� c Zespó
 ds. seniorów oraz Miejsk�  Rad�  Seniorów. Chodzi 
o dostosowanie do istniej� cej nomenklatury”. 
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  przewodnicz� ca Miejskiej Rady Seniorów p. Janina Tropisz, 
która powiedzia
a m.in.: „Zmiana ustawy o samorz� dzie gminnym w art. 500 mówi 
o mo� liwo� ci powo
ania rady seniorów. Natomiast inna ustawa mówi ju�  o osobach 
starszych”. 
 
Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Chodzi mi o pewien przekaz informacyjny 
dla mieszka� ców”. 
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej w 	odzi p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak 
powiedzia
a m.in.: „Chodzi o powo
anie Rzecznika do spraw Osób Starszych. Je� eli Miejska 
Rada Seniorów proponuje tak�  nazw� , to nie rozumiem dlaczego nazwa ma zosta�  
zmieniona”. 
 
Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym podkre� li � , i�  szereg dzia
a�  
prowadzonych jest w Mie� cie dla osób starszych, zgodnie z ustaw� . Chodzi mi jednak 
o pewien spójny przekaz, który w strukturze Urz� du Miasta powinien funkcjonowa�  dla 

atwiejszego rozeznania w� ród mieszka� ców”. 
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej w 	odzi p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak 
powiedzia
a m.in.: „Je� li nazwa b� dzie Rzecznik do spraw Osób starszych, to mieszka� cy na 
pewno zrozumiej�  o co chodzi. Ws
uchuj�  si�  równie�  w g
osy seniorów, którzy 
zaproponowali, aby by
 to Rzecznik do spraw Osób Starszych. Szanuj�  zdanie tych osób ”. 
 
Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Je� eli nie zosta
a zanegowana mo� liwo��  
powo
ania Rzecznika przy Zespole, a b� dzie on dzia
a
 przy Zespole ds. seniorów, to b� dzie 
tzw. „mas
o ma� lane”. 
     
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej w 	odzi p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak 
powiedzia
a m.in.: „Nie zgodz�  si�  z takim pogl� dem. Jestem osob�  ws
uchuj� c�  si�  w g
osy 
mieszka� ców i szanuj�  seniorów, którzy chc� , aby nazwa Rzecznika dotyczy
a Osób 
Starszych”.  
 
Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  czy by
aby mo� liwo��  
wyst� pienia do Prezydenta Miasta przez Miejsk�  Rad�  Seniorów o powo
anie Rzecznika, czy 
by
a w tej kwestii potrzebna ingerencja wiceprzewodnicz� cej Rady Miejskiej 
p. M. Niewiadomskiej-Cudak?”. 
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  przewodnicz� ca Miejskiej Rady Seniorów p. Janina Tropisz, 
która powiedzia
a m.in.: „Miejska Rada Seniorów z
o� y
a stosowne pisma do Prezydenta 
Miasta, Przewodnicz� cego Rady Miejskiej oraz wszystkich Klubów Radnych”.  
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej w 	odzi p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak 
powiedzia
a m.in.: „Ustawa o samorz� dzie gminnym z 8 marca 1990 r. mówi dok
adnie 
o kompetencjach rady gminy, która  jest organem uchwa
odawczym. Dlatego te�  
przygotowa
am przedmiotowy projekt uchwa
y”.   
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Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  czy Prezydent Miasta 
odpowiedzia
a na wyst� pienie Miejskiej Rady Seniorów przedstawiaj� c uchwa
y w sprawie 
potrzeby powo
ania Rzecznika ds. Osób Starszych ?”. 
 
Pierwszy wiceprezydent Miasta p. Tomasz Trela powiedzia
 m.in.: „Przedmiotowy projekt 
jest autorstwa wiceprzewodnicz� cej Rady Miejskiej p. M. Niewiadomskiej – Cudak. 
W Wydziale Zdrowia i Spraw Spo
ecznych odby
o si�  spotkanie z Miejsk�  Rad�  Seniorów. 
Inicjatywa z
o� ona przez wiceprzewodnicz� c�  Rady Miejskiej p. M. Niewiadomsk�  – Cudak 
jest bardzo cenna. Je� eli Rada Miejska podzieli pogl� d Pani wiceprzewodnicz� cej oraz 
Miejskiej Rady Seniorów, to taki Rzecznik zostanie powo
any”. 
 
Przewodnicz� ca Miejskiej Rady Seniorów p. Janina Tropisz powiedzia
a m.in.: 
„Prowadzone s�  intensywne rozmowy na temat sprecyzowania zakresu zada�  i kompetencji 
Rzecznika. Chodzi o autonomi�  Rzecznika, aby jego ranga by
a wy� sza poprzez powo
anie, 
w
a� nie przez Rad�  Miejsk�  w 	odzi”.  
 
Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Miejska Rada Seniorów przekaza
a 
Prezydentowi Miasta uchwa
�  o powo
aniu Rzecznika. Chcia
bym zatem zapyta�  czy 
konieczne jest podj� cie przez Rad�  Miejsk�  w 	odzi uchwa
y o powo
aniu Rzecznika, je� eli 
prowadzone s�  prace zwi� zane z ustaleniem jego kompetencji, czy zosta
a wystosowana 
odpowied�  na wyst� pienie Rady Seniorów?”. 
 
Pierwszy wiceprezydent Miasta p. Tomasz Trela odpowiedzia
 m.in.: „Uznaj� , � e 
procedowany projekt uchwa
y b� dzie wzmocnieniem i aprobat�  Rady Miejskiej do powo
ania 
Rzecznika. Niezale� nie od tego Pani prezydent zadeklarowa
a utworzenie takiego stanowiska. 
W moim przekonaniu nic nie stoi na przeszkodzie, aby Rada Miejska potwierdzi
a tak�  
deklaracj�  poprzez podj� cie procedowanego projektu uchwa
y. B� dzie to w
a� ciwy i mi
y gest 
dla 
ódzkich seniorów”. 
 
Radny, p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  czy dla 
Miejskiej Rady Seniorów b� dzie mia
o znaczenie, czy zostanie powo
any Rzecznik do spraw 
Osób Starszych czy Rzecznik do spraw Seniorów? Je� eli nie ma to znaczenia, to chcia
bym 
zaapelowa�  o zmian�  nazwy, poniewa�  zaproponowana nazwa wprowadza ba
agan 
legislacyjny. Nast� pnie chcia
bym zapyta�  Pani�  wiceprzewodnicz� c�  Rady Miejskiej, co si�  
zmieni
o w Jej my� leniu o ustroju Miasta, poniewa�  pó
 roku temu, kiedy Rada Miejska 
debatowa
a nad powo
aniem Rzecznika ds. spraw Osób Pieszych Pani mówi
a, i�  „jest to 
niepowa� ne, poniewa�  chodzi o powo
anie Rzecznika dla w� skiej grupy spo
ecznej, czy dla 
grup interesów”?”. 
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej w 	odzi p. Ma
gorzata 
Niewiadomska – Cudak, która powiedzia
a m.in.: „Nie b� d�  si�  w dniu dzisiejszym 
wypowiada
a na temat projektów, które kiedy�  by
y procedowane, poniewa�  w dniu 
dzisiejszym omawiany jest projekt dotycz� cy powo
ania Rzecznika do spraw Osób Starszych. 
Chcia
abym, aby taki Rzecznik zosta
 powo
any, poniewa�  taka by
a wola Miejskiej Rady 
Seniorów”.  
 
Radny, p. Adam Wieczorek powiedzia
 m.in.: „Obecnie w Urz� dzie Miasta istnieje Oddzia
 
ds. Osób Niepe
nosprawnych oraz Rzecznik Osób Niepe
nosprawnych, który jednocze� nie 
jest kierownikiem tego Oddzia
u. Znajduje si�  on wewn� trz struktury Urz� du Miasta, czyli 
nie funkcjonuje bezpo� rednio przy Prezydencie Miasta. Ta formu
a si�  sprawdza. Dlatego te�  
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chcia
bym zapyta�  dlaczego Rzecznik ds. Osób starszych ma zosta�  powo
any przy 
Prezydencie Miasta, czy nie nale� a
oby pozostawi�  w tej kwestii dowolno��  Prezydentowi 
Miasta?”. 
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej w 	odzi p. Ma
gorzata 
Niewiadomska – Cudak, która powiedzia
a m.in.: „Prezydium Miejskiej Rady Seniorów 
uwa� a, � e je� eli Rzecznik zostanie powo
any przez Prezydencie Miasta jego umocowanie 
b� dzie silniejsze. B� dzie to równie�  cia
o niezale� ne”.   
 
Radny, p. Adam Wieczorek powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  czy w ocenie Pani 
wiceprzewodnicz� cej Rzecznik do spraw Osób Niepe
nosprawnych nie jest tak silnie 
umocowany?”. 
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej w 	odzi p. Ma
gorzata 
Niewiadomska – Cudak, która powiedzia
a m.in.: „Obecnie procedowany jest projekt 
uchwa
y dotycz� cy powo
ania Rzecznika do spraw Osób Starszych. Natomiast, je� eli chodzi 
o Rzecznika Osób Niepe
nosprawnych, to mi si�  bardzo dobrze wspó
pracuje. Trudno jest mi 
jednak ocenia�  Jego prac�  w Urz� dzie Miasta”.  
 
Radny, p. Adam Wieczorek powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym doprecyzowa� , czy do Pani 
wiceprzewodnicz� cej z inicjatyw�  zwróci
a si�  pewna grupa z Miejskiej Rady Seniorów?”. 
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej w 	odzi p. Ma
gorzata 
Niewiadomska – Cudak, która powiedzia
a m.in.: „Tak, zwróci
o si�  do mnie Prezydium 
Miejskiej Rady Seniorów ze stosown�  propozycj� . Po przeprowadzonych rozmowach 
podj� 
am czynno� ci uchwa
odawcze”. 
 
Radny, p. Adam Wieczorek powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym przypomnie� , � e w 	odzi 
funkcjonuje Miejska Rada do spraw Seniorów, istniej�  centra aktywnego seniora, Zespó
 do 
spraw Seniorów oraz poszczególne organy, gdzie istnieje ujednolicone nazewnictwo. 	atwiej 
jest u� ywa�  sformu
owania seniorów. Czy zatem ze wzgl� dów komunikacyjnych nie 
atwiej 
by
oby powo
a�  Rzecznika do spraw Seniorów a nie Osób Starszych. Chcia
bym 
zaproponowa�  wprowadzenie poprawki polegaj� cej na zmianie tytu
u procedowanego 
projektu uchwa
y na „Rzecznik do spraw Seniorów”, która ewentualnie mog
aby zosta�  
przyj� ta jako autopoprawka”. 
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej w 	odzi p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak 
powiedzia
a m.in.: „Zaproponowan�  poprawk�  musz�  skonsultowa�  z Prezydium Miejskiej 
Rady Seniorów”. 
 
 
Nast� pnie wobec braku dalszych pyta� , prowadz� cy obrady - wiceprzewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Krzysztof Stasiak poinformowa
, i�  Komisja Ochrony Zdrowia i Opieki 
Spo
ecznej pozytywnie zaopiniowa
a procedowany projekt uchwa
y.  
 
Nast� pnie wobec braku stanowisk klubowych, g
osów w dyskusji indywidualnej g
os zabra
 
przedstawiciel Komisji Uchwa
 i Wniosków radny, p. Kami Deptu
a, który poinformowa
, 
i�  do Komisji wp
yn� 
a poprawka zg
oszona przez radnego p. A. Wieczorka dotycz� ca 
zamiany u� ytego w projekcie uchwa
y sformu
owania „Osób Starszych” na „Seniorów”. 
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W imieniu projektodawcy g
os zabra
 wiceprzewodnicz� cy Miejskiej Rady Seniorów 
p. Stanis
aw � redzi� ski, który powiedzia
 m.in.: „Proponuj� c nazw�  opierano si�  na ustawie, 
gdzie mowa jest o osobach „60 plus”. Jednak maj� c na wzgl� dzie zaproponowan�  inicjatyw� , 
nazwa mo� e zosta�  przyj� ta jako autopoprawka”. 
 
Jako projektodawca wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej w 	odzi p. Ma
gorzata 
Niewiadomska – Cudak przyj� 
a zg
oszon�  poprawk�  jako autopoprawk� .  
 
 
W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Krzysztof Stasiak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM 
nr 177/2016 wraz z autopoprawk� . 
 
Przy 31 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXXVIII/997/16  w sprawie powo
ania Rzecznika do spraw 
Seniorów, która stanowi za
� cznik nr 9  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
 
 
 
 
 
 
 
 



 52 

 
 
 
 
 



 53 

Ad pkt 9 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y stanowisko - apel Rady Miejskiej w 	odzi do 
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, Marsza
ka Sejmu Rzeczypospolitej 
Polskiej i Prezesa Rady Ministrów Rzeczypospolitej Polskiej w sprawie 
sprzeciwu wobec rz� dowych projektów ustaw dotycz� cych likwidacji 
gimnazjów i przewidywanych skutków ich likwidacji – druk BRM 
nr 182/2016. 

 
 
W imieniu projektodawców – radnych Rady Miejskiej: p. Sylwestra Paw
owskiego, 
p. Mateusza Walaska, p. Tomasza Kacprzaka, p. Ma
gorzaty Niewiadomskiej – Cudak oraz 
p. Paw
a Bli� niuka projekt uchwa
y przedstawi
 radny, p. Sylwester Paw
owski, który 
powiedzia
 m.in.: „	ódzki samorz� d od samego pocz� tku wyra� a
 olbrzymie zainteresowanie 
zmianami systemu edukacji. Próbowa
 sam w
� czy�  si�  w to wielkie przedsi� wzi� cie 
organizuj� c szereg spotka�  i konsultacji. Dzisiaj 
ódzki samorz� d nie mo� e milcze� . Musi 
wyrazi�  swoje zdanie, w tym przypadku sprzeciw, bowiem w nocy z pi� tku na sobot� , o godz. 
3,30 zapad
 wyrok na polsk�  edukacj� . Wyrok, który zostanie og
oszony na najbli� szym 
posiedzeniu Sejmu RP, a wprowadzony w � ycie z chwil�  podpisu Prezydenta RP. Nie by
oby 
w tym � adnego problemu, gdyby nie fakt, � e ju�  po zako� czeniu prac merytorycznych 
w Komisji, w której pos
owie mieli minut�  czasu na wyra� enie opinii, wiceminister p. M. 
Kope�  na spotkaniu z rodzicami stwierdzi
 cyt.: „Typ i tempo wprowadzanej reformy s�  
wynikiem decyzji politycznej. Uzale� nione s�  od kalendarza wyborczego i nie ma ju�  
� adnych mo� liwo� ci zmian lub przesuni� cia terminu wej� cia w � ycie ustawy”. Da
 tym 
samym odpowied�  na pytanie, czy ustawa ma s
u� y�  dobru polskiej edukacji, jej rozwojowi, 
przysz
o� ci m
odego pokolenia i zagwarantowania w
a� ciwych warunków wielotysi� cznej 
rzeszy nauczycieli? Otó�  nie. Ustawa ta, która niebawem wejdzie w � ycie, to nic innego, jak 
akt polityczny. To nic innego, jak akt zemsty na ustawie wprowadzonej w 1999 r. 
Zabiegali� my o aktywny udzia
 w konsultacjach. Próbowali� my w pierwszej kolejno� ci wzi��  
udzia
 w konsultacjach organizowanych przez Ministerstwo. Ale niestety „twierdza ojca 
Rydzyka” w Toruniu by
a dla nas niedost� pna. Tam dyskusja odby
a si�  w gronie 
wtajemniczonych i popleczników rozstrzygni��  politycznych, o których wtedy mówiono, � e 
ma by�  to dobra zmiana w polskiej edukacji. Próbowali� my organizuj� c debat�  w sali obrad, 
z udzia
em kilkusetosobowej grupy reprezentantów 
ódzkiej edukacji zaprosi�  Pani�  minister 
Ann�  Zalewsk� , by zechcia
a si�  pofatygowa�  do 	odzi i ws
ucha� , w ramach odbywanych 
konsultacji w kraju, w g
os � rodowiska, które jest jednym z dominuj� cych � rodowisk na 
mapie polskiej edukacji. Jednak Pani minister mia
a inne zaj� cia. Okropnie zaj� ci prac�  nad 
projektem ustawy byli  urz� dnicy ministerialni. Nawet Kurator i Jego zast� pcy mieli 
wa� niejsze sprawy, poniewa�  trzeba by
o rozstrzyga�  i szuka�  poparcia w Sieradzu, 
Opocznie. Có�  tam 	ód� . Przecie�  w 	odzi rz � dz�  nie nasi. Kuratorium, aby nie uchybi�  od 
ko� ca przesy
a
o dwóch reprezentantów, którzy poddani szczegó
owym pytaniom najcz�� ciej 
udzielali odpowiedzi, nie wiem. Tak przebiega
y konsultacje z Ministerstwem Edukacji w 

ódzkim wydaniu. Aby� my mieli � wiadomo�� , jak bardzo dotyka to naszego � rodowiska, 
wystarczy odwo
a�  si�  do jednego zapisu zawartego w uzasadnieniu. To ponad 1 500 
pracowników pedagogicznych, administracji i obs
ugi. To 40 publicznych gimnazjów i 16 
specjalnych publicznych gimnazjów. Mo� na zlekcewa� y�  
ódzki samorz� d licz� cy 40 osób, 
mo� na zlekcewa� y�  
ódzkiego prezydenta, ale dlaczego zlekcewa� ono tak wielk�  rzesz�  

ódzkich nauczycieli, dlaczego nie ws
uchano si�  w g
os rodziców? Dlaczego równie�  nie 
uszanowano wielu set milionowych nak
adów w 
ódzkim. Tylko w roku powo
ania 
gimnazjów uzupe
niono niedoszacowania o ok. 40 000 000 z
. Przypominam to nie po to, aby 
powiedzie� , jacy byli� my dobrzy, ile dodatkowo przeznaczyli� my pieni� dzy, tylko 
u� wiadomi� , � e to s�  nasze 
ódzkie, wspólne pieni� dze. To s�  pieni� dze zainwestowane 
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w obiekty, w wyposa� enia, programy i doskonalenie nauczycieli. Przecie�  w 1999 r. nie by
o 
nauczyciela posiadaj� cego kwalifikacje do prowadzenia zaj��  w gimnazjach. Chocia�  by
 to 
trudny okres, przygotowano cztery ustawy, obok edukacyjnej, samorz� dow� , emerytaln�  
i zdrowotn� . Dzisiaj � adna nie wytrzyma
a „próby ci� nienia”. Ustawa o systemie edukacji 
wprowadzaj� ca gimnazjum, praktycznie za kilkana� cie miesi� cy przestanie istnie� , 
a formalnie za kilkana� cie dni. St� d te�  by nie wdawa�  si�  w szczegó
y, nie mo� e w naszym 
wydaniu, zabrakn��  g
osów w tej tocz� cej si�  poza samorz� dami debacie, naszego stanowiska 
w sprawie”.    
 
Uzupe
nienia powy� szej wypowiedzi dokona
 radny p. Mateusz Walasek, który powiedzia
 
m.in.: „Radni z Klubu Platformy Obywatelskiej dlatego popieraj�  procedowany projekt 
uchwa
y, poniewa�  wielu z nas posiada osobisty kontakt z nauczycielami, z rodzicami dzieci 
ucz� szczaj� cych do szkó
. To jest sedno problemu, które ginie w twierdzy politycznej 
uzasadniaj� cej dzia
anie w zakresie reformy. Wystarczy
oby pój��  na zebranie rodziców 
i us
ysze�  zadawane pytania, zobaczy�  niezawinion�  bezradno��  nauczycieli niepotrafi� cych 
odpowiedzie�  na ich pytania. Wtedy mo� na zobaczy� , co ludzie mówi�  o reformie tak 
przygotowanej. O gimnazjach mo� na w ró� nych momentach ró� nie mówi� . Ale o sposobie 
przygotowania reformy edukacyjnej mo� na powiedzie�  jedno, � e jest skandaliczna. Rodzice 
w tej chwili nie wiedz�  z jakich podr� czników b� d�  si�  uczy�  ich dzieci, nie wiedz� , gdzie si�  
b� d�  uczy�  ich dzieci. Natomiast Rz� d tymi sprawami, w wielu przypadkach obci�� a 
samorz� dy. Wiele osób pyta
o, jaki sens mo� e mie�  procedowany projekt uchwa
y, skoro 
wszyscy wiedz� , � e pada
a jasna deklaracja ze strony Rz� du, � e wszystkie g
osy i tak zostan�  
zignorowane? Ma ona g
� boki sens moralny, poniewa�  
ódzki samorz� d powinien w ten 
sposób pokaza� , gdzie jest czynnik sprawczy tego z czym mo� emy si�  zderzy� . Musimy jasno 
i wyra� nie powiedzie� , � e nie podoba si�  nam, jako samorz� dowcom oraz mieszka� com 
ustawa. Je� eli ma wol�  podj��  tak�  reform� , to formalnie ma takie prawo i posiada nawet 
wi� kszo��  parlamentarn� . Ale nie mo� emy w tej sprawie milcze� , poniewa�  nasze milczenie 
w tej sprawie oznacza
oby zgod� . Ponadto nie jest tak, � e ten problem jako�  szczególnie 
dotyczy 	odzi. Ten problem dotyczy wszystkich gmin. My jako Rada Miejska w tak wa� nej 
sprawie nie mo� emy milcze� . St� d te�  pojawi
a si�  propozycja stanowiska. Nie jest to 
uchwa
a, która rodzi skutki prawne. Je� eli wbrew opiniom spo
ecze� stwa, opiniom � rodowisk 
nauczycielskich oraz opiniom rodziców, a tak� e dzieci i m
odzie� y Rz� d zdecyduje si�  na 
kontynuowanie reformy, tak � le przygotowanej, my nie b� dziemy 
ama�  prawa i b� dziemy 
zmuszeni podj��  uchwa
� . Obecnie mo� emy jeszcze do Rz� du apelowa� , poniewa�  reforma 
zostanie wprowadzona ze szkod�  dla 
ódzkich dzieci, nauczycieli i 	odzi”. 
 
 
Nast� pnie przyt� piono do fazy pyta� : 
 
Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  nad czym aktualnie 
pracuje zespó
 powo
any przy Prezydencie Miasta dot. reformy edukacyjnej?”. 
 
Do zapytania w imieniu projektodawców odniós
 si�  radny, p. Sylwester Paw
owski, który 
powiedzia
 m.in.: „Wielokrotnie na posiedzeniu Komisji Edukacji rozmawiali� my na temat 
funkcjonowania specjalnie powo
anego przez Prezydenta Miasta zespo
u roboczego 
i Komitetu steruj� cego ds. reformy. Trwaj�  obecnie prace analityczne dotycz� ce wielu 
aspektów zwi� zanych z reform� . Przede wszystkim dokonuje si�  bilansu dzieci narodzonych 
w roku bie�� cym do rocznika, który od wrze� nia przysz
ego roku rozpocznie edukacj�  
w pierwszej klasie szko
y podstawowej. Badania analityczne s�  niezb� dne, by mo� na by
o 
okre� li �  w pierwszej kolejno� ci now�  sie�  szkó
 podstawowych, z uwzgl� dnieniem o� miu 
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klas. Trwaj�  analizy dotycz� ce wykorzystania obiektów, a jest ich ponad 40, które zostan�  
opuszczone przez gimnazja, w perspektywie najbli� szych dwóch lat. Poniewa�  zgodnie 
z zapowiedziami nie b� dzie ju�  przysz
ym roku w czerwcu naboru do gimnazjów. Trwaj�  
prace analityczne nad mo� liwo� ci�  zagospodarowania nauczycieli w obiektach, do których 
roczniki nie b� d�  ju�  przyjmowane i mo� liwo� ci wykorzystania ich kwalifikacji w innych 
placówkach. Trudno mówi�  o tym aspekcie, kiedy nieznane s�  podstawy programowe, 
nieznana jest siatka przedmiotów, ilo��  godzin. To wszystko jest jednym wielkim znakiem 
zapytania. Jedno jest pewne, � e od kilku miesi� cy samorz� d, konkretnie Urz� d Miasta pracuje 
nad tym, by je� li ta dramatyczna decyzja dotycz� ca przysz
o� ci polskiej edukacji zapad
a, to 
� eby� my mogli sprosta�  wyzwaniom, tak jak musieli� my sprosta�  wyzwaniom w 1999 r. Ja 
bym raczej nie martwi
 si� , co w sprawie robi Urz� d Miasta, tylko martwi
bym si� , jak 
Pa� stwo si�  odnajdziecie i ochoczo b� dzie likwidowa�  poszczególne szko
y, skoro dzisiaj 
Wasze ugrupowanie podejmuje tak ryzykowne dla przysz
o� ci polskiej edukacji 
rozstrzygni� cia”. 
 
Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta� , kiedy rozpocz� 
 prace 
zespó
?”. 
 
Do zapytania w imieniu projektodawców odniós
 si�  radny, p. Sylwester Paw
owski, który 
powiedzia
 m.in.: „Istnieje do��  czytelna zasada, � e tak jak Rada Miejska posiada swoje 
organy i struktury, a organ wykonawczy nie ingeruje w ich dzia
ania. Tak samo i my nie 
znamy szczegó
ów zwi� zanych z bie�� c�  prac�  powo
anego zespo
u i Komitetu steruj� cego”.  
 
Uzupe
nienia powy� szej wypowiedzi dokona
a zast� pca dyrektora Wydzia
u Edukacji 
p. Dorota Gryta, która powiedzia
a m.in.: „Zespó
 zosta
 powo
any w po
owie wrze� nia 
bie�� cego roku”. 
 
Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  z czego wynika
a ta 
data?”. 
 
Do zapytania w imieniu projektodawców odniós
 si�  radny, p. Mateusz Walasek, który 
powiedzia
 m.in.: „Przedmiotem dyskusji jest projekt uchwa
y w sprawie reformy edukacji, 
a nie powo
anie zespo
u”. 
 
Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Dzisiaj jest jedyna okazja do uzyskania 
informacji na temat bie�� cej sytuacji”. 
 
Do zapytania w imieniu projektodawców odniós
 si�  radny, p. Mateusz Walasek, który 
powiedzia
 m.in.: „Przedmiotem debaty jest stanowisko Rady Miejskiej w sprawie reformy 
edukacji. Natomiast w sprawie, o której mówi
 przedmówca mo� na z
o� y�  interpelacj� . Nie 
jest prawd� , � e dzisiejsza dyskusja jest jedyn�  drog�  do zyskania informacji w tym zakresie”. 
 
Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Nie wiemy z jakiego powodu dopiero 
w po
owie wrze� nia rozpocz� te zosta
y prace. Rozumiem, � e dopiero teraz tworzona jest 
mapa demograficzna, mapa sieci szkó
 oraz mapa zasobu ludzkiego, który posiada 	ód� ”. 
 
Do zapytania w imieniu projektodawców odniós
 si�  radny, p. Mateusz Walasek, który 
powiedzia
 m.in.: „Przedmiotowy projekt dotyczy kwestii i apelu dotycz� cego tego, jak Rz� d 
przygotowa
 reform�  edukacji”. 
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Uzupe
nienia powy� szej wypowiedzi dokona
 radny, p. Sylwester Paw
owski, który 
powiedzia
 m.in.: „Czy radny p. M. Zalewski chcia
by przytoczy�  zapis ustawy, nad któr�  
obecnie proceduje Sejm RP, który nak
ada
by na organ samorz� du jakiekolwiek dzia
ania”. 
 
Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „To ja zadaj�  pytania”. 
 
Odpowiadaj� c radny, p. Sylwester Paw
owski powiedzia
 m.in.: „Je� eli Pana pytanie bierze 
si�  z czegokolwiek, to ja chcia
bym zapyta� , który z artyku
ów ustawy nakazuje w chwili 
obecnej jakiemukolwiek samorz� dowi prace nad sieci�  szkó
. Nie wiemy nad jaka sieci�  
szkó
, od kiedy, jakie maj�  by�  przedmioty, jak b� dzie wynosi
a siatka godzin? Nad czym Pan 
chce zatem pracowa� ?”. 
 
Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Rozumiem, � e inne samorz� dy, które ju�  
podj� 
y t�  prac�  i j�  zako� czy
y w fazie propozycji ……..”. 
  
Odpowiadaj� c radny, p. Sylwester Paw
owski powiedzia
 m.in.: „Proponuj� , aby Pan radny 
swoje miejsce aktywno� ci przeniós
 do samorz� dów, które ju�  co�  robi� . Pan natomiast jest 
radnym w Radzie Miejskiej w 	odzi. W zwi� zku z czym odnosimy si�  do konkretnych 
zapisów. Nie chcia
bym przywo
ywa�  gminy, które maj�  jedn�  lub dwie szko
y i chc�   ju�  
w
� czy�  si�  w nurt prac, poniewa�  nie chc�  mie�  problemów. Poszukuj�  niekiedy podmiotu, 
który b� dzie w imieniu samorz� du prowadzi
 te szko
y, poniewa�  obawiaj�  si� , � e ze swoich 
� rodków temu nie podo
aj� . Chcia
bym, aby Pa� skie pytania odnosi
y si�  do dwóch aktów 
prawnych: przedmiotowego projektu uchwa
y oraz projektu ustawy. Je� eli Pan wska� e 
z ustawy obowi� zek samorz� du do dzia
ania, jako podstaw�  prawn� , to b� d�  zobowi� zany”. 
 
Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  w ilu zorganizowanych 
przez Ministerstwo Edukacji konsultacjach dot. zmian w ustawie o o� wiacie wzi� li udzia
 
przedstawiciele samorz� du 
ódzkiego?”.  
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Pewnie takich 
spotka�  by
o kilka. Ja bra
em udzia
 w spotkaniu z Pani�  minister A. Zalewsk� . 
Reprezentowa
em miasto 	ód�  na posiedzeniu Zarz� du Zwi� zku Miast Polskich. Zarz� d 
odby
 si�  w sierpniu lub wrze� niu bie�� cego roku. Bardzo d
ugo rozmawia
em a Pani�  
minister przedstawiaj� c swoje uwagi, obawy dotycz� ce czasu wprowadzenia reformy 
edukacji. Nie jestem nauczycielem i nie b� d�  si�  wypowiada
, je� li chodzi o sprawy 
merytoryczne. Natomiast, jako samorz� dowiec z do��  du� ym do� wiadczeniem wiem, � e tego 
typu zmiany kosztuj� . Pytam zatem, kto pokryje te koszty? Pani minister A. Zalewska 
powiedzia
a, � e Rz� d na te dzia
ania przeznaczy pieni� dze, aby budynki, które z gminnych 
pieni� dzy zosta
y dostosowane dla dzieci w wieku gimnazjalnym zosta
y zaadoptowane dla 
dzieci ze szkó
 ju�  podstawowych. 	 adne konkrety nie zosta
y jednak wskazane. Ucieszy
em 
si�  z takiej mo� liwo� ci rozmowy z Pani�  minister, ale odpowiedzi nie by
y jednak konkretne. 
Jedynie to, co us
ysza
em, to zapewnienie, � e wszystko b� dzie dobrze, poniewa�  Rz� d wie, co 
jest dobre dla polskich dzieci. My jako samorz� dowcy z ró� nych miast przedstawiali� my 
pewne wyliczenia. Na spotkaniu wszyscy przedstawiali obawy dotycz� ce czasu realizacji 
takiej reformy. Obwy dotycz� cego tego, czy nauczyciele zwalniani z gimnazjów b� d�  mieli 
prace, czego nikt nie jest w stanie zagwarantowa� . Ponadto chodzi o kwestie kosztów, które 
b� d�  musia
y zosta�  pokryte z bud� etu Gminy. Ponadto nikt mi rozwia
 w� tpliwo� ci 
dotycz� cych tego, czy gminy nie b� d�  traci�  dofinansowania unijnego na remonty szkó
. Nie 
wiadomo, czy we wszystkich budynkach szkolnych, w których znajduj�  si�  gimnazja b� d�  
umieszczone szko
y podstawowe”. 



 57 

 
Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta� , czy poza tym jednym 
spotkaniem by
y jakie�  inne oficjalne konsultacje?”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak odpowiedzia
 m.in.: „Nikt mnie nie 
zaprasza
 na oficjalne konsultacje. Ja bra
em udzia
 w spotkaniu Zwi� zku Miast Polskich. 
Oprócz ogólnych informacji nie uzyskali� my � adnych szczegó
owych informacji. Ja wprost 
powiedzia
em Pani minister, � e jako prawnik jestem przyzwyczajony  do tego, � e 
dyskutujemy na podstawie dokumentów, czy projektu ustawy. Natomiast w tym czasie, kiedy 
by
a dyskusja mogli� my jedynie rozmawia�  o programie wyborczym Prawa 
i Sprawiedliwo� ci, a nie o projekcie jakiegokolwiek dokumentu. Wiadomo, � e tego typu 
rzeczy musz�  by�  uregulowane przez Sejm RP. Czyli dyskutowali� my o sprawach na zasadzie 
medialnego przedstawienia sprawy przez Ministra Edukacji Narodowej. Przyznam, � e jest to 
dla mnie du� y dyskomfort, poniewa�  trudno rozmawia�  z Ministrem o projektach, je� li ich nie 
mamy zmaterializowanych. To by
y g
ówne uwagi przedstawiane przez samorz� dowców 
z ró� nych miast. Jedynie dobra wiadomo�� , jaka zosta
a przekazana samorz� dowcom, to 
wyd
u� enie wakacji, aby osoby prowadz� ce pensjonaty nad morzem i w górach mogli mie�  
d
u� szy sezon”. 
 
Radny, p. Bart
omiej Dyba-Bojarski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta� , czy wiadomo 
na jakim etapie s�  przygotowania 	odzi do wdro� enia reformy edukacji?”. 
 
Do zapytania w imieniu projektodawców odniós
 si�  radny, p. Mateusz Walasek, który 
powiedzia
 m.in.: „Prace te znajduj�  si�  na takim etapie, na jaki pozwala  przeprocedowanie 
sprawy przez Rz� d reformy, do której nie istniej�  akty prawne”. 
 
Radny, p. Bart
omiej Dyba-Bojarski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  czy zosta
a 
przeprowadzona ocena demograficzna, czy policzono nauczycieli, sale itd.?”. 
 
Do zapytania w imieniu projektodawców odniós
 si�  radny, p. Mateusz Walasek, który 
powiedzia
 m.in.: „Dzia
ania wynikaj�  z tego, na ile Rz� d pozwoli
 je przeprowadzi�  
samorz� dowi”. 
 
Radny, p. Bart
omiej Dyba-Bojarski powiedzia
 m.in.: „Ja nie wiem z czego wynikaj�  
dzia
ania. Pytam natomiast czy Pa� stwo wiecie o takich dzia
aniach, czy istnieje raport 
demograficzny w 	odzi?”. 
 
Do zapytania w imieniu projektodawców odniós
 si�  radny, p. Mateusz Walasek, który 
powiedzia
 m.in.: „Dzia
ania wynikaj�  z tego, na ile pozwoli Rz� d. A Rz� d nie opracowa
 
� adnych aktów prawnych”.  
 
Radny, p. Bart
omiej Dyba-Bojarski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  i prosi�  
o odpowied�  wprost, czy policzono dzieci w szko
ach?”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak odpowiedzia
 m.in.: „Wiadomo ilu 
jest uczniów w szko
ach. Natomiast o reformie oprócz sloganów PiS-owskich nic nie wiemy. 
Pani minister na spotkaniu ze Zwi� zkiem Miast Polskich nie przedstawi
a � adnego projektu 
ustawy czy rozporz� dzenia. Równie�  Komisja Trójstronna nie otrzyma
a � adnych 
dokumentów dot. reformy. Je� eli dyskutujemy na p
aszczy� nie Rz� d – samorz� d, to � adne 
dokumenty nie zosta
y przedstawione”. 



 58 

 
Radny, p. Bart
omiej Dyba-Bojarski powiedzia
 m.in.: „Dyskutujemy na takiej 
p
aszczy� nie, � e Pa� stwo w  przedmiotowym stanowisku mówicie o skutkach, jakie wywo
a 
wprowadzenie reformy o� wiaty. Rozumiem, � e jako ludzie powa� ni przyszli� cie do nas 
z projektem uchwa
y i skutki macie jako�  policzone. Wbrew temu co twierdzicie jest to 
likwidacja gimnazjów,  a nie gimnazjalistów. Te dzieci b� d�  si�  nadal uczy
y w  szko
ach. 
Pytam zatem czy Miasto policzy
o ile tych dzieci b� dzie, czy te�  nie, czy te�  nie wiecie czy 
policzy
o”. 
 
Odpowiadaj� c radny, p. Sylwester Paw
owski powiedzia
 m.in.: „Prosz�  zajrze�  do uchwa
y 
bud� etowej na rok 2017. Zosta
y tam wyliczone wszystkie szko
y, w
� cznie z gimnazjami. 
Wyliczone zosta
y wszystkie � rodki niezb� dne na ich utrzymanie. Wykazani zostali pod 
wzgl� dem liczby oddzia
ów uczestnicy zaj��  edukacyjnych we wszystkich placówkach 
w 	odzi. W zwi � zku z tym, jak Pan to wszystko zbilansuje, to b� dzie wszystko wiedzia
 
osobi� cie. Odpowiadam, � e wiem jakim zasobem uczniowskim, jakim zasobem obiektowym, 
nauczycielskim i pracowniczym dysponuje 
ódzka o� wiata. Wiem równie�  na jakim etapie s�  
obecnie prace analityczne. Je� eli nie znamy wymogów zwi� zanych z ustaw�  Prawo 
o� wiatowe, które ma zast� pi�  ustawa o systemie o� wiaty, je� li nie mamy podstawowego 
dokumentu, to nasze wyliczenia, które mo� na przedstawi�  w ka� dej chwili s�  do niczego 
niepotrzebne”. 
 
Radny, p. Bart
omiej Dyba-Bojarski powiedzia
 m.in.: „Nie do ko� ca si�  z tym zgadzam. 
Z uchwa
y bud� etowej nie wyczytam ile osób jest w szóstej klasie szko
y podstawowej?”. 
 
Odpowiadaj� c radny, p. Sylwester Paw
owski powiedzia
 m.in.: „Wyczyta Pan 
jednoznacznie”. 
 
Radny, p. Bart
omiej Dyba-Bojarski powiedzia
 m.in.: „Nie da si�  chyba wyczyta�  ile to 
b� dzie na poszczególnych etapach w danych latach?”. 
 
Odpowiadaj� c radny, p. Sylwester Paw
owski powiedzia
 m.in.: „Policzone s�  miejsca 
w gimnazjach, jako szko
y obecnie funkcjonuj� ce. Wiadomo ilu uczniów opu� ci klasy szóste 
i ile potrzeba b� dzie otworzy�  oddzia
ów w klasach gimnazjalnych. To wszystko wiadomo. 
Nie wiemy natomiast na ile b� d�  musia
y zmieni�  si�  okr� gi, poniewa�  dojd�  kolejne 
roczniki. B� dzie trzeba zagwarantowa�  tak�  liczb�  dzieci w rejonie, aby mo� na by
o 
wykorzysta�  w 100% placówki. Chodzi o to, aby nie oddawa�  placówek edukacyjnych na 
inne cele”. 
 
Radny, p. Bart
omiej Dyba-Bojarski powiedzia
 m.in.: „Doszli� my w
a� nie do tego, co 
powinno ju�  w 	odzi by�  policzone. Czy policzone jest, przy za
o� eniu 8 klasowej szko
y, 
zapotrzebowanie na budynki w danych dzielnicach? Nie jest to trudne, ale jedynie 
czasoch
onne. W tym zakresie za
o� enia reformy znane s�  od pó
 roku. Pytam czy takie prace 
zosta
y w 	odzi przeprowadzone, czy te�  nie?”. 
 
Odpowiadaj� c radny, p. Sylwester Paw
owski powiedzia
 m.in.: „Prowadzone s�  prace 
analityczne. Musimy zdecydowa�  jak liczne b� d�  rejony, poniewa�  to, i�  musz�  zosta�  
dokonane przesuni� cia jest jedn�  znan�  kwesti� . Nale� y równie�  wzi��  pod uwag�  element 
ludzki, nie tylko uczniów, ale i nauczycieli’. 
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Radny, p. Bart
omiej Dyba-Bojarski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta� , czy Pa� stwo 
posiadacie rozeznanie na temat tego ilu nauczycieli b� dzie musia
o pozosta�  przy gimnazjach 
dwu klasowych, a ilu b� dzie musia
o przej��  do szko
y podstawowej? Za
o� enia reformy 
znane s�  od czerwca. Nie widz�  powodu, dla którego nie mo� na policzy�  ilo� ci sal w danej 
szkole i ilo� ci uczniów, jaka b� dzie w nast� pnym roku oraz tego czy istnieje z tym problem 
w danej szkole, czy te�  nie istnieje? Moim zdaniem Pa� stwo nie potraficie powiedzie�  na 
jakim etapie s�  te przygotowania? Równie� , � e nie jest to wasze zadanie, ale Prezydenta 
Miasta. Skoro jednak wyst� pujecie Pa� stwo z apelem, to powinni� cie sprawdzi� , co 
Prezydent Miasta w tej sprawie zrobi
”. 
 
Odpowiadaj� c w imieniu projektodawców wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 
Bli � niuk powiedzia
 m.in.: „Panowie radni próbuj�  „odwróci�  kota ogonem”. Próbuj�  
pokaza� , � e wszystko na poziomie rz� dowym w Warszawie jest w porz� dku. Natomiast 
przedmiotem  procedowanego projektu uchwa
y jest kwestia reformy edukacji. Chodzi 
o wyra� enie stanowiska 
ódzkiego samorz� du wobec reformy, która jest wprowadzana 
w � rodku nocy i na si
�  bez � adnego przygotowania. Panów pytania równie�  potwierdzaj� , � e 
istnieje totalny chaos. Panowie zadaj�  pytania, na które powinni mie�  ju�  dawno 
przygotowane odpowiedzi. Dlaczego Panowie o tym nie wiedz�  i nie posiadaj�  
podstawowych informacji. Dane, o które przedmówca pyta na bie�� co s�  monitorowane. 
Liczba uczniów i nauczycieli jest znana. Natomiast je� eli mówimy o zmianach, to musimy 
wiedzie�  na jakie zmiany musimy si�  przygotowa� . Je� eli ustawa ta niedawno by
a w nocy 
„przepychana” przez Sejm, to aby wiarygodnie przygotowa�  zmiany, to po pierwsze trzeba 
zna�  warunki brzegowe, a po drugie musi istnie�  czas na ich wdro� enie. Natomiast wszystko 
jest robione w po� piechu. W 	odzi znaleziono b
� d ortograficzny w podstawie programowej. 
Ta reforma jest jednym wielkim ba
aganem”. 
 
Radny, p. Bart
omiej Dyba-Bojarski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym podkre� li � , i�  
wnioskodawcy nie odpowiedzieli dotychczas  na � adne pytania. Chodzi mi o to, jakie 
dokumenty zosta
y dotychczas przygotowane przez  zespó
? Poniewa�  projektodawcy nie s�  
w stanie udzieli�  odpowiedzi na � adne pytania, rezygnuj�  z ich dalszego zadawania”. 
 
Radny, p. Sebastian Bulak powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  czy radny p. S. Paw
owski 
jest za likwidacj�  gimnazjów?”. 
 
Do zapytania w imieniu projektodawców odniós
 si�  radny, p. Mateusz Walasek, który 
powiedzia
 m.in.: „Sposób procedowania projektu wskazuje na to, � e projektodawcy 
wyst� puj�  in gremio i nie mo� na wskazywa�  pyta�  do konkretnej osoby”. 
 
Radny, p. Sebastian Bulak powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  czy SLD nie stoi 
w sprzeczno� ci z tym, co zaprezentowa
 w 2014 r. id� c do wyborów? Posiadam przed sob�  
program wyborczy SLD, w którym pisano o likwidacji gimnazjów z zachowaniem 12 letniego 
okresu edukacji szkolnej”. 
 
Do zapytania odniós
 si�  radny, p. Sylwester Paw
owski, który powiedzia
 m.in.: „By
em 
przeciwnikiem gimnazjów w momencie, kiedy mia
y by�  tworzone. Wyra� a
em dezaprobat�  
dla zmiany modelu polskiej edukacji w 1999 r. Ale jako wiceprezydent 	odzi w tym czasie 
odpowiedzialny za edukacj� , wspólnie z Rad�  Miejsk�  i nauczycielami 
ódzkich szkó
 
tworzyli� my t�  sie�  jak najlepiej mogli� my. Jestem przeciwnikiem likwidacji 
ódzkich 
gimnazjów równie�  dzisiaj nie dlatego, � e nie potrafi�  zmieni�  zdania tylko dlatego, � e 
mia
em nadziej� , � e reforma edukacji b� dzie zmierza
a w zupe
nie innym kierunku 
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pozwalaj� c na pe
ne sfinansowanie z bud� etu pa� stwa zda�  realizowanych przez gminy, 
pozwoli godnie � y�  nauczycielom i pracownikom, z których prawie 3 tys. posiada p
ace na 
minimalnym poziomie w 
ódzkich placówkach o� wiatowych. Mia
em nadziej� , � e do reformy 
edukacji b� dziemy mogli pój��  kompleksowo znaj� c struktur� , programy z sieci�  zaj��  
z poszczególnych przedmiotów. Dzisiaj no� nikiem informacji nie jest Ministerstwo Edukacji, 
tylko media. Je� eli radny p. S. Bulak jest tak dociekliwy, to prosz�  si�  ws
ucha�  w g
osy 
31 parlamentarzystów reprezentuj� cych dzisiaj Prawo i Sprawiedliwo�� , co mówili w 1998 r., 
kiedy przyjmowali ustaw�  modeluj� c�  polsk�  edukacj�  na obecnym etapie. Prosz�  zapyta�  
prezesa PiS p. Jaros
awa Kaczy� skiego, co spowodowa
o, � e zmieni
 zdanie, p. pos
a 
Tadeusza Cyma� skiego? Je� eli si� gamy w przesz
o�� , to si� gajmy w przesz
o��  równie�  
w odniesieniu do twórców poprzedniego systemu i w du� ej mierze tych samych dewastatorów 
systemu, którzy chc�  j�  obecnie wprowadzi� . Wówczas b� dziemy mogli rozmawia�  tym 
samym g
osem. Ja jako przewodnicz� cy Klubu Radnych SLD i cz
onek SLD chcia
bym jasno 
powiedzie� , � e oczekuj�  zmian w polskiej edukacji, ale na poziomie XXI wieku, a nie 
nawi� zuj� cego do systemu, który tak ochoczo zwalczali� cie, czyli przed 1989 r.”. 
 
 
Wobec braku dalszych pyta� , opinii komisji Rady Miejskiej przyst� piono do prezentacji 
stanowisk klubowych: 
 
 
W imieniu Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwo� ci g
os zabra
 radny p. Bart
omiej 
Dyba – Bojarski, który powiedzia
 m.in.: „Prezentuj� c stanowisko Klubu chcia
bym odnie��  
si�  do tego, co w dniu dzisiejszym obserwowali� my przy okazji serii pyta�  do 
wnioskodawców. Pomimo braku w pe
ni wprowadzonych przepisów, nie zwalania to 

ódzkiego samorz� du z ci�� kiej pracy nad sieci�  szkó
 i przewidzeniem tego, co jest w tej 
chwili oczywiste. Od czerwca br. wiemy, � e szko
a b� dzie 8 letnia, a po niej b� dzie 4 letnie 
liceum. Maj� c to na uwadze mo� na by
o pewne rzeczy policzy� . Ja nie wiem do dzisiaj, czy 
jakiekolwiek prace w tym zakresie zosta
y wykonane. Gdybym wyst� powa
 z tego typu 
projektem uchwa
y mówi� cej o przewidywanych skutkach reformy, to chcia
bym je najpierw 
wst� pnie pozna� . Pa� stwo nie zadali� cie sobie trudu, a w przypadku przewodnicz� cego 
Komisji Edukacji p. S. Paw
owskiego sprawdzi�  na jakim etapie Miasto jest przygotowane. 
Albo te�  ukrywacie, � e Miasto jest kompletnie nieprzygotowane i intencja procedowanego 
projektu uchwa
y jest zupe
nie inna. W mojej ocenie celem jest zapewnienie alibi dla 
wiceprezydenta Miasta p. T. Treli oraz prezydenta Miasta p. H. Zdanowskiej w chwili, kiedy 
ju�  b� dziemy te zmiany wdra� ali, kiedy oka� e si� , � e Pa� stwo z powodu swoich zaniecha� , 
nieudolno� ci nieprzygotowania do reformy, doprowadzicie do parali� u 
ódzkiej o� wiaty. 
Maj� c to na uwadze w imieniu Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwo� ci chcia
bym z
o� y�  
poprawk�  do omawianego projektu uchwa
y poprzez nadanie nowego tytu
u, aby oddawa
a 
rzeczywisty cel wnioskodawców. Chodzi o to, aby tytu
 brzmia
 „stanowisko w sprawie alibi 
dla Prezydenta Miasta Hanny Zdanowskiej i wiceprezydenta Miasta Tomasza Treli 
w zwi� zku z ich nieudolno� ci�  przy wprowadzaniu reformy polskiej o� wiaty 
i przewidywalnych skutków ich zaniecha�  w przygotowaniu 
ódzkiej edukacji do zmian 
ustawowych”. Prosz�  nie straszy�  nauczycieli i uczniów likwidacj�  gimnazjów i tym, � e 
zostan�  zamkni� te, a oni wszyscy strac�  prac� . Przecie�  to nie jest likwidacja gimnazjalistów, 
tylko likwidacja jednego z etapów o� wiaty. To nadal b� d�  uczyli nauczyciele, osoby 
zatrudnione na stanowiskach poza merytorycznych b� d�  musia
y te budynki obs
ugiwa� . 
Otwarte zostan�  nowe szko
y podstawowe, poniewa�  w obecnych si�  nie zmieszcz� . Martwi�  
si� , � e Pa� stwo nie przygotowujecie mapy tych placówek. Nie ma tego zarysu. W � adnej 
z toczonych dyskusji  nie s
ysza
em o wst� pnym zarysie szkó
. Jest to mo� liwe do zrobienia, 
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poniewa�  Kraków – miasto wi� ksze od 	odzi co�  takiego ju�  zrobi
o. Jest to równie�  
zrobione w wielu dzielnicach warszawskich prowadz� cych szko
y. Z tego, co si�  dzisiaj 
dowiedzieli� my przewodnicz� cy Komisji Edukacji o tym nie wie, albo te�  faktycznie tej siatki 
szkó
 nie ma. Nie chc�  ju�  mówi�  o tym, co Panowie wnioskodawcy mówili o uchwalaniu tej 
ustawy w nocy. Przecie�  tak nie by
o. Wida�  w
a� nie jak Pa� stwo � ledzicie te zmiany 
w rzeczywisto� ci i jakie macie o tym poj� cie. Pan radny S. Paw
owski powiedzia
, � e 
uchwalenie tej ustawy jest aktem politycznym. Potwierdzam, � e tak jest, poniewa�  wynika 
ona z realizacji programu Prawa i Sprawiedliwo� ci. Jak my startujemy z jakim�  programem 
do wyborów, to traktujemy go powa� nie. Jak Pa� stwo wpisali� cie w swój program, to � e 
jeste� cie za likwidacj�  gimnazjów, to w tej chwili nie macie problemów z tym, � eby 
kompletnie sobie zaprzecza�  i „wystartowa� ” z tego typu wyst� pieniami jak dzisiaj. Pa� stwo 
traktujecie program, jako pewn�  przygod� , która daje Wam mo� liwo��  wej� cia do jakiej�  
koalicji i zmieni�  ten program dostosowuj� c si�  do koalicjanta, tak jak ma to miejsce obecnie. 
W mojej ocenie próbujecie obecnie „zbi�  kapita
 polityczny” na ewentualnym 
niezadowoleniu z gimnazjów. Kuriozalnym jest, � e odpowiada za to cz
owiek z SLD 
i jednocze� nie próbujecie czerpa�  korzy� ci z tego, gdyby ta realizacja nie powiod
a si� ”. 
 
 
Wobec braku dalszych stanowisk klubowych g
os zabra
 wiceprezes Zwi� zku 
Nauczycielstwa Polskiego p. Krzysztof Baszczy� ski, który powiedzia
 m.in.: „Reprezentuj�  
Zwi� zek Nauczycielstwa Polskiego – organizacj� , która wyra� a szereg uwag, w� tpliwo� ci 
dotycz� cych proponowanej zmiany w edukacji. Rzeczywi� cie 17 lat temu organizacja, któr�  
reprezentuj�  mia
a w� tpliwo� ci w sprawie gimnazjów, cho�  szko
y te wros
y w system i zda
y 
egzamin. Dzisiaj uwa� amy, � e to nie jest metoda na popraw�  jako� ci kszta
cenia w polskich 
szko
ach. Uwa� amy, � e mo� na to zrobi�  inaczej, reformuj� c przede wszystkim programy. 
Jeste� my przekonani co do tego, � e funduje si�  nie tylko szkole, ale równie�  dzieciom, 
rodzicom i samorz� dom ogromny chaos organizacyjny. Chcia
bym wprost powiedzie� , � e 
trudno by
o mówi�  czy planowa�  jak� kolwiek sie�  szkoln� , skoro projekt ustawy dopiero 
19 wrze� nia br. trafi
 do partnerów spo
ecznych. To, co zosta
o przedstawione 27 czerwca br. 
w Toruniu odbiega
o od tego, co znalaz
o si�  w projekcie ustawy. Je� eli mieliby� my 
porówna�  projekt, który by
 przedmiotem spo
ecznych konsultacji z 19 wrze� nia br. 
z projektem, który trafi
 do Sejmu RP, to to te�  jest inny dokument. St� d te�  trudno mówi�  
o tym, � e co�  mo� na by
o zrobi�  wcze� niej. Chcia
bym podkre� li � , � e je� eli ustawa wejdzie 
w � ycie, zostanie podpisana przez Prezydenta RP, to do 31 marca 2017 r. ka� dy samorz� d 
b� dzie zobowi� zany przygotowa�  now�  sie�  szkoln� , nowe obwody i akty za
o� ycielskie do 
wszystkich przekszta
canych szkó
, w tym równie�  statuty. Jeste� my przekonani, � e tempo, 
które zosta
o zaproponowane jest na tyle nieodpowiedzialne, i�  z tego wyjdzie, ale niezdrowy 
owoc. Ja uczestniczy
em w tym 25 godzinnym maratonie na podkomisji, która pracowa
a nad 
zmian� , czy nad prawem sk
adaj� cym si�  z ok. 700 artyku
ów. Zapewniam, � e rzeczywi� cie 
w którym�  momencie pojawi
 si�  wniosek, po 14 godzinach pracy, � e pytanie, jak 
i wyst� pienie mo� e trwa�  tylko 1 minut� . W zwi� zku z tym jestem przekonany, � e to, co 
b� dzie jutro procedowane na po
� czonych komisjach Edukacji i Samorz� du b� dzie zawiera
o 
bardzo wiele luk. Chcia
bym równie�  podkre� li � , i�  w tym projekcie, który trafi
 ostatecznie 
do Sejmu RP s�  takie artyku
y, które si�  wzajemnie wykluczaj� . Stara
em si�  w imieniu 
Zwi� zku Nauczycielstwa Polskiego na te artyku
y zwróci�  uwag� . To samorz� dy zderz�  si�  
z tymi wykluczaj� cymi si�  artyku
ami. To równie�  � wiadczy o ogromnym niedbalstwie.  
Prosi
bym, aby Rada Miejska zechcia
a rozwa� y� , by adresatem procedowanego stanowiska 
by
 tak� e Prezydent RP, poniewa�  ju�  w nast� pnym tygodniu zako� czy si�  procedura 
nowelizacji dwóch aktów prawnych. W imieniu Zwi� zku Nauczycielstwa Polskiego mamy 
nadziej� , � e Prezydent pochyli si�  nad tym dokumentem i nie pozwoli na to, aby chaos 
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wprowadzi�  do polskiej szko
y. Pa� stwo mówicie o gimnazjach, ale przecie�  reforma 
dotyczy�  b� dzie nie tylko tych placówek. Dotyczy�  ona b� dzie równie�  przekszta
cenia szkó
 
zawodowych w szko
y bran� owe. Ja mi� dzy 1 a 2 grudnia br., w trakcie tego 25 godzinnego 
maratonu, pozwoli
em zapyta�  si�  kreatorów tej polityki, jak b� dzie wygl� da
a od 
1 wrze� nia 2017 r. szko
a bran� owa? Osoba, która za to odpowiada - wiceminister Teresa 
Wargocka nie umia
a odpowiedzie� . Podobno podstawy programowe b� d�  na prze
omie 
lutego i marca 2017 r. Wobec tego fundujemy polskiemu uczniowi rzeczywi� cie jedn�  wielk�  
niewiadom� . We wrze� niu 2015 r. Zwi� zek, który reprezentuj� , podpisa
 porozumienie ze 
Zjednoczon�  Lewic� , gdzie jest wyra� nie napisane, � e strony opowiadaj�  si�  za 
pozostawieniem dotychczasowej struktury szkolnej. Szko
�  trzeba zmienia� . Trzeba j�  
doskonali� , ale uwa� amy, � e nie mo� na jej burzy� ”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do dyskusji indywidualnej. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Jest to powtórka z historii. Trzeba doda� , 
� e Pan W. Baszczy� ski, ówczesny pose
, by
 pos
em SLD i w sprawach o� wiaty mia
 wiele 
mo� liwo� ci, aby zadzia
a� . Chc�  przypomnie�  o realiach finansowych zwi� zanych z reform�  i 
z przejmowaniem szkó
 przez samorz� dy. Najwy� szy s
upek, który widzicie z 2001 r. to 
najwy� szy poziom, je� li chodzi o proporcje w stosunku do tego, co samorz� d dok
ada. 
Niebieski kolor to ilo��  subwencji, jak�  dostaje 
ódzki samorz� d na o� wiat� . Kolor czerwony 
s
upka to jest to, ile samorz� d dop
aca do subwencji, czyli, ile dok
ada, � eby da�  
� cznie 
pokrycie na utrzymanie placówek o� wiatowych. Wskazuj�  na to, � e krytykowana przez p. S. 
Paw
owskiego reforma p. M.  Handkego  zaowocowa
a z jednej strony najwi� kszymi 
podwy� kami dla nauczycieli a przy okazji tak� e dymisj�  p. M. Handkego, zupe
nie 
niezrozumia
� , poniewa�  pó� niej w kolejnych latach  takich pieni� dzy samorz� d na o� wiat�  
nie dostawa
. Wtedy, kiedy p. W. Baszczy� ski by
 pos
em  SLD spad
a subwencja w 	odzi i 
trzeba by
o wi� cej dop
aci� . Rok 2015 to najwi� kszy poziom, jaki dop
acili� my do o� wiaty, 
czyli do subwencji, czyli 190 000 000 z
. Poziom dop
aty – 25% dop
aty ca
o� ci wydatków 
Miasto dop
aci
o w 2015 r. W 2001 r. ponad 12%, ale dwukrotnie mniej si�  dop
aca
o. 
Uwa� am, � e poza schizofreniczn�  sytuacj� , kiedy jeden z autorów dzisiejszej rezolucji 
najpierw skrytykowa
 reform�  M. Handkego, skrytykowa
 gimnazja, a potem wyst� pi
 w 
obronie tych� e gimnazjów - kompletny chaos. Jak si�  krytykuje gimnazja, reform� , to 
powinno si�  wyg
osi�  tutaj pean na rzecz tego, � e b� dzie to powrót do systemu o� wiatowego 
zbli� onego do okresu sprzed reformy M. Handkego. Koncentruj�  si�  na sprawach 
finansowych. Ka� da reforma mo� e by�  z korzy� ci�  dla nauczycieli i systemu, je� li chodzi o 
jego finansowanie. Reforma z 1999 r. jest tego dowodem, oczywi� cie przy aktywnym udziale 
samorz� du. Wtedy by
em sekretarzem Komisji Wspólnej Rz� du i Samorz� du i samorz� dy 
wtedy bardzo aktywnie uczestniczy
y w tworzeniu tych realiów. Pierwotnie subwencja by
a 
naliczona z b
� dem, samorz� d na Komisji to wykaza
 i przyp
yw � rodków spowodowa
, � e 
nauczyciele dostali najwy� sze podwy� ki, potem ju�  takich nie by
o. Uwa� am, � e dzi�  reforma 
mo� e by�  szans�  na to, � eby uposa� enia nauczycieli i zatrudnienie by
y godziwe. Nie widz�  
niebezpiecze� stwa. Ta historia mo� e nas uczy�  raczej tego, � e warunki dla nauczycieli 
mog
yby by�  zabezpieczone na dobrym poziomie. Za warunki i organizacj�  odpowiada 
samorz� d. Samorz� d powinien dzi�  zaj��  si�  tym, jak dobrze wdro� y�  reform� . Tempo 
wprowadzania reformy jest analogiczne jak reforma M. Handkego. Nie straszcie Pa� stwo ze 
wzgl� dów politycznych, mówi�  o autorach dzisiejszej rezoluci, nauczycieli, raczej postarajcie 
si�  zrobi�  wszytko, � eby zapewni�  nauczycielom dobre warunki i p
ace, a uczniom dobrze 
warunki do nauki”.  
Wypowied�  zosta
a poparta prezentacj�  multimedialn� , która stanowi za
� cznik nr 10 do 
protoko
u. 
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Radny p. Maciej Rakowski powiedzia
: „Nie mog�  nie zabra�  g
osu w tej dyskusji z dwóch 
powodów, bo jestem cz
onkiem ZNP i dlatego, � e od 21 lat nauczaj� c na  I roku studiów, 
mam okazj�  obserwowa�  efekt funkcjonowania tamtego, czy pó� niejszego systemu edukacji. 
Dzisiejsza dyskusja jest kolejnym smutnym przypadkiem, kiedy zajmujemy si�  sprawami 
szko
y. Debata pokazuje, � e od lat w tej sali rozmawiamy o sprawach organizacyjnych, o 
tworzeniu, czy likwidowaniu takich, czy innych szkó
, o kwestiach finansowo-bytowych 
przeznaczaj� c � rodki np. na budow�  p
ywalni, remont toalety, wymian�  okna, 
termomodernizacj� . To s�  niezwykle wa� ne rzeczy. Ale ucieka to, co jest najwa� niejsze, to, 
co jest sensem istnienia szko
y. � miem twierdzi� , � e powa� na, pog
� biona dyskusja  o 
systemie edukacji jest niezwykle potrzebna, poniewa�  polska szko
a znajduje si�  w stanie 
g
� bokiej zapa� ci. Zapa� ci nie je� li chodzi o infrastruktur� , organizacj� , tylko je� li chodzi o jej 
funkcjonowanie w aspekcie poziomu absolwenta, czyli jako� ci nauczania. To jest problem 
cywilizacyjny, z którym jako pa� stwo i spo
ecze� stwo musimy si�  zmierzy� , a my toczymy 
boje o to, czy likwidowa�  taki model szkó
, czy inny. Podczas, kiedy za tym wszystkim 
powinna i��  dyskusja o systemie nauczania, programach i jako� ci edukacji. Symbolem jako� ci 
mo� e by�  to, co kilka lat temu powiedzia
a by
a Minister Edukacji Narodowej, której 
nazwisko niech zostanie zapomniane i nie warto go przytacza� , która mówi
a, � e poziom 
nauczania na studiach powinien by�  taki, � eby nawet najs
abszy student móg
 sko� czy�  
uczelni�  wy� sz� . Niestety s�  polityczne próby dostosowania  do takiego poziomu tak� e 
innych szczebli nauczania. Jest bardzo wiele zarzutów, które mo� na postawi�  wobec systemu 
opartego na gimnazjach, ale ta reforma prowadzona w taki sposób, w takim trybie, bez 
urealnienia programów nauczania, przyniesie efekt zdecydowanie negatywny. To nie b� dzie 
tak, jak si�  niektórym wydaje - powrót do dobrze dzia
aj� cego systemu o� wiaty opartego na 
8-letniej podstawówce i 4-letnim liceum. Tamten system nie dlatego by
 dobry, � e szko
a 
podstawowa trwa
a 8 lat, a liceum 4, tylko dlatego, � e by
y sensowniejsze programy 
nauczania i inny model egzekwowania post� pów w edukacji. Kilka lat temu mieli� my 
Ministra Edukacji Narodowej, który przeprowadzi
 zasad� , � e nawet nie zdaj� c jednego 
przedmiotu mo� na zosta�  maturzyst�  ze zdan�  matur� . Zbieramy dzi�  owoce takiego 
traktowania szkolnictwa przez pryzmat politycznych wizji. Reformy w takim po� piechu i bez 
przygotowania nie nale� y robi� . Pa� stwo dzi�  zarzucacie, � e 	ód�  si�  nie przygotowuje. Jak 
mo� na si�  przygotowywa�  do realizacji prawa, którego nie ma? To jest za
o� enie absurdalne. 
Takie dzia
anie by
oby sprzeczne z prawem. Samorz� d ma dzia
a�  na podstawie 
obowi� zuj� cych ustaw. Samorz� d ma si�  dzi�  stosowa�  do obowi� zuj� cej dzisiaj ustawy o 
systemie o� wiaty. Nie mo� emy przeznacza�  ani z
otówki na przygotowanie do realizacji 
prawa, którego nie ma. By
oby to marnotrawstwo � rodków publicznych. Chyba, � e Pa� stwo z 
góry wiecie, � e ta ustawa zostanie na pewno podpisana przez Prezydenta. To ja te�  wiem, ale 
mówi�  o  realiach demokratycznego pa� stwa prawa, a nie o obecnej rzeczywisto� ci. Zarzutu z 
tego, � e nie trwaj�  dzi�  prace zmierzaj� ce do urzeczywistnienia reformy, która na razie jest w 
postaci projektu, nie mog�  by�  traktowane powa� nie. Zatem mimo ró� nych moich zastrze� e� , 
co do obecnego systemu edukacji opartego na modelu 6+3+3, b� d�  g
osowa
 za przyj� ciem 
uchwa
y. Na przysz
o��  mo� na rozwa� a� , czy dla dobra poprawy funkcjonowania liceów np. 
nie decydowa�  si�  na system oparty na 5-letniej szkole podstawowej, 3-letnim gimnazjum i 4-
letnim liceum. Móg
by to by�  system znacznie sensowniejszy, umo� liwiaj � cy realizacj�  
modelu kszta
cenia ogólnokszta
c� cego na poziomie 3, czyli w liceum”. 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej  p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: „Samorz� d to nie 
wró� ka. Radni PiS chcieliby, � eby� my przygotowywali rozwi� zania siatki szkó
, � eby� my 
prezentowali okre� lone wyliczenia bez podstawy prawnej. Nie da si� . Samorz� dowcy pracuj�  
na podstawie prawa, które obowi� zuje. 	ódzcy urz� dnicy maj�  czyta�  dzienniki ustaw  a nie 
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biuletyny pis-owskie i strony internetowe PiS. Mamy pracowa�  na bazie ustaw i rozporz� dze�  
a nie na bazie komunikatów politycznych prezesa J. Kaczy� skiego i jego asystentów. Nie 
mo� emy wydawa�  pieni� dzy. PiS chce budowa�  pa� stwo totalne. Jest asystent, który nazywa 
J. Kaczy� skiego naczelnikiem. Przychodzi prokurator stanu wojennego p. Piotrowicz i b� dzie 
tworzy
 jako��  prawa w Polsce. Przychodzi wspania
a Pani Minister Edukacji Narodowej, 
która leczy swoje kompleksy z czasów, kiedy by
a dyrektorem liceum ogólnokszta
c� cego i 
próbuje w chwil�  zmieni�  ca
y system o� wiaty bez � adnej dyskusji i wylicze� . Zwi� zek Miast 
Polskich zrobi
 wyliczenia na temat kosztów i w ci� gu pierwszych 2 lat samego wygaszania 
gimnazjów koszty, które nie s�  zwi� zane z uczniem wynios�  blisko 1 000 000 000 z
. 
Zostanie on wydany po to, aby zrealizowa�  chore wizje dzia
aczy PiS. Pieni� dze te nie b� d�  
prze
o� one na popraw�  edukacji. To nie jest poprawa warunków. To jest tylko po to, � eby 
wdro� y�  ustaw� . Pieni� dze te nie b� d�  przekazane samorz� dom. Kwota dop
aty samorz� du do 
subwencji b� dzie jeszcze wy� sza. Tych pieni� dzy nie dostaniemy znik� d. To s�  nasze 
pieni� dze, które wydamy. Zamiast remontowa�  chodniki, szko
y, poprawia�  warunki, 
b� dziemy przestawia�  
awki, przewozi�  je, wydawa�  pieni� dze niepotrzebnie na zmiany 
organizacyjne, a nie zmiany jako� ci. Jako��  polskiego szkolnictwa nie jest z
a. O tym 
najlepiej � wiadcz�  badania PISA za 2015 r., które by
y niedawno pokazane. Okazuje si� , � e 
polska szko
a jest dobra. Uczniowie s�  dobrzy. Szko
a si�  rozwija. Nie mo� emy wydawa�  
pieni� dzy na zachcianki. Apeluj� , aby radni PiS uderzyli si�  troch�  w piersi. Rozumiem, � e 
czasami kto�  ma lepsze b� d�  gorsze pomys
y. Ten pomys
 jest gorszym, kosztownym, który 
wprowadza chaos w edukacji, w � yciu nauczycieli, rodziców i uczniów. W sierpniu, kiedy 
mia
em okazj�  porozmawia�  z minister A. Zalewsk� , która ju�  po 2 m-ach opowiadania o 
swoich za
o� eniach do projektu reformy, nie by
a w stanie  przedstawi�  � adnego dokumentu 
dot. kszta
tu reformy. Wtedy jeszcze nie by
o wiadomo, czy b� dzie szko
a podstawowa, czy 
szko
a powszechna, czy trzeba b� dzie powo
ywa�  wszystkich dyrektorów od nowa, czy 
b� dziemy nadawa�  wszystkim szko
om w Polsce now�  numeracj� , patronów, statuty. A to 
wszystko kosztuje. Nie by
o wiadomo, czy nie b� dzie tak, � e kurator  b� dzie powo
ywa
 
wszystkich dyrektorów. Reforma jest � le przygotowana, kosztowna. Zamiast wydawa�  
pieni� dze na potrzebne sprawy w 
ódzkiej o� wiacie, b� dziemy wydawa�  pieni� dze na 
polityczne zachcianki PiS”. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej  p. Pawe
 Bli� niuk  powiedzia
: „Chcia
em zada�  
pytanie. Partia X uwa� a za zasadne obni� enie wieku rozpocz� cia szko
y podstawowej od 6 
roku � ycia. Jednocze� nie opowiadamy si�  za pozostawieniem dotychczasowej struktury 
szkolnej: 6-letniej szko
y podstawowej, 3-letniego gimnazjum oraz 3-letniego liceum. Która z 
partii kryje si�  pod literk�  „X”? O zgrozo, nie jest to SLD, nie jest to PO. To jest program PiS 
z 2005 r. To do Pana Radnego, który mówi
 o tym, � e programy si�  zmieniaj� , � e s�  
traktowane frywolnie. Tak, PiS w 2005 r. sta
o na stanowisku, � e 3-letnie gimnazja s�  OK, � e 
nale� y kontynuowa�  te zmiany, i � e system, który wtedy zastali, bo wygrali wybory, jest jak 
najbardziej prawid
owy. W 2005 r. PiS wygra
o wybory, czyli wyborcy wtedy przychylili si�  
do tego postulatu. Wiele si�  zmieni
o. Warto mie�  te wiedz�  z 2005 r. w tyle g
owy. Ja jako 
rocznik 1986 by
em tym, który jako pierwszy poszed
 do 3-letniego gimnazjum, jako 
pierwszy poszed
 do 3-letniego liceum. Na w
asnej skórze prze� y
em te zmiany. Wiem dobrze 
z perspektywy, jak wa� ne jest odpowiednie, rzetelne przygotowanie takich zmian, bo s�  one 
istotne na wielu p
aszczyznach. Wtedy poznawali� my now�  formu
�  egzaminów ko� cowych 
gimnazjum i matury. Wszystko by
o nowe. Prze� yli � my. Bardzo wa� ne by
o wtedy to, � e 
zmiany te by
y wprowadzone, szczególnie na etapie liceum, z odpowiednim wyprzedzeniem. 
Teraz mamy sytuacj� , � e jest reforma, która jest przepychana bardzo szybko. Czas na jej 
wdro� enie jest bardzo ma
y. Nie rozmawiamy tylko o przysz
o� ci nauczycieli, pracowników 
administracyjnych szkó
, rodziców, którzy s�  zaniepokojeni, bo nie wiedz� , co b� dzie w 
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najbli� szych latach z ich pociechami, ale co najwa� niejsze rozmawiamy nie tylko o przysz
ym 
roku, ale o ca
ej przysz
o� ci naukowej, zawodowej m
odych ludzi, którzy b� d�  
„beneficjentami” tej reformy. Reforma edukacji dotknie nie tylko gimnazjalistów, to równie�  
b� d�  zmiany w szkole podstawowej, bo tam m
odzie�  w wieku gimnazjalnym b� dzie 
skierowana. To tak� e zamieszanie dot. podstawy programowej, która wydaje si� , � e jest w 
chaotyczny sposób formu
owana. To nie jest zmiana jednej ustawy. Pan W. Baszczy� ski 
wspomnia
 o 700 artyku
ach. Je� eli zwizualizowaliby� my reform� , to b� dzie to gruby 
segregator, blisko 500 stron ró� nych zmian w obowi� zuj� cym prawie. Wszystko to dzieje si�  
w kilka tygodni, bez mo� liwo� ci odpowiedniego przygotowania. Podziwiam retoryczne 
umiej� tno� ci Pa� stwa Radnych z PiS, którzy próbuj�  udowodni� , � e w 	odzi zapadaj�  
decyzje o reformie. Tutaj my na sali i urz� dnicy na Piotrkowskiej 104 podejmuj�  decyzje o 
reformie systemu o� wiaty. To nieprawda. Wszystkie decyzje zapadaj�  w Warszawie, s�  
autorstwa Pa�  i Panów z PiS-u, s�  firmowane podpisem rz� du. Zobaczymy, co zrobi 
Prezydent. To Wy bierzecie pe
n�  odpowiedzialno��  za chaos, ba
agan w edukacji. Naszym 
zadaniem, jako samorz� dowców jest to, � eby korzystaj� c ze wszystkich mo� liwo� ci 
przywidzianych prawem da�  sygna
 i wyraz naszego sprzeciwu nie wobec zmian w edukacji, 
bo te s�  potrzebne, ale wobec tego ba
aganu, chaosu, z
ym zmianom, które funduje nam PiS”. 
 
Radna p. Ma
gorzata Moskwa-Wodnicka powiedzia
a: „Kiedy w czerwcu Pani Minister 
og
osi
a za
o� enia do reformy, patrzyli� my na to z du� ym dystansem, obserwowali� my, co 
b� dzie si�  dalej dzia
o. Zorganizowali� my, jako Klub Radnych SLD desygnuj� c zaproszenie 
do radnych z Klubu PiS o uczestnictwo, zapraszaj� c minister A. Zalewsk� , spotkanie, aby 
wyja� niono na czym polega�  ma reforma. Zrobili� my wszystko, aby wyja� ni�  kwestie 
zwi� zane z za
o� eniami reformy. Na spotkaniu by
o ponad 200 przedstawicieli placówek 
o� wiatowych, ale Pani Minister ani � adnego przedstawiciela rz� du nie by
o. Kiedy p. A. 
Zalewska przedstawia
a swoje za
o� enia mówi
a, � e gimnazja to wyl� garnia patologii i 
przemocy. My� l� , � e � aden z rodziców dzisiaj nie podpisze si�  pod takim stwierdzeniem. Jest 
to jedyna merytoryczna przes
anka, któr�  Pani Minister przekazuje na ka� dym spotkaniu. 
Sk� d dzi�  projekt uchwa
y? Przede wszystkim przemawia za nim kilka argumentów: brak 
rzetelnych wylicze�  i analiz, brak dyskusji i debaty. Polska szko
a potrzebuje zmian, a nie 
wywracania do góry nogami ca
ego systemu w krótkim okresie czasu i realizowanie za 
wszelk�  cen�  obietnic wyborczych. Brak jest te�  dyskusji z samorz� dem, a pami� tajmy, � e to 
samorz� d b� dzie bezpo� rednim beneficjentem wymys
ów Ministra Edukacji Narodowej. Brak 
jest dyskusji ze ZMP, Zwi� zkiem Gmin Wiejskich. Ich opinia jest negatywna. Nie ma 
równie�  uzasadnienia tempo tych zmian i chaos, który dzi�  jest w edukacji. Czy by
o nam to 
potrzebne? Nie. S�  b
� dy w podstawach programowych. To jest karygodne, � e z b
� dnych 
podstaw ma korzysta�  spo
eczno��  uczniowska. K
ania si�  zaprzepaszczenie dorobku 
nauczycieli i uczniów wypracowanego przez lata. Jest to sukcesem szkolnictwa. Nikt dzi�  
chyba nie powie, � e nauczyciele nie b� d�  zwalniani. Reforma b� dzie pewnie mia
a ofiary. 
Brak jest finansowania reformy. Pani Minister mówi o 1 000 000 000 z
. Wydatki bie�� ce to 
oko
o 1 000 000 000 z
 je� li chodzi o bud� et Miasta. O jakiej kwocie mówimy? Zwracam si�  
do Radnych z PiS. Przed chwil�  przewodnicz� cy Klubu oburzy
 si� , gdy us
ysza
 o 
pomagierach. A ja si�  oburzam, kiedy Radny z PiS nazywa przedstawicieli PO i SLD 
nieudacznikami. W tej sytuacji wolno Pa� stwu takich s
ów u� ywa� ? Nazywacie nas 
nieudacznikami, bo nie jeste� my przygotowani do reformy, która nie zosta
a przygotowana 
jeszcze. Mówi si� , � e w Krakowie trwaj�  spotkania i rozmowy. Gdzie Pa� stwo Radni z PiS 
byli, kiedy wiedzieli ju� , � e reforma b� dzie. Przecie�  mogli� cie zorganizowa�  spotkanie w 
UM	, zaprosi�  dyrektorów gimnazjów i przedstawi� , jak reforma ma wygl� da� . Macie 
równie�  do dyspozycji kuratora, który móg
 rozwia�  wszelkie w� tpliwo� ci. Przygl� dacie si�  z 
boku i czekacie a�  nast� pi potkni� cie, � eby wytyka�  b
� dy niezrealizowania reformy. Jeden z 
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Radnych powiedzia
 równie� , � e by
o wiadomo, � e jesieni� , kiedy rok temu PiS wygra
o 
wybory, reforma wejdzie w � ycie. Mo� na si�  by
o przygotowa� . Przecie�  to jest absurd i 
cynizm. Sejm póki co g
osuje nad tym, czy reforma ta b� dzie czy nie. Wczoraj na spotkaniu z 
rodzicami, nie politykami, wiceminister edukacji przekaza
, � e tryb i tempo wprowadzanej 
reformy s�  wynikiem decyzji politycznej, uzale� nione s�  od kalendarza wyborczego i nie ma 
� adnej mo� liwo� ci zmian lub przesuni� cia terminu wej� cia w � ycie ustawy. Precz z polityk�  
od dzieci, uczniów, rodziców i nauczycieli! Zastanawiam si� , po co ta � ciema o dobru szko
y i 
uczniów, rodziców, czy nauczycieli. Tak w
a� nie w konia robi w
adza suwerena, na którego 
si�  zawsze powo
ujecie. Wspó
czuj�  Radnym PiS, � e musz�  broni� , bo taka jest dyspozycja 
nadprezesa, takiego bubla, który powinien by�  wyrzucony do kosza”. 
 
Radny p. Mateusz Walasek powiedzia
: „Gdybym trafi
 na t�  sesj�  nie maj� c poj� cia o tym 
temacie i pos
ucha
 wyst� pie� , to wyst� pienia przedstawicieli PiS utwierdzi
yby mnie w tym, 
� e z t�  reform�  jest co�  nie tak. Wi� kszo��  wyst� pie�  by
a po� wi� cona zagro� eniom tej 
reformy. Nie us
yszeli� my o tym, jakie maj�  by�  jej zalety. S
yszeli� my o tym, � e to jest 
niebezpieczne, tamto jest niebezpieczne itd. Wyst� pienie dot. finansowania zawiera
o w sobie 
karko
omn�  tez� , � e skoro nast� puje rozwarstwienie, powi� ksza si�  luka pomi� dzy tym, co 
dostajemy od pa� stwa, a tym, co dok
adamy jako samorz� d do funkcjonowania szkó
, to 
nagle jak za dotkni� ciem ró� d� ki luka si�  zmniejszy. Mo� liwo� ci s�  dwie: albo zmniejszymy 
wydatki na edukacj� , a co za tym idzie, to wiadomo i chcieliby� my tego unikn�� , albo rz� d da 
nam wi� cej. Rz� d nie ma czarodziejskiej ró� d� ki. Ma bud� et pa� stwa i tam takich pieni� dzy, 
� eby zamkn��  luk�  nie ma. Chcia
em podzi� kowa�  przedstawicielom PiS za utwierdzenie w 
tym, � e reforma jest � le przygotowana i nie ma w
a� ciwych podstaw. S�  tacy, którzy do 
reformy si�  przygotowuj� . Na Teofilowie jest szko
a ko� cielna, która dotychczas by
a 
gimnazjum i liceum. Rozlepione s�  wsz� dzie plakaty, � e od wrze� nia rusza równie�  szko
a 
podstawowa klasy 1-7. Sk� d wezm�  si�  klasy nr 1? Wiadomo. Sk� d wezm�  si�  klasy od 2 do 
7? Dzieci te ju�  do jakiej�  szko
y chodz� . Najprawdopodobniej miejskiej. Nie ma si�  co 
dziwi�  takim inicjatywom. Pewnie to nie jest jedyna inicjatywa tego rodzaju. Ci ludzie, którzy 
organizuj�  te szko
y wiedz� , � e je� eli rodzice spytaj�  nauczycieli w szkole publicznej, gdzie 
b� dzie moje dziecko chodzi
o w przysz
ym roku do szko
y, to nauczyciele odpowiedz�  – nie 
wiem, to przyjd�  pod ten, czy inny adres i dowiedz�  si�  o tym, � e ju�  od wrze� nia mog�  
chodzi�  np. na ul. Baczy� skiego. Dowiedz�  si�  o warunkach. Nie zobacz�  podstaw 
programowych, ale dla rodziców cz� sto to jest mniej wa� ne, a wa� ne jest gdzie, jak i za ile. 
To jest propozycja dla wszystkich. Nie ka� dy 
odzianin sobie na to pozwoli. Zawsze trzeba 
tam zap
aci�  jakie�  czesne. Niektórzy b� d�  mieli obiekcje, co do typu szko
y, ale to jest inna 
sprawa. Pokazuj�  to, � eby zaprzeczy�  tezie, � e nie jest to tylko likwidacja gimnazjów, to w 
jaki�  sposób jest likwidacja gimnazjalistów. Nie fizycznie, ale zabranie ich z systemu szkó
 
publicznych. Ci, którzy organizuj�  szko
y prywatne, podejmuj�  takie dzia
ania, bo przewiduj�  
to, co reforma b� dzie stanowi
a. Niepokój uczniów, nauczycieli, rodziców. B� dzie mo� na z 
takich szkó
 skorzysta� . Rozumiem to, ale nie mo� emy na to zamyka�  oczu, bo te procesy ju�  
si�  dziej� . Wida�  ju� , � e kolejne dzieci z systemu gminnego w jaki�  sposób „uciekn� ”. 
Oczywi� cie pójd�  za nimi te�  p
atno� ci. Pokaza
em t�  szko
�  specjalnie, aby nie podejrzewa� , 
� e to jest jaka�  szko
a „gorszego sortu”. To jest akurat szko
a „lepszego sortu”, a takie 
inicjatywy powstaj� , bo oni wiedz� , czym si�  reforma mo� e sko� czy�  i widz�  potencjalnych 
nowych uczniów. Je� eli mówimy o dotrzymaniu obietnicy przez PiS, to chcia
em si�  spyta� , 
jaka obietnic�  dotrzymano w przypadku kwoty wolnej od podatku, która dla 85% 
mieszka� ców zmieni si�  w ten sposób, � e albo pozostanie ta sama, albo si�  zwi� kszy. W 
reformie jedynym argumentem by
 g
os suwerena pojawiaj� cy si� , a ws
uchuj� c si�  w g
os 
suwerena w skali kraju nie zabiera
 g
osu, ale polecam g
os suwerena w okr� gu wyborczym nr 
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19 do Rady Miasta Pabianic, gdzie PiS dosta
 w zesz
y weekend 1/7 g
osów, któr�  dosta
 w 
2014 r.”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: „Odnosz�  wra� enie, � e uchwa
a ta by
a potrzebna 
niektórym osobom do tego, � eby si�  promowa�  i pokaza� , jak by to dobrze by
o, gdyby� my 
byli w Sejmie. Ale niestety nie jeste� cie. Jeste� cie na poziomie Rady Miejskiej. Przekazujecie 
informacje ma
o ciekawe, poza reklamami. Zadawali� my pytania w odpowiednim kierunku. 
Od czerwca reforma by
a wszem i wobec jasna. Zmieni
y si�  za
o� enia w drobnych 
strukturach. Zdj� 
y z samorz� du cz���  obowi� zków. Co do podstawowych rzeczy, które by
y 
wiadome jesieni�  zesz
ego roku, w momencie kiedy PiS wygra
 wybory w kraju i ma 
mo� liwo��  samodzielnie decydowa�  o tego typu reformach, mo� na by
o od czerwca zebra�  
podstawowe informacje dot. mapy demograficznej, w których dzielnicach jest przyrost dzieci, 
dot. obecnej mapy szkó
 i jak mniej wi� cej mo� na by by
o to zmienia� . Zespó
, który zosta
 
powo
any 1 wrze� nia zacz� 
 prac� . Co dok
adnie uda
o si�  zrobi�  zespo
owi? Przeprowadzi�  
reform�  dot. CUW. B� dziemy to dzi�  procedowa� . To zespó
 zd�� y
 zrobi� . Przygotowa�  
reform�  wskazuj� c na totaln�  
atwo��  przeprowadzenia tego bez potrzeby wskazywania na 
jakikolwiek dialog. W mi� dzyczasie p. T. Trela postanowi
 uhonorowa�  dyrektora Wydzia
u 
Edukacji i przenie��  go na inne stanowisko w UM	 ze wzgl� du na jego dorobek i 
fantastyczna prac� . W listopadzie trzeba by
o zmieni�  Zespó
 ds. wdra� ania reformy i 
powo
a�  go nowym zarz� dzeniem. Inne samorz� du wykorzysta
y ten czas. Nasz, � miem 
twierdzi�  po odpowiedziach osób, które przedstawia
y uchwa
� , nie. Posiedzenia zespo
u s�  
zamkni� te. Zg
osi
a si�  do nas matka ucznia, która pomyli
a obrady Zespo
u z Komisj�  
Edukacji i chcia
a przyj��  zapyta� , co dalej z sieci�  szkó
. Otrzyma
a informacj� , � eby pój��  
do PiS. To nie jest sposób na dialog. W programie PiS w 2005 r. mia
o utrzymanie 
gimnazjów. I co si�  wydarzy
o po wej� ciu PiS do rz� du? Nie zlikwidowali� my gimnazjów. I 
to nas ró� ni od SLD, który w 2015 r. niós
 na sztandarach likwidacj�  gimnazjów, a dzi�  jest 
pierwszym, który przeciwstawia si�  temu. Mówimy tu o moralno� ci? Dla Was program jest 
fajnym tekstem, który mo� na napisa� , a nie zrealizowa� . Mo� emy te�  spojrze�  na umow�  
koalicyjn� . Czy wszystko zosta
o zrealizowane? Mija ju�  po
owa kadencji. Zwró� my na to 
uwag� . Wa� my proporcje. Wyniki bada�  OECD wskazuj�  na spadki w stosunku do innych 
krajów. W wielu klasyfikacjach, je� li chodzi o przyrod� , matematyk� , Polska zmienia swoje 
stanowisko nie z tak wysokiego na ni� sze”. 
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej  p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak  powiedzia
a: 
„Przypominam sobie s
owa pani Premier B. Szyd
o, która broni� c pani Minister A. 
Zalewskiej powiedzia
a, � e ma ona kompetencje, charakter i bardzo kocha polsk�  szko
� . Nie 
wiem, czy polscy nauczyciele oczekuj�  takiej mi
o� ci. Mi
o� ci, która tak naprawd�  jest 
mi
o� ci�  chor� , która z� era im organizm jak rak. Czy takiej mi
o� ci oczekujecie Pa� stwo od 
Pani Minister? Czy takiej mi
o� ci, która zamiast reformowa�  dewastuje ca
y system polskiej 
edukacji? To nie jest reforma, to jest dewastacja. Mówi si� , � e 
ódzki samorz� d nie jest do 
reformy przygotowany. Niektórzy nawo
uj�  do przest� pstwa. Jak samorz� d mo� e by�  
przygotowany do czego� , czego jeszcze nie widzia
, co nie jest uchwalone? Musimy dzia
a�  
na podstawie i w granicach prawa. Ustawy o prawie o� wiatowym nie mamy. Jak ona b� dzie 
wygl� da
a ja te�  nie wiem, bo Pani Minister od 27 czerwca ci� gle zmienia zdanie. Najpierw 
mówi
a, � e nie b� dzie � adnych zwolnie�  w szko
ach, a potem powiedzia
a, � e b� d�  
zwolnienia, ale wynika
y b� d�  z ni� u demograficznego. Jak kto�  o zdrowych zmys
ach mo� e 
uwierzy�  w to, � e likwiduj� c prawie 7 000 placówek nie b� dzie zwolnie�  nauczycieli? Ja w to 
nie wierz� . Powiem Pa� stwu, jak mo� na fajnie manipulowa�  pewnymi faktami. Odnios�  si�  
do konsultacji, które by
y przeprowadzone w ca
ym kraju. Polega
y one na tym, � e Pani 
Minister wyra� a
a tam swoj�  opini�  i uznawa
a j�  za najlepsz� . Chcieli� my pojecha�  do Pani 
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Minister i przedstawi�  jej to, o czym mówili 
ódzcy nauczyciele podczas debaty o� wiatowej. 
Dzwoni
am do Ministerstwa i prosi
am o spotkanie w dogodnym terminie, ale Pani Minister 
nie mia
a czasu. Nikt z Ministerstwa nie mia
 czasu, � eby nas przyj�� . Widocznie s�  
wa� niejsze sprawy. Pani Minister cz� sto powo
ywa
a si� , � e 26 z 36 rektorów mówi
o, � e 
m
odzie�  jest � le przygotowana na studia. Jest ponad 400 wy� szych szkó
 publicznych i 
niepublicznych. Mo� ecie sobie porówna�  t�  skal� . Chodzi
o o to, � e NIK przeprowadzi
 
kontrol�  egzaminu maturalnego. Rzeczywi� cie rektorzy mówili, ale o tym, � e egzamin 
maturalny nie jest miarodajnym wska� nikiem przygotowania m
odzie� y do studiów. To jest ta 
manipulacja faktami. Jak mo� na manipulowa� , to sami widzicie. Reforma ma s
u� y�  temu, 
� eby zideologizowa�  programy nauczania. S�  takie s
owa klucze np. suweren, narodowy, 
patriotyzm. Wszystko teraz b� dziemy mieli narodowe. Narodowy Instytut Rozwoju 
Spo
ecze� stwa Obywatelskiego, Narodowa Agencja Wspó
pracy Akademickiej. „Oby�  cudze 
dzieci uczy
”. Chcia
abym, � eby dla polskich nauczycieli by
o to wyró� nienie, a nie 
przekle� stwo”. 
 
Radna p. Monika Malinowska-Olszowy powiedzia
a: „Równie�  jestem nauczycielem 
akademickim. Czyli tym, który ocenia dzieci, które przychodz�  po sko� czonej edukacji w 
szko
ach podstawowych i � rednich. Jestem równie�  dziekanem ds. kszta
cenia. Na ten temat 
wiem wiele i ca
y czas si�  dokszta
cam. Z pe
n�  odpowiedzialno� ci�  mówi� , � e w tej reformie 
nie ma nic, co jest wa� ne dla edukacji, czyli zmian polegaj� cych na wprowadzeniu 
nowoczesnych metod kszta
cenia. S�  one niezb� dne w dzisiejszych czasach do kszta
towania 
umiej� tno� ci, aby nasze dzieci by
y przygotowane do doros
o� ci i wej� cia na rynek pracy. 
Wywracacie system edukacji do góry nogami nie skupiaj� c si�  zupe
nie na tym, co jest 
wa� ne. Jacy eksperci pracowali przy tych zmianach? Nie s
ysza
am o � adnych znanych, 
wa� nych ekspertach, którzy mieli do tej pory sukcesy. Co tak naprawd�  chcecie zmieni� ? Nie 
wiem. Wiem, � e chcecie zmieni�  dyrektorów szkó
. Tu chyba jest odpowied�  na to pytanie 
oraz zrobi�  dzieciom wod�  z mózgu wprowadzaj� c taki program, który b� dzie nakierowywa
 
na pewien nurt my� lenia. Czy kto�  si�  zapyta
, jakie kompetencje nowe s�  potrzebne 
dzieciom? Czy kto�  si�  zapyta
 nauczycieli, jakie kompetencje s�  im potrzebne aby� my mieli 
lepiej wykszta
cone spo
ecze� stwo? Wydaje mi si� , � e nikt nie zada
 tych pyta� . Zajmuj�  si�  
osobi� cie metodami nowoczesnego kszta
cenia, prowadz�  pracowni�  my� lenia projektowego, 
której jestem wspó
twórc� . Jaki�  czas temu prowadzi
am szkolenia dla nauczycieli ze szkó
 
podstawowych i � rednich. Nauczyciele bardzo dobrze przyj� li szkolenie. Uznali, � e w
a� nie 
szkolenia dot. nowoczesnych metod kszta
cenia im s�  niezb� dne do tego, aby zaj� cia by
y 
ciekawsze i pozwala
y na to, aby wiedza i umiej� tno� ci pozostawa
y w dzieciach. Niestety 
tego w reformie nie wida� . Skupiacie si�  Pa� stwo w reformie na samej wiedzy, a nie dajecie 
nic poza tym, aby efekt by
 pozytywny i � eby� my widzieli korzy� ci. Nie ma tu � adnych 
zmian. S�  to kompletne bzdury, które nic dla przysz
o� ci dzieci nam nie daj� . Gdzie jest ta 
reforma i na czym ona polega? Oprócz ba
aganu, nie ma w niej nic warto� ciowego. Dla kogo 
jest ta reforma? Dla dzieci? Nie s� dz� , nie nabywaj�  przy tej reformie � adnych nowych 
kompetencji. Dla nauczycieli? Równie�  nie, nauczyciele nie nabywaj�  � adnych nowych 
kompetencji. Wi� c dla kogo? Chyba tylko dla PiS-u?”. 
 
Radna p. Ma
gorzata Bartosiak  powiedzia
a: „Jestem osob� , która mo� e bardzo 
merytorycznie wypowiedzie�  si� , aczkolwiek nie chcia
am w tym momencie wypowiada�  si�  
na temat edukacji, poniewa�  z edukacj�  jestem zwi� zana zawodowo od 1999 r. Dok
adnie 
� ledz�  17 lat pracy gimnazjów jako nauczyciel, rodzic gimnazjalisty i jako doradca 
metodyczny, który pomaga nauczycielom w rozwoju, samokszta
ceniu, w doskonaleniu, by 
praca wychowawcza by
a jak najlepsza. Us
yszeli� my  ju�  s
owa, � e Pani Minister 
powiedzia
a, � e gimnazja to wyl� garnia patologii i przemocy. Niestety faktycznie politycy 
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PiS-u widz�  w gimnazjach tylko � ród
o problemów wychowawczych  z m
odzie��  w wieku 
12-15 lat. Nie ma to nic wspólnego z wiedz�  merytoryczn� . Je� li kto�  chcia
by zag
� bi�  si�  w 
dok
adne badania pedagogiczne, to dok
adnie wiedzia
by w jakim okresie czasu ta patologia 
faktycznie wyst� puje. Najwi� cej ró� nych zdarze�  wychowawczych mamy w� ród uczniów 
ostatnich klas szkó
 podstawowych. Gimnazja i praca nauczycieli spowodowa
y, � e praca 
wychowawcza jest na zupe
nie innym poziomie. Co si�  stanie z tymi nauczycielami 
gimnazjów? Mo� e kilka konkretnych przyk
adów. Nie wiem, czy kto�  zajrza
 do siatki godzin 
dla przedmiotu historia.  Z tego przedmiotu b� dzie mniejsza liczba godzin w ca
ym cyklu 
nauczania ni�   w obecnym systemie. Nie mówi� c ju�  o innych przedmiotach tak wa� nych dla 
rozwoju wiedzy jak biologia, fizyka, chemia. Ka� dy � rednio my� l� cy cz
owiek 
atwo sobie 
policzy, � e z tym b� d�  zwi� zane kolejne zwolnienia nauczycieli. To nie jest tak, jak mówi si� , 
� e zwolnie�  nie b� dzie. Dotkn�  one nauczycieli takich przedmiotów, jak: historia, wos. Nie 
wiem jak b� dzie z religi� . Bra
am udzia
 w konsultacjach ze � rodowiskiem o� wiatowym tej 
reformy. Hucznie to by
o nazwane konsultacjami, poniewa�  nie dano nam doj��  do g
osu. 
Przyjecha
a nie Pani Minister, lecz podrz� dni pracownicy Ministerstwa Edukacji Narodowej i 
mówili. Nie chciano us
ysze�  pyta� , które przygotowali� my. Odpowiadam, � e s�  na sali radni, 
którzy brali udzia
 w tych pseudokonsultacjach, z których nic nie wynika
o. Nie by
o 
konsultacji z samorz� dowcami, z pracownikami naukowymi, którzy te�  mogliby przedstawi�  
konkretne dane dot. PISA. Dane jasno mówi� , � e w 3 badanych obszarach uczniowie 
gimnazjów zrobili wielki post� p. Zmiana dotknie wszystkich rodziców i dzieci. Nie tylko 
dzieci, które pójd�  do I klasy b� d�  VII i nie wiedz�  do jakiej szko
y pójd� . Dzieci z klasy IV, 
V, VI te�  nie wiedz�  do jakiej szko
y pójd� , bo musza si�  zmieni�  obwody szkó
. Nie wiem, 
na jakiej podstawie pojawi
a si�  informacja o szkole na Teofilowie, o której ofercie mówi
 p. 
M. Walasek. Zgodnie z tym, co nied
ugo b� dzie przeg
osowane, w budynkach, w których s�  
gimnazja, nie mog�  pojawi�  si�  szko
y podstawowe. Ta placówka, która og
asza taki nabór 
ju�  chce 
ama�  prawo. Wszystkie te dane, o które pytali radni PiS s�  w systemie informacji 
o� wiatowej. Ka� dy, kto chce mo� e tam je zobaczy�  i dowiedzie�  si� , ile jest nauczycieli, 
oddzia
ów, w jakich rocznikach itd. Mamy polityk�  demograficzn�  w Mie� cie, nad któr�  
pracujemy od wielu miesi� cy i wiemy, ile jest dzieci w jakich rocznikach i gdzie mieszkaj� . 
Poczytajcie sobie wszyscy, jak wygl� da edukacja w Finlandii. Finlandia to taki kraj, który 
bardzo szybko zrobi
 bardzo wielki skok cywilizacyjny, je� eli chodzi o innowacje. Dlaczego 
to zrobili? Warto prze� ledzi�  ró� ne systemy edukacyjne i bra�  przyk
ad z lepszych a nie cofa�  
si� ”.  
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski  powiedzia
: „Zabrak
o w wyst� pieniach merytoryki a 
by
o du� o teatru i wyst� pie�  politycznych ze strony osób, które próbowa
y przekona� , � e s�  
� wietnie przygotowane 
ódzkie szko
y i oni do przyj� cia programu, tylko � e na razie nie ma 
programu i to jest jedyny problem. Dziwi mnie stanowisko p. T. Treli i radnego S. 
Paw
owskiego, bo Panowie oprócz obra� liwych sformu
owa�  pod adresem naszego Klubu, 
nie mieli� cie nic do powiedzenia. S
yszymy o jakiej�  centrali. Na serwisach 
spo
eczno� ciowych wypowiada
 si�  p. T. Trela na temat tego, � e bronimy g
upich rozwi� za� , 
gdzie mamy podobno jak��  central�  itd. PiS ma program i go realizuje. Nie chodzi o to, � e 
jeste� my czyimi�  pomagierami itd. Kiepskie teksty zostawcie na inn�  dyskusj� . W tej nie 
s
ysza
em z Pa� stwa strony g
osów merytorycznych, z wyj� tkiem p. M. Bartosiak. Mówi
a 
merytorycznie o tym, na czym si�  zna. To, � e jedyne, co odpowiedzialni za 
ódzk�  o� wiat�  
maj�  do zaproponowania, pada jako argumenty merytoryczne Pani Radnej, która nie chcia
a 
w ogóle zabiera�  g
osu, to � wiadczy o tym, jak jeste� cie do tego nieprzygotowani. Darujcie 
sobie inwektywy, � e jeste� my komu�  podporz� dkowani, a my� limy inaczej. Nie. Jak co�  
mamy w programie, to chcemy to realizowa� . Nie jeste� my SLD, który nie wie, czy chce 
likwidowa�  w 2015 r. gimnazja. Potem ZNP podpisuje porozumienie,  z którego wynika, � e 
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nie chce likwidowa�  gimnazjów. Teraz próbuje by�  na froncie obrony gimnazjów. 
Mówili � cie, � e  chcemy wprowadzi�  reform� , by szko
a by
a narodowa, patriotyczna. Dla 
mnie to nie s�  inwektywy. Do tych przymiotników podchodz�  powa� nie. Szczerze mówi� c w 
ogóle mi to nie przeszkadza, gdyby taka by
a. Mówicie w jednym zdaniu np. p. M. 
Niewiadomska-Cudak i p. M. Malinowska-Olszowy, � e s�  to � adne zmiany, a w nast� pnym, 
� e s�  to w
a� nie takie zmiany. Widz�  tu sprzeczno�� . To, � e ze szkó
 
ódzkich dzieci b� d�  
wychodzi
y z pewnymi warto� ciami, to dobrze. Je� eli to ma by�  zarzut, to ja to odbieram jako 
zas
ug� . Nie wiem, którymi danymi radna si�  pos
ugiwa
a wyliczaj� c godziny, ale widzia
em, 
jakimi danymi wczoraj pos
ugiwa
a si�  na Facebooku pos
ugiwa
a si�  radna M. Moskwa-
Wodnicka. Jak si�  zestawi w jednym szeregu i zgubi si�  jeden rok, to na pewno wyjdzie 
zmniejszenie. Bo jednego roku edukacji w tabelce, na któr�  si�  Pa� stwo powo
ywali� cie w 
zakresie przedmiotów przyrodniczych, nie by
o.  Pa� stwo powo
ali� cie si�  na obecny system 
z 3 latami gimnazjum i od 4 klasy szko
y podstawowej obecnej, czyli na poziomie 6 lat, a w 
drugim zgubi
a si�  Wam jedna klasa, bo pos
u� yli � cie si�  tylko podstawówk�  do VIII klasy 
nie bior� c pod uwag�  I klasy liceum, w której ró� nica wed
ug Waszego wyliczenia jest o 
jedn�  godzin� . Tam by
y dalsze nieprawid
owo� ci, bo np. w klasie VII umie� cili � cie jedn�  
godzin�  biologii, a w podstawie, któr�  mo� na znale��  na stronie Ministerstwa a nie na stronie 
PiS, jest inaczej. Wczoraj przygotowuj� c si�  do sesji, szuka
em informacji na stronie MEN i 
zajmuje to 30 sekund, � eby czego�  si�  dowiedzie�  np. przeczyta�  propozycj�  podstaw 
programowych, siatki godzin. Jak si�  o czym�  mówi, to warto to przejrze�  wcze� niej. Jak 
mamy ocenia�  stopie�  przygotowania Miasta do tego du� ego przedsi� wzi� cia, jakim jest 
reforma o� wiaty, je� eli Wy nie macie poj� cia i nie jeste� cie w stanie powiedzie� , co zosta
o 
zrobione. Widzimy chaos w Wydziale Edukacji, odwo
anie dyrektora, zmiany inspektorów, 
którzy b� d�  uczyli si�  okr� gów od nowa, czy dzisiejsz�  uchwa
�  w sprawie powo
ania CUW. 
Nie przyczynia si�  do poprawy organizacji w tym zakresie, a tylko pot� guje chaos. Widz� c 
chaos, do którego doprowadza wiceprezydent T. Trela zarz� dzaj� c o� wiat� , trudno, � eby� my 
odbierali t�  uchwa
�  inaczej ni�  jako alibi dla przysz
ej pora� ki we wdra� aniu reformy 
o� wiaty”. 
 
Radna p. Ma
gorzata Moskwa-Wodnicka ad vocem powiedzia
a: „Tak jak sam Pan 
podkre� li
 wyd� wi� k Pana wypowiedzi � wiadczy o tym, � e jest chaos i nieprzygotowanie, ale 
ze strony rz� dowej. Dziwne by by
o, � eby oczekiwa�  od samorz� du, � eby si�  przygotowywa
 
do czego� , co nie jest z Pa� stwa strony przygotowane. Liczba godzin te�  si�  co chwila 
zmienia”. 
 
Pierwszy wiceprezydent Miasta p. Tomasz Trela powiedzia
: „Nie mia
em ch� ci zabiera�  
g
osu w dyskusji, poniewa�  jest to stanowisko Rady Miejskiej i z organem wykonawczym to 
stanowisko w sposób bezpo� redni nie kooperuje, dlatego � e nie wysnuwamy apeli ani opinii 
politycznych. Panie Radny, ani Pan, ani Pana � rodowisko polityczne nie b� dzie mi mówi� , 
czy ja w godzinach popo
udniowych, jako przedstawiciel tej, czy innej partii politycznej, nie 
mam prawa zabra�  g
osu. Takie prawo mam i zawsze b� d�  mówi
 g
o� no o tym, co mi si�  w 
kraju nie podoba, a szczególnie w kraju, w którym rz� dzi PiS. Chc�  wróci�  do kwestii, o 
której Pa� stwo mówili� cie, � e my nie jeste� my przygotowani. Trudno nie zgodzi�  si�   z 
podej� ciem autorów projektu uchwa
y, � e przygotowywa�  si�  do czego� , czego nie ma, nie 
obowi� zuje i nie wiadomo, czy b� dzie obowi� zywa� , jest bardzo trudne. W sierpniu z Pani�  
Prezydent podj� li � my decyzj� , � e powo
amy komitet steruj� cy w sk
ad, którego wejd�  nie 
tylko przedstawiciele Wydzia
u Edukacji, ale szersza grupa pracowników UM	, � eby na 
bazie tych pseudoprojektów, pseudoreformy czyni�  starania na wypadek, gdyby reforma 
zosta
a przyj� ta przez Sejm i podpisana przez Prezydenta.  Wszystkie te elementy, o których 
Panowie Radni z PiS dzisiaj mówili s�  zweryfikowane i s�  zdiagnozowane. Kiedy Sejm 
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przyjmie ustaw�  a Prezydent j�  podpisze, niezw
ocznie po tym przedstawimy koncepcj� , jak 
reforma b� dzie wdra� ana, rozpoczniemy proces konsultacji z � rodowiskiem edukacyjnym, z 
rodzicami, z mieszka� cami b� dziemy dzia
a�  zgodnie z tym, co postanowi polski Parlament a 
zaakceptuje Prezydent. Nie inaczej. Nie namówi nas Pan ani Pa� scy koledzy do tego, 
� eby� my 
amali prawo. 	ódzki samorz� d prawa nie b� dzie 
ama
 a mieszka� ców 	odzi 
uspokajam, bo zrobimy wszystko, aby ta reforma zosta
a wprowadzona jak najlepiej 
potrafimy. Na dowód tego, chc�  powiedzie� , � e pami� tam, jak Panowie Radni próbowali 
wmówi�  mieszka� com 	odzi, � e 
ódzki samorz� d nie chce realizowa�  programu Rodzina 
500+. Dzisiaj trzeba by by
o si�  mocno ugry��  w j� zyk, bo to by
y tezy nieprawdziwe, tak 
samo, jak s�  tezy nieprawdziwe zwi� zane z reform�  edukacji”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski  ad vocem powiedzia
: „Nie namawiam do 
amania 
prawa, namawiam do tego, � eby pozbiera�  dane i � eby� cie byli do tego przygotowani. Ciesz�  
si�  z informacji, które przekaza
 wiceprezydent. Szkoda, � e musia
em tak d
ugo wyci� ga�  t�  
informacj�  od s
u� b miejskich, bo projektodawcy tej informacji nie potrafili udzieli� ”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek-Janiak  powiedzia
a: „Jestem zaskoczona dyskusj� . Nie wiem, 
czemu dyskutujemy na temat tego, jak jest przygotowany samorz� d do reformy, której nie 
ma. A powinni� my dyskutowa�  o tym, jak rz� d t�  reform�  przygotowa
 i jak rozmawia z 
Polakami o jej wdro� eniu”. 
 
Dyskusj�  w imieniu projektodawców podsumowa
 radny p. Sylwester Paw
owski: „Projekt 
uchwa
y pojawia si�  nie tylko z okre� lonych powodów, które mo� na przypisa�  Ministerstwu i 
Pani Minister A. Zalewskiej, ale równie�  dlatego, � e to Rada Miejska b� dzie podejmowa�  
wszystkie decyzje dot. nowego modelu szkolnictwa w Mie� cie. W tej sali my staniemy przed 
dylematem wyboru sieci szkó
 zarówno podstawowych, jak i ponadpodstawowych. My 
staniemy przed dylematem likwidacji gimnazjów. Nikt nas z tego nie zwolni. B� dziemy 
debatowa�  nad projektami uchwa
 przygotowanymi przez organ wykonawczy. Dzisiejsze 
pytania adresowane do projektodawców stanowiska dot. stanu przygotowa�  na obecnym 
etapie s�  zwyk
ym nadu� yciem. Rozdzielno��  ustawowa organu wykonawczego i 
uchwa
odawczego wyra� nie o tym mówi. Twierdzenie, � e projektodawcy uchwa
y nie 
wiedz� , co mówi� , albo mówi� , � e nic nie wiedz� , jest nieuprawnione. Tak jak nieuprawnione 
z mojej strony opiniowanie pracy komitetu steruj� cego, czy komitetu roboczego. Tak, jak 
zrobili� my wszystko przed 17 laty, by przyj��  obecny model funkcjonowania szkó
, który w 
	odzi si �  sprawdzi
, tak równie� , jako przewodnicz� cy Komisji Edukacji zapewniam 
Pa� stwa, � e zrobimy wszystko, jako to gremium Rady Miejskiej, by projekty przygotowane 
przez organ wykonawczy trafi
y do nas na czas i by
y komplementarnie przygotowane. 
Mia
em wraz z moimi wspó
wnioskodawcami projektu nadziej� , � e uda si�  w tej sali 
wzbudzi�  zw
aszcza w� ród Radnych PiS pewn�  refleksj�  nad czekaj� cymi nas wyzwaniami. 
Oczekiwa
em m.in. od PiS jako grupy Radnych najlepiej poinformowanych w uk
adzie 
politycznym, zapewnie� , � e tak, jak mówi p. A. Zalewska, nikt nie straci pracy. Mia
em 
nadziej� , � e Radni wykorzystaj�  ten moment by tak, jak p. A. Zalewska przez kilka miesi� cy 
uspokaja
a, tak oni równie�  uspokoj�  
odzian, � e na cel przeprowadzenia reformy znajda si�  
pieni� dze. Mia
em nadziej� , � e zapewni�  rodziców, i�  podr� czniki trafi�  na czas do uczniów i 
b� d�  s
u� y�  kilku rocznikom.  Mia
em nadziej� , � e nauczyciele otrzymaj�  na czas informacje 
o podstawach programowych, � eby mogli si�  przygotowa�  do czekaj� cych ich zada� . Mia
em 
nadziej� , � e poza p. A. Zalewsk� , Radni PiS przytocz�  albo powo
aj�  si�  na autorytety, które 
akceptowa
yby zapowiadane zmiany. Autorytety nie partyjne, nie gremia polityczne, tylko 
autorytety w obszarze edukacji, nauki. Przedstawiciele, którzy mogliby si�  podpisa�  pod 
projektami. Z Waszych ust nic nie pad
o w tych materiach, o których mówi
em. Do buty i 
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ignorancji z Waszej strony, chocia�  nie akceptuj�  jej, zd�� y
em si�  jednak przyzwyczai� . Nie 
mog�  nie dostrzec w imieniu wnioskodawców insynuacji czynionych pod adresem nie tylko 
nas, ale pod adresem organu wykonawczego. Za wr� cz bezczelno��  uznaj�  z
o� enie 
poprawki, co do tytu
u uchwa
y, by stanowi
a ona alibi dla p. H. Zdanowskiej i p. T. Treli. 
J� zyk ministra Z. Ziobro trafi
 pod strzechy Rady Miejskiej albo nie znacie znaczenia poj� cia 
alibi, które by�  mo� e i Wam b� dzie w przysz
o� ci przydatne. Nie wolno w ten sposób 
prowadzi�  dyskusji o tym, co b� dzie nas wszystkich dotyka
o, o czym b� dziemy musieli 
wszyscy podejmowa�  decyzj�  i za co b� dziemy musieli wzi��  odpowiedzialno�� . Chcia
bym 
dzi�  si�  dowiedzie� , jaki b� dzie wykaz przedmiotów, podr� czników. Tymczasem poprzez 
media wiem, jaki b� dzie wykaz lektur ocenzurowanych, z wykre� leniem tych pisarzy i 
poetów, którzy s�  nieprawomy� lni. Chcia
em us
ysze� , jaka b� dzie siatka godzin 
poszczególnych przedmiotów, ale poprzez media wiem, jaki b� dzie wykaz nowych bohaterów 
ewentualnie wykaz nowych zdrajców. Wokó
 tych tematów toczy si�  debata publiczna dot. 
systemu edukacji po ewentualnym przyj� ciu przez Parlament projektu ustawy. Nie ma w 
debacie publicznej czasu na merytoryk� , o któr�  tak mocno zabiegaj�  projektodawcy tej 
uchwa
y. Nie by
o równie�  dobrej woli, by toczy�  programowy spór na temat tego, co nas 
czeka. Dlaczego go nie ma? Bo nie ma dyskusji programowej wokó
 ustawy. Cz
onkowie PiS 
w terenie traktowani s�  jako � o
nierze, którzy maj�  za wszelk�  cen�  broni�  pomys
ów 
realizowanych na ul. Wiejskiej b� d�  pomys
ów, które tworz�  si�  przy ul. Nowogrodzkiej. Tak 
nie mo� e by� . Du� o by
o dzi�  informacji z tzw. portali spo
eczno� ciowych, odwo
ywa�  si�  do 
Facebooka. Gdyby� my chcieli przygotowa�  projekt uchwa
y b� d� cy stanowiskiem 
wyra� onym przez osoby b� d� ce zarejestrowanymi u� ytkownikami Facebooka, mia
aby ona 
daleko bardziej pora� aj� cy charakter ni�  nasz sprzeciw wobec tego, szykuje Ministerstwo 
Edukacji Narodowej, a w tej chwili ju�  Sejm RP. W trakcie dyskusji pojawi
 si�  ciekawy 
w� tek, by adresatem uczyni�  równie�  Prezydenta RP. Jako projektodawcy uchwa
y 
zastanawiali� my si�  nad tym, ale nie chcieli� my uprzedza�  faktów. My� leli� my, � e dotrzemy 
do � wiadomo� ci organu wykonawczego i stanowi� cego, by w por�  zaapelowa�  okre� leniem 
„opami� tajcie si� ”. Je� eli chcecie co�  wprowadza�  na Wasz�  mod
� , to niech to b� dzie 
roz
o� one w czasie. Nie chcieli� my stanowiska kierowa�  do Prezydenta RP, bowiem on jest 
ostatnim ogniwem, ale skoro z dyskusji wynika, � e Rz� d jest zdeterminowany, Sejm 
przekonany o s
uszno� ci i nieomylno� ci, to w imieniu projektodawców pragn�  zg
osi�  
autopoprawk� , by równie�  adresatem stanowiska uczyni�  Prezydenta RP. W nim ca
a 
nadzieja, � e b� dzie móg
 po raz pierwszy udowodni� , � e jest Prezydentem wszystkim 
Polaków, a nie tylko Prezydentem jego cz�� ci, która odda
a g
os na PiS”.  
 
Nast� pnie przedstawiciel Komisji Uchwa
 i Wniosków radny p. Rafa
 Markwant  
przedstawi
 poprawk� : „Poprawka polega na zast� pieniu s
ów: „sprzeciwu wobec rz� dowych 
projektów ustaw dot. likwidacji gimnazjów i przeciwdzia
ania skutków ich likwidacji” na 
„alibi dla Prezydenta H. Zdanowskiej i wiceprezydenta T. Treli w zwi� zku z ich 
nieudolno� ci�  przy wprowadzaniu reformy polskiej o� wiaty i przewidywanych skutków ich 
zaniecha�  w przygotowaniu 
ódzkiej edukacji do zmian ustawowych”. 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie powy� sz�  poprawk� . 
 
Przy 10 g
osach „za”,  25 g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska nie przyj� 
a poprawki. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 182/2016 wraz z 
autopoprawk� . 
 
Przy 26 g
osach „za”,  10 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXXVIII/998/16  stanowisko - apel Rady Miejskiej w 
	odzi do Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, Marsza
ka Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i 
Prezesa Rady Ministrów Rzeczypospolitej Polskiej w sprawie sprzeciwu wobec rz� dowych 
projektów ustaw dotycz� cych likwidacji gimnazjów i przewidywanych skutków ich 
likwidacji, która stanowi za
� cznik nr  11 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 10 -  rozpatrzono jako pkt 26e. 

 
 
Ad pkt 10a -  Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na realizacj�  

przez Miasto 	ód �  projektu pn. „Internacjonalizacja gospodarcza 
przedsi� biorstw z regionu 
ódzkiego poprzez dedykowane dzia
ania 
promocyjne i terytorialny marketing gospodarczy”, wspó
finansowanego 
ze � rodków Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego - druk nr 
337/2016. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
a z-ca dyrektora Biura Obs
ugi 
Inwestora i Wspó
pracy z Zagranic�  p. Monika Karolczak: „Prosz�  o pozytywne 
zaopiniowanie projektu uchwa
y. Jest to projekt, którego warto��  wynosi 14 834 415 z
. 
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Przewidywane czas realizacji 2017-2019. Kwota dofinansowania 10 251 425 z
. W ramach 
projektu planowane s�  do realizacji takie dzia
ania, jak: udzia
 w mi� dzynarodowych targach 
inwestycyjnych w Cannes oraz w Monachium, wspó
organizacja mi� dzynarodowych 
konferencji, czy udzia
 w najwa� niejszych mi� dzynarodowych wydarzeniach bran� owych np. 
Forum Ekonomiczne w Krynicy. Dodatkowo w ramach projektu planowane jest wydanie 
wersji polskiej oraz angielskiej raportów gospodarczych, czy organizacja misji 
gospodarczych. W 2017 r. planowane s�  misje do Francji, Niemiec, w 2018 r. do USA, 
Izraela, Japonii, w 2019 r. do krajów skandynawskich, Wielkiej Brytanii, Irlandii . W ramach 
projektu planujemy przygotowanie programu rozwoju promocji gospodarczej”. 
 
Wobec braku pyta�  prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. 
Krzysztof Stasiak poinformowa
, � e przedmiotowy projekt zosta
 skierowany do Komisji 
Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej oraz Komisji Promocji Miasta i Wspó
pracy 
Zagranicznej. 	 adna z Komisji nie wyda
a negatywnej opinii. 
 
Nast� pnie wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, g
osów w dyskusji, 
propozycji zmian z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy obrady, 
wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak podda
 pod g
osowanie projekt 
uchwa
y opisany w druku nr 337/2016. 
 
Przy 24 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXXVIII/999/16  w sprawie wyra� enia zgody na realizacj�  
przez Miasto 	ód�  projektu pn. „Internacjonalizacja gospodarcza przedsi� biorstw z regionu 

ódzkiego poprzez dedykowane dzia
ania promocyjne i terytorialny marketing gospodarczy”, 
wspó
finansowanego ze � rodków Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, która 
stanowi za
� cznik nr 12   do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak 
og
osi
 przerw�  obiadow�  do godziny 15.10 i poinformowa
, � e w przerwie odb� dzie si�  
posiedzenie Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej. 
 
 
 
Po przerwie obrady wznowi
 wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
Niewiadomska-Cudak. 
 
 
Ad pkt 4 - Informacje o trybie i sposobie za
atwienia interpelacji i zapyta�  radnych (po 

przerwie obiadowej). 
 
Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska-Nieradko poinformowa
a, � e na wszystkie 
interpelacje radnych, z
o� one w terminie od 1 do 22 listopada 2016 r., odpowiedzi zosta
y 
udzielone. Interpelacje wraz z odpowiedziami dost� pne s�  w Biuletynie Informacji Publicznej 
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UM	, w zak
adce: Rada Miejska. 
 
Nast� pnie zgodnie z § 32 ust. 5  Regulaminu pracy Rady Miejskiej w 	odzi przyst � piono 
do dyskusji nad sposobem udzielania odpowiedzi na zg
oszone interpelacje. 
 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Ja w zwi� zku z interpelacj� , na 
któr�  otrzyma
em standardow�  odpowied� . Co oznacza tre��  takiej odpowiedzi w sytuacji, 
kiedy interpelacja dot. od lat omawianego przeze mnie, wielokrotnie podejmowanego tematu. 
Wyst� powa
em z kolegami z Klubu PiS z interpelacj� , pytaj� c o przebudow�  dworca 	ód�  
Fabryczna. Otrzyma
em odpowied� , � e z uwagi na konieczno��  przeanalizowania sprawy, 
odpowied�  zostanie udzielona do dnia 22 grudnia 2016 r. Interpelacja zosta
a z
o� ona 5 
grudnia. Co oznacza taka odpowied� ? Dla mnie narzuca si�  jeden wniosek, � e Pa� stwo nie 
wiecie, co robicie. Wasze pismo jest � wiadectwem niewiedzy, poniewa�  najwa� niejsze 
przedsi� wzi� cie na temat, którego nie mo� na odpowiedzie�  w normlanym terminie, lecz 
wyd
u� aj� c odpowied� , jest � wiadectwem, � e Pa� stwo nie znacie inwestycji, ale na tyle j�  
psujecie, � e odpowied�  trzeba wyd
u� a� . Historia kolejnych interpelacji w tej sprawie by
a 
taka, � e dopiero po ilu�  tygodniach, miesi� cach otrzymywali� my tak�  odpowied� , a tutaj 
mamy tego równie�  potwierdzenie. Nie ma na sali � adnego z wiceprezydentów. Pod 
odpowiedzi�  podpisa
 si�  p. I. Jab
o� ski, cho�  wola
bym odpowied�  od p. H. Zdanowskiej, 
która ju�  systemowo nie jest obecna na sesjach Rady, bo si�  chyba boi zabiera�  g
os. Pytam w 
takim razie Pani�  Sekretarz”. 
 
Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska-Nieradko powiedzia
a: „Przed
u� enie terminu 
nie jest ukierunkowane na to, � eby nie udziela�  odpowiedzi lub udziela�  jej nieprecyzyjnie, 
ale po to, � eby� my mogli zgromadzi�  wszelkie niezb� dne dane do udzielenia szerokiej 
odpowiedzi. Sprawy zwi� zane z budow�  dworca w tym okresie anga� uj�  wszystkie s
u� by nie 
tylko Miasta, ale tak� e PKP. Prosz�  wybaczy� , � e termin jest przed
u� ony, ale nie jest on a�  
tak znacznie wyd
u� ony, którego by nie mo� na by
o usprawiedliwi�  ogromem zada� , które w 
ko� cówce roku ma ZIM”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Odpowied�  na interpelacj�  wynika 
z prostych faktów. Ona dotyczy
a kwestii rozlicze� . Ale tych danych i informacji, w których 
Pa� stwo sami uczestniczycie uzgadniaj� c tak� e chocia� by spraw�  dodatkowej zap
aty dla 
wykonawcy: jego �� danie zrekompensowania faktu, i�  inwestycja z winy Prezydenta Miasta 
p. H. Zdanowskiej zosta
a wyd
u� ona, w zwi� zku z czym jest roszczenie wykonawcy. 
Rozmijaj�  si�  liczby. Inne by
y nam prezentowane na sesji, o innych czytamy w prasie, je� li 
chodzi o kwoty, które dot. ugody, jaka podobnie�  zosta
a zawarta z wykonawc�  dworca”.    
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak powiedzia
a: 
„Z
o� y
am kolejn�  interpelacj�  i nie dosta
am odpowiedzi a dot. windy”. 
 
Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska-Nieradko powiedzia
a: „Odpowied�  jest 
podpisana ju�  i lada moment trafi do Pani. Sprawdzali� my warunki techniczne dot. realizacji 
obiektu. Jest taka mo� liwo�� , � eby zamontowa�  wind� ”. 
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak powiedzia
a: 
„Mieli � my du� e spotkanie z osobami niepe
nosprawnymi i Panowie musieli wnosi�  wózek z 
osob�  niepe
nosprawn� . Du� o osób niepe
nosprawnych, czy seniorów, którzy korzystaj�  z 
sympozjów w Du� ej Sali Obrad uwa� aj� , � e winda powinna by�  zamontowana”. 
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Ad pkt 5 - Interpelacje i zapytania pisemne (po przerwie obiadowej). 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba-Bojarski  skierowa
 do Prezydenta Miasta bez odczytywania 10 
interpelacji. Pierwsz�  w sprawie dzier� awy pawilonu przy ul. Krokiew 1/3. Szczegó
owa tre��  
interpelacji stanowi za
� cznik nr 13  do protoko
u. Drug�  w sprawie remontu ul. Jod
owej. 
Szczegó
owa tre��  interpelacji stanowi za
� cznik nr 14  do protoko
u. Trzeci�  w sprawie  
remontu ul. Tulipanowej. Szczegó
owa tre��  interpelacji stanowi za
� cznik nr 15   do 
protoko
u. Czwart�  w sprawie remontu ul. Wa
brzyskiej. Szczegó
owa tre��  interpelacji 
stanowi za
� cznik nr 16  do protoko
u. Pi� t�  w sprawie projektów budowalnych dróg, ci� gów 
pieszo-jezdnych wykonanych w latach 2010-2016. Szczegó
owa tre��  interpelacji stanowi 
za
� cznik nr 17  do protoko
u. Szóst�  w sprawie � rodków w bud� ecie Miasta na 2017 r. na 
Stawy Wasiaka. Szczegó
owa tre��  interpelacji stanowi za
� cznik nr 18   do protoko
u. 
Siódm�  w sprawie utwardzenia dróg gruntowych na osiedlu Julianów-Marysin-Rogi. 
Szczegó
owa tre��  interpelacji stanowi za
� cznik nr 19  do protoko
u. Ósm�  w sprawie 
kontroli NIK dot. zarz� dzania mieniem. Szczegó
owa tre��  interpelacji stanowi za
� cznik nr 
20  do protoko
u. Dziewi� t�  w sprawie nieruchomo� ci przy ul. Jasie�  15. Szczegó
owa tre��  
interpelacji stanowi za
� cznik nr 21 do protoko
u. Dziesi� t�  w sprawie nieruchomo� ci przy 
ul. Gda� skiej 4. Szczegó
owa tre��  interpelacji stanowi za
� cznik nr 22 do protoko
u.  
 
Radny p. Jaros
aw Tumi
owicz  skierowa
 do Prezydenta Miasta bez odczytywania 
interpelacj�  dotycz� c�  ilo� ci wykonanych planów zagospodarowania przestrzennego w latach 
2010-2016. Szczegó
owa tre��  interpelacji stanowi za
� cznik nr 23   do protoko
u.   
 
Radny p. Rafa
 Markwant  skierowa
 do Prezydenta Miasta bez odczytywania 4 
interpelacje. Pierwsz�  dotycz� c�  wypadków z udzia
em tramwajów. Szczegó
owa tre��  
interpelacji stanowi za
� cznik nr  24  do protoko
u. Drug�  w sprawie Studium wykonalno� ci 
na potrzeby EXPO 2022. Szczegó
owa tre��  interpelacji stanowi za
� cznik nr 25  do 
protoko
u. Trzeci�  w sprawie Przedszkoli Miejskich nr 164 i 171. Szczegó
owa tre��  
interpelacji stanowi za
� cznik nr 26  do protoko
u. Czwart�  w sprawie wspó
pracy p. Janusza 
Pie� kowskiego z UM	. Szczegó
owa tre��  interpelacji stanowi za
� cznik nr 27   do 
protoko
u. 
 
Radni p. Marta Wandzel i p. Marcin Chru � cik  skierowali do Prezydenta Miasta bez 
odczytywania interpelacj�  dotycz� c�  z
o� onych wniosków o warunki zabudowy dla otuliny 
Ogrodu Botanicznego. Szczegó
owa tre��  interpelacji stanowi za
� cznik nr 28  do protoko
u.   
 
Radny p. Marcin Chru � cik skierowa
 do Prezydenta Miasta bez odczytywania 2 
interpelacje. Pierwsz�  dotycz� c�  lokalu dla mieszkanki Miasta. Szczegó
owa tre��  interpelacji 
stanowi za
� cznik nr 29  do protoko
u. Drug�  w sprawie ilo� ci lokali mieszkalnych, 
socjalnych, komunalnych bez aktualnej umowy najmu. Szczegó
owa tre��  interpelacji stanowi 
za
� cznik nr 30  do protoko
u. 
 
Radny p. Marcin Zalewski skierowa
 do Prezydenta Miasta bez odczytywania 2 interpelacje. 
Pierwsz�  dotycz� c�  prac remontowych w lokalu mieszkanki Miasta. Szczegó
owa tre��  
interpelacji stanowi za
� cznik nr 31  do protoko
u. Drug�  w sprawie lokalu dla mieszkanki 
Miasta. Szczegó
owa tre��  interpelacji stanowi za
� cznik nr  32 do protoko
u. 
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Ad pkt 6 - Sprawozdania z wykonania uchwa
 Rady Miejskiej w 	odzi i z dzia
alno � ci 
Prezydenta Miasta 	odzi w okresie mi� dzy sesjami (po przerwie 
obiadowej). 

 
Sprawozdanie z wykonania uchwa
 Rady Miejskiej w 	odzi podj� tych podczas XXXVII sesji 
w dniu 16 listopada 2016 r. stanowi za
� cznik nr 33 do protoko
u. 
 
Sprawozdanie z dzia
alno� ci Prezydenta Miasta 	odzi w okresie od 16 listopada do                        
5 grudnia 2016 r.  stanowi za
� cznik nr 34  do protoko
u. 
 
 
Ad pkt 7 - Sprawozdanie z dzia
alno� ci Przewodnicz� cego Rady Miejskiej w 	odzi w 

okresie mi� dzy sesjami (po przerwie obiadowej).  
 
 
Sprawozdanie z dzia
alno� ci Przewodnicz� cego Rady Miejskiej w 	odzi w okresie                      
17  listopada do 6 grudnia 2016 r. stanowi za
� cznik nr 35  do protoko
u. 
 
 
Ad pkt 11 -  Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zmian bud� etu oraz zmian 

w bud� ecie miasta 	odzi na 2016 rok - druk Nr 331/2016 wraz 
z autopoprawkami. 

 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
 skarbnik Miasta p. Krzysztof 
M� czkowski mówi� c: „Projekt uchwa
y ma dwie autopoprawki. Druga zosta
a skierowana 
dzi�  do Radnych. W druku podstawowym pierwsza grupa zmian uj� ta od § 1 do § 8 dot. 
zmian równowa� nych w zakresie dochodów i wydatków. Zmiany od § 1 do § 6 dot. 
zwi� ksze�  dochodów i wydatków. Dwie dot. MOPS. Dotacja od Wojewody 	ódzkiego na 
dzia
alno��  „Niepublicznych domów pomocy spo
ecznej” zwi� kszy
aby dochody i wydatki o 
94 824 z
. Darowizna dla Domu Dziecka nr 13 – 2 000 z
 to zwi� kszenie dochodowo-
wydatkowe. � rodki na dofinansowanie projektu w ramach „Programu wyrównywania ró� nic 
mi� dzy regionami” w PUP zwi� kszy
aby dochody i wydatki o 6 750 z
. Paragraf 7 i 8 to 
kwestie zmniejsze�  dochodów i wydatków o 200 000 z
 PUP z tytu
u korekt ze sk
adki na 
ubezpieczenie zdrowotne za osoby bezrobotne bez prawa do zasi
ku za lata ubieg
e. Paragraf 
19 i 10 nale� y rozpatrywa�  
� cznie. S�  tu zmniejszenia wydatków i zwi� kszenia na 
� czn�  
sum�  1 823 460 z
. Zmniejszenie jest z tytu
u obs
ugi d
ugu i pozwoli na zwi� kszenie 
wydatków za niedostarczenie lokali socjalnych w Biurze Gopsodarki Mieszkaniowej na 
kwot�  1 563 840 z
 a pozosta
a kwota w wysoko� ci 260 000 z
 by
aby przeznaczona na 
wyp
aty odpraw emerytalnych i nagród jubileuszowych dla pracowników w naszych 
jednostkach bud� etowych. Paragrafy od 11 do 13 to zmiany, które dot. strony wydatkowej i s�  
konsekwencj�  uchwa
, które by
y podejmowane przez rady osiedla. Chodzi o to by 
wykorzysta�  � rodki do ko� ca roku, które s�  w ich dyspozycji. S�  te�  trzy przesuni� cia, które 
nie s�  konwekcj�  uchwa
 rad osiedli. To jest przesuni� cie w § 13 pkt. 7, 8 i 9. W pkt. 7 sprawa 
dot. urealnienia wydatków w zakresie MPPiPA w zaj� ciach dodatkowych dla dzieci i 
m
odzie� y 
ódzkich szkó
, w cz�� ci dot. Wydzia
u Edukacji na kwot�  1 775 z
, dwie pozosta
e 
zmiany dot. MOPS – 6 413 z
 na zap
acenie odprawy po� miertnej i 18 000 z
 przesuni� cie na 
wydatki zwi� zane z konieczno� ci�  pokrycia kosztów utrzymania dzieci w interwencyjnym 
o� rodku preadopcyjnym. W autopoprawce nr 1 w cz�� ci dochodowo-wydatkowej. 
Zwi� kszamy dochody i wydatki na 
� czn�  kwot�  568 213 z
. Du� a cz��� , bo a�  509 878 z
 
dot. trzech projektów wspó
finansowanych ze � rodków UE w cz�� ci dot. Wydzia
u Edukacji. 
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S�  to projekty „Gotowi na sukces, „Egzamin zawodowy bez stresu” i „Klucz do zatrudnienia -   
analiza uwarunkowa�  i doradztwo zawodowe - pilota� ”. Pozosta
e zmiany dot. MOPS i 
� rodków z tytu
u darowizny na organizacj�  Wigilii 
ódzkiej – 2 200 z
 oraz � rodków na 
„Program wyrównywania ró� nic mi� dzy regionami” – koszty obs
ugi programu – 
zwi� kszenie dochodów i wydatków o 6 135 z
. Ostatnie zwi� kszenie równowa� ne dochodów i 
wydatków i dot. C� S i rozliczenia dotacji otrzymanych w latach ubieg
ych z tytu
u 
nienale� nie pobranych � wiadcze�  wyp
acanych z bud� etu Pa� stwa przez C� S. To jest kwota 
50 000 z
. Najwi� ksza kwotowo zmiana dot. przesuni��  pomi� dzy wydatkami. Zmniejszenie 
wydatków nast� puje na 
� czn�  kwot�  30 854 027 z
. Dotyczy Wydzia
u Edukacji i Wydzia
u 
Bud� etu, z czego najwi� ksza pozycja to s�  zmniejszenia w zakresie obs
ugi d
ugu tj. kwota 
29 598 957 z
. Dodatkowe � rodki by
yby przeznaczone na zwi� kszenie wydatków w Oddziale 
ds. Ochrony Praw W
asno� ci do Nieruchomo� ci – 38 094 z
 na pokrycie kosztów s� dowych i 
kosztów procesowych, 15 550 000 z
 na podwy� szenie kapita
u zak
adowego i obj� cie 
udzia
ów w MPK 	ód�  Sp.  z o.o., 13 309 400 z
 na zwi� kszenie planu w Wydziale Edukacji i 
jest to zwi� zane z zabezpieczeniem � rodków na dotacje dla szkó
 i placówek niepublicznych 
oraz � rodków dla naszych placówek na wynagrodzenia i wydatki bie�� ce do ko� ca roku, 
1 844 825 z
 na MOPS na uzupe
nienie planu niezb� dnego do pokrycia kosztów zwi� zanych z 
funkcjonowaniem placówek do ko� ca roku. Ostatnia kwota 111 708 z
 dot. wyp
at nagród 
jubileuszowych i odpraw emerytalnych dla pracowników ZZM i PUP. S�  tu równie�  
przesuni� cia b� d� cych konsekwencj�  uchwa
 rad osiedli. A sprawy, które nie dot. rad osiedli 
to przesuni� cie z ZDiT do ZIM 300 000 z
. Jest to zwi� zane z urealnieniem planu na 
wynagrodzenia pomi� dzy tymi jednostkami. W Wydziale Edukacji jest przesuni� cie kwoty 
38 271 z
 na przebudow�  wej� cia g
ównego do Domu dziennego pobytu dla osób 
niepe
nosprawnych przy ul. 
 wikli � skiej 5a. Jest to zadanie w ramach bud� etu 
obywatelskiego. Na tym zadaniu dla rozstrzygni� cia przetargu i podpisania umowy 
wykonawczej niezb� dne jest uzupe
nienie � rodków, gdy�  pierwotnie zaplanowane � rodki nie 
s�  wystarczaj� ce. Ostatnie przesuni� cie z tego katalogu poza uchwa
ami rad osiedli dot. 
MOPS i 11 000 z
 przeznaczonych na zakup krzese
ka schodowego dla Domu Pomocy 
Spo
ecznej „Pogodna jesie� ” przy ul. Dojazdowej 5/7. W autopoprawce nr 2 w grupie 
dochodowo-wydatkowej mamy 2 grupy zmian, które dot. Wydzia
u Edukacji. Równowa� ne 
zwi� kszenia dochodów i wydatków to 
� czna kwota 640 301 z
, z czego 106 281 z
 dot. 
projektów wspó
finansowanych przy udziela � rodków UE, a kwota 534 020 z
 dot. urealnienia 
planów w zakresie przedszkoli. Strona wydatkowa to kolejna drobna kwota na odprawy 
emertytalne i nagrody jubileuszowe w Stra� y Miejskiej – 34 026 z
. Pozosta
e przesuni� cia to 
konsekwencja uchwa
 rad osiedli. Projekt ten koryguje plan dochodów i rachunków jednostek 
podleg
ych Wydzia
owi Edukacji”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� . 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Komu by Pan podzi� kowa
 za nisk�  stop�  
procentow�  WIBOR?”. 
  
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski mówi� c: „Takie s�  
uwarunkowania rynkowe na dzie�  dzisiejszy. Gospodarce”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Jest ponad 15 500 000 z
 wk
adu 
kapita
owego do MPK 	ód�  Sp. z o.o. na pokrycie wydatków poniesionych na inwestycje 
realizowane w zwi� zku ze � wiadczeniem us
ug przez Spó
k�  w ramach us
ug powierzenia. O 
jakie dok
adnie inwestycje chodzi?”. 
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Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski mówi� c: „Dotyczy to 
inwestycji, które by
y dokonywane w latach ubieg
ych, a koszty s�  ponoszone w tym roku”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a kierownik Oddzia
u Nadzoru W
a� cicielskiego p. Ewa Mere� : 
„Dok
adnie nie mog�  powiedzie� , których inwestycji. Generalnie Spó
ka w latach minionych 
dokonywa
a wymiany taboru. Dodatkowe � rodki te s�  na przysz
e inwestycje. 21 000 000 z
 
jest na modernizacj�  zajezdni i na dalsze inwestycje. Zakup taboru by
 z obligacji i dlatego 
Spó
ka ponosi jeszcze koszty”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Mamy tu poniesienie kosztów na inwestycje 
w ramach us
ugi powierzenia. Czyli o co chodzi?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a kierownik Oddzia
u Nadzoru W
a� cicielskiego p. Ewa Mere� : 
„Koszty rekompensaty, czyli wysoko��  zap
aty za us
ugi dot. uzasadnionych kosztów 
poniesionych przez Spó
k�  w zwi� zku ze � wiadczeniem us
ug. Dot. to kosztów bie�� cych i 
finansowych, które by
y ponoszone na odnowienie taboru. Chcemy teraz z tego wydzieli�  
koszty finansowe i sfinansowa�  je poprzez podwy� szenie kapita
u, co jest korzystne dla 
Miasta ni�  pokrywanie wprost kosztów us
ugi”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Rozumiem, bo Pan Skarbnik pracuje na 
nadwy� k�  finansow� . Identyfikacja tych inwestycji by
aby wskazana, bo poprzednie formy 
dokapitalizowania by
y zwi� zane z konkretnymi projektami. Obj� te by
y umow�  z MPK. 
Teraz to si�  rozmywa i nie wiem, co na co jest”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a kierownik Oddzia
u Nadzoru W
a� cicielskiego p. Ewa Mere� : 
„Ogólnie na inwestycje. Nie ma podzia
u, � e � rodki te s�  na to, a inne na co�  innego. Jedynie 
obligacje s�  wp
acane na odr� bne konto, z którego s�  sp
acane obligacje na 	TR. Pozosta
e 
obligacje, które emitowa
a Spó
ka by
y na ogólne inwestycje”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Jeszcze raz zwracam si�  do Pa� stwa z 
Centrum Us
ug Wspólnych obs
uguj� cych te jednostki o zestawienie dot. rekompensaty, 
przep
ywów finansowych z Miasta do MPK. Mia
 by�  tam wyró� nik dot. dodatkowych 
dokapitalizowa�  i przekazywania poza rekompensat�  wprost. Aby pokaza�  � rodki, bo s�  one 
te�  planowane na 2017 r., które by
y do tej pory tam przekazywane, aby mo� na by
o zestawi�  
to w ca
o�� . Ile � rodków poza rekompensat�  trafia
o do Spó
ki, z jak�  intencj� ”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a kierownik Oddzia
u Nadzoru W
a� cicielskiego p. Ewa Mere� : 
„Tylko raz do tej pory podwy� szenie kapita
u by
o traktowane jako dodatkowo pokrycie 
kosztów rekompensaty w 2014 r. 35 000 000 z
”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Rozumiem, � e ujm�  Pa� stwo to w tym 
zestawieniu. Zestawienie mia
o by�  ju�  dostarczone. Mam nadziej� , � e otrzymam je z ZDiT a 
Pa� stwo te wiadomo� ci przeka��  mi� dzy sob� ”. 
 
Wobec braku dalszych pyta�  prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej              
p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak poinformowa
a, � e przedmiotowy projekt zosta
 
skierowany do Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej, Komisji Ochrony Zdrowia 
i Opieki Spo
ecznej, Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej, Komisji Edukacji, 
Komisji Kultury, Komisji Ochrony i Kszta
towania � rodowiska oraz Komisji 	adu 
Spo
eczno-Prawnego. 	 adna z Komisji nie wyda
a negatywnej opinii. 
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Wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych przyst� piono do dyskusji 
indywidualnej. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Wiele zmian jest oczywistych. Zawsze 
na koniec roku trzeba poczyni�  rozliczenia, poprzesuwa�  � rodki. Chcia
bym zwróci�  Pa� stwa 
uwag�  na dwa elementy, jakie korzy� ci obecna w
adza wykonawcza dzi�  ostro krytykuj� ca 
reformy, ma z tego czasu obecnych rz� dów. Korzy��  jest taka, � e sytuacja gospodarcza 
pozwala na zaoszcz� dzenie, poniewa�  niska stopa bazowa wska� nika WIBOR pozwala na to, 
� e jest mniejsze obci�� enie w sp
acie d
ugu, inny przelicznik. W zwi� zku z tym Skarbnik ma 
ponad 30 000 000 z
 do dyspozycji i rozdziela to na poszczególne wydatki. Gdyby  tak nie 
by
o, to wydatków albo by nie mog
o by� , albo musia
yby by�  gdzie�  indziej ograniczone, 
� eby je pokry� . Chcia
bym, � eby nieobecni, a zw
aszcza szerokie grono Prezydenta i 
Wiceprezydentów mia
o � wiadomo�� , � e to w
a� nie rz� d PiS Wam ofiarowuje ponad 
30 000 000 z
 oszcz� dno� ci na sp
acie d
ugu do dyspozycji. W przypadku drugim, je� li chodzi 
o zagospodarowanie cz�� ci tych pieni� dzy, a w zasadzie po
owy na dokapitalizowanie MPK, 
to uwa� am, � e rachunek powinien by�  jasny. Powinno by�  jasno pokazane, ile p
acimy MPK, 
jaka jest efektywno��  tego, co tam anga� ujemy. W moim przekonaniu nie jest to w pe
ni 
u� wiadamiane. Kiedy�  nie p
acili� my MPK a kupowa
o tabor, bra
o kredyty i sp
aca
o. 
Kupowa
o tabor i to w zmasowanej ilo� ci, zw
aszcza je� li chodzi o autobusy. Dzisiaj 
wymienia tabor na rachunek Miasta, który sp
acamy poprzez dokapitalizowanie. Na szcz�� cie 
s
u� y to Panu Skarbnikowi, bo pieni� dze inwestycyjne nie licz�  si�  w wydatkach bie�� cych, 
czyli oszcz� dza w tym znaczeniu, � e to na bazie wydatków bie�� cych i dochodów bie�� cych 
liczy si�  nadwy� ka operacyjna. Nie obci�� aj� c wydatków bie�� cych korzysta na tym i mo� e 
budowa�  nadwy� k�  operacyjn� , któr�  trzeba si�  wykaza� , � eby w ogóle mo� na by
o zaci� ga�  
kredyty i sp
aca�  pot�� ny d
ug, który ju�  w Mie�cie jest. Warto by by
o mie�  t�  � wiadomo��  
przy okazji debaty bud� etowej na pewno skoncentruj�  si�  nad  kwesti�  Spó
ki, poniewa�  
wymaga pokazania brak efektywno� ci tej Spó
ki. Swego czasu mia
em przygody z 
przedstawicielami Spó
ki, z Prezesem, w obronie wtedy stawa
 ówczesny dyrektor ZDiT p. G. 
Nita i mówili Panowie o ekstra noblowskim sposobie zarzadzania Spó
k�  i ekonomii 
zarzucaj� c mi to, i�  próbuj�  ich rozlicza�  w oparciu o jak��  ekonomi�  ksi�� ycow� . Przy 
okazji sesji bud� etowej poka�� , jaka jest ta ekonomia w rzeczywisto� ci i kto j�  uprawia. Za 
moich czasów odpowiedzialno� ci za t�  Spó
k� , gdybym przyszed
 do Rady z takim kwitem, to 
nie tylko opozycja, ale ca
a Rada by mnie wyrzuci
a. Tu p
aci si�  za ka� dym razem, a Prezes 
chwali si�  wymian�  taboru. Tak, ale na rachunek Miasta. Ka� da inna inwestycja i us
uga w 
oparciu o dzisiejszy mechanizm rekompensaty i umowy powierzenia jest w
a� nie tak 
rozliczany – bez � adnej oceny efektywno� ci”. 
 
Radny p. Jaros
aw Tumi
owicz powiedzia
: „Chcia
em si�  odnie��  do s
ów p. W. 
Tomaszewskiego. Powiedzia
, � e Miasto skorzysta
o na dobrej polityce gospodarczej. 
Oczywi� cie, w tym jednym punkcie rzeczywi� cie skorzysta
o, natomiast nie s
ysza
em 
wi� kszej bzdury, � e dzisiaj jest dobra polityka gospodarcza PiS. PKB w tej chwili spad
o o 
50%, ro� nie obs
uga d
ugu zagranicznego, same inwestycje lec�  „na 
eb na szyj� ”, wi � c ta 
dobra polityka gospodarcza po prostu nie istnieje”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski ad vocem powiedzia
: „Rozumiem, � e Pan Radny jest 
dy� urnym pilnowaczem ideologicznym, ale fakty s�  faktami, � e 30 000 000 z
 ma Pan 
zaoszcz� dzone i mo� e Pan je wydatkowa�  dzisiaj. 	 eby nie wiem, jak Pan zaklina
 
rzeczywisto��  i wykonywa
 czynno� ci niezwi� zane z ekonomi� , to ma Pan sytuacj�  � ywej 
gotówki. To jest efekt takiej stopy WIBOR i przeliczenia na d
ug. Oszcz� dza Pan. Pomijam 
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fakt, � e mamy sytuacj� , kiedy niskie oceny ratingowe Pa� stwa by
y skorygowane w
a� nie 
teraz”. 
 
Radny p. Jaros
aw Tumi
owicz w ramach sprostowania powiedzia
: „Pan powiedzia
 o 
faktach a one s�  takie, � e w tej chwili zad
u� enia kraju jest w granicach biliona z
otych, � e 
d
ug, który stanowi 30% zad
u� enia publicznego, ro� nie, a PKB, które by
o rok temu w 
graniach 4% nie wiadomo, czy b� dzie mia
o 1,5% do 2%”. 
 
Nast� pnie wobec braku dalszych g
osów w dyskusji indywidualnej oraz propozycji zmian 
z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady 
Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y 
opisany w druku nr 331/2016 wraz z autopoprawkami. 
 
Nast� pnie wobec braku quorum prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej 
p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak po konsultacjach z przewodnicz� cymi Klubów 
Radnych og
osi
a 5 minutow�  przerw� .  
 
Po przerwie obrady wznowi
a wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
Niewiadomska-Cudak. 
 
Nast� pnie prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
Niewiadomska-Cudak podda
a ponownie pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku 
nr 331/2016 wraz z autopoprawkami. 
 
W dalszej kolejno� ci wobec braku quorum prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady 
Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak sprawdzi
a list�  obecno� ci. 
 
W wyniku sprawdzenia listy obecno� ci prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady 
Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak stwierdzi
a, � e quorum jest na Sali obrad. 
 
Nast� pnie prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
Niewiadomska-Cudak podda
a ponownie pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku 
nr 331/2016 wraz z autopoprawkami. 
 
Przy 20  g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr XXXVIII/1000/16  w sprawie zmian bud� etu oraz zmian w 
bud� ecie miasta 	odzi na 2016 rok, która stanowi za
� cznik nr 36  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 12 -  Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie 

uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta 	odzi na lata 2016-
2040 - druk Nr 332/2016 wraz z autopoprawkami. 

 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
 skarbnik Miasta p. Krzysztof 
M� czkowski mówi� c: „Projekt uchwa
y ma 2 autopoprawki. Uwzgl� dniaj� c zmiany, które 
by
y uj� te w druku nr 331/2016 oraz zmiany, które by
y dokonywane zarz� dzeniami 
Prezydenta Miasta w okresie mi� dzysesyjnym, je� eli chodzi o rok 2016 to zarówno dochody  
jak i wydatki wzrastaj�  per saldo o 137 626 z
. Kwota d
ugu w 2016 r. i 2017 r. nie ulega 
zmianie.  W latach nast� pnych s�  zmiany. W 2018 r. i 2019 r. jest zmniejszenie kwoty d
ugu 
w stosunku do uchwa
y z 16 listopada 2016 r. o ponad 5 000 000 z
. W latach kolejnych 
kwota w niewielkim zakresie ro� nie. Wynika to z przedsi� wzi��  i z korekty przedsi� wzi�� , 
która zosta
a dokonana autopoprawk�  nr 2 do projektu. Zmiany w za
� czniku nr 2 dot. 
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przedsi� wzi�� , które uleg
y korekcie w druku 331/2016 i jest cz���  zmian, która dot. lat 2017 
i nast� pnych. Przedsi� wzi� cia z roku 2016 nie ulegaj�  zmianie. Pierwszy przypadek to 
realizacja zada�  zwi� zanych z przygotowaniem do organizacji EXPO 2022, gdzie w obecnym 
WPF wyd
u� amy okres realizacji do roku 2017 i w 2017 r. wpisywana jest kwota 3 000 000 
z
. 	 � czna warto��  zadania na tym etapie wzrasta do ponad 15 900 000 z
. Jest to konieczne z 
uwagi na konieczno��  rozpisania postepowa�  i potencjalne zaci� ganie zobowi� za�  jeszcze 
przed uchwaleniem bud� etu i nowej WPF. Drugim zadaniem jest zmiana w zadaniu 
Rewaloryzacja parku im. Poniatowskiego. Zarówno zwi� kszenie warto� ci zadania, jak i kwot 
w 2018 r. o kwot�  1 450 000 z
. Trzecim zadaniem, gdzie korekta nast� puje w latach 2018 i 
2020, przed
u� enie Al. W
ókniarzy od DK1 na pó
nocny zachód do w� z
a Aleksandrów. 
Przesuni� cie dot. zmniejszenia limitu wydatków w roku 2018 o 6 000 000 z
 i odtworzenie 
tych � rodków w 2020 r. jest to konieczne, aby prawid
owo skonstruowa�  wniosek 
dofinansowanie i potwierdzi�  kwoty w nim zawarte”. 
 
Prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska 
– Cudak poinformowa
a, � e projekt by
 skierowany do Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki 
Podatkowej, Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej, Komisji Edukacji. 	 adna z 
komisji nie wyda
a negatywnej opinii.  
 
Nast� pnie wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej oraz wobec braku propozycji zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i Wniosków, 
prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska 
– Cudak podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y, opisany w druku nr 332/2016 wraz z 
autopoprawkami. 
 
Przy 20 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr  XXXVIII/1001/16  w sprawie uchwalenia 
Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta 	odzi na lata 2016-2040, która stanowi za
� cznik 
nr 37 do protoko
u.  
Wydruk g
osowania elektronicznego znajduje si�  poni� ej. 
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Radny p. Sebastian Bulak zg
osi
 wniosek formalny, aby pkt 26f porz� dku obrad zosta
 
rozpatrzony, jako pkt 13. 
 
Nast� pnie prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
Niewiadomska – Cudak podda
a pod g
osowanie powy� szy wniosek.  
 
Przy 9 g
osach „za” , 17 g
osach „przeciwnych”  oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” Rada 
Miejska odrzuci
a powy� szy wniosek.  
Wydruk g
osowania elektronicznego znajduje si�  poni� ej. 
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Radny p. Marcin Chru � cik zg
osi
 wniosek formalny dotycz� cy zmiany porz� dku obrad i 
umieszczeniu w pkt. 14a projektu uchwa
y opisanego w druku BRM nr 181/2016. 
 
Nast� pnie prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
Niewiadomska – Cudak podda
a pod g
osowanie powy� szy wniosek.  
 
Przy 25 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska przyj � 
a powy� szy wniosek.  
Wydruk g
osowania elektronicznego znajduje si�  poni� ej. 



 88 

 
 
 
 
 
 
 
Ad pkt 13 - Rozpatrzono jako pkt 26f. 
 
 
 
Ad pkt 14 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie okre� lenia 

kryteriów branych pod uwag�  na drugim etapie post� powania 
rekrutacyjnego do przedszkoli miejskich oraz przyznania im okre� lonej 
liczby punktów - druk nr 329/2016. 
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W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
a p.o. dyrektora Wydzia
u 
Edukacji  p. Berenika Bardzka, która powiedzia
a m.in.: „Przedmiotowy projekt uchwa
y, 
jest projektem porz� dkuj� cym. W obecnie obowi� zuj� cej uchwale, jednym z kryteriów jest 
„dziecko wskazane przez pracownika socjalnego, zagro� one umieszczeniem w zast� pczych 
formach opieki – 2 pkt”. W obecnym brzemieniu proponujemy „dziecko wskazane przez 
pracownika socjalnego, zagro� one obj� ciem piecz�  zast� pcz�  – 2 pkt”.  
 
Wobec braku pyta� , prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej                        
p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak poinformowa
a, � e projekt zosta
 skierowany do 
Komisji Edukacji. Komisja nie wyda
a negatywnej opinii.  
 
Nast� pnie wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej oraz wobec braku propozycji zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i Wniosków, 
prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska 
– Cudak podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y, opisany w druku nr 329/2016. 
 
Przy 20 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr  XXXVIII/1002/16  zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie 
okre� lenia kryteriów branych pod uwag�  na drugim etapie post� powania rekrutacyjnego do 
przedszkoli miejskich oraz przyznania im okre� lonej liczby punktów, która stanowi za
� cznik 
nr 38 do protoko
u.  
Wydruk g
osowania elektronicznego znajduje si�  poni� ej. 
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Ad pkt 14a. – Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przekazania Prezydentowi 

Miasta 	odzi skargi p.               oraz p.                – druk BRM nr 181/2016. 
 
 
 
W imieniu Komisji Rewizyjnej  projekt uchwa
y zreferowa
 radny p. Rafa
 Markwant , 
który powiedzia
 m.in.: „Rada Miejska w 	odzi stwierdza, � e nie jest w
a� ciwa do 
rozpatrzenia skargi i przekazuje j�  Prezydentowi Miasta, jako organowi w
a� ciwemu jej 
rozpatrzenia”. 
 
Nast� pnie wobec braku pyta� , opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do 
dyskusji indywidualnej oraz wobec braku propozycji zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i 
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Wniosków, prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
Niewiadomska – Cudak podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y, opisany w druku BRM 
nr 181/2016. 
 
Przy 21 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr  XXXVIII/1003/16  w sprawie przekazania 
Prezydentowi Miasta 	odzi skargi p.               oraz p.                , która stanowi za
� cznik nr 
39 do protoko
u.  
Wydruk g
osowania elektronicznego znajduje si�  poni� ej. 

 
 
 
Ad pkt 15 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wprowadzenia Regulaminu 

dostarczania wody  i odprowadzania � cieków na terenie Miasta 	odzi - 
druk nr 319/2016. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
a dyrektor Wydzia
u Gospodarki 
Komunalnej, p. Ewa Jasi� ska, która powiedzia
a m.in.: „Na terenie 	odzi dzia
aj�  dwa 
przedsi� biorstwa � wiadcz� ce us
ugi dostawy wody i odprowadzania � cieków od mieszka� ców 
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tj. ZWiK, który ma teren prawie ca
ego Miasta z wyj� tkiem Zielonego Romanowa, który jest 
obs
ugiwany przez Przedsi� biorstwo Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej z 
Aleksandrowa 	ódzkiego. Konieczno��  zamiany Regulaminu wynika ze zmian 
obowi� zuj� cych przepisów, zwi� zanych z gospodark�  wodno – � ciekow� . To jest ustawa o 
zbiorowym zaopatrzeniu w wod�  i zbiorowym odprowadzaniu � cieków, rozporz� dzeniem 
Ministra Zdrowia w sprawie jako� ci wody przeznaczonej do spo� ywania przez ludzi, 
rozporz� dzeniem Ministra Budownictwa w sprawie sposobu realizacji obowi� zków 
dostawców � cieków przemys
owych oraz warunków wprowadzania � cieków do urz� dze�  
kanalizacyjnych, rozporz� dzeniem Ministra Budownictwa w sprawie okre� lenia taryf, wzoru 
wniosku taryfowego i ustawy Kodeks cywilny.  Obowi� zek dokonania zmian wynika równie�  
z wyroku WSA z 2014 r. w sprawie skargi Prokuratora Generalnego w 	odzi, który 
stwierdzi
 niewa� no��  obowi� zuj� cej uchwa
y w zakresie kilku paragrafów. S� d orzek
, � e w 
obowi� zuj� cym Regulaminie, w sposób nieuprawniony wskazano sankcje karne, 
uregulowania odpowiedzialno� ci cywilnej lub zwolnienia z odpowiedzialno� ci cywilnej oraz 
zmodyfikowane poj� cia prawne, zawarte w ustawie. W przedmiotowym projekcie 
uwzgl� dniono wszystkie te rzeczy, rozszerzono katalog zagadnie�  o dwa paragrafy, czyli 
sposób dokonywania odbioru przez ZWiK wykonanego przy
� cza oraz warunki dostarczania 
wody na cele przeciwpo� arowe. Wobec konieczno� ci licznych zmian w prezentowanym 
dokumencie, proponuje si�  uchyli�  uchwa
�  z 2003 r. i wprowadzi�  w obecnym brzmieniu”. 
 
Wobec braku pyta� , prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej                        
p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak poinformowa
a, � e projekt zosta
 skierowany do 
Komisji Ochrony i Kszta
towania � rodowiska, Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i 
Komunalnej. 	 adna z komisji nie wyda
a negatywnej opinii.  
 
Nast� pnie wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych przyst� piono do 
dyskusji indywidualnej: 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Zwracam uwag� , � e wykonujemy 
co� , do czego zostali� my przymuszeni, w wyniku ograniczenia uprawnie�  samorz� dów. To 
dotyczy
o równie�  wcze� niejszych rozstrzygni��  i zmian, zwi� zanych z Regulaminem 
utrzymania czysto� ci i porz� dku w gminie i powinni� my zrobi�  wszystko, aby przywróci�  
nam te uprawnienia i wtedy rozszerzy�  tre��  Regulaminu. B� dzie 
atwiej odbiorcom, b� dzie 

atwiej spó
kom, � wiadcz� cym te us
ugi, zarówno ZWiK, jak i GO� . W zawi� zku, z czym 
przed nami perspektywa odzyskania uprawnie� . Teraz musimy z przymusu glosowa� , ale ja w 
imi�  protestu z tym zwi� zanego wstrzymam si�  od g
osu”. 
 
Nast� pnie wobec dalszych zg
osze�  do dyskusji indywidualnej oraz wobec braku propozycji 
zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i Wniosków, prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca 
Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak podda
a pod g
osowanie projekt 
uchwa
y, opisany w druku nr 319/2016. 
 
Przy 20 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr  XXXVIII/1004/16  w sprawie wprowadzenia 
Regulaminu dostarczania wody  i odprowadzania � cieków na terenie Miasta 	odzi, która 
stanowi za
� cznik nr 40 do protoko
u.  
Wydruk g
osowania elektronicznego znajduje si�  poni� ej. 
 



 93 

 
 
 
 
Ad pkt 16 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie zawarcia 

porozumienia mi� dzygminnego z Miastem Konstantynów 	ódzki                           
- druk nr 320/2016. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
a dyrektor Wydzia
u Gospodarki 
Komunalnej, p. Ewa Jasi� ska, która powiedzia
a m.in.: „Przedmiotowy projekt, zmienia 
uchwa
�  z 2005 r. w sprawie zawarcia porozumienia mi� dzygminnego z Konstantynowem 
	ódzkim. Celem wprowadzenia zmian do porozumienia jest pozostawienie w 2017 r. w 
dotychczasowej wysoko� ci czynszu dzier� awnego wnoszonego przez Konstantynów do 
eksploatatora oczyszczalni, czyli GO� . Wynika to z fakty, i�  obecnie nie s�  realizowane nowe 
inwestycje na Oczyszczalni, które powoduj�  wzrost warto� ci maj� tku eksploatowanego”. 
 
Wobec braku pyta� , prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej                        
p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak poinformowa
a, � e projekt zosta
 skierowany do 
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Komisji Ochrony i Kszta
towania � rodowiska, Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i 
Komunalnej, Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej. 	 adna z komisji nie wyda
a 
negatywnej opinii.  
 
Nast� pnie wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej oraz wobec braku propozycji zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i Wniosków, 
prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska 
– Cudak podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y, opisany w druku nr 320/2016. 
 
Przy 22 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr  XXXVIII/1005/16  zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie 
zawarcia porozumienia mi� dzygminnego z Miastem Konstantynów 	ódzki, która stanowi 
za
� cznik nr 41 do protoko
u.  
Wydruk g
osowania elektronicznego znajduje si�  poni� ej. 
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Ad pkt 17 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie 
powierzenia Zak
adowi Wodoci� gów i Kanalizacji Spó
ce z ograniczon�  
odpowiedzialno� ci�  wykonywania zada�  w
asnych gminy i powiatu z 
zakresu gospodarki komunalnej - druk nr 321/2016. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
a dyrektor Wydzia
u Gospodarki 
Komunalnej, p. Ewa Jasi� ska, która powiedzia
a m.in.: „Zadanie to polega na dostawie 
wody poprzez sie�  wodoci� gow� , a w przypadku jej braku poprzez zdroje uliczne, dowóz 
wody i studnie publiczne. W stosunku do uchwa
y poprzedniej zmianie ulega § 2, gdzie 
� rodki na realizacj�  zadania zarezerwowane by
y w bud� ecie Miasta i WPF na lata 2013 – 
2016. Tutaj zmiana polega na rozszerzeniu na rok 2017 – 2018 – 2019”.  
 
Wobec braku pyta�  prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej                        
p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak poinformowa
a, � e projekt zosta
  skierowany do 
Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej, Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki 
Podatkowej. 	 adna z komisji nie wyda
a negatywnej opinii.  
 
Nast� pnie wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej oraz wobec braku propozycji zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i Wniosków, 
prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska 
– Cudak podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y, opisany w druku nr 329/2016. 
 
Przy 24 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr  XXXVIII/1006/16  zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie 
powierzenia Zak
adowi Wodoci� gów i Kanalizacji Spó
ce z ograniczon�  odpowiedzialno� ci�  
wykonywania zada�  w
asnych gminy i powiatu z zakresu gospodarki komunalnej, która 
stanowi za
� cznik nr 42 do protoko
u.  
Wydruk g
osowania elektronicznego znajduje si�  poni� ej. 
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Ad pkt 18 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie 

zatwierdzenia regulaminu stypendiów sportowych dla zawodników 
osi� gaj� cych wysokie wyniki sportowe we wspó
zawodnictwie 
mi� dzynarodowym lub krajowym - druk nr 304/2016. 

Ad pkt 19 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie 
zatwierdzenia regulaminu nagród dla zawodników osi� gaj� cych wysokie 
wyniki sportowe we wspó
zawodnictwie mi� dzynarodowym lub krajowym 
- druk nr 305/2016. 
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W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
 dyrektor Wydzia
u Sportu                 
p. Marek Kondraciuk , który powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym poprosi�  o 
� czne procedowanie 
pkt. 18 i 19 porz� dku obrad. Oba projekty dotycz�  stypendiów i nagród. 
 
Nast� pnie prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
Niewiadomska – Cudak podda
a pod g
osowanie powy� szy wniosek.  
 
Przy 25 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska przyj � 
a powy� szy wniosek.  
Wydruk g
osowania elektronicznego znajduje si�  poni� ej. 
 

 
 
Dyrektor Wydzia
u Sportu p. Marek Kondraciuk  powiedzia
 m.in.: „Obecnie 
obowi� zuj� ce uchwa
y przewiduj�  honorowanie stypendiami i nagrodami jedynie 
zawodników z klubów sportowych i organizacji sportowych z siedzib�  w 	odzi. 
Uprawnionym do z
o� enia wniosku o stypendium jest jedynie klub sportowy zawodnika lub 
w
a� ciwy w danym sporcie zwi� zek sportowy. Uchwa
y stanowi�  równie� , � e od decyzji 
Prezydenta Miasta w sprawie przyznania stypendium lub nagrody nie przys
uguje odwo
anie. 
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Te regulacje zosta
y podwa� one w pi� mie przes
anym przez Prokuratora Regionalnego w 
	odzi. Stanowisko Prokuratora koresponduje z najnowszymi orzeczeniami s� dów 
administracyjnych, zapadaj� cymi ju�  po podj� ciu przedmiotowych uchwa
 i wyra� nie 
wskazuj�  one na brak mo� liwo� ci wprowadzenia ogranicze�  kr� gu osób uprawnionych do 
otrzymania stypendium lub nagrody oraz uprawnionych do z
o� enia wniosku o ich 
przyznanie. Wskazuje równie� , � e w
a� ciwym sposobem rozpatrzenia wniosku jest wydanie 
decyzji administracyjnej, od której przys
uguje odwo
anie. W zwi� zku z powy� szym 
przygotowali� my projekty uchwa
 zmieniaj� cych, które po pierwsze poszerzaj�  kr� g 
podmiotów uprawnionych do otrzymania stypendium lub nagrody, zawodników 
niezrzeszonych w � adnym klubie sportowym lub organizacji sportowej, ale zamieszka
ych na 
terenie 	odzi. Po drugie poszerzaj�  kr� g podmiotów uprawnionych do z
o� enia wniosków o 
przyznanie stypendium lub nagrody o zawodników niezrzeszonych, zamieszka
ych na terenie 
	odzi. Po trzecie wprowadzili� my zasad�  wydawania decyzji o przyznaniu lub odmowie 
przyznania stypendium lub nagrody. Poza tym doprecyzowane zosta
y § 5 i 6 regulaminów 
przyznawania stypendiów sportowych i nagród, wskazuj� c kolejno�� , w jakich b� d�  
przyznawane stypendia i nagrody w sytuacji, gdy wysoko��  � rodków nie pozwoli 
uhonorowa�  � wiadczeniami, wszystkich spe
niaj� cych wymogi regulaminu”. 
 
Wobec braku pyta�  prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej                        
p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak poinformowa
a, � e projekty zosta
y  skierowane do 
Komisji Sportu i Rekreacji. Komisja nie wyda
a negatywnej opinii.  
 
Nast� pnie wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych przyst� piono do 
dyskusji indywidualnej: 
 
Radny p. Maciej Rakowski powiedzia
 m.in.: „Ja w kwestii proceduralnej i taka uwaga na 
przysz
o�� . Je� eli mamy dwa projekty uchwa
, co do których projektodawca ju�  z góry 
wskazuje, � e one nadaj�  si�  do 
� cznego referowania, to gor� co apeluj�  i nie tylko do Pana 
Dyrektora, ale do wszystkich przedstawicieli wnioskodawcy, jakim jest Prezydent Miasta, 
� eby umieszcza�  to wszystko w jednym projekcie uchwa
y i b� dzie sprawniej na przysz
o�� ”. 
 
Nast� pnie wobec dalszych zg
osze�  do dyskusji indywidualnej oraz wobec braku propozycji 
zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i Wniosków prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca 
Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak podda
a pod g
osowanie projekt 
uchwa
y, opisany w druku nr 304/2016. 
 
Przy 24 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr  XXXVIII/1007/16  zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie 
zatwierdzenia regulaminu stypendiów sportowych dla zawodników osi� gaj� cych wysokie 
wyniki sportowe we wspó
zawodnictwie mi� dzynarodowym lub krajowym, która stanowi 
za
� cznik nr 43 do protoko
u.  
Wydruk g
osowania elektronicznego znajduje si�  poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
Niewiadomska – Cudak podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y, opisany w                                
druku nr 305/2016. 
 
Przy 26 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr  XXXVIII/1008/16  zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie 
zatwierdzenia regulaminu nagród dla zawodników osi� gaj� cych wysokie wyniki sportowe we 
wspó
zawodnictwie mi� dzynarodowym lub krajowym, która stanowi za
� cznik nr 44 do 
protoko
u.  
Wydruk g
osowania elektronicznego znajduje si�  poni� ej. 
 



 100 

 
 
 
 
Ad pkt 19a - Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie po
� czenia 

jednostek bud� etowych pod nazwami „Centrum Sportu i Rekreacji w 
	odzi” i „Miejski O � rodek Sportu i Rekreacji  w 	odzi” oraz nadania 
statutu jednostce bud� etowej pod nazw�  „Miejski O � rodek Sportu 
i Rekreacji w 	odzi – druk nr 318/2016. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
 dyrektor MOSiR p. Eryk 
Rawicki, który powiedzia
 m.in.: „W statucie MOSiR-u, stanowi� cym za
� cznik do uchwa
y 
Rady Miejskiej w 	odzi z dnia 7 lipca 2011 r. w sprawie po
� czenia jednostek bud� etowych 
pod nazwami Centrum Sportu i Rekreacji w 	odzi oraz Miejski O� rodek Sportu i Rekreacji w 
	odzi oraz nadania statutu jednostce bud� etowej pod nazw�  Miejski O� rodek Sportu i 



 101 

Rekreacji w 	odzi nast� pi
a konieczno��  zmian w 2 paragrafach. W § 9, okre� laj� cym 
sposoby organizacji oraz zarz� dzania O� rodkiem, poprzez doprecyzowanie nazewnictwa 
aktów prawnych, wydawanych przez dyrektora O� rodka, z aktów normatywnych na akty 
kierownictwa wewn� trznego. Natomiast w kolejnym paragrafie, który wymaga 
doprecyzowania, obecny zapis wskazuje, � e w czasie nieobecno� ci dyrektora, jego obowi� zki 
pe
ni wyznaczony przez niego pracownik O� rodka, a chcemy zaproponowa�  zmian�  ze 
wzgl� dów organizacyjnych polegaj� c�  na rozszerzeniu i doprecyzowaniu, bezpo� rednio 
wskazuj� c na zast� pc�  dyrektora, jako osob�  zast� puj� c�  dyrektora O� rodka w czasie jego 
nieobecno� ci”. 
  
Wobec braku pyta�  prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej                        
p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak poinformowa
a, � e projekt zosta
  skierowany do 
Komisji Sportu i Rekreacji oraz Komisji Statutowej. 	 adna z komisji nie wyda
a negatywnej 
opinii.  
 
Nast� pnie wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej oraz wobec braku propozycji zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i Wniosków, 
prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska 
– Cudak podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y, opisany w druku nr 318/2016. 
 
Przy 24 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr  XXXVIII/1009/16  zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie 
po
� czenia jednostek bud� etowych pod nazwami „Centrum Sportu i Rekreacji w 	odzi” i 
„Miejski O� rodek Sportu i Rekreacji  w 	odzi” oraz nadania statutu jednostce bud� etowej pod 
nazw�  „Miejski O� rodek Sportu i Rekreacji w 	odzi, która stanowi za
� cznik nr 45 do 
protoko
u.  
Wydruk g
osowania elektronicznego znajduje si�  poni� ej. 
 



 102 

 
 
 
 
Ad pkt 20 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na sprzeda�  w 

drodze przetargu nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy ul. Tokarskiej 4 i 
4/6 – druk nr 334/2016. 

 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
a p.o. zast� pcy dyrektora 
Wydzia
u Zbywania i Nabywania Nieruchomo� ci p. Katarzyna Soba� ska, która 
powiedzia
a m.in.: „Nieruchomo��  jest o powierzchni 995 m2 zabudowana zabudow�  
przemys
owo – magazynow�  oraz gospodarcz�  w z
ym stanie technicznym. Dla 
nieruchomo� ci brak jest miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Nie zosta
y 
równie�  wydane decyzje o warunkach zabudowy. Zgodnie ze Studium s�  to tereny zabudowy 
� ródmiejskiej. Zarz� d Osiedla Ba
uty – Do
y pozytywnie zaopiniowa
 sprzeda�  
nieruchomo� ci. Warto��  nieruchomo� ci 620 000 z
”. 
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Wobec braku pyta�  prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej                        
p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak poinformowa
a, � e projekt zosta
  skierowany do 
Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej, Komisji Planu Przestrzennego, 
Budownictwa, Urbanistyki i Architektury oraz Komisji Rozwoju i Dzia
alno� ci Gospodarczej. 
	 adna z komisji nie wyda
a negatywnej opinii.  
 
Nast� pnie wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej oraz wobec braku propozycji zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i Wniosków, 
prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska 
– Cudak podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y, opisany w druku nr 334/2016. 
 
Przy 23 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr  XXXVIII/1010/16  w sprawie wyra� enia zgody na 
sprzeda�  w drodze przetargu nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy ul. Tokarskiej 4 i 4/6, 
która stanowi za
� cznik nr 46 do protoko
u.  
Wydruk g
osowania elektronicznego znajduje si�  poni� ej. 
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Ad pkt 21 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie nabycia na w
asno��  Miasta 
	odzi niezabudowanej nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy                            
ul. Listopadowej bez numeru, stanowi� cej w
asno��  osób fizycznych                        
- druk nr 330/2016. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
 p.o. zast� pcy dyrektora Wydzia
u 
Zbywania i Nabywania Nieruchomo� ci p. Mariusz Pujan, który powiedzia
 m.in.: „Prosz�  
o wyra� enie zgody na nabycie przez Miasto nieruchomo� ci przy ul. Listopadowej, o 
powierzchni 1 064 m2 w oparciu o art. 36 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu 
przestrzennym. Przedmiotowa nieruchomo��  w 2012 r. otrzyma
a warunki zabudowy, 
polegaj� ce na budowie budynku mieszkalnego jednorodzinnego. Obecni w
a� ciciele nabyli j�  
w maju 2013 r. We wrze� niu 2013 r. Rada Miejska w 	odzi podj� 
a uchwa
�  o uchwaleniu 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. W planie przedmiotowa 
nieruchomo��  przeznaczona jest na tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej oraz pod 
tereny drogi publicznej, dojazdowej. W przedmiotowej sprawie nast� pi
a zmiana 
przeznaczenia nieruchomo� ci. W drodze negocjacji w
a� ciciele nieruchomo� ci wyrazili zgod�  
na zbycie przedmiotowej nieruchomo� ci za kwot�  155 200 z
. Nabycie nieruchomo� ci 
spowoduje wyga� ni� cie roszcze�  w
a� cicieli w stosunku do Miasta. Ponadto Miasto stanie si�  
w
a� cicielem nieruchomo� ci, której cz��� , zgodnie z planem miejscowym przeznaczona jest 
pod realizacj�  inwestycji dróg publicznych”. 
 
Wobec braku pyta�  prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej                        
p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak poinformowa
a, � e projekt zosta
  skierowany do 
Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej oraz Komisji Planu Przestrzennego, 
Budownictwa, Urbanistyki i Architektury. 	 adna z komisji nie wyda
a negatywnej opinii.  
 
Nast� pnie wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych przyst� piono do 
dyskusji indywidualnej: 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski, który powiedzia
 m.in.: „Przewodnicz� cy Komisji 
Finansów p. W
adys
aw Skwarka, podczas posiedzenia wyrazi
 zdziwienie, � e Komisja w 
ca
o� ci, bez specjalnej dyskusji g
osowa
a nad pozytywn�  opini�  dla projektu uchwa
y. Dziwi
 
si� , � e odkupujemy grunty, które nie do ko� ca s�  nam potrzebne i � e to jest koszt, nie do 
ko� ca uzasadniony. Chcia
bym zwróci�  Pa� stwa uwag�  na fakt, � e to jest wynik do��  
patologicznej zmiany polskiego ustawodawstwa, je� li chodzi o gospodark�  przestrzenn�  od 
po
owy lat 90-tych, gdzie zasad�  jest to, i�  nawet, je� eli grunt aktualnie jest nam 
niepotrzebny, a w przysz
o� ci by�  mo� e b� dzie mia
 przeznaczenie pod drog� , zapisanie tego 
w planie miejscowym automatycznie przenosi uprawnienia dla w
a� cicieli do procesu 
odszkodowawczego albo do wnioskowania o wykupienie danego terenu, który zmieni
 
charakter w wyniku rozstrzygni� cia planistycznego organu stanowi� cego gminy. Mówi�  o 
tym dlatego, poniewa�  takie procesy mog�  nam si�  pog
� bia� . I dlatego, � e u nas nie 
wprowadzono rozró� nienia prawa w
asno� ci od prawa zabudowy powoduje, � e mimo,  i�  
konsekwencje planistyczne mog�  mie�  perspektyw�  wieloletni� , ale p
aci�  mo� emy ju�  dzi� . 
Wnioski w
a� cicieli mog�  wyst� powa�  w takim w
a� nie charakterze i to jest wada ustrojowa 
naszych ustaw, ale takie ustawy s� . W zwi� zku z czym, to uprawnienie jest dla tych 
w
a� cicieli, obci�� aj� ce gminy cz� sto bardzo dalece. Przypominam, � e w Warszawie na 
odszkodowania s�  ju�  rezerwowane kwoty miliardowe i dlatego trzeba si�  z tym liczy� , 
chocia�  w moim przekonaniu to ustawodawstwo powinno by�  zmienione i skorygowane. 
Musimy p
aci� , natomiast moim zdaniem to by
o powodem, dlaczego wiele gmin i 



 105 

samorz� dów broni
o si�  od planów miejscowych. Nie przyst� powa
y do realizacji tych 
planów miejscowych ochoczo po tych zmianach ustawowych od 1994 r. To tak dla informacji 
dzisiaj zwi� zanych z konsekwencjami, które dzisiaj równie�  b� dziemy podejmowa� ”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym o� wiadczy�  i od razu zg
osz�  
zastrze� enie, � e odczuwam w zwi� zku z tym daleko id� ce zaniepokojenie, � e w ca
o� ci si�  
zgadzam z tym, co powiedzia
 radny p. W
odzimierz Tomaszewski”.  
 
Wobec braku dalszych zg
osze�  do dyskusji indywidualnej oraz wobec braku propozycji 
zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i Wniosków, prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca 
Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak podda
a pod g
osowanie projekt 
uchwa
y, opisany w druku nr 330/2016. 
 
Przy 28 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr  XXXVIII/1011/16  w sprawie nabycia na w
asno��  
Miasta 	odzi niezabudowanej nieruchomo� ci po
o� onej w 	odzi przy ul. Listopadowej bez 
numeru, stanowi� cej w
asno��  osób fizycznych, która stanowi za
� cznik nr 47 do protoko
u.  
Wydruk g
osowania elektronicznego znajduje si�  poni� ej. 
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Ad pkt 22 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie likwidacji Zespo
u Ekonomiczno-

Administracyjnego Szkó
 w 	odzi oraz utworzenia Centrum Us
ug 
Wspólnych O�wiaty w 	odzi i nadania statutu - druk nr 336/2016 wraz z 
autopoprawk� . 

 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
a p.o. dyrektora Wydzia
u 
Edukacji  p. Berenika Bardzka, która powiedzia
a m.in.: „Zgodnie z art. 48 ustawy z dnia 
25 czerwca 2015 r.  o zmianie ustawy o samorz� dzie gminnym oraz niektórych innych ustaw, 
jednostki obs
ugi ekonomiczno – administracyjnej szkó
 i placówek, utworzone przez 
jednostki samorz� du terytorialnego mog�  dzia
a�  na dotychczasowych zasadach, nie d
u� ej 
ni�  do dnia 31 grudnia. Wobec tej zmiany ustawowej z dniem 31 grudnia likwiduje si�  
jednostk�  bud� etow�  pod nazw�  Zespó
 Ekonomiczno-Administracyjny Szkó
 w 	odzi. Na 
podstawie art. 10a pkt 1 ustawy o samorz� dzie gminnym, gmina mo� e zapewni�  wspóln�  
obs
ug�  w szczególno� ci administracyjn� , finansow�  i organizacyjn�  jednostkom 
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organizacyjnym gminy. Taki sam zapis dotyczy tak� e ustawy o samorz� dzie powiatowym. 
Wykonaniem powy� szych przepisów z dniem 1 stycznia 2017 r., tworzy si�  Centrum Us
ug 
Wspólnych O� wiaty. Do zada�  Centrum Us
ug Wspólnych O� wiaty nale� y obs
uga jednostek 
obs
ugiwanych w zakresie prowadzenia rachunkowo� ci jednostek obs
ugiwanych, 
prowadzenia spraw p
acowych pracowników, sporz� dzania sprawozdawczo� ci finansowo -
bud� etowej oraz statystycznej, dokonywania rozlicze�  z urz� dami skarbowymi, ZUS-em i 
innymi urz� dami, dokonywania rozlicze�  dla potrzeb zbiorczej, cz� stkowej deklaracji VAT 7 
oraz prowadzenia obs
ugi prawnej jednostek obs
ugiwanych. Z dniem 1 stycznia 2017 r. 
Centrum Us
ug Wspólnych O� wiaty b� dzie obs
ugiwa
o wszystkie jednostki o� wiatowe w 
zakresie rozliczania dla potrzeb cz� stkowej, zbiorczej deklaracji VAT. Drugim zadaniem 
przej� tym z dniem 1 stycznia 2017 r. dla wszystkich jednostek b� dzie zadanie polegaj� ce na 
prowadzeniu obs
ugi prawnej. W kolejnych etapach dzia
alno� ci do Centrum Us
ug 
Wspólnych O� wiaty b� d�  w
� czane jednostki obs
ugiwane, zgodnie z przedstawionym 
harmonogramem. Dnia 1 kwietnia 2017 r. publiczne gimnazja, 1 maja 2017 r. licea i placówki 
kszta
cenia specjalnego, 1 czerwca 2017 r. zespo
y szkó
 ogólnokszta
c� cych, zespo
y szkó
 
ponadgimnazjalnych, zespo
y szkolno – przedszkolne. Z dniem 1 lipca 2017 r. szko
y 
podstawowe i 1 pa� dziernika 2017 r. przedszkola miejskie i pozosta
e placówki o� wiatowe. 
Pracownicy zlikwidowanego Zespo
u Ekonomiczno-Administracyjnego Szkó
, g
ówni 
ksi� gowi jednostek obs
ugiwanych maj�  sta�  si�  pracownikami Centrum Us
ug Wspólnych 
O� wiaty, zgodnie z art. 23` Kodeksu pracy. W wyniku przeprowadzonych rozmów z 
dyrektorami placówek, wychodz� c naprzeciw oczekiwaniom dyrektor, organ prowadz� cy 
dopu� ci
 mo� liwo�� , aby dyrektorzy placówek sk
adali pisemny wniosek wraz ze 
szczegó
owym uzasadnieniem w sprawie wy
� czenia jednostki ze wspólnej obs
ugi finansowo 
– ksi� gowej. Z tej mo� liwo� ci zostali wy
� czeni dyrektorzy gimnazjów i dyrektorzy 
przedszkoli miejskich. Po uwzgl� dnieniu wniosków o wy
� czenie, sk
adanych przez 
dyrektorów dokonano aktualizacji za
� czników do zg
oszonego projektu uchwa
y”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� :  
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Rozumiem, � e cz���  placówek o� wiatowych mog
a 
wyrazi�  zgod� , aby w Centrum Us
ug Wspólnych O� wiaty by�  obs
ugiwanym? 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Mog
a zg
osi�  wniosek o wy
� czenie”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „I Pa� stwo te wnioski uwzgl� dniali� cie pozytywnie?  
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Z
o� one wnioski rozpatrzone zosta
y pozytywnie. Od niektórych tych 
wniosków jest wyj� tek, poniewa�  z uwagi na fakt, � e od 1 stycznia 2017 r. gmina jest jednym 
p
atnikiem VAT, czyli musi zadzia
a�  system elektroniczny, je� li chodzi o wspólne rozlicznie 
VAT-u, wspólnej obs
udze pozostawiono te placówki, które maj�  prowadzon�  ksi� gowo��  
tzw. r� cznie. Chodzi o placówki, które maj�  ksi� gowo��  prowadzon�  papierowo tzw. 
amerykank� ”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Ale czy te placówki mog
y si�  do tego odnie��  tak, 
� eby jeszcze raz, by�  mo� e wyja� ni�  ewentualne w� tpliwo� ci i na tej podstawie ponownie 
stara�  si� , aby nie wchodzi�  do CUWO?”. 
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Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Cz���   z tych placówek sama nie z
o� y
a wniosku o wy
� cznie. Natomiast 
pojedyncze placówki zosta
y z racji braku tej elektronicznej ksi� gowo� ci w
� czone do 
CUWO”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Które to s�  placówki?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Miejskiej Przedszkole nr 38, z tym, � e to jest w grupie tej, która jest w 
CUWO. Miejskiej Przedszkole nr 199, SP 54, SP 110, SP 138, SP 182, PG 30, PG 31, 
M
odzie� owy O� rodek Socjoterapii 2, to s�  placówki, które ksi� gowo��  prowadz�  papierowo 
i za pomoc�  EXCELA prowadzi ksi� gowo��  SP 125 i PG 15”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „I one te�  s�  tutaj uj� te tak?” 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Tak”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Gimnazjum 15 te� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Tak i jeszcze SP 125”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Pani Dyrektor powiedzia
a, � e przedszkola  wchodz� , 
a czy dyrektorzy przedszkoli mieli mo� liwo��  wypowiedzenia si�  na temat czy chc� , aby ich 
ksi� gowi pracowali w CUWO?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Ja na to zwraca
am uwag� , � e mo� liwo� ci z
o� enia pisemnego wniosku 
zostali wy
� czeni dyrektorzy gimnazjów i dyrektorzy przedszkoli”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „A dlaczego dyrektorzy przedszkoli zostali 
wy
� czeni?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Mi� dzy innymi dlatego, � e je� li chodzi o placówki przedszkolne to w 
� aden sposób nie uczestnicz�  w procesie przygotowywanej reformy i z uwagi na 
rozdrobnienie pracy ksi� gowych. To s�  placówki, gdzie ksi� gowe pracuj�  w niepe
nym 
wymiarze czasu pracy, najcz�� ciej to jest ½ etatu, jednocze� nie w kilku placówkach”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Reform�  zostawmy z boku, bo z przedszkolami nie 
ma zwi� zku, tym niemniej my� l� , � e dyrektorzy powinni mie�  mo� liwo��  wypowiedzenia si�  
czy ten ksi� gowy, który na ½ etatu jest, móg
 by�  na miejscu, móg
by by�  pracownikiem 
przedszkola czy te�  jednak pracownikiem CUWO. Dlaczego Pa� stwo o to nie dopytali� cie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Taka decyzja zosta
a podj� ta. Na bazie tych argumentów, które 
przytoczy
am”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Czy to by
a decyzja niezale� na od Pani?”. 
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Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Praca dotycz� ca CUWO, to by
a praca zespo
owa, zespo
u powo
anego 
przez Pani�  Prezydent ds. reformy edukacji.  
 
Radny p. Tomasz G
owacki zapyta
: „Ale na czele zespo
u sta
a Pani?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Przewodnicz� c�  zespo
u jest Pani Sekretarz, natomiast przewodnicz� c�  
komitetu steruj� cego jest Pani Prezydent, a w sk
ad komitetu wchodz�  Wiceprezydenci”. 
 
Wobec braku pyta�  prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej                        
p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak poinformowa
a, � e projekt zosta
  skierowany do 
Komisji Edukacji. Komisja nie wyda
a negatywnej opinii.  
 
Nast� pnie wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych przyst� piono do 
dyskusji indywidualnej: 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Kontynuuj� c wypowied�  z posiedzenia 
wczorajszej komisji, nie b� d�  mocno i g
� boko wchodzi
 w ten zakres. Podobnie, jak radny p. 
Tomasz G
owacki uwa� am, � e lepiej by by
o dla ca
ej reformy, gdyby przedszkola mia
y 
jednak mo� liwo��  si�  wypowiedzie� . W zwi� zku z trybem i uchwa
� , jaka jest przygotowana 
przez zespó
 steruj� cy b� dziemy próbowa�  zaprosi�  Pa� stwa do tego, aby� cie wspólnie z 
nami poparli pewn�  poprawk� , która idzie w stron�  tego, aby da�  mo� liwo��  wypowiedzenia 
si� . mam nadziej� , � e konstrukcja jest. Próbowali� my j�  utworzy�  tak, aby ona odpowiada
a 
wymogom. Mam nadziej� , � e jest to mo� liwe. Poniewa�  przedmiotowa uchwa
a ma druk 
podstawowy i autopoprawk� , to w obu tych drukach chcemy wykre� li �  wykaz przedszkoli, 
który jasno wskazywa
, � e te przedszkola musz�  wej��  w sk
ad CUWO, a� eby umo� liwi �  
innym wypowiedzenie si� . Nasze zdanie jest takie, � e skoro przedszkola ostatecznie maj�  by�  
w
� czone w ten tryb na samym ko� cu, to daje to mo� liwo��  odsuni� cia w czasie tej decyzji, a 
co za tym idzie, ka� da zmiana tej uchwa
y, zgodnie z tym, co Pani Dyrektor powiedzia
a na 
posiedzeniu Komisji wymaga i tak zmian w uchwale. W zwi� zku z tym, je� eli b� dziemy 
chcieli wprowadzi�  spis placówek, które s�  zainteresowane tego typu udzia
em w CUWO, to i 
tak b� dziemy musieli procedowa�  uchwa
�  jeszcze raz”. 
 
Radny p. Sylwester Paw
owski powiedzia
 m.in.: „Jeszcze kilka godzin temu mieli� my 
ekip�  na balkonie, która ws
uchiwa
a si�  w nasze rozmowy dotycz� ce reformy. Szkoda, � e tej 
grupy ju�  nie ma, ale warto z tego miejsca powiedzie� , � e uchwa
a o powo
aniu CUWO 
wychodzi naprzeciw przynajmniej jednemu � rodowisku, które jest zatrudnione w 
ódzkich 
gimnazjach. Szans�  dla ksi� gowych pracuj� cych na tym poziomie nauczania jest w
a� nie 
podj� cie pracy w CUWO. Bowiem likwidacja tych placówek nie dotknie ich w sposób 
bezpo� redni. To jest pierwsza rzecz, na któr�  chcia
em zwróci�  uwag� . Druga rzeczy, 
dotycz� ca przedszkoli. Uchwa
a ma sens wtedy, kiedy w za
� czeniu s�  podane jednostki, 
które z chwil�  podj� cia uchwa
y b� d�  obs
ugiwane przez ksi� gowych zatrudnionych w 
CUWO, ale warto równie�  zwróci�  uwag�  na fakt, bo to by
o równie�  podkre� lone, � e 
przedszkola obj� te obs
ug�  poprzez CUWO b� d� , jako ostatnie w
� czone i odb� dzie si�  to                 
1 pa� dziernika 2017 r. Dzisiaj zatem wszyscy podzielamy punkt widzenia, � e mo� na do tego 
czasu dokona�  szereg decyzji ju�  po powo
aniu CUWO. S� dz� , � e dzisiejsza propozycja, 
zg
oszona przez radnego p. Marcina Zalewskiego jest o tyle przedwczesna, � e jest mo� liwo��  
podj� cia zmian, zmieniaj� cych dzisiaj procedowan�  uchwa
�  w przysz
o� ci. W momencie, 
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kiedy b� dziemy wiedzieli, jak w pierwszym okresie CUWO sprawdza si�  w praktyce. Po 
drugie b� dziemy wiedzieli czy dyrektorzy przedszkoli b� d�  chcieli w sposób jednoznaczny z 
CUWO wyst� pi� . Dzisiaj takiej wiedzy nie mamy, cho�  mamy deklaracj� , adresowan�  do 
Prezydenta Miasta, � e tego dyrektorzy miejskich przedszkoli oczekuj�  w przysz
o� ci. S� dz� , 
� e b� dzie okazja ku temu, aby tak�  szans�  móg
 rozwa� y�  organ wykonawczy, a w � lad za 
decyzj�  Prezydenta równie�  organ prowadz� cy, czyli Wydzia
 Edukacji w imieniu Miasta 
	odzi. St� d te�  z mojej strony zg
aszam kontrprojekt, dla tego wniosku, a jednocze� nie 
uwa� am, � e powinni� my merytoryczn�  zawarto� ci�  dzisiaj zg
aszanego wniosku zaj��  si�  w 
ci� gu najbli� szych tygodni po nowym roku szkolnym, zw
aszcza, kiedy b� dziemy mogli 
oszacowa�  dwie inne rzeczy, a mianowicie: jak sprawdza si�  CUWO w praktyce i jakie 
wyzwania stoj�  przed nami od strony organizacyjno - proceduralnej, zwi� zanej z wdra� an�  
reform�  systemu edukacji. St� d te�  pomys
, by dzisiaj ten wniosek procedowa� , a tym 
bardziej wdra� a�  go w � ycie uwa� am za przedwczesny”. 
 
Radny p. Tomasz G
owacki powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym poprze�  stanowisko radnego p. 
Marcina Zalewskiego dlatego, � e je� eli mówimy o konsultacjach w o� wiacie, � e chcemy si�  
ws
uchiwa�  w g
osy pracowników, � e chcemy my� le�  o nich z ich udzia
em – nic o nas bez 
nas, to w tym momencie mamy zaprzeczenie tej zasady, dlatego � e dyrektorzy przedszkoli nie 
mieli mo� liwo� ci okre� lenia czy oni chc�  � eby ksi� gowi pracowali w CUWO czy aby dalej 
byli pracownikami przedszkoli miejskich i dlatego uwa� am, � e nale� y im tak�  mo� liwo��  
przywróci� , podobnie, jak mieli to dyrektorzy szkó
 podstawowych, liceów, techników itd. 
My� l� , � e brak takiej mo� liwo� ci przekre� la sens tego pomys
u dlatego, � e te jednostki, które 
b� d�  chcia
y si�  w
� czy�  si�  w CUWO, b� dzie mo� na rzeczywi� cie sprawdzi�  po kilku 
miesi� cach czy po roku i dopiero wtedy dokona�  oceny, ale nie na zasadzie narzucania bez 
pytania o zdanie”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Mieli� my ca
e przedpo
udnie 
zwi� zane z o� wiat�  i mog�  tutaj pogodzi�  si�  z g
osem przewodnicz� cego p. Sylwestra 
Paw
owskiego, � e szkoda, � e nie ma ju�  tych wszystkich osób, zwi� zanych z o� wiat� , bo 
akurat ta uchwa
a dotyczy takiego autentycznego dialogu. W moim przekonaniu przed 
po
udniem raczej zajmowali� my si�  straszeniem tych pracowników o� wiaty, natomiast tutaj, 
kiedy g
os tych pracowników jest wyra� any tak� e w formie pisemnej bezpo� rednio, to akurat 
specjalnej debaty nie ma. Mam jedno z wyst� pie�  pracowników o� wiatowych, z jednej ze 
szkó
 podstawowych (a takich wyst� pie�  s�  dziesi� tki), gdzie s�  uwagi i zastrze� enia 
dotycz� ce tworzenia CUWO, przechodzenia cz�� ci pracowników, chodzi g
ównie o 
ksi� gowych i przechodzeniA do CUWO. Czyta
em rozes
an�  nam przez Biuro Rady 
Miejskiej w listopadzie opini�  sekcji o� wiaty Solidarno� ci Ziemi 	ódzkiej i te wszystkie 
zastrze� enia nie zosta
y tutaj wyja� nione. Tam s�  zastrze� enia tak� e o charakterze 
ekonomicznym, dotycz� cym tego czy na szko
y i placówki nie spadn�  dodatkowe obowi� zki i 
koszty, zwi� zane z tymi przekszta
ceniami i tutaj tej odpowiedzi nie ma. Jest taki wielki 
kontrast mi� dzy rozmow�  przed po
udniem, która w zasadzie w moim przekonaniu nie mia
a 
podstaw,  je� li chodzi o obawy i na ogó
, jak wskazywa
em reforma raczej pomaga 
nauczycielom, stwarza im dodatkowe szanse i mo� liwo� ci. Natomiast tutaj, kiedy to 
� rodowisko bezpo� rednio jest dotykane przez bezpo� redniego organizatora, czyli samorz� d, 
jako organizatora  placówek i podmiot utrzymuj� cy te placówki, to w zasadzie takiego 
pe
nego wyja� nienia w� tpliwo� ci nie ma, na co zwracam uwag� , bo nie us
ysza
em tutaj w 
wypowiedzi rozwiania tych wszystkich uwag, zastrze� e�  zg
aszanych w tych wyst� pieniach i 
dlatego te�  jeszcze raz podkre� lam do��  du� y kontrast mi� dzy przedpo
udniem, a 
popo
udniem”. 
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Wobec braku dalszych g
osów w dyskusji przyst� piono do prezentowania wniosków 
z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków: 
 
Przedstawiciel Komisji Uchwa
 i Wniosków, radny p. Kamil Deptu
a poinformowa
, � e 
wp
yn� 
a poprawka zg
oszona przez Klub Radnych Pis polegaj� ca na wykre� leniu w druku 
podstawowym w § 4 pkt 6. Nast� pnie wykre� la si�  za
� cznik nr 7, a tak� e w § 9 pkt 6. 
Natomiast w autopoprawce do przedmiotowego projektu wykre� la si�  pkt 4. 
 
Nast� pnie prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
Niewiadomska – Cudak podda
a pod g
osowanie poprawk�  Klubu Radnych PiS. 
 
Przy 8 g
osach „za” , 19 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska odrzuci
a poprawk� . 
Wydruk g
osowania elektronicznego znajduje si�  poni� ej. 
 

 
 
 
Radna p. Joanna Budzi� ska poinformowa
a (nieczytelny zapis) 
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Nast� pnie prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
Niewiadomska – Cudak podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y, opisany w druku nr 
336/2016 wraz z autopoprawk� . 
 
Przy 21 g
osach „za” , 9 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr  XXXVIII/1012/16  w sprawie likwidacji Zespo
u 
Ekonomiczno-Administracyjnego Szkó
 w 	odzi oraz utworzenia Centrum Us
ug Wspólnych 
O� wiaty w 	odzi i nadania statutu, która stanowi za
� cznik nr 48 do protoko
u.  
Wydruk g
osowania elektronicznego znajduje si�  poni� ej. 
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Ad pkt 22a -Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zaliczenia ulic do kategorii dróg 
powiatowych i gminnych – druk nr 338/2016. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
a zast� pca dyrektora Zarz � du 
Dróg i Transportu p. Ma
gorzata Misztela - Grzesik, która powiedzia
a m.in.: „Projekt 
uchwa
y w sprawie zaliczenia ulic do kategorii dróg powiatowych i gminnych przewiduje 
zaliczenie do kategorii tych dróg trzech odcinków nowo wybudowanych dróg do kategorii 
dróg powiatowych i jeden odcinek do kategorii dróg gminnych. Drogi te w planie 
zagospodarowania przestrzennego s�  drogami publicznymi. Projekt uchwa
y uzyska
 
pozytywn�  opini�  zarz� du województwa”. 
 
Wobec braku pyta�  prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej                        
p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak poinformowa
a, � e projekt zosta
  skierowany do 
Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej oraz Dora� nej Komisji ds. Transportu. 
	 adna z komisji nie wyda
a negatywnej opinii.  
 
Nast� pnie wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej oraz wobec braku propozycji zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i Wniosków, 
prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska 
– Cudak podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y, opisany w druku nr 338/2016. 
 
Przy 25 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr  XXXVIII/1013/16  w sprawie zaliczenia ulic do 
kategorii dróg powiatowych i gminnych, która stanowi za
� cznik nr 49 do protoko
u.  
Wydruk g
osowania elektronicznego znajduje si�  poni� ej. 
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Ad pkt 22b - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie trybu udzielania i rozliczania 

dotacji przedszkolom, innym formom wychowania przedszkolnego, szko
om i 
placówkom niepublicznym oraz publicznym niezaliczanym do sektora finansów 
publicznych, funkcjonuj � cym na terenie Miasta 	odzi, a tak� e trybu i zakresu 
kontroli prawid
owo � ci ich pobrania i wykorzystania – druk nr 339/2016. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
a p.o. dyrektora Wydzia
u 
Edukacji  p. Berenika Bardzka, która powiedzia
a m.in.: „Przedmioty projekt stanowi 
realizacj�  ustawowego upowa� nienia, zawartego w art. 80 ust. 4 oraz art. 90 ust. 4 ustawy z 
dnia 7 wrze� nia 1991 r. o systemie o� wiaty. Podj� cie przedmiotowej uchwa
y podyktowane 
jest zmian�  przepisów prawa o� wiatowego w zakresie dotowania szkó
 i placówek 
niepublicznych, które b� d�  obowi� zywa
y od 1 stycznia 2017 r., a zosta
y wprowadzone 
ustaw�  z dnia 23 czerwca 2016 r. o zmianie ustawy o systemie o� wiaty oraz niektórych 
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innych ustaw. W tre� ci przygotowanej uchwa
y, w zwi� zku z nowelizacj�  ustawy 
uwzgl� dniono okre� lenie podstawowej kwoty dotacji, zdefiniowanej w art. 78b ust. 1-9 
ustawy, now�  definicj�  wydatków bie�� cych, zawart�  w art. 78 ust. 10 ustawy. Uregulowano 
kwestie dotycz� ce oddzia
ów przedszkolnych w szko
ach podstawowych, wprowadzono nowe 
za
� czniki do uchwa
y, okre� laj� ce wzór wniosku o udzielenie dotacji, wzór informacji o 
aktualnej liczbie uczniów oraz wzór rozliczenia dotacji. Dostosowano tak� e dotychczasowe 
zasady naliczania dotacji ich rozliczania i wykorzystania, zgodnie z nowym brzmieniem art. 
80 i art. 90 ustawy o systemie o� wiaty”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� : 
 
Radny p. Kamil Jeziorski zapyta
: „Jaka b� dzie 
� czna suma dzieci, doros
ych, których 
obejmie przedmiotowa uchwa
a? Dla jakiej liczby dzieci w przedszkolach, gimnazjalistów 
b� dzie si�  odnosi
a?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Wydzia
u Edukacji  p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „W tej chwili dok
adnej liczby nie jestem w stanie poda� , dlatego � e 
zgodnie z ustaw�  do dnia 5. ka� dego miesi� ca, placówki dotowane sk
adaj�  informacj�  od 
pierwszego stycznia wg nowego wzoru o liczbie dzieci, uczestników wg stanu na dzie�  1. 
ka� dego miesi� ca”. 
 
Radny p. Kamil Jeziorski zapyta
: „Wzi� 
em sobie projekt bud� etu i tam s�  pewne za
o� enia 
i uchwa
a b� dzie si�  odnosi�  do ok. 13 000 osób.  
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Wydzia
u Edukacji  p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Tak, natomiast poniewa�  mówimy o trybie, to ustawodawca precyzuje 
zasad�  naliczania i wyliczania kwoty dotacji. Nie b� dzie ju�  w tej chwili dowolno� ci, które 
wydatki uznajemy za wydatki bie�� ce, a które nie. Po prostu mówi nam wprost, co jest 
wydatkiem bie�� cym i definiuje kwot�  stawki dotacji”. 
 
Radny p. Kamil Jeziorski zapyta
: „Jaka b� dzie suma tych dotacji? Ja sobie policzy
em i to 
b� dzie kwota ok. 76 000 000 z
 z bud� etu dla tych wszystkich podmiotów niepublicznych, 
które prowadz�  szko
y i przedszkola. Tak wynika z za
o� e�  bud� etu na 2017 r.”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Wydzia
u Edukacji  p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Ustawa przewiduje, � e wg nowej ustawy bierzemy równie�  pod uwag� , 
wagi wg metryczki o� wiatowej, wi� c to jest na ten moment jeszcze nie do policzenia, bo w tej 
chwili dzieci z poszczególnych wag, b� d�  uwzgl� dniane w kwocie dotacji tak, jak s�  
uwzgl� dniane w kwotach subwencyjnych”. 
 
Radny p. Kamil Jeziorski powiedzia
: „Ale tutaj mamy za
o� enia np. 60 przedszkoli 
niepublicznych, 2600 dzieci i kwot�  18 252 000 z
”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Tak, ale mówi Pan o projekcie bud� etu, gdzie projekt bud� etu 
sk
adali� my wg stanu prawnego na dzie�  30 sierpnia, wg starych, obowi� zuj� cych przepisów, 
dotycz� cych sposobu wyliczenia stawek dotacyjnych”. 
 
Radny p. Kamil Jeziorski powiedzia
: „Szukam tutaj katalogu wydatków bie�� cych, które s�  
wpisane, poniewa�  sobie szybko przejrza
em centraln�  baz�  orzecze�  s� du administracyjnego 
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i popatrzy
em, jakie wydatki zosta
y zakwestionowane: takie jak monitoring, telefony 
komórkowe, samochody s
u� bowe, remonty, ubezpieczenia samochodów, wycieczki 
zagraniczne, które si�  zdarza
y bardzo cz� sto i chcia
bym zapyta�  czy Pani wie na dzie�  
dzisiejszy, jaka by
a warto��  sporu, która zawis
a przed s� dem lub o któr�  Pa� stwo si�  
zwrócili, je� li chodzi o zwrot nienale� nie pobranej dotacji do podmiotów niepublicznych, a 
prowadz� cych szko
� ? Czy zdarzy
a si�  w ogóle jaka�  sprawa, � e Pa� stwo si�  zwracali o 
zwrot?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Z tego, co pami� tam zdarzy
a si�  taka sprawa, natomiast kwoty nie 
pami� tam. Wiem, � e wyrok zapad
 i uda
o si�  kwot�  odzyska� , ale nie chcia
bym 
wprowadza�  w b
� d. Wiem, � e na pewno jedna sprawa by
a na du��  kwot� ”. 
 
Radny p. Kamil Jeziorski powiedzia
: „To si�  wydaje kluczowe, bo z mojego do� wiadczenia 
wiem, � e inne miasta w Polsce kwestionowa
y”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „My te�  kwestionowali� my, tylko nie potrafi�  z pami� ci poda�  kwoty”. 
 
Radny p. Kamil Jeziorski powiedzia
: „W ubieg
ym roku pyta
em o to Pani poprzednika, 
jaka jest warto��  tego, co zawis
o przed s� dem albo w pismach, w których zwracali� cie si�  
Pa� stwo dotacj�  naliczon�  w nadmiernej wysoko� ci. Czy mamy jakie�  dane, ile uda
o si�  
odzyska�  od tych podmiotów?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Tak, na szybko, po rozmowie z mecenas, która reprezentuje Miasto w 
sporach s� dowych w 2016 r. odzyskali� my wyrokiem s� du ok. 600 000 z
 z jednej sprawy”. 
 
Radny p. Kamil Jeziorski zapyta
: „Od jakiego podmiotu?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Od Zespo
u Szkó
 Medycznych”. 
 
Radny p. Kamil Jeziorski zapyta
: „A pami� ta Pani, ile by
o kontroli przez ostatni rok w 
tych podmiotach?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Kontrole maj�  ró� ny zakres. By
y takie kontrole, które by
y 
przeprowadzane we wrze� niu i pa� dzierniki ubieg
ego roku. To by
y kontrole w zakresie 
sprawdzania frekwencji i one si�  odbywa
y w ka� d�  sobot�  i niedziel�  niemal� e we 
wszystkich szko
ach dla doros
ych”. 
 
Radny p. Kamil Jeziorski zapyta
: „Czy pracownicy Wydzia
u chodzili na zaj� cia? 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Tak, pracownicy Wydzia
u chodzili na zaj� cia. To by
y kontrole 
planowane i dora� ne. Tego by
o naprawd�  sporo”. 
 
Radny p. Kamil Jeziorski zapyta
: „Czyli, je� eli w przedmiotowej uchwale w § 10 ust. 1 lit.a  
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Jest zgodne ze stanem faktycznym liczby uczniów, wykazanym i informacjach, o których 
mowa to Pa� stwo to kontroluj� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Tak, fizycznie b� d� c w placówce”. 
 
Radny p. Kamil Jeziorski zapyta
: „A w przedszkolach te�  Pa� stwo s�  i kontroluj� ? 
Rozumiem, � e codziennie kto�  przychodzi i kontroluje?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Kontrole nie odbywaj�  si�  codziennie i nie polegaj�  na tym, � e 
codziennie kto�  z pracowników jest w konkretnym przedszkolu. Najcz�� ciej si�  to odbywa 
wyrywkowo. Wtedy sprawdzany, jaki jest stan faktyczny i zapisy w dziennikach”. 
 
Radny p. Kamil Jeziorski powiedzia
: „Pami� tam orzeczenie NSA, którego teraz sygnatury 
nie przytocz� , ale pami� tam, � e stawia
o Urz� d w gorszej sytuacji, poniewa�  orzeczenie 
brzmia
o, � e dziecko ma prawo � le si�  poczu� , zosta�  w domu, a i tak Urz� d musi zap
aci�  
kwot�  dotacji”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Oczywi� cie, dlatego sprawdzamy równie�  zapisy w dziennikach, je� li 
chodzi o przedszkola i dzieci, to jest oczywiste”. 
 
Radny p. Kamil Jeziorski powiedzia
: „Kiedy�  si�  tym zajmowa
em i porównuj� c to z 
innymi miastami, to 5 lat temu te kontrole s
abo wygl� da
y. Suma odzyskiwanych dotacji i 
przekazywanych przez takie miasta, jak Lublin, Wroc
aw by
a na bardzo wysokim poziomie”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Mo� e przeka��  pisemnie informacje, ile faktycznie by
o spraw s� dowych 
w wyniku przeprowadzonych kontroli, albo wyst� pie�  pokontrolnych, które mówi
y, z 
którymi konkretnie organami prowadz� cymi jeste� my w sporze s� dowym. To nie s�  
pojedyncze sprawy, poza tym to te�  nie s�  takie sprawy czy � rodki, które jeste� my w stanie w 
bardzo krótkim czasie odzyska� ”.  
 
Radny p. Kamil Jeziorski zapyta
: „W szko
ach niepublicznych nie obowi� zuje karta 
nauczyciela?”. 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Nie, nie obowi� zuje”. 
 
Radny p. Kamil Jeziorski zapyta
: „Nie ma zwi� zków zawodowych?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Nie wiem”. 
 
Radny p. Kamil Jeziorski powiedzia
: „Nauczyciele s�  zatrudniani przez spó
k� , a nie przez 
szko
� ”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Organ prowadz� cy szko
�  zatrudnia pracowników”. 
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Radny p. Kamil Jeziorski powiedzia
: „Nie dyrektor, tylko spó
ka”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a p.o. dyrektora Wydzia
u Edukacji p. Berenika Bardzka, która 
powiedzia
a m.in.: „Organ prowadz� cy szko
�  ustala zasady”. 
 
Wobec braku pyta�  prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej                        
p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak poinformowa
a, � e projekt zosta
  skierowany do 
Komisji Edukacji. Komisja nie wyda
a negatywnej opinii.  
 
Nast� pnie wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej oraz wobec braku propozycji zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i Wniosków, 
prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska 
– Cudak podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y, opisany w druku nr 339/2016. 
 
Przy 25 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr  XXXVIII/1014/16  w sprawie trybu udzielania i 
rozliczania dotacji przedszkolom, innym formom wychowania przedszkolnego, szko
om i 
placówkom niepublicznym oraz publicznym niezaliczanym do sektora finansów publicznych, 
funkcjonuj� cym na terenie Miasta 	odzi, a tak� e trybu i zakresu kontroli prawid
owo� ci ich 
pobrania i wykorzystania, która stanowi za
� cznik nr 50 do protoko
u.  
Wydruk g
osowania elektronicznego znajduje si�  poni� ej. 
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Ad pkt 22c - Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie przyj� cia 

Polityki Miasta 	odzi dotycz � cej gminnego zasobu mieszkaniowego 2020+ 
druk nr 340/2016. 

 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
 p.o. zast� pcy dyrektora Biura 
Gospodarki Mieszkaniowej, p. Piotr Siedlecki, który powiedzia
 m.in.: „W przedk
adanym 
projekcie, proponowane zmiany dotycz�  przede wszystkim umo� liwienia usytuowania lokali 
socjalnych w budynkach po
o� onych na ca
ym obszarze Miasta 	odzi, w tym w obszarze 
rewitalizowanym. Dzisiaj w obowi� zuj� cym brzmieniu Polityka Miasta nie przewiduje 
tworzenia lokali socjalnych w obszarze rewitalizacji, a proponowane przez nas zmiany s�  
konsekwencj�  wcze� niej przyj� tych ju�  aktów prawnych. Mam tutaj na my� li ustaw�  o 
rewitalizacji i przyj� ty przez Rad�  Miejsk�  Gminny Program Rewitalizacji. Zatem zmiana ma 
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charakter porz� dkuj� cy, dopasowujemy Polityk�  Miasta do obowi� zuj� cych aktów prawnych. 
Z tego samego powodu, proponujemy wnie��  poprawk� , dotycz� c�  mo� liwo� ci sytuowania 
lokali socjalnych w budynkach, które s�  wpisane do ewidencji i rejestru zabytków. Tak�  
mo� liwo��  przewiduje GPR, a zatem dopasowujemy zapisy Polityki Miasta do GPR. Kolejn�  
zmian�  jest rozszerzenie wyposa� enia lokali socjalnych w gazowe urz� dzenie do 
przygotowywania posi
ków w lokalach socjalnych, o maksymalnym standardzie. 
Obowi� zuj� ce przepisy dopuszczaj�  instalacj�  gazow�  w budynku, ale takim dzia
aniem 
porz� dkuj� cym jest jeszcze dopisanie urz� dzenia, wykorzystuj� cego ten gaz w lokalu. 
Pozosta
e zmiany dotycz�  zaistnia
ych w UM	 oraz jednostkach podleg
ych, zmian 
organizacyjnych, a dotycz� cych utworzenia z dniem 1 kwietnia Zarz� du Lokali Miejskich, w 
miejsce wcze� niej funkcjonuj� cych Administracji Zasobów Komunalnych”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� : 
 
Radny, p. Marcin Zalewski zapyta
: „Zmiany stawki wynikaj�  bardziej z zarz� dzenia 
Prezydenta Miasta czy z Pa� stwa decyzji?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 p.o. zast� pcy dyrektora Biura Gospodarki Mieszkaniowej, p. Piotr 
Siedlecki, który powiedzia
 m.in.: „Mówimy o zmianie stawki bazowej czynszu tak?”. 
 
Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
: „Tak”.  
 
Odpowiedzi udzieli
 p.o. zast� pcy dyrektora Biura Gospodarki Mieszkaniowej, p. Piotr 
Siedlecki, który powiedzia
 m.in.: „Ale to nie jest ten akt prawny. Przy kolejnym akcie 
prawnym b� d�  zmiany”.  
 
Wobec braku pyta�  prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej                        
p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak poinformowa
a, � e projekt zosta
  skierowany do 
Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej, Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i 
Komunalnej. 	 adna z komisji nie wyda
a negatywnej opinii.  
 
Nast� pnie wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej oraz wobec braku propozycji zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i Wniosków, 
prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska 
– Cudak podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y, opisany w druku nr 340/2016. 
 
Przy 19 g
osach „za” , 6 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr  XXXVIII/1015/16  zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie 
przyj� cia Polityki Miasta 	odzi dotycz� cej gminnego zasobu mieszkaniowego 2020+, która 
stanowi za
� cznik nr 51 do protoko
u.  
Wydruk g
osowania elektronicznego znajduje si�  poni� ej. 
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Ad pkt 22d - Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie przyj� cia 

Wieloletniego programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem 
Miasta 	odzi na lata 2016-2020 – druk nr 341/2016. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
 p.o. zast� pcy dyrektora Biura 
Gospodarki Mieszkaniowej, p. Piotr Siedlecki, który powiedzia
 m.in.: „Wieloletni 
program gospodarowania mieszkaniowym zasobem Miasta 	odzi na lata 2016-2020, jest 
aktem powi� zanym z wcze� niej omawian�  Polityk�  Miasta i zmiany te�  po cz�� ci si�  
pokrywaj� . Mamy znów do czynienia z poprawkami porz� dkuj� cymi, uaktualniamy obecne 
nazewnictwo, obowi� zuj� ce z Urz� dzie po zmianach w jednostkach podleg
ych. Mam tutaj na 
my� li likwidacj�  Wydzia
u Budynków i Lokali i utworzenie Biura Gospodarki 
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Mieszkaniowej, zmiany nazwy Biura Rewitalizacji, wcze� niej funkcjonuj� cego pod nazw�  
Biuro Rewitalizacji i Rozwoju Zabudowy Miasta. Tak� e w zakresie tych zmian, proponujemy 
dokona�  aktualizacji tego aktu prawnego. Proponowane zmiany dotycz�  równie�  wcze� niej 
uchwalonej przez Rad�  Miejsk�  uchwa
y w sprawie zasad sprzeda� y lokali mieszkalnych na 
rzecz najemców, jako � e Wieloletni program równie�  traktuje w tym przedmiocie. 
Uaktualniamy dane w tym zakresie, zgodnie z podj� t�  wcze� niej uchwa
�  Rady Miejskiej w 
tym zakresie. Kolejn�  zmian� , powtórzon�  z Polityki Miasta jest mo� liwo��  sytuowania lokali 
socjalnych w strefie rewitalizacji i w budynkach wpisanych do ewidencji rejestru zabytków. 
Tak, jak powiedzia
em, jest to konsekwencja wcze� niej przyj� tych aktów prawnych- ustawy o 
rewitalizacji i przyj� tego przez Rad�  Miejsk�  Gminnego Programu Rewitalizacji. Kolejn�  
zmian�  proponowan�  jest nowy poziom nowych czynników, obni� aj� cych stawk�  bazow�  
czynszu, a zarazem zwi� kszenie maksymalnej sumy czynników obni� aj� cych stawk� , od 
stawki bazowej. Przy czym pragn�  zwróci�  uwag� , � e proponowane zmiany wesz
yby w 
� ycie dopiero, w sytuacji zmiany przez Prezydenta Miasta, bazowej stawki czynszu. 
Generalnie, co do zasady proponujemy zwi� kszenie bonifikaty, czyli obni� ki czynszu w 
wi� kszo� ci przypadków dwukrotnie. Proponujemy jedynie zostawi�  na obecnym poziomie 
bonifikaty 5% dla lokali, które nie s�  wyposa� one w gaz przep
ywowy. Proponujemy równie�  
zmian�  z 5% na 20% dla mieszka�  bez urz� dze�  wodoci� gowo – kanalizacyjnych. Pozosta
e 
czynniki proponujemy zwi� kszy�  dwukrotnie. Maksymalna zni� ka od kwoty bazowej z 50% 
na 60% jest przez nas proponowana. Istotn�  zmian�  jest równie�  1% bonifikata dla lokali 
usytuowanych poza stref�  centraln� . Aktualnie, w obowi� zuj� cym brzmieniu Wieloletni 
program przewiduje 5% dla lokali sytuowanych w strefie � ródmiejskiej, a poza centrum i 
stref�  � ródmiejsk�  10%. Proponujemy ustali�  1% bonifikat�  dla lokali, usytuowanych poza 
stref�  centraln� . Jest to spowodowane faktem, i�  ustawodawca w ustawie o ochronie praw 
lokatorów nak
ada na gminy obowi� zek ró� nicowania stawek czynszów, w zale� no� ci od ich 
usytuowania na terenie gminy. Proponowane przez nas zmiany maj�  bardziej spowodowa�  
uzale� nienie wysoko� ci stawki czynszowej nie od usytuowania lokalu w mie� cie, a od jego 
stanu technicznego i jego wyposa� enia technicznego. Kolejn�  zmian�  jest zmiana dotycz� ca 
us
ug, � wiadczonych w ogólnym interesie gospodarczym. Mam tutaj na my� li us
ugi w 
planowanych przez Miasto dzia
a�  rewitalizacyjnych, remontowych, które planowane s�  ju�  
od przysz
ego roku”. 
 
Wypowied�  uzupe
ni
 dyrektor Biura Rewitalizacji Miasta p. Marcin Obija lski, który 
powiedzia
 m.in.: „W ramach zmiany uchwa
y, proponujemy wskazanie mechanizmu tzw. 
rekompensaty w zakresie mieszkalnictwa. Mechanizm rekompensaty umo� liwi nam 
uregulowanie kwestii pomocy publicznej w projektach rewitalizacyjnych, czyli tzw. 
zalegalizowanie pomocy publicznej w rewitalizacji. Ta kwestia jest problematyczna w kwestii 
ca
ego kraju. Jeszcze � aden samorz� d sobie kompleksowo nie poradzi
 z tym problemem, 
wi� c jest to rozwi� zanie nowatorskie i nale� y mie�  tego � wiadomo�� . Natomiast jest to 
rozwi� zanie, które wypracowali� my wspólnie z ekspertami JASPERS, pracuj� cymi przy 
Komisji Europejskiej, a których poprosili� my o pomoc w zakresie przygotowania projektów 
rewitalizacyjnych i to rozwi� zanie, które proponujemy jest wynikiem wspólnej pracy i tak�  
rekomendacj�  ze strony ekspertów”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� : 
 
Radny, p. Marcin Zalewski zapyta
: „Kto ustanawia stawk�  bazow� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 p.o. zast� pcy dyrektora Biura Gospodarki Mieszkaniowej, p. Piotr 
Siedlecki, który powiedzia
 m.in.: „Prezydent Miasta w zarz� dzeniu”. 
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Wobec braku pyta�  prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej                        
p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak poinformowa
a, � e projekt zosta
  skierowany do 
Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej, Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i 
Komunalnej. 	 adna z komisji nie wyda
a negatywnej opinii.  
 
Nast� pnie wobec braku opinii innych komisji przyst� piono do prezentowania stanowisk 
klubowych: 
 
W imieniu Klubu Radnych PiS zabra
 radny, p. W
odzimierz Tomaszewski, który 
powiedzia
 m.in.: „Uchwa
a zosta
a wprowadzona w ekspresowym tempie, chocia�  w 
przekonaniu kole� anek i kolegów klubowych, ta uchwa
a mog
a by�  o wiele wcze� niej, ale 
g
ównym powodem, dlaczego nie zosta
a zg
oszona wcze� niej jest fakt, � e z t�  uchwa
�  wi�� e 
si�  proces podwy� ki czynszu. Chocia�  nie wprost, bo w uchwale nie ma mowy o zmianie 
stawki bazowej. Wiemy, � e stawk�  bazow�  okre� la Prezydent Miasta. Natomiast mechanizm 
naliczania ostatecznie czynszu i obni� ek, czynników, które mia
yby obni� a�  t�  stawk� , 
których opis jest w tej uchwale w pierwszej cz�� ci, a w drugiej cz�� ci uchwa
y mamy 
odniesienie do sprawy oczywistej, czyli do wyja� nie�  zwi� zanych z kwesti�  ewentualnej 
pomocy publicznej, zwi� zanej z procesem rewitalizacji. W pierwszej cz�� ci chcia
bym 
wskaza�  Pa� stwu na to, � e w mechanizmie bonifikat czy te�  ulg czynszowych, w zale� no� ci 
od poziomu wyposa� enia lokalu, generalnie jest tutaj proces procentowego podwy� szenia 
odlicze� , czyli tych czynników obni� aj� cych, ale w jednym przypadku jest odst� pienie albo 
prawie ca
kowita likwidacja jednego czynnika, który mia
 charakter powszechny. Mianowicie 
lokalizacja mieszkania by
a zwi� zana z czynnikiem obni� aj� cym o warto� ci 5%, je� eli lokal, 
mieszkanie by
o usytuowane w centrum Miasta, a poza stref�  centraln� , czynnik obni� aj� cy 
by
 10%. Dzisiaj mamy tylko � lad z tego tytu
u 1%, w przypadku lokali, które s�  poza stref�  
centraln� . Je� eli Pa� stwo globalnie zobacz� , � e ta obni� ka w sensie zwi� kszenia warto� ci 
procentowej, czynnika obni� aj� cego 
� cznie jest o 10% (w ramach 60%, gdzie zosta
a 
skumulowana warto��  maksymalnej obni� ki stawki bazowej), to ju�  na tym jednym czynniku, 
czyli lokalizacji usytuowania mieszkania, mamy ju�  rekompensat� , bo ci, którzy ju�  kiedy�  
mieli 10% odliczenia, bo mieli mieszkania usytuowane poza stref�  centraln� , dzisiaj b� d�  
mieli tylko 1%, czyli 9% jest ju�  zaoszcz� dzone w ramach tej zmiany. Ostateczny rachunek 
jest taki, � e Pa� stwo zak
adaj�  przyrost miesi� czny wi� kszy o ok. 1 900 000 z
 na tej operacji, 
to jest wymiarem skali tej podwy� ki. O podwy� ce trzeba wprost mówi� , ale poniewa�  to si�  
nie mie� ci w tym wymiarze propagandy, bo by
y og
oszenia, � e jest tanie miasto, wi� c ka� dy 
wyraz podwy� szenia, automatem k
óci si�  z obrazem i forsowan�  wizj�  propagandow� , wi� c 
w ostatnim momencie si�  to prezentuje, chocia�  tutaj si�  o tych stawkach te�  nie mówi 
wprost. Natomiast stawka 9 z
, czyli wzrost stawki bazowej z 7 z
 na 9 z
 nast� pi na pocz� tku 
roku, w wyniku opublikowania zarz� dzenia Prezydenta Miasta.  Ale co jest najwa� niejsze w 
zmianach i polityce czynszowej? Otó�  wiadomo, � e stawka czynszowa musi odzwierciedla�  
koszty utrzymania. Ona do tej pory nie odzwierciedla
a, w pe
nym zakresie i to si�  oczywi� cie 
przek
ada na sytuacj�  w innych miastach, chocia�  w innych miastach podj� to w wi� kszym 
zakresie reform�  czynszow� . U nas jest ona � ladowa. Co si�  mie� ci w zakresie tej reformy 
czynszowej? Urealnienie czynszu to jednocze� nie urealnienie p
acenia czynszów, zw
aszcza 
przez tych, którzy s�  najni� ej uposa� eni. Prosi
em o przedstawienie, ale niestety Pa� stwo tego 
nie zrobili. Poprosz� , aby Pa� stwo mi w tej chwili udost� pnili tabele, bo Pan Dyrektor mówi
, 
� e ma, wi� c b� d�  wdzi� czny za przekazanie. Ale u nas tych narastaj� cych zaleg
o� ci, 
niep
acenia d
ugu to ju�  jest ponad 250 000 000 z
 o ile dobrze pami� tam. Teraz, je� eli 
wzro� nie czynsz, Pa� stwo mówili, � e w przypadku lokali o najni� szym uposa� eniu, 
pozbawionych wszystkiego to wzrost b� dzie na poziomie 0,09 z
. To jednak i tak, kto�  kto nie 
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p
aci po prostu nie b� dzie p
aci
 o te jeszcze 0,09 z
 za m2 wi� cej. Dlatego równolegle do 
zmian stawki bazowej, powinien i��  proces zwi� zany z wi� kszym wsparciem, czyli 
wi� kszymi ulgami, obni� kami czynszu dla tych najni� ej uposa� onych. Tutaj nie mamy 
� adnego ruchu w tym zakresie i to jest fundamentalny b
� d, który znowu�  spowoduje, � e 
wielko��  tej kwoty, warto��  zaleg
o� ci czynszowych b� dzie jeszcze si�  zwi� ksza� . Zwi� ksza�  
si�  b� dzie warto��  tego, co nie zosta
o zap
acone, bo ci ludzie w wielu przypadkach nie mogli 
p
aci�  ze wzgl� du na swoje uposa� enia bardzo niskie. To jest podstawowy element – wada 
projektu uchwa
y, a jednocze� nie oczywisty fakt, � e to wi�� e si�  z mechanizmem podwy� ki. 
Natomiast druga cz���  uchwa
y, dotycz� ca wyja� nienia, � e proces rewitalizacji i korzystanie 
ze � rodków unijnych, pomocy unijnej to nie jest niedozwolona pomoc publiczna, to jest co�  
oczywistego. Trzeba to okre� li �  i próbowa�  to opisa� . Przyjmujemy to do wiadomo� ci, 
chocia�  praktycznie nie mieli� my czasu na analiz�  tej opinii, koncepcji, ale przyjmujemy do 
wiadomo� ci, � e opiera�  si�  to b� dzie o mechanizm rekompensaty, � e jednocze� nie gmina 
traktowana, jako przedsi� biorca nie b� dzie mia
a nadmiernego zysku, tylko b� dzie dzia
a�  po 
kosztach i � e tym operatorem b� dzie miasto, poprzez jednostki zarz� dzaj� ce tym zasobem i 
realizuj� ce proces rewitalizacji”. 
 
Wobec braku dalszych stanowisk klubowych, przyst� piono do dyskusji indywidualnej:  
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Na podstawie przedmiotowej uchwa
y, 
mo� emy � mia
o powiedzie� , � e co do zasady prezydent Miasta p. Hanna Zdanowska 
podwy� sza czynsz w lokalach komunalnych i tego si�  trzymajmy. Mówmy o tanim mie� cie i 
propagujmy to”. 
 
Wobec braku dalszych zg
osze�  do dyskusji indywidualnej oraz wobec braku propozycji 
zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i Wniosków, prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca 
Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak podda
a pod g
osowanie projekt 
uchwa
y, opisany w druku nr 341/2016. 
 
Przy 22 g
osach „za” , 8 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr  XXXVIII/1016/16  zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie 
przyj� cia Wieloletniego programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem Miasta 	odzi 
na lata 2016-2020, która stanowi za
� cznik nr 52 do protoko
u.  
Wydruk g
osowania elektronicznego znajduje si�  poni� ej. 
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Ad pkt 23 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie nadania ulicy nazwy Granatowa 

– druk BRM nr 175/2016. 
 
 
W imieniu Komisji Kultury  projekt uchwa
y zreferowa
 przewodnicz� cy Komisji p. 
Grzegorz Matuszak, który powiedzia
 m.in.: „Komisja Kultury przedstawia projekt uchwa
y 
w sprawie nadania nazwy ulicy Granatowa. Jest to ulica odchodz� ca od ul. Brzezi� skiej w 
kierunku po
udniowym. Jest to droga wewn� trzna, gdzie powstaj�  w tej chwili prywatne 
domy. Mieszka� cy zwrócili si�  do Komisji, aby nada�  nazw�  i jednocze� nie zaproponowali 
trzy mo� liwo� ci: Filmowa, Naukowa albo Granatowa. Komisja uzna
a, � e ulica jest na tyle 
skromna i na nazw�  Filmowa i Naukowa nie kwalifikuje si�  bardzo, ale przychyli
a si�  do 
nazwy Granatowa. Nazwa pochodzi od koloru, a nie od granatu, ani nie od owocu”. 
 
Nast� pnie wobec braku pyta� , opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do 
dyskusji indywidualnej oraz wobec braku propozycji zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i 
Wniosków, prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
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Niewiadomska – Cudak podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y, opisany w druku BRM 
nr 175/2016. 
 
Przy 25 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr  XXXVIII/1017/16  w sprawie nadania ulicy nazwy 
Granatowa, która stanowi za
� cznik nr 53 do protoko
u.  
Wydruk g
osowania elektronicznego znajduje si�  poni� ej. 
 

 
 
 
 
Ad pkt 24 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie nadania skwerowi nazwy 

Komitetu Obrony Robotników – druk BRM nr 176/2016. 
 
 
W imieniu projektodawców projekt uchwa
y zreferowa
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. 
Tomasz Kacprzak, który powiedzia
 m.in.: „Niedawno do mnie i radnego p. Mateusza 
Walaska zg
osili si�  mieszka� cy 	odzi, cz
onkowie Komitetu Obrony Demokracji, a tak� e 
Klubu Pozytywnej Wyobra� ni. Wiem, � e dzisiaj planowali by� , ale nie s� dzili, � e o tak 
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wczesnej porze b� dziemy procedowa�  punkt. Zwrócili si�  do nas z apelem, aby� my 
zrealizowali jeszcze w tym roku inicjatyw� , która par�  miesi� cy temu by
a og
oszona, jako 
inicjatywa spo
eczna. Na sali jest jeden z pomys
odawców tego, aby w 	odzi powsta
 skwer 
imienia Komitetu Obrony Robotników. Ta inicjatywa spo
eczna nie zosta
a zrealizowana, 
poniewa�  nie zebrano podpisów i ci ludzie zg
osili si�  do nas, aby� my przygotowali 
przedmiotowy projekt uchwa
y, aby jeszcze w grudniu, przed zako� czeniem roku, projekt 
przygotowa� . Przygotowali� my projekt i skwer, tu jest inna lokalizacja, ni�  by
a projektowana 
w projekcie obywatelskim. My z Panem Radnym proponujemy, aby skwer w obr� bie P-9 
dzia
ka nr 82/11, czyli skrzy� owanie ulic Cmentarnej i Legionów nazwa�  skwerem Komitetu 
Obrony Robotników. My� l� , � e nikomu z Pa� stwa nie trzeba opowiada�  historii KOR. Nie 
trzeba mówi�  o osobach zwi� zanych z KOR. To bardzo wa� ny ruch, który zapocz� tkowa
 40 
lat temu, to opozycja demokratyczna i wydaje si� , � e w 	odzi, w miejscu, gdzie mamy ju�  
Plac 4 czerwca, dobrze b� dzie, je� li powstanie tak� e skwer Komitetu Obrony Robotników. 
Tym bardziej, � e w Komitecie by
y osoby, które dzisiaj s�  po ró� nych stronach politycznych, 
bo i Antonii Macierewicz czy Jan Lity� ski. To ró� ne dzisiaj � rodowiska, ale wtedy to byli 
ludzie, którzy dzia
ali razem na rzecz zmian w Polsce. By�  mo� e jeszcze dzisiaj na sesj�  dotr�  
ci, którzy si�  do nas zwrócili z Klubu Pozytywnej Wyobra� ni. W poniedzia
ek 
prezentowali� my publicznie projekt. Natomiast uznali� my, � e ten kawa
ek zieleni w centrum 
Miasta na Polesiu, który b� dzie rewitalizowany, warto nazwa�  skwerem Komitetu Obrony 
Robotników. Za 4 tygodnie mamy 40. rocznic� , wchodzimy w nowy rok i wydawa
oby si� , � e 
dobrym akcentem na koniec 2016 roku by
oby przyj� cie przedmiotowej uchwa
y”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� :  
 
Radny p. Bart
omiej Dyba – Bojarski zapyta
: „Na terenie, na którym jest planowany skwer 
jest plan zagospodarowania przestrzennego?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który 
powiedzia
 m.in.: „Nie odpowiem Panu na to pytanie, trzeba by by
o sprawdzi� ”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba – Bojarski zapyta
: „Ja widzia
em ten teren i na Komisji o tym 
nie mówi
em, ale mam obawy czy w Studium, b� d�  w planie nie jest przeznaczony pod 
zabudow�  ze wzgl� du, jak ta dzia
ka wygl� da?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który 
powiedzia
 m.in.: „Dzia
ka ma charakter dzia
ki drogowej, tak�  mam informacj�  z ZDiT i 
nale� a
by j�  ewentualnie przekszta
ci� , natomiast nie ma planów zabudowy dzia
ki. Wydaje 
mi si�  tak� e, � e nazwanie tej dzia
ki skwerem i w pewien sposób zadbanie, aby ten teren by
 
terenem zielonym, spowoduje, � e w przysz
o� ci nie b� dzie pokusy, aby ten jeden z 
nielicznych, zielonych fragmentów w tym obszarze zabudowywa� ”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
: „No by� , mo� e, ale tylko z tego wzgl� du 
pytam o to, aby� my pó� niej nie mieli problemów, � e si�  oka� e, � e tam s�  jakie�  plany 
inwestycyjne i to przestanie by�  przestrze�  publiczna”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak, który 
powiedzia
 m.in.: „Nie, nie mamy. Witam na sali p. Jerzego Friedricha z Klubu Pozytywnej 
Wyobra� ni, który prosi
 mnie i radnego p. Walaska o przygotowanie przedmiotowego 
projektu uchwa
y”. 
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Radny p. Mateusz Walasek powiedzia
 m.in.: „Tam nie ma planu, w tym momencie”. 
 
Wobec braku pyta�  prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej                        
p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak poinformowa
a, � e projekt zosta
  skierowany do 
Komisji Kultury. Komisja nie wyda
a negatywnej opinii.  
 
Nast� pnie wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, przyst� piono do 
dyskusji indywidualnej: 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zg
osi�  wniosek, � e po 
uchwaleniu tej uchwa
y, w momencie, kiedy b� d�  ju�  przygotowane tablice, okre� laj� ce 
skwer Komitetu Obrony Robotników, by zorganizowa�  uroczysto�� , na któr�  zaproszeni by 
byli za
o� yciele Komitetu Obrony Robotników, p. Antoni Macierewicz i                 p. Piotr 
Naimski”.  
 
Radny p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Poparcie dla nazwania w 	odzi 
przestrzeni publicznej imieniem KOR jest oczywiste ze strony Klubu Radnych PiS, natomiast 
tak troch�  w kierunku wnioskodawców. Pó
 roku temu zg
osi
 si�  do mnie przedstawiciel 
inicjatorów nazwania w 	odzi, akurat nie tego miejsca, imieniem Komitetu Obrony 
Robotników i pyta
 czy Klub PiS b� dzie mia
 co�  przeciwko i czy b� dzie g
osowa
 za. 
Oczywi� cie otrzyma
 odpowied� , po konsultacjach z kolegami, � e sprawa jest jasna, � e 
g
osujemy za i nie ma � adnego problemu z naszej strony. Natomiast, oczekiwali� my na to, � e 
ta inicjatywa zako� czy si�  tak, jak si�  zacz� 
a, czyli jako inicjatywa grupy spo
eczników, 
którzy zbior�  podpisy pod uchwa
� , czy te�  umo� liwi �  wspólny gest w tym zakresie i troch�  
musz�  przyzna� , � e nie podoba mi si�  sposób za
atwienia tej sprawy przez p. Mateusza 
Walaska i p. Tomasza Kacprzaka, z tego powodu, � e Panowie wykorzystali� cie inicjatyw�  
spo
eczn� . Ju�  pomijam, � e do osobistego lansu, trudno tak to czasem w polityce jest. 
Zaprosili� cie Pa� stwo nie tylko Klub Pozytywnej Wyobra� ni, ale na tym wydarzeniu by
o 
okre� lone � rodowisko polityczne, które zmierza do przej� cia tradycji KOR, jako rzekomo 
w
asnej. Mówi�  tutaj o KOD, a to nie jest to samo, kiedy jest grupa, która broni swoich 
przywilejów nies
usznych i nawo
uje do kryteriów ulicznych, a czym innym by
 KOR, który 
broni
 wtedy osób najs
abszych wobec w
adzy. Tak� e ta uzurpacja i próby po
� czenia nie 
podobaj�  mi si�  i wyra� am stanowczy sprzeciw, co do formy, w jaki sposób to zosta
o 
zaproponowane. To te�  
ódzkich cz
onków KOR postawi
o w niezbyt mi
ej sytuacji, bo jeden 
z nich do��  wyra� nie powiedzia
, � e nie bierze w tym udzia
u i nie podpisuje si�  pod t�  
inicjatyw� , z tego wzgl� du, � e nie chce, � eby ona zosta
a wykorzystana do zrównania KOD-u 
z KOR-em, bo z tym pierwszym nie chce mie�  nic wspólnego”. 
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak powiedzia
a 
m.in.: „Po raz kolejny u� y
 Pan sformu
owania „polityczny lans”  przy projekcie uchwa
y 
Radnych Rady Miejskiej. Rozumiem, � e jak Klub Radnych PiS przedstawia projekt uchwa
y, 
to nie jest to polityczny lans tak? Ale jak inne kluby przedstawiaj�  to jest to polityczny lans. 
Ja bym chcia
a, aby� my takiego s
ownictwa nie u� ywali, bo jak Pan wie, ka� dy Radny mo� e 
projekt uchwa
y na sesji Rady Miejskiej przedstawi�  i uwa� am, � e ma do tego prawo zgodnie 
z ustaw�  o samorz� dzie gminnym. Pan, jako prawnik powinien o tym wiedzie� ”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Ja bym bardzo prosi
, � eby  Pani 
Przewodnicz� ca bra
a udzia
 w dyskusji na równych zasadach z innymi, a nie cenzurowa
a 
siedz� c sobie za sto
em prezydialnym, moich wypowiedzi czy wypowiedzi moich kolegów, 
bo nie ma Pani moim zdaniem do tego uprawnie� . To, jak oceniam dan�  inicjatyw�  nie 
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wynika z tego, � e Radni zg
osili swój pomys
 lepszy czy gorszy, tylko z tego, � e zg
aszaj�  
czyj�  pomys
, i to mi si�  nie podoba. Mia
o to by�  w inicjatywie mieszka� ców za
atwione 
inaczej, jako pewien wspólny projekt, który mia
 upami� tni�  wa� n�  dla wi� kszo� ci Radnych 
tradycj� , a zrobi
o si�  z tego wydarzenie, które ma promowa�  jedn�  organizacj� , 
niereprezentowan�  tutaj w sensie partyjnym. To mi si�  nie podoba i mam prawo to w ten 
sposób oceni� . Prosi
bym o to, aby zabra
a Pani g
os w dyskusji, bo to jest miejsce na to. 
Natomiast, Pani wchodzi kolejny raz w rol�  cenzora, ewentualnie matki prze
o� onej, która 
poucza”. 
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak powiedzia
a 
m.in.: „Pan niejednokrotnie cenzurowa
 podczas sesji wypowiedzi Radnych. Robi
 to Pan 
chocia� by podczas procedowania stanowiska – apelu w sprawie edukacji. Cenzurowa
 Pan 
wypowiedzi Radnych”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Nie cenzurowa
em � adnych 
wypowiedzi. Pani mówi nieprawd�  i wchodzi Pani ze mn�  w dyskusj�  publiczn� ”. 
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak powiedzia
a 
m.in.: „Je� eli jest co�  z
ego w tej uchwale, to prosz�  sformu
owa� . Ma Pan wszelkie prawo do 
sformu
owania swojego stanowiska, chocia� by w punkcie dotycz� cym dyskusji 
indywidualnej. Tylko prosz�  nie u� ywa�  takich sformu
owa� , bo wydaje mi si� , � e one s�  
nietaktowne i niekulturalne”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Mam pro� b� , aby przesta
a Pani 
mnie poucza�  o mojej kulturze. Bardzo o to Pani�  prosz� . Ilekro�  Pani prowadzi obrady, ja si�  
wypowiadam, to ma Pani jakie�  „ale”. 
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak powiedzia
a 
m.in.: „Mam pro� b� , aby� my jednak zachowali powag� , bo jeste� my na sesji Rady Miejskiej”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Pani Przewodnicz� ca, prosz�  
przejrze�  si�  w lustrze, w sprawie tej powagi”. 
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak powiedzia
a 
m.in.: „Niech si�  Pan te�  przejrzy. To nie by
o grzeczne i kulturalne, ale to � wiadczy o Panu”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski powiedzia
 m.in.: „Nie dlatego si�  zapisa
em do g
osu, � eby 
wzi��  udzia
 w tej interesuj� cej polemice, tylko chcia
em zaapelowa�  do wnioskodawców, 
poniewa�  nie mog�  zaapelowa�  do przedstawicieli w
adzy wykonawczej, bo nie ma akurat 
nikogo, kto odpowiada za kwestie zwi� zane z tabliczkami, ale � eby wnioskodawcy 
spróbowali si�  zatroszczy� , � eby przy okazji produkcji tabliczek, które maj�  zawisn��  na tym 
skwerze nie powiela�  absurdalnej zasady, która pojawia si�  przy tego rodzaju nazwach, a 
mianowicie, � eby zapewni�  co� , co jest oczywiste i aby wszystkie te wyrazy umieszczone na 
tabliczce, niewa� ne w ilu rz� dach, ale � eby by
y napisane czcionk�  jednej wielko� ci. Nawi���  
do Alei Pami� ci Ofiar Litzmannstad Getto. To ja by
em wnioskodawc�  tej nazwy. Na 
pocz� tku wyprodukowano tabliczki, gdzie aleja pami� ci by
a ma
ymi, a Litzmannstad Getto 
by
o du� ymi. Po mojej interwencji, � e z daleka wida�  Litzmannstad Getto dosz
o do pewnej 
zmiany. Teraz jest aleja pami� ci du� ymi, natomiast Litzmannstad Getto jest ma
ymi. Tak� e 
ju�  w zasadzie si�  podda
em i do ko� ca nie uda
o mi si�  okre� li � , kto jest autorem tych 
rozwi� za�  graficznych, ale one w praktyce mog�  nieco wypaczy�  nasze intencje, w zakresie 
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nadawania nazw ulic, placów i skwerów. Natomiast, je� li mog�  nawi� za�  do wcze� niej 
tocz� cej si�  wymiany zda� , to mog�  tylko zapewni�  Pani�  Przewodnicz� c� , � e jak jednak 
spojrzy Pani w lustro, to nie musi si�  Pani niczego obawia�  i martwi� ”. 
 
Podsumowania dyskusji dokona
 radny p. Mateusz Walasek, który powiedzia
 m.in.: „Do 
cz�� ci dyskusji osobi� cie nie chcia
bym si�  odnosi� , bo sprawa tak � wiat
ego punktu w naszej 
historii nie jest godna, aby pewien fragment naszej dyskusji si�  tu w ogóle pojawi
 i tym 
bardziej nie chcia
em si�  do niego odnosi� . Natomiast, chcia
em si�  odnie��  do jednego faktu, 
bo tutaj s�  rozpowszechniane nie do ko� ca prawdziwe informacje. Sytuacja z naszej 
perspektywy by
a taka, � e zg
osi
y si�  do nas osoby, znane nam publicznie i znane równie�  z 
dzia
alno� ci opozycyjnej w latach, kiedy to nie by
o takie 
atwe, jak mówienie teraz o tym, 
kto? Co? I jak? I te osoby poprosi
y nas, aby to w ten sposób za
atwi� . Jednocze� nie, 
odnosz� c si�  do tej inicjatywy spo
ecznej, stwierdzaj� c, � e ona si�  nie powiod
a. Czy w takiej 
sytuacji, ktokolwiek z Pa� stwa Radnych odmówi
by i powiedzia
by, � e jest podobno jaka�  
inicjatywa i nie pomo� emy? Przyznam szczerze, � e z pewnym bólem stwierdzam, � e jeste� my 
konfraktowani, jako kto� , podobno co�  zaw
aszczy
. Ja nie jestem, ani przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej, p. Tomasz Kacprzak, ani nikt z inicjatorów, mówi�  o tej inicjatywie spo
ecznej nie 
jest w
a� cicielem KOR i najwi� kszy tytu
 do tego maj�  ci, którzy dzia
ali, kiedy to naprawd�  
nie by
o takie 
atwe, bo opozycja sprzed roku 1980 to nie by
a 
atwa sprawa. My� l� , � e 
powinni� my po prostu t�  spraw�  za
atwi�  godnie i wyra� am, z tego miejsca szacunek dla 
wszystkich, którzy si�  anga� owali w to upami� tnienie, z takim czy z innym skutkiem. 
Natomiast, prosz�  Pa� stwa liczy si�  to, � e mo� emy tych ludzi upami� tni�  i w tej chwili 
wszczynanie jakich�  awantur i wskazywanie, kto jest godniejszy, jest po prostu niegodne. 
Natomiast inicjatywa radnego p. W
odzimierza Tomaszewskiego, o której mówi, jest jak 
najbardziej s
uszna.  Oczywi� cie nie wiem, jaki my b� dziemy mieli na to wp
yw, ale z 
pewno� ci�  zaapelujemy do w
adz wykonawczych, aby tych, spo� ród � yj� cych cz
onków 
KOR, którzy s�  i b� d�  tym zainteresowani zaprosi� . Zreszt�  zaprosi�  mo� na i 
niezainteresowanych, ale to ju�  jest inna sprawa. Niestety nikogo nie jeste� my w stanie 
zmusi� , ale nie jeste� my równie�  w stanie nikomu odmówi�  udzia
u w takiej uroczysto� ci. 
My� l� , � e pomys
 uroczystego otwarcia skweru jest bardzo cenny”.  
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
 m.in.: „Wydaje mi si� , 
� e pewne miejsca pami� ci, mo� e to nie jest jakie�  miejsce wyj� tkowe, bo to jest jedynie 
skwer, albo a�  skwer, ale to miejsce ma tych, którzy b� d�  tam przechodzi� , przeje� d� a� , ma 
my� lami kierowa�  do tych, którzy tworzyli KOR. I wydaje si� , � e mo� e dla nas to nie jest 
najwa� niejsza rola i robimy to zawsze pod koniec sesji, ale pami��  historyczna powinna nas 

� czy� , a nie dzieli� . Apeluj� -, aby w takich sprawach dyskutowa�  o meritum. Natomiast, 
moim zdaniem najistotniejsze w tym przypadku jest to, aby pomys
, który by
 bardzo 
ciekawym pomys
em zosta
 zrealizowany i dzi� kuj�  bardzo p. Jerzemu Friedrichowi za to, � e 
zwróci
 si�  do mnie i radnego p. Mateusza Walaska, aby� my przygotowali uchwa
� . Mimo, � e 
niektórzy próbowali jakie�  awantury polityczne realizowa�  w tej sprawie, to wydaje mi si� , � e 
najwa� niejszy jest cel, aby ten skwer powsta
. Mam nadziej� , � e to miejsce, tak� e dzi� ki tej 
nazwie b� dzie piel� gnowane. Radny p. Bart
omiej Dyba- Bojarski mia
 obawy o zabudow� . 
Wydaje mi si� , � e przyj� cie nazwy dla tego, zielonego kawa
ka Starego Polesia spowoduje, � e 
ten teren b� dzie piel� gnowany, b� dzie elementem rewitalizacji Starego Polesia i b� dzie 
miejscem, gdzie mieszka� cy b� d�  mieli kawa
ek ciekawej, zielonej przestrzeni z bardzo 
wyj� tkow�  nazw� ”. 
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Nast� pnie wobec braku propozycji zg
oszonych do Komisji Uchwa
 i Wniosków, 
prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska 
– Cudak podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y, opisany w druku BRM nr 176/2016. 
 
Przy 28 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr  XXXVIII/1018/16  w sprawie nadania skwerowi 
nazwy Komitetu Obrony Robotników, która stanowi za
� cznik nr 54 do protoko
u.  
Wydruk g
osowania elektronicznego znajduje si�  poni� ej. 
 

 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zg
osi
 wniosek formalny o 
poszerzenie porz� dku obrad i wprowadzenie w pkt. 24a projektu uchwa
y, opisanego w 
druku BRM nr 190/2016. 
 
Nast� pnie prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
Niewiadomska – Cudak podda
a pod g
osowanie powy� szy wniosek. 
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Przy 25 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska przyj � 
a powy� szy.  
Wydruk g
osowania elektronicznego znajduje si�  poni� ej. 

 
 
Ad pkt 24a - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zmian w sk
adach osobowych 

komisji Rady Miejskiej w 	odzi – druk BRM nr 190/20 16. 
 
 
W imieniu projektodawców projekt uchwa
y zreferowa
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej          
p. Tomasz Kacprzak, który powiedzia
 m.in.: „W § 1 uchwa
y odwo
uje si�  radn�                        
p. Karolin�  K� pk�  ze sk
adu Komisji Kultury, a powo
uje si�  do sk
adu Komisji 
Inwentaryzacyjnej”. 
 
Nast� pnie wobec braku pyta� , opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do 
dyskusji indywidualnej, przyst� piono do prezentowania propozycji zg
oszonych do 
Komisji Uchwa
 i Wniosków: 
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Przedstawiciel Komisji Uchwa
 i Wniosków radny p. Kamil Deptu
a poinformowa
, � e 
wp
yn� 
y dwie poprawki. Pierwsza radnego p. Rados
awa Marca, który wnioskuje o 
wykre� lenie go ze sk
adu osobowego Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej. 
Druga poprawka radnej p. Moniki Malinowskiej – Olszowy, która wnioskuje o wykre� lenie 
jej ze sk
adu osobowego Komisji Sportu i Rekreacji.  
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak przyj� 
 zg
oszone poprawki, jako 
autopoprawk� , a nast� pnie zg
osi
 autopoprawk�  dotycz� c�  powo
ania radnej p. Ma
gorzaty 
Matuszewskiej do sk
adu osobowego Komisji Rewizyjnej oraz odwo
ania Pani Radnej ze 
sk
adu osobowego Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej. Ponadto radn�                     
p. Paulin�  Setnik powo
uje si�  do sk
adu osobowego Komisji Rewizyjnej. Ponadto powo
uje 
si�  radnego p. Mateusza Walaska do sk
adu osobowego Komisji Rewizyjnej.  
 
Nast� pnie prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
Niewiadomska – Cudak podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y, opisany w druku BRM 
nr 190/2016. 
 
Przy 28 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr  XXXVIII/1019/16  w sprawie zmian w sk
adach 
osobowych komisji Rady Miejskiej w 	odzi, która stanowi za
� cznik nr 55 do protoko
u.  
Wydruk g
osowania elektronicznego znajduje si�  poni� ej. 
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Ad pkt 25 - Informacja Prezydenta Miasta o podmiotach, w których b� d�  wykonywane 

nieodp
atne i kontrolowane prace na cele spo
eczne oraz praca spo
ecznie 
u� yteczna. 

 
Informacja Prezydenta Miasta o podmiotach, w których b� d�  wykonywane nieodp
atne 
i kontrolowane prace na cele spo
eczne oraz praca spo
ecznie u� yteczna zosta
a z
o� ona do 
protoko
u i stanowi za
� cznik nr 56.  
 
 
 
Ad pkt 26 - Przedstawienie sprawozdania z dzia
alno� ci Dora� nej Komisji ds. Bud� etu 

Obywatelskiego Rady Miejskiej w 	odzi w okresie od grudnia 2015 roku 
do listopada 2016 roku. 

 
Sprawozdanie z dzia
alno� ci Dora� nej Komisji ds. Bud� etu Obywatelskiego Rady Miejskiej 
w 	odzi w okresie od grudnia 2015 roku do listopada 2016 roku, zosta
o z
o� one do 
protoko
u i stanowi za
� cznik nr 57.  
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Ad pkt 26a - Sprawozdanie z prac Dora� nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta                             

od 9 grudnia 2015 r. do 1 grudnia 2016 r. 
 
 
Sprawozdanie z prac Dora� nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta od 9 grudnia 2015 r. do 1 
grudnia 2016 r. zosta
o z
o� one do protoko
u i stanowi za
� cznik nr 58.  
 
 
 
Ad pkt 26b - Sprawozdanie z prac Dora� nej Komisji ds. Transportu Rady Miejskiej w 

	odzi za okres od 11 grudnia 2015 r. do 10 grudnia 2016 r.                                   
– druk BRM nr 183/2016. 

 
 
Sprawozdanie z prac Dora� nej Komisji ds. Transportu Rady Miejskiej w 	odzi za okres od 11 
grudnia 2015 r. do 10 grudnia 2016 r. zosta
o z
o� one do protoko
u i stanowi za
� cznik nr 59.  
 
 
 
 
Ad pkt 26c  - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie powo
ania Dora� nej Komisji ds. 

Rewitalizacji Miasta Rady Miejskiej w 	odzi – druk BRM nr 188/2016. 
 
 
W imieniu projektodawców projekt uchwa
y zreferowa
a radna p. Urszula Nizio
ek – 
Janiak, która powiedzia
a m.in.: „Jak Pa� stwo wiedz� , by
aby to ju�  kolejna edycji Komisji. 
Procesy rewitalizacji dopiero si�  rozkr� caj� , wchodzimy w faz�  podejmowania ju�  bardzo 
konkretnych decyzji, zg
aszania wniosków, og
aszania przetargów tak� e prosi
abym Pa� stwa 
Radnych o przychylenie si�  przedstawianego projektu uchwa
y i umo� liwienie 
kontynuowania prac poprzedniej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta w zapewne nowym 
sk
adzie. Ze sprawozdania Dora� nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta, wyczyta�  mo� na, � e 
Komisja pracowicie sp� dzi
a czas i prawdopodobnie tak b� dzie i teraz. Je� eli powo
amy 
Komisj� , zapraszam do jej sk
adu”. 
 
Nast� pnie przest� piono do fazy pyta� : 
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzia
: „Czy s�  wszyscy 
projektodawcy na sali? Aby powo
a�  Komisj� , w skaldzie Komisji musi by�  wi� cej ni�  jedna 
osoba, a w przedmiotowym projekcie jest wskazana tylko jedna osoba. Proponuj� , aby Pani 
Radna i ci, którzy s�  projektodawcami, w formie autopoprawki przyj� li sk
ad osobowy 
Komisji, poniewa�  nie b� dzie ju�  dzisiaj uchwa
y w sprawie zmian w sk
adach osobowych 
komisji Rady Miejskiej, bo przyj� li � my tak�  uchwa
�  przed chwil� , wi� c je� li jest kto�  z 
Pa� stwa Radnych na sali, kto chcia
bym pracowa�  w Komisji, to przy powo
ywaniu Komisji 
nale� y to wype
ni� . Tym bardziej, � e nie mo� emy powo
a�  jednoosobowej Komisji”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a m.in.: „Wszyscy wnioskodawcy s�  obecni 
na sali p. W
odzimierz Tomaszewski, p. Bart
omiej Dyba – Bojarski, p. Kamil Deptu
a. 
My� l� , � e nie b� dzie sprzeciwu, aby w ten sposób uzupe
ni�  sk
ad osobowy Komisji. Czy 
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b� dzie zgoda, aby� my autopoprawkami przyjmowali sk
ad osobowy Dora� nej Komisji ds. 
Rewitalizacji Miasta?”. 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Zg
osi
em si� , poniewa�  jako jeden 
z inicjatorów podpisanego dokumentu z jednej strony, w oczywisty sposób taki mechanizm 
popieram, ale jednocze� nie sam si�  zg
aszam do prac w Komisji, wi� c gdybym mia
 nie 
popiera� , to bym nie móg
 si�  zg
osi� ”. 
 
Radny p. Bart
omiej Dyba – Bojarski powiedzia
 m.in.: „Tak� e zg
aszam si�  do prac w 
Komisji i wyra� am zgod�  na taki tryb procedowania”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: „Ja równie�  by
em cz
onkiem tej Komisji i równie�  
akceptuj�  t�  form�  powo
ania Komisji i zg
aszam si�  do jej prac”. 
 
Radny p. Kamil Deptu
a powiedzia
 m.in.: „Ja równie�  wyra� am zgod�  i zg
aszam si�  do 
prac w Komisji”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak, która powiedzia
a m.in.: „W ramach autopoprawki 
sk
ad Komisji wchodz� : p. Urszula Nizio
ek – Janiak, p. W
odzimierz Tomaszewski,                      
p. Bart
omiej Dyba- Bojarski, p. Kamil Deptu
a, p. Marcin Zalewski”.  
 
Nast� pnie wobec braku dalszych pyta� , opinii innych komisji, stanowisk klubowych, 
zg
osze�  do dyskusji indywidualnej oraz wobec braku propozycji zg
oszonych do Komisji 
Uchwa
 i Wniosków, prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej                       
p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y, opisany w 
druku BRM nr 188/2016 wraz z autopoprawk� . 
 
Przy 29 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr  XXXVIII/1020/16  w sprawie powo
ania Dora� nej 
Komisji ds. Rewitalizacji Miasta Rady Miejskiej w 	odzi, która stanowi za
� cznik nr 60 do 
protoko
u.  
Wydruk g
osowania elektronicznego znajduje si�  poni� ej. 
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Ad pkt 26d - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie powo
ania Dora� nej Komisji ds. 

Transportu Rady Miejskiej w 	odzi – druk BRM nr 186 /2016.  
 
 
W imieniu projektodawców projekt uchwa
y zreferowa
a radna p. Urszula Nizio
ek – 
Janiak, która powiedzia
a m.in.: „Jak wiemy przed nami s�  spore wyzwania i reformy, 
dotycz� ce transportu zbiorowego, kwestie wprowadze�  u
atwie�  dla pieszych, remontu dróg, 
poprawy bezpiecze� stwa ruchu drogowego i ca
ej polityki rozwoju transportu i komunikacji 
m.in. o zasi� gu aglomeracyjnym, st� d apel, aby powo
a�  Komisj� , która do tej pory 
funkcjonowa
a tak, aby Komisja mog
a te spawy nadzorowa� ”. 
 
Nast� pnie wobec braku pyta� , opinii komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji 
indywidualnej przyst� piono do prezentowania propozycji zg
oszonych do Komisji 
Uchwa
 i Wniosków: 
 
Przedstawiciel Komisji Uchwa
 i Wniosków radny, p. Kamil Deptu
a poinformowa
, � e 
wp
yn� 
a poprawka zg
oszona przez p. Macieja Rakowskiego, p. Mateusza Walaska,                     
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p. Kamila Jeziorskiego, p. Marcina Zalewskiego i p. Sebastiana Bulaka, p. Bogus
awa 
Huberta, p. Urszula Nizio
ek – Janiak dotycz� ce powo
ania powy� szych wnioskodawców w 
sk
ad Dora� nej Komisji ds.. Transportu. 
 
 
Nast� pnie prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
Niewiadomska – Cudak podda
a pod g
osowanie zg
oszon�  poprawk� .  
 
Przy 29 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a poprawk� .  
Wydruk g
osowania elektronicznego znajduje si�  poni� ej. 

 
 
 
Nast� pnie prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
Niewiadomska – Cudak podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y, opisany w druku BRM 
nr 186/2016 wraz z przyj� t�  poprawk� . 
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Przy 29 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr  XXXVIII/1021/16  w sprawie powo
ania Dora� nej 
Komisji ds. Transportu Rady Miejskiej w 	odzi, która stanowi za
� cznik nr 61 do protoko
u.  
Wydruk g
osowania elektronicznego znajduje si�  poni� ej. 

 
 
 
Ad pkt 26e - Informacja Prezydenta Miasta 	odzi o sposobie realizacji dofinansowa�  

unijnych z Urz� du Marsza
kowskiego w perspektywie finansowej 2007-2013. 
 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
 zast� pca dyrektora Biura 
Strategii Miasta 	odzi, p. Karolina W
odarska , która powiedzia
a m.in.: „W okresie 
programowania 2007 – 2013 Urz� d Marsza
kowski by
 instytucj�  po� rednicz� ca, 
odpowiedzialn�  za wdra� anie priorytetu VIII i IX Programu Operacyjnego Kapita
 Ludzki. 
By
 tak� e instytucj�  zarz� dzaj� c�  Regionalnym Programem Operacyjnym na lata 2007 – 
2013. W poprzedniej perspektywie finansowej, Miasto zrealizowa
o 
� cznie 114 projektów, o 
ca
kowitej warto� ci ponad 1 200 000 000 z
, dla których dofinansowanie, przyznane przez 
Urz� d Marsza
kowski wynosi
o ponad 542 000 000 z
. W ramach priorytetu VIII i IX 
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Programu Operacyjnego Kapita
 Ludzki zrealizowano 80 projektów mi� kkich, natomiast w 
ramach Regionalnego Programu Pperacyjnego zrealizowano 34 projekty, g
ównie 
inwestycyjne. W poprzedniej perspektywie finansowego obowi� zywa
y dwa podstawowe 
systemy przekazywania dofinansowania na rzecz jednostek samorz� du terytorialnego: system 
zaliczkowy i system refundacyjny, które mog
y by�  ze sob�  
� czone w ramach jednego 
projektu. O formie wyp
aty dofinansowania móg
 zadecydowa�  beneficjent, przed 
podpisaniem umowy o dofinansowanie, sk
adaj� c do Urz� du Marsza
kowskiego tzw. 
harmonogram p
atno� ci, który nast� pnie stawa
 si�  za
� cznikiem umowy o dofinansowanie. 
W poprzedniej perspektywie finansowej wzory umów o dofinansowanie projektów zawiera
y 
odpowiednie zapisy, � e dofinansowanie mo� e by�  przekazywane w systemie zaliczkowym 
lub w systemie refundacyjnym lub w ramach RPO w systemie mieszanym. G
ówne 
dofinansowanie by
o wyp
acane w formie zaliczki w wysoko� ci i terminach, okre� lonych w 
harmonogramie p
atno� ci, stanowi� cym za
� cznik do umowy o dofinansowanie. 
Harmonogram móg
 by�  aktualizowany w trakcie realizacji projektu, bez koniczno� ci 
aneksowania umowy. Wyp
ata kolejnej transzy uzale� niona by
a od rozliczenia, co najmniej 
70% 
� cznej kwoty przyznanych wcze� niej transz oraz od rozliczenia otrzymanej zaliczki, 
przez co rozumia
o si�  z
o� enie w ci� gu miesi� ca od otrzymania dofinansowania, wniosku o 
p
atno�� , wskazuj� cego na wykorzystanie otrzymanego dofinansowania. Beneficjent 
zobowi� zany by
 do uj� cia ka� dego wydatku kwalifikowanego we wniosku o p
atno��  w 
terminie do trzech miesi� cy, od dnia jego poniesienia. W umowie o dofinansowanie ustalone 
by
y równie�  warunki przekazywania transz dofinansowania, czyli mi� dzy innymi z
o� enie 
przez beneficjenta wniosku o p
atno��  do instytucji zarz� dzaj� cej, zatwierdzenie przez 
instytucj�  zarz� dzaj� c�  wniosku o p
atno�� , dost� pno��  � rodków na rachunku bankowym 
instytucji zarz� dzaj� cej, a tak� e brak zastrze� e�  instytucji zarz� dzaj� cej, co do prawid
owo� ci 
zastosowania procedur ustawy Prawo zamówie�  publicznych. Wniosek o p
atno��  ko� cow�  
sk
adany by
 w terminie 30 dni, od daty zako� czenia realizacji projektu. P
atno��  ko� cowa 
by
a przekazywana beneficjentowi po zatwierdzeniu przez instytucj�  zarz� dzaj� c�  ostatniego 
wniosku o p
atno�� , przeprowadzeniu przez instytucj�  zarz� dzaj� c�  kontroli realizacji 
projektu w celu zbadania czy projekt zosta
 zrealizowany zgodnie z umow�  o dofinansowanie 
i potwierdzeniu przez instytucj�  zarz� dzaj� c�  prawid
owej realizacji projektu lub po usuni� ciu 
nieprawid
owo� ci. W poprzedniej perspektywie finansowej, dofinansowania mog
y by�  
przeznaczone tak� e na sfinansowanie projektów ju�  zrealizowanych przed podpisaniem 
umowy, o ile wydatki zosta
y uznane za kwalifikowane. Wtedy mieli� my de facto do 
czynienia z systemem refundacyjnym, podobnie, jak w przypadku refundacji wydatków 
poniesionych na przygotowanie projektu. Przyk
adami takich projektów, rozliczonych w 
systemie refundacyjnym jest np. przebudowa uk
adu torowo – drogowego w ul. Kopernika, 
rozbudowa ul. Rojnej, przebudowa ul. � w. Teresy i s�  to projekty, które zosta
y zrealizowane 
jeszcze przed og
oszeniem konkursów i w zwi� zku z powy� szym ubiega
y si�  o refundacj� . 
System rozliczania projektów w obecnej perspektywie w ramach RPO 2014 – 2020 nie 
odbiega znacznie od regu
 obowi� zuj� cych w poprzedniej perspektywie finansowej. Raczej s�  
to zmiany terminów lub maksymalnej warto� ci zaliczki. Nie b� dzie mo� na natomiast z
o� y�  
do dofinansowania projektu, który zosta
 fizycznie uko� czony, poniewa�  zabrania tego 
rozporz� dzenie ogólne”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� :  
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Czy by
a mo� liwo��  otrzymywania � rodków unijnych 
na inwestycje bez konieczno� ci brania kredytów czy nie by
o takiej mo� liwo� ci?”. 
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Odpowiedzi udzieli
a zast� pca dyrektora Biura Strategii Miasta 	odzi, p. Karolina  
W
odarska, która powiedzia
a m.in.: „Istnia
a taka mo� liwo�� ”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Po czyjej stronie le� a
a decyzja, � e takiej mo� liwo� ci w 
wi� kszo� ci nie by
o?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a zast� pca dyrektora Biura Strategii Miasta 	odzi, p. Karolina  
W
odarska, która powiedzia
a m.in.: „T�  decyzj�  podejmowa
 beneficjent, w momencie, w 
którym podpisywa
 umow�  o dofinansowanie”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Czyli w naszym przypadku Urz� d Miasta 	odzi jako 
beneficjent?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a zast� pca dyrektora Biura Strategii Miasta 	odzi, p. Karolina  
W
odarska, która powiedzia
a m.in.: „Miasto 	ód� ”. 
 
Radny p. W
adys
aw Skwarka zapyta
: „Czy mo� e Pani wymieni�  jak� kolwiek inwestycj� , 
która by
a od pocz� tku do ko� ca finansowana w systemie zaliczkowym, je� eli chodzi o 
projekty inwestycyjne, nie mówi�  o mi� kkich projektach?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a zast� pca dyrektora Biura Strategii Miasta 	odzi, p. Karolina  
W
odarska, która powiedzia
a m.in.: „Mog�  odnie��  si�  do tego, jakie by
y zapisy w 
umowach o dofinansowanie i tych projektów w systemie zaliczkowym z zapisami, � e jest to 
system zaliczkowy w umowie o dofinansowanie to np. budowa Trasy Górna, remont ul. 
Wersalskiej, budowa ul. � l� skiej. Natomiast, je� li Pan Radny sobie � yczy dosta�  wi� cej 
informacji o ka� dym projekcie, to oczywi� cie mo� emy je dostarczy� ”. 
 
Radny p. W
adys
aw Skwarka zapyta
: „Która inwestycja, od pocz� tku do ko� ca inwestycji, 
by
a realizowana w ramach umowy zaliczkowej?  
 
Odpowiedzi udzieli
a zast� pca dyrektora Biura Strategii Miasta 	odzi, p. Karolina  
W
odarska, która powiedzia
a m.in.: „S� dz� , � e mo� emy si�  odnie��  do tego na pi� mie. Nie 
pami� tam, która inwestycja z 34, by
a przeprowadzona od pocz� tku do ko� ca w systemie 
zaliczkowym”. 
 
Radny p. Kamil Jeziorski zapyta
: „Pani mówi
a, � e Urz� d wykonywa
 priorytet VIII i IX, 
jakie by
y najwi� ksze zakupy w ramach cross - finansingu w tych dwóch priorytetach?  
 
Odpowiedzi udzieli
a zast� pca dyrektora Biura Strategii Miasta 	odzi, p. Karolina  
W
odarska, która powiedzia
a m.in.: „Absolutnie nie posiadam takich danych. Mówimy o 80 
projektach”. 
 
Radny p. Kamil Jeziorski zapyta
: „A priorytet VII realizowa
 Urz� d albo MOPS?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a zast� pca dyrektora Biura Strategii Miasta 	odzi, p. Karolina  
W
odarska, która powiedzia
a m.in.: „Priorytet VII realizowa
 WUP”. 
 
Radny p. Kamil Jeziorski zapyta
: „A MOPS nie realizowa
 priorytetu VII?”. 
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Odpowiedzi udzieli
a zast� pca dyrektora Biura Strategii Miasta 	odzi, p. Karolina  
W
odarska, która powiedzia
a m.in.: „Nie pami� tam. Dzisiaj mówimy o priorytetach 
wdra� anych przez Urz� d Marsza
kowski, czyli o VIII i IX”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Chcia
bym zg
osi�  wniosek, aby Pani 
nam ten materia
 udost� pni
a w formie pisemnej z uzupe
nieniem, do którego si�  Pani 
zobowi� za
a. Nie zwróci
em uwagi, � e nie ma dyskusji, ale wydaje mi si� , � e informacja ma 
punkt umo� liwiaj � cy dyskusj� ?”.   
 
Radny p. W
adys
aw Skwarka powiedzia
 m.in.: „Przypominam sobie wiele informacji, na 
których mo� na by
o zabiera�  g
os w dyskusji. Jestem projektodawc�  tego punktu i je� eli kto�  
chce zamkn��  mi usta, to oczywi� cie mo� e, ale nie radz� ”. 
 
Prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska 
– Cudak powiedzia
a: „Dyskusja jest przy uchwa
ach, je� eli chodzi o informacj�  nie ma 
dyskusji, zgodnie z naszym Statutem”. 
 
Na tym zako� czono realizacj�  punktu. 
 
 
 
Ad pkt 26f - Informacja Prezydenta Miasta 	odzi w sprawie zagospodarowania lokali, 

w budynkach wyremontowanych przez Miasto 	ód�  w okresie od 2011 
roku do grudnia 2016 roku wraz z informacj�  o liczbie lokali 
mieszkaniowych i u� ytkowych w tych budynkach, które s�  u� ytkowane 
oraz liczby lokali pustych. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
 dyrektor Zarz � du Lokali 
Miejskich, p. Andrzej Chojnacki , który powiedzia
 m.in.: „W omawianym okresie w 
ramach programu Mia100 kamienic, remontowi zosta
o poddanych 68 nieruchomo� ci i 162 
kamienice. Nale� y zaznaczy� , � e zakres rzeczowy tych remontów by
 ró� ny. W pocz� tkowym 
okresie realizacji programu Mia100 kamienic w 6 nieruchomo� ciach ograniczy
o si�  to do 
remontu elewacji, poniewa�  by
y to kamienice w dobrym stanie technicznym i tak naprawd�  
do zako� czenia pe
nego remontu brakowa
o remontu elewacji. 21 nieruchomo� ci zosta
o 
wyremontowanych w zakresie „do lokalu”, czyli elewacje, klatki schodowe, piwnice, 
wszystko to, co obejmuje dany budynek, bez lokalu wewn� trz. Natomiast w tych budynkach, 
je� li by
a taka mo� liwo��  techniczna, by
a pod
� czana instalacja c.o. i nie wymaga
o, to w 
wi� kszo� ci przypadków wyprowadzania najemców. W 31 nieruchomo� ciach by
 
przeprowadzony remont kapitalny, 
� cznie z kompleksowym wyprowadzaniem wszystkich 
najemców. W 4 nieruchomo� ciach prace zosta
y etapowane. Pierwszy etap zosta
 zako� czony, 
drugi etap jest w trakcie. Dodatkowo mamy jeszcze 4 prace remontowo – budowlane, na 4 
kolejnych nieruchomo� ciach tj. ul Wi� ckowskiego 4, ul. Gda� ska 25, ul. Tuwima 17- jako 
lokal u� ytkowy, Willa Gehliga, ul. Jaracza 32 i ul. Piotrkowska 243 – drugi etap, bo front jest 
ju�  oddany do u� ytku, tam ju�  mieszkaj�  najemcy, natomiast jeszcze prawa i lewa oficyna jest 
w trakcie remontu. Ogólnie w procesie rewitalizacji, w ramach programu Mia100 kamienic 
zosta
o wyremontowanych 1 412 lokali. W tych 4 kamienicach, które s�  jeszcze w trakcie 
dojd�  nam kolejne 93 lokale mieszkalne w zwi� zku, z czym ta liczba ulegnie zwi� kszeniu. Na 
dzie�  dzisiejszy pozosta
o do rozdysponowania jeszcze 68 lokali, które nie by
y wskazane, a 
s�  jeszcze w trakcie wskazywania. Od listopada do dnia dzisiejszego 103 lokale zosta
y 
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przyj� te, 68 jest w trakcie wskazywania, natomiast pozosta
e 93 lokale, w których remont 
zostanie zako� czony w 2017 r. sukcesywnie b� d�  wskazywane. Je� li chodzi o lokale 
u� ytkowe, to lokali u� ytkowych w tych kamienicach jest 125. Pozosta
o jeszcze do 
zagospodarowania, do wynaj� cia 29 lokali”. 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� :  
  
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Jestem bardzo wdzi� czny Panu 
Dyrektorowi za te liczby, bo po raz pierwszy s
ysz�  takie bardzo konkretne liczby, chocia�  
przyznam szczerze, � e one znacznie odbiegaj�  od tego, co wcze� niej s
ysza
em. Dlatego, � eby 
si�  upewni� , prosi
bym jeszcze raz, aby Pan Dyrektor powtórzy
, bo nie wszystko zd�� y
em 
zanotowa� .162 kamienice tak?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Lokali Miejskich, p. Andrzej Chojnacki , który 
powiedzia
 m.in.: „Tak”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „63 nieruchomo� ci?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Lokali Miejskich, p. Andrzej Chojnacki , który 
powiedzia
 m.in.: „68 nieruchomo� ci”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „W 6 by
a tylko robiona elewacja?  
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Lokali Miejskich, p. Andrzej Chojnacki , który 
powiedzia
 m.in.: „Tak”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Potem Pan mówi
 jeszcze jedn�  
kategori� , ale nie zd�� y
em jej zapisa� ”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Lokali Miejskich, p. Andrzej Chojnacki , który 
powiedzia
 m.in.: „Remont budynku mo� na porówna�  do remontu cz�� ci wspólnych we 
wspólnotach, czyli elewacje, klatki schodowe, dachy, bez remontu wewn� trz lokalu”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Tak, cz�� ci wspólne. Ile tych 
nieruchomo� ci by
o?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Lokali Miejskich, p. Andrzej Chojnacki , który 
powiedzia
 m.in.: „21”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Potem by
o 31 z remontem kapitalnym”.  
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Lokali Miejskich, p. Andrzej Chojnacki , który 
powiedzia
 m.in.: „Tak, z remontem kapitalnym, kompleksowym, z wyprowadzeniem ludzi, 

� cznie z wymian�  stropów, w niektórych przypadkach”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „A potem ju�  si�  zagubi
em”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Lokali Miejskich, p. Andrzej Chojnacki , który 
powiedzia
 m.in.: „Potem by
y 4 nieruchomo� ci, których remont by
 etapowany”. 
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Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Ale to w ramach tych 31 czy 
oddzielnie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Lokali Miejskich, p. Andrzej Chojnacki , który 
powiedzia
 m.in.: „Oddzielnie, dodatkowo”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „S�  jeszcze 4 nieruchomo� ci, gdzie 
remont nadal trwa?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Lokali Miejskich, p. Andrzej Chojnacki , który 
powiedzia
 m.in.: „Tak, czyli nale� a
by to doda�  do remontu kapitalnego, czyli mamy 5 
nieruchomo� ci jeszcze, a w sumie b� dzie 36 nieruchomo� ci z remontem kapitalnym”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Jakby nie by
o, to nie wychodz�  162 
kamienice”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Lokali Miejskich, p. Andrzej Chojnacki , który 
powiedzia
 m.in.: „To jest liczone na budynki. Mamy front, oficyny praw� , lew� , w zwi� zku z 
czym mówimy o nieruchomo� ciach i ich b� dzie 68, bo mamy 3 nieruchomo� ci u� ytkowe”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Mam pro� b� , aby mo� na by
o otrzyma�  
takie dane szczegó
owo rozpisane, tak� e z tym wyja� nieniem, � eby� my si�  doliczyli tych 162 
kamienic. Rozumiem jest 68 nieruchomo� ci, a 162 kamienice. Chocia�  tu narzuca mi si�  
jeszcze jedno pytanie i dotyczy okresu 2011 do grudnia 2016, oczywi� cie z za
o� eniem, � e 
kamienice, które s�  jeszcze realizowane, dopiero b� d�  dalej kontynuowane, ale w Polityce 
Mieszkaniowej, która by
a zmieniana na pocz� tku roku by
a mowa, � e w latach 2012 - 2015 
wyremontowano 194 kamienice”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Lokali Miejskich, p. Andrzej Chojnacki , który 
powiedzia
 m.in.: „Cz���  kamienic, nieruchomo� ci nie zosta
a jeszcze przeze mnie wpisana. 
Ja spróbuj�  w ci� gu 2 – 3 to zweryfikowa�  dlatego, � e nie mam tu w wykazie nieruchomo� ci 
z pl. Wolno� ci/Legionów, gdzie robili� my dach i elewacj� . To by
a jedna z pierwszych 
kamienic, a w tym wykazie w ogóle nie jest uj� ta. Ko� ciuszki 81 – budynek, w którym 
znajduje si�  przedszkole, tam by
y okna robione, by
a elewacja robiona i to te�  by
o z 
programu Mia100 kamienic, Willa Gehliga, która by
a, jako lokal u� ytkowy, te�  nie mam w 
wykazie lokali mieszkalnych. Spróbuj�  uzupe
ni�  te dane o nieruchomo� ci u� ytkowe, bo one 
w pewnym momencie nam umkn� 
y, a równie�  by
y w tego program i tych pieni� dzy, które 
by
y przeznaczone dla tego programu, remontowane”.  
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Bardzo bym prosi
 o uzupe
nienie o 
pe
ny wykaz, gdzie b� dzie wiadomo, jaki adres, mo� e nawet okre� lenie czy b� dzie to 
kompleksowa nieruchomo��  czy poszczególne kamienice. Chocia�  mnie si�  wydawa
o, � e 
je� eli jest kamienica, to jest to kamienica z oficynami, a jak Pa� stwo rozdziel�  to na ka� d�  
oficyn� , to si�  oka� e, � e tych kamienic si�  nam namno� y. Wi� c by�  mo� e warto by by
o ju�  
poda�  te adresy i jednocze� nie okre� li � , co na ten adres si�  sk
ada. Jaka jest definicja tej 
kamienicy, dla tego opisu. Ja po kolejnych monitach otrzyma
em z Biura Rewitalizacji 
wykaz, który si�  nazywa zakres programu Mia100 kamienic. Dobrze by by
o, jakby� my mogli 
to jako�  zestawi�  czy to, co tutaj dosta
em mie� ci si�  w tym wykazie. Niestety wykaz, który 
dosta
em bez liczb porz� dkowych i nie uda
o mi si�  sprawdzi�  ile jest tych kamienic czy 
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nieruchomo� ci. Mog�  to tak� e Panu Dyrektorowi przekaza� , ale chcia
bym doj��  do tego, co 
faktycznie zosta
o robione, za jakie pieni� dze, jaki zakres by
 tych remontów i jak to liczy� . ”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Lokali Miejskich, p. Andrzej Chojnacki , który 
powiedzia
 m.in.: „Dlatego powiedzia
em, � e nie mam tu nieruchomo� ci u� ytkowych, kolejny 
adres to ul. Piotrkowska 113 ca
e podwórko i Piotrkowska 171, gdzie mie� cie si�  Biuro 
Rewitalizacji, gdzie te�  by
 remont kompleksowy, a te�  tego tu nie mam. W zwi� zku, z czym 
uzupe
ni�  to o nieruchomo� ci u� ytkowe”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Chodzi o to, � eby� my wiedzieli, ile 
ostatecznie tych nieruchomo� ci by
o, niezale� nie od tego, jaki tam by
 charakter lokali czy 
u� ytkowe czy mieszkalne. Oczywi� cie mo� na to okre� li � . By
bym wdzi� czny, za to, � eby 
jasno i precyzyjnie okre� li � , ile jest tych lokali wyremontowanych, o jakim charakterze czy 
mieszkalne czy u� ytkowe. Ile czasu up
yn� 
o od momentu remontu do momentu ich 
zasiedlenia ponownego czy ponownego wynaj� cia? Taki g
ówny element, który mnie nurtuje, 
to nie tylko lokale mieszkalne, bo chcieliby� my te�  wiedzie� , jak ostatecznie szybko lokale po 
remoncie s�  wynajmowane? Wiemy, � e tylko w 30% , przynajmniej statystycznie, tym którzy 
kiedy�  to najmowali. Na ogó
 wracaj�  tam ju�  inni najemcy. Ale chcia
bym si�  dowiedzie�  o 
ten czas od momentu remontu, do momentu wynaj� cia. Jest jeden klasyczny przypadek, który 
akurat dzisiaj si�  zbiega okoliczno� ciowo, jest opisywany w Expressie Ilustrowanym i to jest 
ta nieruchomo�� , która nas nieustannie nurtuje - chodzi o Piotrkowsk�  243, bo tam ten remont 
by
 stosunkowo dawno temu wykonany i tam przez lata w
a� ciwie nic si�  nie dzia
o, nikt nie 
wynajmowa
 tych pomieszcze� ”.  
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Lokali Miejskich, p. Andrzej Chojnacki , który 
powiedzia
 m.in.: „Na dzie�  dzisiejszy wszystkie lokale s�  tam wynaj� te. Wczoraj tam 
by
em”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Chodzi
o o to, ile czasu min� 
o od 
momentu remontu ,do momentu wynaj� cia. Wydaje nam si� , � e te lokale po remontach 
bardzo d
ugo stoj�  puste, nieu� ytkowane”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Lokali Miejskich, p. Andrzej Chojnacki , który 
powiedzia
 m.in.: „Akurat na Piotrkowskiej 243 wszystkie lokale s�  wynaj� te”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Teraz, ale remont by
 ju�  tam sko� czony 
bardzo dawno temu, przynajmniej w tym budynku frontowym i by
a mowa o tym, � e na tzw. 
zapleczu maj�  by�  jeszcze remonty i chodzi o wiedz� , jak to w rzeczywisto� ci jest, je� li 
chodzi o przywracanie do � ycia ju�  po remoncie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Lokali Miejskich, p. Andrzej Chojnacki , który 
powiedzia
 m.in.: „Spróbuj�  takie zestawienie zrobi� , jaki jest czas zasiedlenia 
poszczególnych kamienic. Niemniej jednak, chcia
bym ju�  teraz zaznaczy� , � e cz���  
nieruchomo� ci z premedytacj�  zosta
a zostawiona, aby móc wyprowadzi�  osoby, które ju�  
zadeklarowa
y, � e nie powróc�  do obszaru, który b� dzie obj� ty rewitalizacj�  obszarow� . 
Bardzo si�  ciesz� , � e mam ju�  do dyspozycji cz���  tych lokali, ale w sumie b� dzie ich oko
o 
200, bo bardzo ch� tnie te lokale s�  przyjmowane, � wiadczy o tym dosy�  intensywne 
wskazywanie i przyjmowanie tych lokali przez ostatnie trzy miesi� ce, jak si�  tym 
zajmowa
em. Ilo��  lokali odzyskiwanych poprzez eksmisje czy te�  po � mierci najemcy w 
ostatnich czasach do��  zmala
a, a oczekiwania najemców, którzy s�  wykwaterowywani s�  
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nadal do��  wysokie, w zwi� zku z czym, w uzasadnionych przypadkach wskazujemy lokale ze 
wszystkimi urz� dzeniami i tutaj posi
kuj� c si�  zasobem, który powsta
 w wyniku realizacji 
programu Mia100 kamienic jest bardzo cenny. W po
owie stycznia b� dzie dokonywany 
odbiór techniczny ul. Rogozi� skiego. Tam b� dzie w sumie oko
o 104 lokali, z czego 1/3 
b� dzie lokalami zamiennymi, a reszta lokalami socjalnymi. To jest budynek ze wszystkimi 
urz� dzeniami, b� d�  bardzo dobre warunki. Ulica Objazdowa pocz� tek marca, mo� e po
owa 
marca, te�  b� dzie kolejny budynek oddany, gdzie b� d�  lokale socjalne i pomieszczenia 
tymczasowe. W roku 2017 ruszamy ul. 	� czyck�  pierwszy etap, tak� e jest du� a szansa, � e te 
wszystkie wyprowadzki dla potrzeb rewitalizacji obszarowej zostan�  wykonane w terminie. 
W zwi� zku z czym my� l� , � e nie b� dzie tutaj � adnego zagro� enia, je� li chodzi o wskazywanie 
lokali”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „G
ównie chodzi o to, � eby� my si�  
dowiedzieli czy by
y takie przestoje d
ugo, je� li chodzi o wykorzystanie tych lokali? W
a� nie 
wa� ne jest to, � eby lokale pó� niej mog
y pracowa�  i s
u� y�  niezale� nie od tego czy wracaj�  
tam ci, którzy tam mieszkali czy inni. Je� eli ci, którzy tam mieszkali nie chc�  ju�  tam 
mieszka� , to jest oczywiste, � e trzeba wynaj��  innym. B� d�  wdzi� czny z to uzupe
nienie”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak zapyta
: „Wspomnia
 Pan o 162 kamienicach i o 68 
nieruchomo� ciach. Czy wszystkie te remonty obejmuj�  program Mia100 kamienic?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Lokali Miejskich, p. Andrzej Chojnacki , który 
powiedzia
 m.in.: „Tak, one by
y finansowane z funduszy przeznaczonych na realizowanie 
programu Mia100 kamienic  
 
Radny p. Sebastian Bulak zapyta
: „Jak wy
aniano firmy, które przeprowadza
y remonty 
tych kamienic i nieruchomo� ci?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Lokali Miejskich, p. Andrzej Chojnacki , który 
powiedzia
 m.in.: „W drodze przetargów”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak zapyta
: „A czy móg
by Pan przedstawi�  nam informacj� , które 
firmy wygrywa
y przetargi na remonty poszczególnych kamienic i nieruchomo� ci i w jakim 
zakresie?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Lokali Miejskich, p. Andrzej Chojnacki , który 
powiedzia
 m.in.: „Jak najbardziej, ale nie dzisiaj, bo nie mam takiej informacji”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak zapyta
: „A kiedy mo� e Pan nam udzieli�  takiej informacji?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Lokali Miejskich, p. Andrzej Chojnacki , który 
powiedzia
 m.in.: „Prosz�  mi da�  48 godzin i przedstawi�  tak�  informacj� . To jest jednak 
analiza wszystkich dokumentów przetargowych, tak� e troch�  tej weryfikacji b� dzie. Chodzi 
Pa� stwu o ilo��  firm bior� cych udzia
 czy t� , która ju�  wygra
a przetarg”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak zapyta
: „Chodzi o firmy, które wygrywa
y przetargi na 
poszczególne remonty kamienic i nieruchomo� ci i w jakim zakresie obejmowa
y umowy? 
Okre� lmy taki realny czas Panie Dyrektorze, kiedy mo� emy to otrzyma� ”. 
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Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Lokali Miejskich, p. Andrzej Chojnacki , który 
powiedzia
 m.in.: „Na poniedzia
ek, b� dzie dobrze?”. 
Radny p. Sebastian Bulak zapyta
: „A w jakiej formie dostan�  dokumenty, na skrzynk�  
mailow� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Lokali Miejskich, p. Andrzej Chojnacki , który 
powiedzia
 m.in.: „Mo� e by�  mailem”. 
 
Radny p. Sebastian Bulak powiedzia
: „To poprosz� , aby Pan dla ca
ego Klubu na skrzynki 
mailowe, tak�  informacj�  wys
a
 oraz do skrytek Radnych”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Chcia
bym si�  zapyta�  o sytuacj�  dwóch lokalizacji, 
które zosta
y wyremontowane, które przekazywali� my, ogólnie stoj�  puste. Jak planujecie 
Pa� stwo zagospodarowa�  i jaki jest koszt utrzymania, bo rozumiem, � e s�  ogrzewane po 
remoncie. Jaki jest koszt utrzymania tych lokalizacji mówi�  o ul. Pó
nocnej 1/3 o                           
ul. Piotrkowskiej przy ul. Narutowicza? S�  to dwie kamienice wyremontowane przez nas i 
stoj�  ca
kowicie puste, nieu� ytkowane przez nikogo. Jakie s�  koszty utrzymania tych 
kamienic w ogrzewaniu? Nie wyobra� am sobie, � eby one nie by
y ogrzewane, bo b� d�  
niszcze� ”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Lokali Miejskich, p. Andrzej Chojnacki , który 
powiedzia
 m.in.: „S�  ogrzewane. Nie mam tych danych, jaki jest koszt utrzymania 
nieruchomo� ci. Pó
nocna 1/3 z tego, co wiem jeszcze chyba oficjalnie nie zosta
a przekazana, 
ale zostanie aportem przekazana do 	SI, tak� e ona dlatego stoi pusta i nie jest 
wynajmowana”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „A ma Pan wiedz� , kiedy nast� pi ten akt przekazania? O 
ile pami��  mnie nie myli, to na pocz� tku � e� my przekazywali t�  kamienic� ”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Lokali Miejskich, p. Andrzej Chojnacki , który 
powiedzia
 m.in.: „My� l� , � e jeszcze formalnie nie zosta
a przekazana. My� l� , � e to mia
o by�  
we grudniu tego roku”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „A nie orientuje si�  Pan, dlaczego to tak d
ugo trwa? 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Lokali Miejskich, p. Andrzej Chojnacki , który 
powiedzia
 m.in.: „Na Pó
nocnej 1/3 trzeba by
o wykona�  pewne prace w ramach gwarancji. 
Tam zosta
y wykryte pewne usterki i wezwali� my wykonawc�  do usuni� cia. Z tego, co 
pami� tam termin nie zosta
 dotrzymany, by
o wykonawstwo zast� pcze. Potem trzeba by
o 
ca
�  dokumentacj�  techniczn�  budowlana, wszystkie pozwolenia na u� ytkowanie, projekty 
budowlane itp. od pocz� tku zebra� . My� l� , � e to by
o g
ównym powodem, � e ten proces 
przekazywania troszeczk�  si�  przed
u� y
. Natomiast nie zasiedlali� my, bo ju�  by
a 
informacja, � e ta nieruchomo��  zostanie wniesiona aportem do 	SI”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Czy wie Pan, jakie s�  dalsze plany w stosunku do tej 
kamienicy? Mówimy o Pó
nocnej 1/3”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Lokali Miejskich, p. Andrzej Chojnacki , który 
powiedzia
 m.in.: „Nie nic mi nie wiadomo, co Spó
ka zamierza z t�  kamienic�  zrobi� ”. 
 



 148 

Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Czy by
by szansa, aby Pan spróbowa
 si�  dowiedzie� , 
jaki jest plan w stosunku do tego?”.  
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Lokali Miejskich, p. Andrzej Chojnacki , który 
powiedzia
 m.in.: „My� l� , � e to pytanie jest do Prezesa 	SI. Nie wiem czy nawet b� dzie 
chcia
 si�  podzieli�  t�  wiedz�  na ten dzie�  i na t�  chwil� , co zamierza w przysz
o� ci z 
kamienic�  zrobi� ”.  
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „A jak�  kwot�  zainwestowali� my w remont tej 
kamienicy?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Lokali Miejskich, p. Andrzej Chojnacki , który 
powiedzia
 m.in.: „Z tego, co pami� tam to by
o ponad 3 000 000 z
”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „A plany w stosunku do Narutowicza przy 
Piotrkowskiej? Jak si�  kszta
tuj�  plany zasiedlenia tych lokali?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Lokali Miejskich, p. Andrzej Chojnacki , który 
powiedzia
 m.in.: „Z tego, co wiem, to tam jeszcze nie ma dokonanego odbioru, odbiór 
dopiero b� dzie i wtedy rozpoczniemy”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „A kiedy zosta
 uko� czony remont?  
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Lokali Miejskich, p. Andrzej Chojnacki , który 
powiedzia
 m.in.: „Je� li nie ma odbioru, to móg
 ten remont, w ramach prac poprawkowych 
mo� e jeszcze trwa� . Nie widzia
em, � e b� d�  a�  tak szczegó
owe informacje potrzebne, ale to 
te�  na poniedzia
ek czy nawet wcze� niej mog�  Pa� stwu tak�  informacj�  przekaza� , kiedy 
przewidywany jest odbiór ten nieruchomo� ci”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Jaka jest planowana stawka za m2 w tych lokalach?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Lokali Miejskich, p. Andrzej Chojnacki , który 
powiedzia
 m.in.: „Taka sama, jak dla wszystkich”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Czyli stawka bazowa w najbli� szym czasie ok. 9 z
 
tak?”. 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Lokali Miejskich, p. Andrzej Chojnacki , który 
powiedzia
 m.in.: „Na dzie�  dzisiejszy 7,03 z
”. 
 
Na tym zako� czono procesowanie punktu.  
 
Ad pkt 27 -  Zapytania i wolne wnioski. 
 
Nikt nie wyrazi
 woli zabrania g
osu. 
 
Ad pkt 28 - Zamkni� cie sesji. 
 
Wobec zrealizowania porz� dku obrad, prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady 
Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska - Cudak zamkn� 
a XXXVIII sesj�  Rady Miejskiej 
w 	odzi o godz. 19,30            


