Protokd Nr XXXV/16
Z XXXV /nadzwyczajnej/ sesji Rady Miejskiej w odzi
odbytej w dniu 28 wrze nia 2016 r.

|. Stan Rady:

40 radnych, obecnych — 37 radnych, 3 nieobecnydignwl usprawiedliwiony.

[l. Radni nieobecni:

1. P. Tomasz Kacprzak — usprawiedliwiony,
2. p. Rafa Reszpondek — nieusprawiedliwiony,
3. p. Adam Wieczorek — nieusprawiedliwiony.

Lista obecnoci 0s6b zaproszonych stanomé cznik nr 1 do protoko u.

Lista obecnoci radnych poniej.



D 305438
Lista obecnosci
radnych Rady Miejskiej w Lodzi
na /‘/X)(/\/sesp w dniu ‘Z(;/QW\,/“”’AV:U/’:/s
Lp. Imig i nazwisko
1. Elzbieta Bartczak
2. Matgorzata Bartos?éié
3. Katarzyna Bartosz
4. Pawet Blizniuk
5. Joanna Budzinska
6. Sebastian Bulak
7. Marcin Chruscik
8. Kamil Deptuta
9. Bartosz Domaszewicz

10. Barttomiej Dyba-Bojarski
11. Tomasz Glowacki

12. Bogustaw Hubert

13. Kamil Jeziorski

14. Tomasz Kacprzak

15. Andrzej Kaczorowski

16. Karolina Kegpka

17. Anna Lucinska

18. tukasz Magin

19. Monika Malinowska-Olszowy

20. Rafat Markwant




21. Radostaw Marzec
22. Grzegorz Matuszak
23. Matgorzata Matuszewska

24, Jan Medrzak

25. Matgorzata Moskwa-Wodnicka
26. Matgorzata Niewiadomska-Cudak
27. Urszula Niziotek-Janiak

28. Sylwester Pawtowski

29. Mariusz Przybyta

30. Maciej Rakowski

31. Rafat Reszpondek

32. Paulina Setnik

33. Wiadystaw Skwarka

34. Krzysztof Stasiak

35. Wtodzimierz Tomaszewski

36. Jarostaw Tumitowicz

37. Mateusz Walasek

38. Marta Wandzel

Adam Wieczorek

Marcin Zalewski
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I1l. Obrady rozpocz v si o godz. 9,30.

V. Ustalenia.

Otwarcia obrad XXXV /nadzwyczajnej/ sesji Rady Miggj w odzi, zwo anej na wniosek
Prezydenta Miasta w trybie art. 20 ust 3 ustawy am@zdzie gminnym, dokona
wiceprzewodnicz cy Rady Miejskiej p. Pawe BIi niuk.

Whniosek Prezydenta Miasta o zwo anie nadzwyczagesji stanowiza cznik nr la do
protoko u.

W dalszej kolejncci prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Pawe
Bli niuk powita radnych i zaproszonych @b uczestniczcych w obradach. Poinformowa ,
e zgodnie z podpisami nadie obecncci na sali obrad obecnych jest 21 radnych, czgli je
guorum i Rada Miejska me podejmowauchwa y.

Nast pnie prowadzcy obrady naekretarzy obradwyznaczy naspuj cych radnych:
1) p. W odzimierza Tomaszewskiego,
2) p. Mateusza Walaska.

Jednoczenie poinformowa, e w zwizku z wprowadzeniem elektronicznego systemu
g osowania sekretarze obrad niabliczyli g osow. Swoj czynno podejm w przypadku
awarii lub odejcia przez RadMiejsk od elektronicznego g osowania.

Nastpnie w ramach komunikatow  organizacyjnychprowadz cy  obrady,
wiceprzewodnicz cy Rady Miejskiej p. Pawe BIli niuk poinformowa , i:
1/w Zespole ds. Obs ugi Rady Miejskiej jest do odbidla Pastwa Radnych informacja
o przebiegu wykonania buetu miasta odzi za | p6rocze 2016 r. wraz z imf@&C]
0 kszta towaniu siWPF na lata 2016-2040.

W dalszej kolejnaci prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Pawe
Bli niuk zaproponowa wprowadzenie ograniczezasowych wyspie , jakie miayby
obowi zywa na bie cej sesji: prezentacja projektu uchway — 10 milyskusja na temat
projektu uchway: przewodnicey klubéw — 8 min., przewodnicey Komisji - 7 min.,
indywidualne wystpienia - 5 min. (radny me@ wystpi tylko 1 raz), replika - 1 min.,
Prezydent Miasta, Wiceprezydenci — 10 min. Dyskusg temat interpelacji: radny
interpeluj cy - 5 min. - radny mce wystpi 1 raz, inni radni — 2 min. - radny n®wyst pi

1 raz, Prezydent Miasta i Wiceprezydenci - 10 miadny interpelant na zakozenie - do

1 min. Ustne interpelacje, zapytania, wolne wniosklo 3 min., pisemne interpelacje: do
wyczytania - ilo stron bez ograniczewyg aszana tezowo - do 3 min.

Radny, p. Sebastian Bulakzaproponowa , aby w ramach ograniczzasowych wyspie
dokona zmian poprzez wyd wenie wystpie klubowych do 20 minut i indywidualnych do
10 minut.



Wobec braku innych propozycjiprowadz cy obrady - wiceprzewodniczcy Rady
Miejskiej p. Pawe BIli niuk podda pod gosowanie propozycprzedstawion przez
radnego p. Sebastiana Bulaka.

Przy 24 g osach,za”, 2 g osach,przeciwnych” orazbraku g osow,wstrzymuj cych si”
Rada Miejskaprzy] a propozycj modyfikacji odgranicze wprowadzenia ogranicze
czasowych wyspie , poprzez wyduenie wystpie klubowych do 20 minut
i indywidualnych do 10 minut.

Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
1. Wydbudenis czasy wystapief kiubowych | dyskusi.

Wyniki zapisano dnia: 2016-09-28, 10:36

Imie | narwisko

Bartcrak Bibieta

Bartosr Katarryna

BaEniuk Pawel

Bulak Sebactian

Dephuda Kami

Dyha-Bojarskl Bartiomie)

Glowacki Tomasz

Hubest Boguskaw

Jeziorski Kamil

Kaczorowaki Andrze|

Malinowska-Disrowy Monika

Marzec Radostaw

A B B B A B A 1

Malusrak Grregore

Matsrewska Malgorzata

L]

Moskwa-Wodnicka Malgorzala

Medrzak Jan

Niewiadomska-Cudak Madgorzata

Hiziohsk-Janiak Urszula

Przytyyia Masiusz

Setnik Paulina

Skwarka Wiadystaw

Stasiak Krzysziol

Tomasrewskl Wiodrimisz

TumHowice Jarosiaw

‘Walsek Maleusz
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Zabewaki Marcin

'Wyniki gloscwania:
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Dsoby obecne, kbdre nie glosowaly:

Lp.

Imie i narwisko

NIE GLOSOWALEM [ GLOSOWALAM

Chiruscik Mardin

Makwant Rafzl

Pawhowski Sylwester

e L R pd o=

Rareim:

‘Wandzal Marta

LR ]

Wydrukowano dnia 2016-09-28 o godzinie 10:36:24,

Strona: 1z 1



W dalszej kolejnaci prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Pawe
Bli niuk podda pod g osowanie propozycje ograniceeasowych wyspie , jakie mia yby
obowi zywa na bie cej sesji wraz z przeg osowapropozycj dot. wyd u enia wystpie
klubowych do 20 minut i indywidualnych do 10 minut.

Przy21 g osach,za”, 2 g osach,przeciwnych” orazbraku g oséw,wstrzymuj cych si”
Rada Miejskagrzy] a propozycje wprowadzenia ograniczezasowych wyspie .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni ej.



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punktem
1. Ograniczenia czasowe.

Wyniki zapisano dnia: 2016-09-28, 10:37

Imie | narwisko

Bartcrak Bibieta

Bartosr Katarryna

BaEniuk Pawel

Bulak Sebactian

Dephuda Kami

Giowacki Tomasz

Hubert Boguskaw

Kaczorowski Andrze|
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Malinowska-Dlszowy Monika

10. |Marzec Radoskw
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11. [Matusrek Gregorr

12. |Matuszewska Malgorzmata

13. |Moskwa-Wodnicka Masgorzata

14. [Medrzak Jan

15. |Niewiadomska-Cudak Madgorzata

16. |Miziohek-laniak Lrszula

17. [Preytyla Masiuzz

18. |Semnik Paulina

R R B A

19. |Skwarka Wiadysiaw

. |Sasiak Kroysziof

21. | TumBowice Jarosiaw

22, |Wakssek Maksusz

3. |Zakewski Mardn

‘Wyniki ghosowania:

M= ===

Osoby cbecne, ktbre nie glosowaly:

Lp. |Imie i narwisko

MIE GLOSOWALEM [ GLOSOWALAM

1. |Cheusck Marcin

2. |oyba-Bojarski Barthomis)

3. |Jesiorski Eamil

4. |Markwant Rafal

5. |Pawihowski Sylwester

6. |Tomasrewskl Wiodrimierz

7. |Wandz=l Marta

Rareim:
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Wydrukowano dnia 2016-09-28 o godzinie 10:37:18.

Strona: 1z 1



Nikt nie zgosi propozycji zmian do pomku obrad. Stanowi omza cznik nr 2 do
protoko u.

Ad pkt 2 — Powo anie Komisji Uchwa i Wnioskow.

Prowadz cy obrady, wiceprzewodnicz cy Rady Miejskiej p. Pawe Bli niuk poprosi, aby
przewodniczcy klubow radnych zgaszali swoich przedstawicidh Komisji Uchwa
i Wnioskow.

Przewodnicz cy Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej p. Mateusz Walasek zg osi
kandydatur radnego p. Bartosza Domaszewicza.

Przewodnicz cy Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwoci p. Sebastian Bulakzg osi
kandydatur radnego p. Marcina Zalewskiego.

Przewodnicz cy Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej p. $wester
Paw owskizg osi kandydaturradnej p. Katarzyny Bartosz.

Zg oszeni kandydaci wyrazili zgoaha prac w Komisji Uchwa i Wnioskow.

Nast pnie wobec braku innych propozygiowadz cy obrady, wiceprzewodnicz cy Rady
Miejskiej p. Pawe Bli niuk podda pod g osowanie zaproponowany sk ad Komisfiih
i Wnioskow.

Przy21 g osach,za”, braku g oséw,przeciwnych” i braku g oséw,wstrzymuj cych si”
Rada Miejska powo a a KomisfJchwa i Wnioskow w sk adzie:

p. Katarzyna Bartosz,

p. Bartosz Domaszewicz,

p. Marcin Zalewski.

Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni ej.



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
2. Powolanie Komigji Uichwed | Wnicskiw.

Wyniki zapisano dnia: 2016-09-28, 10:39
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Imie | narwisko

Bartcrak Bibieta

Bartosr Katarryna

BaEniuk Pawel

Bulak Sebactian

Dephuda Kami

Giowacki Tomasz

Hubert Boguskaw

Kaczorowski Andrze|

Markowant Rafad

Matuiszak GrEegore

Matusrewska Malgorzata

Moskwa-Wodnicka Masgorzata

Medrzak Jan

Niewiadomska-Cudak Madgorzalta

Hiziohek-Janiak Urszula

Skwarka Wiadysiaw

Srasiak Krzyartof

BlS|R|GIEIG IR |EIE= |=]=]|=|w ==~ |=1F

Tomasrews ki Wiodzsmesrz

i

TumHowice Jarosiaw

E

‘Wandzed Marta

21.

Zalewsk] Mandin

‘Wyniki ghosowania:
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Osoby obecne, ktdre nie glosowaly:

Imie i narwisko

NIE GLOSOWALEM J GLOSOWALAM

Chirusicik Marcin

Cryba-Bojarski Barthomie]

Jexiorski Eamil

Malinowska-Diszowy Monilka

Marzer Radosiaw

Pawhiwski Sylwester

Preybyta Mariusz

Setnik Pauling

= = Il ol ) R (S £

Rareim:

‘Walasek Maleusz

Wydrukowano dnia 2016-09-28 o godzinie 10:3%:39.

Strona: 1z 1
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Ad pkt 3 - Przyj cie protoko u z poprzedniej sesji Rady Miejskiej wodzi..

Prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p.Pawe Bliniuk
poinformowa , e zgodnie z § 26 ust. 3 Regulaminu Pracy Rady MigjsProtoké wyk ada
si do wgl du w terminie 15 dni od zakozenia sesji”. W zwizku z odbyciem poprzedniej
sesji w dniu 21 wrzenia br., protok6 z XXXIV sesji Rady Miejskiej zastie przyjty na
kolejnej sesiji.

W dalszej kolejncci prowadz cy obrady, wiceprzewodnicz cy Rady Miejskiej p. Pawe
Bli niuk zgodnie z wnioskiem przewodnice] Komisji ds. Rewitalizacji og osi
32 minutow przerw w obradach do godz. 11,10.

Po przerwie obrady wznowprowadz cy obrady, wiceprzewodnicz cy Rady Miejskiej
p. Pawe BIi niuk, ktéry w zwi zku z koniecznaci  powielenia dokumentéw zwizanych
z Gminnym Programu Rewitalizacji miasta odzi przed/ przerw do godz. 11,25.

Po przerwie obrady wznowprowadz cy obrady, wiceprzewodnicz cy Rady Miejskiej
p. Pawe Bli niuk.

Punkty 4, 5, 6 i 7 poradku obrad - Informacje o trybie i sposobie za atwia interpelacii

i zapyta radnych, Interpelacije i zapytania pisemne, Sprawamia z wykonania uchwa
Rady Miejskie] w_odzi i z dzia alnaci Prezydenta Miasta odzi w okresie mdzy sesjami,
oraz_Sprawozdanie z dzia alng _Przewodniczceqgo Rady Miejskie] w __odzi_w okresie
mi_dzy sesjami zostargrealizowane po przerwie obiadowe;j.

Ad pkt 8 - Rozpatrzenie projektu uchway w sprawieprzyj cia Gminnego Programu
Rewitalizacji miasta odzi - druk nr 274/2016.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa y przadstdyrektor Biura ds. Rewitalizacji

p. Marcin Obijalski , ktéry powiedzia m.in.: ,Projekt uchwa y dotycpyzyj cia Gminnego
Programu Rewitalizacji miasta odzi, ktéry poddaby pierwszemu czytaniu podczas sesji
Rady Miejskiej w dniu 21 wrzaia br. Projekt uchwa y jest zgodny z ustasvrewitalizaciji.
Ustawa ta w art. 14 wskazuje, Gminny Program Rewitalizacji powinien zostachwalony
przez rad gminy. Dokument ten nie stanowi aktu prawa miejgego. Jeeli chodzi o tre
merytoryczn Gminnego Programu Rewitalizacji zostaa ona prasdsena podczas
pierwszego czytania projektu”.

Uzupe nienia powyszej wypowiedzi dokona ekspert wspo pracyj przy opracowaniu
Gminnego Programu Rewitalizacji miasta odai Wojciech K osowskj ktéry powiedzia
m.in.: ,Gminny Program Rewitalizacji miasta odzi egt finalnym produktem
wielomiesi cznej pracy duego zespo u ludzi oraz znacznej rzeszy odzian yoh udzia
w konsultacjach spo ecznych. Ustawa o rewitalizagyia dziernika 2015 r. wprowadza do
zo ony tryb powstawania takiego dokumentu. Dokumemt jest trzyetapowy poprzez
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z o on diagnoz wieloczynnikow ca ego terytorium Miasta uchwaRady Miejskiej zosta
wyznaczony obszar zdegradowany i obszar rewitglizd®m jest zasadnicza nowq
poniewa praktyk powszechnie przyf w poprzednich programach rewitalizacji by o te,
arbitralnie wyznaczano, co ma byewitalizowane. Ewentualnie diagnozowano to, ca by
ju wyznaczone. Tym razem ustawa wprowadzi a obpek zdiagnozowania ca ego Miasta
i wskazanie woéwczas okidenego obszaru. Woéwczas Rada Miejska peadjstosown
uchwa na pocztku bie cego roku. To otworzy o méwo podj cia kolejnej uchway
Rady Miejskiej o przyspieniu do sporzdzenia Gminnego Programu Rewitalizacji. Efektem
tego jest procedowany projekt uchwa y.elechodzi o konsultacje, to by y one prowadzone
w szerszym zakresie niwymaga tego ustawa. Bardzo wieleodowisk wnosi o rénego
rodzaju wkad w powstawanie Programu. Tak jak stz konsultacje maj charakter
powszechny, tak w tym przypadku by o bardzo wiederawek o charakterze zasadniczym.
Roéwnie ze strony Pastwa Radnych wp yway bardzo wartiowe i merytoryczne, ktére
g boko zmieniy Program. Kaowy produkt moe by przedmiotem satysfakcji. Program
posiada strukturnarzucon ustaw. Rozpoczyna siod pog bionej diagnozy. R&i si ona
od diagnozy przedstawionej przy uchwalaniu obszafym razem zawa si do
wyznaczonego obszaru rewitalizacji. Nie obejmwgeego Miasta i wnosi jeden zasadniczy
nowy element. A mianowice tamta pierwsza diagnogkot wskazywa a, jakie zjawiska
odkryto. To znaczy to, e jest ubdstwo, zy stan techniczny budynkéw itctdwiast ta
diagnoza rozpoczynaa procedowany dokument stara g#szcze wnikn w przyczyny

i powi zania tych zjawisk. Odkrypewne mechanizmy, dlaczego jest ubdstwo, bezreboci
dlaczego dosz o do takiej degradacji materialngk fe zjawiska s nawzajem ze sob
powi zane, jaki jest mechanizm powstawania i utrwalaigigo kryzysu? To wszystko
nazywamy diagnoz pog bion . Poszczegdlne jej fragmenty kaz si wyodr bnionymi
akapitami, ktére s zatytu owane ,konkluzja i numer”. To wszystko wéa czytanie tej
diagnozy. Chodzi o to,e wszystkie fragmenty tekstu diagnostycznegopsdsumowane
konkretnymi konkluzjami, gdzie jest mowa o tyng co wynika z rozeznania w obszarze
rewitalizacji. Elementem nowym w diagnozie jest te® diagnozowane s problemy

i potencjay. Te potencjay w wypadku odzi okazasy niebagatelne. Istniejczynniki
kryzysogenne oraz da elementowe, na ktérych mma si oprze przy rozwizywaniu
odkrytych probleméw. Po czci wprowadzajcej procedowany dokument znajduje sk
diagnostyczna, a naginie rozpoczyna sicz  planistyczna, a na koniec cz zarz dcza.
Zaprezentowany dokument jest bardzo obszerny. Matedkreli , e w tym dokumencie
wyj tkowe jest to, e bardzo du jego cz stanowi opisy tego, co zostanie zrobione (cz
planistyczna), natomiast na ogé w takich obszdrdakumentach strategicznych najksz

cz stanowi diagnoza, a potem cz planistyczna. Przyja zosta a pewna struktura celow,
ktéra jest czytelna. Zosta a ona przez odzian gtoveana, poniewaw konsultacjach do tej
struktury celow nie by o uwag. Wynika ona z tego,zosta o zdiagnozowane. W znacznej
cz ci jest ona oparta o strukturzdiagnozowanych probleméw. Rdzeniem ct
planistycznej jest tzw. lista podstawowych przedgi rewitalizacyjnych. Ustawa
o rewitalizacji w art. 15 ust. 1 opisuje bbowi zkow zawarto Gminnego Programu
Rewitalizacji. To, co jest dla nas najistotniejstecze realizacyjna. Ustawa wymaga, aby
taki Program zawiera dwa elementy. Po pierwszeé lgodstawowych przedsizi
rewitalizacyjnych. Wymaga, aby kde przedsiwzi cie zosta o wymienione indywidualnie,
co do nazwy. Ma bywymieniony podmiot, ktéry hizie realizowa dane przedsizi cie,
lokalizacje, ramy finansowe, rezultaty oraz sposib mierzenia. Ta struktura by a bardzo
skrupulatnie przestrzegana. Przy przedszi ciach nie tylko opisywane ssposoby ich
mierzenia, ale rowniekonkretne wskaniki. Przy wskanikach podana jest wartobazowa,
czyli ta warto wska nika na wstpie tj. w chwili rozpoczynania danego przed#i cia
oraz warto referencyjn tj. w chwili ko czenia projektu. To jest zasadnicza nowo
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poniewa w tego typu dokumentach strategicznych istnia @ay zapisywania pewnych
0golnych celow, a naginie nie by o wiadomo, jak mierzyealizacj tych celéw. Natomiast
w omawianym przypadku kde przedsiwzi cie z listy ma zapisany wskaik jego realizaciji.
Wska niki te bardzo rozwiny si pod wp ywem konsultacji, w tym m.in. z radnymi,
Komisj ds. Rewitalizacji. Wskaniki te ponadto zmieni y istotbardzo wielu przedsivzi

Nie b dzie monitorowane powstawanie obiektow, tylko skuiko eczne i gospodarcze
wyremontowania obiektu. Oprocz listy podstawowyehepdsiwzi  ustawa o rewitalizacji
wymaga, aby w Programie zosta zawarty drugiwaelement, jakim jest charakterystyka
dodatkowych dopuszczalnych przedsti . Jest to zbiér opisu pewnych typow zadetore
mog by tak e realizowane, anie swymienione enumeratywnie z nazw i adresow
konkretne przedswzi cia. S jedynie wymienione rodzaje przedsezi , jakie dodatkowo
mog by zgaszane do rewitalizacji. Ustawa o rewitalizagiro nia list konkretnych
przedsiwzi i charakterystyk dodatkowych typow przedsvzi . W praktyce réni si to
tym, e ten kto ju obecnie zamierza sk adavniosek o dofinansowanie i danedd o
finansowania wymaga wpisania wnioskowanego przedsicia w Program Rewitalizacji.
Na ogd przedsiwvzi cie musi si znajdowa na li cie podstawowych przedsvzi . Bez tego
nie ma moliwo ci aplikowania o dofinansowanie. Dlatego te lista jest taka obszerna.
Wyra a ona réwnie to, ile r6o nych podmiotow zamierza zdobywarodki zewntrzne dla
realizacji zada rewitalizacyjnych. Natomiast, jeli chodzi o charakterystyk tych
dodatkowych przedsivzi , to istnieje pewne otwarte pole ntivo ci. Program jest
zamierzony na 10 lat. Czyli, jeli za dwa, czy za trzy lata jakiempodmiotowi ,przyjdzie
na myl wietny pomyl na przedsiwzi cie”, to musi on poszuka czy tego typu
przedsiwzi cie znajduje siw charakterystyce dopuszczalnych dodatkowych [sizedi
Wowczas moe on przygotowywa takie przedswzi cie, wnioskujc o wpisane na list
podstawowych przedswvzi przy aktualizacji. Te aktualizacje sdo istotne. Ustawa
o rewitalizacji wymaga aktualizacji Programu w te/8 letnim. Procedowany obecnie, jest
pierwszym Gminnym Programem Rewitalizacji uchwalomy Polsce w trybie ustawowym.
Ze wzgldu na pionierski charakter Programu zamo, e ten tryb aktualizacji lwzie
troszeczk inny. A mianowicie pierwszy rok realizacji Program 2017 rok by by rokiem
rozruchu, powolnego, stopniowego uruchamiania wgiyls komponentow Programu oraz
wypracowania systemu zadzania Programem, uruchomienia systemu ewaluacji
i monitoringu. Kolejne bd trzy cykle. Po kadym z tych okreséw by aby przewidziana
ewentualna aktualizacja. Wrae przy tych aktualizacjach by yby miwe przeniesienia z tej
charakterystyki, tych dodatkowych przedszi na list podstawowych przedswzi
Czyli wnioskodawcy, ktorzy chcieliby sk adanioski o co, czego obecnie nie ma nacle,
mieliby wowczas swoj szans. Nastpnie, jeeli chodzi o cz planistyczn, to chcia bym
podkreli , e 6d posiada padd wszystkich miast w Polsce pewspecyfik tzn. posiada
osiem projektow rewitalizacji obszarowej. Ze wzi)l na skal potrzeb rewitalizacyjnych
w centrum o0dzi wydzielono osiem obszarow do abf specyficznymi projektami
rewitalizacyjnymi, ktore sde facto ma ymi programami Gminnego Programu Re\&écji.
Czyli s takimi szerokimi przedswzi ciami, w ktérych znajduje sipo kilkanacie projektow
inwestycyjnych oraz mkkich. One w ramach danego obszaru rewitalizacjvewn trznie
wkomponowane w jak cao funkcjonaln. To jest nietypowe i stwarza dodatkow
zawi 0 w zarz dzaniu rewitalizacj 6édzk , poniewa trzeba zaradza ka dym z obszardw,
nast pnie zarzdza caoci rewitalizacji wraz z obszarami w sposéb spéjny.zZsdko czenie
wypowiedzi chcia bym nawka do cz ci czwartej Programu tj. zardczej, gdzie opisana
jest do skomplikowana struktura zaidzania, poniewajest skomplikowany proces. Nie da
si tego zrobi w sposob schematyczny, ze waljl na to, e nak ada sikilka specyficznych
czynnikbw. A mianowicie skala zada rozlego obszaru rewitalizacji, specyfika
rewitalizacji obszarowej oraz de przedsiwzi cia np. Nowe Centrum odzi. Do tej czci
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zostanie zg oszona poprawka zeana z rozmowami, jakie odbyy sw ostatnich dniach
Z Ministerstwem Rozwoju,e b dzie realizowany w odzi tzw. pilota drugi rewitalizacji,
ktory zostanie pavi cony w anie wypracowaniu ca giowej koncepcji i szczeg6 owych
rozwi za zarzdzania rewitalizacj To, co znajduje siw cz ci zarzdczej jest pewn
propozycj wst pn , tego jak bdzie wygl da o zarzdzanie rewitalizac} B dzie ona g boko
udoskonalana w procesie pilotadrugiego. Rok 2017 kizie rokiem rozruchu rewitalizacji.
Na pewno dowiadczenia tego roku b wp ywa y na to, co ostatecznie sikszta tuje, jako
system zarzadzania. Jeeli chodzi o konsultacje spo eczne, to jeszczekomec dziaa, w
tym aktywnoci Rady Miejskiej, po uchwaleniu Gminnego PrograRewitalizacji, Rada
Miejska b dzie musia a podj uchwa o ustanowieniu specjalnej strefy rewitalizacjiorie]
wypracowanie zajmie kilka miesy. Jest to niezwykle skomplikowany dokumentdBe
ona ponadto aktem prawa miejscowego. Kolejnym atajedzie powo anie Komitetu
Rewitalizacji, ktory bdzie ciaem doradczym dla Prezydenta Miasta, anego
Z interesariuszy rewitalizacji, przedsiorcow, mieszkacOw oraz ronych podmiotow
zainteresowanych rewitalizacj Konsultacje poprzedzaje powo anie Komitetu
Rewitalizacji, bd trzecim duym cyklem konsultacyjnym w ramach tego cyklu. Cay
proces, pocavszy od wyznaczenia obszaru, poprzedzonego noEsymi konsultacjami,
poprzez samo tworzenie Gminnego Programu Rewitglizavi zany jest z konsultacjami.
Mia y one charakter symboliczny, jak i edukacyjpyprzygotowanie mieszkadéw do tego,
e S oni wspo gospodarzami procesu rewitalizacji. Nalpamita , e proces konsultacji
wynika z obowizku ustawowego, ale posiada on rownirdzo due znaczenie. Bardzo
wielu odzian jest osobtie zaangaowanych w rewitalizacj B d oni partnerami Miasta
przy realizowaniu zadaProgramu. Na zaka@zenie wypowiedzi chcia bym podkte, i
olbrzymia wi kszo wnioskow z konsultacji zosta a uwzgdhiania”.

Dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i powiedzia m.in.: ,Chcia bym
podkreli , i bardzo istotn kwesti jest konieczno w czenia interesariuszy na etapie
realizacji samego procesu. Ustawa o rewitalizagdkie bardzo diy nacisk na obowiek

w czania wszystkich interesariuszy. Przez interesayiwstawa rozumie wszelkie podmioty
i osoby prowadzce jak kolwiek dzia alno , mieszkajce na obszarze rewitalizacji. Gminny
Program Rewitalizacji k adzie wie duy nacisk na kwestie konieczre» wspo pracy. Jako
kluczowi interesariusze zostay zidentyfikowane @mspty mieszkaniowe, wyze uczelnie,
gestorzy sieci oraz mieszkay obszaru rewitalizacji. Pewne dzia ania zaplammayaaréwno
w ramach przedsivzi podstawowych, czy okreonych w ramach pozosta ych mych
typdbw dziaa maj za zadanie umdiwi wyzwolenie pewnego potencjau nych
interesariuszy oraz aktywne wzenie ich w proces przemian, ktéry zaplanowany jes
w ramach rewitalizacji. Nagpnie chcia bym poruszykwesti wspoélnot mieszkaniowych,
poniewa s one interesariuszami, ktorzy z racji stanu prawn@gz stopnia zainteresowania
si w czeniem w proces rewitalizacji kluczowymi dla Mispartnerami. Wspolnoty
mieszkaniowe majswoje miejsce w pierwszym podstawowym przedsi ciu, ktore jeli
chodzi o warto , jest przedswzi ciem o najwyszej wartoci, poniewa szacunkowa kwota
na okres 10 lat wynosi 500 000000 z. W ramacho teggdania przede wszystkim
chcieliby my, aby wspdlnoty mieszkaniowe mog y dokonywamontéw swoich budynkow,
z duym naciskiem na przyczanie ich do ekologicznychrode ogrzewania, czyli
zastpowanie tych indywidualnych piecy. Jest to jeden stetegicznych i kluczowych
partnerow, jeli chodzi o uczestniczenie w procesie rewitalizadiak inn grup s
organizacje pozardowe, poniewa w Gminnym Programie element wspd pracy
Z organizacjami pozardowymi zosta do mocno wyeksponowany. Wskazano na konkretne
zmiany w zakresie dogiu do wynajmowania lokali ytkowych przez organizacje
pozarzdowe, odniesiono si do kwestii nawizywania partnerstw pomndzy Miastem
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a organizacjami pozardowymi w ramach realizacji konkretnych projektow, tym
mog cych zosta dofinansowanych z funduszy unijnych. Wydaje , sie waciwe
pokierowanie tego procesu wspd pracy z organizacjgmzarzdowymi powinno
spowodowa kilka pozytywnych oddziaywa Po pierwsze dziaania @ realizowane
skutecznej. Dzki temu, e organizacje pozardowe lepiej znaj problemy konkretnych
lokalnych spo ecznai i s w stanie lepiej na te problemy odpowiada Miasto, czy te
Urz d Miasta, ktéry z wyszego poziomu obserwuje pewne zjawiska. Koldjorzy ci

b dzie z pewncaci zaktywizowanie mieszk&dw dziaajcych w organizacjach
pozarzdowych do tworzenia miejsc pracy. Miasto zak adatakie partnerstwa i aktywne
W czenie organizacji pozardowych przyczyni si do powstania wkszej iloci miejsc
pracy w sektorze ekonomii spo ecznej. Kolejkorzy ci jest utrwalanie tego pewnego
kierunku aktywnego wczania si organizacji pozarzlowych w realizacj zada
publicznych, czyli przekazywanie mlawie jak najwi kszej liczby zada publicznych do
realizacji na poziomie lokalnych, oddolnych inigjat aby mieszkacy mogli bra pewne
sprawy w swoje rce i pewne zadania, jako organizacje pozdowe realizowa, aby nie
musia a tego robi bezporednio Gmina rkoma urzdnikdéw, czy ronych powo anych
instytucji. Chodzi o aktywne wczanie mieszkaOw w bezporednie realizowanie
konkretnych dziaa Mo e to by pewna podstawa do tego, aby takie padejmo na by o
realizowa nie tylko w ramach procesu rewitalizacji, nie tylka obszarze rewitalizacji, ale
rownie w ramach innych zada ktore Miasto realizuje i na innych obszarach NdadNa
zako czenie wypowiedzi chcia bym poinformowai Dora na Komisja ds. Rewitalizacji
przyj ana wczorajszym posiedzeniu zg oszone autopoptawk

Uzupe nienia powyszej wypowiedzi dokona aprzedstawicielka Biura ds. Rewitalizacji
p. Katarzyna Dyzio, ktéra powiedziaa m.in.: ,Poprawki procedowanezear Doran
Komisj ds. Rewitalizacji dotyczy y m.in.:

- rozwini cia skrotéw, rozwinicia zapiséw ustaw, uchwa o daty i dzienniki ustamjany
numerow rozdzia ow,

- doprecyzowania niektérych przedsei

- dodania dwaoch kierunkoéw dzia a@o celéw operacyjnych,

- uzupe nienia opisu powda i synergii pomidzy przedsiwzi ciami oraz uzupe nienia
konkluzji,

- zmianie nazw kilku przedsvzi

- doprecyzowania kilku podmiotéw realizaych podstawowe przedsizi cia,

- dodania harmonogramu realizacji procesu zgodai¢. 25 ustawy o rewitalizaciji,

- uzupe nienia opisOw przedwaizi

- drobnych poprawek kwot w dwdch przedsti ciach,

- zapisOw redakcyjnych”.

Nast pnie przyst piono do fazy pyta :

Wiceprzewodnicz cy Rady Miejskiej p. Pawe Bli niuk powiedzia m.in.: ,Jeeli chodzi

o weryfikacj realizacji wskanikbw w czasie zawartych w Gminnym Programie
Rewitalizacji i nowelizowania ich zgodnie z ustawww obowi zkiem, co 3 lata, chcia bym
zapyta, jak b dzie wygl da o bie ce nadzorowanie realizacji wskakow, czy bd one

w jaki sposOb dospne i Urzd Miasta bdzie si rozlicza z ich realizacji? Ponadto
chciabym zapyta w jaki sposob kdzie egzekwowane od podmiotow realizwych
poszczegllne projekty realizowanie wskikéw zawartych w Gminnym Programie
Rewitalizacji?”.
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Do wypowiedzi odniés siekspert wspé pracujy przy opracowaniu Gminnego Programu
Rewitalizacji miasta odzip. Wojciech K osowskj ktéry powiedzia m.in.: ,Naley zwrdci
uwag, e istniej ré ni wykonawcy poszczegolnych przedsei rewitalizacyjnych. Du

cz przedsiwzi  wykonuje Miasto lub jego jednostki. Istnieje tenaczca ilo
przedsiwzi innych podmiotoéw niezaleych od Miasta, w tym przedsvzi podmiotéw
prywatnych. Generalna zasada jest taka& za osigni cie wskanikbw danego
przedsiwzi cia odpowiada podmiot je realizey. Podmiot ten w ramach przedski cia
przygotowujc je dokonuje te pewnego planu, jak kW te wskaniki mierzone

i sprawozdawane. W momencie, kiedy ruszy cay [@opeszczegolne przedsizi cia b d
zamyka y si w latach budetowych, co wynika z harmonogramu pozyskiwaniarfsavania,
budow itd. Nie kade z przedswzi da si zewaluowa np. na przecciu roku
bud etowego, skoro nie zosta o zakaone. W danym typie przedsizi cia cao jego
rezultatbw moe pojawi si dopiero na koniec projektu. System szczegd owegleac)i
pewnych wikszych ca oci, celow, w ramach ktorych sealizowane przedsawzi cia, b dzie

w zwi zku z tym skomplikowany. O ile przedsizi cia ewaluuje si prosto, o tyle na
poziomie celéw, kiedy dany cel wspé realizuje kilkecie przedsiwzi , 0 r6 nym stopniu
zaawansowania, i nie wszystkie mdj sam wag, system szczegd owego przeliczania
realizacji poszczeg6lnych zadana realizacj celdéw ewaluacji zosta przeony na etap
wdra ania w roku pilotaowym. Element wyznaczania wag poszczegolnych przeds
posiada charakter pewnej decyzji negocjowanej zszh#ecami, poniewa mieszkacy
powinni mie wp yw na wykonanie. Istnieje propozycja, aby biaka kolejno , i najpierw
powstanie Komitet Rewitalizacji, jako cia o doradd2ani Prezydent, a ngshie b dzie on
wspo tworzy szczego owy system ewaluowania, gesiia celdw rewitalizacji, ktory llzie
wspierany z pilotau drugiego. Powstaje wéwczas jeden element w tystesyie, na ktéry nie
ma gotowej odpowiedzi. W Programie Rewitalizacji apluj si  przedsiwzi cia
zadeklarowane przez podmioty prywatne, ktére ne gieni dzy od Miasta, tylko w ca @i
posiadaj dofinansowanie z innychrode , ale chc by w Program wpisane. Od takiego
podmiotu nie ma mdiwo ci dania czegokolwiek. Istnieje jedynie nisvo  proszenia
o przekazanie wskaikow. Dlatego te przy takich projektach starano sworzy wska niki
elementarnie proste, poniewprzewidywano, i mo e pojawi si trudno w pozyskiwaniu
takiej sprawozdawczai. Lepiej mie wskanik prostszy, ale mdiwy do uzyskania ni
wska nik bardzo wyrafinowany, ale trudny do uzyskaniaatdniast przy w asnych
przedsiwzi ciach wprowadzane swskaniki czasami bardzo trudne do uzyskania, ale
rzetelnie mierzce postp tego, o co faktycznie chodzi. Przyk adem tegorekiyce bdzie
wska nikowanie przestrzeni publicznej wysokiej jakbd Pierwszy wskanik, to zsumowanie
metrow kwadratowych urzizonych przestrzeni. Tyle tylkoe w niektorych punktach Miasta
niewielka przestrzema wi ksze znaczenie nidu a przestrze urz dzana na obszarze s abo
zamieszka ym. Zatem te metry kwadratowe mog yby iyl ce. Ostatecznie wprowadzono
wska nik du o bardziej skomplikowany, ale doi lepiej mierzcy realny efekt, a mianowicie
wska nik liczby ludnoci, ktéra bdzie zamieszkiwa a w promieniu 5 minutowego dig
piechot do najbli szej urzdzonej, zgodnie z wytycznymi Programu, przestrzmrilicznej.
Taka strefa oddzia ywania wynosi ok. 350 metrow.bf2e skonstruowany wskaik
ukierunkowuje jak realizacj. Zatem dobrze wymjony wskanik pomaga lepiej

i sensowniej planowa poszczegOllne przedsizi cia. Nastpnie bdzie prowadzona
.,mréwcza praca’ przy sumowaniu tego, co zostao otake w poszczegoélnych
przedsiwzi ciach do koca danego roku, w przeliczeniu na procentawalizacj celow
rewitalizacji. System ten kizie jednak jeszcze szczeg6 owo udoskonalany maz2017 r.
przy wsparciu rodkow z pilotau drugiego”.
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Wiceprzewodnicz cy Rady Miejskiej p. Pawe Bliniuk powiedzia m.in.: ,Chcia bym
podkreli , e mamy trzy rodzaje zadaktore zwizane s z rewitalizacj. Pierwsze z nich
realizowane s przez podmioty publiczne przy yciu rodkéw publicznych. Drugie przez
podmioty, ktdre maj charakter prywatny zewtrzny przy uyciu rodkow publicznych oraz
podmioty prywatne zarodki, ktére nie s rodkami pozyskanymi z Gminy. Chcia bym zatem
zapyta, w jaki sposéb Miasto llzie egzekwowa o realizacyvska nikow, szczegolnie jeeli
chodzi o drug grup zada? Czy w umowach zawieranych z tymi podmiotami na
realizowanie poszczegoélnych zada wskazana kizie realizacja poszczegolnych
wska nikow? W nawizaniu do wypowiedzi przedmowcy chcia bym zaznaczye nie
wszystkie wskaniki z za oenia s osi galne w 100%. Naspnie chcia bym zapyta czy

w przysz ym roku naspi uszczegé awianie wskaikéw w ré nych projektéw, na podstawie
ktérych bd zawierane umowy z wykonawcami?”.

Do wypowiedzi odniés siekspert wspé pracujy przy opracowaniu Gminnego Programu
Rewitalizacji miasta odzip. Wojciech K osowskj ktory powiedzia m.in.: ,Wszlzie tam,
gdzie finansowanie Gminy ma udzia w danym przedsi ciu b dzie istnia twardy
warunek, e ten kto otrzymuje dofinansowanie posiada obrnek sprawozdawa

z osi gni cia wskanika. Wskanikami zawsze selementy obiektywnie mierzalne. Czasami
jest tak, e tego pomiaru dokonuje de facto Miasto, a nie sgkonawca projektu. Warunek
twardy zostanie zapisany w umowie. W umowachédkd doprecyzowane harmonogramy,
poniewa projekty w wi kszoci maj charakter przekraczagy jeden rok budetowy. Czyli

b d istniay pewne harmonogramy sprawozdawaniazsiosi gania wskanikow. Naley
podkreli , e nie ma wskaiikdédw produktowych, tylko wskaniki rezultatu. Wskaniki
rezultatu powstajw ca oci dopiero po uruchomieniu danego projektu, na &oniCzyli

w przypadku projektéw wieloletnich tzie trzeba w kalej umowie wymyli , w trakcie jej
trwania, czy jest realizowana zgodnie z celami tahziacji. Obowizek warunkujcy
przyznanie dofinansowania z bedu Miasta za kalym razem bdzie wpisany do umowy”.

Wiceprzewodnicz cy Rady Miejskiej p. Pawe BIli niuk powiedzia m.in.: ,Rozumiem,e

w umowie wskaniki b d potraktowane zero/jedynkowo, czyli albo je regkry albo te

nie. Chcia bym dalej zapytgakie b dzie obwarowanie i zabezpieczenie Miasta w latach
przysz ych?”.

Do wypowiedzi odniés siekspert wspé pracujy przy opracowaniu Gminnego Programu
Rewitalizacji miasta odzi p. Wojciech K osowskj ktéry powiedzia m.in.: ,We
wska nikowaniu przedswzi , ktore jest najwaniejsze w ca ym Programie mua kierowa

si dwoma kierunkami. Pierwsze tzw. wygody wshiaéw. Tutaj najwygodniejsze s
wska niki zero/jedynkowe. Albo te wska niki pomiarowe, ktore mierz zaawansowanie
czego. S one duo trudniejsze, ale sobiektywniejsze, czyli blisze istoty tego, co ma by
uzyskane. Jeeli chodzi o poziom zapisywania wskakow, to istnieje zwyczaj we w adzach
publicznych, oczekiwania 100% oghi cia zaoonych wskanikbw od rénych
zaplanowanych przedsvzi . Osobicie przychylam si do zdania ekspertow, ktorzy od lat
moéwi , e to nie jest dobry zwyczaj. Lepiej jest ustanawigska niki na poziomie
wyznaczonym przez potrzeby, czyli ile trzeba byobwykona danej rzeczy w odzi, a
wykonanie sprawozdawaotem, ile si rzeczywicie uda o. To nie lwzie nigdy 100%. Przy
dobrej realizacji moe si to zblia do 100%. Wskanik powrotu oséb czasowo
przesiedlanych na miejsce poprzedniego zamieszkamizakoczeniu remontow - chcemy
by wynosi 100%. Ale 100% osob nie chce wrécCz  chce pozostaw miejscu
czasowego przesiedlenia, bo tam mapsze warunki doycia. Czy moemy zapisa ,100%
os6b, ktore wyra zainteresowanie powrotem do poprzedniego miejscdé2li tak
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zapiszemy wskanik, co ostatecznie uczynifny, to wiemy z gory, e go nie wykonamy.
Zawsze bd pojedyncze osoby, ktére z mych przyczyn nie wroc Zapisalimy to w taki
sposoOb i pokazuje to ducha procesu, jakzie potem ewaluowa Zapisalimy wska nik
powrotdbw na poprzednie miejsce zamieszkania os@soswo przesiedlonych w wyniku
remontdéw, e powinien zmierzado 100% liczby oséb wyraj cych ch takiego powrotu.
Warto referencyjna wynosi 100%. Wartoreferencyjna to jest to, ile wyznaczamy, ile
powinno by osi gni te. W praktyce wyniki bd si zbli ay do tych 100%, wyjdzie 95%,
97%. Nie wiem, ile. W sprawozdaniu niedziemy mieli, e osign li my 100%. To, e
b dziemy mieli pokazane, ile wynosi niecgalny idea, a ile faktycznie wykonatny,
dopiero pokae szczerze efektywnonaszej pracy. Samorty do cz sto wyznaczajsobie
wska niki specjalnie niej, eby mie gwarancj, e osign 100%. Lepsze dla Pstwa
wiedzy, jako Radnych, ktérzy temacie za zadanie kontrolowaefektywno ré nych
przedsiwzi  miejskich, bdzie lepiej jak wskanik b dzie ustanowiony na poziomie
pewnego teoretycznego idea u. dhie z gory wiadomo,e w 100% nie bdzie osigni ty.
Warto zrealizowana wskaika bdzie pewn miar, na ile si udao zbliy do
zaplanowanego idea u”.

Wiceprzewodnicz cy Rady Miejskiej p. Pawe BIliniuk zapyta: ,Faktycznie jest lepiej,
jak wszyscy partnerzy procesu gczciwi, a poéniej nie komentuj, e jak nie ma 100%, to
jest poraka. Rewitalizacja w wymiarze spo ecznym nie oznapezesiedlania ludzi bez
powrotu. Mamy tu wskanik 100% tych, ktérzy chcwrdci . Z drugiej strony mamy pewne
regulacje prawne na poziomie unijnym, ktorektvesti mocno komplikuj, moim zdaniem.
Méwi o niedozwolonej pomocy publicznej i kwestii ustaéa polityki czynszowej przy
wynajmie wyremontowanych mieszkaWska nik jest ambitny i jest adekwatny do zasad
rewitalizacji w aspekcie spo ecznym. Czy na dziebry nie formu ujemy wskaika, ktéry
jest poza naszymi mbwo ciami, jeeli chodzi o jego realizacf Mowimy o pomocy
publicznej, o ksztatowaniu si polityki czynszowej, o tym, gdzie jest niwo
wynajmowania wyremontowanych mieszk@o stawkach nszych preferencyjnych, tam
gdzie jest pomoc publiczna. Wydaje mi,sie wskanik jest dobrze sformu owany. Wiem,
jakie zaspokaja aspiracje zwane z rewitalizacj Z drugiej strony k adnacisk na to, czy on
jest realny i czy Patwo to analizowali pod kem obowizuj cego prawa i jego
interpretacji”.

Odpowiedzi udzieli ekspert wspo pracuj cy przy opracowaniu Gminnego Programu
Rewitalizacji miasta odzi p. Wojciech K osowski: ,Analizowali my to pod ktem
obowi zuj cego prawa i wydaje nam si e jestemy na razie w zgodzie z tym wskakiem.
Uwaga Pana trafia w sedno. To jest najtrudniejsagrhent ca ej rewitalizacji. W pierwszym
pilota u z analiz eksperckich otrzymatiy tak rekomendacj, ktor b dziemy starali siw
poszczegdlnych przedsizi ciach wdraa . Mianowicie Berlin, jako pierwszy w dwoch
dzielnicach zastosowa takpraktyk , a teraz jest to ju prawem landowym, e jest
wyznaczony uchwa Landstagu pewien standard techniczny remontu dudymeszkalnego,
ktérego nie naley przekracza To s remonty wiadomie ograniczone, co do standardu
technicznego wyremontowanych mieszkaNie wprowadza si specjalnie droszych
materia Ow. Wprowadza sprzyzwoite rozwizania po to, aby koszt ca@owy remontu nie
by niebotyczny i eby czynsze rosy w stopniu misve umiarkowanym. Wprowadza si
rozsdn réwnowag mi dzy tym, ile pienidzy wk ada si w remont a tym, o ile wzroie
potem czynsz. Im mniej wzroie, tym lepiej. Bdziemy starali si wprowadza t praktyk
niewindowania cen remontéw do niebotycznych rozéwiarTo jest w interesie Miasta. &
kwota remontu pojedynczej kamienicydzie mniejsza, to sida wyremontowa wi cej
kamienic. W umowach l wprowadzane bode nawo ujce wnioskodawcow do umiaru.
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Aby by o jak najmniej sytuacji,e czynsz bez pomocy publicznej spowodugejudzie bd
uciekali z tego obszaru. To niepdane zjawisko wymusi rynek. Napt przenoszenie sido
centrum 0sOb, ktére na to staNam zaley na tym, aby tkank spo eczn w centrum
uzdrawia a nie wymienia. B d przypadki i takie, gdzie czynsze mogzrosn o tyle, e
proces takie lzie zachodzi . Bdziemy wystrzegali sir6 nego rodzaju elementéw pomocy
publicznej. Raczej Program idzie w tym kierunkuy atworzy ludziom moliwo ci lepszego
zarabiania, eby czynsz przesta dla nich blyarier zamieszkania w tym miejscu. Nie chodzi
o to, eby ludziom poobna czynsze, bo muszone odzwierciedla koszt utrzymania
budynku plus to, co w niego zainwestowano, ale zhodo, by mieszkacy mieli mo liwo ci
zarabiania wicej, aby czynsz w skali ich dochodow procentowo ndie. Chodzi o to, by
wi cej zarabia, a nie dotowaczynsze”.

Wiceprzewodnicz cy Rady Miejskiej p. Pawe Bliniuk zapyta: ,Cieszy mnie ostatnia
konstatacja Pana. Rzeczyuike ja tak definiuj za o enia rewitalizacji spo ecznej. To jest cel,
ktory naley osign , czyli stworzy warunki ekonomiczne, gospodarcze, ktdre pozwol
utrzyma si tym osobom. Wroc do tematu niedozwolonej pomocy publicznej. W mojej
interpretacji tego zjawiska nie chodzi o to, czy wiycej, czy mniej wydamy na remont danej
nieruchomoci z uyciem rodkdéw unijnych, tylko chodzi o dochody na osolw
gospodarstwie domowym. Tak, jak przytacza Pan pazlyBerlina, co do zasady nie ma
rozré nienia na lokale komunalne i socjalne. Tam jestalokiejski utrzymywany przez
gmin . Interpretacja przepisow przez UOKIK, z ktdnia em si okazj zapozna, stwierdza

o tym, eby nie by o zjawiska niedozwolonej pomocy publ&zih.okale mog wynajmowa
osoby, ktére znajdujsi w odpowiednim przedziale dochodowym. Chodzi o dacima
osob w gospodarstwie domowym. Ale mamy tesytuacje, gdzie jest kamienica
zamieszkiwana przez nde rodziny i jest wod nich rodzina, ktéra wykracza poza przedzia
dochodowy i lepiej zarabia. P aci jakizynsz. Jest przeprowadzony remont, a po remoncie
czynsz wynosi 9,5 z za metr kwadratowy. Rodzinkatahce si przeprowadzi. Miasto
mowi, e mog tam zamieszka ale czynsz musi bywy szy, bo byby przypadek
niedozwolonej pomocy publicznej, czy Miasto méwe nie ma niedozwolonej pomocy
publicznej. To jest istotne z punktu widzenia jegimez najbardziej kluczowych
wspoé czynnikdw zawartych w GPR — 100% powrotu tyktdrzy chc powrdéci. Ale jak
mowimy im, e mog wroci , ale zap aci wi cej, to oni nie chcwraca. Chc wrdci na
dotychczasowych warunkach. Chcia em to wyjd'.

Odpowiedzi udzieli dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i: ,Kontekst
pomocy publicznej w mdiwo ci powrotow jest do istotny. Ustawa wskazuje na tog
gmina realizujc program rewitalizacji powinna dy do tego, eby 100% mieszkadw,
ktorzy wyraaj ch powrotu, czy pozostania na obszarze rewitalizaojig a na nim zosta
Kwestia pomocy publicznej wygiuje w kontekcie projektow, ktore sdofinansowane z UE,
czyli nie dot. caego procesu rewitalizacji, tylggewnych konkretnych przedsizi
Wchodz wtedy dodatkowe regulacje, ktére wynikage rod a finansowania. Nie ma na
dzie dzisiejszy jednoznacznego rozstrzygm, co do sposobu interpretowania
wyst powania bd niewyst powania pomocy publicznej w przypadku lokali komiagah.
Projekty od 1 do 8 rewitalizacji obszarowej, ktamsta y wskazane w GPR jako podstawowe
przedsiwzi cia, s obj te wsparciem w ramach inicjatywy JASPERS. Ekspektdrzy
pracuj przy przygotowaniu tych projektow, wydappinie o wystpowaniu bd nie pomocy
publicznej. Z wstpnych opinii wynika, e nie do koca ich zdaniem zrozumiae jest
rozpatrywanie kwestii  wyspowania pomocy publicznej na poziomie ostatecznego
u ytkownika, czyli najemcy lokalu, a nie beneficjentzyli Miasta odzi. Nie do koca
widz zasadno, eby rozpatrywa kwesti pomocy publicznej w kontekie statusu
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materialnego mieszkaa. Z opinii wynika, e powinno to by rozpatrywane na poziomie
beneficienta. S to kwestie nad ktorymi pracujemy. W caym procesewitalizacji
powinni my zmierza do tego, eby 100% zainteresowanych mog o powrdde eli pewna
grupa nie bdzie mog a powrdci to musimy mie konkretne racjonalne wyt umaczenie,
dlaczego z takich [ innych przyczyn powrdocinie mogli. Jeeli zajdzie taka sytuacjag
chociaby w przypadku projektéw 1-8, z uwagi na wysiwanie pomocy publicznej 8
wyst powa y pewne ograniczenia, todziemy musieli zastosowai do przepiséw, ktére to
reguluj . Jeeli pojawi si przes anki innego typu w innych sytuacjach, to meajest, by
mie konkretne argumenty ieby mona byo przedstawj dlaczego w danej sytuacji
musieli my postpi inaczej odstpuj ¢ od pewnej zasady. Nie memy dzia a niezgodnie z
prawem”.

Wiceprzewodnicz cy Rady Miejskiej p. Pawe Bliniuk zapyta: ,Myl , e instytucje
unijne nie bd od najemcy dochodzikwestii dozwolonej, czy niedozwolonej pomocy
publicznej, bo to kwestia beneficjenta. Ale to mybemy stosowapewn polityk i ona

b dzie weryfikowana. Mowi o kryteriach dochodowych, o ktérych UOKIK wspomina
swojej interpretacji. Powiedzia Parg nie ma ostatecznej wyk adni. Czy jestg w stanie
ostatecznie to zweryfikowaprzed podjciem dzia a? Wydamy pewnerodki, stworzymy
warunki i zasady, a na kou dowiemy si o tym, czy by o to dobrze zrobione. Wtedybie
po czasie. Czy kwestie zwiane ze 100% wspo czynnikiem powrotow dotydekali
us ugowych?”.

Odpowiedzi udzieli dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i: ,Ustawa o
rewitalizacji odnosi si przede wszystkim do mieszkaw. Mamy dyspozycj z poziomu
ustawy, aby w aiwe rozwizania w tym kierunku przyjmowa Nie ma bezpaedniego
odniesienia w ustawie do obowku zapewnienia lokalu zamiennego, czy pozostawaieni
jakiego lokalu us ugowego. To jest wynik tegoe ustawa nie by a notyfikowana przez
Komisj Europejsk. Jej przepisy nie odnoszi bezporednio do pomocy publicznej. W
GPR moéwimy o tym, e przedsibiorcy lokalni s wa nym potencjaem, ktory nalg
utrzymywa i wspiera. Konkretnych instrumentéw, w jaki sposobdhiemy to realizowa
GPR nie proponuje. Powinno to byustalane na poziomie pewnych dokumentow
operacyjnych, wykonawczych. Do uchway o GPR by e w przysz oci b dzie zachodzi a
konieczno podejmowania uchwa wykonawczych, ktéredb wskazyway na konkretne
programy wsparcia, np. w zakresie zmniejszenia $ayrz uwagi na roboty budowalne.
Wtedy b dzie by mo e zachodzi a koniecznonotyfikowania takich uchwa przez UOKIK”.

Radny p. Bartosz Domaszewiczapyta : ,Chcia em zg osipoprawk do GPR w postaci
zapiséw na str. 356, gdzie dodany by by mowy pafagr cz ci zarz dczej, ktéry bdzie
odwo ywa si do w czenia odzi do pilotau nr 2. Czy kwota podana na lou jest sum
warto ci 101 przedsiwzi ? Jak to by o obliczone? Odnalaz em takie projektyktorych
odwo ujemy si do projektéw rewitalizacji obszarowej np. projekti zany z remontem
Komendy i kwota podana mig si w kwocie ponad 100 000 000 z w ramach rewitajizac
obszarowej nr 2. Czy to jest liczone podwojnie?”.

Odpowiedzi udzieli dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalski: ,Przy
przedsiwzi ciach jest informacja o tyme rodki s w ramach projektu nr 2 rewitalizacji
obszarowej, czylirodki si nie dubluj. Kwota czna nie obejmuje przedsizi cia, ktére na
ten moment nie zosta o zg oszone. Ma lzg oszone w poprawce Komisji. Wartotego
przedsiwzi cia nie jest ujta w sumach zapisanych w GPR.lJpoprawka zostanie przyg,
to kwota zostanie dopisana”.
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Radny p. Bartosz Domaszewiczapyta : ,Przyjli my roczny tryb aktualizacji mimo tego,
e ustawowy wymog to minimum 3 lata. Czy gdyby Ritiejska chcia a zmieniGPR za 2
tygodnie, to ma formalnie takno liwo ?”.

Odpowiedzi udzieli ekspert wspo pracuj cy przy opracowaniu Gminnego Programu
Rewitalizacji miasta odzi p. Wojciech K osowski: ,Rada kad swoj uchwa ma prawo
zmieni w dowolnym czasie. W wypadku GPR mamy wyra stwierdzenie w ustawiee
aktualizacja Programu jest przeprowadzana w trjgge przyjmowania. Z wyk adni wynika,
e w szczegolnai, kiedy dot. to przedsivzi rewitalizacyjnych, o ktérych mowa w art. 15
ust. 1. Terminy aktualizacji spo to wskazane, aby w danym terminie przeprocedowa
nastpuj ¢ rzecz: sprawdzj czy to, co wynikn o z dowiadcze dotychczasowych wymaga
aktualizacji Programu, czy da swprowadzi w trybie zarzdczych rozstrzygni. Jeeli

b dzie potrzebna zmiana uchway, to w tych zarmych terminach takie aktualizacje mog
si odby. Nie chcemy ograniczasuwerennaci Rady w tym zakresie. Rada neo
zaktualizowa Program, kiedy kdzie chciaa. Dla zg aszajych wnioski do aktualizacji
dobrze by byo, eby takie terminy byy wspnie zapowiedziane. Termin 3 letni jest
zachowany, ale pierwsze aktualizacje po rokumaddy by o ju wprowadza. Nie naley si
spodziewa, e na pewno te aktualizacjed konieczne. Moe si okaza, e nie ma takiej
potrzeby. Gdyby aktualizacja by a konieczna i zn@en przedsiwzi cia, to bdzie
uruchomiony trwajcy ponad rok, tryb uchwalania. Ponowne wyznaczeobeszaru,
poprzedzone konsultacjami, uchwa a o przy&niu do aktualizacji. Tryb jest nam ju
znany, wic b dzie atwiejszy, ale w praktyce trwa oko o 300 dni”

Radny p. W odzimierz Tomaszewskizapyta : ,,Gdybym by ostrym opozycjonistto bym
Pa stwa dzisiaj przetrzyma do ponocy, ale ma by byo i kilka dni. Zadawa bym
nieustannie pytania, choclay ze wzgldu na tryb pracy. M6g bym zadawpytanie na temat
wszystkich poprawek, ktére zostay rozdane nam dorxej ciem do sali. Nie kd tego
czyni. Chc zada pytania zwizane z tym, o co prosi em, a odpowiedzi nie uzyskaw
trakcie Doranej Komisji ds. Rewitalizacja Miasta. Zadawa em jnawet wczeniej. Z
pieni dzy, ktore przewiduje sj e budet Miasta bdzie gwarantowa, czyli szacuje sie
wk ad Miasta do wszystkich przedsizi to kwota w granicach 1 300 000 000 z na 10 lat.
Czy ta kwota to rodki dodatkowe, czy ldl dokonywane przesurdgia wewntrz bud etu i
zamiast jednych wydatkow 8 te pienidze? Miasto liczy na dofinansowanie z UE na kwot
1156 000 000 z. Nie wiem z jakichréde bd pozostae piendze, bo kwota to
3 000 000 000 z na przedsizi cia Miasta. Jaka cz pieni dzy z kwoty 1 156 000 000 z
jest objta postpowaniami konkursowymi, a ile piemizy jest gwarantowanych w ramach
zintegrowanych inwestycji terytorialnych? lle Miastocznie przeznacza orodkéw na
organizacje pozardowe do tej pory? Jest rozbi® w dokumentach, ktére otrzyma em
przed momentem. W przedsizi ciu, ktére okrela si jako Rynek Kobro w Programie jest
wpisana kwota 125 000 000 z, natomiast w zestawidimansowym, o ktOre prosiem
wczoraj i dzi otrzyma em, jest kwota 155 000 000 z . Z czegoitgyma rozbieno ?”.

Odpowiedzi udzieli &ierownik w Biurze ds. Rewitalizacji p. Agata Krél ,W ustawie o
rewitalizacji jest zapis,e gminny program rewitalizacji w art. 15 ust. 7 #& szacunkowe
ramy finansowe GPR wraz z szacunkowym wskazanisodkow finansowych zeréde
publicznych i prywatnych. Tak tgpodeszlimy do okrelenia kwot w GPR. To, co dosta Pan
Radny, czyli zestawienierodkébw w ramach buetu Miasta 1 302 852 680,74 z to jest
szacunkowy wkad Miasta. W ramach tego wkadu kezo , bior c pod uwag
przedsiwzi cia to s od 5 do 101, to s rodki wkadu Miasta do przedsvzi
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wspo finansowanych zeodkow funduszy unijnych. Na przedsizi cia od 1 do 4rodki s
zabezpieczone w budcie Miasta w takiej wysokoi, w jakiej zostay Panu wskazane.
Pozostaa cz zostanie w trakcie realizacji GPR pozyskana alboamku Gospodarstwa
Krajowego albo z innych zewtrznych rode, ktore bd na ten moment dogine. Kwota
1156 178 152,62 z jest kwotv wi kszo ci wspo finansowanze rodkéw zewntrznych w
ramach wikszo ci RPO Wojewodztwa 6dzkiego na lata 2014-2020".

Radny p. W odzimierz Tomaszewskizapyta : ,Nie zrozumia em Pani wypowiedzi. Mowi
Pani, e to s kwoty szacunkowe, ale wsizie s szacunkowe. Szacuje sidéwnie, ile
pieni dzy dostaniemy z UE. Czy ten szacunek w ramaobhdkow unijnych ma
odzwierciedlenie w tym,e cz jest ju z wi ksz doz pewnoci, poniewa jest cz ci
zintegrowanych inwestycji terytorialnych, ewentualelementem kontraktu terytorialnego?
Czy Pastwo wpisujc 1 156 178 152,62 z e to s pieni dze unijne, wiedz jaka cz jest
obj ta konkursami a jaka jest julost pna w wyniku zapisow programowych, g spe nimy
wszystkie kryteria wykorzystania piedzy?”.

Odpowiedzi udzieli akierownik w Biurze ds. Rewitalizacji p. Agata Krél ,Cao
przedsiwzi wpisanych w GPR, czyli przedsizi cia od 5 do 101, majzabezpieczony
rodki na finansowanie w ramach RPO Woj. 0dzkieg& one wymienione w
szczegOb owym opisie osi priorytetowych na Progravii kszo tych zada jest w
kontraktach terytorialnych, nie wszystkie. Pozastaaj rod a finansowania zgodnie z list
projektéw strategicznych, przyj zarz dzeniem Prezydenta Miasta”.

Radny p. W odzimierz Tomaszewskizapyta: ,Prosiem o zestawienie, aby &@avo
powiedzieli, e to przedsiwzi cie jest cz ci kontraktu terytorialnego, ale czy tgest
cz ci w ramach zintegrowanych inwestycji terytorialnychk, nie bdzie konkursu, tylko
pieni dze bd mo liwe do pozyskania, jeli tylko spe nimy elementy dot. przygotowania
projektu. Ktora cz  z tych projektow, liczc tak e zbiorczo, musi byobj ta postpowaniem
konkursowym?

Odpowiedzi udzieli akierownik w Biurze ds. Rewitalizacji p. Agata Krol: ,Je eli Pan
yczy sobie tak szczegd owo, to przygotujemy. Wdagst projektdw s wpisane na list
projektow strategicznych. Tam jest wskazanie, jakt procent dofinansowania szacunkowy
planowany i w ramach jakiego to jest dzia ania, pagldzia ania”.

Odpowiedzi udzielidyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i: ,Kwoty, ktore

tu s przy przedsiwzi ciach miejskich, to skwoty w ramach strategii ZIT, czy w ramach
kontraktu terytorialnego. Zapisane saréwno te projekty, ktore skluczowymi, na ktore
b d rodki w trybie pozakonkursowym. Wtedy otrzymujemyzawanie w trybie z aenia
wniosku. Druga grupa, to ge kwoty w trybie konkursowym, ale konkursu ogranicego
tylko i wy cznie dla odzi. Czyli tylko my moemy z oy wnioski. Otworzylimy furtk w
negocjacjach z Marsza kiem Wojewodztwa mo e to by miasto z partnerami. By o to
celowe dzia anie w kontekie tego, co moéwi em wczeiej, eby faktycznie organizacje
pozarzdowe fizycznie mog y siw czy w te dzia ania. Wane jest ograniczenieg mimo,

e jest to tryb konkursowy, to wnioski n®@z oy miasto 6d .

Radny p. W odzimierz Tomaszewski zapyta: ,Jakie s proporcje, ile z kwoty
1 156 000 000 z to jest cz pozakonkursowa, a ile konkursowa?”.
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Odpowiedzi udzieli dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i: ,Za chwil
odpowiemy”.

Radny p. W odzimierz Tomaszewskizapyta : ,lle z tej kwoty 1 300 000 000 z , ktara 10
lat ma by zabezpieczeniem finansowym ze strony Miasta difizacji tych projektéw, to s
pieni dze, ktére bd dodatkowe, a ile lbzie z przesuni, czyli b dziemy eliminowa,
ogranicza inne zadania,eby t pul wykorzysta na rewitalizacj?”.

Odpowiedzi udzieli dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalski: ,Nie s
przewidywane adne przesuncia z i innych zada S pewne rodki, ktére s dedykowane
ju procesowi rewitalizacji, przede wszystkim w zakeesspoélnot mieszkaniowych. To jest
zadanie utworzone w buedcie Miasta w 2014 r. w konteke procesu rewitalizacji, w
ramach ktorego jest finansowane podsaanie zaliczek na fundusz remontowy we
wspolnotach mieszkaniowych w tym celu, aby wspdinaotogy gromadzi rodki na
remonty. To zadanie w czi mie ci si w ramach tychrodkéw. Mo na powiedzie, e to
jest zadanie istniege. Ale nie mona mowi, e b dzie przesuwane ca jakie zadania nie
b d realizowane. To jest p ynnym elementem przedsi cia nr 1, bo wpisuje siono w
cele, zakres przedsvzi cia. W ramach przygotowywanego projektu betd planowane jest
zwi kszenie wartcci tego przedsiwzi cia i jego wyd uenie w czasie do 2036 r., aby
wspolnoty mieszkaniowe mog y zaga kredyty, czy zobowizania d ugoterminowe. Takie
by y wnioski wspolnot mieszkaniowycheby tak mo liwo im stworzy. Zak adamy, e
rodki w ramach tego zadania, ktére pawet istnieje, d zwi kszone”.

Radny p. W odzimierz Tomaszewskiapyta : ,Nie mam potwierdzenia gie, e wydatki w

cz cidot. gospodarki mieszkaniowejd utrzymane na poziomie tego roku, ubieg ego roku,
czy redniej. Oczekuj deklaracji, czy te piendze bd dodatkowe do tych, ktére juw
poszczegodlnych czciach budetu s?”.

Odpowiedzi udzieli dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i: ,W ramach
kwoty 1 300 000 000 z Il rownie pieni dze dodatkowe”.

Radny p. W odzimierz Tomaszewskiapyta : ,Jaka cz ?”.

Odpowiedzi udzielidyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i: ,Jednoznacznie
powiedzie tego nie moemy, bo wracamy do kwestii szczegd owych podzia 6w
procentowych przy poszczegoélnych przedgzi ciach, czyli ile jest dofinansowania, ile
wk adu w asnego. Mowilmy, e te szczegd owe podziay procentowed b jasne po
opracowaniu wniosku o dofinansowanie studiow wykooai, ktére zawieraj konkretne
modele finansowe roéwniez uwzgl dnieniem pomocy publicznej i innych aspektowdBie
wiadomo, jaki musi by wymagany poziom wk adu w asnego, a jakidbe poziom
dofinansowania. Precyzyjnie na to pytaniedbe mona odpowiedzie po opracowaniu
szczego owych dokumentow”.

Radny p. W odzimierz Tomaszewskiapyta : ,,Przypominam siz Rynkiem Kobro?”.

Odpowiedzi udzielidyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i: ,Kwota w GPR
jest aktualna. Bdzie ona w ramach zamzenia o projektach strategicznych urealniona. W
zestawieniu, ktore Pan otrzyma pojawi a &wota poprzednia. Zardzenie jest w fazie
zmiany, nie jest przyje. GPR zak ada w aeiw kwot , czyli 125 000 000 z .
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Radny p. W odzimierz Tomaszewskizapyta : ,Prosz o odpowied na pytanie zwizane z
organizacjami pozardowymi. Mam te pytanie dot. zestawienia tych przed#i

zg oszonych przez wspolnoty mieszkaniowe. Otrzymawykaz tych zg osze Jaka jest
warto przedsiwzi zg oszonych przez wspélnoty? Jaka czd dzie gwarantowana przez
nie? W jakiej cz ci b dzie Miasto wspiera o te przedsizi cia?”.

Odpowiedzi udzielidyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i: ,Szacunkowa
warto to 500000000 z. Przewidywany wghy wkad ze strony wspdinot
mieszkaniowych by réy w zaleno ci od wniosku — 80%, 20%. Ustawa o rewitalizacjeda
nam moliwo dofinansowania maksymalnie do 50%, lijeutworzymy taki fundusz w
ramach specjalnej strefy rewitalizacji. Przez ajgor ustalili my, e maksymalny wk ad ze
rodkow publicznych powinien byna poziomie nieca ych 40%. Nie tylko z betl Miasta.
Przewidujemy mdiwo zaangaowania rodkéw europejskich np. w ramach projektow
grantowych. Prowadzimy na ten temat rozmowy z dem Marsza kowskim”.

Prowadzenie obrad przewiceprzewodnicz cy Rady Miejskiej p. Pawe Bli niuk.

Radny p. Wodzimierz Tomaszewski zapyta: ,Chciaem zada pytanie
wiceprzewodniczcej, ile komisji opiniowa 0 GPR?".

Odpowiedzi udzieli wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Pawe Bliniuk: ,Jako
d ugoletni samorzlowiec zapewne Pan wie,e jestemy w trakcie rozpatrywania
konkretnego punktu pordku obrad. W tym punkcie zadajemy pytania proje&tacom.
Pana pytanie wykracza poza zakres przedmiotowy pegétu w zwizku z czym uchylam

je”.
Radny p. W odzimierz Tomaszewskzapyta : ,Zadaj to pytanie dyrektorowi”.

Odpowiedzi udzieli dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i: ,Zostay
zwo ane 2 posiedzenia Doregej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta. Inne komisje wyraziy
potrzeby pochylenia sinad tym dokumentem”.

Radny p. W odzimierz Tomaszewskiapyta : ,,Czy rzeczywcie nie wyrazi y?”.

Odpowiedzi udzieli wiceprzewodnicz cy Rady Miejskiej p. Pawe Bliniuk: ,Projekt
zosta skierowany do Doraej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta. Komisja za si
projektem wczoraj. Przed ga projekt poprawek. Przewodnicy ka dej komisji, ktory
uzna, e projektem nalea oby si zaj , ma prawo zwo akomisj ”.

Radny p. W odzimierz Tomaszewskiapyta : ,Czekam na informacje dot. ngo-sow”.
Odpowiedzi udzieli &ierownik w Biurze ds. Rewitalizacji p. Ewa Grabarczyk ,W 2015
r. w planie i w Programie zosta a zapisana kwotavepo prac z ngo-sami 41 957 601 z .
Wykonanie to kwota 43 450 055, 72 z. W 2016 r. sedPamie i budecie Miasta zosta a
zapisana kwota 45 846 000 z. Roczna kwota na przed cia z listy planowanych na
dzia ania rewitalizacyjne realizowane w ramach paiogu wspo pracy to 6 200 000 z .

Radny p. Kamil Deptu a zapyta : ,Czy GPR ma charakter aktu prawa miejsgne”.
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Odpowiedzi udzielidyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i: ,Nie ma. Taki
charakter ma uchwa a o wyznaczeniu obszaréw, ktorazosta a podja i uchwa a, ktoéra
mo e zosta podj ta po uchwaleniu GPR o specjalnegj strefie”.

Radny p. Kamil Deptu a zapyta : ,Czy GPR jest aktem na podstawie ktoregmporednio
b d prowadzone prace budowalne, czy udzielane dofowasia?”.

Odpowiedzi udzielidyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i: ,GPR, zgodnie
Z ustaw, jest pewn ram wskazujc na sposOb realizacji, rodzaj prze&&i , wyznacza
pewne kierunki dziaa Nie jest sam dokumentem operacyjnym, wykonawczykty
wykonawcze mog by przygotowane w konsekwencji przgja GPR. Na ich podstawie
mo na okrela szczegd owe rozwkania”.

Radny p. Kamil Deptu a zapyta : ,Jaki charakter magzacunki zawarte w GPR?”.

Odpowiedzi udzieli dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i: ,Zgodnie z
ustaw w GPR zawiera siszacowane wartoi przedsiwzi i szacowane ramy finansowe.
Przy przedsiwzi ciach ustawa wskazuje wymde, e takie dane nawet w zakresie
szacowanych wartoi cznych podaje siw sytuacji, kiedy s one moliwe do ustalenia na
etapie uchwalania GPR. Ustawodawca przewidujeetaio liwo tak , e pewnych danych
mo na nie zawrzew GPR, jeeli nie s mo liwe do precyzyjnego ustalenia”.

Radny p. Kamil Deptu a zapyta : ,,Czy dzi nie moemy powiedzie, ile b dzie kosztowa
co do z otowki konkretny projekt i jaki bzie podzia rodkéw w asnych, unijnych itd.?”.

Odpowiedzi udzielidyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i: ,Nie mo emy z
przyczyn, o ktérych wczaiej méwiem, jak réwnie horyzontu czasowego, zakresu
dzia ania, ani nie jestmy do tego zobligowani ustaiw

Radny p. Kamil Deptu a zapyta : ,,Z czego wynika toge inne mniejsze miasto, o czym by a
ju mowa, przyj o ju GPR i jest on tam bardziej szczegd owy?".

Odpowiedzi udzielidyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i: ,Nie mo emy
odpowiada za sposob, czy zakres danych, ktorepezygotowywane przez inne gminy w
programach rewitalizacji. Kaly kieruje si w asnym dowiadczeniem. Nasze stanowisko jest
zawarte w GPR,e nie naley doprecyzowywa danych niepewnych, ktére powstasopiero
na etapie realizacji. Jest komplikowana aktualz@@PR. Chodzi o to by by dokumentem
mo liwie przez jak najd uszy czas aktualnym i uniwersalnym. Trzeba pewne dawrze
na pewnym poziomie ogolnci. Nie naley na tym etapie wnikaw szczeg6 owe podziay
kwotowe procentowe, ktére za nied ugi czas uleg toyanie, kiedy bdziemy opracowywali
konkretne przedswzi cia. Praktyka poka, czy gminy, ktore wybray inn cie k , zrobiy
dobrze. Trudno poréwnywanasze Miasto z innymi mniejszymi gminami z uwagi gkal
wyzwa , obszar. Wiele gmin llzie mia o programy rewitalizacji, ktéred stanowi y kilka
procent naszego obszaru. Sposob potepo przygotowania programu, procedowania éno
by inny”.

Radny p. Kamil Deptu a zapyta : ,Czy poza dzisiejsaichwa dot. GPR bd stay przed
Rad Miejsk jeszcze zadania zwidane z tym tematem? Jakiedb nast pne kroki?”.
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Odpowiedzi udzieli dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i: ,Uchwalenie
GPR stanowi kluczowy etap w przygotowaniu i realjzea ego procesu. Od uchwalenia tego
dokumentu moemy méwi o tym, e proces rewitalizacji rozumiany zgodnie z ustaw
rewitalizacji, rozpoczyna si Od tego momentu memy obserwowapewne zmiany, ktére
b d nastpowa. Kolejne kroki, ktére otwiera przedmiotowa uchwat@ mo liwo
uchwalenia na obszarze rewitalizacji specjalnegfgtrewitalizacji, ktéra zgodnie z ustaw
daje konkretne instrumenty gminie w zakresie Ime ci skutecznej realizacji rdéych
przedsiwzi rewitalizacyjnych. Zarowno w kwestiach regulacjawnych, czy procesow
przekwaterowa, czy moliwo ci stosowania innych instrumentéw wspietgich
interesariuszy, jak np. fundusz dotacji, o ktérymdwnem, czy moliwo stosowania
specjalnych trybow zamowiepublicznych. Ustawa o rewitalizacji réwnievprowadzi a
zmiany w ustawie prawo zamowig@ublicznych, ktére umdiwia wykorzystywanie trybéw
zlecania zadag ktore bd mog y aktywizowa lokalne spo ecznai, spo6 dzielnie socjalne.
Mi dzy innymi uchwa a o specjalnej strefie rewitalizatwiera nam drogi wydaje si, e

b dzie to istotny element ca egie ki zwi zanej z wdraaniem ustawy o rewitalizaciji.
Elementem towarzyszym, by mo e mnigj istotnym, jak ma si wydawa, jest powo anie
komitetu rewitalizacji. Zgodnie z ustawod podjcia uchway o przyjciu GPR mamy
maksymalnie 3 mieste, eby komitet powo a B dzie to uchwa a Rady tak. B dziemy
musieli przyj ca procedur powo ania komitetu, funkcjonowania. To ma lgyaszczyzna
wspO pracy interesariuszy w procesie rewitalizaBjidzie to gremium, ktére powinno by
przedstawicielami  zaréwno mieszk#&w, wspdlnot, organizacji pozadowych,
przedsibiorcow, inwestorow, uczelni wsgzych, politykbw. Bdzie to ciekawe
do wiadczenie dla wszystkich, poniewtego typu zespé na poziomie gminy do tej pory nie
funkcjonowa . Ustawa o rewitalizacji po raz pierysmprowadza ustawowe umocowanie
takiego gremium, jako cia a opiniodawczo-doradczéigaPrezydenta”.

Radny p. Kamil Deptu a zapyta: ,GPR jest przygotowywany na podstawieawst o
rewitalizacji. Czy GPR jest zdefiniowany w ustawgelzie s wskazane konkretne elementy,
ktore powinien zawier® Czy GPR zawiera wszystkie wskazane przez ustéamenty?”.

Odpowiedzi udzielidyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i: ,Ustawa bardzo

precyzyjnie okrda zawarto GPR. W art. 15 wymienione slementy, ktore powinien
zawiera program. Nasz dokument spe nia przes anki ustawgdest zaopiniowany przez
radcow prawnych”.

Radny p. Kamil Deptu a zapyta : ,Czy ustawa zdecydowa a o tyre, GPR ma charakter
bardziej ogolny, a szczeg6 y wynikpo niej?”.

Odpowiedzi udzielidyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalski: ,Tak. To jest
podstawowa zmiana w stosunku do poprzednich petgpdihansowych, gdzie szczego owy
zakres GPR by regulowany mie na poziomie csto wojewddztw, czyli marsza kowie
decydowali, jakie majoczekiwania wobec zakresu szczeg6 owego programitalizacji. W

ré nych wojewodztwach mogo to wygla ré nie, mogy by one bardziej lub mniej
szczego owe. Na dzimamy sytuacj jasn, bo to ustawa wskazuje, jaki jest poziom
szczego owci GPR”.

Wiceprzewodnicz cy Rady Miejskiej p. Pawe Bli niuk zapyta : ,Dlaczego wane jest, aby
GPR uchwali we wrzeniu?”.
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Odpowiedzi udzieli dyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i: ,Podczas
konsultacji spo ecznych byy gosy, ktdre motywoyanas do intensywnej pracy nad
dokumentem. By y to g osy ze strony uczelni ggych, ktore aplikowa y juo rodki unijne.
Nie zawsze by o to skuteczne. Zabrak o gdpanktéw. Zaley wielu interesariuszom na
tym, eby dokument zosta przyy, eby mona by o skuteczniej aplikowab rodki unijne.
Posiadanie GPR i mbwo wskazania, czy udokumentowania konkretne dzia anie w
ramach konkrethnego wniosku o dofinansowanie stan@Wment realizacji procesu
rewitalizacji w wielu przypadkach zwisza szanse powodzenie w ubieganiu @i rodki
unijne. S takie przypadki, e stanowi on kryterium dogiu, czyli bez spe nienia, ktérego taki
wniosek jest odrzucany. Swnioski Miasta o dofinansowanie, ktére wymagaakiego
programu. To jest wniosek EC1, ktéry ma kwo ony do koca wrzenia. eby wymadg
spe ni dokument ten powinien byuchwalony do koca wrzenia”.

Wiceprzewodnicz cy Rady Miejskiej p. Pawe Bliniuk zapyta: ,Czy radni mogby
cz onkami komitetu, o ktérym Pan jwspomnia ?”.

Odpowiedzi udzielidyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin Obijalsk i: ,Odwo uj si

do kwestii, ktdre by y poruszane na etapie tworzeamstawy o rewitalizacji przy udziale
Zwi zku Miast Polskich. Z dyskusji wynika o,e dla politykdw lokalnych powinno by
miejsce w takim komitecie. Szczegd owe uwarunkowarwd do sk adu, sposoby wyboru
reprezentacji, ld przedmiotem odbnej uchway. Ustawodawca dak precyzyjnie nie
wskazuje. Kada gmina na w asnym poziomie n@oprzesdzi o tym, jak widzi komitet
rewitalizacji”.

Nast pnie wobec braku dalszych pytgorowadz cy obrady, wiceprzewodnicz cy Rady
Miejskiej p. Pawe Bli niuk poinformowa , i procedowany projekt zosta skierowany do
Dora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta.

Przewodnicz ca Dora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta p. Urszula Nizo ek-Janiak
powiedzia a: ,Komisja przyja pozytywn opini dla przedstawionego projektu uchway
przyjmuj ¢ jednoczenie propozycje poprawek komisyjnych. G osowanie yoolb si
stosunkiem g osow: 2 ,za”, 1 ,wstrzymuajy si ”, 1 osoba nie wzia udzia u w g osowaniu.
Natomiast Komisja nie mog a odniesi inaczej do Programu tak dego i zawierajcego tak
du o dobrych propozycji dla mieszkedow Miasta i zaplanowanych tak dobrych dziaBie

b d szczegd owo rozwodzisi nad stanowiskiem Komisji, ale zosta am zobaana przez
Komisj , aby zwréci uwag na tryb procedowania uchway. Druk docelowy, ktory
otrzymali my by nam przekazany na czas krétszy tydzie przed Komisj. Jest to druk
bardzo obszerny i jeszcze do tego otrzymayi, tu przez Komisj ponad 100 stron
poprawek, wynikajcych z korekt koniecznych do wprowadzenia do dokutonew trybie
poprawki komisyjnej. Take Komisja miaa bardzo mao czasu na zapoznaniezsi
dokumentem i na proby dopracowanigby by jeszcze lepszy. Gdybywy mieli wi cej
czasu, myl , e mona by byo jeszcze pewne niedobory wychwycio s oczywi cie
rzeczy drobne, ale oned si przek aday na funkcjonowanie uchway i Prograifak, jak
mowi am w dniu, kiedy by o posiedzenie Komisji, zytmali my z Biura ds. Rewitalizacji
Miasta list 145 poprawek. Komisja zgodzi a saby to by y poprawki Komisji. My , e
jest to dobre rozwianie ze wzgldu na to, e rzeczywicie musimy szybko przyj] GPR dla
dobra Miasta. Poprawki w wkszo ci to s korekty, rozwinicia skrétéw, rozwinicia opisow,
rozwi za pomidzy projektami, opisow synergii, ujednolicenia nazwynikaj ce ze
zg oszonych projektow do organdéw finansyjch. Jest tezmiana dotyczca Schroniska dla
Zwierz t, o czym bd jeszcze moéwia. Cztery zadania doty@mnian finansowych. Jest to
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poprawka nr 88 i 59. Poprawka 88 dotyczy willi Reda. Jest to korekta finansowa,
wynikaj ca ze stanu willi po parze. Korekta nr 59 dotycza schroniska. Pierwotnie by to
projekt o nazwie ,Schronisko”. W tej chwili Biuradecydowa o si, e b dzie to program
ochrony powietrza, czyli szersze zadanie. Nast réwnie korekta finansowa i ta korekta
zosta a uwzgldniona poniej w poprawce nr 140, czyli zsumowaniu wydatk&®eprawka nr
142 rownie dotyczy finansow i jest to korekta finansowa wymigie. Jest rOwnieszereg
merytorycznych poprawek. So poprawki nr 14, 15, 37, 38, 39, 40 do 46, 4¥,,%, 58, 59,
60, 61, 62, 66, 72, 88, 89, 101, 103, 109, 117, 118, 120, 122, 126. Poprawki dotycz
m.in. dodatnia harmonogramu realizacji, doty&chroniska, sdodane okrdone dzia ania,
ktérych nie by o w celach operacyjnych. 8odane cele operacyjne i gmiany opisow
zada. Dodatkowo na posiedzeniu Komisji, Komisja zapmpea a rownie poprawki,
zg oszone przez Radnych Komisji it® poprawki od nr 146 do 159. Poprawka nr 146 gele
na wprowadzeniu szacunkéw przedgi cia i dopisaniu rodkow EFS i budetu Miasta.
Poprawka nr 147 rewitalizacja zabytkowego ParkupKtza, polega na zmianie nazwy
przedsiwzi cia. Radni nie zgodzili situtaj z tym, aby przedsizi cie dotyczy o rOwnie
budowy parku. Poprawka nr 148 to jest dopisek dswpealizacji zadaw przedsiwzi ciu
29. Przedswzi cie bdzie realizowane w caoi na obszarze rewitalizacji, w wielu
lokalizacjach. Rozwdj placéwek wsparcia dziennegaz onnych alternatywnych form opieki
dla dzieci powyej 3 r.. i modziey, su cej integracji spo ecznej oraz zapobieganiu
patologiom. Rozw0j usug medyczno - opiekmych dla o0so6b zaleych Ilub
niesamodzielnych, w tym oséb starszych lub niemprawnych, s ucych zaspokojeniu
rosn cych potrzeb, wynikagpych z niesamodzielnoi. Rozwdéj mieszka chronionych lub
wspomaganych przez ich prowadzenie oraz zapewnienigy spo ecznych dla oséb z nich
korzystajcych. Poprawka nr 149 to jest dodanie kierunku dmia celu operacyjnego 4.1.
Jest to unifikacja przestrzenie publicznej, dpsbci dla o0s6b niepe nosprawnych,
likwidowanie barier architektonicznych, zgodnie asad uniwersalnego projektowania,
rozwoéj mieszka chronionych i wspomaganie przez ich stworzenie al@sze prowadzenie.
Jest to poprawka wynikaja z postulatu Komisji Dialogu Obywatelskiego, zajnaej si
osobami niepe nosprawnymi. Poprawka nr 150 polegdadaniu do inicjatyw kulturalnych i
przedsibiorczo ci kreatywnej po s owie desing s 0w ,rzemios emddi. Poprawka nr 151,
tutaj Pastwo macie w materiale informacyjnym z dnia wczseapo troszeczkinny zapis,
bo on dzisiaj zosta skorygowany na posiedzeniu ipn¥apis docelowo mia by brzmie
~wprowadzajc na obszar rewitalizacji nowe budownictwo wielarmthe planowazawczasu

i gwarantowa odpowiednimi narzdziami prawnymi zasiedlanie takiego zasobu
przemylanym miksem spo ecznym nowych mieszédw, w tym wspiera oddolne
inicjatywy mieszkaniowe”. W materialne informacynyu Pastwa Radnych nie ma s owa
Lwspiera”. Uznali my, e trzeba to skorygowa eby intencja by a jasna, stdostarczy am
do Pana Przewodniozego i do Komisji Uchwa i Wnioskow skorygowany etmnvo
materia. Poprawka nr 151 chodzio o togeby umoliwi wspieranie kooperatyw
mieszkaniowych czy te oddolnych inicjatyw mieszk&dow, niebd cych budownictwem
czynszowym. Poprawka nr 152 to jest kolejna popegwk ktorej jest drobna zmiana i
Komisja proponuje docelowo naptij cy zapis ,Tworzy programy wsparcia dla
przedsibiorcéw wynajmujcych lokale, w tym w prywatnych nieruchonegach, w zwizku

z prowadzonymi inwestycjami. Chodzi nam o uruchan@g@rogramow os onowych zarowno
dla najemcéw lokali utkowych czy dla przedsbiorcéw, ktérzy mog ucierpie w wyniku
zmniejszenia dospno ci do swoich lokali w trakcie procesu rewitalizaghcieliby my, aby
dotyczy o to nie tylko przedddiorcow w lokalach gminnych, ale réwniewv lokalach
prywatnych. Tutaj w stosunku do druku Bawa Radnych przyii my tak korekt poprawki,

o dopisanie okrdenia ,w tym”. Poprawka nr 153 jest to poprawka tedgka. W poprawce nr
154 chcielimy wzmocni ochron zieleni przy inwestycjach. To jest pierwsza czoraz
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d y do tego, by w wyniku rewitalizacji nie zmniejszysi lecz powikszyy si
powierzchnie czynne biologicznie, co jest st bardzo trudne oraz doy stara do
wyréwnania deficytdw w cz ciach obszaru rewitalizacji. Chodzi o nam o to,vbywyniku
podj tych dzia a, w obszarach, w ktorych geficyty zieleni, deficyty funkcji kulturalnej,
tego typu deficyty by y wyrownywane. Punkt ten wealzalimy z my| o parkach Starego
Polesia i funkcjach spo ecznych na Starym Poledadnoczenie poprawka ta dotyczy
rébwnie wprowadzenia standardu przestrzeni rekreacyjmgjdaej ze standardami CPT. To
s standardy bezpiecznego projektowania przestrzestandardami projektowania
uniwersalnego i zasadami przestrzeni przyjazndpsam. Tutaj zmiana proponowana przez
Komisj dotyczy tych standardéw i jest to uzupe nieniguidow dzia a. Poprawka nr 155
w celu operacyjnym 4.4. chciefy dopisa ,opracowanie i wdroenie standardéw dla
rozwoju ruchu pieszego”. Taka uchwa a kierunkowaahy przez Rad Miejsk przyj ta.
Cz ciowo jest to uruchomione, natomiast uamy, e musi to by jednoczenie pewn
podstaw do dzia a rewitalizacyjnych i by w nich uj te. Poprawka nr 156 to sizupe nienia
wska nikbw w przedsiwzi ciu 5.12., chcemy tutaj wesprzedzia ania zmierzage do
zwi kszenia zatrudnienia, czyli chcemy wprowadziako wskanik sprawozdawczy dla
realizacji celu operacyjnego 1.1 liczhastosowanych klauzul spo ecznych w zamoéwieniach
publicznych. Wynika to wprost z ustawye moemy to zrobi. Poprawka nr 157 jest to
zmiana celu operacyjnego, uzupe nienie opisu m@aknych zada i lokalizacja
przedsiwzi cia”.

Wiceprzewodnicz cy Rady Miejskiej p. Pawe BIli niuk powiedzia m.in.: ,Wiem, e jest
du o poprawek, ale Patwo Radni otrzymali tre poprawek sformu owanych przez Komisj
w formie pisemnej. Natomiast wieme s cztery korekty w ramach tych poprawek, ktore
otrzymalimy. Czy to s korekty sformuowane rownie przez Komisje, czy one s
oczywistymi pomy kami pisarskimi? Jak to interpreto?”.

Radna p. Urszula Nizio ek — Janiak powiedziaa m.in.: ,Korekty przechodziy przez
Komisj , przyj li my je jako autopoprawki ujednolicili my materia ”.

Wiceprzewodnicz cy Rady Miejskiej p. Pawe Bliniuk powiedzia m.in.: ,Mam gorc

pro b , aby tre tej autopoprawki dostarczyw formie pisemnej, jako uzupe nienie do tego
materia u, ktéry dzisiaj Patwo Radni otrzymali. S cztery autopoprawki do poprawek,
zg oszonych wczoraj”.

Radna p. Urszula Nizio ek — Janiakpowiedzia a m.in.: ,Sto korekty i tak naprawdtrzeba
by by o odnie si bardzo ci le do materiau. Natomiast dzha posiedzeniu Komisji
zaproponowalimy jeszcze kolejne poprawki. Jest to poprawka tdong 368 w zakresie
monitorowania realizacji Programu. To jest bardza ma poprawka. Jest to wskak
powrotu mieszkacéw czasowo przekwaterowanych, w zmku z remontami do ich
pierwotnych miejsc zamieszkania. Chodzi nam o teby jak najbardziej zacha
mieszkacoéw do powrotéw. To jest rewitalizacja, ktora ma bgla nich dedykowana.
Poprawka kolejna, rowniez dzisiejszego dnia, dodaty do przedswzi cia nr 3, czyli
.oudowy i przebudowy budynkdéw, suwcych rozwojowi spoecznego budownictwa
czynszowego — spo ki zalee Miasta” jest to korekta wynikaja z tego, e spo ki bd
zaangaowane. Chcia abym réwnie nadmieni, e Komisja zaopiniowaa pozytywnie
poprawk zg oszon przez radnego p. Bart omieja Dyb- Bojarskiego oraz p. Marcina
Zalewskiego. One ll przedstawione przez Pan6w Radnych”.

Wobec braku opinii innych komisgirzyst piono do prezentowania stanowisk klubowych:
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W imieniu Klubu Radnych PO g os zabraradny p. Mateusz Walasek ktory powiedzia
m.in.: ,Sprawa wydawa aby sbczywista i trudno tu méwidu o na ten temat, tym niemniej
warto w tym momencie powiedzigar s ow i ja to w imieniu Klubu Radnych PO uczyni
Po pierwsze mamy do czynienia z projektem wygwym i to ju par razy tutaj pad 0. W
zasadzie jesteny pionierami w tej sprawie i to nie jest pierwsgaawa, w ktorej jesteny w
ostatnim czasie pionierami, bo zarowno w kwestii letiu obywatelskiego czy w kwestiach
konsultacji spo ecznych czy w kwestiach temontéw kamienic bylmy pionierami. Teraz
jako pierwsi korzystamy z dobrodziejstw tej ustamghcemy przyj GPR. Co wane i co
trzeba w tym momencie powiedzjeka dy kto czyta GPR widzi,e to jest wbrew temu, co
niektorzy twierdz i dzisiaj w ,Dzienniku &édzkim” mieli my nawet artyku, moéwcy o
pewnych opiniach NIK - rewitalizacja w w@iu 6dzkim nie jest tym, co za rewitalizacj
cz sto niektorzy uwaaj tzn. nie jest to tylko remontowanie kamienic.lidspojrzymy na
programy, ktére si na te przedsivzi cia, to widzimy wyranie, e ten obraz rewitalizacji,
ktéry wynika z tego Programu, to jest obraz rewatadji, ktbra ma szeroki zakres spo eczny,
ktory nie ogranicza sitylko i wy cznie do remontu budynkdéw, nie ograniczarsawet do
remontow drog, ale zwraca uwaga to, jakie miejsce zajmw tym procesie mieszkay.
Pokazuje te to i takie wskaniki si w tym procesie pojawiaj jak bdzie z ich
zatrudnieniem, jakie ldl tworzone miejsca pracy. Pokazuje to, jaklde z ré nymi formami
dost pu do kultury. Pokazuje teilu przedsibiorcéw w wyniku procesu znajdzie miejsce do
prowadzenia dzia alnoi gospodarczej. llu bezrobotnych znajdzie prid@d. Tam jest bardzo
wiele aspektéw spo ecznych, ktére te przeasi cia pokazuj. Co wicej, to nie jest
Program, ktory ogranicza by sdo projektow miejskich, bo sto projekty w Miecie, ale
zupe nie innych podmiotéw jak np. uczelni, firm wgtnych, ktoére inwestujw ré ne
budynki i nieruchomaci na terenie Miasta. Pojawiagi inne urzdy, chociaby s projekty
realizowane z Uradem Wojewodzkim, Uradlem Marsza kowskim. Ste inne instytucje,
chocia by policja, stra po arna itd. Warto powiedzie e GPR jest wieloaspektowy. Trzeba
pamita, e wizja rewitalizacji, ktéra situtaj pojawia, jest wizj, ktéra wyp ywa z wielu lat
odzkich dowiadcze. O ile jeszcze 10 lat temu symbolem rewitalizdmjio obtr canie
balkondéw i zbijanie sztukaterii, bo to by y dziaanktére podejmoway siwoko tkanki
budowlanej na ternie Miasta, to teraz przegsazji najpierw do remontow budynkow i program
Mial00 kamienic jest programem, ktory budzi najmagstrzee i wszyscy go doceniaj a
my | , e symbolem jest ka&z ca w anie remont willa Otto Gehliga, ktéra przez wielé la
by a symbolem niemmo ci Miasta, zmieniania nawet najcenniejszych budykidich
ratowania. Od tego etapu, na bazie wieliwmdadcze i na bazie konsultacji przechodzimy w
tej chwili do ca ociowej rewitalizacji czy to w postaci projektéw @asowych, czy te w
postaci szczegolnych przedszi , ktére koncentrujsi nie tylko na budynkach, ale tak, jak
mowi em na sprawach spo ecznych, na sprawach tnifdary towarzyszcej, na sprawach
terenow zielonych czy tena sprawach zwkzanych z komunikacj miejsk, transportem
zbiorowym. To te jest tu uwzgldnione. Ta wizja rewitalizacji z perspektywy KlulRO
zas uguje na wielkie uznanie i w tym miejscu chHmyan wyrazi uznanie zarowno dla
urz dnikbw zaangaowanych w ten proces, jak i dla Radnych pracygh w Komisji, a take

w trakcie indywidualnych dziaa ale przede wszystkim mieszk&w odzi i przede
wszystkim dla organizacji spo ecznych, ktére zregzéwnie mieszkacOw odzi zrzeszaj i
ktére si w ten proces zaangaway itd. To jest oczywcie pewien etap tego procesu, ale
etap bardzo istotny i etap, ktéry powirmiy podj , dlatego my zardwno na projektem, jak i
za zg oszonymi poprawkami, ktore ten projekt uspiayv i usuwaj pewne niejasnai,
zag osujemy. Liczna to, e rownie inne kluby, majc na wzgldzie przede wszystkim dobro
naszego Miasta, bo Program otwiera nam lwo ci pozyskiwania bardzo wielurodkéw,
nie tylko jako Urzdowi Miasta, ale rénym innym instytucjom jak np., uczelniom czy



31

przedsibiorcom, powinnimy im te drzwi otworzy, dlatego apelug o to otwarcie drzwi,
apeluj o g osowanie za projektem”.

W imieniu Klubu Radnych PiS g os zabraradny p. W odzimierz Tomaszewskj ktory
powiedzia m.in.: ,Suchaem przed momentem wysnia Przewodniczego Klubu
Radnych PO i mam wranie, e jestemy w r6 nych rzeczywistcciach, bo taki drobiazg, jak
willa Otto Gehliga by przez tsprawn ekip rewitalizowany przez 6 lat, ale to jest drobiazg.
Chciabym, ebymy spraw rewitalizacji, dokumentu, ktéry tutaj jest rozpatany
traktowali, jako spraw rzeczywicie bardzo potrzebn konieczn i tryb pracy nad tym
dokumentem raczej wskazuje na te,Pastwo wi cej o tym mowi, ale mniej konkretyzuj
Przez ostatnie co najmniej 3 lata bjly w przestrzeni mdzy propagand a konieczncci .

W zasadzie maa powiedzie, e troch ten skrét czasami me si tak kojarzy, e to jest
taki gminny program pijarowski w adzy. Oby tak rg o, ale niestety do tej pory, ze
wzgl du na brak tej konkretyzacji, to zw aszcza mieszkan moe si tak kojarzy. Tryb
przyjmowania dokumentu jest zaprzeczeniem tej pgapdy, bo 3 lata w zasadzie pracy.
Pilota , ktory chyba wart by 4 000 000 z, jiechodzi o przygotowanie takich dokumentow,
a czynimy to na 5 minut przed 12adna z komisji Rady Miejskiej nad tym nie pracowa a
By mo e s usznie, bo gdyby np. Komisja Finansow, Baid i Polityki Podatkowej mia a si
wypowiedzie, to raczej mia aby olbrzymi problengby opini w tej materii wyda. Komisja
ds. Rewitalizacji Miasta cay czas gotowa do dziaale jednak okazuje si e nawet
poprawki, ktoére zostay zg oszone, one byy z marszynione. Mymy to wszystko
przerabiali i nawet popieralny, jeli chodzi o te poprawki, ktére nie dotyczej sfery
najwi kszej, czyli pienidzy. Natomiast, sama strona spo eczna stwierdz a@o konsultacji
dostali dokument 110 stronnicowy, a dmnamy 370 stronnicowy, czyli 2/3 informacji do
tych konsultacji nie otrzymali. Co najwaiejsze do GPR zosta 0 zg oszonych 615 wnioskow,
kolejnych przedswzi . Tu wymienia si 100, a bdzie jeszcze 101. przedsizi cie w
trybach poprawek. Rozbudzono wielkie nadzieje, nelomiliardowe wsparcie. Zatem
wszyscy chcemy wiedzie co jest rzeczywiste, a co tylko marzeniem? Wartzy , ale w
przypadku takich programow raczej wizja powinna mntigarde podstawy tak materialne.
Chc stwierdzi, e historia jest raczej po naszej stronie, ponievwd wbrew temu, co tutaj
przedmowca mowi , nie zaczyna swojej historii raztacyjnej od kadencji PO, tylko wprost
przeciwnie, w aciwie od pocztku tej przemiany ustrojowej. Dyskusja na tematgdro
rewitalizacyjnej, regulacje w tym zakresie by y samego poczku. Od samego pociku
by y te dwa pytania. Jak przeprowadzawitalizacj i za jakie rodki? Trudno odpowiedzi
na te pytania ilustruje zestaw tych projektow ustawich. To s kolejne inicjatywy
ustawowe, w ktérych uczestniczyhy, tak e jako cz onek korporacji samodowych m.in.
Unii Metropolii Polskich. W 2006 r., jako Miasto lbymy wspé autorem za e do takiego
projektu, razem z odzkimi uczelniami, ale to sozmywao. W 2004 r. stainy si

cz onkiem UE i tutaj sama Unia wymusia na nas pewegulacje, zacd my tworzy
lokalne programy rewitalizacji. 6d by a jednym z pierwszych miast, ktore przgj taki
dokument 14 lipca 2004 r. On by potem kolejny emmieniany, uzupe niany, ale w tym
projekcie, cznie do momentu jego obowvziywania, czyli do 2013 r. by o 226 projektéw do
realizacji, zg aszanych ta& przez podmioty zewtrzne. Od 2013 r. czekamy na nowy GPR,
poniewa tamten przesta juobowi zywa, a wi c trzy lata pracy, pilotas i w tym czasie
trzeba stwierdzi niewiele si dzia o konkretnego. O Programie Mial00 kamiengzgze
powiem, natomiast wszystkie wielkie, symbolicznequisiwzi cia w Mie cie, ktére kojarz

si z odzi ibd wykorzystywane w przysz oi, jako miasta rewitalizugego, to zadziay
si do 2010 r. Rewitalizacja ul. Piotrkowskiej pienasz prze omu | i Il kadencji Rady
Miejskiej, Zintegrowany Program Reuwitalizacji Obsaa Centralnych ProRevita z 2005 r.,
szalenie wany dokument, zaangawane ca e rodowisko odzi, wynikaj cy z tego potem
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projekt rewitalizacji rédmiejskiego obszaru, program NC, program rew#actji doméw
familijnych, Spo eczna Strategia Rewitalizacji. Ri@] zosta réwnie dodany dokument
dotycz cy rewitalizacji Ksi ego Myna w 2012 r., kiedy zrezygnowano z programu
rewitalizacji doméw familijnych. Ste bogate symbole, symbole zaangaania kapita u
publicznego i prywatnego. Kultura i tradycja w akigczej odzi — szalenie ciekawy projekt,
zwi zany z Muzeum W okiennictwa, aspekt spo eczny laydbo wany. Fabryka Sztuki z
Artinkubatorem, projekt rewitalizacji EC- 1, to sivsz dzie wymienia na szczcie. Trzeba
tak e podmioty prywatne wymieniaczyli Manufaktura, Lofty i wielka rola uczelnidakich,
ktére stay si wielkimi rewitalizatorami, chociady Politechnika édzka przy Wélczakiej
wiele zrobia. W okresie od 2012 r. mamy taki pezk rozbudzono wranie, e
systematycznie wzrastaj nak ady Miasta na remonty | inwestycje w gospoearc
mieszkaniowej oraz na zabytki. Sytuacja okazujejest zupe nie inna. Nak ady przecie
malay. Tutaj Pastwo macie to pokazane, jak w tej a@ gospodarki mieszkaniowej, te
remonty i nak ady na inwestycje wydh y, tak samo jak na zabytki — malay. Te inforjeac
S szalenie wane, bo onewiadcz o tym, jaki mamy potencja, z czym startujemy kv
tym Programie. To jest dorobek tego okresu, Miak@@nienic. 194 budynki, tylko nie
wiadomo czy wyremontowane estetycznie czy bardasehnicznie, ale 461, ktére zostay
dopisane, jako te zdekapitalizowane do listy. Dekolat 2012 — 2015 i ostatni dorobek,
reorganizacja tego ca ego sektora, ktory ma te yneykonywa, narzucona administracji
mieszkaniowej z efektem utraty 21 000 000 z —tosgtgooprawki na sesji budtowej na to
wskazuj — to takie symbole antyrewitalizacji w gruncie azg, o ktérych trzeba pania .
Mamy te kolejne symbole antyrewitalizacji: Upad o Loftow. Zamiast pomaga
inwestorowi po 2010 r. nie stwarza o siadnego wsparcia, ta& logistycznego. Pkna
rewitalizacja, ale jednak instytucja upad a. Odma na pok rewitalizacja spo eczna,
zrobiona w 2009 r. Tutaj celowo chciabym pokaz#o s dokumenty zwizane z
opracowaniami rewitalizacji spo ecznej. Bardzo m& dokumenty, dedykujwszystkim,
tak e autorom, eby si z tym zapoznali. Te dokumenty mogy bpodstaw dalszych
dziaa, ktorych nie podejmowano. Mamy planowane inwestygy Nowym Centrum,
przecie wyd u aj ce si i poprzez to wzrastage koszty. Ta rozbudzona wielka nadzieja na
wielomiliardowe wsparcie. Teraz odwo ujsi do wspdlnot. S zg oszenia wspolnot
mieszkaniowych, do tych przedsizi , ktére zostay zg oszone do Programu. Tutaj jest
ponad 425 zg oszewspoélnot mieszkaniowych. Wspélnoty oczekiwag,b d rodki na to,
jako wsparcie Miasta. Wk ad w asny wspadlnot i wspaMiasta. Okazuje si e do dzi nie
byli my w stanie okrdi , na co mog liczy wspélnoty. Po pierwsze wspdlnoty nie zostay
wpisane tam, jako przedsizi cia w tej licie przedsiwzi . Mimo, e s inne podmioty
prywatne, ktére zostay wpisane. Przyk adem tegsi mhociaby wpisanie pasywnego
biurowca. To te jest inicjatywa prywatna. Dlaczego tamte wspolnoky zosta y wpisane?
Uwa amy, e powinno si dopisa t list wspodlnot, niezalenie od tego, jak ostatecznie
b dzie wygl da ksztat tego dofinansowania, ale dobrze by byeby tak e Miasto okreli o,

jak cz  pieni dzy chce tym wspolnotom dedykowaCo w ramach tego pierwszego
przedsiwzi cia 500 000 000 z, to jest wk ad Miasta, a co jgktadem wspdlnot. Dzisiaj
pewna tajemnica siodkry a, chocia nie wiem, na ile bd tutaj zmiany. W zestawieniu, o
ktére prosiem okazuje si e w tym pierwszym przedsivzi ciu, wk adem Miasta jest
planowana przez 10 latczna kwota 47 000 000 z , czyli mniej wej na rok ok. 5 000 000
z . Czy to jest ten efekt oczekiwany przez wspdinue wiem. Uwaam, e jednak zapisy,
ktére bd pozwala y wspoélnotom liczyna to, e w ogéle coz GPR bd miay, powinien
by w postaci zapisu konkretnych przeawzi , tak e tych kwot, e tak cz  Miasto
przynajmniej deklaruje. Nawet to 47 000 000 z, &be powinno by wpisane w tych
zestawieniach, ktorych tutaj brak. Obecnym kszta ttokumentu wspdélnoty mogeczu si
oszukane, bo to jest tylko deklaracjee takie przedswzi cie b dzie, ale kto bdzie
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pozyskiwa te piendze? Prace, ktére zostay wykonane przez wspéltmtpy wielki
wysi ek, take finansowy, bo musieli te wszystkie dane statysige dotyczce nak adow,
ktére musz ponie na remonty, obliczy oszacowa, tak e oceni w asne moliwo ci. Czy
wysi ek daremny? Teraz to, co jest @@ najwaniejsz . Strona 366 dokumentu — tam jest
projekcja finansowa, ktérej nikt nie rozumie. Teskdment powinien bydla ludzi. Jeeli by
spyta Pa stwa dziennikarzy, czy ktorozumie zapisy z tej strony, to by stwierdzile w
zasadzie adna z tych kwot nie wynika z listy przedski , ktére zostay tam podane, w
tych 100 przedsivzi ciach. Dokona em tego zestawienia, piéj ono si potwierdzio w
zestawieniu, ktére otrzyma em dzisiaj rano od zesfinansowego. 3 000 000 000 z to jest
szacunkowa warto przedsiwzi , za ktére ma odpowiadaMiasto w okresie 10 lat. Z
dokumentu, ktory dzisiaj dosta em Miasto chce zagmawa przez 10 lat wk ad w asny na
poziomie 1 300 000 000 z, czyliednio na rok 130 000 000 z . Pytanie tylko, czyraj
by dodatkowe rodki, ktére Miasto chce do g , czy to ma by w wyniku przesuni , czyli
gdzie b d ograniczenia, a w to miejsced wydatki dotyczce zada opisanych w GPR?
Nie ma tutaj potwierdzagej informaciji. Jeeli organizacje pozardowe maj w trakcie roku
rodki na rone zadania gminne, zlecone tym organizacjom naopugi czterdziestu kilku
milionéw, to deklarowana kwota roczna dla organizgwzarz dowych, ktére maj
zajmowa si GPR na poziomie 6 200 000 z rocznie, moby cz ci tych ponad
40 000 000 z, a nie dodatkowyctodkéw. Trzeba kdzie zabra tym organizacjom innym,
ktére nie bd zajmowa si problematyk rewitalizacji, eby wype ni to zobowizanie
dotycz ce organizacji pozardowych, opisane i okreone w przedswzi ciu nr 2. Gdyby
rozpisa te 130 000 000 z rocznie, niezalee od tego czy to Il dodatkowe rodki czy z
tych przesuni, to prosz zobaczy na poszczegoélne rodzaje to Bwoty stosunkowo
symboliczne. Kwota 47 000 000 z na to najsgze, jeli chodzi o rewitalizacj obszarow,
na 8 projektow. 21 000 000 z na wspdlnoty, 13 000 z rewitalizacje itd. To sproporcje z
szacunku kosztow caciowych, przeniesionych na to 130 000 000 z . Jakerzywicie
b d , to dopiero si oka e, ale ten wysi ek Miasta ma powiedzie wcale nie jest dy. Co
z pozosta kwot 1 700 000000 z, do tych 3 000 000 000 z ? QtOzestawie, ktore
otrzymalimy wynika, e 1170000000 z, to majby pienidze unijne, ale na ile
gwarantowane nie wiemy i to jest problem. die do , e nasza kwota gwarantowana przez
Miasto, nie wiadomo czy blzie z oszczdno ci i przesuni czy te jako dodatkowerodki,
ale to jeszcze jest o wiele Wwisza kwota. Wiksza ni poowa rodkéw ca ociowo
programowanych, ktére siiepewne. Chcielibyny si dowiedzie i uwa amy, e to powinno
by wpisane do Programu, takie szacunki, ale do jakidélde powinny by te szacunki
przypisane. Nota bene jw to nie pytaem, ale przecigutaj s niektére zapisy, ktére w
moim przekonaniu @ problemem dla niektorych instytucji, i si rod a okrela tak
ogolnie i niewyrazicie, jak np. e uczelnie bd swoje przedswzi cia g 6wnie finansowa
ze rodkéw prywatnych. Zapis w tym Programie meoby tak mylcy, e zablokuje te
instytucje, bo one sinie bd mogy, jako gdéwnym rod em finansowania tych
przedsiwzi wykaza rodkami prywatnymi. One raczej dysponujodkami publicznymi.
Pa stwo na to nie reaguj Zg asza em to na Komisji i nie ¢ tego rozwija . Chc zwréci
uwag, e te przedswzi cia prywatne, kt0re zostay tam oKane, te nie do koca s
skonkretyzowane, a warto powiedzi@a ile ci inwestorzy liczna rodki zewntrzne, a ile
b d mieli rodkéw w asnych, ale mogpowiedzie, to ich zmartwienie, zosta o to wpisane i
ok. Teraz proszPa stwa zestawienie najwaiejsze, to dedykowane wszystkim tutaj, bo nikt
nie jest w stanie rozczytatrony 366 z tymi projekcjami dodatkowymi. Kwot®30 000 000
z instytucje miejskie i odpowiedzialno Miasta. 390 000 000 z zg oszonycltznie przez
prywatne podmioty. 240 000 000 z zg oszone przezelmie i 170 000 000 z zg oszone
cznie przez instytucje wojewddztwa i inne wy. Razem 3 800 000 000 z . Ta kwota to
jest yczenie, szacunek, a na ile potwierdzone w posatagch rod ach, to powinno by



34

wpisane i skonkretyzowane, a nie tak, jak tutagtnanie 366, e nie tylko, e mamy te kwoty
niewyodr bnione, ale jeszcze mamy dodatkowprojekcj i okazuje si, e efekt
teoretycznych mnaikéw daje nam poza tkwot 3 800 000 000 z jeszcze dodatkowy efekt
nak adow 4 000 000 000 z. Oczywie, e rewitalizacja dobrze rozwirta napdza
inwestoréw i take tych prywatnych, ale najpierw skonkretyzujmyodpowiedzialno na
poziomie kosztoéw czy tewarto ci tych przedsiwzi , bo one nie swcale okrelone. Potem
mo emy sobie teoretyzowa dalej. Dzisiaj cznie moemy propagandowo mowi
7 800 000 000 z to jest wartorewitalizacji, ale co ma pokrycie w realnym piefdu?
Przynajmniej szacunkowo tedd a powinny by tutaj opisane w tabeli i to jest nasz postulat,
eby tak si sta 0. Jakie sharmonogramy realizacji chociarientacyjne? Tutaj tego nie ma.
Dopisano teraz w poprawkach taki bardzo ogélny,tagp szczegd owego nie ma. Cz
zarz dcza, jak Pastwo zobaczycie rycin35 na stronie 357, to w zasadzie galimatias st t
e waciwie nie wiadomo, kto za co odpowiada do &a, tyle jest nak adagych si
instytucji. Dojdzie komitet rewitalizacyjny, ktérgzkoda, e nie powsta wczaiej, bo by
W czy Si ju w proces przygotowania dokumentu. Ustawa pozwalauphwaleniu
dokumentu, to realizowa Zak adana komplementarno mi dzyokresowa mama
powiedzie, e kompletnie izoluje siod przesz cci. Poza cz ci , o ktérej méwi radny p.
Walasek Mial00 kamienic, tylkoe Mial00 kamienic dla nas nie jest rozliczonym
programem, bo nie wiadomo, jakie ostatecznie bgm hak ady, co wyremontowano, jaki
jest efekt dekapitalizacji, poniewaograniczono te nak ady - bo to, co pokazywali i
pokazujemy nieustanne, ilo rodkéw na remonty kamienic w tych ostatnich latgest
ograniczana w stosunku do wcaeejszych lat. Przypomnw 2015 roku nak ady by y na
poziomie roku 2006. Bardzo loe mierniki rezultatéw. O tym tutaj Pstwo mowili. My my
rownie zg aszali te postulaty, bardzo julrobne w sumie do Programu,db one tutaj
przyj te, ale w gruncie rzeczy, ironicznie sutaj mowi o tym, e tego si nie da zrobi, to
musz by ogolniki. A generalnie w mniejszej gminie, ktorezyj a taki program, czyli w
Radomiu, zrobili to i pokazali. Mam dokumenty polkpze, e w tej gminie zestawiono to
rownie i te mniej wicej orientacyjne lata i harmonogramy. | réwniepisano bardziej
precyzyjnie te wskaniki, jakie si chce osign , jak mierzy te rezultaty i co jest obecnym
stanem, a co jest tym oczekiwanym. Mytak e o zestawieniu rownieorientacyjnym, jei
chodzi o te kwoty. Podobnie jak tam powinna lgbela, ktéra powinna to opisywea de
przedsiwzi cie w zakresie szacunkowej kwoty ogolnej, ale potgtradu danego podmiotu,
ktory jest wnioskodawc w tym wypadku, take w wielu przypadkach Miasta rodkéw
zewntrznych — unijnych i innych. rodki unijne w przypadku Miasta, to jest jak
powiedzia em warto 1 156 000 000 z, a brakujecznie 1 700 000 000 z , wi ta ré nica
sk d ma by pokryta? Prawdopodobnie byno e z innych funduszy, ale to tenie jest
okre lone. To mona i powinno si orientacyjnie wpisa Tak samo jak wpisawspaélnoty, na
co mog liczy - tego w tym Programie nie ma. My RBavu pomagamy, poprawki w
ostatnim momencie g osujemy idziemy g osowaza nimi. Ale jeli chodzi o brak realn@i
materialnej, ktéra powinna byw jakich sposéb okrdona, co si okae, e bdziemy
propagandowo moéwj e jest Program o wartoi szacunkowej 7 800 000 000 z , tylko gdzie
szuka tych pienidzy? To jest g wne wyzwanieg je eli si tego precyzyjnie tutaj nie
okre li szacunkowo (co simo e zmienia) - to, co jest realne? - a jakeealno musi by.
Skoro Radom mee to zrobi, to dlaczego 6d po 3 latach poszukiwai pilota u nie moe
tego zrobi, nie wiem. Postulujemy jako Radni PiSgby w anie te zapisy byy. Nie
odcinajcie si Pa stwo od tej przesz @i. Ta komplementarno powinna by uwzgl dniona,
dlatego proponujemy, po pierwsze uzupe nienie tegpisu preambuy, ale t@ z tej
poprawionej preambuy dotyozej tych okresow poprzednich powinny bytak e
uwzgl dnione w tej cz ci ze strony 365, jdéi chodzi o komplementarno. Dorobek Miasta,
jako cay i te symbole wizerunkowe Miasta, rewiatiyjne, one il suy niezalenie od
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tego, w jakim okresie powstay, a warto to czymv aszcza, jesli my mamy by miastem,
ktére ma si specjalizowa w rewitalizacji. Niestety paiejsze symbole antyrewitalizacji
byy, ale warto przynajmniej w tym dokumencie podudee, e by dorobek. | dlatego
sk adamy wniosek dotycezy zmian, uzupe nienia i korekty tej preambuy drjeczenie

g éwne whnioski, dotycze uzupe nienia tych tabel i wykazu wspdlnot, ktposvinny by

do czone do Programu. Jdi tego Pastwo nie spe nicie, to my Hziemy popiera te
poprawki, ktore nie maj charakteru finansowego, bo finansowe powinny by
doprecyzowane, z tymi tabelami. @& tych poprawek, tych zmian — uzupe nigbel nie

b dzie, to niestety poparcie tylko wymiaru propagamego tego dokumentu nie jest dla nas
mo liwe, chocia nie b dziemy mu przeciwni, bo dokument powinien powst&ociaby
dlatego, eby instytucje korzysta y z tycmodkéw zewntrznych tak, jak mog y korzystana
podstawie uproszczonego programu rewitalizacjieézentacja multimedialna do stanowiska
stanowiza cznik nr 3 do protoko u.

W imieniu Klubu Radnych SLD gos zabraradny p. W adys aw Skwarka ktory
powiedzia m.in.: ,Dokument jest potrzebny, bo tista o to skonstruowanegby otrzyma
rodki pomocowe trzeba taki dokument midlie b d si sili na eksperta w ten sprawie, bo
nim nie jestem. Rewitalizacja mojego Miasta jestlhaidzo bliska, ale szczegd y, o ktorych
si mowi s pi ciorz dne, dlategoe ten dokument nie stanowi prawa miejscowego. Dopie
nastpne dokumenty trzeba dizie uwanie uchwala, gdy one mog spowodowa
roszczenia w stosunku do gminy, a tym samym togkorzystne dla bu@tu Miasta. Jeeli
jest potrzeba takiego dokumentu, trzeba go przyPla mnie oczywicie i dla SLD
najwa niejsze jest to,e przez ten dokument dostaniemy thwo aplikowania do rodkéw
unijnych i to jest najwaniejsze, bo wzbogaci budt Miasta. Natomiast czy bzie to
skierowane do wszystkich, czydzie to skierowanie wycznie do tych, ktérzy sna tym
obszarze, to lbzie najbardziej adekwatne woéwczas, kiedy uchwalstnef. W chwili
obecnej to sogdlne zapisy, tak bardzo ogdélne,a trudno jest z nimi dyskutowaDlatego
te poprzemy przedmiotowy projekt uchway, gdyon nam daje mdiwo ci
nieograniczonego w aiwie dostpu do rodkdéw, ktorych jak do tej pory w tej wielka nie
byo. Nie mog oszacowa ile to bdzie. Czy to bdzie 7000000000 z, czy
8 000 000 000 z. Chcia bym,ebymy wzi li nawet 10 000 000 000 z. Jak sda, to

b dziemy si starali tak to zrobi eby jak najwicej rodkow finansowych wp yno do
Miasta i ebymy mogli nasze Miasto tak inie odbudowa eby nam wszyscy w
Warszawie zazdraili”.

Wobec braku innych stanowisk klubowygzyst piono do dyskusji indywidualnej:

Radny p. Marcin Zalewski powiedzia m.in.: ,Szanowni Patwo sposéb procedowania
dokumentu jest co najmniej skandaliczny, poniewzasu na pracnad dokumentem realnie
nie by o w ogole. Moe poza 4,5 godzinnymi obradami Danaj Komisji ds. Rewitalizacji
Miasta w dniu wczorajszym. Tak naprawgie mieli my mo liwo ci w ostatecznym kszta cie
pozna tre ci dokumentu, amiem twierdzi, e dopiero po wprowadzeniu tych poprawek,
b dzie dokument skazon spraw. Nie mona przej obojtnie obok tego, w jaki spos6b
przyjmujemy jedn z wa niejszych strategii dla Miasta. GPR w moim mnierajest
wytyczeniem pewnej drogi, ktérchcemy kroczy. Ta droga zaczyna siod tego, e
pracujemy nad dokumentem, w sposob chaotyczny,osdpnie do koca przygotowany i to
jest uwaga, ktor kieruj rownie sam do siebie, bo nie by em w staniewpoci wi cej
czasu swojego na przygotowanie, gprzeanalizowanie wszystkich zapisow w Programie.
Méwi to wprost, nie miaem na to czasu. Szczegd owrogramu jest rownie
jednoznaczna z ogolno tych zapisow, ktore stam przedstawione.eby przeanalizowa
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dok adnie wszystkie przedsvzi cia, oceny weryfikacji i monitoringi Programu, kyaizisiaj
zostanie przyjty, by o mniej wicej oko o tygodnia czasu, gdzie wczoraj otrzynmali 100
stron poprawek. Chcia bym zaznaczye najbardziej w tym wszystkim martwi mnie stan
zasobu, ju przechodzc bezporednio do realizacji Programu, ktory jiak naprawd puka
do drzwi i za chwil si zacznie realizowa najbardziej zastanawia mnie stan zasobu dirz
obawiam si, e to bdzie najwikszy problem przeprowadzenia Programu. Nie obavwaam
a tak bardzo o organizacje pozatpwe, bo one w tym momencigyj tym, co chc
realizowa. Obawiam si o stan Urzdu, bo jeeli wi kszo z dziaa mi kkich, nie mowi tu

o infrastrukturze, ale o mikich b dzie podlegaa pod MOPS, z ktérym co najmniej od
dwoch lat regularnie potykamy st problemami tego oodka, na tej sali i tak naprawdie
widzimy , wiate ka w tunelu” i zakoczenia tych probleméw, co wiej one si nawarstwiaj,

0 czym moglimy si przekona na ostatniej sesji. Mamy obraz kolejnych reorgacjizZL M,
gdzie administratorzy, nie ujmu nikomu, prowadz co w rodzaju walki z niektorymi
mieszkacami. SposOb dostarczania informacji o zmianach atnp ciach, o przebiegu
p atnoci, o wejciu w zad uenie, to bdzie wyzwanie tego Programu, bo za&niem GPR

b dzie zmiana sposobu funkcjonowania tkanki spo gcaneaszym Miecie. Oczywicie w
oparciu o infrastruktur ale nacisk ustawodawca i wszystkie inne prograktre dotyczy y
rewitalizacji na wiecie, wskazuj na zmian sposobu myenia w spo eczestwie. Czy my
dzi moemy z rk na sercu powiedzie e jestemy na to przygotowani? Jamiem
twierdzi , e nie. Jesteny daleko od takiej rzeczywistai, bo jeszcze bardzo wiele pracy jest
przed nami chdy, je eli chodzi o strukturilo ci 0sob, ktére dzia a yby w tym zakresie. Tak
samo jestemy w przededniu zmian w systemie edukacji. Te zgpiamd tak e oddzia ywa

na GPR i jego realizacj W jaki sposdb my do niego podejdziemy, w jalsiposéb
podejdziemy do spo ecznm? Kolejn spraw, o ktérej chcia bym powiedzigjest kwestia
dotycz ca udzia u spo ecznego w tworzeniu tej przestrzeéaiktorej bd readoptowani,
poniewa te osoby, ktére wré¢ bo zgodnie z zapisami Programubie si d y o do tego,
aby wréci o 100% os6b, ktére chpowréci na te tereny. Chodzi o to, aby te tereny byy
uwa ane za ich tereny. Do tego potrzebny jest udzigreyektowaniu, udzia w realizacji,
czy jestemy w stanie w tym momencie tak przekonaykonawcow, e istnieje potrzeba
dialogu z mieszkacami danych podworek, danych spo ecandokalnych. To jest obraz tej
pracy, ktor naley wykona pod wzgldem mikkim, czyli pracy bezpoednio z
cz owiekiem. Tak naprawd wezwaniem przed Programem i dzia aniami Miasta jes
skoordynowanie wszystkich dzia ami kkich, poniewa je eli tego nie dokonamy bizie
bardzo rozproszona struktura wykonywanych dzi@ezez organizacje pozadowe i Urzd
Miasta w postaci MOPS, czy Wydzia u Edukacji, cey innych komdrek organizacyjnych
Miasta. Nie bdzie jednej myli, jednego d enia, a ucierpi na tym mieszkaniec. Na tym
powinni my si skupi . Kolejne dokumenty, ktére d przyjmowane i realizowane musz
by przeprowadzone w atmosferze duwi kszego spokoju niobecnie to realizujemy. Nie
byli my w stanie przeanalizowgrocedowanego dokumentu w 100%. My e moje zdanie
potwierdzi wikszo radnych z Doranej Komisji ds. Rewitalizacji. Proszzatem o
weryfikacj dzia a przy kolejnych dokumentach, poniewaaczej obraz rozpoczynagj Si
rewitalizacji b dzie tak chaotyczny, jak te dokumenty”.

Radny, p. Kamil Deptu a powiedzia m.in.: ,Musimy sobie zdaspraw z jednej rzeczy.
Ustawa o rewitalizacji zosta a uchwalona pod kor#i8d5 r. Praktycznie nie minjeszcze
rok od momentu, w ktéorym ustawa wesz a ycie. Jestemy pionierami na skalca ego
kraju, ktérzy wykorzystujc ustaw uchwala w dniu dzisiejszym Gminny Program
Rewitalizacji. Nikt wczeniej przed nami tego nie robi. W trakcie posiedaeDora nej
Komisji ds. Rewitalizacji spieraliny si o to, czy w preambule ywa s owa ,marzymy o
tym, aby nasze Miasto zmieni o si.. itd.”. Przecie zawsze wielkie dziejowe wydarzenia
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rozpoczynaj si od marze. Przed nami rozpoczyna srewitalizacja Miasta — wielka
inwestycja nie tylko w tkank techniczn budynkéw, ale réwnie w tkank spo eczn.
Tchni cie ducha w ludzi, mieszkaéw Miasta. Niestety nikomu to sivcze niej nie uda o.
To nie jest zarzut do nikogo. Przecieie o to chodzi. Pewnym faktem jese przez
kilkadziesit lat w odzi powstay zaponienia, ktére w innych czciach kraju nie miay
miejsca. Trudno jest oceniczy wynika to z tego,e 0d jest tak bardzo blisko Warszawy,
czy tak daleko? Trudno jest ocentzy Odzkie w ékniarki mia y mniej przebicia njérnicy
ze | ska, dlatego 0d dzisiaj tak wyglda jak wyglda? Prawda jest takag wreszcie
dostalimy szans na to, aby zrewitalizowaMiasto i tchn w nie nowego ducha. Nie
oceniamy sytuacji, ktéra mia a miejsce wazrej. Naley jednak pamita, e jest to pewien
stan obiektywny. Dzisiaj przychodzi nam gmierzy z tym stanem. Robimy to, jako pierwsi
w Polsce. Otrzymalimy do tego naralzia. Robimy to mce w sposob nieperfekcyjny, ale
robimy to najlepiej jak potrafimy na ten moment, duvgy aktualnego stanu wiedzy,
do wiadcze itd. W tym miejscu chciaem rowniepodzi kowa caemu Zespo owi
ds. rewitalizaciji, ktory tworzy projekt Gminnegadgramu Rewitalizacji. My jako Doraa
Komisja ds. Rewitalizacji bralny w tym udzia, ale w dej mierze to praca tych
urz dnikbw sprawi a, e Program zosta urzeczywistniony i posiada ok. 406n. Za to
nale si ogromne podzkowania. Myl , e z takim Zespo em jestay w stanie zdzia a
bardzo wiele. Naley pamita, e po raz pierwszy od kilkudziesiu lat Miasto posiada
fundamenty do trwaego rozwoju przez najsfie dziesiciolecia. Nie mowi w tym
momencie o0 ustawie o rewitalizacji, tylko o tyne wreszcie jesteny na skrzyowaniu
autostrad i moemy rozwija logistyk , czy inne gazie przemys u. To lazie co, co bdzie
trwale wp ywa o na wzrost i rozwoj naszego Miadtikt nam autostrady A 1 ani A 2, czy te
drogi ekspresowej S 8 nie odbierze. Mydbiemy czerpakorzy ci z tych drog. Natomiast,
aby jeszcze bardziej czerpéorzy ci z tego dobrodziejstwa, to po to mamy rewitaljzac
Dzisiaj odmieniamy oblicze naszego Miasta, ale gezeszystkim inwestujemy w obywateli
po to, aby tchn ducha przedsbiorczoci odpowiedzialnoci za siebie | wasne
podejmowane dzia ania. Oczywie, € mona mowi, e Gminny Program Rewitalizacji
powinien by bardziej, czy mniej obszerny lub tenaczej przyjmowany. Ja siz tym
zgadzam, tylko nalgy pamita, e my to robimy po raz pierwszy w historii. Nikt pd nami
na tak skal tego nie robi. Wydaje mi si e przy takim zaangawaniu zrobilimy
wszystko co maona by o, aby Program by jak najlepszy. To jeskete kiej pracy, za ktory
nale si podzi kowania. Mam nadziej e w dniu dzisiejszym ziemy jednomyni

w tym, aby poprze Gminny Program Rewitalizacji, w co wietzTo jest sprawa nhas
wszystkich. Chcia bym zaapelowado wszystkich radnych o poparcie procedowanego
projektu uchway. Chcia bym jednak prodPa stwa o co wi cej, poniewa stawka jest
wi ksza ni tylko remont kamienic. Wyjdny dzisiaj z Rady Miejskiej i og ony wszystkim,
e zaczynamy wielkrewitalizacj Miasta”.

Wiceprzewodnicz cy Rady Miejskiej p. Pawe Bliniuk powiedzia m.in.: ,Chcia bym
odnie si do wystpie radnego p. W. Tomaszewskiego, ktéry pokazujeday innymi
jakie dokumenty czy koncepcje, ktére kiedyy y przyjmowane. Skoro by o tak wspaniale,
to czemu dzisiaj jest takle, e musimy rozmawia tak intensywnie o rewitalizacji.
Chcia bym zadaproste pytanie, co Pan zrobi kiedy by Pan wiegpdentem przez 7 lat?
Pan ca y czas krytykuje Program Mial00 kamieniszpaegolne realizacje, nie wspomiraj
0 szczegbach i o tym, co sudao zrobi. Faktycznie Mial0O0 kamienic, to remonty
wybranych nieruchomai, ale ju same remonty sprzez odzian bardzo pozytywnie
oceniane. A jeeli chodzi o adres Tuwima 17, o ktorym cay czaspowsina radny
p. W. Tomaszewski, to realizacja faktycznie by audhiona, ale przede wszystkim przez
nieustalone i zadawnione stany prawne. Zosta edogk wypracowane. Wysi kiem wielu
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wydzia 6w uda o siten remont zakazy . Nast pnie, je eli chodzi o kwestie finansowania.
Pan radny wspomnia o ndych niedopowiedzeniach, braku szczegd owego wskaza
finansowania w Gminnym Programie Rewitalizacji, rigténa z za oenia charakter ogoiny.
Tak naprawd, to my mowimy o zdarzeniach przysz ych i mocngeignych. W Sejmie RP
znajduje si ustawa zwikszajca kwot woln od podatku, ktéra zgodnie z wyrokiem
Trybunau Konstytucyjnego powinna bydo ko ca listopada br. przeprocedowana.
Wprowadzenie regulacji, ktére zaproponowa Prezydd#h Andrzej Duda Sejmowi oznacza
200 000 000 z mniej dochodéw do betl Miasta z zakresu podatku PIT. Ponadto przed
nami ogromna reforma edukacji systemu szkolnictitara pewnie efektem finansowym
obarczy finansowo bue@t Miasta. Bdzie to oznacza o zmniejszenieodkow, ktorymi
swobodnie dysponujemy w ramach betl. Pomijam ju kwestie polityki zagranicznej.
Funkcjonujemy w bardzo niepewnym i dko dajcym si przewidzie wiecie finansow.
Zatem, jeeli méwimy o jakiej konstrukcji montau finansowym, warto jest miege ogdélne
kwestie w tyle gowy i warto o nich pantd . Projekt rewitalizacji odzi jest bardzo
ambitnym projektem, wielkim przedsvzi ciem, niemajcym adnych przypadkéw
i przyk adow w Europierodkowowschodniej. Pan radny poréwna nasze MidstRadomia.
Wydaje mi si, e to jednak nie te proporcje i nie ta skala. €b opisa rewitalizacj, ktora
ma trwa wiele lat, poniewa nie mowimy tylko o omiu kwartach, tylko o caej strefie
wielkomiejskiej. Natomiast radny p. M. Zalewski wespnia 0 kwestiach opresyjnych,
powiedzia, e Urzd Miasta jest nieprzygotowany. Ja natomiast mam ieaine zdanie.
Obecnie trwa praca nad zmiafunkcjonowania Urzdu Miasta. Jeeli procedowany projekt
zostanie przyjty, to Urzd Miasta bdzie odpowiada na wyzwania, ktére idvraz
z realizacj projektu. My, jako pierwsi w Polsce powo afly Biuro ds. Rewitalizacji na
dugo przed wprowadzeniem ustawy o0 rewitalizacjia mugo przed t ustaw
zdefiniowali my priorytetowe kwarta y. Okréli my ich liczb na 52. Zdefiniowalimy stref
wielkomiejsk i jako pierwsi w Polsce rozmawiamy na temat GmgmeProgramu
Rewitalizacji, ktory powsta od zera. Nagshie chciabym podzkowa wszystkim
urz dnikom, ale take radnym, ktérzy bardzo intensywnie ,przyb si ” do tego, e w dniu
dzisiejszym moemy o Programie rozmawia Te podzikowania kieruj na rce radnej
p. Urszuli Nizio ek — Janiak, ktora od samego ptiaz by a zaangawana w rewitalizacj

i jest przewodniczz Doranej Komisji ds. Rewitalizacji. Chcia bym tepodzi kowa
wszystkim odzianom, poniewgprojekt GPR by w sposoéb rzetelny poddany konsjdta
spo ecznym. Omawiany projekt w sposéb fundamentainyi si od tego, ktéry by punktem
wyj cia do dyskusji. Oznacza tog wnioski i sugestie odzian, organizacji pozdmvych,
wy szych uczelni oraz wszystkich partneréw rewitaljizacsta y uwzgldnione w Gminnym
Programie Rewitalizacji. Na przyszo chciabym jednak zaapelowado Pana
wiceprezydenta, aby w przyszab uwzgl dni wi cej czasu na rzecz radnych. Trudno jest,
w tak krétkim okresie czasu, przeanalizow&minny Program Rewitalizacji. Nagiie
chciabym podkrdi , e Gminny Program Rewitalizacji jest pewrkonstytucj. Jest
preambu a, ogolne zaenia, warunki brzegowe rewitalizacji w odzi. W sajnpreambule
brakuje mi prostego odniesienia do naszego dzisdaicChcia bym, aby rewitalizacja i to, co
si b dzie dziao w odzi by o tzw. ziemi obiecan, Budujemy now przestrze, przyjazn
dla mieszkacow w XXI i odpowiadamy na te wyzwania cywilizacginChcia bym, aby moja
od ros a, mia a pa ace, wspania e ogrody i by wielidh, wielki handel i wielki piendz.
Tak naprawd o to chodzi w rewitalizacji. Chcemy stworzyvarunki infrastrukturalne,
spoeczno — ekonomiczne i gospodarcze, ktorel bsprzyjay rozwojowi odzi.
Rewitalizacja, jest to stworzenie takich warunké@lyy osoby bd ce jej beneficjentami by y
w stanie, po jakim czasie samodzielnie, na warunkach zllych do rynkowych utrzyma
si na rynku, zarabiadobre pienidze i wydawa je w odzi oraz y w przyzwoitych
warunkach, ktore sprzyjazne ludziom. To jest klucz, @i chodzi o nasz cel. Ja tak definiuj
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na swoj sposéb rewitalizagjjako ca o , gdzie elementem istotnym jest kwestia spo eczna,
gospodarcza i ekonomiczna. W dalszej kolegnochcia bym podkrdi , e parametry

i wska niki w Gminnym Programie Rewitalizacji 8 uszczeg6 awiane w przysz ym roku.
Musz zosta konkretnie zdefiniowane dla konkretnego dzia atNgée da si w Programie
uj wszystkiego. Jest to zbyt wielki projekt, aby sthio na poziom szczegdé owd ju na
tym etapie, poniewagrozi nam to, co wydarzy o sw przesz oci przy probach rewitalizacji
kwarta 6w w centrum Miasta. Zeje na bardzo dy poziom szczegd owai i pope nienie
jednego bdy, czy dwoch powodowao ,wysadzenie caego projektNatomiast
w omawianym projekcie mamy du dywersyfikacj ryzyka, co jest bardzo wae.
Uszczeg06 awianie pewnych elementow, takich jak rpatey, ktore bd bardzo rzetelnie
weryfikowane, aby to wszystko przebiegao w sposgitymalny. Na zakaczenie
wypowiedzi chciabym nawka do kwestii pomocy publicznej. Chcia bym, aby to
zagadnienie wybrzmia o z tego miejsca i w tym moognponiewa dla mnie rewitalizacja,
szczegOlnie w tym spo ecznym aspekcie nie polegéyma e wysiedlani s mieszkacy,
przeprowadzane remonty i nowy sposéb bez uwdrgénia tego, co by o, zagospodarowywa
nieruchomo tylko, aby wszyscy mieli mdiwo powrotu do swoich dawnych mieszka
Nale y jednak pamita, e istniej przepisy prawne, ktore mogam te kwestie utrudni
Jednoczenie chcia bym przyczy si do apelu radnego p. K. Deptu y o to, alny wszyscy
w dniu dzisiejszym zag osowali ,za” rewitalizacjv odzi. Dopiero kolejne akty prawne
tj. bud et, specjalna strefa rewitalizacji okrena poziomie szczegd owym, operacyjnym to,
w jaki sposob dok adnie rewitalizacja w odzi dizie wygl da a”.

Radny, p. W odzimierz Tomaszewski powiedzia m.in.: ,Chcia bym zwréci uwag
przedmowcy, aby ostraie podejmowa has a ,jakiedokumenty”. Poniewate dokumenty
by y tak e przez Pastwa przyjmowane. Gdybgie chcieli z nich korzysta to dzisiaj bymy
byli ju zdecydowanie dalej, jeli chodzi o przedswzi cia rewitalizacyjne. Na przyk ad
spo eczna strategia rewitalizacji bya bardzo bggat dokumentem badawczym
przygotowanym przez o0dzkich naukowcow, podobnie ¢ggpracowanie Pro-evita. Sto
bardzo dobre dokumenty. Toge spaday nak ady w okresie, kiedy powinni wzrasta
poniewa o rewitalizacji méwi o si, e jest priorytetem, to jest dla mnie podstawowe
wyzwanie. Z omawianego dokumentu nie wynika wysasygna , e Miasto chce zwkszy
wysi ek. Nawet nie chce opisgotencja u swojego, jeli chodzi o wysi ek finansowy. S upki
od 2009 r. powinni i w gor. Ta kwota dwukrotnie powinna byzwi kszona. To jest
potencja, ktéry mamy dok adajako wkad wasny do projektow unijnych. To jest
najwi ksze wyzwanie. Zablokowanie projektu rewitalizaojpszaru rédmiejskiego by o
karygodne, przecie ten program zosta przyy przez nas wszystkich. Stracihy
85000 000 z. Dlatego teja dzisiaj patrz na kady pienidz i kady zapis dotyczcy
realnoci przeprowadzania projektu. Uwam, e w dniu dzisiejszym trzeba szczegolnie
podkrela , i rodki powinny by wi ksze. Nie przeprowadzimy gruntownej odnowy Miasta
bez kapitau prywatnego, ktéry kiedyworzy to Miasto. To te musi by bardzo silnie
powiedziane. Jeeli Pa stwo nie chcecie tych zapiséw wprowaddo Programu, to znaczy,
e zamykamy sitylko w sferze yczeniowej. Ja junie chc tylko marzy. Ja chc, aby to
by 0. Maj c wizj chc, aby to by 0. Za tym chcg osowa, a nie tylko za marzeniem, ktére
jest propagand To jest najistotniejsze. Dlatego tb dziemy popiera wszystkie poprawki
poza tymi, ktore nie majkonkretyzacji finansowej. Natomiast, @i Pa stwo nie chcecie
dooy tych wspodlnot, nie chcecie dozy wykazu opisujcego orientacyjnie, szacunkowo,
e takie r6da mamy mie wasne w ramach tych kwot warth ca ociowych
przedsiwzi cia, czyli tyle bdzie to budet, a taka cz b d to rdda unijne, inne, to w
zasadzie jest to tylko kwestia marze ycze . A nie tego, e realnie si przymierzamy do
tego, e takie pienidze chcemy mie Z ca ym zastrzeeniem, e mo e nam si nie uda. Ja
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uwa am, e powinno by du e zobowizanie i odpowiedzialno, e chcemy sio nie silnie
stara. Do tej pory by a bardzo da propaganda, te teoretyczne miliardy, a ja chby by y
miliardy praktyczne. O to apelujJe eli Pa stwo nie chcecie tych poprawek przyjja nie
wezm udziau w g osowaniu. g osowa ,za" poprawkami. Dla mnie pewne korekty
dotycz ce przedswzi s oczywiste. Jednak dzisiaj dla mnie jest m@ abymy mieli
jasno , e to, co jest napisane na str. 366gjeto nie zostanie skorygowane przynajmniej w
postaci tabel, uwam, e jest to tylko dokumentyczeniowy w sensie realizacji. Teoria
zawsze moe by pi kna, mona opisywa r6 ne yczenia. Natomiast my musimy pilnowa
aby to urzeczywistnf.

Radny, p. Bartosz Domaszewicpowiedzia m.in.: ,Procedowany Program jest dokutaen
wszechobejmugym aktywno Miasta na tym dwm obszarze. Nie dziwi si, e
komentujc Gminny Program Rewitalizacji mpa mowi w a ciwie o wszystkim, poniewa
dokument opisuje aktywno Miasta w bardzo wielu aspektach. Dla mnie dokunjest
cenny, poniewaprzyniés wiedz, ktéra wed ug mnie obala a pewne stereotypyeljehodzi

0 obszar rewitalizowany. Najbardziej jaskrawym pragem tego stereotypu by a mowa
otym, e rddmiecie odzi jest dzielnic zamieszkan przez starych, biednych ludzi,
z ktorymi nic si nie da zrobi. Natomiast okaza o si e mamy dominujc grup ludzi

w wieku 8 — 25 lat. Poznawczo dokument jest bardaony. Porzdkuje pewn aktywno
Miasta do roku 2026. Nie rozumiem natomiast s Oyiyi, e dokument ten jest nierealny.
Znalaz em w nim podsumowanie finansowe, fledkow b dzie pochodzi o z buetu Miasta.
lle rodkow bdzie ze réde prywatnych, a ile z jeszcze innyatbde zewntrznych. Przy
ka dych 101 przedziswzi ciach przypisane zosta @0d o pochodzeniarodkow. Skd one
maj si znale . Ka de z zada zosta o opisane, jeli chodzi o zakres rzeczowy, efekty
i powi zania z innymi zadaniami. Trudno mi sobie wyobragokument, ktéry by by na
jeszcze wikszym stopniu szczeg6 owm, a dotyczcy tak duego obszaru miasta odzi.
Rozumiem zatem,e ta proba krytyki jest nieudolmpréb obrony swoich czaséw rdzenia
w odzi i nieprzygotowania takiego kompleksowegooggenia na rewitalizacj miejsk .
Oczywi cie, jako Rada Miejska kbziemy kadego roku przyjmowali buet Miasta i WPF.
W tych dokumentach wszystkie te zadania bsi musiay odnale w poszczegoélnych
paragrafach. Jako radni mamy nad tym bie kontrol , poniewa w a ciwie na kadej sesji
dyskutujmy o budecie odzi. Zatem zupe nie nie rozumiem krytyki mowej o tym, e ten
dokument nie jest oparty o rzeczywiste wyliczempaniewa one znajduj si w Gminnym
Programie Rewitalizacji. O faktach nie warto dyskua "

Ad vocemg os zabraradny, p. W odzimierz Tomaszewskipowiedzia m.in.: ,Chcia bym
zwréci uwag, e w tych szczego6 owych opisach nie znalaz aiden zapis 0 minimalnym
wk adzie w asnym, a powinno to byj te w tabeli. Ponadto chcia bym przypomniee
dzi ki programom, ktére zosta y zrealizowane obecnies®e mog si chwali projektami
symbolicznymi. Gminny Program Rewitalizacji by piszym programem przyiym przez
0d ze wszystkich dych miast w 2004 r. Nie mowiju o ca €] historii legislacyjnej —
wcze niejszej, cznie z ul. Piotrkowsk ktor rozpoczynalimy w latach 90”.

Wobec braku dalszych g oséw w dyskusji, g os zalpraedstawiciel Komisji Uchwa
i Wnioskow, radny p. Marcin Zalewski, ktory powiedzia m.in.: ,Do Komisji wp yny
m.in. poprawki zg oszone przez Doma Komisj ds. Rewitalizacji”.
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Prowadz ca obrady, wiceprzewodniczca Rady Miejskiej p. Ma gorzata Niewiadomska
— Cudak poprosia przedstawiciela Wydziau Prawnego o wygnie sposobu
przedstawienia i g osowania poprawek zg oszonyzbzpbDoran Komisj ds. Rewitalizacji.

Przedstawicielka Wydzia u Prawnego p. mec. Marlen&akowska — Bary apowiedzia a
m.in.: ,Wszystkie poprawki zg oszone przez Dara Komisj ds. Rewitalizacji powinny
zosta przedstawione. Projekt uchway powinien byprocedowany zgodnie z 8§ 23
Regulaminu Pracy Rady Miejskiej w odzi. | tak weivsze] kolejnaci powinny zosta
przedstawione wnioski — poprawki. Kolejnym etaperawmno by g osowanie tych
poprawek. Nie ma mdwo ci jednoczesnego zastosowania sekwencji zdarze
przewidzianych w § 23 i § 24 Regulaminu Pracy Rislilyjskiej w odzi. Paragraf 24 okréa
porz dek g osowania nad projektem uchway, a w dalspégjio ci porz dek g osowania
nad poszczegoélnymi poprawkami. Jednooie naley podkreli , e § 24 nie przewiduje
instytucji g osowania nad wszystkimi poprawkanuznie, poniewaw ust. 1 pkt 3 mowa jest
0 gosowaniu nad poprawkami. W zwku z tym poszczegoOlne poprawki musby

g osowane osobno. Nie ma tutaj Regulamin Pracy Ré&djskiej w odzi wzgl du na du
liczb poprawek. Zatem z punktu widzenia ekonomiki ppstvania nie da siprzyspieszy
rozpatrywania projektu uchway poprzez naprzemienpeezentowanie poprawek
i g osowanie kadej z nich, czy tepoprzez g osowanie nad wszystkimi poprawkami”.

Radny, p. Maciej Rakowski powiedzia m.in.: ,Szkoda, e Dorana Komisja
ds. Rewitalizacji nie zg osi a pakietu wszystkichppawek jako jedn poprawk. Wowczas
nie by oby przeszkdd do g osowania caipponiewa by aby to jedna poprawka sk adeg

si z ro nych elementéw. Nagbnie, jeeli chodzi o kwesti zaprezentowania poprawek
chciabym zapyta skoro Regulamin Pracy Rady Miejskiej nie okae precyzyjnie
.Zaprezentowania” i nie stawia znaku rowaiopomi dzy zaprezentowaniem i odczytaniem,
czy by oby naruszeniem Regulaminu przedstawiengmzpiKomisj Uchwa i Wnioskéw
krotkiej informacji o zg oszonych poprawkach? Npsie w fazie gosowania kda
poprawka by aby odczytywana i poddawana pod g oe@ia

Przedstawicielka Wydzia u Prawnego p. mec. Marlen&akowska — Bary apowiedzia a
m.in.: ,Regulamin Pracy Rady Miejskiej w odzi nieskazuje dok adnie na czym polega
prezentacja. Natomiast naleopiera si na utrwalonym zwyczaju, ktéry dotyczy pracy Rady
Miejskiej w odzi nad projektami uchwa. Z regu yoprawki s odczytywane. Natomiast
przedstawiciel Komisji Uchwa i Wnioskéw zapewniag prezentacja lolzie polega a na
wskazaniu poprawek w tesie posiadanym przez Pewa Radnych. Prezentacja nie musi si
sprowadzado literalnego odczytywania poszczegolnych popkawednoczenie chcia abym
sformu owa pewien postulat, zwracaj uwag, e prace nad zmianami w Statucie Miasta
odzi trwaj od jakiego czasu i by mo e by aby szansa, aby rdizy innymi pochyli si

nad zagadnieniami, o ktorych obecnie jest mowa.rBolby by o, aby Statut Miasta odzi

i stanowicy jego zacznik Regulamin Pracy Rady Miejskiej w odzi przedywa
post powanie w tego rodzaju sytuacjach”.

Radny, p. W odzimierz Tomaszewskpowiedzia m.in.: ,Chcia bym siodwo a do faktu,
e Przewodnicza Doranej Komisji ds. Rewitalizacji opisaa szczegd owazystkie
zg oszone przez Komisj poprawki. Zatem, czy mdwe byoby przyjcie takiego
rozwi zania, e prezentacja poprawek jest jednocie prezentacj do ktérej odwo uje si
Komisja Uchwa i Wnioskow, a naginie przeprowadzenie szczeg6 owego g osowania?”.
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Do zapytania odnios a siprzedstawicielka Wydziau Prawnego p. mec. Marlena
Sakowska — Bary a ktéra powiedzia a m.in.: ,Chcia abym podHKre, e nie ma mdiwo ci
dowolnej interpretacji Regulaminu Pracy Rady Migggkv odzi. Dlatego te nale a oby
przeprowadzi tryb taki, jaki wczeniej przedstawi am. Jeli chodzi o kwesti prezentacii
poprawek przez przedstawiciela Danaj Komisji ds. Rewitalizacji, to nagii 0 ono zgodnie
z 8 23 ust. 1 pkt 2 na etapie prezentowania projekihwa y. Natomiast obecnie naje
rozpatrywa poprawki zgodnie z 8§ 23 ust. 1 pkt 4, czyli napatanvys uchania prezentaciji
przedstawiciela Komisji Uchwa i Wnioskéw w celuepentacji zg oszonych wnioskow. By
mo e, e treci te bd si powtarza. Natomiast z punktu widzenia formalnegote dwa
r6 ne momenty rozpatrywania projektu uchway. Naste zgodnie z § 23 ust. 1 pkt. 6 na
kolejnym etapie rozpatrywania projektu, przedstélidKomisji Uchwa i Wnioskéw
prezentowa rdne poprawki, nie tylko Komisji, ale wszystkie inngkie wpyn y do
Komisji Uchwa i Wnioskow. Ta sekwencja zdarzeie moe si zmieni tylko dlatego, e
mamy do czynienia z Gminnym Programem RewitaliZzacji

Radny, p. Maciej Rakowski powiedzia m.in.: ,Chcia bym zg osiwniosek formalny
0 0og oszenie 3 minutowe] przerwy, w trakcie ktomgotka aby si Dorana Komisja
ds. Rewitalizacji i zdecydowa aby,e wszystkie wniesione przez Komisjpoprawki
stanowi yby jedn poprawk, poniewa nie budziy one wikszych kontrowersji. Wéwczas,
gdyby by a to jedna poprawka mog aby lmna przedmiotem jednego g osowania”.

W dalszej kolejnaci prowadz ca obrady, wiceprzewodniczca Rady Miejskiej
p. Ma gorzata Niewiadomska — Cudakog osia 3 minutow przerw w obradach do
godz. 15,06.

Po przerwie obrady wznowwiceprzewodnicz cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak.

Nast pnie g os zabraprzedstawiciel Komisji Uchwa i Wnioskow radny p. Marcin
Zalewski, ktory w pierwszej kolejna@i zaprezentowa poprawki zg oszone do Komis;ji
Uchwa i Wnioskoéw przez Dora Komisj ds. Rewitalizacji. Szczeg6 owa trepoprawek
Komisji stanowiza cznik nr 4 do protoko u.

Nast pnie radny p. Marcin Zalewski odczyta poprawki radnego p. Bart omieja Dyby —
Bojarskiego, ktére stanowka cznik nr 5 do protoko u.

Nast pnie radny p. Marcin Zalewski odczyta w asn propozycj poprawki, ktérej tre
stanowiza cznik nr 6 do protoko u.

Nast pnie radny p. Marcin Zalewski odczyta poprawk radnego p. Bartosza
Domaszewicza, ktorej tre stanowiza cznik nr 7 do protoko u.

Nast pnie radny p. Marcin Zalewski odczyta poprawk radnych PiS, ktorej tre stanowi
za cznik nr 8 do protoko u.

Radna p. Urszula Nizio ek — Janiakpowiedzia a m.in.: ,Panie Przewodnicy ja tylko z
takim wnioskiem, aby g osowawiadomie, bardzo proszaby podawaautorow poprawek”.

Do zgoszonych poprawek odniés sdyrektor Biura ds. Rewitalizacji p. Marcin
Obijalski, ktéry powiedzia m.in.: ,Do wikszoci tych poprawek nie zgaszamy uwag,
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akceptujemy wprowadzenie tych poprawek z wgigm ostatniej, ktéra dotyczy a zmiany
preambu y i nasza opinia jest negatywnagliechodzi o wprowadzenie tej zmiany”.

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 1.

Przy 26 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

8. Poprawka nr 1 Doraine] Komisj ds. Rewitalizach Miasta,

Wyniki zapisano dnia: 2016-09-28, 15:43

44

Imie | narwisko

Bartnsiak Malgorrata

Bulak Sebastian

Dephuda Kamd

Domasrewic? Bartosr

Dyba-Bojarski Bartiomie]

Hubsert Boguskaw

Jemorski Kamil

Kaczorwski Andrzej

A B B E B B R R £

Kepka Karolina

10. |Lucifska Anna

11. [Magin tukasz

12. |Malinowska-Olsaowy Monika

13. |Malusrak Grregore

14. |Matusrewska Malgorzata

15. |Moskwa-Wodnicka Madgorzata

15. |Medrzak 1an

17. |Nizichek-laniak Urszula

18. |Paedowskl Sylwester

13. |Rakoweki Macej

20. |Setnik Paulina

21. |Skwarka Wiadysiaw

22. |stasiak Krzysziof

. |Tomasrewski Wiodrmbmierz

2. | Tumiowice Janosiaw

5. |Walesek Maleusz

26. |Zakewski Mardn

'Wyniki gloscwania:

SRR B R B B B B B B B A B A A B B A |

Dsoby obecne, kbdre nie glosowaly:

Lp. |Imie i narwisko

NIE GLOSOWALEM [ GLOSOWALAM

1. |Bartcrak Hibieta

2. |Bartosr Katermyma

3. | Blifmiuk Pawed

4. | Chiusicik Marcin

5. |Cowacd Tomasz

6. |Markwant Rafal

7. |MNiewiadomska-Cudak Malgorzala

8 |Preybyta Marusz

9. |Wandzal Marta

RAFEm:

Wydrukowano dnia 2016-09-28 o godzinie 15:44:03.

Strona: 1z 1
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Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 2.

Przy 29 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.

Wyniki ghosowania jawnego imiennego nad punkbem:
8. Poprawka nr 2 Doraine] Komisii ds. Rewitalzac Miasta.,

Wyniki rapisano dnia: 2016-09-28, 15:44

Imie | narwisko
Baricrak Bihista
Bartosiak Mabyorzata
Bafniuk Pawel

Bulak Sebastian

Chrudcik Mardin

Dephusta Kamil
Domasrewice Bariosr
Giowacki Tomasz

Hubest Boguskaw
Jeriorski Kamil
Kaczorowski Andrzaj
Kepha Karoling

Lucifiska Anna

Magin bukasz
Malinowska-Dlszowy Monika
Matusrak Grregorr
Matuszewska Makyorzta
Moskwa-Wodnicka Makgorzala
Medrzak Jan
Niziohek-Janiak Urszula
Farediwskl Sytwestes
Reakoweki Macie]

Semmnik Paulina

Skwarka Wiadyskaw
Stasiak Krzysztol
Tomaszewskl Wiodsimisrz
Tumiowice Janostaw
‘Walssek Malteus?
Zabewski Marcin
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Dsoby obecne, ktdre nie glosowaby:

Imie | nazwisko NIE GLOSOWALEM [ GLOSDWALAM
Bartrsz Kaarzyna X

Dyba-Bojarskl Barthomas]
Markwant Pafs
Niswiadomska-Cuidek Makgorzata
Przybyla Mariusz

‘Wandze! Marta

RAazem:

b B B El 1)

AR AR A k]

Wydrukowano dnia 2016-09-28 o godzinie 15:44:29, Strona: 1z 1
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Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 3.

Przy 29 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.

Wyniki ghosowania jawnego imiennego nad punkbem:
8. Poprawka nr 3 Doraine] Komisli ds. Rewitalizac Miast.

Wynilki rapisano dnia: 2016-09-28, 15:44

Imnig | narwisko
Bartczak Bibieta
Bartosiak Malgorzata
Bulak S=bastian

(Chrudcik Mardin

Deplisa Kami
Domaszewicr Bartose
Dyba-Bojarski Bartiomie]
Giowacki Tomasz

Hubert Boguskaw
Jericrski Kamil
Kaczorowskl Andrze|
Kepka Karoling

Lucifiska Anna

Magin kukasz
Malinowska-0lszowy Monika
Matusrak Grregor?
Matiszewska Mahgorzta
Moskwa-Wodnicka Masgorzala
Medrzak Jan
Niziotek-Janiak Lrszula
Pavdowski Sytwecter
Reakoivwskd Macis]

Setnik Paulina

Skowarka Wiadysiaw
Stasiak Krzyszhof
Tomasrewski Windrimesrz
Tumiowice Jarosiaw
‘Walssek Maleisr
Zalewski Marcin
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Osoby obecne, kidre nie ghosowaty:

Imie | nazwisko NIE GLOSOWALEM/GEOSOWALAM
Bartosz Katarmyma X

Blifniuk Pawel

Markwant Rafal
Niawiadomska-Cudak Malkgorzata
Preybyla Mariusz

'Wandzel Marta

RAEFem:
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Wydrukowano dnia 2016-09-28 o godzinie 15:44:47. Stroma: 1z 1
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Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 4.

Przy 28 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.

Wyniki ghosowania jawnego imiennego nad punkbem:
8. Poprawka nr 4 Doraine] Komisji ds. Rewitalizach Miast.

Wyniki zapisano dnia: 2016-09-28, 15:44

Lp. |Imie | narwisko
Bartcrak Bhista
Bartosiak Malgorzata
Blifniuk Pawet

Bulak Sebastian
(Chiudcik Marcin

Depluda Kamd
Dyba-Bojarski Eartiomiel
howacki Tomasz
Hubert Boguskaw
Jezicrski Kamil
Kaczorowskl Andrze]
Kepka Karoling

Lucifska Anna

Magin bukasz

Matusrak Greegorz
Maluszewska Maloorzata
Moskwa-Wodnicka Madgormaia
Medrzak Jan
Nizichek-Janiak esrula
Paioiwskl Sylwester
Przybyla Mariuse
Rakowski Maca|
Skwarka Wiadyskaw
Stasiak Krzyszhol
Tomaszewski WiodsSmisrz
Tumhowice Janosiaw
‘Walasek Mateisz
Zakewski Mandin
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Dsoby abecne, ktdre nie glosowaly:

Imie i narwisko NIE GLOSOWALEM [ GELOSOWALAM
Bartosz Katarzyna X

Domasiewicr Barinsz
Malincrska-Diszowy Monlka
Markwant Fafzd
Niewiadomska-Cudak Malgorzala
Satnik Paulina

‘Wandral Marta
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Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 5.

Przy 29 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.

Wyniki ghosowania jawnego imiennego nad punkbem:
8. Poprawka nr 5 Doraine] Komisji ds. Rewitalizac Miast.

Wynilki rapisano dnia: 2016-09-28, 15:45

Trmie: | narwisko
Bartczak Eitbieta

Bartosiak Malgorzata
Biniuk Pawel

Bulak Sebastian

Chrudcik Mardn

Depiuda Kamd
Domaszewicz Bartosz
Glowacki Tomasz

Hubert Boguskaw

Jezicrski Kamil

Kaczorowskl Andrze|

Kepka Karoling

Lucifiska Anna

Magin kukasz
Malinowska-0lszowy Monika
Matusrak Grregorz
Matusrewska Makgorzata
Moskwa-Wodnicka Mabgormta
Medrzak Jan

Niziohek-Janiak Urszula
Pavdowski Sytwecter
Preybyia Mariusr

Rakowski Macie]

Skowarka Wiadysiaw

Stasiak Krzyszhof
Tomasrewski Windrimesrz
Tumitowicz Jarosiaw
‘Walssek Maleisr

Zabewski Mardin
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Osoby obecne, kidre nie ghosowaty:

Imie | nazwisko NIE GLOSOWALEM/GEOSOWALAM
Bartosz Katarmyma X

Cryba-Bojarski Barthomie]
Markwant Rafal
Niawiadomska-Cudak Malkgorzata
Setnik Paulina

'Wandzel Marta

RAEFem:
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Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 6.

Przy 30 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.

Wyniki ghosowania jawnego imiennego nad punkbenm:
8. Poprawka nr 6 Doradne] Komisi ds. Rewitalizach Mixsta,

Wyniki zapisano dnia: 2016-09-28, 15:45

Imie i narwisko
Bartczak Bibieta

Bartosiak Masgorzata
BaEniuk Paweat

Bulak Sebastian

Chirubcik Mardin

Dephda Kami

Domaszewicz Bartosz
Ghowacki Tomasz

Hubsert Bogueskaw

Jeziceski Kamil

Kaczorowski Andrze]

Kepka Kanoling

Lucifiska Anna

Magin tukasz
Malinowska-Olszowy Monika
Matuszak Greegorz
Matusrewska Malgorzata
Moskwa-Wodnicka Makgorzala
Medrzak Jan

Niziokek-Janiak Urszula
Pamiowski Sytwester
Przybyla Mariuse

Rakowski Mace]

Setnik Pauling

Skwarka Wiadysiaw

Stasiak Krzysziof
Tomaszewskl Wicdzimierz

Tumihowice Jarosiaw
‘Walasek Mabeisr
Zabowsk] Mardin
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Dsoby obecrne, kidre nie glosowaty:

Lp. |Imie i narwisko NIE GLOSOWALEM [ GLOSOWALAM
Bartosz Katarzyna X

Dna-Bojarskl Barthomisj
Markwant Rafs
Niswiadomska-Cudak Makgorzala
‘Wandze| Marta

Razenm:
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Wydrukowano dnia 2016-09-28 o godzinie 15:45:35. Stroma: 1 z 1
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Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 7.

Przy 27 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.

Wynild ghosowania jawnego imiennego nad punkbem:
8. Poprawka nr 7 Doradnej Komisi ds. Rewitalizac Miasta,

Wynild rapisanc dnia: 2016-09-28, 15:45

Imie | nazwisko
Bariczak Bfbieta
Bartosiak Makgorzata
Bafniuik Pawel

Bulak Sshastian
(Chrudck Mardn
Domasrewice Bartosr
Dyba-Bojarski Barthomie)
Giowacki Tomasz
Hubsrt Bogueskaw
Jezicrski Kamil
Kaczorowski Andrzej
Luciriska Anna

Magin tukasz

MalLiszak Grregorz
Matuszewska Makgorzata
Moskwa-Wiodnicka Madgorzmala
Medrzak Jan
Hizichek-Janiak Lrsrula
FaeHhowski Sylwestes
Przytyla Mariusz
Rakowski Macko]

Senik Paulina

Skwarka Wiadysiaw
Stasiak Krzysziof
Tomasrewskl Wiodsimisrz
Tumiowice Jarosiaw

. |Walasek Mateisr

‘Wyniki glosowania:
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Dsoby obecne, ktdre nie glosowaly:

Imig | nazwisko NIE GLOSOWALEM [ GLOSOWALAM
Bartosz Katarmyma X

Deptula Kamil

Kepka Karolina
Malincwska-Olszowy Monika
Markwant Fafal
Niewiadomska-Cudak Malkgorzata
'Wandzel Marta

Zalewski Marcin

Razem:
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Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 8.

Przy 30 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.

Wynild ghosowania jawnego imiennego nad punkbem:
8. Poprawka nr 8 Doradnej Komisi ds. Rewitalizac Miasta,

Wynild rapisanc dnia: 2016-09-28, 15:45

Imnieg | nacwisko
Bariczak Bfbieta
Bartosiak Malgorzata
Bafniuik Pawel

Bulak Sshastian
(Chrudck Mardn

Deplisa Kami
Domaszewicr Bartose
Dyba-Bojarski Bartiomie]
Giowacki Tomass
Hubsrt Boguskaw
Kaczorowskl Andrzej
Kepka Karoling

Lucifiska Anna

Magin kukasz
Malinowska-Dlszowy Monika
Malusrak Greegore
Matuszewska Malgorzta
Moskwa-Wiodnicka Madgormalta
Medrzak Jan
Niziotek-Janiak Lrszula
PawHoweski Sytweastes
Preybyla Mariuse
Rakowski Maciej

Setmnik Paulina

Skwarka Wiadystaw

Srasiak Kezysehof
Tomasrewskl Wiodmimesrz

Tumiowice Jarosiaw
‘Walssek Malkeisr
. |Zakewski Mandin

‘Wyniki glosowania:
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Dsoby obecne, ktdre nie glosowaly:

Lp. |Imie i narwisko NIE GEOSOWALEM [ GLOSOWALAM
Barbosz Katarzyna X

Jerinrcki Kamil

Markwant Rafz
Niswiadomska-Cudak Makgorzala
‘Wandze| Marta

RAazem:

Ll Bl bl

Wydrukowano dnia 2016-09-28 o godzinie 15:46:03. Strona: 1z 1
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Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 9.

Przy 28 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.

Wynild ghosowania jawnego imiennego nad punkbem:
8. Poprawka nr 9 Doradnej Komisi ds. Rewitalizach Miasta,

Wynild rapisano dnia: 2016-09-28, 15:46

Imnieg | nacwisko
Bariczak Bfbieta
Bartosiak Malgorrata
Bafniuik Pawel

Bulak Sshastian
(Chrudck Mardn

Deplisa Kami
Domaszewicr Bartose
Dyba-Bojarski Bartiomie]
Giowacki Tomass
Hubert Boguskaw
Jezicrski Kamil
Kaczorowskl Andrze|
Kepka Karolina

Lucifiska Anna

Magin kukasz

Malusrak Greegore
Matuszewska Malgorzta
Moskwa-Wiodnicka Madgormalta
Medrzak Jan
Niziotek-Janiak Lrszula
Pawiowski Sytwester
Preybyla Mariuse
Rakowski Maciej
Skwarka Weadyskaw
Stasiak Krzyszhol
Tomasrewskl Wiodsimisrz
‘Walssek Mateusz?
Zadewsk] Mardin
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Dsoby obecne, ktdre nie glosowaly:

Lp. |Imie | nazwisko NIE GLOSOWALEM [ GLOSOWALAM
Barbosz Katarzyna X
Malincwska-Olszowy Monia
Markwant Fafa
Niswiadomska-Cudak Mahjorzata
Satnik Paulina

TumSowicz lanosiaw

‘Wandze| Marta
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Wydrukowano dnia 2016-09-28 o godzinie 15:46:17. Strona: 1z 1
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Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 10.

Przy 29 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.

Wynild ghosowania jawnego imiennego nad punkbem:
8. Poprawka nr 10 Doradnej Komisji ds. Rewitalizacii Miasta.

Wynild rapisano dnia: 2016-09-28, 15:46

Imie | narwisko
Bartczak Eitbieta

Bartosiak Malgorrata
BiEniuk Pawel

Chirudcik Mardin

Dephista Kamil

Domaszewics Bartosz
Dyba-Bojarski Barthomie)
Glowacki Tomasz

Hubsert Boguesiaw

Jezicrski Kamil

Kaczorowskl Andrzej

Kepka Karoling

Lucifiska Anna

Magin kukasz
Malinowska-Olszowy Monika
Matuszak Greegorz
Matuszewska Malgorzta
Moskwa-Wiodnicka Madgormalta
Medrzak Jan

Niziohek-Janiak Urszula
Pawiowski Sytwester
Przytyla Mariusy

Rakowski Maciej

Setmnik Paulina

Skwarka Wiadystaw

Srasiak Kezysehof
Tomasrewskl Wiodmimesrz

Tumiowice Jarosiaw
Zabevwck] Mancin
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Dsoby obecne, kttre nie ghosowaty:

Imie | nazwisko NIE GLOSOWALEM/ GLOSOWALAM
Bartosz Katarzyna X

Bulak Sehastian

Markwant Fafal
Niewiadomska-Cudak Malkgorzata
Walasek Mateusz

‘Wandze| Marta

Razem:

8 Bl A e 1)

CAE A A L
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Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 11.

Przy 30 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.

Wynild ghosowania jawnego imiennego nad punkbem:
8. Poprawka nr 11 Doradnej Komisji ds. Rewitalizacii Miasta.

Wynild rapisano dnia: 2016-09-28, 15:46

Imnieg | nacwisko
Bariczak Bfbieta
Bartosiak Malgorzata
Bafniuik Pawel

Bulak Sshastian
(Chrudck Mardn

Deplisa Kami
Domaszewicr Bartose
Giowacki Tomasz
Hubsert Boguesiaw
Jezicrski Kamil
Kaczorowskl Andrzej
Kepka Karoling

Lucifiska Anna

Magin kukasz
Malinowska-Dlszowy Monika
Malusrak Greegore
Matuszewska Malgorzta
Moskwa-Wiodnicka Madgormalta
Medrzak Jan
Niziotek-Janiak Lrszula
PawHoweski Sytweastes
Preybyla Mariuse
Rakowski Maciej

Setmnik Paulina

Skwarka Wiadystaw

Srasiak Kezysehof
Tomasrewskl Wiodmimesrz

Tumiowice Jarosiaw
‘Walssek Malkeisr
. |Zakewski Mandin

‘Wyniki glosowania:
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Dsoby obecne, ktdre nie glosowaly:

Lp. |Imie i narwisko NIE GEOSOWALEM [ GLOSOWALAM
Barbosz Katarzyna X

Dyba-Bojarski Barthomaz|
Markwant Rafz
Niswiadomska-Cudak Makgorzala
‘Wandze| Marta

RAazem:
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Wydrukowano dnia 2016-09-28 o godzinie 15:46:49. Strona: 1z 1
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Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 12.

Przy 28 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.

Wynild ghosowania jawnego imiennego nad punkbem:
8. Poprawka nr 12 Doradnej Komisji ds. Rewitalizacii Miasta.

Wynild rapisano dnia: 2016-09-28, 15:46

Imie | nazwisko
Bariczak Bfbieta
Bartosiak Makgorzata
Bulak Sshastian
(Chrudck Mardn

Depiasa Kami
Domasrewice Bartosr
Dyba-Bojarski Barthomie)
Giowacki Tomasz
Hubsrt Bogueskaw
Jezicrski Kamil
Kaczorowski Andrzej
Luciriska Anna

Magin tukasz

MalLiszak Grregorz
Matuszewska Makgorzata
Moskwa-Wiodnicka Madgorzmala
Medrzak Jan
Hizichek-Janiak Lrsrula
FaeHhowski Sylwestes
Przytyla Mariusz
Rakowski Macko]

Senik Paulina

Skwarka Wiadysiaw
Stasiak Krzysziof
Tomasrewskl Wiodsimisrz
Tumiowice Jarosiaw
‘Walssek Mateusz?
Zadewsk] Mardin
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Dsoby obecne, ktdre nie glosowaly:

Lp. |Imie | nazwisko NIE GLOSOWALEM [ GLOSOWALAM
Barbosz Katarzyna X

Bilifriiuk Pawet

Kepka Karclina
Malincwska-Dlszowy Monda
Markwant Rafz
Niswiadomska-Cudak Makgorzala
‘Wandze| Marta

RAazem:
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Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 13.

Przy 29 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.

Wynild ghosowania jawnego imiennego nad punkbem:
8. Poprawka nr 13 Doradnej Komisji ds. Rewitalizacii Miasta.

Wynild zapisano dnia: 2016-09-28, 15:47

Imnieg | nacwisko
Bariczak Bfbieta
Bartosiak Malgorzata
Bafniuik Pawel

Bulak Sshastian
(Chrudck Mardn

Deplisa Kami
Domaszewicr Bartose
Giowacki Tomasz
Hubsert Boguesiaw
Jezicrski Kamil
Kaczorowskl Andrzej
Kepka Karoling

Lucifiska Anna

Magin kukasz
Malinowska-Dlszowy Monika
Malusrak Greegore
Matuszewska Malgorzta
Moskwa-Wiodnicka Madgormalta
Medrzak Jan
Niziotek-Janiak Lrszula
PawHoweski Sytweastes
Preybyla Mariuse
Rakowski Maciej

Setmnik Paulina

Skwarka Wiadystaw

Srasiak Kezysehof
Tomasrewskl Wiodmimesrz

Tumiowice Jarosiaw
. [Walssek Mabeisr
‘Wyniki glosowania:
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Dsoby obecne, kttre nie ghosowaty:

Imie | nazwisko NIE GLOSOWALEM/ GLOSOWALAM
Bartosz Katarzyna X

Dyba-Bojarski Barthomie]
Markwant Fafal
Niewiadomska-Cudak Malkgorzata
'Wandzel Marta

Zalewski Marcin

Razem:
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Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 14.

Przy 28 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.

Wyniki ghosowania jawnego imiennego nad punkbem:
8. Poprawka nr 14 Dorafne] Komisfi ds. Rewitalizachi Miasta.

Wynilki zapisano dnia: 2016-09-28, 15:47

Imie | narwisko
Bariczak Bibieta
Bartosiak Mabgorzata
Bafniuk Pawed

Bulak S=bastian

(Chrudck Mardn

Deplida Kamil

Giowacki Tomasz

Hubert Boguskaw

Jericrski Kamil
Kaczorowski Andrzej
Kepka Karolina

Luscifiska Anna

Magin kLikasz
Malinowska-Dlszowy Monika
Maluszak Grregorz
Malusrewska Malgorzata
Moskwa-Wodnicka Masgorzala
Medrzak lan
Niziotek-Janiak Lrszula
Farerhowskl Sylwestes
Preybyla Mariusz
Reakowski Macie]

Semnik Paulina

Skwarka Wiadysiaw
Tomasrewskl Wiodsimisrz
Tumiowice Jarasiaw
‘Walssek Mateus?
Zadevwek] Mandin

‘Wyniki glosowania:
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Osoby obecne, kidre nie ghosowaty:

Imie | mazwisko NIE GEOSOWALEM fGLOSOWALAM
Barbosz Katarrymia X

Domasrewicr Bartnsz
Dyba-Bojarski Barthomie]
Markwant Rafal
Niewiadomska-Cudak Mahgorzala
Staciak Krrysztod

‘Wandze| Marta

Rarem:
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Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 15.

Przy 29 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.

Wyniki ghosowania jawnego imiennego nad punkbem:
8. Poprawlka nr 15 Doradnej Komisji ds. Rewitalizacli Miasta.

Wynilkd rapisano dnia: 2016-09-28, 15:47

Imiie | narwisko
Bartcrak Bihista
Bartosiak Mabgorzata
Bafniuik Pawed

Bulak Sshastian
(Chirudcik Mancin

Deplisa Kami
Domasrewicr Baronse
Dyba-Bojarskl Earthomie]
Giowacki Tomasz
Hubert Boguskaw
Jericrski Kamil
Kaczorowski Andrzaj
Kapka Karolina

Lucifiska Anna

Magin Eukasz

Matusrak Greegor?
Matuszewska Mahgorzmta
Moskwa-Wodnicka Maigormita
Medrzak Jan
Niziohek-Janiak Urszula
Faiitiwiki Sytwecton
Preytyla Mariuse
Reakowski Magie]

Setnik Paulina

Skwarka Wiadysiaw
Stasiak Krzysziofl

Tomaszewskl Windzrimisrz
Tumitowicz Janosiaw
Zalewck] Mancn
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Osoby obecne, ktdre nie glosowaly:

Imie | nazrwisko NIE GLOSOWALEM/ GLOSOWALAM
Bartosz Katerzyna X
Malincrwska-Clszowy Monika
Markwant Rafal
Niewiadomska-Cudak Makgorzata
'Walasek Mateusz

‘Wandza| Marta

Razem:
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Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 16.

Przy 26 g osach,za”, braku g osow,przeciwnych” orazl g osie,wstrzymuj cym si”
Rada Miejskarzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni ej.

Wyniki ghosowania jawnego imiennego nad punkbenm:
8. Poprawka nr 16 Dorafne] Komis)i ds. Rewitalizac Miasta.

Wynilki zapisano dnia: 2016-09-28, 15:48

Imie i narwisko
Bartczak Bibieta

Bartosiak Masgorzata

BaEniuk Paweat

Bulak Sebastian

Chirubcik Mardin

Dephda Kami

Domaszewicz Bartosz
Dyba-Bojarski Bartiomiel
Glowack Tomasz

Hubsert Boguskaw

Kaczorowski Andrze]

Kepka Kanoling

Lucifiska Anna

Magin tukasz

Matuszak Greegorz
Moskwa-Wodnicka Mabgorzata
Medrzak Jan

Niziohek-Janiak Lrsrula
Pamiorwski Syltwester

Przybyla Mariusz

Rakowskd Macis] X
Skwarka Wiadysiaw
Stasiak Krrysoiofl
Tomaszewskl Wiodsimierz
Tumilowicz Jarosiaw
Walasek Mateisz

. |zZateweski Mardn

'‘Wyniki glosowania:
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Osoby obecne, kitre nie glosowaly:

Imi i nazwisko NIE GEOSOWALEM [ GLOSOWALAM
Bartosz Katarzyna X

Jeriorcki Kamil
Malinowska-Diszowy Monika
Markowant Rafzl

Malusrewska Malgorzaita
Niswiadomska-Cudak Makgorzala
Satnik Paulina

‘Wandze| Marta

Razenm:
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Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 17.

Przy 29 g osach,za”, braku g osow,przeciwnych” orazl g osie,wstrzymuj cym si”
Rada Miejskarzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.

Wyniki ghosowania jawnego imiennego nad punktem:
8. Popravika nir 17 Doradne] Komisji ds. Rewitalizaci Miasta.

Wyniki zapisano dnia: 2016-09-28, 15:48

Imie | nazwisko

Bartcrak Bibista

Bartosiak Makgorzata
Blkniuk Pawed

Bulak Sebastian

Chrudck Mardn

Deplia Kamd
Domasrewice Barose
\Ghowacki Tomasz

Hubsert Bogusiaw

Jericrski Kamil

Kaczorowski Andrzaj

Kepka Karolina

Lucifiska Anna

Magin Eukasz
Malinowska-Dlszowy Monika
Malusrak rregorr
Matuszewska Makgorzmta
Moskwa-Wiodnicka Madgorzalta
Medrzak Jan

Niziohek-Janiak Lirsrula
Parerhoweskl Sytwester
Przytyla Mariuse

Fakowski Macaj X
Sanik Paulina

Skwarka Wiadysiaw
Stasiak Krzysziol
Tomasrewsk Wiodsmisrz
Tumiowice Jarnslaw
‘Walasek Maleusz?
Zalowsk] Mardin
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Osoby obecne, ktdre nie ghosowaly:

Lp. |[Imie i narwisko NIE GEOSOWALEM [ GLOSOWALAM
Bartosz Ealarmyna X

Dryba-Bojarski Barthoms)
Markwant Rafal
Niewiadomska-Cudak Malgorzala
‘Wandral Marta

RAazem:
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Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 18.

Przy 28 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.

Wyniki ghosowania jawnego imiennego nad punktem:
8. Popravika nir 16 Doradne] Komisji ds. Rewitalizaci Miasta.

Wyniki zapisano dnia: 2016-09-28, 15:48

Imie | nazwisko
Bartcrak Bibista
Bartosiak Makgorzata
Blkniuk Pawed

Bulak Sebastian

Deplua Kamd
Domasrewicr Baross
Ghowacki Tomasz

Hubert Bogustaw
Kaczorowski Andrzaj
Kepka Karolina

Lucifiska Anna

Magin tukasz
Malinowska-Dlszowy Monika
MalLiszak Greegorz
Matuszewska Makgorzmta
Moskwa-Wodnicka Malgorzata
Medrzak Jan
Niziotek-Janiak Lrszula
Parethowskl Sytwester
Przybia Mariuex
Fakowski Macaj

Setnik Paulina

Skwarka Wiadysiaw
Stasiak Krnysziof
Tomasrewsk Wiodsmisrz
Tumiowice Jarosiaw
‘Walasek Maleusz

2 ek Marcin

‘Wyniki glosowania:
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Osoby obecne, ktdre nie ghosowaly:

Lp. |Imig i narwisko NIE GLOSOWALEM [GLOSOWALAM
Bartosz Kalarryna X

Chiruscil: Marcin

Dyba-Bojarski Barthomis]
Jeriorcki Kamil

Markwant Rafal
Niewiadomska-Cudak Malgorzala
‘Wandral Marta

RAazem:
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Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 19.

Przy 26 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.

Wyniki ghosowania jawnego imiennego nad punktem:
8. Popravika nir 19 Doradne] Komisji ds. Rewitalizaci Miasta.

Wyniki zapisano dnia: 2016-09-28, 15:48

Imig | narwisko
Bartcrak Bfbicta

Blniuk Pawel

Bulak Sebastian

(Chruscik Mardin
Domasrewicz Bartos
Ghowacki Tomasz

Hubsert Bogusiaw
Jeriorski Kamil
Kaczorowski Andrzaj
Lucifiska Anna

Magin Eukasz
Malinowska-0lanowy Monika
Malusrak Grregorz
Matuszewska Makgorzmta
Moskwa-Wiodnicka Madgorzalta
Medrzak Jan
Niziohek-Janiak Uirszula
Parerhoweskl Sytwester
Przybyia Mariusy
Rakowski Macia]

Semnik Paulina

Skwarka Wiadysiaw
Stasiak Krzysziol
Tomasrewski Windrsimisrr
Tumiowicz Jarosiaw
Zabevcki Marcin

‘Wyniki glosowania:
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Osoby obecne, ktdre nie ghosowaly:

Imie | nazwisko NIE GEOSOWALEM [ GLOSOWALAM
Bartosiak Malporzata X

Bartosz Katarryna

Deptulz Karmil

Cryba-Bojarski Barthomis|

Kepka Karclina

Markwant Rafal
Niewiadomska-Cudak Malgorzala
‘Walasek Mateusz

‘Wandral Marta

RAazem:
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Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 20.

Przy 30 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.

Wyniki ghosowania jawnego imiennego nad punkbem:
8. Poprawka nr 20 Dorafnej Komisji ds. Rewitalizacii Miasta.

Wyniki zapisano dnia: 2016-09-28, 15:49

Lp. |Imig i narwisko
Baricrak Bibieta
Bartosiak Malgorzata
Blknivik Pawed

Bulak Sebastian
(Chrudcik Mardn

Depiuda Kamd
Domasrewicr Bartos
Dyba-Bojarski Eartiomiel
(Ghwiackl Tomasz
Hubert Bogusiaw
Jeziorski Kamil
Kaczorowski Andrzej
Kepka Karoling

Lucifiska Anna

Magin bukasz
Malinowska-Diszowy Monika
Matuszak Greegorz
Matuszrewska Malkgorzata
Moskwa-Windnicka Madgorzata
Medrzak Jan
Niziohek-Janiak Urszula
Pawdowski Sytwester
Prrytryla Mariusr
Rakowski Mackaj

Semnik Paulina

Skwarka Wiadyshaw
Stasiak Krzyszhol

Tomaszewski Wiodzimisrz
Tumiowice Jansiaw
. |Zakeveski Mandn

‘Wyniki glosowania:
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Osoby abecne, ktdre nie ghosowaky:

Imie | nazwisko NIE GLOSOWALEM [ GELOSOWALAM
Bartosr Katarzyna X

Markwant Fafzd
Niewiadomska-Cudak Malgorzala
‘Walasek Mateusz

‘Wandrel Marta

REzem:
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Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 21.

Przy 30 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.

Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
8. Poprawka nr 21 Dorafnej Komisji ds. Rewitalizacii Miasta.

Wyniki zapisano dnia: 2016-09-28, 15:49

Imie | narwisko
Bartcrak Bibista
Bartosiak Mabyorzata
Blfniuk Pawel

Bulak Sebastian
(Chrudcik Mardin

Dephida Kamid
Domasrewiz Bartosz
Dyba-Bojarskl Barthomie)
Giowacki Tomasz
Hubest Boguskaw
Jezicesk Kamil
Kaczorowski Andrzej
Kepha Karoling

Lucifiska Anna

Magin Lukasz
Malinowska-Dlszowy Monika
Matuszak Grzegorz
Malusrewska Mahgorzata
Moskwa-Wodnicka Madgorzala
Medrzak lan
Niziohek-Janiak Urszula
Pawiowskl Sytwesier
Przybyia Mariuse
Rakowski Magie]

Semnik Paulina

Skwarka Wiadysiaw
Tomasrewskl Wiodzsimisrz
Tumiowice Janosiaw
‘Walasek Mabe sz
Zadewsk] Mardin
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Osoby abacne, ktdre nie glosowaky:

Lp. |Imie | nazwisko NIE GLOSOWALEM [ GELOSOWALAM
Bartoaz Katerryna X

Markwant Rafal
Niswiadomska-Cudak Makgorzalta
Stagiak Krzysotol

‘Wandna| Marta

RAzem:
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Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 22.

Przy 29 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.

Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
8. Poprawka nr 22 Dorafne] Komisj ds. Rewitalizacii Miasta.

Wyniki zapisano dnia: 2016-09-28, 15:49

Imie | narwisko
Bartcrak Bibista
Bartosiak Mabyorzata
Blfniuk Pawel

Bulak Sebastian
(Chrudcik Mardin

Dephida Kamid
Domasrewiz Bartosz
Dyba-Bojarskl Barthomie)
Giowacki Tomasz
Hubest Boguskaw
Kaczorowski Andrzej
Kepha Karoling

Lucifiska Anna

Magin Lukasz
Malinowska-Olszowy Monika
Matusrak Grregorr
Matuszewska Makgorzmta
Moskwa-Wodricka Malgoemata
Medrzak lan
Niziohek-Janiak Urszula
Pkl Syltwester
Przybyla Mariusz
Rakowski Macie]

Semnik Paulina

Skwarka Wiadysiaw

Srasiak Kezysoiof
Tomaszewskl Wicdzimierz

Tumitowice Jarosiaw
29. | Zabewski Marcn
‘Wyniki glosowania:
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Dsoby obecne, ktdre nie glosowatby:

Imig | narwisko NIE GLOSOWALEM [ GELOSOWALAM
Bartoaz Katarryna X

Jeriorskd Kamil

Markwant Rafal
Niswiadomska-Cudak Makgorzalta
‘Walasek Mateusr

‘Wandna| Marta

RAzem:
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Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 23.

Przy 30 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.

Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
8. Poprawka nr 23 Dorafnej Komisji ds. Rewitalizacii Miasta.

Wyniki zapisano dnia: 2016-09-28, 15:49

Imie | narwisko
Bartcrak Bibista
Bartosiak Mabyorzata
Blfniuk Pawel

Bulak Sebastian
(Chrudcik Mardin

Dephida Kamid
Domasrewiz Bartosz
Dyba-Bojarskl Barthomie)
Giowacki Tomasz
Hubest Boguskaw
Jezicesk Kamil
Kaczorowski Andrzej
Kepha Karoling

Lucifiska Anna

Magin Lukasz
Malinowska-Dlszowy Monika
Matuszak Grzegorz
Malusrewska Mahgorzata
Moskwa-Wodnicka Madgorzala
Medrzak lan
Niziohek-Janiak Urszula
Pawiowskl Sytwesier
Przybyia Mariuse

Semnik Paulina

Skwarka Wiadysiaw

Srasiak Kezysoiof
Tomaszewskl Wicdzimierz

Tumibowice Jarosiaw
‘Walasek Maleusz
Zabewviskil Marcin
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Osoby abacne, ktdre nie glosowaky:

Lp. |Imie | nazwisko NIE GLOSOWALEM [ GELOSOWALAM
Bartoaz Katerryna X

Markwant Rafal
Niswiadomska-Cudak Makgorzalta
Rakowski Macie]

‘Wandna| Marta

RAzem:
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Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 24.

Przy 27 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.

Wyniki ghosowania jawnego imiennego nad punktem:
8. Popravika nir 24 Doradne] Komisji ds. Rewitalizaci Miasta.

Wyniki rapisano dnia: 2016-09-28, 15:50

Imig | nazwisko
Bartczak Eirbista
Bartosiak Malgorzata
Biniuk Pawel

Bulak Sebastian
Chrubcik Marcin

Dephida Kami
Domaszewicz Bartosz
\Ghowacki Tomasz
Hubert Boguskaw
Kaczorowski Andrzej
Kepka Karolina

Lucifiska Anna

Magin kukasz

Matuszak Greegorz
Matusrewska Malgorzmta
Moskwa-Wodnicka Malgorzata
Medrzak Jan
Hizichek-Janiak Urszula
Fawdowski Sytwester
Przybia Mariuex
Rakowski Macs]

Setnik Pauling

Skwarka Wiadysiaw
Stasiak Krrysziof
Tomaszewskl Wiodrimierz
Tumitowicz Jarosiaw

. |Zateweski Marcin

'Wyniki gloscwania:
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Osoby obecne, ktdre nie ghosowaly:

Imie i narwisko NIE GLOSOWALEM [ GLOSOWALAM
Bartosz Katarryna X

Cryba-Bojarski Barthomis)
Jeriorski Kamil
Malinowska-Diszowy Monilka
Markwant Rafal
Niewiadomska-Cudak Malgorzala
‘Walasek Mateusz

‘Wandral Marta

RAazem:
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Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 25.

Przy 27 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.

Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
8. Poprawka nr 25 Dorafnej Komisj ds. Rewitalizacii Miasta.

Wyniki rapisano dnia: 2016-09-28, 15:50

Imie | narwisko
Bartcrak Bibista
Bartosiak Mabyorzata
Blfniuk Pawel

Bulak Sebastian
(Chrudcik Mardin

Dephida Kamid
Domasrewiz Bartosz
Dyba-Bojarskl Barthomie)
Giowacki Tomasz
Hubest Boguskaw
Jezicesk Kamil
Kaczorowski Andrzej
Kepha Karoling

Lucifiska Anna

Magin Lukasz

Matusrak Grregorr
Matuszewska Makgorzmta
Moskwa-Wodricka Malgoemata
. |Medrzak 1an
Niziohek-Janiak Urszula
Pkl Syltwester
Preybyla Mariusz

. | Rakowski Macej
Skwarka Wiadysiaw
Tomasrewskl Wiodzsimisrz
‘Walasek Mabe sz

. |Zakewski Marcn

‘Wyniki glosowania:
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Dsoby obecne, ktdre nie glosowatby:

Imig | narwisko NIE GLOSOWALEM /GELOSOWALAM
Bartosz Katarmyna X
Malincwska-Diszowy Monia
Markwant Rzl
Niswiadomska-Cudak Makgorzalta
Setnik Pauling

Stasial Krzysrof

TumSswice Jarosiaw

‘Wandna| Marta

RArem:
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Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 26.

Przy 28 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.

Wyniki ghosowania jawnego imiennego nad punktem:
8. Popravika nir 26 Doradne] Komisji ds. Rewitalizaci Miasta.

Wyniki rapisano dnia: 2016-09-28, 15:50

Imig | nazwisko
Bartczak Eirbista
Bartosiak Malgorzata
Biniuk Pawel

Bulak Sebastian

Chrubcik Marcin

Dephida Kami
Domaszewicz Bartosz
Dyba-Bojarski Bartiomie]
Glowacki Tomasz

Hubert Boguskaw
Kaczorowski Andrzej
Lucifiska Anna

Magin kukasz
Malinowska-Olszowy Monika
Matuszak Greegorz
Malusrewska Malgormta
Moskwa-Wodnicka Makgorzmta
Medrzak Jan
Hizichek-Janiak Urszula
Pawiorwskl Sytwaster
Przytyla Mariusz
Rakowski Macs|

Setnik Pauling

Slewarka Wiadyskaw
Stasiak Krzysziol
Tomaszewskl Wiodsimierz
Walssek Mateisz

2 ek Marcin

‘Wyniki glosowania:

o[l |z fe o | ) |5 |5 e 5|2 6 |5 [ 5] |= | <[ |2 ][« ]~ |- |6

AR R B B B ] B B A B B B B A B B B A B A

Osoby obecne, ktdre nie ghosowaly:

Lp. |Imig i narwisko NIE GLOSOWALEM [GLOSOWALAM
Bartosz Kalarryna X

Jeriorski Kamil

Kepka Karclina

Markwant Rafal
Niewiadomska-Cudak Malgorzala
Tumdowicz larosiaw

‘Wandral Marta

RAazem:
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Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 27.

Przy 30 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.

Wyniki ghosowania jawnego imiennego nad punktem:
8. Popravika nir 27 Doradne] Komisji ds. Rewitalizaci Miasta.

Wyniki zapisano dnia: 2016-09-28, 15:51

Imie | nazwisko
Bartcrak Bibista
Bartosiak Makgorzata
Blkniuk Pawed

Bulak Sebastian
Chrudck Mardn

Deplia Kamd
Domasrewice Barose
Dyba-Bojarski Bartiomie]
Ghowacki Tomasz
Hubsert Bogusiaw
Jericrski Kamil
Kaczomowski Andrmaj
Kepka Karolina

Lucifiska Anna

Magin Eukasz
Malinowska-0lanowy Monika
MalLiszak Greegorz
Matuszewska Makgorzmta
Moskwa-Windnicka Madgorzalta
Medrzak Jan
Niziotek-Janiak Lrszula
Parethowskl Sylwester
Przytyla Mariuse
Rakowski Macke]

Setmnik Paulina

Skwarka Wiadysiaw
Tomasrewsk Wiodsmisrz
Tumiowice Jarnslaw
‘Walasek Maleusz?
Zalowsk] Mardin
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Osoby obecne, ktdre nie ghosowaly:

Lp. |[Imie i narwisko NIE GEOSOWALEM [ GLOSOWALAM
Bartosz Ealarmyna X

Markwant Rafal
Niewiadomska-Cudak Malgorzala
Stasiak Krysztof

‘Wandral Marta

RAazem:
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Wydrukowano dnia 2016-09-28 o godzinie 15:51:17. Strona: 1z 1



71

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 28.

Przy 29 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.

Wynilki ghosowania jawnego imiennego nad punikbem:
8. Poprawka nr 2B Doraknej Komisfi ds. Rewitalizacii Miasta,

Wynild zapisano dnia: 2016-09-28, 15:51

Imilg | narwisko
Bartczak Eitbieta
Bartosiak Makgorzata
BEEniLk Pawel

Bulak S=bastian
(Chrudcik Mandin

Dephuda Kamil
Domasrewice Bartos
Dyba-Bojarski Bartiomie)
Ghowacki Tomasz
Hubert Bogusiaw
Jeziorski Kamil
Kaczorowski Andrze
Kepha Karolina

Lucifiska Anna

Maugin kuikasz
Malinowska-Dlszowy Monika
Matuszak Greegorz
Matuszewska Mahgormta
Moskwa-Wodnicka Makgorzala
Medrzak Jan

Faedoiwski Sytwester
Przybyla Mariusy
Rakowski Mage]

Setnik Paulina

Skwarka Wiadysiaw
Tomaszewsk Wiodzimierz
Tumiowicz Jarostaw
‘Walasek Maleisr

. | Zakewski Mancn

'Wyniki glosowania:
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Dsoby obecne, kidne nbe glosowatby:

Imie | nazwisko NIE GLOSOWALEM [ GEOSOWALAM
Bartosz Katarryna X

Markwant Rafal
Niewiadomska-Cudak Makgorzata
Nizicsek-Janiak Urszuila

Stasiak Krzyszol

‘Wandrel Marta

RAazem:
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Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 29.

Przy 28 g osach,za”, braku g osow,przeciwnych” oraz1 g osie,wstrzymuj cym si”
Rada Miejskarzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.

Wymnilki glosowania jawnego imiennego nad puniktem:
8. Poprawka nr 20 Doraknej Komisji ds. Rewitalizagi Miasta.

Wymnild zapisano dnia: 2016-09-28, 15:51

Imie | narwisko
Bartcrak Birbieta
Bariosiak Makgorzata
Blfniuk Pawel
Bulak Sebastian
Deptusta Kamil
Domaszrewice Bartose X
Dyba-Bojarski Eartiomis]
(Glowacki Tomasz

Hubest Boguskaw
Kaczorowsk Andrze]

Kepka Karolina

Luxifiska Anna

Magin kukasz
Malinowska-Olszowy Monika
Matuszak Greegorz
Matuszewska Mahgorzmta
Moskowa-Wiodnicka Malgoezata
Medrzak Jan

Niziphek-Janiak Urszula
Pawiowski Sylwectes
Preybyla Mariusz

Rakowski Macaj

Seinik Paulina

Skwarka Wiadysiaw

Stasiak KroysTiol
Tomaszewski Wiodsmisrz
Tumiowicz Jarostaw
'Walasel Mateusz

. | Zakevski Mandin

‘Wyniki glosowania:
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Dsoby obecne, kidre nie glosowaty:

Imie | narwisko NIE GLOSOWALEM [ GLOSOWALAM
Barkosz Katarzyna X

ChrusScik Marcin

Jeziorskd Kamil

Markwant Rafal
Niewiadomska-Cudak Malgorzata
‘Wandrel Marta

RAzem:
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Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 30.

Przy 30 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.

Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
8. Poprawka nr 30 Dorafnej Komisji ds. Rewitalizacii Miasta.

Wyniki zapisano dnia: 2016-09-28, 15:52

Imie | narwisko
Bartcrak Bibista
Bartosiak Mabyorzata
Blfniuk Pawel

Bulak Sebastian

Dephida Kamid
Domasrewice Barinsr
Cryba-Bojarskl Barthomiej
Giowacki Tomasz
Hubest Boguskaw
Jeziceskl Kamil
Kaczorowski Andrzej
Kepha Karoling

Lucifiska Anna

Magin Lukasz
Malinowska-Olszowy Monika
Matusrak Grregorr
Matuszewska Makgorzmta
Moskwa-Wodricka Malgoemata
Medrzak lan
Niziohek-Janiak Urszula
Pkl Syltwester
Przybyla Mariusz
Rakowski Macie]

Semnik Paulina

Skwarka Wiadysiaw

Srasiak Kezysoiof
Tomaszewskl Wicdzimierz

Tumibowice Jarosiaw
‘Walasek Maleusz
Zabewviskil Marcin
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Osoby abacne, ktdre nie glosowaky:

Lp. |Imie | nazwisko NIE GLOSOWALEM [ GELOSOWALAM
Bartosz Kalarzyna X

Chirudcilc Marcin

Markwant Rzl
Niswiadomska-Cudak Makgorzalta
‘Wandna| Marta

RArem:

bl Bl Bl Rl B

Wydrukowano dnia 2016-09-28 o godzinie 15:52:10. Strona: 1z 1



74

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 31.

Przy 29 g osach,za”, braku g osow,przeciwnych” oraz1 g osie,wstrzymuj cym si”
Rada Miejskarzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.

Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
8. Poprawka nr 31 Dorafnej Komisji ds. Rewitalizacii Miasta.

Wyniki zapisano dnia: 2016-09-28, 15:52

Imie | narwisko

Bartcrak Bibista

Bartosiak Mabyorzata
Blfniuk Pawel

Bulak Sebastian

(Chrudcik Mardin

Dephida Kamid
Domasrewiz Bartosz
Dyba-Bojarskl Barthomie)
Giowacki Tomasz

Hubest Boguskaw

Jezicesk Kamil

Kaczorowski Andrzej

Kepha Karoling

Lucifiska Anna

Magin Lukasz
Malinowska-Dlszowy Monika
Matuszak Grzegorz
Malusrewska Mahgorzata
Moskwa-Wodnicka Madgorzala
Medrzak lan

Niziohek-Janiak Urszula
Pawiowskl Sytwesier
Przybyia Mariuse

Rakowski Magie] X
Semnik Paulina

Stasiak Krzysziol
Tomasrewskl Wiodzsimisrz
Tumiowice Janosiaw
‘Walasek Mabe sz
Zadewsk] Mardin
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Osoby abacne, ktdre nie glosowaky:

Lp. |Imie | nazwisko NIE GLOSOWALEM [ GELOSOWALAM
Bartoaz Katerryna X

Markwant Rafal
Niswiadomska-Cudak Makgorzalta
Skwarka Wiadyslaw

‘Wandna| Marta

RAzem:
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Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 32.

Przy 31 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.

Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
8. Poprawka nr 32 Dorafnej Komisji ds. Rewitalizacii Miasta.

Wyniki zapisano dnia: 2016-09-28, 15:52

Imie | narwisko
Bartcrak Bibista
Bartosiak Mabyorzata
Blfniuk Pawel

Bulak Sebastian
(Chrudcik Mardin

Dephida Kamid
Domasrewiz Bartosz
Dyba-Bojarskl Barthomie)
Giowacki Tomasz
Hubest Boguskaw
Jezicesk Kamil
Kaczorowski Andrzej
Kepha Karoling

Lucifiska Anna

Magin Lukasz
Malinowska-Dlszowy Monika
. |Matuszak Grregorz
Malusrewska Mahgorzata
. |Moskwa-Wodnicka Madgorzala
Medrzak lan
Niziohek-Janiak Urszula
Pawiowskl Sytwesier
Przybyia Mariuse
Rakowski Magie]

Semnik Paulina

Skwarka Wiadysiaw
Stasiak Krzysziol
Tomasrewskl Wiodzsimisrz
Tumiowice Janostaw
‘Walasek Mabe sz
Zadewsk] Mardin

‘Wyniki glosowania:
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Dsoby obecne, ktdre nie glosowatby:

Imig | narwisko NIE GLOSOWALEM /GELOSOWALAM
Bartosz Katarzyna X

Markwant Rzl
Niswiadomska-Cudak Makgorzalta
‘Wandna| Marta

RArem:
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Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 33.

Przy 31 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.

Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
8. Poprawka nr 33 Dorafnej Komisji ds. Rewitalizacii Miasta.

Wyniki zapisano dnia: 2016-09-28, 15:52

Imie | narwisko
Bartcrak Bibista
Bartosiak Mabyorzata
Blfniuk Pawel

Bulak Sebastian
(Chrudcik Mardin

Dephida Kamid
Domasrewiz Bartosz
Dyba-Bojarskl Barthomie)
Giowacki Tomasz
Hubest Boguskaw
Jezicesk Kamil
Kaczorowski Andrzej
Kepha Karoling

Lucifiska Anna

Magin Lukasz
Malinowska-Dlszowy Monika
. |Matuszak Grregorz
Malusrewska Mahgorzata
. |Moskwa-Wodnicka Madgorzala
Medrzak lan
Niziohek-Janiak Urszula
Pawiowskl Sytwesier
Przybyia Mariuse
Rakowski Magie]

Semnik Paulina

Skwarka Wiadysiaw
Stasiak Krzysziol
Tomasrewskl Wiodzsimisrz
Tumiowice Janostaw
‘Walasek Mabe sz
Zadewsk] Mardin

‘Wyniki glosowania:
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Dsoby obecne, ktdre nie glosowatby:

Imig | narwisko NIE GLOSOWALEM /GELOSOWALAM
Bartosz Katarzyna X

Markwant Rzl
Niswiadomska-Cudak Makgorzalta
‘Wandna| Marta

RArem:
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Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 34.

Przy 29 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.

Wyniki ghosowania jawnego imiennego nad punkbem:
8. Poprawka nr 34 Doradne Komisji ds. Rewitalizacgi Miasta.

Wyniki rapisano dnia: 2016-09-28, 15:53

Imie | narwisko
Baricrak Bibieta
Bartosiak Makgorzata
Blfniuk Pawel

Bulak Sebastian
(Chruscik Mandn

Dephida Kamil
Domasrewicr Bartosz
Dyba-Bojarski Bartiomiej
Giowacki Tomasz
Hubest Boguskaw
Jezicrski Kamil
Kaczorowski Andrrej
Kepha Karolina

Lucifiska Anna

Magin bukasz
Malinowska-Olszowy Monika
Maltuszak Grregorz
Matuszewska Mahgorzata
Medrzak lan
Niziohek-Janiak Lirszula
Przybyla Mariusz
Reakowski Macie)

Senik Paulina

Skwarka Wiadysiaw
Stasiak Krzysziol
Tomasrewskl Windsimierz
TumHiowice Jarosiaw
‘Walasek Mabeisz
Zadewsk] Mandin
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Dsoby obecmne, kidre nie glosowatby:

Imig | narwisko NIE GLOSOWALEM [ GLOSOWALAM
Bartrsz Kalarzyna X

Markowant Faiad
Moskwa-Wodnicka Malgorzata
Niswiadomska-Cudak Makgorzata
Pawhowski Sylwester

‘Wandna| Marta

RAazem:
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Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 35.

Przy 27 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.

Wymnilki glosowania jawnego imiennego nad puniktem:
8. Poprawka nr 35 Doraknej Komisji ds. Rewitalizagi Miasta.

Wymild zapisano dnia: 2016-09-28, 15:53

Imie | narwisko
Bariczak Bihista
Bartosiak Makjorrata
Bifniuk Pawet

Bulak Ssbastian
(Chruscik Marcin

Deplida Kamd
Domasrewicr Bartose
Dyba-Bojarski Bartiomie]
Giowacki Tomasz
Jeziorski Kamil
Kaczorowskl Andrze]
Kapka Karoling

Luxifiska Anna

Magin kukasz
Malinowska-Olszowy Monika
Matusrak Grregorz
Matusrewska Mahjormta
Medrzak Jan
Niziohek-Janiak Urszula
Przybyla Mariusz
Rakowski Macie]

Semnik Paulina

Skwarka Wiadystaw
Tomaszewsk Wiodmimisrz
Tumiowice Jansiaw
‘Walssek Mabeisz?

. |Zalewsk] Mardin

'Wyniki grhosc
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Dsoby obecne, kidre nie glosowaty:

Imie | nazwisko NIE GLOSOWALEM / GLOSOWALAM
Bartosz Katarzyna X

Hubert Boguisiaw

Markwant Rafal
Moskwa-Wodnicka Madgorzata
Niswiadomska-Cudak Malgorzalta
Pawhowski Sylwester

Stasiak Krzysziof

‘Wandrel Marta

RAzem:
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Wydrukowano dnia 2016-09-28 o godzinie 15:53:29. Strona: 1z 1



79

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 36.

Przy 30 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.

Wynild ghosowania jawnego imiennego nad punkbem:
8. Poprawka nr 36 Doraine] Komisji ds. Rewitalizac)i Miasta.

Wynild rapisano dnia: 2016-09-28, 15:53

Imie | narwisko
Bariczak Brhista
Bartosiak Makgorata
Blfniuk Paweat

Bulak Sebastian
(Chrudcik Marndn

Dephula Kamil
Dyba-Bojarskl Eartiomiej
Glowacki Tomasz
Hubert Bogusiaw
Jeziorski Kamil
Kaczorowski Andrzaj
Kepha Karolina

Lucifiska Anna

Main Eukasz
Malinowska-Dlszowy Monika
Matusrak Grregore
Matuszewska Makgorzata
Moskwa-Wodnicka Madgorzata
Medrzak Jan
Niziohek-Janiak Lirszula
Faeorwski Sybwaestor
Przybyla Mariuse
Rakowski Magaj

Semnik Paulina

Skwarka Wiadysiaw

Srasiak Krzysztof
Tomaszewski Wicdzimasrz

Tumiowice Jarosiaw
‘Walasek Malsisr
. | Zabewski Mancin

‘Wyniki gloscwania:
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Osoby obecne, kitdre nie glosowaly:

Imie | narwisko NIE GEOSOWALEM [ GEOSOWALAM
Bartrsz Katarzyna X

Domaszewicz Barinsz

Markwant Fafat
Niswiadomska-Cudak Malgorzala
‘Wandzel Marta

RATem:
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Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 37.

Przy 31 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.

Wynild gh i jawnego imiennego nad punkt
8. Poprawka nr 37 Dorafnej Komisji ds. Rewitalizaci Miasta,

Wyniki zapisano dnia: 2016-09-28, 15:53

Imie | narwisko
Bariczak Bibieta
Bartosiak Madgorzata
Blikniiik Parweat

Bulak Sebastian
Chrudok Mardn

Deplia Kamil
Domasrewicr Barinsr
Dyba-Bojarski Eartbomie]
Giwadkd Tomasz

. |Hubert Boguestaw
Jezicrski Kamil
Kaczorowski Andrze]
Kepka Karoling

Lucifiska Anna

. [Magin bukasz
Malinowske-Olszowy Monika
. |Matusmk Gregorz
Matuszewska Mahgormta
Moskwa-Wodricka Masgorzmata
Medrzak Jan
Niziohek-Janiak Urszula
Pawdowskl Sylwestes
Preybyla Mariuss
Rakovski Mackej

Setnik Pauling

Shwarka Wiadysiaw
Stasiak Krzysziof
Tomasrewskl Wiodsimisrz
. | Tumiowice Jarosiaw
Walssek Mateusr
Zabowskl Marcin

'‘Wyniki glosowania:
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Dsoby obecne, ktdre nie glosowatby:

Lp. |Imigi narwisko NIE GLOSOWALEM [ GLOSOWALAM
Bartosz Katermyma X

Markwarnt Rafal
Niswiadomska-Cudak Malgorzata
‘Wandzrsl Marta
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Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 38.

Przy 31 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.

Wynilki ghosowania jawnego imiennego nad punitem:
8. Poprawka nr 38 Dorainej Komisfi ds. Rewitalizacli Miasta,

Wiynild zapisano dnia: 2016-09-28, 15:54

Imile | narwisko
Bartcrak Birbiata
Bartosiak Makgorzata
BEEnaLK Pawel

Bulak Ssbastian
Chrudcik Marndn

Deplida Kamd
Domasrewic? Bartosr
Dyba-Bojarski Eartiomie
Giowacki Tomasz
Hubert Boguskaw
Jeriorski Kamil
Kaczorowskl Andrze|
Kepha Karolina

Lucifiska Anna

Magin kukasz
Malinowska-Olszowy Monika
Matuszak Grregorz
Matuszewska Makgorzata
Moskwa-Wodnicka Makoorzata
Medrzak Jan
Niziohek-Janiak Urszula
Pawiowski Sytwester
Przybyla Mariuse
Rakowski Madiej

Semnik Paulina

Skwarka Wiadysiaw
Stasiak Krzysztol

Tomasrewskl Windrimisrz
Tumnitowice Janostaw
‘Walssek Malteusz
Zabewski Marcin

‘Wyniki glosowania:

ol || o | e [ |2 | | s e | 5 = s [ | = | B [ | | = [ | ] || = 6

S B B B R B B RS B B B B A B A e B B B R B R B e A

Dsoby obecne, kidre nie glosowaly:

Imie | nazwisko NIE GLOSOWALEM [GEOSOWALAM
Bartsz Katarzyna X

Markwant Rafal
Niewiadomska-Cudak Makgorzalta
‘Wandre| Marta

RAZEm:
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Wydrukowano dnia 2016-09-28 o godzinie 15:54:18. Stroma: 1z 1



82

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 39.

Przy 30 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.

Wyniki ghosowania jawnego imiennego nad punkbem:
8. Poprawka nr 39 Dorainej Komisji ds. Rewitalizagi Miasta.

Wynild zapisano dnia: 2016-09-28, 15:54

Imie | narwisko
Baricrak Biibista
Bartosiak Mabyorzata
BiEniuk Pawed

Bulak Sehastian
(Chrudcik Marndin

Dephida Kamd
Domaszrewice Bartose
Dyba-Bojarskd Barthomie]
Giowacki Tomasz
Hubest Boguskaw
Kaczorowski Andrzaj
Kepka Karolina

Lucifiska Anna

Magin kukasz
Malinowska-Dlsaowy Monika
Matusrak GrEegore
Matuszewska Makgorzata
Moskwa-Wodnicka Makgorzalta
Medrzak Jan
Niziohek-Janiak Urszula
Padowskl Sytwester
Przybyla Mariusr
Rakoweki Macka)

Semnik Paulina

Skwarka Wiadysiaw

Srasiak Krzysoiof
Tomaszewskl Wicdzimierz

TurnHCWICE Jarosiaw
‘Walssek Mateusz
Zadowski Marcin
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Osoby obecne, ktdre nie glosowaly:

Lp. |Imie i narwisko MNIE GLOSOWALEM [ GLOSOWALAM
Bartosz Katarzyna X

Jaziorckd Kamil

Markwant Fafs
Niswiadomska-Cudak Malgorzala
‘Wandze| Marta

RAzem:
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83

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 40.

Przy 29 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.

Wyniki ghosowania jawnego imiennego nad punkbem:
8. Poprawka nr 40 Dorainej Komisji ds. Rewitaliza)i Miasta.

Wynild zapisano dnia: 2016-09-28, 15:54

Imie | narwisko
Baricrak Biibista
Bartosiak Mabgorzata
BlifniLik Pawel

Bulak Sehastian

(Chrudcik Mardin

Dephida Kamd
Domaszrewice Bartose
Dyba-Bojarskd Barthomie]
Giowacki Tomasz

Hubert Bogueskaw
Jeziceski Kamil
Kaczorowsk Andrzej
Kepka Karoling

Luscifiska Anna

Magin tukasz
Malinowska-Dlsaomwy Monika
Matusrak Grregorz
Matuszewska Mahjormta
Moskwa-Wodnicka Makgorzalta
Medrzak Jan
Niziotek-Janiak Urszula
Przybyla Mariusr
Rakoweki Magis]

Semnik Paulina

Shwarka Wiadyskaw
Tomaszewskl Windsimisrz
TumiowicE Janosiaw
‘Walsrsekl Maleusr
Zalewski Marcin
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Osoby obecne, ktdre nie glosowaly:

Imig i narwisko NIE GLOSOWALEM [ GLOSOWALAM
Bartos? Katarzyna X

Markowant Pafs
Niswiadomska-Cldak Makgorzata
Pawhowsk Sylwester

Stasial Krrysriol

‘Wandze| Marta

RAzem:
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Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 41.

Przy 31 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.

Wynild gh i jawnego imiennego nad punkt
8. Poprawka nr 41 Dorafnej Komisji ds. Rewitalizaci Miasta,

Wyniki zapisano dnia: 2016-09-28, 15:54

Imie | narwisko
Bariczak Bibieta
Bartosiak Madgorzata
Blikniiik Parweat

Bulak Sebastian
Chrudok Mardn

Deplia Kamil
Domasrewicr Barinsr
Dyba-Bojarski Eartbomie]
Giwadkd Tomasz

. |Hubert Boguestaw
Jezicrski Kamil
Kaczorowski Andrze]
Kepka Karoling

Lucifiska Anna

. [Magin bukasz
Malinowske-Olszowy Monika
. |Matusmk Gregorz
Matuszewska Mahgormta
Moskwa-Wodricka Masgorzmata
Medrzak Jan
Niziohek-Janiak Urszula
Pawdowskl Sylwestes
Preybyla Mariuss
Rakovski Mackej

Setnik Pauling

Shwarka Wiadysiaw
Stasiak Krzysziof
Tomasrewskl Wiodsimisrz
. | Tumiowice Jarosiaw
Walssek Mateusr
Zabowskl Marcin

'‘Wyniki glosowania:
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Dsoby obecne, ktdre nie glosowatby:

Lp. |Imigi narwisko NIE GLOSOWALEM [ GLOSOWALAM
Bartosz Katermyma X

Markwarnt Rafal
Niswiadomska-Cudak Malgorzata
‘Wandzrsl Marta
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Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 42.

Przy 30 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.

Wyniki ghosowania jawnego imiennego nad punkbem:
8. Poprawka nr 42 Doraine] Komisji ds. Rewitaliza)i Miasta.

Wynild rapisano dnia: 2016-09-28, 15:55

Imie | narwisko
Baricrak Biibista
Bartosiak Mabgorzata
BlifniLik Pawel

Bulak Sehastian

(Chrudcik Mardin

Dephida Kamd
Domaszrewice Bartose
Dyba-Bojarskd Barthomie]
Giowacki Tomasz

Hubert Bogueskaw
Jeziceski Kamil
Kaczorowsk Andrzej
Kepka Karoling

Luscifiska Anna

Magin tukasz
Malinowska-Dlsaomwy Monika
Matusrak Grregorz
Matuszewska Mahjormta
Moskwa-Wodnicka Makgorzalta
Medrzak Jan
Niziotek-Janiak Urszula
Parwiowskl Sylwestes
Prybyla Mariuse
Rakowski Mack]

Semnik Paulina

Shwarka Wiadyskaw
Stasiak Krzysotof
Tomaszewskl Wiodzimisrz

‘Walasek Maleusz
Zabawcki Mancin
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Osoby obecne, ktdre nie glosowaly:

Lp. |Imie i narwisko NILE GLOSOWALEM [ GLOSOWALAM
Bartoaz Katarryna X

Markwant Rafat
Niswiadomska-Cudak Malgorzala
TumSowicz larosiaw

‘Wandze| Marta
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Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 43.

Przy 30 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.

Wyniki ghosowania jawnego imiennego nad punkbem:
8. Poprawka nr 43 Dorainej Komisji ds. Rewitalizac)i Miasta.

Wynild rapisano dnia: 2016-09-28, 15:55

Imie | narwisko
Baricrak Biibista
Bartosiak Mabgorzata
BlifniLik Pawel

Bulak Sehastian
(Chrudcik Mardin

Dephida Kamd
Domaszrewice Bartose
Dyba-Bojarskd Barthomie]
Giowacki Tomasz
Hubert Bogueskaw
Jeziceski Kamil
Kaczorowsk Andrzej
Kepka Karoling

Luscifiska Anna

Magin tukasz
Malinowska-Dlsaomwy Monika
Matusrak Grregorz
Matuszewska Mahjormta
Moskwa-Wodnicka Makgorzalta
Medrzak Jan
Niziotek-Janiak Urszula
Parwiowskl Sylwestes
Prybyla Mariuse
Rakowski Mack]

Semnik Paulina

Shwarka Wiadyskaw
Tomaszewski Wiodsimisrz
TumiCwicE Janasiaw
‘Walasek Maleisz
Zabowck] Manrcn
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Osoby obecne, ktdre nie glosowaly:

Lp. |Imie i narwisko NILE GLOSOWALEM [ GLOSOWALAM
Bartoaz Katarryna X

Markwant Rafat
Niswiadomska-Cudak Malgorzala
Stagiak Krzysztol

‘Wandze| Marta

RAZem:
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Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 44.

Przy 29 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.

Wynild gh ia jawnego imiennego nad punih
8. Poprawka nr 44 Doradne] Komisji ds. Rewitalizaci Miasta.

Wynild rapisano dnia: 2016-09-28, 15:55

Imilg | narwisko
Bartczak Birbieta
Bartosiak Makjorrata
BiEniuk Pawel

Bulak S=bastian
(Chrudcik Mandn

Deplda Kamd
Domaszewicz Bartosz
Ghowacki Tomasz
Hubsert Bogueskaw
Jeziorski Kamil
Kaczorowski Andrze]
Kepha Karolina

Lucifiska Anna

Magin tuikasz
Malinowska-Diszowy Monika
Matuszak Greegorz
Matuszewska Mahgormta
Moskowa-Wiodnicka Malgorzata
Medrzak Jan
Niziohek-Janiak Urszula
Faedoiwski Sytwester
Preytyla Mariuse
Rakowekd Macie)

Senik Paulina

Skwarka Wiadysiaw
Tomaszewski Wiodsimisrz
Tumitowice Jarosiaw
‘Walasek Maleisr

. | Zakewski Mancn

'Wyniki glosowania:
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Osoby abecne, kttre nie glosowaky:

Imig | narwisko NIE GLOSOWALEM | GLOSOWALAM
Barkosz Katarzyna X

Cryba-Bojarski Barthomie]
Markwant Rafal
Niewiadomska-Cudak Makgorzalta
Stasiak Krzyszol

‘Wandrel Marta

RAarem:
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Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 45.

Przy 30 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni ej.

Wyniki ghosowania jawnego imiennego nad punkbem:
8. Poprawka nr 45 Doraine] Komisji ds. Rewitaliza)i Miasta.

Wynild rapisano dnia: 2016-09-28, 15:55

Imie | narwisko
Baricrak Biibista
Bartosiak Mabgorzata
BlifniLik Pawel

Bulak Sehastian
(Chrudcik Mardin

Dephida Kamd
Domaszrewice Bartose
Dyba-Bojarskd Barthomie]
Giowacki Tomasz
Hubert Bogueskaw
Jeziceski Kamil
Kaczorowsk Andrzej
Kepka Karoling

Luscifiska Anna

Magin tukasz
Malinowska-Dlsaomwy Monika
Matusrak Grregorz
Moskwa-Wodnicka Makgorzalta
Medrzak Jan
Niziohek-Janiak Urszula
Famrtorwskl Syleestes
Przybyla Mariusr
Rakoweki Magis]

Semnik Paulina

Shwarka Wiadyskaw

Srasiak Krzysoiof
Tomaszewskl Wicdzimierz

TurnHCWICE Jarosiaw
‘Walssek Mateusz
Zadowski Marcin
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Osoby obecne, ktdre nie glosowaly:

Lp. |Imie i narwisko NILE GLOSOWALEM [ GLOSOWALAM
Bartoaz Katarryna X

Markwant Rafat

Matuszewska Mabjormata
Niswiadomska-Cudak Malgorzala
‘Wandze| Marta

RAZem:
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Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 46.

Przy 29 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



90

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 47.

Przy 29 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



91

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 48.

Przy 29 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



92

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 49.

Przy 31 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



93

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 50.

Przy 24 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



94

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 51.

Przy 29 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



95

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 52.

Przy 29 g osach,za”, braku g osow,przeciwnych” oraz1 g osie,wstrzymuj cym si”
Rada Miejskarzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



96

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 53.

Przy 30 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



97

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 54.

Przy 28 g osach,za”, braku g osow,przeciwnych” oraz1 g osie,wstrzymuj cym si”
Rada Miejskarzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



98

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 55.

Przy 27 g osach,za”, braku g osow ,przeciwnych” oraz1 g osie,wstrzymuj cym si”
Rada Miejskarzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



99

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 56.

Przy 29 g osach,za”, braku g osow,przeciwnych” oraz1 g osie,wstrzymuj cym si”
Rada Miejskarzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni ej.



100

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 57.

Przy 28 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



101

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 58.

Przy 27 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



102

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 59.

Przy 28 g osach,za”, braku g osow,przeciwnych” oraz1 g osie,wstrzymuj cym si”
Rada Miejskarzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



103

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 60.

Przy 28 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



104

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 61.

Przy 29 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



105

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 62.

Przy 28 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



106

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 63.

Przy 25 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



107

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 64.

Przy 28 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



108

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 65.

Przy 17 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



109

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 66.

Przy 28 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



110

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 67.

Przy 23 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni ej.



111

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 68.

Przy 27 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



112

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 69.

Przy 28 g osach,za”, braku g osow,przeciwnych” oraz1 g osie,wstrzymuj cym si”
Rada Miejskarzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



113

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 70.

Przy 30 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



114

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 71.

Przy 29 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



115

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 72.

Przy 29 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



116

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 73.

Przy 26 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



117

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 74.

Przy 28 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



118

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 75.

Przy 29 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



119

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 76.

Przy 30 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



120

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 77.

Przy 29 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



121

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 78.

Przy 29 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



122

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 79.

Przy 28 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



123

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 80.

Przy 24 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



124

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 81.

Przy 26 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



125

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 82.

Przy 29 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



126

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 83.

Przy 30 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



127

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 84.

Przy 27 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



128

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 85.

Przy 26 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



129

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 86.

Przy 26 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



130

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 88.

Przy 29 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



131

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 89.

Przy 29 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



132

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 90.

Przy 27 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



133

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 91.

Przy 25 g osach,za”, braku g osow ,przeciwnych” oraz1 g osie,wstrzymuj cym si”
Rada Miejskarzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



134

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 92.

Przy 29 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



135

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 93.

Przy 30 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



136

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 94.

Przy 27 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



137

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 95.

Przy 27 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



138

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 96.

Przy 30 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



139

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 97.

Przy 29 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



140

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 98.

Przy 28 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



141

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 99.

Przy 28 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



142

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 100.

Przy 27 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



143

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 101.

Przy 29 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



144

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 102.

Przy 30 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



145

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 103.

Przy 27 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



146

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 104.

Przy 29 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



147

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 105.

Przy 24 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni ej.



148

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 106.

Przy 27 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni ej.



149

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 107.

Przy 28 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzyj a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



150

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 108.

Przy 28 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



151

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 109.

Przy 21 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



152

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 110.

Przy 27 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni ej.



153

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 111.

Przy 28 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni ej.



154

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 112.

Przy 28 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni ej.



155

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 113.

Przy 28 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



156

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 114.

Przy 28 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



157

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 115.

Przy 28 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



158

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 116.

Przy 27 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



159

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 117.

Przy 25 g osach,za”, 1 g osie,przeciwnym” orazbraku g osow,wstrzymuj cych si”
Rada Miejskarzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



160

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 118.

Przy 24 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



161

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 119.

Przy 25 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



162

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 120.

Przy 27 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



163

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 121.

Przy 26 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



164

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 122.

Przy 23 g osach,za”, braku g osow ,przeciwnych” orazl1 g osie,wstrzymuj cym si”
Rada Miejskarzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



165

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 123.

Przy 26 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



166

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 124.

Przy 27 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



167

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 125.

Przy 27 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



168

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 126.

Przy 27 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



169

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 127.

Przy 28 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



170

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 128.

Przy 26 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



171

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 130.

Przy 28 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



172

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 131.

Przy 25 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



173

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 132.

Przy 26 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



174

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 133.

Przy 24 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



175

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 134.

Przy 27 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



176

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 135.

Przy 29 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



177

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 136.

Przy 30 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



178

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 137.

Przy 30 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



179

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 138.

Przy 31 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



180

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 139.

Przy 28 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



181

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 140.

Przy 22 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



182

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 141.

Przy 27 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



183

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 142.

Przy 21 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



184

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 143.

Przy 27 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



185

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 144.

Przy 30 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



186

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 145.

Przy 25 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



187

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 146.

Przy 25 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



188

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 147.

Przy 27 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



189

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 148.

Przy 29 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



190

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 149.

Przy 25 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



191

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 150.

Przy 28 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



192

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 151.

Przy 25 g osach,za”, 2 g osach,przeciwnych” oraz braku g oséwwstrzymuj cych si”
Rada Miejskarzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



193

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 152.

Przy 27 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



194

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 153.

Przy 30 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni ej.



195

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 154.

Przy 29 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



196

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 155.

Przy 29 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



197

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 156.

Przy 29 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



198

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 157.

Przy 31 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



199

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 158.

Przy 28 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



200

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 159.

Przy 28 g osach,za”, braku g osow ,przeciwnych” orazl1 g osie,wstrzymuj cym si”
Rada Miejskarzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



201

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 160.

Przy 27 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cym si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



202

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 161.

Przy 31 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cym si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



203

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 1 z dnia 28

wrze nia 2016 r.

Przy 30 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cym si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni ej.



204

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkora nej Komisji ds. Rewitalizacji Miasta nr 2 z dnia 28

wrze nia 2016 r.

Przy 30 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cym si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni ej.



205

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawtadnego p. B. Dyby-Bojarskiego nr 1.

Przy 32 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cym si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



206

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawtadnego p. B. Dyby-Bojarskiego nr 2.

Przy 27 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cym si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



207

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawtadnego p. B. Dyby-Bojarskiego nr 3.

Przy 29 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cym si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



208

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawtadnego p. B. Dyby-Bojarskiego nr 4.

Przy 26 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cym si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



209

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawtadnego p. B. Dyby-Bojarskiego nr 5.

Przy 25 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cym si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



210

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawtadnego p. B. Dyby-Bojarskiego nr 6.

Przy 29 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cym si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



211

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawtadnego p. B. Dyby-Bojarskiego nr 7.

Przy 23 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cym si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



212

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawtadnego p. B. Dyby-Bojarskiego nr 8.

Przy 29 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cym si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



213

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawtadnego p. B. Dyby-Bojarskiego nr 9.

Przy 28 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cym si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.



214

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawtadnego p. B. Dyby-Bojarskiego nr 10.

Przy 26 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cym si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.
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Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawtadnego p. B. Dyby-Bojarskiego nr 11.

Przy 27 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cym si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.
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Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawkadnego p. M. Zalewskiego.

Przy 31 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cym si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.
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Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawtadnego p. B. Domaszewicza.

Przy 23 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cym si” Rada
Miejskaprzy] a poprawk .
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.
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Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie poprawKlubu Radnych PiS.

Przy 12 g osach,za”, 19 g osow,przeciwnych” oraz braku g oséwwstrzymuj cych si”
Rada Miejskanie przy] a poprawki.
Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni €j.
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Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
podda pod g osowanie projekt uchwa y opisany vkdmr 274/2016 wraz z poprawkami.

Przy 22 g osach,za”, braku g oséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj cych si” Rada
Miejska podj a uchwa Nr XXXV/916/16 w sprawie przyjcia Gminnego Programu
Rewitalizacji miasta odzi, ktora stanovgia cznik nr 9 do protoko u.

Wydruk z g osowania elektronicznego zamieszczostygeni ej.

Nast pnie prowadz cy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
og osi kilkusekundow przerw obiadow .

Po przerwie obrady wznowwiceprzewodnicz cy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak.
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Ad pkt 4 - Informacje o trybie i sposobie za atwiem interpelacji i zapyta radnych (po
przerwie obiadowej).

W imieniu Prezydenta Miasta odzi dyrektor Wydziau Organizacyjno-
Administracyjnego p. Katarzyna Korowczyk poinformowa a, e na wszystkie interpelacje
radnych, z oone w terminie od 7 do 13 wrzea 2016 r., odpowiedzi zostay udzielone.
Interpelacje wraz z odpowiedziami dgste s w Biuletynie Informacji Publicznej UM, w
zak adce: Rada Miejska.

Nast pnie zgodnie z 8 32 ust. 5 Regulaminu pracy Radyi®|skiej w odzi przyst piono
do dyskusji nad sposobem udzielania odpowiedzi n@oszone interpelacje.

Radny p. Bartosz Domaszewiczpowiedzia m.in. ,W dniu 22 sierpnia br. zyem
interpelacj w sprawie sposobu funkcjonowania 06dzkiego Rowdtublicznego, w ktorej
domaga em sidwoch rzeczy: zestawienia kontroli przeprowadzonye li chodzi o stan
rowerow i stacji rowerowych oraz o zwo anie komitsterujcego w tej sprawie. 6 wrzeia
br. otrzyma em odpowied e odpowied otrzymam 30 wrzaiia br. Odpowiedwp yn a 2
dni temu i jest przepisaniem wyt umacagykonawcy tego systemu i vaden sposob nie jest
odpowiedzi na moj interpelacj. Domagam si ponownie kontroli stanu rowerow, za ktore
p acimy rocznie 3 500 000 z . Sam by em inicjatoigystemu w odzi, ale system powinien
dobrze i sprawnie funkcjonowaZosta o zwo ane posiedzenie komitetu steeo na dzie

7 padziernika, czyli prawie na koniec sezonu. Wylgl na to, e chcemy spowodowa e
wykonawca systemu dognie do koca listopada bez wymiany, naprawy rowerow. W zim
b dzie konserwowa swoj tabor i na wiosmystawi ju sprawne rowery. Ale nie o to chodzi,
bo rowery maj by sprawne kadego dnia, przez cay czas, kiedy us uga jest of@na.
Codziennie ma by1 000 sprawnych roweréw na 100 stacjach w odzb€2 o0 ponowne
rozpatrzenie interpelacji”.

Radny p. W odzimierz Tomaszewskipowiedzia m.in. ,Na kolejninterpelacj w sprawie
ska enia wody otrzyma em kuriozalrodpowied, gdzie stwierdzono,e skaenie by o, ale
w a ciwie nie poinformowano o tym najbardziej zaintenganych, czyli mieszkaow. B d
dalej w tej sprawie interpelowa i wygibbwa , bo moe si okaza, e jak ludzie si zatruyj
wod i b dzie masowe zatrucie, to d szukani odpowiedzialni. Reagupa to w sposéb
jednoznaczny, a przy okazji interpelacji kfmozwoli sobie podadane dot. 2011 r. Podobno
sygnay takie byy. Byy, bo bya uczciwoi by a informacja o tym. Jeli byy jakie
zdarzenia, ale nie w takiej skali, jak to, o ktérymdwi , to by y ujawniane, a dziukrywa
si . Okazuje si, e byy wyniki, ktére powinny obligowazarz d sp6 ki do poinformowania
o tym mieszkacOw i podj cia odpowiednich krokéw. Bl w tej sprawie dalej wyspowa .

Ad pkt 5 - Interpelacje i zapytania pisemne (po prerwie obiadowej).

Radny p. Marcin Zalewski skierowa do Prezydenta Miasta bez odczytywania 5
interpelacji. Pierwsz dotycz ¢ rozliczenia zuycia wody w kamienicy przy ul. Nawrot 74.
Szczego6 owa tre interpelacji stanowia cznik nr 10 do protoko u. Drug w sprawie
lokalu socjalnego dla mieszkanki odzi. Szczego owwme  interpelacji stanowi
za cznik nr 11 do protoko u. Trzeciw sprawie lokalu zamiennego dla mieszkanki odzi.
Szczego owa tre interpelacji stanowka cznik nr 12 do protoko u. Czwartw sprawie
lokalu zamiennego dla mieszkanki odzi. Szczegdowee interpelacji stanowi
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za cznik nr 13 do protoko u. Pit w sprawie szczuréw w lokalu przy ul. Targowej 67.
Szczego owa tre interpelacji stanowza cznik nr 14 do protoko u.

Ad pkt 6 - Sprawozdania z wykonania uchwa Rady Migskiej w odzi i z dzia alno ci
Prezydenta Miasta odzi w okresie mi dzy sesjami (po przerwie

obiadowe)).

Sprawozdanie z wykonania uchwa pdaggh podczas XXXIV sesji w dniu 21 wrzda 2016
r. zosta o skierowane do protoko u i stanax@ cznik nr 15.

Sprawozdanie z dziaaln Prezydenta Miasta odzi w okresie od 2@o

26 wrzenia 2016 r. zosta o skierowane do protoko u i starma cznik nr 16 .

Ad pkt 7 - Sprawozdanie z dzia alnoci Przewodnicz cego Rady Miejskiej w odzi w
okresie mi dzy sesjami (po przerwie obiadowej).

Sprawozdanie z dzia alnt Przewodniczcego Rady Miejskiej w odzi w okresie od 20 do
27 wrzenia br. zosta o skierowane do protoko u i stanpavicznik nr 17 .

Ad pkt 9 — Zapytania i wolne wnioski.

Radny p. W odzimierz Tomaszewskipowiedzia m.in. ,Chcia em przypomnie e przy
okazji dzisiejszego zasadniczego punktu prosi emlane dot. rodkéw unijnych, ktore s
gwarantowane, ktére nie, ktdre sw ramach kontraktu, zintegrowanych inwestycji
terytorialnych. Czekam na te danepy wiedzie, jak realne s pieni dze zwizane z GPR.
Prosz o dostarczenie tegogbym nie musia upominai pisemnie o to”.

Ad pkt 10 — Zamkni cie sesiji.

Wobec zrealizowania pordku obrad,prowadz cy obrady — wiceprzewodniczcy Rady
Miejskiej p. Krzysztof Stasiak zamkn XXXV sesj Rady Miejskiej w odzi o godz. 16.40.



