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todz, dnia 21.06.2021r.
DSR-ZP-I11.271.32.2021

Wykonawcy uczestniczacy w postepowaniu
0 udzielenie zaméwienia publicznego

Dziatajgc na podstawie art. 135 ust. 6 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019 ze zm.) Wydziat Zamowien Publicznych
w Departamencie Strategii i Rozwoju Urzedu Miasta todzi w imieniu Zamawiajgcego —
Miasto tédz-Zarzad Drog i Transportu, ul. Piotrkowska 173, 90-447 Lodz przekazuje
zapytania od Wykonawcow dotyczgce tresci Specyfikacji Warunkéw Zamowienia (SWZ) i
udziela wyjasnien dotyczacych postepowania na ,,Remont ulicy Sienkiewicza na odcinku
ulic Wigury - Tymienieckiego”.

Pytanie nr 1:

W kosztorysie i opisie przedmiotu zamdwienia znajduje sie niezrozumiaty zapis : ,Warstwa
Scieralna BA, 0-11,2 mm KR5/6(SMA) grubosci 4 cm”. Prosimy o jednoznaczne wskazanie
typu mieszanki przeznaczonej na warstwe Scieralng, z uwzglednieniem aktualnie
obowigzujgcej nomenklatury techniczne;.

Odpowiedz nr 1:

Zamawiajacy informuje, iz zmienia zapis z ,Warstwa $cieralna BA, 0-11,2mm
KR5/6(SMA) grubosci 4 cm” na ,,Warstwa scieralna z SMA 11 KR 5-7 o grubosci 4 cm”
w Opisie przedmiotu zamoéwienia, Zataczniku nr 2a do SWZ - Kosztorysie do
formularza ofertowego oraz SST.

Pytanie nr 2:

Dotyczy D.05.03.13. Prosimy o zmiane zapisow w pkt.5.6, tab.10. w zakresie zawartosSci
wolnej przestrzeni w wykonanej warstwie z SMA8/SMA11, KR5-7 na 2,0-5,0% . Pozwoli to
uwzgledni¢ wymagania z etapu projektowania ( tab.6, Lp.1, 2,0%-3,5%). Obecne zapisy sg
niespojne i nie pozwalajg zageszczaC kazdej mieszanki do 100%, co moze skutkowac
obnizeniem wiasciwosci wytrzymatosciowych nawierzchni. Proponowany zapis jest zgodny z
WT2-2016, czes¢ Il "Wykonanie warstw nawierzchni asfaltowych.”

Odpowiedz nr 2:

Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie lepszych materialdow, czyli zastosowanie
nowszych wytycznych dla mieszanek mineralno-asfaltowych - materiatéw, zasad
projektowania, wymagan oraz warunkéw wytwarzania, pod warunkiem ze Wykonawca
przedstawi dokumentacje potwierdzajaca, ze zastosowany material jest
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Zamawiajacy informuje, iz dokonuje zmiany zapisu w D.05.03.13 w pkt 5.6 w zakresie
wolnych przestrzeni wedlug WT2-2016 oraz zamieszcza jednolity tekst tego
dokumentu na stronie prowadzonego postepowania i stronie internetowej BIP.

Pytanie nr 3:
Dotyczy D.04.07.01, D.05.03.05/02, D.05.03.13. Specyfikacje przywotujg nieaktualne WT1,
WT2-2010. Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na zmiane wymagan w stosunku do MMA i
rzedstawienie ich w oparciu o aktualne WT-1,WT-2 20147 Wspomniane dokumenty zostaty
wdrozone zarzgdzeniami nr 46 i 54 Generalnego Dyrektora Drog Krajowych i Autostrad
z 2014 roku.

Odpowiedz nr 3:

Zamawiajacy informuje, ze Wykonawca powinien stosowaé¢ mieszanki zgodne z
WT2010. Zamawiajagcy dopuszcza zastosowanie lepszych materialow, czyli
zastosowanie nowszych wytycznych dla mieszanek mineralno-asfaltowych -
materialéw, zasad projektowania, wymagan oraz warunkéw wytwarzania, pod
warunkiem ze Wykonawca przedstawi dokumentacje potwierdzajaca, ze zastosowany
material jest rownoznacznej jakosci badz lepszy.

Zamawiajacy informuje, iz dokonuje zmiany wymagan do MMA wg WT-1, WT-2-2014
w dokumentach D.04.07.01, D.05.03.05/02, D.05.03.13.

Pytanie nr 4:

[Nazwa Wykonawcy] zwraca sie sie z wnioskiem o przedtuzenie terminu skfadania ofert o
okres co najmniej 2-tygodniowy, tj. do dnia 21 czerwca 2021 r. Zwracamy w szczegolnosci
uwage, ze Zamawiajgcy nie wskazat przestanek umozliwiajgcych skrocenie terminu
sktadania ofert w stosunku do terminu minimalnego wynikajgcego z ustawy Prawo zaméwien
publicznych.

Podkre$lamy réwniez, ze Zamawiajgcy ogtosit w okresie minionego tygodnia szereg
postepowan dotyczgcych remontéw infrastruktury drogowej, dla ktérych wyznaczyt takie
same, badz nieznacznie jedynie odlegte terminy sktadania ofert. W zaistniatej sytuacji, w celu
unikniecia niezasadnego ograniczenia kregu podmiotéw mogacych ubiegac sie o udzielenie
zamoéwienia, niezbedne jest zapewnienie Wykonawcom wystarczajgcego czasu na
zapoznanie sie z dokumentacjg przetargowg oraz rzetelne przygotowanie ofert.

Podkreslamy takze, ze wyznaczenie terminu sktadania ofert na dzien 7 czerwca, tj. na dzieh
przypadajacy bezposrednio po okresie wzmozonej absencji zwigzanej z przypadajgcym na
dzien 3 czerwca dniem wolnym od pracy i praktykg korzystania w tym czasie z urlopow,
czyni znaczng cze$¢ wyznaczonego okresu przygotowania ofert iluzoryczng. Majgc na
uwadze powyzsze, wnosimy jak na wstepie.

Odpowiedz nr 4:
Zamawiajacy informuje, iz dokonat zmiany ogtoszenia o zamoéwieniu, w wyniku ktérej
wskazal uzasadnienie skréocenia terminu skladania ofert. Na obecnym etapie
postepowania przetargowego termin sktadania i otwarcia ofert zostat wydtuzony do 24
czerwca 2021 r.
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Pytanie nr 5:

Prosimy o informacje jakie prace nalezy wyceni¢ w pozycji dotyczacej rozebrania zjazdu gr.
20cm? Czy w pracach nalezy uwzglednic rozbiorke zjazdow bitumicznych, zjazdow z kostki
czy rowniez roboty ziemne ?

Zwracamy sie o jednoznaczne okreslenie zakresu robd6t dla tej pozyciji.

Odpowiedz nr 5:
race ziemne i rozbidrka zjazdéw z réznych istniejacych materiatéw (bruk, asfalt,
kostka). Wraz z wywozem, nalezy uwzgledni¢ w pozycji 5.1 Zalagcznika nr 2a do SWZ-
Kosztorys do formularza ofertowego.

Pytanie nr 6:

Prosimy o informacje jakg konstrukcje Zamawiajgcy przewidziat dla chodnikow ? Zgodnie z
udostepnionym przedmiarem, powierzchnia podbudowy uwzglednia jedynie jezdnie
bitumiczna.

Czy dla chodnikéw réwniez nalezy wykona¢ podbudowe z kruszywa. Jezeli tak, to prosimy o
informacje w jakiej pozycji nalezy jg wycenic¢ ?

Odpowiedz nr 6:
Dla chodnikéw przewidziano podbudowe z kruszywa gr. 20,0 cm, podsypke c-p gr. 5

cm. Wycenié¢ w pozycji 11 i 20 (plyty 25x25x8 cm i kostka 4/6 cm).

Pytanie nr 7:
Prosimy o informacje czy dla chodnikow nalezy wyceni¢ roboty ziemne i w jakiej pozycji
nalezy je ewentualnie uwzglednic ?

Poz. 38 w nazwie dotyczy chodnikéw, ale tak naprawde powierzchnia odpowiada jezdni
bitumicznej. Dodatkowo korytowanie pod chodnik raczej nie powinno by¢ na gtebokosc
75cm, jak jest w pozycji przedmiarowej.

Prosimy o jednoznaczne okreslenie zakresu robot.

Odpowiedz nr 7:

Pozycja 38 odnosi sie do nawierzchni bitumicznej. Dla chodnikéw ( poz.11 i 20) nalezy
osobno wycenié koryto.

Zaktadajac nastepujaca konstrukcje: podbudowa z kruszywa 0-31,5mm - 20,0 cm,
podsypka c-p - 5,0 cm, ptyty betonowe 25x25x8 cm.

Pytanie nr 8:

Whnosimy o zmiane zapisow §8, ust. 6: ,, Rozliczenie za wykonane i odebrane roboty nastgpi
fakturg jednorazowg po zakonczeniu catosci robot i ich odbiorze koricowym. Podstawg
wystawienia faktury koncowej bedzie protokdt odbioru koricowego oraz dostarczone dowody
zaptaty, o ktérych mowa w § 4 ust.7.”

na zapisy:

.Rozliczenie za wykonane i odebrane roboty bedzie sie odbywac fakturami czesciowymi za
H faktycznie wykonane i odebrane roboty. Zaptata odbywacC sie bedzie w okresach
. . iesi%cznych na podstawie faktycznie wykonanych i odebranych robét. Podstawg
) .
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wystawienia faktur czesciowych bedg podpisane przez obie strony protokoty odbioru

czesciowego oraz dowody zaptaty, o ktérych mowa w §4 ust. 7 niniejszej umowy.
Rozliczenie koncowe nastgpi fakturg kohcowg po zakonczeniu catosci roboét i ich odbiorze.”

Przy obecnych zapisach umownych, biorgc pod uwage zakres zadania oraz termin realizacji
140 dni, Zamawiajgcy przerzuca na Wykonawce koniecznos¢ finansowania budowy przez
okres ponad 4 miesiecy, co przy duzej wartosci robét, spowoduje koniecznos¢ uwzglednienia
inansowania budowy przez instytucje bankowe, co z kolei spowoduje wzrost ofert
ktadanych w niniejszym postepowaniu.

Dodatkowo takie zapisy umowne, ograniczajg ilos¢ podmiotéw, ktére mogg wzigé udziat w
postepowaniu, poniewaz nie wszystkie firmy uzyskajg finansowanie dla przedmiotowego
zadania.

Odpowiedz nr 8:

Zamawiajacy, informuje ze podtrzymuje istniejace zapisy w § 8 ust. 6 wzoru umowy
i podkresla, ze zgodnie z art. 443 ust. 1 Ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych z dnia 11 wrzesnia 2019 r. ,,Zamawiajacy ptaci wynagrodzenie
w czesciach, po wykonaniu czesci umowy, lub udziela zaliczki na poczet wykonania
zamowienia, w przypadku umoéw zawieranych na okres dluzszy niz 12 miesiecy”, zas
przedmiotowa umowa nie bedzie zawarta na okres przekraczajacy 12 miesiecy.

Pytanie nr 9:
Prosimy o informacje, czy Zamawiajgcy przewiduje odtworzenie petli indukcyjnych, po
wykonaniu prac zwigzanych z przebudowg jezdni ul. Sienkiewicza ?

Jezeli tak, to prosimy o dodanie pozycji przedmiarowe;.

Odpowiedz nr 9:

Zamawiajacy informuje, iz przewiduje odtworzenie petli indukcyjnych, po wykonaniu
prac zwigzanych z przebudowa jezdni ul. Sienkiewicza. Pozycje petli indukcyjnych
nalezy wyceni¢ przy warstwie wigzacej (poz. nawierzchnie bitumiczne). Ogdlna ilosé
petli na ul. Sienkiewicza to 198,0 mb.

Pytanie nr 10:
Prosimy o informacje czy Zamawiajgcy przewiduje odtworzenie trawnikow po pracach
zwigzanych z przebudowg chodnikow ?

Jezeli tak, to prosimy o dodanie pozycji przedmiarowe;.

Odpowiedz nr 10:
Zamawiajacy informuje, iz przewiduje odtworzenie trawnikéw po pracach zwigzanych z

przebudowa chodnikéw na szerokosci 1,0 m od obrzeza po pracach brukarskich,
odtworzenie nalezy wyceni¢ w poz. 1 obrzeza trawnikowe.

Pytanie nr 11:

Art. 138 ust. 1 p.z.p. stanowi, iz w ramach przetargu nieograniczonego termin skfadania ofert
nie moze by¢ krotszy niz 35 dni od dnia przekazania ogtoszenia o zamoéwieniu Urzedowi

H Publikacji Unii Europejskiej. Przedmiotowe zamdwienie jest zamowieniem o znacznej

= )- Tvartoici, ti. zgodnie z SWZ powyzej 20 000 000 euro. Jednocze$nie, ogtoszenie o
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zamowieniu zostato opublikowane dnia 21.05.2021 (zgtoszone do publikacji dn. 17.05.2021

r.) natomiast termin sktadania ofert zostat wyznaczony na dzien 07.06.2021 r. W tresci SWZ
brak jest wskazania na pilng potrzebe udzielenia zamowienia (art. 138 ust. 2 pkt 2 p.z.p.).
Wobec powyzszego, Wykonawca wnosi o wyjasnienie na jakiej podstawie termin sktadania
ofert wynosi zaledwie 20 dni od dnia przekazania ogtoszenia do publikacji, w szczegolnosci
biorgc pod uwage tresc art. 138 ust. 1 p.z.p.

dpowiedz nr 11:
Zamawiajacy informuje, iz dokonat zmiany ogtoszenia o zamoéwieniu, w wyniku ktoérej
wskazat uzasadnienie skrécenia terminu skfadania i otwarcia ofert.

Pytanie nr 12:

W kosztorysach do formularza cenowego brakuje pozycji dotyczgcej podbudowy nawierzchni
z ptyt betonowych 25x25x8 cm oraz nawierzchni z kostek granitowych. Wykonawca prosi
o0 ich dopisanie.

Odpowiedz nr 12:
Podbudowa pod chodnik z ptyt i kostke 4/6 cm wynosi: 20,0 cm podbudowa

z kruszywa 0-31,5 mm , podsypka c-p 5 cm. Nalezy uwzgledni¢ w poz. kosztorysowej
nr11i 20.

Pytanie nr 13:
Wykonawca prosi o potwierdzenie, iz Zamawiajacy dysponuje wszelkimi niezbednymi
pozwoleniami na wycinke drzew.

Odpowiedz nr 13:
Zamawiajacy nie przewiduje wycinki drzew.

Pytanie nr 14:

Wykonawca prosi o potwierdzenie, iz wszelkie faktycznie istniejgce w ternie punktu osnowy
geodezyjnej zostang wpisane w protokole przekazania terenu budowy, a w razie braku ich
wyszczegOlnienia (wskazania) w protokole przekazania terenu Wykonawcy nie bedzie
obcigzat obowigzek ich ewentualnego odtworzenia.

Odpowiedz nr 14:

Zamawiajacy informuje, iz ujawnienie w terenie osnowy geodezyjnej nalezy do
Wykonawcy zgodnie z uwagg z pkt. 1 pod Zalgcznikiem nr 2a do SWZ — Kosztorys do
formularza ofertowego. W zwigzku z powyzszym koszt wykonania prac pomocniczych
nalezy ujagé w cenach jednostkowych zawartych w Zataczniku nr 2a do SWZ -
Kosztorys do Formularza ofertowego.

Pytanie nr 15:

Pkt 8.1.4.1 SWZ - Czy Zamawiajgcy dopuszcza, by w przypadku wykonawcéw wspélnie
ubiegajgcych sie o udzielenie zamdwienia (w ramach umowy konsorcjum) tylko jeden (lub co
najmniej jeden) z partneréw konsorcjum spetniat wymagania, opisane w pkt 8.1.4.1. SWZ?

<
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Odpowiedz nr 15:
Zamawiajacy informuje, iz dopuszcza lgczne spelnienie warunku udzialu przez
Wykonawcéw wspdlnie ubiegajacych sie o udzielenie zamoéwienia.

Pytanie nr 16:

Pkt 9.3.2.3. SWZ - Wykonawca wnosi o potwierdzenie, iz wystarczajgca w tym zakresie
edzie informacja wygenerowana do pliku PDF ze strony https://crbr.podatki.gov.pl/ (Wpis
Spétki Wykonawcey w Centralnym Rejestrze Beneficjentow Rzeczywistych).

Odpowiedz nr 16:
Zgodnie z wyjasnieniami Ministerstwa Finanséw zawartych na stronie:

https:/lwww.gov.pl/web/finanse/ii-wyszukiwanie-informacji-z-centralnego-rejestru-
beneficjentow-rzeczywistych-zwanego-dalej-crbr

»~W przypadku korzystania z posrednictwa ww. strony internetowej systemu
teleinformatycznego CRBR informacje sa udostepniane w postaci wyniku widocznego
na ekranie urzadzenia, z ktérego zostalo skierowane pytanie, istnieje réwniez
mozliwosé zapisania wyszukanej informacji w pliku (w formacie PDF lub w formacie
tekstowym jako plik XML).

Zamawiajacy informuje, iz dopuszcza zlozenie potwierdzenia w formach wskazanych
w w/w wyjasnieniach Ministerstwa Finanséw.

Pytanie nr 17:

§ 11 ust. 1 pkt ¢) ,wzoru umowy” — Wykonawca wnosi o0 obnizenie wysokosci kary umownej
co najmniej co wartosci 500 zt [podobnie jak w pkt €)] a ponadto o obliczanie kary umownej
nie od wartosci brutto catego zaméwienia, ewentualnie — od wartoéci wadliwych robét lub od
wartosci branzy, ktérej dotyczy wada. Naliczanie kary umownej od wartosci catego
przedmiotu zaméwienia jest nadmierne, nieproporcjonalnie i powoduje, iz kara umowna
bedzie razgco wygdrowana.

Odpowiedz nr 17:
Zamawiajacy informuje, ze podtrzymuje istniejace zapisy w § 11 ust. 1 pkt c) wzoru
umowy (Zatacznik nr 6 do SWZ).

Pytanie nr 18:

§ 11 ust. 1 pkt f) ,wzoru umowy” — Wykonawca wnosi o wykre$lenie kary z pkt f), tj. kary za
kazdy dzieh przerwy w realizacji robot. Przestanka do jej natozenia jest nieostra, ponadto
zdaniem Wykonawcy naliczanie kary za ,kazdy dzien przerwy”, nawet jesli nie bedzie on
wptywat na terminy wynikajgce z harmonogramu oraz na termin zakohczenia prac jest w
ocenie Wykonawcy nadmierne i nieproporcjonalne. Wykonawca moze zwigkszyC site
roboczg w jednym tygodniu, zeby przyktadowo w kolejnym tygodniu dokonac¢ naprawy
gwarancyjnej z tytutu innej umowy zawartej z innym zamawiajgcym. W ocenie Wykonawcy
naliczanie kar z tego tytutu stanowi nadmierne obcigzenie. Ponadto sformutowanie ,z
przyczyn lezgcych po stronie Wykonawcy” jest nieostre i podlega ocenie — moze za$ okazac
sie, iz brak mozliwosci wykonania robot bedzie wynikiem chociazby niedostarczenia
materialu na budowe. W takiej sytuacji pojawia sie ryzyko, iz Zamawiajacy tego rodzaju
okoliczno$¢ réowniez bedzie uznawat za ,przyczyne lezacg po stronie Wykonawcy” (np.
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wskazujgc na zbyt pdzne zawarcie umowy, lub zbyt mate naciski wykonawcy na terminowe

dostawy lub niezawarcie kilku uméw na dostawe materiatu itd.)

Odpowiedz nr 18:
Zamawiajacy informuje, ze podtrzymuje istniejace zapisy w § 11 ust. 1 pkt f) wzoru
umowy (Zatgcznik nr 6 do SWZ).

ytanie nr 19:

§ 11 ust. 4 ,wzoru umowy” — Wykonawca wnosi o obnizenie limitu kar umownych do 20%
wartosci maksymalnego wynagrodzenia brutto. Obecny poziom — 80% jest razgco
wygorowany i stanowi razgce naduzycie pozycji Zamawiajgcego w postepowaniu.

Odpowiedz nr 19:

Zamawiajacy informuje, ze zmienia zapis w § 11 ust. 4 wzoru umowy, ktéry otrzymuje
nastepujace brzmienie:

»£aczna maksymalna wysokos$¢ kar umownych, o ktérych mowa w § 11 ust. 1 pkt 1 nie
moze przekroczy¢ 50% wartosci maksymalnego wynagrodzenia brutto, o ktérym
mowa w § 8 ust. 2 niniejszej umowy.”

Pytanie nr 20:
§ 13 ust. 3 ,wzoru umowy” stanowi, iz ,Usuniecie wad powinno by¢ stwierdzone
protokolarnie. Zamawiajgcy uprawniony jest do samodzielnego sporzadzenia protokotu.”.
Wykonawca prosi o wskazanie, iz Zamawiajgcy kazdorazowo przekaze (doreczy)
Wykonawcy taki samodzielnie sporzadzony protokét w terminie 3 dni od dnia jego
sporzadzenia.

Odpowiedz nr 20:
Zamawiajacy informuje, ze zmienia zapis w § 13 ust. 3 wzoru umowy, ktéry otrzymuje

brzmienie:

»W przypadku stwierdzenia wad w okresie gwarancji jakosci lub rekojmi, Zamawiajacy
kazdorazowo wyznaczy termin na usuniecie wad uwzgledniajagc czas uzasadniony
technicznie, poprzez sporzadzenie odpowiedniej adnotacji przez Inspektora
Zamawiajacego w protokole gwarancyjnym. Usunigcie wad powinno by¢ stwierdzone
protokolarnie. "Zamawiajacy wysle Wykonawcy skan takiego samodzielnie
sporzadzonego protokotu na adres e-mail wskazany w § 18 ust. 1 pkt. b w terminie 3
dni roboczych od dnia jego sporzadzenia. Wykonawca ma prawo rowniez odebraé
kopie takiego protokotu w siedzibie Zamawiajacego w uzgodnionym przez strony
terminie.”

Pytanie nr 21:

§ 13 ust. 3 ,wzoru umowy” stanowi, iz ,Usuniecie wad powinno by¢ stwierdzone

protokolarnie. Zamawiajgcy uprawniony jest do samodzielnego sporzgdzenia protokotu.”.

Wykonawca prosi o potwierdzenie, iz Wykonawca uprawiony bedzie do ztozenia

oswiadczenia w przypadku braku zgody na ustalenia, zawarte w takim protokole, a w takim
= Wypadku tres¢ protokotu nie bedzie wigzgca dla Wykonawcy.

<
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Odpowiedz nr 21:

Zamawiajacy informuje, ze tres¢ protokolu bedzie wigzaca dla Wykonawcy.
Jednoczesnie wskazuje, iz zmienia postanowienia § 13 ust. 3 wzoru umowy w sposéb
wskazany w odpowiedzi na pytanie 18. Ponadto Wykonawca bedzie informowany
0 kontroli przedmiotu zaméwienia w zwigzku z czym ma mozliwos¢ udziatu w takim
przegladzie.

ytanie nr 22:

§ 13 ust. 3 ,wzoru umowy” stanowi, iz ,Usuniecie wad powinno by¢ stwierdzone
protokolarnie. Zamawiajgcy uprawniony jest do samodzielnego sporzadzenia protokotu.”.
Wykonawca prosi o potwierdzenie, iz protokét nie bedzie wigzgcy dla Wykonawcy w zakresie
ewentualnych dalszych wad / wezwanh do dalszych napraw / usuniecia wad / wyznaczonych
termindw na usuniecie wad, wykonanie poprawek itd., jezeli Zamawiajgcy nie dostarczy
takiego samodzielnie sporzgdzonego protokotu Wykonawcy.

Odpowiedz nr 22:
Zamawiajacy informuje ze tres¢ protokotu bedzie wigzgca dla Wykonawcy.

Jednoczesnie wskazuje, iz zmienia postanowienia § 13 ust. 3 wzoru umowy w sposéb
wskazany w odpowiedzi na pytanie 20.

Ponadto Wykonawca bedzie informowany o kontroli przedmiotu zaméwienia w
zwigzku z czym ma mozliwos$¢ udziatu w takim przegladzie.

Pytanie nr 23:

Wykonawca prosi o potwierdzenie, iz przyjete przez Zamawiajgcego kryteria w zakresie
kwalifikacji czy dana wilasciwos¢ lub parametr lub stwierdzony brak lub niemoznosc¢
uzyskania okreslonych parametréw lub ,obnizenie estetyki” bedg uznane za ,wade” w
rozumieniu umowy, wigcznie w odniesieniu do parametrow lub wlasciwosci expressis verbis
wynikajgcych z zawartej umowy o realizacje zamowienia publicznego, zatgcznikow do tej
umowy, oferty wykonawcy, dokumentacji projektowej lub innych dokumentéw przekazanych
Wykonawcy w ramach toczgcego sie postepowania o udzielenie zamowienia publicznego lub
w trakcie realizacji zamdwienia publicznego itd. Wykonawca w szczegdélnosci prosi o
potwierdzenie, iz kwalifikacja czy dana witasciwosé, parametr lub brak bedg uznane za
.,wade”’ nie bedzie wynikata z jednostronnego uznania Zamawiajgcego, a bedzie miata
oparcie w obiektywnych wymaganiach, wyrazonych wprost w dokumentach, sktadajgcych sie
na opis przedmiotu zamowienia, dokumentacje projektowag, STWIORB itd.

Odpowiedz nr 23:

Zamawiajacy informuje, ze kryteria w zakresie kwalifikacji czy dana wiasciwos¢ lub
parametr lub stwierdzony brak lub niemoznos¢ uzyskania okreslonych parametréow
lub ,,obnizenie estetyki” beda uznane za ,wade”, w przypadku wykonania roboét
niezgodnie ze specyfikacja warunkéw zaméwienia w tym opisem przedmiotu
zamowienia, dokumentacja projektowa, STWIORB, przepisami prawa w tym prawa
budowlanego i ogdlnie przyjeta sztuka budowlana.

SR | |
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Pytanie nr 24:

Wykonawca prosi o potwierdzenie, iz Wykonawca zwolniony jest z odpowiedzialnosci za
wady gdyby wykonany obiekt ulegt zniszczeniu lub uszkodzeniu wskutek wykonania robét
wedtug wskazéwek Zamawiajgcego, jezeli uprzedzit Zamawiajgcego o niebezpieczenstwie
zniszczenia lub uszkodzenia obiektu.

Odpowiedz nr 24:

amawiajacy informuje, iz Wykonawca zwolniony jest z odpowiedzialnosci za wady
gdyby wykonany obiekt ulegt zniszczeniu lub uszkodzeniu wskutek wykonania roboét
wedlug wskazowek Zamawiajgcego, jezeli uprzedzit Zamawiajagcego o
niebezpieczenstwie zniszczenia lub uszkodzenia obiektu.

Pytanie nr 25:

Wykonawca prosi o potwierdzenie, iz w okresie gwarancji oraz rekojmi (dotyczy réwniez
gwaranc;ji i rekojmi udzielonej na zielern) Wykonawca zwolniony jest z odpowiedzialno$ci za
szkody, uszkodzenia, zniszczenia dokonane przez osoby trzecie, za ktére odpowiedzialnosci
nie ponosi Wykonawca.

Odpowiedz nr 25:
Zamawiajacy informuje, ze Wykonawca zwolniony jest z odpowiedzialnosci za szkody,

uszkodzenia, zniszczenia dokonane przez osoby trzecie. Zgodnie z § 3 ust. pkt 5
wzoru umowy Wykonawca zobowigzuje sie do sporzadzenia dokumentaciji
fotograficznej potwierdzajacej stan drogi przed i po wykonaniu robét i przekazania
jej Zamawiajagcemu w formie elektronicznej tacznie z dokumentacjg odbiorowa
zleconych roboét, celem zabezpieczenia si¢ przed ewentualnymi roszczeniami ze
strony Zamawiajgcego.

Pytanie nr 26:
Wykonawca prosi o potwierdzenie, iz w okresie gwarancji oraz rekojmi (dotyczy rowniez
gwaranc;ji i rekojmi udzielonej na zielen), iz zgodnie z art. 578 k.c., odpowiedzialnosc¢ z tytutu
gwarancji obejmuje tylko wady powstate z przyczyn tkwigcych w sprzedanej rzeczy. Jezeli
odpowiedz na to pytanie bedzie negatywna, Wykonawca wnosi o przedstawienie sposobu
rozliczenia za usuwanie szkdd, wyrzadzonych przez osoby trzecie w okresie gwarancji i
rekojmi. Rozszerzenie odpowiedzialnosci z tytutu gwarancji na szkody wyrzgdzone przez
osoby trzecie powoduje, iz niemozliwe jest oszacowanie kosztow, ktére mogg wystgpi¢ w
okresie gwarancji i rekojmi. Zamawiajgcy ma obowigzek opisa¢ przedmiot zamowienia w
sposob jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomocg dostatecznie doktadnych i zrozumiatych
okreslen, uwzgledniajgc wszystkie wymagania i okolicznosci moggce mieé¢ wptyw na
sporzadzenie oferty. Nikt nie jest w stanie przewidzie¢, czy przedmiot zamdwienia nie
zostanie celowo uszkodzony przez chociazby ingerencje w przedmiot zamowienia przez
podmiot trzeci (wykonanie remontu, przebudowy okolicznych nieruchomosci), czy roslinnosc
na terenie inwestycji nie zostanie zniszczona przez chuligandw, zwierzeta domowe
(potamane gatezie) lub bawigce sie dzieci. Zamawiajagcy ma obowigzek opisa¢ przedmiot
zamoéwienia w taki sposob, aby wykonawca na etapie wyceny oferty posiadat wiedze o
= Wszystkich wymaganiach i okoliczno$ciach mogacych mie¢ wptyw na sporzadzenie oferty.
H Przekazany wykonawcom opis okre$la¢ musi zakres Swiadczenia wykonawcy w sposob
umozliwiajgcy rzetelng jego wycene. Przeniesienie na wykonawce roboét budowlanych

" )‘ f)dpomedzialnoéci za szkody,_wyrzqdzone przez osoby trzecie lub site wyzszg ogranicza
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konkurencje, uniemozliwia prawidtowg kalkulacje zamowienia w stanie na termin skfadania
ofert, a takze powoduje, iz kalkulacja ceny ofertowej obarczona bytaby ryzykiem,
niemozliwym do obliczenia. Zgodnie z art. 16 p.z.p. Zamawiajgcy zas zobowigzany jest do
takiego prowadzenia zamoéwienia, ktoére zapewni zachowanie uczciwej konkurenciji,
przejrzysto$¢ oraz proporcjonalnosé.

Odpowiedz nr 26:

ak, Zamawiajacy potwierdza ze gwarancja obejmuje tylko wady powstate z przyczyn
tkwigcych w wykonanych robotach budowlanych przy czym za wady takie uznaje sie
réwniez sytuacje, gdy roboty budowlane zostaly wykonane niezgodnie ze specyfikacja
warunkéow zamoéwienia, w tym opisem przedmiotu zamowienia, dokumentacjg
projektowa, STWiORB, przepisami prawa w tym prawa budowlanego i ogélnie przyjeta
sztuka budowlana.

Pytanie nr 27:

§ 15 ,wzoru umowy” — polisa OC — czy w przypadku konsorcjum (wykonawcow wspdlnie
ubiegajacych sie o udzielenie zamoéwienia) Zamawiajgcy dopuszcza aby wytgcznie jeden
z Wykonawcow dysponowat polisg OC, o ktérej mowa w § 15 ust. 1.

Odpowiedz nr 27:
Zamawiajacy dopuszcza, aby wylacznie jeden z Konsorcjantow (Wykonawcéw

wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zaméwienia) dysponowat polisg OC, o ktérej
mowa w § 15 ust. 1, przy czym ubezpieczenie musi spetnia¢ wszystkie warunki
opisane w SWZ i wzorze umowy.

Pytanie nr 28:

§ 15 ust. 2 ,wzoru umowy” — polisa OC — z uwagi na fakt, iz polisy OC dziatalnosci zawierane
sg co do zasady na rok lub dwa lata oraz z uwagi na obowigzek przedstawiania
Zamawiajgcemu kopii kolejnej polisy OC przed uptywem waznosci poprzedniej polisy —
Wykonawca wnosi 0 usunigcie z umowy obowigzku przediozenia polisy OC na okres
realizacji ,i pierwszych 6 miesiecy okresu gwarancji’. Z uwagi na fakt, iz niewiadomg jest
kiedy postepowanie o udzielenie zamodwienia zostanie zakonczone i kiedy dojdzie do
podpisania umowy moze okazac¢ sie, ze polisa posiadana przez Wykonawce wazne bedzie
jeszcze np. 5 miesiecy. Niezasadne jest oczekiwania iz Wykonawca z pétrocznym
wyprzedzeniem bedzie ubiegat sie o wystawienie kolejnej polisy — tego rodzaju dziatanie jest
nadmierne oraz niewspétmierne do celu jaki chce osiggng¢ Zamawiajacy (tj. do zapewnienia,
iz Wykonawca bedzie posiada¢ ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilnej przez caty
okres realizacji zamowienia oraz gwaranc;ji i rekojmi).

Odpowiedz nr 28:
Zamawiajacy informuje, ze podtrzymuje istniejace zapisy w § 15 ust. 2 wzoru umowy.

Pytanie nr 29:

§ 15 ust. 2 i 3 ,wzoru umowy” — polisa OC — Wykonawca wnosi 0 zmiane terminu
przedtozenia polisy OC z 10 dni roboczy na 10 dni lub 5 dni roboczych. Z uwagi na fakt, iz
zawarcie nowej polisy OC wigze sie z koniecznos$ciag przedstawienia przez Wykonawce wielu
dokumentéw, sprawdzenia catoksztattu sytuacji finansowej przez Ubezpieczyciela

- )- Tuiejechlokrotnie procedura zawierania nowej polisy OC (jej wystawienia i doreczenia
u
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" )‘ rjotyc!y wniosek o bezposrednig zaptate na rzecz (dalszego) podwykonawcy.

Wykonawcy) moze ulec przedtuzeniu. Z tego wzgledu, zdaniem Wykonawcy, zgdanie przez
Zamawiajgcego dostarcenia (doreczenia Zamawiajgcemu) nowej polisy OC na 10 dni
roboczych przed uptywem waznosci kolejnego jest zgdaniem nadmiernym, tym bardziej, iz
dostarczenie Zamawiajgcemu gwarancji po tym terminie réwniez zapewnia ciggtosé
ubezpieczenia.

Odpowiedz nr 29:
amawiajacy informuje, ze podtrzymuje istniejgce zapisy w § 15 ust. 2 i 3 wzoru
umowy i nie dokonuje zmiany terminéw w sposoéb zaproponowany przez Wykonawce.

Pytanie nr 30:

§ 15 ,wzoru umowy” oraz § 11 - z uwagi na mozliwos¢ naliczenia kar umownych z tytutu
niedostarczenia polis w terminie Wykonawca wnosi dodanie postanowienia / zdania lub
potwierdzenia, iz termin akceptacji umow ubezpieczenia / polis nie bedzie wliczat sie do
terminu na ich wniesienie Zamawiajgcemu lub ewentualnie iz bedzie wstrzymywat bieg
takiego terminu.

Odpowiedz nr 30:

Zamawiajacy informuje ze terminem dostarczenia polisy lub umowy ubezpieczenia jest
data wplyniecia tych dokumentéw do ZDiT.

Ponadto Zamawiajacy nie dokonuje akceptacji juz zawartej umowy ubezpieczenia lub
polisy.

Dostarczenie umowy ubezpieczenia badz polisy niezgodnej z warunkami zaméwienia
oraz umowg uznane bedzie za brak wniesienia polisy lub umowy ubezpieczenia.

Pytanie nr 31:

Dotyczy zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy — Wykonawca prosi o potwierdzenie,
iz w przypadku wystgpienia robét zaniechanych, rezygnacji z realizacji cze$ci zamdwienia,
wykonania rob6t zamiennych, ktére majg wplyw na wartos¢ wynagrodzenia itd. Zamawiajgcy
wyraza zgode na adekwatng zmiane w zakresie wysokosci zabezpieczenia nalezytego
wykonania umowy (obnizenie / zmiane sumy gwarancyjnej).

Odpowiedz nr 31:

Zamawiajacy nie potwierdza i nie wyraza zgody na zmiane w zakresie wysokosci
zabezpieczenia w toku realizacji umowy i wskazuje, ze zgodnie z art. 452 ust.1 ustawy
Prawo zamoéwien publicznych z dnia 11 wrzesnia 2019 r. ,,Wysokos¢ zabezpieczenia
ustala sie w stosunku procentowym do ceny catkowitej podanej w ofercie albo
maksymalnej wartosci nominalnej zobowigzania zamawiajacego wynikajgcego
z umowy, jezeli w ofercie podano cene jednostkowg lub ceny jednostkowe.”

Pytanie nr 32:

§ 14 ust. 1 pkt 1.1. pkt f) ,wzoru umowy” — Wykonawca prosi o potwierdzenie, iz
Zamawiajgcy nie odstgpi od umowy w przypadku, gdy Zamawiajgcy bedzie dokonywac
bezposrednich zaptat wynagrodzenia na rzecz podwykonawcéw Iub dalszych
podwykonawcow, na podstawie wnioskow ztozonych przez Wykonawce, w sytuacji gdy
whnioski te ztozone bedg Zamawiajgcemu przed dokonaniem przez Zamawiajgcego zaptaty
wynagrodzenia na rzecz Wykonawcy za roboty budowlane, dostawy lub ustugi, ktérych
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Odpowiedz nr 32:

Zamawiajacy informuje, ze podtrzymuje istniejace zapisy w § 14 ust. 1 pkt 1.1. pkt f)
wzoru umowy i wskazuje, iz w sytuacji opisanej przez Wykonawce, Zamawiajacy
bedzie mial prawo do odstgpienia od umowy. Uprawnienie to wynika wprost z art. 465
ust. 7 ustawy Prawo zamoéwien publicznych z dnia 11 wrzesnia 2019 r. ktory zostat
przytoczony przez Zamawiajacego w § 14 ust. 1 pkt 1.1. pkt f) wzoru umowy.

ytanie nr 33:
§ 17 ,wzoru umowy” — Wykonawca wnosi 0 wprowadzenie terminu na rozpatrzenie przez
Zamawiajgcego wniosku o przedtuzenie terminu realizacji zamowienia.

Odpowiedz nr 33:

Zamawiajacy informuje, ze podtrzymuje istniejace zapisy w § 17 wzoru umowy i nie
wprowadza terminu na rozpatrzenie przez Zamawiajagcego wniosku o przediuzenie
terminu realizacji zamoéwienia.

Pytanie nr 34:

Pytanie dot. wadium — Wykonawca prosi o wyjasnienie czy Zamawiajgcy uzna wadium za
prawidtowo wniesione w przypadku wniesienia czesci wadium w formie pienieznej a czesci
wadium w formie gwarancji ubezpieczeniowej.

Odpowiedz nr 34:
Zamawiajacy informuje, iz dopuszcza ztozenie wadium w takiej formie.

Pytanie nr 35:

Pytanie dot. wadium — Wykonawca prosi o potwierdzenie, czy w przypadku zawarcia umowy
konsorcjum i wnoszenia wadium przez wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie
zamoOwienia Zamawiajgcy uzna wadium za wniesione poprzez wniesienie odrebnych
gwarancji ubezpieczeniowych przez kazdego z partneréw konsorcjum, proporcjonalnie do
swego udzialu w realizacji kontraktu, ktére to gwarancje fgcznie bedg opiewaty na kwote
wadium, okreslong w SWZ.

Odpowiedz nr 35:
Wskazaé nalezy, ze cztonkowie konsorcjum ponosza solidarng odpowiedzialnosé,
ktéra obejmuje odpowiedzialnoS¢ w zakresie wykonania umowy oraz whniesienia
zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy. Konsorcjanci odpowiadaja wiec
solidarnie przed Zamawiajagcym za terminowe i zgodne z przedmiotem zamoéwienia
wykonanie zawartej umowy. Zgodnie z wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie z
dnia 1 lipca 2020 r. VIl AGa 1912/18: ,,Nie tyle charakter prawny umowy konsorcjum,
co rozumienie zobowigzania konsorcjum, za ktéore odpowiedzialni sg jego czionkowie,
stanowi o solidarnosci. Solidarnos¢ oznacza peing odpowiedzialnosé kazdego z
cztonkéw konsorcjum za wykonanie calej umowy niezaleznie od ustalonego miedzy
cztonkami konsorcjum podziatu zadan.”
Majac na uwadze powyzsze wyjasnienia, Zamawiajacy wymaga, aby w tresci kazdej
= gwarancji wystawianej na rzecz danego konsorcjanta zostat zawarty zapis wskazujacy,
H iz gwarancja ta obejmuje réwniez odpowiedzialnos¢ za pozostalych czionkéw
konsorcjum w zwigzku z zawartg umowa z Zamawiajacym i ze odpowiada konsorcjant

" )‘ Tolidlnie z pozostalymi czlo_nkami konsorcjum.
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Pytanie nr 36:

Pytanie dot. zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy - Wykonawca prosi o
potwierdzenie, iz w przypadku zawarcia umowy Kkonsorcjum, Zamawiajgcy uzna
zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy za wniesione poprzez wniesienie odrebnych
gwarancji ubezpieczeniowych przez kazdego z partneréw konsorcjum, proporcjonalnie do
swego udziatu w realizacji kontraktu, ktére to gwarancje tgcznie bedg opiewaty na kwote 5%
eny ofertowej brutto wykonawcéw wspdlnie ubiegajgcych sie o realizacje zamdwienia.

Odpowiedz nr 36:

Wskazaé nalezy, ze czlonkowie konsorcjum ponoszg solidarng odpowiedzialnosé,
ktéra obejmuje odpowiedzialnoS¢ w zakresie wykonania umowy oraz whniesienia
zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy. Wynika to z art. 445 ust. 1 ustawy
Prawo zaméwien publicznych. Czlonkowie konsorcjum odpowiadaja wiec solidarnie
przed Zamawiajgcym za terminowe i zgodne z przedmiotem zamoéwienia wykonanie
zawartej umowy oraz wniesienie wadium.

Zgodnie z wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 1 lipca 2020 r. VIl AGa
1912/18: ,,Nie tyle charakter prawny umowy konsorcjum, co rozumienie zobowigzania
konsorcjum, za ktore odpowiedzialni sg jego czlonkowie, stanowi o solidarnosci.
Solidarno$¢é oznacza pefna odpowiedzialnos¢ kazdego z czionkéw konsorcjum za
wykonanie calej umowy niezaleznie od ustalonego miedzy cztonkami konsorcjum
podziatu zadan.”

Majac na uwadze powyzsze wyjasnienia, Zamawiajacy wymaga, aby w tresci kazdej
gwarancji wystawianej na rzecz danego konsorcjanta zostal zawarty zapis wskazujacy,
iz gwarancja ta obejmuje rowniez odpowiedzialnos¢ za pozostalych czionkéw
konsorcjum w zwigzku z zawartg umowa z Zamawiajacym i ze odpowiada konsorcjant
solidarnie z pozostalymi cztonkami konsorcjum.

Pytanie nr 37:

Zatgcznik nr 8 do SWZ ,Oswiadczenie o podziale obowigzkéw” — Wykonawca wnosi o
wyjasnienie czy o$wiadczenie w zakresie tego, ktore roboty, dostawy lub ustugi wykonajg
poszczegodlni wykonawcy ma charakter wigzacy na etapie realizacji zamdwienia czy ma
wytgcznie charakter informacyjny na etapie sktadania oferty?

Odpowiedz nr 37:
Zgodnie z art. 117 ust. 4 ustawy Prawo zaméwien publicznych Wykonawcy wspdlnie
ubiegajacy sie¢ o udzielenie zamoéwienia dotaczaja odpowiednio do wniosku o
dopuszczenie do udzialu w postepowaniu albo do oferty oswiadczenie, z ktérego
wynika, ktére roboty budowlane, dostawy Ilub ustugi wykonajg poszczegdlni
Wykonawcy.
Koniecznosé ztozenia ww. oswiadczenia nastepuje w przypadku uregulowanym w art.
117 ust. 2 i 3 ustawy Pzp tj. kiedy nie wszyscy Wykonawcy wspodlnie ubiegajacy sie
0 zamoOwienie spetniajg warunek dotyczacy uprawnien do prowadzenia okreslonej
dziatalnosci gospodarczej lub zawodowej, o ktérym mowa w art. 112 ust. 2 pkt 2
ustawy Pzp lub warunek dotyczacych wyksztalcenia, kwalifikacji zawodowych lub
doswiadczenia.
" Zamawiajacy wyjasnia, iz w $wietle art. 7 pkt 17 ustawy Pzp, srodki stuzace
H potwierdzeniu spetnienia warunkéw udzialu w postepowaniu zaliczaja sie do
podmiotowych srodkéw dowodowych. Tym samym oswiadczenie o podziale zadan

)' _-bomi!dzy wspolwykonawcéy, o ktéorym mowa w art. 117 ust. 4 ustawy Pzp, stanowi
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podmiotowy srodek dowodowy. Zgodnie ze stanowiskiem Prezesa UZP: ,,W przypadku

polegania przez czionkéw konsorcjum na uprawieniach, doswiadczeniu,
kwalifikacjach lub wyksztaficeniu czfonka takiego konsorcjum, fgczenie zdolnosci
czionkéw konsorcjum w celu potwierdzenia spetnienia warunkéw udzialu w
postepowaniu nie moze nastepowaé¢ w sposoéb dowolny. Liczy sie rola, jaka czionek
grupy odegra przy realizacji zamoéwienia. Wymagane zdolnosci powinien posiadac¢ co
najmniej ten z konsorcjantow, ktéry w ramach przyjetego wewnetrznie podziatu zadan,
wyznaczony zostanie do realizowania danej czes$ci zamoéwienia, z ktéra wigze sie
bowigzek posiadania konkretnych uprawnien, doswiadczenia, kwalifikacji Ilub
wyksztalcenia. W celu potwierdzenia spetnienia tych warunkéw wykonawcy wspoélnie
ubiegajacy sie o udzielenie zamoéwienia majg obowiazek zftozenia wraz z wnioskiem o
dopuszczenie do udziatu w postepowaniu albo ofertg o$wiadczenia, z ktérego wynika,
ktore roboty budowlane, dostawy lub ustugi wykonajg poszczegdlni wspotwykonawcy.
Ratio legis art. 117 ust. 4 ustawy Pzp jest umozliwienie weryfikacji, czy planowany
podzial zadan pomiedzy czionkéw konsorcjum zapewnia realne wykorzystanie
deklarowanych przez nich zasobéw w celu potwierdzenia spetnienia warunkéw udziatu
w postepowaniu.”

Z powyzszego przepisu wynika zatem wprost, ze to ten konsorcjant, ktéry posiada np.
stosowne wymagane doswiadczenie musi realizowa¢ roboty budowlane. W zwigzku
z powyzszym jakakolwiek zmiana w zakresach podanych w os$wiadczeniu
potwierdzajgcych spetnianie bedzie oceniana pod katem spetniania warunkéw udziatu
przez konsorcjum.

Pytanie nr 38:

Zatgcznik nr 8 do SWZ ,Oswiadczenie o podziale obowigzkéw” — czy zakres obowigzkéw
poszczegdlnych Wykonawcéw moze na etapie realizacji zamowienia ulec zmianie lub
modyfikacji, w stosunku do ztozonego wraz z ofertg oswiadczenia na Zatgczniku nr 8?

Odpowiedz nr 38:

Zgodnie z art. 117 ust. 4 ustawy Prawo zamoéwien publicznych Wykonawcy wspélnie
ubiegajacy si¢ o udzielenie zaméwienia dotaczaja odpowiednio do wniosku o
dopuszczenie do udzialu w postepowaniu albo do oferty oswiadczenie, z ktérego
wynika, ktére roboty budowlane, dostawy Ilub ustugi wykonaja poszczegdlni
Wykonawcy.

Koniecznosé ztozenia ww. oswiadczenia nastepuje w przypadku uregulowanym w art.
117 ust. 2 i 3 ustawy Pzp tj. kiedy nie wszyscy Wykonawcy wspoélnie ubiegajacy sie
0 zamowienie spetniaja warunek dotyczacy uprawnien do prowadzenia okreslonej
dziatalnosci gospodarczej lub zawodowej, o ktérym mowa w art. 112 ust. 2 pkt 2
ustawy Pzp lub warunek dotyczacych wyksztatcenia, kwalifikacji zawodowych lub
doswiadczenia.

Zamawiajacy wyjasnia, iz w Swietle art. 7 pkt 17 ustawy Pzp, srodki stuzace
potwierdzeniu spetnienia warunkéw udzialu w postepowaniu zaliczaja si¢ do
podmiotowych srodkéw dowodowych. Tym samym oswiadczenie o podziale zadan
pomiedzy wspoélwykonawcéw, o ktéorym mowa w art. 117 ust. 4 ustawy Pzp, stanowi
podmiotowy srodek dowodowy. Zgodnie ze stanowiskiem Prezesa UZP: ,,W przypadku
polegania przez czfionkéw konsorcjum na uprawieniach, doswiadczeniu,
kwalifikacjach lub wyksztalceniu czftonka takiego konsorcjum, fgczenie zdolnosci
czionkéw konsorcjum w celu potwierdzenia speinienia warunkéw udziatlu w

" postepowaniu nie moze nastepowaé w sposéb dowolny. Liczy sie rola, jakg czfonek
H grupy odegra przy realizacji zamoéwienia. Wymagane zdolnosci powinien posiadaé¢ co
najmniej ten z konsorcjantow, ktéry w ramach przyjetego wewnetrznie podziatu zadan,

)' __lvyanczony zostanie do reglizowania danej czesci zamoéwienia, z ktorg wigze sig
u
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obowigzek posiadania konkretnych uprawnien, doswiadczenia, kwalifikacji Ilub

wyksztatcenia. W celu potwierdzenia spefnienia tych warunkéw wykonawcy wspodlnie
ubiegajacy sie o udzielenie zamoéwienia majg obowigzek ziozenia wraz z wnioskiem o
dopuszczenie do udzialu w postepowaniu albo ofertg oSwiadczenia, z ktérego wynika,
ktére roboty budowlane, dostawy lub ustugi wykonaja poszczegdlni wspéiwykonawcy.
Ratio legis art. 117 ust. 4 ustawy Pzp jest umozliwienie weryfikacji, czy planowany
podzialt zadan pomiedzy czionkéw konsorcjum zapewnia realne wykorzystanie
deklarowanych przez nich zasobéw w celu potwierdzenia spetnienia warunkéw udziatu
postepowaniu.”

powyzszego przepisu wynika zatem wprost, ze to ten konsorcjant, ktory posiada np.
stosowne wymagane doswiadczenie musi realizowaé roboty budowlane.

W 2zwigzku z powyzszym jakakolwiek zmiana w zakresach podanych w oswiadczeniu
potwierdzajgcych spetnianie bedzie oceniana pod katem spetniania warunkéw udziatu
przez konsorcjum.

Pytanie nr 39:

Zatgcznik nr 8 do SWZ ,Oswiadczenie o podziale obowigzkéw” — Wykonawca prosi
o potwierdzenie, iz przedmiotowe oswiadczenie moze zosta¢ podpisane przez wykonawce
posiadajgcego petnomocnictwo wszystkich wykonawcéw, ubiegajgcych sie o udzielenie
zamoéwienia do ztozenia oferty w postepowaniu.

Odpowiedz nr 39:
Przepis art. 117 ustawy Prawo zamoéwien publicznych nie wskazuje, czy takie

oswiadczenie skiladaé¢ powinni poszczegoélni Wykonawcy wspélnie ubiegajacy sie
o zaméwienie, czy tez moze ztozy¢ w imieniu Wykonawcow wspdlnie ubiegajacych sie
petnomocnik. W ocenie Zamawiajgcego wydaje sie jednak, biorgc pod uwage przepisy
ustawy Pzp o wspoinym ubieganiu sie¢ Wykonawcow o udzielenie zaméwienia (art. 58
ustawy Pzp), a w szczegdlnosci przepis nakazujacy, w sytuacji, kiedy Wykonawcy
wspolnie ubiegaja sie o zamowienie, ustanowi¢ pelnomocnika do reprezentowania ich
w postepowaniu o udzielenie zaméwienia albo do reprezentowania w postepowaniu i
zawarcia umowy w sprawie zamoéwienia publicznego, ze oswiadczenie wynikajace z
art. 117 ust. 4 ustawy Pzp, powinien ztozy¢ petnomocnik Wykonawcéw wspolnie
ubiegajacych sie o zaméwienie w imieniu tych Wykonawcéw, w tym przypadku lider.
Tym bardziej, ze przepis wskazany w art. 117 ust. 4 ustawy Pzp méwi o oswiadczeniu,
a nie oswiadczeniach poszczegolnych Wykonawcéw, bedacych cztonkami
konsorcjum. Stad oswiadczenie wynikajace z art. 117 ust. 4 ustawy Pzp powinno
zostal ztozone przez pelnomocnika (lidera) reprezentujgcego konsorcjum. Wazne jest
jednak, aby w tym oswiadczeniu bylo wykazane, ktére roboty budowlane, dostawy lub
ustugi wykonaja poszczegdlni konsorcjanci.

Pytanie nr 40:

Zatgcznik nr 8 do SWZ ,Oswiadczenie o podziale obowigzkéw” — jak szczegdtowo ma zostaé
wypetniony Zatgcznik nr 8? Czy wystarczajgce bedzie wskazanie podziatu w procentach np.
Wykonawca nr 1 - 50%, Wykonawca nr 2 - 30%, Wykonawca nr 3 — 20% catego
zamowienia?

= Odpowiedz nr 40:
H Zgodnie z art. 117 ust. 4 ustawy Prawo zaméwien publicznych Wykonawcy wspdlnie
ubiegajacy sie o udzielenie zamoéwienia dotaczaja odpowiednio do wniosku o
- )- opumzczenie do udziatu w postepowaniu albo do oferty oswiadczenie, z ktérego
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wynika, ktére roboty budowlane, dostawy Ilub ustugi wykonajg poszczegodlni

Wykonawcy.

Koniecznos$¢ ztozenia ww. oswiadczenia nastepuje w przypadku uregulowanym w art.
117 ust. 2 i 3 ustawy Pzp tj. kiedy nie wszyscy Wykonawcy wspodlnie ubiegajacy sie
0 zamowienie spetniaja warunek dotyczacy uprawnien do prowadzenia okreslonej
dziatalnosci gospodarczej lub zawodowej, o ktérym mowa w art. 112 ust. 2 pkt 2
ustawy Pzp lub warunek dotyczacych wyksztalcenia, kwalifikacji zawodowych lub
oswiadczenia.

amawiajacy wyjasnia, iz w sSwietle art. 7 pkt 17 ustawy Pzp, Srodki stuzace
potwierdzeniu spelnienia warunkéw udzialu w postepowaniu zaliczajg sie do
podmiotowych srodkéw dowodowych. Tym samym oswiadczenie o podziale zadan
pomiedzy wspoétwykonawcow, o ktorym mowa w art. 117 ust. 4 ustawy Pzp, stanowi
podmiotowy srodek dowodowy. Zgodnie ze stanowiskiem Prezesa UZP: ,,W przypadku
polegania przez czionkéw konsorcjum na uprawieniach, doswiadczeniu,
kwalifikacjach lub wyksztalceniu czftonka takiego konsorcjum, faczenie zdolnosci
czionkéw konsorcjum w celu potwierdzenia spefnienia warunkéw udziatu w
postepowaniu nie moze nastepowac¢ w sposoéb dowolny. Liczy sie rola, jaka czionek
grupy odegra przy realizacji zamoéwienia. Wymagane zdolnosci powinien posiada¢ co
najmniej ten z konsorcjantow, ktory w ramach przyjetego wewnetrznie podziatu zadan,
wyznaczony zostanie do realizowania danej czesci zaméwienia, z ktora wigze sie
obowigzek posiadania konkretnych uprawnien, doswiadczenia, kwalifikacji Ilub
wyksztaicenia. W celu potwierdzenia spetnienia tych warunkéw wykonawcy wspolnie
ubiegajacy sie o udzielenie zaméwienia majg obowigzek ziozenia wraz z wnioskiem o
dopuszczenie do udziatu w postepowaniu albo oferta oswiadczenia, z ktérego wynika,
ktore roboty budowlane, dostawy lub ustugi wykonaja poszczegdlni wspéiwykonawcy.
Ratio legis art. 117 ust. 4 ustawy Pzp jest umozliwienie weryfikacji, czy planowany
podzial zadan pomiedzy czionkéw konsorcjum zapewnia realne wykorzystanie
deklarowanych przez nich zasobéw w celu potwierdzenia spetnienia warunkéw udziatu
w postepowaniu.”

Z powyzszego przepisu wynika zatem wprost, ze to ten konsorcjant, ktéry posiada np.
stosowne wymagane doswiadczenie musi realizowaé roboty budowlane.

W zwigzku z powyzszym jakakolwiek zmiana w zakresach podanych w oswiadczeniu
potwierdzajacych spetnianie bedzie oceniana pod katem spetniania warunkéw udziatu
przez konsorcjum.

Pytanie nr 41:
Zatgcznik nr 8 do SWZ ,Oswiadczenie o podziale obowigzkéw” — czy podziat obowigzkow
opisany w Zatgczniku nr 8 musi wyczerpywac caty przedmiot zamowienia?

Odpowiedz nr 41:
Zamawiajacy wskazuje na odpowiedzi w pyt. od 37 - 39 i podkresla, ze w tym

oswiadczeniu powinno zosta¢ wykazane, ktére roboty budowlane, dostawy lub ustugi
wykonajg poszczegélni konsorcjanci.

Pytanie nr 42:

Zatgcznik nr 2 do SWZ — FO — pkt. 8 — w przypadku skfadania oferty przez wykonawcow
wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamodwienia czy informacja dot. bycia
mikro/matym/srednim/duzym przedsigbiorcg moze zosta¢ podana dla lidera konsorcjum?

<
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Odpowiedz nr 42:

Zamawiajacy informuje, iz informacja dot. bycia mikro/matym/Srednim/duzym
przedsiebiorca moze zosta¢ podana dla lidera konsorcjum.

Pytanie nr 43:

Prosimy o informacje, czy w pozycjach 21.1 oraz 34 w kosztorysie nalezy uwzgledni¢ fawe
betonowg czy tez same krawezniki oraz obrzeza, natomiast fawe z obu pozycji uwzgledni¢ w
cenie pozycji 37.

Odpowiedz nr 43:
W pozycji 37 kosztorysu ujeto tawe betonowa z oporem jedynie pod kraweznika
kamiennego i opornika kamiennego , poz. 21.1i 34.

Pytanie nr 44:
Prosimy o informacje, czy w pozycji nr 20 podana jest prawidtowa ilos¢ kostki kamienne 4/6.
Wg naszej opinii, ilos¢ ta jest zawyzona, co bedzie miato istotny wptyw na obliczenie ceny.

Odpowiedz nr 44:
llos¢ kostki 4/6 jest prawidlowa. Rozliczenie nastgpi powykonawczo.

Pytanie nr 45:
Prosimy o potwierdzenie, ze w ramach przedmiotowego zamdédwienia nalezy wykonacd
wymiane catej konstrukcji jezdni na petnej szerokosci.

Odpowiedz nr 45:
Wymieniona ma byé¢ konstrukcja na calej szerokosci jezdni i chodnikéw oraz zjazdow.

Pytania zadane przez Wykonawcéw i odpowiedzi udzielone przez Zamawiajgcego
stanowig integralng czes¢ SWZ.
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