
Protokó
 Nr LVI/17 
z LVI sesji Rady Miejskiej w 	odzi 
odbytej w dniu 30 sierpnia 2017 r. 

 
 
 
 

I. Stan Rady: 
 
 
40 radnych, obecnych – 40. 
 
 
 
 
Lista obecno� ci osób zaproszonych stanowi za
� cznik nr 1 do protoko
u. 
 
 
 
Lista obecno� ci radnych poni� ej. 
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II. Obrady rozpocz� 
y si�  o godz. 9,20.  
 
 
III. Ustalenia. 
 
 
Otwarcia obrad LVI sesji Rady Miejskiej w 	odzi dokona
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej 
p. Tomasz Kacprzak.  
 
 
W dalszej kolejno� ci Rada Miejska w 	odzi uczci
a minut�  ciszy pami�� : 
- zmar
ego 29 sierpnia Jerzego Balcerka - radnego Rady Miejskiej V i VI kadencji Rady 

Miejskiej, przewodnicz� cego Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej, 
- oraz 13 letniej Joanny i 14 letniej Olgi - harcerek z 	odzi, które zgin� 
y podczas nawa
nicy 

w Suszku, gdzie razem z blisko 130 innymi harcerzami z 	odzi przebywa
y na obozie. 
Odesz
y na wieczn�  s
u� b� . 

 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
powita
 radnych i zaproszonych go� ci uczestnicz� cych w obradach. Poinformowa
, � e zgodnie 
z podpisami na li� cie obecno� ci na sali obrad obecnych jest 24 radnych, czyli jest quorum 
i Rada Miejska mo� e podejmowa�  uchwa
y.  
 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady na sekretarzy obrad wyznaczy
 nast� puj� cych radnych: 
1) p. Ann�  Luci� sk� , 
2) p. El� biet�  Bartczak. 
 
 
Jednocze� nie poinformowa
, � e w zwi� zku z wprowadzeniem elektronicznego systemu 
g
osowania sekretarze obrad nie b� d�  liczyli g
osów. Swoj�  czynno��  podejm�  w przypadku 
awarii lub odej� cia przez Rad�  Miejsk�  od elektronicznego g
osowania.  
 
 
W ramach komunikatów organizacyjnych prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak pogratulowa
 radnemu p. Rados
awowi Marcowi wst� pienia 
w zwi� zek ma
� e� ski. Ponadto podzi� kowa
 13 
ódzkim stra� nikom miejskim, którzy w 
czasie wolnym od pracy pomagali na terenie nawiedzonym przez nawa
nice porz� dkuj� c 
cmentarz miejski, prywatne posesje itd.  
 
 
W dalszej kolejno� ci zaproponowa
 wprowadzenie ogranicze�  czasowych wyst� pie� , jakie 
mia
yby obowi� zywa�  na bie�� cej sesji, z wy
� czeniem punktów od 8 do 12 porz� dku obrad 
dot. sprawozdania z wykonania bud� etu miasta 	odzi za rok 2016 oraz absolutorium dla 
Prezydenta Miasta za 2016 r.: prezentacja projektu uchwa
y – 10 min., dyskusja na temat 
projektu uchwa
y: przewodnicz� cy klubów – 8 min., przewodnicz� cy Komisji - 7 min., 
indywidualne wyst� pienia - 5 min. (radny mo� e wyst� pi�  tylko 1 raz), replika - 1 min., 
Prezydent Miasta, Wiceprezydenci – 8 min. Dyskusja na temat interpelacji: radny 
interpeluj� cy - 5 min. - radny mo� e wyst� pi�  1 raz, inni radni – 2 min. - radny mo� e wyst� pi�  
1 raz, Prezydent Miasta i Wiceprezydenci - 10 min., radny interpelant na zako� czenie - do 
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1 min. Ustne interpelacje, zapytania, wolne wnioski - do 3 min., pisemne interpelacje: do 
wyczytania - ilo��  stron bez ogranicze� , wyg
aszana tezowo - do 3 min.  
Nast� pnie prowadz� cy obrady podda
 pod g
osowanie propozycje ogranicze�  czasowych 
wyst� pie� , jakie mia
yby obowi� zywa�  na bie�� cej sesji. 
 
 
Przy 18 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz 2 g
osach „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska przyj � 
a propozycje wprowadzenia ogranicze�  czasowych wyst� pie� .  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak poinformowa
, i� : 
1) w dniu 25 sierpnia br. przewodnicz� cy Komisji Rewizyjnej p. 	ukasz Magin 
zaproponowa
 wprowadzenie do porz� dku obrad sze� ciu projektów uchwa
 w sprawach: 
- skargi EURO-KONTAKT Sp. z o.o. z siedzib�  w Katowicach, ul. Krzywa 10 na dzia
anie 

Powiatowego Urz� du Pracy w 	odzi - druk BRM nr 150/2017 (jako pkt 7a), 
- skargi p. ……………….. na dzia
anie Dyrektora Administracji Nieruchomo� ci, Dyrektora 

Administracji Zasobów Komunalnych oraz Prezydenta Miasta 	odzi - druk BRM 
nr 151/2017 (jako pkt 7b), 

- skargi p. ………………….. na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi oraz Dyrektora Zarz� du 
Dróg i Transportu – druk BRM nr 152/2017 (jako pkt 7c), 

- skargi p. …………………………….. na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi oraz Dyrektora 
	ódzkiego O� rodka Geodezji – druk BRM nr 153/2017 (jako pkt 7d), 

- terminu rozpatrzenia skargi p. ………………….. - druk BRM nr 155/2017 (jako pkt 7e), 
- terminu rozpatrzenia skargi p. …………………. - druk BRM nr 156/2017 (jako pkt 7f) ; 
2) 29 sierpnia br. przewodnicz� cy Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej 

p. Jan M� drzak zaproponowa
 wprowadzenie do porz� dku obrad projektu uchwa
y 
w sprawie terminu rozpatrzenia skargi p. ……………. – druk nr 158/2017 (jako pkt 7g); 

3) dniu 29 sierpnia br. przewodnicz� cy Komisji Ochrony Zdrowia i Opieki Spo
ecznej 
p. Adam Wieczorek zaproponowa
 wprowadzenie do porz� dku obrad trzech projektów 
uchwa
 w sprawach: 
- skargi pp. ………………….. na dzia
anie Dyrektora Miejskiego O� rodka Pomocy 

Spo
ecznej w 	odzi – druk BRM nr 148/2017 (jako pkt 7h), 
- skargi pp. ……………………. na dzia
anie Dyrektora Domu Dziecka Nr 5 w 	odzi - druk 

BRM nr 149/2017 (jako pkt 7i ), 
- w sprawie skargi p. ………………. na dzia
anie Dyrektora Domu Dziecka Nr 5 w 	odzi - 

druk BRM nr 159/2017 (jako pkt 7j ), 
4) 29 sierpnia br. przewodnicz� cy Komisji Kultury p. Grzegorz Matuszak zaproponowa
 

wprowadzenie do porz� dku obrad projektu uchwa
y w sprawie wzniesienia Pomnika 
profesora Tadeusza Kotarbi� skiego – druk BRM nr 147/2017 (jako pkt 7k), 

5) w dniach 25 i 29 sierpnia br. prezydent Miasta p. Hanna Zdanowska zaproponowa
a 
wprowadzenie d o porz� dku obrad dwóch projektów uchwa
 w sprawach: 
- wyra� enia zgody na przyj� cie do realizacji przez Miasto 	ód�  projektu pn. 

„Internacjonalizacja gospodarcza przedsi� biorstw z regionu 
ódzkiego poprzez 
dedykowane dzia
ania promocyjne i terytorialny marketing gospodarczy – cz���  II”, 
wspó
finansowanego ze � rodków Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego – druk 
nr 206/2017 (jako pkt 9a), 

- wyra� enia zgody na wydzier� awienie w drodze bezprzetargowej na okres 28 lat cz�� ci 
nieruchomo� ci po
o� onych w 	odzi przy Walerego Wróblewskiego 33, Walerego 
Wróblewskiego 33/35, Walerego Wróblewskiego bez numeru oraz al. Jana Paw
a II 21 – 
druk nr 209/2017 (jako pkt 9b), 

6) w dniu 24 sierpnia br. prezydent Miasta p. Hanna Zdanowska zg
osi
a wycofanie 
z porz� dku obrad projektu uchwa
y w sprawie uchwalenia miejscowego planu 
zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi po
o� onej na terenie 
osiedla Stoki, w rejonie ulic: Brzezi� skiej, Andrzeja Kerna i Stokowskiej – 
druk Nr 197/2017   umieszczonego w punkcie 13 porz� dku obrad. 

 
Ponadto w dniu 28 sierpnia br. prezydent Miasta p. Hanna Zdanowska zg
osi
a 
autopoprawki do dwóch projektów uchwa
: 
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- w sprawie zmian bud� etu oraz zmian w bud� ecie miasta 	odzi na 2017 rok - druk 
nr 204/2017  umieszczonego w punkcie 8 porz� dku obrad, 

- zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta 
	odzi na lata 2017-2040 - druk nr 205/2017 umieszczonego w punkcie 9 porz� dku obrad. 

 
 
Wiceprzewodnicz� cy Komisji ds. Transportu p. Kamil Jeziorski zaproponowa
 
wprowadzenie do porz� dku obrad projektu uchwa
y w sprawie podtrzymania stanowiska 
w sprawie skargi p. ………………………. – druk BRM nr 160/2017 2017 (jako pkt 7l ). 
 
 
Pierwszy wiceprezydent Miasta p. Tomasz Trela zaproponowa
 wprowadzenie do 
porz� dku obrad dwóch projektów uchwa
 w sprawach: 
- udzielenia pomocy finansowej dla gminy Chojnice oraz zmian w bud� ecie miasta 	odzi na 
2017 rok - druk Nr 210/2017 (jako pkt 7
), 
- udzielenia pomocy finansowej dla gminy Czersk oraz zmian w bud� ecie miasta 	odzi na 
2017 rok - druk Nr 211/2017 (jako pkt m). 
 
 
Nast� pnie wobec braku innych zg
osze�  propozycji zmian do porz� dku obrad, prowadz� cy 
obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 w pierwszej 
kolejno� ci pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 7a 
zwi� zanego z rozpatrzeniem projektu uchwa
y w sprawie skargi EURO-KONTAKT Sp. z o.o. 
z siedzib�  w Katowicach, ul. Krzywa 10 na dzia
anie Powiatowego Urz� du Pracy w 	odzi - 
druk BRM nr 150/2017. 
 
Przy 22 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek uzyska
 
bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie  prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 7b - rozpatrzenie 
projektu uchwa
y w sprawie skargi p. …………………….. na dzia
anie Dyrektora 
Administracji Nieruchomo� ci, Dyrektora Administracji Zasobów Komunalnych oraz 
Prezydenta Miasta 	odzi - druk BRM nr 151/2017. 
 
Przy 21 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek uzyska
 
bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 7c - 
rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie skargi p. ………………………….. na dzia
anie 
Prezydenta Miasta 	odzi oraz Dyrektora Zarz� du Dróg i Transportu – druk BRM 
nr 152/2017. 
 
Przy 23 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek uzyska
 
bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie  prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 7d - rozpatrzenie 
projektu uchwa
y w sprawie skargi p. …………………. na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi 
oraz Dyrektora 	ódzkiego O� rodka Geodezji - druk BRM nr 153/2017. 
 
Przy 24 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek uzyska
 
bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 7e - 
rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi 
p. ……………………..- druk BRM nr 155/2017. 
 
Przy 20 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska nie wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szego projektu uchwa
y /wniosek nie 
uzyska
 bezwzgl� dnej wi� kszo� ci ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie  prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 7f - rozpatrzenie 
projektu uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi p. ………………….. - druk BRM 
nr 156/2017. 
 
Przy 26 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek uzyska
 
bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 7g - 
rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi p. ……………….. – 
druk BRM nr 158/2017. 
 
Przy 24 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek uzyska
 
bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
 

 
 



15 
 

Nast� pnie  prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 7h - rozpatrzenie 
projektu uchwa
y w sprawie skargi pp. ………………… na dzia
anie Dyrektora Miejskiego 
O� rodka Pomocy Spo
ecznej w 	odzi  – druk BRM nr 148/2017. 
 
Przy 26 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek uzyska
 
bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 7i - 
rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie skargi pp. …………………… na dzia
anie 
Dyrektora Domu Dziecka Nr 5 w 	odzi - druk BRM nr 149/2017. 
 
Przy 28 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek uzyska
 
bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie  prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 7j  - rozpatrzenie 
projektu uchwa
y w sprawie skargi p. …………………. na dzia
anie Dyrektora Domu 
Dziecka Nr 5 w 	odzi - druk BRM nr 159/2017. 
 
Przy 26 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek uzyska
 
bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 7k - 
rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wzniesienia Pomnika profesora Tadeusza 
Kotarbi� skiego – druk BRM nr 147/2017. 
 
Przy 29 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek uzyska
 
bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie  prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 7l - rozpatrzenie 
projektu uchwa
y w sprawie podtrzymania stanowiska w sprawie skargi p. …………………- 
druk BRM nr 160/2017. 
 
Przy 25 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek uzyska
 
bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 7
 - 
rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie udzielenia pomocy finansowej dla gminy Chojnice 
oraz zmian w bud� ecie miasta 	odzi na 2017 rok - druk Nr 210/2017. 
 
Przy 23 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek uzyska
 
bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie  prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 7m - rozpatrzenie 
projektu uchwa
y w sprawie udzielenia pomocy finansowej dla gminy Czersk oraz zmian 
w bud� ecie miasta 	odzi na 2017 rok - druk Nr 211/2017. 
 
Przy 26 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek uzyska
 
bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 9a - 
rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na przyj� cie do realizacji przez 
Miasto 	ód�  projektu pn. „Internacjonalizacja gospodarcza przedsi� biorstw z regionu 

ódzkiego poprzez dedykowane dzia
ania promocyjne i terytorialny marketing gospodarczy – 
cz���  II”, wspó
finansowanego ze � rodków Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego 
– druk nr 206/2017. 
 
Przy 26 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek uzyska
 
bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie  prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 9b - rozpatrzenie 
projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na wydzier� awienie w drodze bezprzetargowej 
na okres 28 lat cz�� ci nieruchomo� ci po
o� onych w 	odzi przy  ul. Walerego Wróblewskiego 
33, 33/35 i Walerego Wróblewskiego bez numeru oraz Al. Jana Paw
a II  21 – druk 
nr 209/2017. 
 
Przy 27 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek uzyska
 
bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie wniosek dot. wprowadzenia do porz� dku obrad pkt. 7e - 
rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi p. ………………….. - 
druk BRM nr 155/2017. 
 
Przy 27 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska wprowadzi
a do porz� dku obrad powy� szy projekt uchwa
y /wniosek uzyska
 
bezwzgl� dn�  wi� kszo��  ustawowego sk
adu Rady – 21 g
osów/.  
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Porz� dek obrad po wszystkich zmianach, dokonanych w trakcie ca
ej sesji, stanowi za
� cznik 
nr 2 do protoko
u. 
 
 
 
Ad pkt 2 – Powo
anie Komisji Uchwa
 i Wniosków. 
 
 
Prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poprosi
, aby 
przewodnicz� cy klubów radnych zg
aszali swoich przedstawicieli do Komisji Uchwa
 
i Wniosków. 
 
 
Przewodnicz� cy Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej p. Mateusz Walasek zg
osi
 
kandydatur�  radnego p. Kamila Deptu
y. 
 
Wiceprzewodnicz� cy Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwo� ci p. Rados
aw Marzec 
zg
osi
 kandydatur�  radnego p. Bart
omieja Dyby - Bojarskiego. 
 
Przewodnicz� cy Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej p. Sylwester 
Paw
owski zg
osi
 kandydatur�  radnej p. Katarzyny Bartosz. 
 
 
Zg
oszeni kandydaci wyrazili zgod�  na prac�  w Komisji Uchwa
 i Wniosków. 
 
 
Nast� pnie wobec braku innych propozycji prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie zaproponowany sk
ad Komisji 
Uchwa
 i Wniosków. 
 
 
Przy 29 g
osach „za” , braku g
osów „przeciwnych” i braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska powo
a
a Komisj�  Uchwa
 i Wniosków w sk
adzie: 
p. Katarzyna Bartosz, 
p. Bart
omiej Dyba - Bojarski, 
p. Kamil Deptu
a. 
 
 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 3 - Przyj � cie protoko
u z poprzedniej sesji Rady Miejskiej w 	odzi. 

 
 
Prowadz� cy obrady, wiceprzewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Pawe
 Bli� niuk 
poinformowa
, � e protokó
 z LV /nadzwyczajnej/ sesji Rady Miejskiej w 	odzi odbytej 
w dniu 26 lipca 2017 r. by
 wy
o� ony do wgl� du w Biurze Rady Miejskiej. Dotychczas uwag 
nie zg
oszono. W zwi� zku z tym stwierdzi
, i�  protokó
 z LV /nadzwyczajnej/ sesji Rady 
Miejskiej w 	odzi zosta
 przyj� ty. 
 
 
 
Punkty 4, 5, 6 i 7 porz� dku obrad - Informacje o trybie i sposobie za
atwienia interpelacji 
i zapyta�  radnych, Interpelacje i zapytania pisemne, Sprawozdania z wykonania uchwa
 
Rady Miejskiej w 	odzi i z dzia
alno� ci Prezydenta Miasta 	odzi w okresie mi� dzy sesjami, 
oraz Sprawozdanie z dzia
alno� ci Przewodnicz� cego Rady Miejskiej w 	odzi w okresie 
mi� dzy sesjami zostan�  zrealizowane po przerwie obiadowej. 
 
 
 
Ad pkt 7a – Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie skargi EURO-KONTAKT 

Sp. z o.o. z siedzib�  w Katowicach, ul. Krzywa 10 na dzia
anie 
Powiatowego Urz� du Pracy w 	odzi - druk BRM nr 150/2017. 

 
 
W imieniu projektodawcy Komisji Rewizyjnej projekt uchwa
y przedstawi
 przewodnicz� cy 
Komisji p. 	ukasz Magin , który poinformowa
, i�  projekt uchwa
y dotyczy uznania za 
bezzasadn�  skargi EURO-KONTAKT Sp. z o.o. z siedzib�  w Katowicach, ul. Krzywa 10 na 
dzia
anie Powiatowego Urz� du Pracy w 	odzi, która wp
yn� 
a do Rady Miejskiej w dniu 
30 maja 2017 r. Szczegó
owe wyja� nienie zawarte jest w uzasadnieniu projektu uchwa
y.  
 
 
Wobec braku pyta� , opinii komisji Rady Miejskiej, stanowisk klubowych, zg
osze�  do 
dyskusji indywidualnej oraz braku propozycji z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków 
prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 150/2017. 
 
 
Przy 26 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LVI/1329/17 w sprawie skargi EURO-KONTAKT 
Sp. z o.o. z siedzib�  w Katowicach, ul. Krzywa 10 na dzia
anie Powiatowego Urz� du Pracy 
w 	odzi, która stanowi za
� cznik nr 3 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 7b – Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie skargi p. ………………………… 
na dzia
anie Dyrektora Administracji Nieruchomo� ci, Dyrektora 
Administracji Zasobów Komunalnych oraz Prezydenta Miasta 	odzi - 
druk BRM nr 151/2017. 

 
 
W imieniu projektodawcy Komisji Rewizyjnej projekt uchwa
y przedstawi
 przewodnicz� cy 
Komisji p. 	ukasz Magin , który poinformowa
, i�  projekt uchwa
y dotyczy uznania za 
bezzasadn�  skargi na dzia
anie Dyrektora Administracji Nieruchomo� ci, Dyrektora 
Administracji Zasobów Komunalnych oraz Prezydenta Miasta 	odzi. Szczegó
owe 
uzasadnienie zawarte jest w uzasadnieniu projektu uchwa
y.  
 
 
Wobec braku pyta� , opinii komisji Rady Miejskiej, stanowisk klubowych, zg
osze�  do 
dyskusji indywidualnej oraz braku propozycji z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków 
prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 151/2017. 
 
 
Przy 21 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LVI/1330/17 w sprawie skargi 
p. ………………………… na dzia
anie Dyrektora Administracji Nieruchomo� ci, Dyrektora 
Administracji Zasobów Komunalnych oraz Prezydenta Miasta 	odzi, która stanowi za
� cznik 
nr 4 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 7c – Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie skargi p. ……………………na 
dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi oraz Dyrektora Zarz� du Dróg 
i Transportu – druk BRM nr 152/2017. 

 
 
W imieniu projektodawcy Komisji Rewizyjnej projekt uchwa
y przedstawi
 radny 
p. Sylwester Paw
owski, który poinformowa
, i�  projekt uchwa
y dotyczy uznania za 
zasadn�  skargi p. ……………………na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi oraz Dyrektora 
Zarz� du Dróg i Transportu bior� c pod uwag�  fakt, � e na dzie�  przes
ania skargi przez 	ódzki 
Urz� d Wojewódzki Skar�� cy nie otrzymali ze strony Zarz� du Dróg i Transportu ani 
odpowiedzi na pisma, ani nie zosta
y przeprowadzone prace drogowe na ul. Borówkowej.  
 
 
Wobec braku pyta� , opinii komisji Rady Miejskiej, stanowisk klubowych, zg
osze�  do 
dyskusji indywidualnej oraz braku propozycji z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków 
prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 152/2017. 
 
 
Przy 26 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LVI/1331/17 w sprawie skargi p. ……………………na 
dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi oraz Dyrektora Zarz� du Dróg i Transportu, która stanowi 
za
� cznik nr 5 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 7d – Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie skargi p. ……………….. na 
dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi oraz Dyrektora 	ó dzkiego O� rodka 
Geodezji – druk BRM nr 153/2017. 

 
 
W imieniu projektodawcy Komisji Rewizyjnej projekt uchwa
y przedstawi
 radny p. Kamil 
Deptu
a, który poinformowa
, i�  w dniu 30 czerwca 2017 r. do Rady Miejskiej w 	odzi 
wp
yn� 
a skarga na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi i reprezentuj� cego go Dyrektora 
	ódzkiego O� rodka Geodezji w sprawie niewykonywania prawomocnych wyroków s� dów. 
W wyniku przeprowadzonej kwerendy Komisja Rewizyjna Rady Miejskiej w 	odzi ustali
a, 
� e skarga dotyczy dzia
a�  Dyrektora 	ódzkiego O� rodka Geodezji w dwóch post� powaniach, 
których stron�  by
 Zainteresowany, a które dotyczy
y na
o� enia i �� dania uiszczenia op
at 
zwi� zanych z prowadzeniem pa� stwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego oraz 
stwierdzenia nadp
aty w tym zakresie. Szczegó
owe wyja� nienie zawarte jest w uzasadnieniu 
projektu uchwa
y. 
 
 
Wobec braku pyta� , opinii komisji Rady Miejskiej, stanowisk klubowych, zg
osze�  do 
dyskusji indywidualnej oraz braku propozycji z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków 
prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 153/2017. 
 
 
Przy 24 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LVI/1332/17 w sprawie skargi p. ……………….. na dzia
anie 
Prezydenta Miasta 	odzi oraz Dyrektora 	ódzkiego O� rodka Geodezji, która stanowi 
za
� cznik nr 6 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 7e – Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi 
p. ………………………. - druk BRM nr 155/2017. 

 
 
W imieniu projektodawcy Komisji Rewizyjnej projekt uchwa
y przedstawi
 przewodnicz� cy 
Komisji p. 	ukasz Magin , który poinformowa
, i�  z uwagi na potrzeb�  przeprowadzenia 
post� powania wyja� niaj� cego, przygotowania stosownego projektu uchwa
y Rady Miejskiej 
w 	odzi, który stanowi�  b� dzie odpowied�  na skarg� , a nast� pnie skierowanie go, zgodnie 
z harmonogramem pracy Rady Miejskiej w 	odzi na 2017 rok, pod obrady sesji, brak jest 
mo� liwo� ci rozpatrzenia skargi w ustawowym terminie miesi� ca od daty jej wp
ywu do Rady 
Miejskiej w 	odzi. Istnieje zatem potrzeba podj� cia przez Rad�  Miejsk�  w 	odzi 
przedmiotowej uchwa
y. 
 
 
Wobec braku pyta� , opinii komisji Rady Miejskiej, stanowisk klubowych, zg
osze�  do 
dyskusji indywidualnej oraz braku propozycji z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków 
prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 155/2017. 
 
 
Przy 27 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LVI/1333/17 w sprawie terminu rozpatrzenia skargi 
p. ………………………., która stanowi za
� cznik nr 7 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 7f – Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi 
p. ……………………… - druk BRM nr 156/2017. 

 
 
W imieniu projektodawcy Komisji Rewizyjnej projekt uchwa
y przedstawi
 przewodnicz� cy 
Komisji p. 	ukasz Magin , który poinformowa
, i�  z uwagi na potrzeb�  przeprowadzenia 
post� powania wyja� niaj� cego, przygotowania stosownego projektu uchwa
y Rady Miejskiej 
w 	odzi, który stanowi�  b� dzie odpowied�  na skarg� , a nast� pnie skierowanie go, zgodnie 
z harmonogramem pracy Rady Miejskiej w 	odzi na 2017 rok, pod obrady sesji, brak jest 
mo� liwo� ci rozpatrzenia skargi w ustawowym terminie miesi� ca od daty jej wp
ywu do Rady 
Miejskiej w 	odzi. Istnieje zatem potrzeba podj� cia przez Rad�  Miejsk�  w 	odzi 
przedstawionego uchwa
y. 
 
 
Wobec braku pyta� , opinii komisji Rady Miejskiej, stanowisk klubowych, zg
osze�  do 
dyskusji indywidualnej oraz braku propozycji z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków 
prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 156/2017. 
 
 
Przy 24 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LVI/1334/17 w sprawie terminu rozpatrzenia skargi 
p. ………………………, która stanowi za
� cznik nr 8 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 7g – Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie terminu rozpatrzenia skargi 
p. …………………………………. – druk BRM nr 158/2017. 

 
 
W imieniu projektodawcy Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej projekt 
uchwa
y przedstawi
 przewodnicz� cy Komisji p. Jan M� drzak, który poinformowa
, i�  
z uwagi na potrzeb�  przeprowadzenia post� powania wyja� niaj� cego, przygotowania 
stosownego projektu uchwa
y Rady Miejskiej w 	odzi, który stanowi�  b� dzie odpowied�  na 
skarg� , a nast� pnie skierowanie go, zgodnie z harmonogramem pracy Rady Miejskiej w 	odzi 
na 2017 rok, pod obrady sesji, brak jest mo� liwo� ci rozpatrzenia skargi w ustawowym 
terminie miesi� ca od daty jej wp
ywu do Rady Miejskiej w 	odzi. Istnieje zatem potrzeba 
podj� cia przez Rad�  Miejsk�  w 	odzi przedmiotowego uchwa
y. 
 
 
Wobec braku pyta� , opinii komisji Rady Miejskiej, stanowisk klubowych, zg
osze�  do 
dyskusji indywidualnej oraz braku propozycji z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków 
prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 158/2017. 
 
 
Przy 21 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LVI/1335/17 w sprawie terminu rozpatrzenia skargi 
p. ………………………, która stanowi za
� cznik nr 9 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 7h – Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie skargi 
pp. ……………………………. na dzia
anie Dyrektora Miejskiego O� rodka 
Pomocy Spo
ecznej w 	odzi – druk BRM nr 148/2017. 

 
 
W imieniu projektodawcy Komisji Ochrony Zdrowia i Opieki Spo
ecznej projekt uchwa
y 
przedstawi
 przewodnicz� cy Komisji p. Adam Wieczorek, który poinformowa
, i�  w dniu 
12 lipca 2017 r. do 	ódzkiego Urz� du Wojewódzkiego w 	odzi z
o� ona zosta
a skarga 
zawieraj� ca zarzuty na dzia
anie Miejskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej w 	odzi w zakresie 
braku wydania skierowania do domu pomocy spo
ecznej na terenie 	odzi. Nast� pnie 	ódzki 
Urz� d Wojewódzki w 	odzi przekaza
 skarg�  do Rady Miejskiej w 	odzi w dniu 
18 lipca 2017 r. Osoba, co do której mia
a by�  wydana decyzja nie zamieszkuje na terenie 
miasta 	odzi. W zwi� zku z przepisami art. 101 ust. 1 o pomocy spo
ecznej w
a� ciwo��  
miejscow�  gminy ustala si�  wed
ug miejsca zamieszkania osoby ubiegaj� cej si�  
o � wiadczenie, a nie miejsca zameldowania. Zatem decyzja o skierowaniu do domu pomocy 
spo
ecznej winna by�  wydana przez organ gminy w
a� ciwy ze wzgl� du na miejsce 
zamieszkania osoby zainteresowanej. Ponadto nale� y podkre� li � , i�  matka Skar�� cego 
przebywa obecnie w Domu Opieki w 	aznowskiej Woli (na terenie Gminy Rokiciny) od 
1 maja 2017 r. W zwi� zku z tym w
a� ciwym do rozpatrzenia jej wniosku o skierowanie do 
domu pomocy spo
ecznej jest Gminny O� rodek Pomocy Spo
ecznej w Rokicinach. 
W zwi� zku z powy� szymi faktami Komisja zaproponowa
a uzna�  skarg�  za bezzasadn� .  
 
 
Wobec braku pyta� , opinii komisji Rady Miejskiej, stanowisk klubowych, zg
osze�  do 
dyskusji indywidualnej oraz braku propozycji z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków 
prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 148/2017. 
 
 
Przy 21 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LVI/1336/17 w sprawie skargi pp. ……………………………. 
na dzia
anie Dyrektora Miejskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej w 	odzi, która stanowi 
za
� cznik nr 10 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 7i – Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie skargi pp. ……………………… 
na dzia
anie Dyrektora Domu Dziecka Nr 5 w 	odzi - druk BRM 
nr 149/2017. 

 
 
W imieniu projektodawcy Komisji Ochrony Zdrowia i Opieki Spo
ecznej projekt uchwa
y 
przedstawi
 przewodnicz� cy Komisji p. Adam Wieczorek, który poinformowa
, i�  w dniu 
23 maja 2017 r. do Biura Rzecznika Praw Dziecka z siedzib�  w Warszawie z
o� ona zosta
a 
skarga pp. ………………………. na dzia
anie Dyrektora Domu Dziecka Nr 5 w 	odzi 
wzgl� dem podopiecznej ……………………. w przedmiocie odbierania kieszonkowego, 
konfiskaty telefonu komórkowego oraz kontrolowania wpisów na portalu spo
eczno� ciowym 
Facebook, zakazu wst� pu do placówki ojca dziecka podopiecznej w czasie ich choroby, 
narzucania obowi� zku opieki nad dzie� mi innych podopiecznych, wskazywania dozwolonego 
ubioru, a tak� e niewyra� ania zgody na ca
odobowe wyj� cia podopiecznej do Skar�� cych. 
W dniu 18 lipca 2017 r., celem wyja� nienia, skarg�  przes
ano do 	ódzkiego Urz� du 
Wojewódzkiego w 	odzi, a nast� pnie w dniu 20 lipca 2017 r. do Rady Miejskiej  
w 	odzi. W zwi � zku ze szczegó
owym przeanalizowaniem skargi, udzieleniem niezb� dnych 
wyja� nie� , Komisja zaproponowa
a uzna�  skarg�  za bezzasadn� . Szczegó
owe wyja� nienie 
sprawy uj� te zosta
o w uzasadnieniu do procedowanego projektu uchwa
y. 
 
 
Wobec braku pyta� , opinii komisji Rady Miejskiej, stanowisk klubowych, zg
osze�  do 
dyskusji indywidualnej oraz braku propozycji z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków 
prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 149/2017. 
 
 
Przy 19 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LVI/1337/17 w sprawie skargi pp. ……………………… 
na dzia
anie Dyrektora Domu Dziecka Nr 5 w 	odzi, która stanowi za
� cznik nr 11 do 
protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 7j – Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie skargi p. …………….. na 
dzia
anie Dyrektora Domu Dziecka Nr 5 w 	odzi - druk BRM 
nr 159/2017. 

 
 
W imieniu projektodawcy Komisji Ochrony Zdrowia i Opieki Spo
ecznej projekt uchwa
y 
przedstawi
 przewodnicz� cy Komisji p. Adam Wieczorek, który poinformowa
, i�  w dniu 
23 maja 2017 r. do Biura Rzecznika Praw Dziecka, z siedzib�  w Warszawie, z
o� ona zosta
a 
skarga p. …………………….. na dzia
anie Dyrektora Domu Dziecka Nr 5 w 	odzi 
w przedmiocie niew
a� ciwej opieki nad jego córk�  – podopieczn�  Domu Dziecka Nr 5, i jej 
córk� . W dniu 18 lipca 2017 r., celem wyja� nienia, skarg�  przes
ano do 	ódzkiego Urz� du 
Wojewódzkiego, a nast� pnie w dniu 20 lipca 2017 r. do Rady Miejskiej w 	odzi. 
W przedmiocie zarzutu dotycz� cego utrudniania kontaktu Skar�� cego z córk�  i wnuczk�  
wskazano, i�  z ustale�  wynika, � e Podopieczna utrzymuje systematyczny kontakt osobisty 
oraz telefoniczny ze Skar�� cym, jak i ojcem dziecka. S� d rodzinny nie zezwoli
 na 
ca
odobowy pobyt Podopiecznej i jej córki w miejscu zamieszkania Skar�� cego. Rozpatruj� c 
zarzut Skar�� cego dotycz� cy zbyt ma
ej ilo� ci osób zajmuj� cych si�  opiek�  nad ma
oletnimi 
matkami i ich dzie� mi MOPS w 	odzi wskaza
, i�  stosowany w tym zakresie system 
zmianowy wynika z organizacji pracy placówki oraz konieczno� ci przestrzegania Kodeksu 
pracy przy ustalaniu harmonogramu pracy zatrudnionej kadry. W zwi� zku ze szczegó
owym 
przeanalizowaniem skargi, udzieleniem niezb� dnych wyja� nie� , Komisja zaproponowa
a 
uzna�  skarg�  za bezzasadn� .  
 
 
Wobec braku pyta� , opinii komisji Rady Miejskiej, stanowisk klubowych, zg
osze�  do 
dyskusji indywidualnej oraz braku propozycji z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków 
prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 159/2017. 
 
 
Przy 22 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LVI/1338/17 w sprawie skargi p. …………….. na dzia
anie 
Dyrektora Domu Dziecka Nr 5 w 	odzi, która stanowi za
� cznik nr 12 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 7k – Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wzniesienia Pomnika profesora 
Tadeusza Kotarbi� skiego – druk BRM nr 147/2017. 

 
 
W imieniu projektodawcy Komisji Kultury projekt uchwa
y przedstawi
 przewodnicz� cy 
Komisji p. Grzegorz Matuszak, który poinformowa
, i�  dotyczy on wzniesienia Pomnika 
profesora Tadeusza Kotarbi� skiego, pierwszego rektora U	, wybitnego filozofa. Inicjatorem 
wzniesienia pomnika jest Uniwersytet 	ódzki, który ufunduje pomnik. Miasto nie b� dzie 
anga� owa
o � adnych � rodków finansowych. Tego rodzaju pomnik w pobli� u gmachu 
rektoratu Uniwersytetu 	ódzkiego b� dzie dobrze � wiadczy
 o 	odzi akademickiej.  
 
 
Wobec braku pyta� , opinii komisji Rady Miejskiej, stanowisk klubowych, zg
osze�  do 
dyskusji indywidualnej oraz braku propozycji z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków 
prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 147/2017. 
 
 
Przy 25 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LVI/1339/17 w sprawie wzniesienia Pomnika profesora 
Tadeusza Kotarbi� skiego, która stanowi za
� cznik nr 13 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 7l – Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie podtrzymania stanowiska 
w sprawie skargi p. ………………………. - druk BRM nr 160/2017. 

 
 
W imieniu projektodawcy Dora� nej Komisji ds. Transportu projekt uchwa
y przedstawi
 
radny p. Maciej Rakowski, który poinformowa
, i�  dotyczy on podtrzymania stanowiska 
w sprawie skargi p. ……………………….. zwi� zanej z ul. Jaskrow� . Poniewa�  Skar�� ca 
ponowi
a skarg�  bez wskazania nowych okoliczno� ci, Komisja zaproponowa
a uznanie skargi 
za bezzasadn� . 
 
 
Wobec braku pyta� , opinii komisji Rady Miejskiej, stanowisk klubowych, zg
osze�  do 
dyskusji indywidualnej oraz braku propozycji z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków 
prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 160/2017. 
 
 
Przy 21 g
osach „za”, 1 g
osie „przeciwnym”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LVI/1340/17 w sprawie podtrzymania stanowiska 
w sprawie skargi p. ………………………., która stanowi za
� cznik nr 14 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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W dalszej kolejno� ci prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak zg
osi
 wniosek formalny o 
� czne procedowanie punktów 7
 i 7m dot. zmian 
w bud� ecie miasta 	odzi, po czym podda
 pod g
osowanie. 
 
 
Przy 22 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska przyj � 
a powy� szy wniosek. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Wobec powy� szego przyst� piono do 
� cznego procedowania 7
 i 7m porz� dku obrad. 
 
 
 
Ad pkt 7
 – Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie udzielenia pomocy finansowej dla 

gminy Chojnice oraz zmian w bud� ecie miasta 	odzi na 2017 rok - druk 
Nr 210/2017. 

Ad pkt 7m - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie udzielenia pomocy finansowej 
dla gminy Czersk oraz zmian w bud� ecie miasta 	odzi na 2017 rok - druk 
Nr 211/2017. 

 
 
W imieniu projektodawcy – Prezydenta Miasta 	odzi projekty uchwa
 przedstawi
 skarbnik 
Miasta p. Krzysztof M� czkowski, który powiedzia
 m.in.: „W zwi� zku z nawa
nicami, jakie 
mia
y miejsce w sierpniu br. Prezydent Miasta podj� 
a inicjatyw� , aby wspomóc gmin�  
Chojnice i Czersk przeznaczaj� c � rodki finansowe na wsparcie so
ectw, które najbardziej 
ucierpia
y w tym zakresie. Konsekwencj�  jest przeznaczenie po 100 000 z
 tym dwóm 
gminom. � ród
em pokrycia tych wydatków jest zmniejszenie rezerwy celowej na zadania 
maj� tkowe z zakresu zarz� dzania kryzysowego.  
 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� : 
 
Radna, p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a m.in.: „Chcia
abym zapyta�  czy 
przekazanie takich � rodków finansowych innym gminom wymaga podpisania jakiego�  
porozumienia, czy te�  mo� e to by�  tylko darowizna, czy Miasto b� dzie wyra� a
o jeszcze wol�  
wparcia innych gmin poszkodowanych w nawa
nicach?”.  
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski, który powiedzia
 m.in.: 
„Nie chodzi o darowizny. Zgodnie z ustaw�  o finansach publicznych jest to pomoc finansowa 
udzielania gminom w formie dotacji celowej na podstawie umowy, która zostanie podpisana 
z gminami. We wskazanych dwóch gminach by
o prowadzone rozeznanie. 	 rodki zostan�  
przekierowane w te miejsca, gdzie gminy zg
osi
y najwi � ksze potrzeby”. 
 
Radna, p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a m.in.: „Chcia
abym zapyta�  czy brane jest 
ewentualnie pod uwag�  zwi� kszenie takiej pomocy”.    
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski, który powiedzia
 m.in.: 
„Nale� y pami� ta� , � e � rodki w formie dotacji celowej musz�  by�  odpowiednio rozliczone 
przez te gminy. Czyli gminy te musz�  si�  zastanowi� , co tak naprawd�  mog�  rozliczy� ”.  
 
Radna, p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a m.in.: „Chcia
abym zapyta�  czy  gminy 
mog�  te � rodki wydatkowa�  na pomoc poszczególnym rodzinom, czy te�  musz�  to by�  jakie�  
cele publiczne np. naprawa drogi, czy naprawa szkód na terenach publicznych?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski, który powiedzia
 m.in.: 
„By
 taki przypadek, kiedy jedna z gmin w 2010 r. by
a po powodzi i 	ód�  udzieli
a wsparcia 
w formie zasi
ków celowych dla mieszka� ców”. 
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Radna, p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a m.in.: „Rozumiem, � e to gminy 
oszacowa
y potrzeby na okre� lone kwoty, a nast� pnie o takie � rodki wyst� pi
y”. 
 
Do wypowiedzi odniós
 si�  skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski, który powiedzia
 
m.in.: „Wszystko to odby
o si�  w uzgodnieniu”. 
 
 
Wobec braku dalszych pyta� , opinii komisji Rady Miejskiej, stanowisk klubowych, zg
osze�  
do dyskusji indywidualnej oraz braku propozycji z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków 
prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod 
g
osowanie w pierwszej kolejno� ci projekt uchwa
y opisany w druku nr 210/2017. 
 
 
Przy 31 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LVI/1341/17 w sprawie udzielenia pomocy finansowej dla 
gminy Chojnice oraz zmian w bud� ecie miasta 	odzi na 2017 rok, która stanowi za
� cznik 
nr 15 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 211/2017. 
 
 
Przy 28 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LVI/1342/17 w sprawie udzielenia pomocy finansowej dla 
gminy Czersk oraz zmian w bud� ecie miasta 	odzi na 2017 rok, która stanowi za
� cznik 
nr 16 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 8 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zmian bud� etu oraz zmian 
w bud� ecie miasta 	odzi na 2017 rok - druk Nr 204/2017 wraz 
z autopoprawk� . 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y wraz z dwiema autopoprawkami przedstawi
 
skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski, który poinformowa
, i�  projekt dotyczy zmian 
zwi� kszaj� cych dochody z równoczesnym zwi� kszeniem wydatków. Pierwsza kwestia, to 
odszkodowanie od firmy InterRisk S.A. w wysoko� ci 22 741 z
 na usuni� cie awarii kabla 
� wiat
owodowego. Kolejne zmiany dotycz�  Miejskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej 
w zwi� zku z odszkodowaniami, zasi
kami pogrzebowymi oraz darowiznami w 
� cznej 
wysoko� ci 13 389 z
 i b� d�  przeznaczone na zwi� kszenie wydatków w odpowiednich domach 
pomocy spo
ecznej i domach dziecka. Nast� pne zmiany dotycz�  w
� czenia po stronie 
dochodów � rodków przekazanych przez wspólnoty mieszkaniowe, jako wk
ad w
asny do 
programu „Zielona Podwórka”. 	 rodki te zwi� ksz�  wydatki w Wydziale Gospodarki 
Komunalnej w kwocie 120 998 z
. Zmiany uj� te w paragrafach od 9 do 14 zwi� kszaj�  
dochody o 7 363 117 z
, a wydatki per saldo o 7 520 225 z
. Ró� nica pomi� dzy zwi� kszeniem 
dochodów a wydatków wynosi 157 108 z
. Kwota ta zwi� kszy deficyt i zostanie pokryta 
wolnymi � rodkami dla zrównowa� enia bud� etu. Je� eli chodzi o dochody, to przede wszystkim 
s�  to dochody ze � rodków unijnych i zadania, które realizowane s�  przez miejskie placówki 
o� wiatowe. Nast� pnie, je� eli chodzi o wydatki, to zwi� kszenia dotycz�  uporz� dkowania 
spraw zwi� zanych z rozbudow�  ul. Rokici� skiej, wydatków projektowych w Wydziale 
Edukacji oraz projektu „	ódzka Rewita” realizowanego przez Biuro Promocji Zatrudnienia i 
Obs
ugi Dzia
alno� ci Gospodarczej. Nast� pnie, je� eli chodzi o zmiany w wydatkach, to s�  
dwie grupy zmian. Pierwsza dotyczy zmniejszenia rezerw celowych na zadania maj� tkowe 
realizowane w ramach dofinansowania ze � rodków zewn� trznych w wysoko� ci 85 000 z
 
z przeznaczeniem na uzupe
nienie wk
adu w
asnego do projektu realizowanego przez 
Muzeum Tradycji Niepodleg
o� ciowych. Je� eli chodzi o zapisy w paragrafie 17, to przede 
wszystkim dotyczy zmian, które s�  konsekwencj�  uchwa
 rad osiedlowych, które proponuj�  
przesuni� cia pozwalaj� ce na wydatkowanie jak najwi� kszych � rodków b� d� cych w ich 
dyspozycji. Kolejne zmiany maj�  charakter porz� dkowy i dotycz�  uporz� dkowania 
nazewnictwa, je� eli chodzi o zadania oraz zmian organizacyjnych dot. Zespo
u Ta� ca 
Ludowego Harnam. Ostatnia zmiana dot. dofinansowania inicjatyw kulturalnych 
stowarzysze�  i fundacji w wysoko� ci 19 700 z
. Nast� pnie, je� eli chodzi o autopoprawk�  nr 1, 
to w pierwszej grupie zmian dochodowo – wydatkowych s�  trzy zadania. Pierwsze dot. 
Wydzia
u Praw Jazdy i Rejestracji Pojazdów, gdzie zachodzi konieczno��  dodatkowego 
zakupu tablic rejestracyjnych. � ród
em pokrycia tego zakupu s�  dochody Wydzia
u Praw 
Jazdy i Rejestracji Pojazdów w wysoko� ci 155 460 z
. Drugie zadanie dotyczy zwi� kszenia 
subwencji o� wiatowej o 80 000 z
 z przeznaczeniem na wydatki cz�� ci szkó
 podstawowych 
na zakupy sprz� tu szkolnego i pomocy dydaktycznych do nauki w obiektach szkó
 
podstawowych. Trzecie zadanie dotyczy w
� czenia darowizny w sypko� ci 1 000 z
 dla Domu 
Pomocy Spo
ecznej przy ul. Z
otniczej 10. Zmiany dochodowo – wydatkowe, które w 
konsekwencji wp
ywaj�  na wysoko��  deficytu zwi� zane s�  ze zmniejszeniem dochodów o 
61 989 z
. Wydatki per saldo zwi� kszane s�  o 85 222 z
. Tym samym dodatkowy deficyt 
wynosi 147 212 z
 i pokryty zostanie wolnymi � rodkami. W zakresie zmian wydatkowych, to 
per saldo jest to 85 000 z
. Istnieje jednak znacz� ce ograniczenie wydatków na kwot�  ponad 
2 900 000 z
. Dotyczy to m.in. Zarz� du Lokali Miejskich i kwoty 1 300 000 z
, gdzie 
zmniejszane s�  � rodki na przebudow�  budynku biurowego przy ul. 	� czyckiej 70B. 	 rodki te 
b� d�  odtwarzane w roku 2018, powi� kszane o � rodki pochodz� ce z umowy z Bankiem 
Gospodarstwa Krajowego. Kolejne zmniejszenie jest na obs
udze d
ugu w zwi� zku 
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z mniejszymi stopami procentowymi miejskich kredytów ni�  pierwotnie planowano. 	 rodki te 
pozwol�  na zwi� kszenie wydatków na wyjazdy s
u� bowe (zagraniczne) w wysoko� ci 
34 000 z
, na zadanie „Klucz do zatrudnienia”, dla Miejskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej 
na zwi� kszenie wydatków zwi� zanych z us
ugami opieku� czymi w wysoko� ci 2 345 666 z
. 
W cz�� ci dotycz� cej wydatków zawarte s�  dwie grupy zmian. Pierwsza kwestia, to 
zmniejszenie rezerw w wysoko� ci 18 000 z
 na wydatki zwi� zane z kultur� , z przeznaczeniem 
na wk
ad w
asny do projektu dofinansowanego z Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa 
Narodowego. W cz�� ci dotycz� cej przesuni� cia wydatków, chodzi o uchwa
y rad 
osiedlowych w zakresie Miejskiego Programu Profilaktyki i Rozwi� zywania problemów 
Alkoholowych. Ponadto uj� te s�  dwie zmiany dotycz� ce przesuni� cia b� d� cego 
konsekwencj�  zmian organizacyjnych. Nast� pnie w autopoprawce nr 1 proponowana jest 
korekta planu dochodów rachunku dochodów jednostek podleg
ych Wydzia
owi Edukacji. 
W dalszej kolejno� ci, je� eli chodzi o autopoprawk�  nr 2, to w cz�� ci dochodowo – 
wydatkowej istnieje propozycja w
� czenia � rodków z tytu
u dotacji z Ministerstwa Sportu i 
Turystyki na dofinansowanie modernizacji lodowiska Retkinia. Kolejne zmiany dotycz�  
wydatków. Zmniejszenie wydatków jest na 
� czn�  kwot�  3 860 000 z
. Zmniejszenia te 
dotycz�  obs
ugi d
ugu oraz zmian w Zarz� dzie Inwestycji Miejskich. 	 rodki te pozwol�  na 
zwi� kszenie wydatków w Wydziale Edukacji o kwot�  150 000 z
 na przebudow�  instalacji 
wentylacyjnej w Szkole Podstawowej nr 149 oraz zwi� kszenie wydatków na budow�  dróg 
rowerowych, przebudow�  dróg na osiedlu Sikawa, Andrzejów, a tak� e na wprowadzenie w 
2017 r. pierwszych wydatków zwi� zanych z przebudow�  drogi serwisowej dla drogi krajowej. 
W zwi� zku z tym zaplanowane jest zwi� kszenie wydatków w zmianach do WPF. 
 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� : 
 
Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  o termin realizacji 
rozbudowy ul. Rokici� skiej?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski, który poinformowa
, i�  
zadanie to b� dzie realizowane do 2019 r.  
 
Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  o us
ugi opieku� cze, 
kiedy b� dzie mo� liwe uruchomienie tych � rodków i wyrównanie potrzeb godzinowych dla 
podopiecznych MOPS w zakresie us
ug opieku� czych?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Miejskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej p. El� bieta 
Jaszczak, która powiedzia
a m.in.: „Zaraz po przyj� ciu zmian w bud� ecie, Miejski O� rodek 
Pomocy Spo
ecznej w imieniu Miasta og
osi konkurs ofert na zlecenie dodatkowych godzin 
us
ug. W okresie pó
tora miesi� ca us
ugi te zostan�  zwi� kszone”.  
 
Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  w jaki sposób zostan�  
wydatkowane � rodki w ostatnich dwóch miesi� cach roku w celu zaspokojenia potrzeb 
wynikaj� cych z us
ug opieku� czych (zapotrzebowania na godziny), je� eli s�  one znacz� co 
wy� sze ni�  te, o które wnioskowano?”.  
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora Miejskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej p. El� bieta 
Jaszczak, która powiedzia
a m.in.: „Pracownicy socjalni wchodzili co trzy miesi� ce do 
mieszka� ców 	odzi i rozeznawali potrzeby. Przedstawione potrzeby s�  ostatni�  wiedz�  
i kontaktem z podopiecznymi MOPS”.  
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Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „My� l� , � e posiadane dane s�  w miar�  
aktualne. Do decyzji Prezydenta Miasta nale� y przekazanie takiej puli � rodków na te cele. 
Czy jednak nie b� dzie to przez ostatnie dwa miesi� ce roku „wpompowanie” dodatkowych 
� rodków, które albo potwierdzaj�  znaczne przekroczenie potrzeb na ten cel albo te�  
w ostatnich dwóch miesi� cach Miasto b� dzie chcia
o nadbudowa�  liczb�  godzin w sposób 
znacz� cy”. 
 
Do wypowiedzi odnios
a si�  z-ca dyrektora Miejskiego O� rodka Pomocy Spo
ecznej 
p. El� bieta Jaszczak, która powiedzia
a m.in.: „ B� d�  to prawie trzy miesi� ce. Je� eli MOPS 
posiada pod opiek�  osoby le�� ce i zwi� kszone zostan�  godziny do potrzeb danej osoby, nie 
b� dzie mo� liwo� ci marnotrawienia � rodków lub przeznaczenia ich niezgodnie z potrzebami”. 
 
Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym podkre� li � , � e przez wi� kszo��  
roku „godziny by
y � y
owane”, a ko� cówka roku b� dzie do��  swobodna, patrz� c na 
dotychczasowe rozmowy oraz zakres potrzeb”. 
 
Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  w jakich ramach 
czasowych Miasto planuje przebudowa�  ul. Rokici� sk� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Inwestycji Miejskich p. Grzegorz Nita, który 
powiedzia
 m.in.: „B� dzie to do 2019 roku w
� cznie”. 
 
Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta� , kiedy Miasto planuje 
rozpocz��  t�  inwestycj� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Inwestycji Miejskich p. Grzegorz Nita, który 
powiedzia
 m.in.: „Rozpisanie przetargu planowane jest na wrzesie� /pa� dziernik 2017 r. 
Natomiast rozpocz� cie prac na wiosn�  2018 r., a zako� czenie na jesie�  2019 r.”. 
 
Radny, p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta� , jakie planowane s�  
opó� nienia tej inwestycji? Du� a cz���  inwestycji w Mie� cie oddawana jest z opó� nieniem np. 
przed
u� enie al. Ko� ciuszki. Chcia
bym równie�  zapyta�  o przyczyn�  dwukrotnego wpisania 
w druki projektów uchwa
 bud� etowych, a chodzi o 300 000 z
 i 500 000 z
 na ten sam cel - 
modernizacj�  lodowiska?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski, który powiedzia
 m.in.: 
„Obie zmiany zapisane s�  w autopoprawce nr 2. W pierwszej cz�� ci dotycz�  w
� czenia 
345 500  z
 dotacji z Ministerstwa Sportu i Turystyki, natomiast zmiana dot. 504 500 z
 jest 
wk
adem w
asnym, który Miasto posiada
o w zakresie wymiany agregatu ch
odniczego na 
lodowisku Retkinia. Jednak w zwi� zku z zakresem przyj� tym przez Ministerstwo, Miasto 
musi doprowadzi�  do zgodno� ci nazewnictwa zadania. Zatem jest to zmiana porz� dkowa. 
Ca
o��  zadania to koszt 850 000 z
”.    
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  o projekt 
„	ódzka Rewita”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a zast� pca dyrektora Biura Promocji Zatrudnienia i Obs
ugi 
Dzia
alno� ci Gospodarczej p. Beta Strzelecka, która powiedzia
a m.in.: „Projekt 	ódzka 
Rewita” b� dzie realizowany w ramach poddzia
ania 8.3.4. „Wsparcie przedsi� biorczo� ci - 
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w formach bezzwrotnych miasta 	odzi, Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa 

ódzkiego” na lata 2014-2020” w partnerstwie z 	ódzk�  Izb�  Przemys
owo – Handlow�  
w 	odzi. Projekt ten zak
ada zaktywizowanie 30 osób z terenu rewitalizowanego w zakresie 
wsparcia na rozpocz� cie dzia
alno� ci gospodarczej. Projekt jest skierowany do osób chc� cych 
rozpocz�� , podj��  i utrzyma�  przez 12 miesi� cy prowadzenie dzia
alno� ci gospodarczej 
z terenu rewitalizowanego. B� d�  to osoby znajduj� ce si�  w najtrudniejszej sytuacji, do 
30 roku � ycia oraz po 50 roku � ycia, kobiety d
ugotrwale bezrobotne i o niskich 
kwalifikacjach. Termin realizacji od 1 wrze� nia 2017 r. do 31 sierpnia 2019 r. Ogólna warto��  
projektu, to 1 515 218 z
. Dofinansowanie wynosi 1 465 235 z
, a wk
ad w
asny po po
owie 
z partnerem wynosi 49 982 z
. W ramach projektu udzielane b� dzie wsparcie, tak jak: 
szkolenie z zakresu przedsi� biorczo� ci, jednorazowe wsparcie na rozpocz� cie dzia
alno� ci 
gospodarczej, wsparcie pomostowe i przed
u� one wsparcie pomostowe oraz indywidualne 
doradztwa po rozpocz� ciu dzia
alno� ci gospodarczej w zakresie prawa, finansów, 
ksi� gowo� ci i podatków. Projekt przyj� ty zosta
 do realizacji. Jedyny konieczny element, to 
uchwa
a Rady Miejskiej”.     
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  o budynek 
przy ul. 	 � czyckiej, który nie b� dzie realizowany w roku bie�� cym, jako budynek biurowy, 
czemu mia
 on s
u� y� ?”.  
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Lokali Miejskich p. Andrzej Chojnacki , który 
powiedzia
 m.in.: „Przebudowa budynku biurowego przy ul. 	 � czyckiej ma s
u� y�  
zwi� kszeniu zasobu lokali komunalnych. Z projektu wynika, � e mo� liwe jest uzyskanie 
53 lokali mieszkalnych o strukturze od 1 do 3 pokoi z kuchni� . Cz���  budynku zostanie 
dobudowana. Podstaw�  jest jednak dotychczasowy budynek biurowy, który b� dzie móg
 
s
u� y�  jako budynek z lokalami mieszkalnymi”.  
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  dlaczego 
realizacja nie mo� e nast� pi�  w roku bie�� cym?’. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Lokali Miejskich p. Andrzej Chojnacki , który 
powiedzia
 m.in.: „Miasto w tym projekcie chce skorzysta�  z pomocy Banku Gospodarstwa 
Krajowego. W roku bie�� cym nie ma takiej mo� liwo� ci, poniewa�  odpowied�  z Banku 
dotar
a dopiero pod koniec czerwca br. Zatem dopóki Miasto nie by
o pewne, � e zostanie 
zakwalifikowane do programu i mo� liwo� ci skorzystania z dofinansowania nie podejmowane 
by
y formalne, ostateczne kroki”. 
 
Uzupe
nienia powy� szej wypowiedzi dokona
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski, 
który powiedzia
 m.in.: „Zadanie to mia
o by�  realizowane w cyklu do 2018 r. Czyli i tak 
efekt mia
 by�  w roku przysz
ym. Chodzi tylko o prze
o� enie zakresu rzeczowego i procedur 
na rok 2018”. 
 
Dyrektor Zarz � du Lokali Miejskich p. Andrzej Chojnacki doda
, i�  w miesi� cu wrze� niu 
br. planowane jest og
oszenie przetargu. Ca
a dokumentacja zosta
a ju�  przygotowana. 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  o Centrum 
Us
ug Wspólnych O� wiaty, na które przeznaczone zostanie ok. 200 000 z
, z czego to 
wynika?”.   
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Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski, który powiedzia
 m.in.: 
„Zawsze pewne wydatki zwi� zane m.in. z dostosowaniem pomieszcze�  dla potrzeb nowej 
jednostki s�  jednorazowymi wydatkami”. 
 
Uzupe
nienia powy� szej wypowiedzi dokona
a dyrektor Wydzia
u Edukacji p. Berenika 
Bardzka, która powiedzia
a m.in.: „Chodzi o wydatki zwi� zane z Centrum Us
ug Wspólnych. 
Jest to uzupe
nienie bud� etu, który obecnie posiada Centrum. Kwota 202 000 z
 podzielona 
jest na dwa zadania. Cz���  zadania, to wydatki bie�� ce przewiduj� ce zakupy i dostaw�  
wyposa� enia stanowisk pracy dla pracowników przejmowanych z placówek przedszkolnych 
od 1 pa� dziernika br. Kolejna kwota 20 000 z
 dotyczy zakupu centrali telefonicznej 
i prze
� czników sieciowych”. 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Bardziej spodziewa
em si�  
informacji, kiedy i w jaki sposób nast� pi efekt oszcz� dno� ciowy, który b� dzie w stanie pokry�  
wydatki. Nast� pnie chcia
bym zapyta�  o agregat ch
odniczy na lodowisku Retkinia, poniewa�  
koszt wynosi ponad 500 000 z
. Jaki by
 powód awarii? W dalszej kolejno� ci chcia
bym 
zapyta�  o przesuni� cie inwestycji dot. budowy uk
adu drogowego wokó
 dworca 
Fabrycznego, czy to jest efekt oszcz� dno� ci wynikaj� cy z przetargów?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Sportu i Rekreacji p. Eryk Rawicki , 
który powiedzia
 m.in.: „Agregat zosta
 bardzo mocno wyeksploatowany. Nast� pi
 czas, aby 
dla prawid
owego funkcjonowania obiektu dokona�  wymiany agregatu”. 
 
Radny, p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym zapyta�  jakie s�  koszty 
wymiany takiego agregatu?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Miejskiego O� rodka Sportu i Rekreacji p. Eryk Rawicki , 
który powiedzia
 m.in.: „Koszty takiego zakupu s�  bardzo wysokie, w jego sk
ad wchodzi 
zestaw spr�� arek mro�� cych czynnik ch
odz� cy na lodowisku”. 
 
Skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski udzielaj� c odpowiedzi na drugie pytanie 
Radnego powiedzia
 m.in.: „Chodzi o oszcz� dno� ci poprzetargowe, zwi� zane z realizacj�  
zada�  wchodz� cych w sk
ad zadania g
ównego”. 
 
 
Prowadzenie obrad przej� 
a wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
Niewiadomska – Cudak. 
 
 
Radna, p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a m.in.: „Chcia
abym zapyta� , jaka jest 
przyczyna zmniejszenia wydatków dot. przebudowy budynku biurowego przy ul. 	� czyckiej, 
która zosta
a zapisana w autopoprawce do przedmiotowego projektu uchwa
y, a nie samym 
druku podstawowym i nie przekazana do zaopiniowania komisjom Rady Miejskiej?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M� czkowski, który powiedzia
 m.in.: 
„Wniosek, który wp
yn� 
 do s
u� b finansowych oraz jego uzgadnianie uniemo� liwi
o 
zawarcie w druku podstawowym projektu uchwa
y”.  
 
Radna, p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a m.in.: „Chcia
abym zapyta�  czy wniosek 
zosta
 z
o� ony przez Zarz� d Lokali Miejskich?”. 



61 
 

 
Skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski udzieli
 twierdz� cej odpowiedzi. 
 
Uzupe
nienia powy� szej wypowiedzi dokona
 dyrektor Zarz � du Lokali Miejskich 
p. Andrzej Chojnacki, który powiedzia
 m.in.: „Informacj�  zwrotn�  z Banku Gospodarstwa 
Krajowego Miasto otrzyma
o w czerwcu br. Wówczas zosta
o „spi� te” ca
e finansowanie 
inwestycji. Finansowanie inwestycji w 100% z bud� etu Miasta by
o niemo� liwe. Jedynie 
zgoda Banku Gospodarstwa Krajowego na dofinansowanie pomog
a w ca
o� ciowym 
„dopi� ciu” projektu. Przesuni� cie � rodków jest tylko prze
o� eniem pewnych prac na rok 
2018, poniewa�  inwestycja zostanie rozpocz� ta jeszcze w 2017 r. Natychmiast po przyj� ciu 
przez Rad�  Miejsk�  procedowanego projektu uchwa
y zostanie og
oszony przetarg, poniewa�  
ca
a dokumentacja zosta
a ju�  zgromadzona. W ci� gu ok. pó
tora miesi� ca czasu dojdzie do 
podpisania umowy. Zatem prace remontowe, adaptacyjne i budowlane zostan�  rozpocz� te 
jeszcze w 2017 r. Na koniec czerwca 2018 r. planowane jest zako� czenie projektu”. 
 
Radna, p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a m.in.: „Chcia
abym zapyta�  czy 
uzgodnienia z Bankiem Gospodarstwa Krajowego powodowa
y konieczno��  zamówienia 
jakiej�  dokumentacji, czy te�  przeliczenia zadania?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor Zarz � du Lokali Miejskich p. Andrzej Chojnacki , który 
powiedzia
 m.in.: „Uzgodnienia z Bankiem Gospodarstwa Krajowego spowodowa
y 
konieczno��  przeliczenia zadania”. 
 
Radny, p. Marcin Zalewski zg
osi
 wniosek formalny o 10 minutow�  przerw�  dla Klubu 
Radnych PiS. 
 
Wobec powy� szego prowadz� ca obrady - wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej 
p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak og
osi
a 10 minutow�  przerw�  w obradach do 
godz. 11,16. 
 
 
Po przerwie obrady wznowi
a wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
Niewiadomska – Cudak. 
 
Radny p. Sebastian Bulak  zg
osi
 wniosek formalny o kolejn�  10 minutow�  przerw�  dla 
Klubu Radnych PiS. 
 
Wobec powy� szego prowadz� ca obrady - wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej 
p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak og
osi
a przerw�  w obradach do godz. 11,30. 
 
Po przewie obrady wznowi
a wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
Niewiadomska – Cudak.  
 
Radny p. Marcin Chru � cik zapyta
: „Mam dwa tematy. Pierwszy to s�  nasadzenia 100 
drzew za 200 000 z
. Bardzo prosz�  o informacj�  na ten temat”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski, który powiedzia
: „Je� li 
chodzi o te ulice, które by
y czy s�  ostatnio robione – Bandurskiego i Paderewskiego, tam na 
dzie�  dzisiejszy umowa nie przewidywa
a dodatkowych nasadze� . Staramy si� , aby w 
ulicach, w których s�  robione drogi rowerowe te nasadzenia si�  pojawia
y. Istnieje 
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mo� liwo�� , aby zrobi�  zamówienie uzupe
niaj� ce i te drzewa dosadzi� , bez d
ugotrwa
ej 
procedury”. 
 
Radny p. Marcin Chru � cik zapyta
: „Dobrze, ale mnie interesuje kwota, bo tam wychodzi 
na jedno drzewo 2 000 z
, a najprostsza sadzonka chocia� by d� bu na allegro kosztuje ok. 50 
z
”. 
 
Uzupe
nienia odpowiedzi dokona
 dyrektor ZIM p. Grzegorz Nita , który powiedzia
 m.in.: 
„To nie s�  tylko zwyk
e, proste drzewa. To jest równie�  inna ro� linno�� , tak� e ca
a 
kompozycja pojawia si�  przy tych drogach rowerowych. Zreszt�  to s�  d
ugie odcinki, 
szczególnie przy ul. Paderewskiego, wi� c tam do obsadzenia s�  obydwie strony. Nie jest to 
� adna prosta rzecz to po pierwsze. A po drugie, to my nie mo� emy kupowa�  na allegro”. 
 
Radny p. Marcin Chru � cik zapyta
: „Rozumiem, � e drzewa s�  do��  istotn�  spraw� ,  � eby to 
fajnie wygl� da
o. Mnie jednak interesuje, dlaczego 100 szt., bo tyle jest wymienione, kosztuje 
a�  200 000 z
? Ja podejrzewam, � e Pan nie kupuje na allegro, ale ja podejrzewam, � e Pan, 
je� li sk
ada zapytanie ofertowe, to Pan dostaje lepsz�  cen� , ni�  na allegro”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor ZIM p. Grzegorz Nita , który powiedzia
 m.in.: „To jest 
szacunek oczywi� cie, a ile b� dzie faktycznie kosztowa
o, to dopiero oka� e si�  w negocjacjach 
przy zamówieniu uzupe
niaj� cym. To nie jest kwota, która jest wynegocjowana, bo ja nie 
mog�  prowadzi�  negocjacji, nie maj� c zabezpieczonych � rodków w bud� ecie. Negocjacje 
b� d�  móg
 prowadzi� , je� eli te � rodki zostan�  na to przeznaczone. Wtedy b� d�  móg
 
powiedzie� , ile to faktycznie b� dzie kosztowa
o. Czy to b� dzie 200 000 z
, czy to b� dzie 
180 000 z
, czy to b� dzie 150 000 z
. Ponadto, to nie jest samo posadzenie, w odpowiednich 
systemach, ale równie�  jest obowi� zek utrzymania przez okres gwarancyjny. Tak� e tutaj s�  
jeszcze koszty utrzymania tej zieleni, która zostanie posadzona przez wykonawc� ”. 
 
Radny p. Marcin Chru �cik zapyta
: „W uzasadnieniu nic nie ma o utrzymaniu tej zieleni”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor ZIM p. Grzegorz Nita , który powiedzia
 m.in.: „Bo to s�  
warunki, które si�  negocjuje na etapie negocjacji zamówienia uzupe
niaj� cego, zgodnie z 
prawem zamówie�  publicznych”. 
 
Radny p. Marcin Chru �cik zapyta
: „To mo� e warto by by
o tutaj to doprecyzowa� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor ZIM p. Grzegorz Nita,  który powiedzia
 m.in.: „Ale to ju�   
dopowiedzia
em”. 
Radny p. Marcin Chru � cik zapyta
: „Druga kwestia, która mnie interesuje to s�  s
awne 
wyjazdy. Ile 
� cznie zosta
o przewidzianych pieni� dzy na wyjazdy s
u� bowe otoczenia Pani 
Prezydent? Tutaj jest kwota ok. 34 000 z
, czyli wzrost. Chcia
bym wiedzie� , ile 
� cznie ta 
kwota wynosi?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski, który powiedzia
: „Je� li 
chodzi o � cis
o�� , to s�  to wszystkie wyjazdy, które s�  klasyfikowane i kwalifikowane w 
zakresie wydatków UM	, które nie s�  finansowane z projektów unijnych. Na dzie�  dzisiejszy 
by
o to ok. 345 000 z
. Taki by
 plan w „§ wyjazdy s
u� bowe zagraniczne”. Natomiast tak, jak 
powiedzia
em to dotyczy wyjazdów wszystkich urz� dników z UM	, którzy nie s�  rozliczani 
w ramach innych projektów. Je� eli chodzi o „§ wyjazdy s
u� bowe zagraniczne” w skali 
ca
ego Miasta, to jest to kwota niespe
na 1 000 000 z
. Na dzie�  dzisiejszy plan przed zmian�  
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w zakresie wyjazdy s
u� bowe zagraniczne, to jest § 442 i kwota 320 550 z
. Po zmianie 
b� dzie 354 552 z
 i tak, jak powiedzia
em to dotyczy UM	 i tych wyjazdów, które nie s�  
kwalifikowane w ramach innych projektów czy dotacji zewn� trznych. § 442 na dzie�  
dzisiejszy w skali ca
ego Miasta to jest niespe
na 1 000 000 z
”. 
 
Radny p. Marcin Chru� cik zapyta
: „W któr�  z tych kwot wliczeni s�  np. menagerowie czy 
dyrektorzy instytucji zale� nych od Miasta, organizuj� cy ró� nego rodzaju festiwale?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski, który powiedzia
: „Je� li 
jest to jednostka posiadaj� ca osobowo��  prawn� , jak instytucje kultury, to one maj�  takie 
� rodki zapisane w swoim planie finansowym. Natomiast ja mówi�  o UM	 i jednostkach, 
które nie posiadaj�  osobowo� ci prawnej, a wi� c jednostkach bud� etowych i zak
adzie 
bud� etowym”.  
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Chcia
abym dowiedzie�  si� , jakie b� d�  
parametry sadzonych drzew? Radny p. Chru� cik wyra� a
 obawy, � e s�  to drzewa za drogie. Ja 
wiem, � e Pozna�  sadzi drzewa, które maj�  obwody minimum 20 cm, bo s�  po prostu 
wandaloodporne, wi� c w jakich systemach one b� d�  sadzone i jak okre� lamy te parametry, a 
tak� e czy kontrola tych nasadze�  b� dzie równie�  w trakcie okresu gwarancyjnego, czy tylko 
na koniec, co wiadomo czym skutkuje?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor ZIM p. Grzegorz Nita,  który powiedzia
 m.in.: „Mniejszych 
ni�  Pani Radna wymieni
a sadzi�  nie b� dziemy, bo nie sadzimy generalnie o mniejszej 
� rednicy czy obwodzie drzew. Tak� e b� d�  to drzewa takie, jakie w wielu miejscach w tej 
chwili sadzimy. Po drugie, je� eli chodzi o  kontrol�  w trakcie gwarancji, to jak najbardziej 
ona si�  odbywa. Nie tylko przegl� dy gwarancyjne po zako� czeniu okresu, ale równie�  w 
trakcie”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „A je� li chodzi o systemy, w których b� d�  
sadzone?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor ZIM p. Grzegorz Nita,  który powiedzia
 m.in.: „Systemy 
korzeniowe to s�  systemy prowadz� ce. Tutaj mamy kwesti�  tak� , � e to jest sadzenie 
pomi� dzy jezdni� , a � cie� k�  rowerow�  i musimy to mie�  na uwadze, � e te drzewa musz�  by�  
posadzone w taki sposób, � eby korzenie tych drzew nie wrasta
y zarówno pod jezdni� , pod 
kraw�� nik, jak i pod drog�  rowerow� , � eby po kilku latach nie spowodowa
o to wybrzusze� ,  
wysadze�  na elementach infrastruktury drogowej. Ale równocze� nie, � eby drzewo mog
o te�  
spokojnie rosn�� . Te systemy te�  kosztuj� , wi� c nie kupuje si�  samej sadzonki, tylko kupuje 
si�  sadzonk�  ale z ca
ym systemem do posadzenia sadzonki”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Zdaj�  sobie spraw� , � e takie drzewo nie 
kosztuje 50 z
, natomiast chcia
abym si�  jeszcze dowiedzie� , czy przy projektach zosta
o 
uwzgl� dnione nawadnianie poprzez odprowadzanie wód opadowych?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 dyrektor ZIM p. Grzegorz Nita,  który powiedzia
 m.in.: „Tak, jak 
najbardziej”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski zapyta
: „Chcia
bym prosi�  o dopowiedzenie, do 
jakiego zamówienia to ma by�  zamówienie uzupe
niaj� ce, je� li chodzi o te drzewa?”.  
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Odpowiedzi udzieli
 dyrektor ZIM p. Grzegorz Nita,  który powiedzia
 m.in.: „Zamówienie 
uzupe
niaj� ce do zamówienia na budow�  dróg rowerowych. Tamto zamówienie obejmowa
o 
równie�  nasadzenia, ale w zakresie kompensacji za wycink� , wi� c jest to powtórzenie tego 
samego rodzaju robót”. 
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak zapyta
a: 
„Chcia
bym zapyta�  o kwot�  2 345 000 z
 na us
ugi opieku� cze i specjalistyczne us
ugi 
opieku� cze. Bardzo si�  ciesz� , � e ta kwota zosta
a wpisana w autopoprawce, ale jak Pan 
Skarbnik pami� ta, kiedy zorganizowa
am spotkanie ze Skarbnikiem i z dyrekcj�  MOPS, to 
wtedy by
a to kwota 3 000 000 z
. Czy ta kwota 2 345 000 z
 jest kwot�  wystarczaj� c�  na 
zapewnienie tych us
ug opieku� czych”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski, który powiedzia
: 
„Wed
ug stanu na dzie�  dzisiejszy kwota powinna wystarczy�  na zabezpieczenie us
ug 
opieku� czych do ko� ca roku”.  
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak 
powiedzia
a: „Chcia
abym podzi� kowa�  wszystkim Pa� stwu, którzy o to walczyli, aby ta 
kwota znalaz
a si�  w autopoprawce. Dzi� kuj�  dyrekcji MOPS, bo wiem, � e dyrektor                               
p. Duszkiewicz – Nowacka o to zabiega
a”. 
 
Wobec braku dalszych pyta�  prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej  
p.  Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak poinformowa
a, � e przedmiotowy projekt zosta
 
skierowany do Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej; Komisji Edukacji; Komisji 
Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej; Komisji Kultury; Komisji Ochrony Zdrowia i 
Opieki Spo
ecznej oraz Komisji Rozwoju i Dzia
alno� ci Gospodarczej. 
 adna z komisji nie 
wyda
a negatywnej opinii.  
 
Nast� pnie wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, przyst� piono do 
dyskusji indywidualnej:  
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „W tych projektach jest oczywi� cie 
szereg ró� nych dobrych zmian i te dobre zmiany dotycz�  oczywi� cie sfery spo
ecznej i 
postulowanych równie�  w trakcie wcze� niejszych debat, je� li chodzi o sektor pomocy 
spo
ecznej. Chcia
bym krótko zaznaczy� , � e b� d�  g
osowa
 za projektem, chocia�  w 
niektórych przypadkach w
a� ciwie, Pa� stwo, informuj� c mieszka� ców, tak� e w jaki�  sposób, 
poprzez tre��  tych uchwa
 w efekcie ich troch�  dezinformujecie. Zwracam uwag�  na to, � e 
realizacja zamierze�  inwestycyjnych, które dotycz�  tego, co si�  próbuje okre� la�  jako 
rewitalizacja, to jest ci� g
e falowanie. Przyk
ad budynku na ul. 	� czyckiej, który jest chyba 
najwi� kszym priorytetem, jest najwi� kszym � wiadectwem, � e po pierwsze zapis mówi o tym, 
� e to jest budynek biurowy. Dopiero w wyja� nieniach ostrzega si� , � e ma by�  przerobiony 
budynek biurowy na funkcje mieszkaniowe i bardzo dobrze. I on jest odraczany. Na szcz�� cie 
jest wyt
umaczenie, � e planowane by
o na dwa lata. W kolejnym roku kumuluje si�  wi� kszo��  
tych prac. Natomiast 
amig
ówk�  s�  oznaczenia przypisania do rewitalizacji innych zada� , 
które tutaj wyst� puj�  np. klucz do zatrudnienia oczywi� cie jest przypisany do rewitalizacji – 
ma literk�  „R”. „Gotowi na sukces” równie�  ma literk�  „R”, ale „Dobry zawód, lepsza 
przysz
o�� ” – ju�  nie nadaje si�  do rewitalizacji. S�  oczywi� cie m
odzie� owe o� rodki 
socjoterapii – chodzi tutaj o zakup samochodu. To jest rewitalizacja, ale jak ju�  powiadam to, 
co dotyczy dobrego zawodu ju�  nie. Ta � onglerka nazwami i przypisywanie do��  
przypadkowe tych literek nic nie zmienia. Nie zmienia oczywi� cie kwestii wielko� ci tych 
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� rodków. One s�  ci� gle te same, a nie s�  to dodatkowe � rodki. Natomiast do��  swobodnie si�  
operuje tymi poj� ciami. Wa� niejsze jednak, � eby konkrety by
y realizowane, chocia� by tak, 
jak na 	 � czyckiej. Oddzielnym elementem jest CUWO. S�  protesty pracowników 
przedszkoli. Akurat ta próba centralizacji obs
ugi chyba wi� kszych efektów nie przyniesie. 
Dzi�  nie wiem, na ile CUWO dla sektora inwestycyjnego co�  da
. Na razie tam dok
adali� my 
pieni� dze. Tutaj, w tym zakresie zaczynamy dodawa�  pieni� dze. My� l� , � e akurat przedszkola 
mog
yby by�  obs
ugiwane do tej pory tak, jak by
y z ksi� gowymi w poszczególnych 
przedszkolach. Chcia
bym równie�  zwróci�  uwag�  na to, � e z pe
n�  � wiadomo� ci�  b� d�  
g
osowa
 za zmian�  bud� etow� , dostrzegaj� c równie�  zwi� kszenie kwot na wyjazdy 
zagraniczne. Bardziej mi zale� y na tym, � eby si�  dowiedzie� , jakie efekty b� d�  pó� niej tych 
dzia
a� , przek
adaj� ce si�  na okre� lone wska� niki, bo to jest najwa� niejsze. Zatem popieraj� c 
zmiany, które maj�  zw
aszcza te dobre konsekwencje spo
eczne, zwracam uwag�  na to, aby 
procesy, które okre� la si�  jako rewitalizacj�  by
y realne, a nie tylko o charakterze wirtualno – 
propagandowym”. 
 
Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
 m.in.: „Bardzo si�  ciesz�  g
ównie z jednego zapisu w 
tych� e zmianach, poniewa�  znalaz
y si�  � rodki na us
ugi opieku� cze, na które bardzo wiele 
osób czeka. Bardzo wiele osób starszych i niepe
nosprawnych, które przez kilka miesi� cy 
prze� ywa
y trudne chwile, które zg
aszali i które opowiadali nam wszystkim. My� l� , � e 
informacje i historie wszystkim nam, jako Radnym s�  bardzo dobrze znane, bo dotyczy
y 
sfery osób, najubo� szych, najbardziej dotkni� tych te�  swoj�  niepe
nosprawno� ci� , którzy 
sami sobie nie poradz� , a my pomagamy im w tym, � eby nie wykluczy�  ich ze spo
ecze� stwa, 
� eby funkcjonowali w miar�  mo� liwo� ci we w
asnych domach, a nie w domach pomocy 
spo
ecznej i ta poprawka idzie w t�  stron� . Szkoda, � e w moim odczuciu nie wykorzystali� my 
faktu, � e mieli� my jedn�  dodatkow�  sesj�  w wakacje. Mo� na by
o j�  wykorzysta�  i te � rodki, 
wcze� niej mog
yby si�  znale�� , ale widocznie nie by
o takiej woli i takiej mo� liwo� ci. 
Szkoda, bo te osoby co najmniej o jeden miesi� c mog
yby lepiej funkcjonowa� , bo jak wiemy 
z informacji, które przekazywa
 MOPS przed wakacjami, to te minimum potrzebne do 
zapewnienia tych godzin do ko� ca roku by
y okre� lane w zakresie 1 200 000 z
. Dzisiaj 
mamy informacj� , � e przekazujemy 2 300 000 z
. To jest prawie dwukrotno��  tej kwoty i 
mam nadziej� , � e osoby, które czekaj�  na te godziny, bardzo szybko otrzymaj� . Jak wiemy te 
� rodki b� d�  mo� liwe do uruchomienia dopiero po konkursie, ale wierz�  w to, � e konkurs 
bardzo sprawnie zostanie przeprowadzony, szczególnie, � e wielu operatorów, organizacji 
pozarz� dowych, które si�  zajmuj�  tego typu us
ugami na pewno b� d�  zainteresowane, by 
rozszerzy�  dzia
alno�� . Mamy tak�  wiedz�  od opiekunów, � e cz���  z nich wolontarystycznie 
wykonywa
a swoj�  prac� , nie chc� c zostawia�  podopiecznych bez obs
ugi i opieki. Te sprawy 
s�  bardzo wa� ne. Chcia
bym jeszcze jedn�  my� l Pa� stwu przekaza�  i podzi� kowa�  serdecznie 
wszystkim organizacjom pozarz� dowym, które w ostatnich miesi� cach uaktywni
y si�  w tym 
zakresie, � eby walczy�  o us
ugi opieku� cze i o te godziny i wystosowa�  jeden apel do MOPS, 
poniewa�  o us
ugach opieku� czych nie ma � adnej informacji lub jest ona bardzo ukryta 
cho� by na stronach internetowych MOPS. Dla osób, które nie maj�  wiedzy, co to s�  us
ugi 
opieku� cze i jak z nich korzysta� , warto by by
o, � eby� my t�  sfer�  upowszechniali bardziej 
ni�  domu pomocy, w których mamy do��  du��  kolejk�  oczekuj� cych, a zawsze us
ugi 
opieku� cze, zawsze opieka w domu jest du� o lepsza, poniewa�  ci ludzie pozostaj�  w 
spo
ecze� stwie. Funkcjonuj�  w miar�  normalnie, w miar�  mo� liwo� ci zdrowotnych, a nie s�  
zamkni� te w domu pomocy, z którego nikt ju�  na normalne funkcjonowanie w spo
ecze� stwie 
z regu
y nie wraca”. 
 
Wiceprzewodnicz� ca Radny Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak 
powiedzia
a m.in.: „Ciesz�  si� , � e kwota 2 345 000 z
 jest zabezpieczona w bud� ecie Miasta i 
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� e do ko� ca roku starczy na us
ugi opieku� cze. Ciesz�  si�  równie�  dlatego, � e kiedy pisa
am 
interpelacj�  w kwietniu i kiedy organizowa
am spotkanie z osobami zainteresowanymi, to 
odpowiedziano mi, � e w pierwszej kolejno� ci pomoc b� dzie kierowana do osób samotnych, 
samodzielnie gospodaruj� cych i nieposiadaj� cych zapewnienia wsparcia ze strony rodziny. I 
to jest bardzo wa� ne, bo takich osób samotnych, schorowanych b� dzie w naszym Mie� cie 
przybywa� . Wiem, jak bardzo dyrekcja MOPS równie�  zabiega
a o te � rodki finansowe. 
Chcia
abym bardzo podzi� kowa�  wszystkim Radnym, którzy w
� czyli si�  w to, aby te � rodki 
dzisiaj znalaz
y si�  w bud� ecie. Wówczas, kiedy pisa
am interpelacj� , Pan Prezydent 
odpisywa
, � e to wymaga pog
� bionej analizy sytuacji finansowej Miasta i dobrze, � e taka 
pog
� biona analiza zosta
a przeprowadzona i � e dzisiaj mo� emy, jako Radni podnosi�  r� k�  za 
zwi� kszeniem tych � rodków na us
ugi opieku� cze. Mam nadziej� , � e w roku 2018 b� dzie ju�  
zabezpieczona w
a� ciwa kwota na us
ugi opieku� cze, aby� my nie mieli takiej sytuacji, jak w 
roku 2017. Jeszcze raz bardzo dzi� kuj� . Te pieni� dze b� d�  potrzebne najbardziej osobom 
starszym, schorowanym, samotnym dlatego, � e opiekunowie b� d�  si�  takimi osobami 
opiekowa
y”.  
 
Wobec braku dalszych g
osów w dyskusji oraz wobec braku propozycji z
o� onych do Komisji 
Uchwa
 i Wniosków, prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej w 	odzi                 
p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak podda
a pod g
osowanie projekt opisany w                             
- druku nr 204/2017 wraz z autopoprawkami. 
 
Przy 28 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LVI/1343/17 w sprawie zmian bud� etu oraz zmian w 
bud� ecie miasta 	odzi na 2017 rok, która stanowi za
� cznik nr 17  do  protoko
u.  
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Ad pkt 9 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie uchwalenia 

Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta 	odzi na lata 2017-2040                             
- druk Nr 205/2017 wraz z autopoprawkami. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
 skarbnik Miasta p. Krzysztof 
M� czkowski, który powiedzia
 m.in.: „Je� eli chodzi o druk nr 205/2017, to podobnie, jak w 
druku nr 204/2017, w dniu dzisiejszym zosta
a Pa� stwu dostarczona autopoprawka nr 2, tak� e 
prosi
bym, aby projekt by
 rozpatrywany przy uwzgl� dnieniu dwóch autopoprawek. 
Generalnie chc�  powiedzie� , � e w zakresie za
� cznika nr 1, w porównaniu do uchwa
y, która 
by
a podejmowana na ostatniej sesji, w wyniku zmian, które zosta
y dokonane przed chwil� , 
w wyniku zmian, które by
y dokonywane w bud� ecie zarz� dzeniami Pani Prezydent na rok 
2017 mamy per saldo zwi� kszenie dochodów o 21 650 943 z
. Je� eli chodzi o wydatki, to one 
zwi� kszaj�  si�  o 21 955 263 z
, w tym wydatki maj� tkowe zwi� kszaj�  si�  per saldo o 
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6 672 028 z
. Ró� nica pomi� dzy dochodami, w tym zwi� kszonymi dochodami, a wydatkami 
to 304 320 z
. Ta kwota zwi� ksza deficyt. Dla zrównowa� enia bud� etu jest pokryta wolnymi 
� rodkami, które na koniec zesz
ego roku pozosta
y na rachunku bud� etu. Je� eli chodzi o rok 
2018 i 2019, to tutaj nast� puj�  zmiany w zakresie dochodów i wydatków. Natomiast te 
zmiany nie wp
ywaj�  na poziom deficytu w tych latach i latach nast� pnych. S�  one przede 
wszystkim konsekwencj�  podpisywanych umów o � rodki unijne i konieczno� ci 
zabezpieczenia wk
adu w
asnego do tych projektów. Je� eli chodzi o rok 2018, to dochody 
wzrastaj�  o 27 436 376 z
. Wydatki o tak�  sam�  kwot� . W 2019 r. kwota dochodów i 
wydatków zwi� ksza si�  o 8 233 062 z
. Jednocze� nie chc�  powiedzie� , � e w zakresie 
� cznej 
kwoty d
ugu ta zmiana, która jest Pa� stwu prezentowana nie zwi� ksza jej w � adnym z lat 
WPF, ani w roku 2017, ani w latach nast� pnych, a wska� niki ostro� no� ciowe, limituj� ce 
kwoty sp
aty zad
u� enia w ka� dym z lat s�  w graniach norm ustawowych. Je� eli chodzi o 
za
� cznik nr 2, dotycz� cy przedsi� wzi�� , to s�  to zmiany dotycz� ce przede wszystkim zmian, 
które by
y omawiane w druku nr 204/2017. To s�  zmiany przede wszystkim w zakresie 
wprowadzenia nowych projektów, które s�  finansowane � rodkami zewn� trznymi oraz 
uwzgl� dniaj�  równie�  niezb� dne korekty, wynikaj� ce z aktualnych harmonogramów”.  
 
Wobec braku pyta�  prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej                          
p.  Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak poinformowa
a, � e przedmiotowy projekt zosta
 
skierowany do Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej; Komisji Edukacji; Komisji 
Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej oraz Komisji Rozwoju i Dzia
alno� ci 
Gospodarczej. 
 adna z komisji nie wyda
a negatywnej opinii.  
 
Nast� pnie wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, przyst� piono do 
dyskusji indywidualnej:  
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „B� d�  g
osowa
 za projektem, ale w 
rozumieniu akceptacji zmian, które wynikaj�  z bie�� cych rozstrzygni�� , a nie tych 
d
ugofalowych, które wcze� niej by
y krytykowane”. 
 
Wobec braku dalszych g
osów w dyskusji oraz wobec braku propozycji z
o� onych do Komisji 
Uchwa
 i Wniosków, prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej w 	odzi                 
p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak podda
a pod g
osowanie projekt opisany w                             
- druku nr 205/2017 wraz z autopoprawkami. 
 
Przy 24 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” 
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LVI/1344/17 w zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie 
uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta 	odzi na lata 2017-2040, która stanowi 
za
� cznik nr  18 do  protoko
u.  
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Ad pkt 9a - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na przyj� cie do 

realizacji przez Miasto 	ód �  projektu pn. „Internacjonalizacja 
gospodarcza przedsi� biorstw z regionu 
ódzkiego poprzez dedykowane 
dzia
ania promocyjne i terytorialny marketing gospodarczy – cz���  II”, 
wspó
finansowanego ze � rodków Europejskiego Funduszu Rozwoju 
Regionalnego – druk nr 206/2017. 

 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
a zast� pca dyrektora Biura 
Obs
ugi Inwestora i Wspó
pracy z Zagranic�  p. Monika Karolczak , która powiedzia
a 
m.in.: „Projekt jest kontynuacj�  projektu realizowanego ju�  przez Biuro o podobnym 
charakterze. Projekt ma na celu promocj�  potencja
u gospodarczego 	odzi i Województwa 
	ódzkiego, nakierowany na wzrost inwestycji oraz na wzrost ma
ych i � rednich 
przedsi� biorstw. Warto��  ca
kowita planowanego projektu, realizowanego w latach 2017                 
– 2020 to 5 779 504 z
. W tym planowane koszty kwalifikowane wynios�  3 993 966 z
. 
Wk
ad w
asny Miasta, w tym wydatki niekwalifikowalne w postaci podatku VAT 1 785 538 
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z
. Projekt zak
ada realizacj�  nast� puj� cych przedsi� wzi��  - udzia
 w najwi� kszych 
mi� dzynarodowych targach inwestycyjnych takich, jak targi MIPIM we Francji czy teraz 
EXPO Real Monachium w Niemczech oraz w wydarzeniach bran� owych, gospodarczych, 
krajowych i zagranicznych. Opracowanie i wydruk wydawnictw promocyjnych, a tak� e 
organizacj�  wiz studyjnych dziennikarzy zagranicznych. Organizacj�  wydarze�  s
u�� cych 
nawi� zywaniu oraz podtrzymywaniu kontaktów z inwestorami, izbami i ca
ym � rodowiskiem 
biznesowym oraz promocje regionu w mediach bran� owych polskich i zagranicznych”. 
 
Wobec braku pyta�  prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej                          
p.  Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak poinformowa
a, � e przedmiotowy projekt zosta
 
skierowany do Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej oraz  Komisji Promocji 
Miasta i Wspó
pracy Zagranicznej. 
 adna z komisji nie wyda
a negatywnej opinii.  
 
Nast� pnie wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, przyst� piono do 
dyskusji indywidualnej:  
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Uchwa
�  b� d�  popiera
, ale chc�  
jednocze� nie prosi�  Pani�  Dyrektor o informacje zwi� zane z dotychczasowymi efektami, o 
które prosi
em na komisji”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a zast� pca dyrektora Biura Obs
ugi Inwestora i Wspó
pracy                     
z Zagranic�  p. Monika Karolczak , która powiedzia
a m.in.: „Tak oczywi� cie tak�  
informacj�  postaramy si�  dostarczy�  najpó� niej jutro”. 
 
Wobec braku dalszych g
osów w dyskusji oraz wobec braku propozycji z
o� onych do Komisji 
Uchwa
 i Wniosków, prowadz� ca obrady, przewodnicz� ca Rady Miejskiej w 	odzi                 
p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak podda
a pod g
osowanie projekt opisany w                             
- druku nr 206/2017. 
 
Przy 20 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LVI/1345/17 w sprawie wyra� enia zgody na 
przyj� cie do realizacji przez Miasto 	ód�  projektu pn. „Internacjonalizacja gospodarcza 
przedsi� biorstw z regionu 
ódzkiego poprzez dedykowane dzia
ania promocyjne i terytorialny 
marketing gospodarczy – cz���  II”, wspó
finansowanego ze � rodków Europejskiego 
Funduszu Rozwoju Regionalnego, która stanowi za
� cznik nr 19  do  protoko
u.  
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Ad pkt 9b - Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia zgody na 

wydzier� awienie w drodze bezprzetargowej na okres 28 lat cz�� ci 
nieruchomo� ci po
o� onych w 	odzi przy  ul. Walerego Wróblewskiego 33, 
33/35 i Walerego Wróblewskiego bez numeru oraz  Al. Jana Paw
a II  21 – 
druk nr 209/2017. 

 
 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
 p.o. dyrektora Wydzia
u 
Dysponowania Mieniem p. Adam Komorowski, który powiedzia
 m.in.: „Projekt zak
ada 
wydzier� awienie w trybie bezprzetargowym nieruchomo� ci po
o� one przy ul. Wróblewskiego 
o powierzchni 6 785 m2 na rzecz Stadler Service Polska. Jest to firma, od której PKP Intercity 



72 
 

zakupi
a nowoczesne poci� gi. W ramach kontraktu by
 przewidziany równie�  obowi� zek 
zapewnienia serwisowania tych poci� gów i w wyniku rozmów zarówno w 	odzi, jak i z PKP 
Intercity, 	ód�  zosta
a wybrana na miejsce, gdzie ten serwis mia
by si�  dokonywa� . Je� eli 
chodzi o struktur�  w
asno� ci to mamy tak�  sytuacj� , � e wi� ksza cz���  terenu jest w 
u� ytkowaniu wieczystym PKP i ten teren PKP b� dzie wydzier� awia
o na 28 lat na rzecz 
Stadler Service Polska. Natomiast, tak naprawd�  to, co my proponujemy do wydzier� awienia 
to jest nieruchomo�� , gdzie znajduje si�  sie�  torowa i trakcyjna. Nasza jest o powierzchni 
ponad 6 000 m2 i my te�  tak, jak Kolej wydzier� awiamy to na 28 lat. To jest teren miejski. 
Ten teren jest w tej chwili wykorzystywany. W Studium ma funkcj�  kolejow� .” Wypowied�  
zosta
a poparta prezentacj�  multimedialna, która stanowi za
� cznik nr 20 do protoko
u.  
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� : 
 
Radna p. Ma
gorzata Moskwa – Wodnicka zapyta
a: „Czy w � lad za inwestycj�  powstan�  
jakie�  miejsca pracy?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 p.o. dyrektora Wydzia
u Dysponowania Mieniem p. Adam 
Komorowski, który powiedzia
 m.in.: „Wst� pna ocena jest taka, � e tych miejsc pracy b� dzie 
mi� dzy 50 a 70 w pierwszym etapie. Nast� pnie zobaczymy, jak to serwisowanie b� dzie si�  
rozwija� , bo mo� e przej��  te�  na inne poci� gi”. 
 
Radna p. Ma
gorzata Moskwa – Wodnicka zapyta
a: „Sk� d pomys
 na dzier� aw�  a nie 
sprzeda�  terenu?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 p.o. dyrektora Wydzia
u Dysponowania Mieniem p. Adam 
Komorowski, który powiedzia
 m.in.: „W kontraktach jest przewidziane, � e docelowo mo� e  
si�  okaza� , � e po zako� czeniu dzier� awy teren z powrotem przejmie Kolej. W Studium to jest 
teren kolejowy i Kolej swoich terenów raczej nie sprzedaje, tylko wydzier� awia na 28 lat, a 
my domówili� my tak�  form� , która jest bezpieczna dla firmy w sensie takim, � e daje 
mo� liwo��  zwrotu poniesionych nak
adów, a z drugiej strony musia
o by by�  porozumienie 
trójstronne pomi� dzy firm�  Stadler, nami i Kolej� ”. 
 
Radna p. Ma
gorzata Moskwa – Wodnicka zapyta
a: „Dzier� awa jest zawarta na 28 lat, a w 
projekcie jest, � e dostawa zespo
ów trakcyjnych i umowa jest na 15 lat mi� dzy PKP Intercity, 
a firm�  Stadler. Sk� d taka d
ugo��  dzier� awy?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 p.o. dyrektora Wydzia
u Dysponowania Mieniem p. Adam 
Komorowski, który powiedzia
 m.in.: „Obowi� zek serwisowania przez 15 lat wynika z 
umowy, która jest umow�  zwi� zan�  z zakupem. W zwi� zku z czym Stadler ma obowi� zek 
zapewni�  miejsce do serwisowania, oczywi� cie w uzgodnieniu z Kolej�  na 15 lat. Okres 28 
letni to jest czas rozmów z Kolej�  i Kolej zak
ada, � e po tych 15 latach nadal taka funkcja 
b� dzie mog
a by�  realizowana”.  
 
Radna p. Ma
gorzata Moskwa – Wodnicka zapyta
a: „Chcia
abym jeszcze zapyta�  o 
stawk�  dzier� awy, bo mamy tutaj wpisane 3 366 z
 miesi� cznie netto. Jakie kryteria by
y 
brane pod uwag�  przez rzeczoznawc�  maj� tkowego?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 p.o. dyrektora Wydzia
u Dysponowania Mieniem p. Adam 
Komorowski, który powiedzia
 m.in.: „Rzeczoznawca bra
 pod uwag�  to, na jak�  funkcj�  
nieruchomo��  zostanie przeznaczona. W naszym, przypadku nieruchomo��  b� dziemy 
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przeznaczali i nie mo� emy zreszt�  wykorzysta�  na nic innego, jak na infrastruktur�  
kolejow� ”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak zapyta
a: „Jak lokalizacja tych dzia
ek ma si�  do 
zabytkowego dworca 	ód�  – Karolew? Czy to jest bezpo� rednie s� siedztwo i czy wiemy co�  
na temat mam nadziej�  powi� zania tej dzier� awy z zagospodarowaniem tego dworca?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 p.o. dyrektora Wydzia
u Dysponowania Mieniem p. Adam 
Komorowski, który powiedzia
 m.in.: „Na temat dworca 	ód�  – Karolew nie potrafi�  
odpowiedzie� . Natomiast, jak by� my wrócili do prezentacji, to wida� , � e teren, który jest 
zaznaczony na czerwono, to jest teren kolejowy, a nasz jest od terenu kolejowego do                   
ul. Wróblewskiego, na zapleczu Castoramy”. 
 
Radna p. Urszula Nizio
ek – Janiak powiedzia
a: „Czyli on nie jest bezpo� rednio 
powi� zany”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski zapyta
: „W jaki sposób planujecie Pa� stwo zabezpieczy�  
Miasto przed pó� niejszym, ewentualnym roszczeniem o zwrot nak
adów na nieruchomo�� ?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 p.o. dyrektora Wydzia
u Dysponowania Mieniem p. Adam 
Komorowski, który powiedzia
 m.in.: „Takie zapisy mamy w umowie. Generalnie w 
umowach d
ugoterminowych mamy zapis, � e dzier� awcy, z uwagi na d
ugo��  umowy 
dzier� awy, nie przys
uguje roszczenie o zwrot nak
adów”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski zapyta
: „Nie przys
uguje?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 p.o. dyrektora Wydzia
u Dysponowania Mieniem p. Adam 
Komorowski, który powiedzia
 m.in.: „Nie przys
uguje. Tu tym bardziej, bo mamy 
dzier� aw� , gdzie ona jest w przestrzeni publicznej i teoretycznie mo� emy sobie wyobrazi� , � e 
za to 25 lat Miasto dalej b� dzie zainteresowane zachowaniem infrastruktury, to wtedy sobie 
zagwarantujemy, � e mamy mo� liwo��  jako wydzier� awiaj� cy opcj�  wyboru”.  
 
Radny p. Maciej Rakowski zapyta
: „A czy zapisujemy mo� liwo��  �� dania przywrócenia do 
stanu pierwotnego na koszt dzier� awcy?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 p.o. dyrektora Wydzia
u Dysponowania Mieniem p. Adam 
Komorowski, który powiedzia
 m.in.: „Tak. Tutaj b� dzie taka sytuacja, � e po pierwsze 
zapewnimy sobie, � e nie przys
uguje zwrot nak
adów i �� damy przywrócenia stanu 
poprzedniego, bo tam, jak pokazywali� my, je� eli chodzi o ten teren, jest zaniedbany i 
zaro� ni� ty”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski zapyta
: „Najwy� ej dzier� awca b� dzie musia
 go zaniedba� ”. 
 
Radny p. W
adys
aw Skwarka zapyta
: „Czy na tej naszej dzia
ce zostanie wzniesiona jaka�  
budowla?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 p.o. dyrektora Wydzia
u Dysponowania Mieniem p. Adam 
Komorowski, który powiedzia
 m.in.: „Nie. Na naszej dzia
ce zgodnie z koncepcj� , która jest 
b� d�  tory kolejowe. B� dzie dojazd do budowli, która b� dzie wzniesiona dzia
ce kolejowej”. 
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Radny p. W
adys
aw Skwarka zapyta
: „Czyli te tory powstan� , jako dojazd do hali, która 
zostanie wybudowana na terenach Kolei?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 p.o. dyrektora Wydzia
u Dysponowania Mieniem p. Adam 
Komorowski, który powiedzia
 m.in.: „Tak. Bez naszej dzia
ki nie mo� na wykorzysta�  
kolejowej. Natomiast ta budowla powstanie na dzia
ce kolejowej. Nie b� dzie � adnych 
budowli w sensie budynków”. 
 
Radny p. W
adys
aw Skwarka powiedzia
: „Chodzi
o mi o podatek od nieruchomo� ci, ale 
przy dzier� awie nie wyst� puje”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 p.o. dyrektora Wydzia
u Dysponowania Mieniem p. Adam 
Komorowski, który powiedzia
 m.in.: „Przy dzier� awie wyst� puje i p
aci dzier� awca. W 
przypadku, je� eli w
a� cicielem jest Miasto lub Skarb Pa� stwa, p
aci ten, który korzysta z 
nieruchomo� ci”. 
 
Radny p. W
adys
aw Skwarka zapyta
: „Ja rozumiem, ale jak tam niczego nie b� dzie, bo 
tory nie s�  naniesieniem tak?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 p.o. dyrektora Wydzia
u Dysponowania Mieniem p. Adam 
Komorowski, który powiedzia
 m.in.: „To ju�  niech si�  wypowiedz�  s
u� by, jak to policz� . 
Moim zdaniem na pewno b� dzie inna stawka ni�  w przypadku budynku”. 
 
Radny p. W
adys
aw Skwarka zapyta
: „Ale podatek gruntowy b� d�  p
acili?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 p.o. dyrektora Wydzia
u Dysponowania Mieniem p. Adam 
Komorowski, który powiedzia
 m.in.: „Podatek gruntowy p
aci dzier� awca”. 
 
Radny p. Mateusz Walasek zapyta
: „W projekcie jest zapis, � e to jest zaplecze naprawcze 
dla konkretnych poci� gów, dla PKP Intercity. Tam mo� na spodziewa�  si�  te�  takiej sytuacji, 
� e w którym�  momencie PKP Intercity przestanie mie�  te poci� gi czy przestanie je 
serwisowa�  u Stadlera itd. Okres 28 lat to niby jest to okres trwa
o� ci poci� gów i one tyle 
powinny wytrzyma� . Czy Pa� stwo wiedz� , jak d
uga jest umowa Stadlera, � e on si�  decyduje 
na tak�  inwestycj� ? Chodzi mi po prostu o to, czy tam, w okresie dzier� awy mo� e zacz��  si�  
dzia�  co innego? Czy te�  umowa jest tak d
uga, � e ona pokrywa ca
y okres dzier� awy? 
Chodzi mi o to, czy Stadler nie urz� dzi tam czego�  innego, w miejsce tej stacji serwisowej? 
Wiadomo, � e teren raczej na market nie jest atrakcyjny, bo to jest pomi� dzy torami 
kolejowymi, ale jaki�  sk
ad mo� e tam by� ”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 p.o. dyrektora Wydzia
u Dysponowania Mieniem p. Adam 
Komorowski, który powiedzia
 m.in.: „Po pierwsze w Studium,. jak i zagospodarowaniu to 
jest teren kolejowy, jak Pa� stwo widzicie i on tej funkcji nie zmieni. Tak, jak powiedzia
em 
oko
o 70 osób to jest pierwsza cz��� . Rozmowy id�  w innym kierunku. Na ile to, co jest w tej 
chwili obowi� zkiem Stadlera b� dzie mo� na w przysz
o� ci powi� kszy�  i poszerzy� . Nie ma 
takiej mo� liwo� ci, � eby tam powsta
o co�  innego. To b� dzie te�  bardziej wynika�  z umów 
mi� dzy kolejarzami, ale nie chcia
bym mówi�  o tych umowach, poniewa�  to s�  wewn� trzne i 
nie ma takiej obawy, � e tam mo� e powsta�  co�  innego ni�  kolej. Chocia�  Kolej sobie 
gwarantuje to, co pyta
 Pan Radny, w jakiej�  perspektywie, je� eli chodzi o nak
ady, 
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mo� liwo��  przej� cia tego terenu od Stadlera. Ale to s�  szczegó
y ich umowy i nie chcia
bym 
si�  w to wdawa� ”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski zapyta
: „Pan Dyrektor by
 
askaw powiedzie�  o podatku od 
nieruchomo� ci. Moje w� tpliwo� ci s�  daleko id� ce. Mog�  si�  nie zna� , ale wedle mojej wiedzy 
podatek p
aci samoistny posiadacz nieruchomo� ci. Dzier� awca nie jest samoistnym 
posiadaczem nieruchomo� ci, czyli je� eli w
a� cicielem nieruchomo� ci jest Miasto, jest 
dzier� awca, który za zgod�  Miasta to nie pojawia si�  obowi� zek podatkowy”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 p.o. dyrektora Wydzia
u Dysponowania Mieniem p. Adam 
Komorowski, który powiedzia
 m.in.: „Ja to wyja� ni� , a Pan Skarbnik potwierdzi. W 
przypadku generalnie wszystkich podmiotów, oprócz tego, kiedy w
a� cicielem jest Skarb 
Pa� stwa i gmina”. 
 
Radny p. Maciej Rakowski zapyta
: „Wtedy dzier� awca i mo� na na
o� y�  obowi� zek”. 
 
Skarbnik Miasta p. Krzysztof M � czkowski powiedzia
 m.in.: „Chcia
bym potwierdzi� , � e 
rzeczywi� cie ustawa o podatkach i op
atach lokalnych mówi, � e podatnikiem s�  równie�  
osoby, które w
adaj�  czy dzier� awi�  grunty Skarbu Pa� stwa, b� d�  jednostek samorz� du 
terytorialnego”. 
 
Radny p. W
adys
aw Skwarka zapyta
: „Oni po
o��  tam tory tak?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 p.o. dyrektora Wydzia
u Dysponowania Mieniem p. Adam 
Komorowski, który powiedzia
 m.in.: „Tak”. 
 
Radny p. W
adys
aw Skwarka zapyta
: „Zgodnie z obowi� zuj� cym prawem, które 
potwierdzi
 NSA, � e tam, gdzie nie jest to w � ladzie torów, grunty s�  gminne. My si�  
procesujemy praktycznie rzecz bior� c od niedawna ze Skarbem Pa� stw, � eby przej��  te 
wszystkie tereny, bo to jest prawie 193 ha i Komisja Inwentaryzacyjna si�  tym zajmuje. Czy 
jak zostan�  tam po
o� one tory, to z mocy tej ustawy b� dzie ich w
asno�� ? Czy oni mog�  
ubiega�  si�  o zmian�  dzier� awy na w
asno��  z uwagi na to, � e jest to w � wietle torowiska?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 p.o. dyrektora Wydzia
u Dysponowania Mieniem p. Adam 
Komorowski, który powiedzia
 m.in.: „Pierwsza sprawa jest taka, � e zobaczmy kto jest 
dzier� awc� . Dzier� awc�  nie jest PKP tylko Stadler”. 
 
Radny p. W
adys
aw Skwarka zapyta
: „Nie, nie ja mówi� , � e PKP mo� e si�  zwróci�  o to, 
� eby zmieni�  prawo w
asno� ci  z uwagi na to, � e to jest w � wietle torów”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 p.o. dyrektora Wydzia
u Dysponowania Mieniem p. Adam 
Komorowski, który powiedzia
 m.in.: „Je� eli chodzi o stan prawny, to jak Pan zauwa� y
, w 
pierwszej cz�� ci PKP ma u� ytkowanie wieczyste i PKP czyni
o starania, � eby u� ytkowanie 
wieczyste by
o w zasadzie na ca
ej rozci� g
o� ci. Nie uda
o si�  to. Stan prawny jest taki, � e 
w
a� cicielem jest gmina 	ód� , w zwi� zku z tym PKP nie mo� e w inny sposób, w sposób 
historyczny wej��  we w
asno�� ”. 
 
Radny p. W
adys
aw Skwarka zapyta
: „A jak pos
owie co�  uchwal� ?”. 
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Odpowiedzi udzieli
 p.o. dyrektora Wydzia
u Dysponowania Mieniem p. Adam 
Komorowski, który powiedzia
 m.in.: „A tu mówimy o czym�  zupe
nie innym. Mówmy o 
nieprzewidywalnej przysz
o� ci”. 
 
Radny p. W
adys
aw Skwarka zapyta
: „Wiem, � e co�  si�  dzieje w tej sprawie, bo Biuro 
Legislacyjne Rz� du przygotowuje taki projekt, � eby przeciwstawi�  si�  �� daniom gmin na 
tych terenach, zgodnie z sugesti�  NSA”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 p.o. dyrektora Wydzia
u Dysponowania Mieniem p. Adam 
Komorowski, który powiedzia
 m.in.: „My te�  wiemy, � e jakie�  prace trwaj� . Nawet gdzie�  
te projekty mo� na zobaczy� ”. 
 
Radny p. W
adys
aw Skwarka zapyta
: „Ale w tej sprawie si�  nie da ju�  nic zrobi�  tak?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 p.o. dyrektora Wydzia
u Dysponowania Mieniem p. Adam 
Komorowski, który powiedzia
 m.in.: „Wydaje mi si� , � e musimy porusza�  w gruncie…”. 
 
Radny p. W
adys
aw Skwarka powiedzia
: „Obecnie obowi� zuj� cego prawa i ja to 
rozumiem. Tylko chodzi mi o to, � e s�  jakie�  prace prowadzone, bo okaza
o si� , � e po tej 
normie prawnej, jak�  przyj� 
 NSA, to w kraju jest bardzo du� a ilo��  terenów. W 	odzi s�  to 
193 ha. To w ca
ym kraju mo� e by�  kilkana� cie tysi� cy”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 p.o. dyrektora Wydzia
u Dysponowania Mieniem p. Adam 
Komorowski, który powiedzia
 m.in.: „S� d przyj� 
 tak�  wyk
adni� , o konsekwencji której 
Miasto jakby by
o przekonane, poniewa�  chodzi o odmow�  komunalizacji”. 
 
Radny p. W
adys
aw Skwarka powiedzia
: „NSA bardzo dobr�  uchwa
�  podj� 
”. 
 
Odpowiedzi udzieli
 p.o. dyrektora Wydzia
u Dysponowania Mieniem p. Adam 
Komorowski, który powiedzia
 m.in.: „Natomiast to nie jest dla nas � adnym zaskoczeniem”.  
 
Radny p. W
adys
aw Skwarka powiedzia
: „Poczekamy, zobaczymy. Mo� e si�  okaza� , � e 
nowe prawo stworzy tak�  przestrze� , która b� dzie ju�  niemo� liwa do przej� cia przez 
samorz� dy z uwagi na to, � e si�  zmieni prawo i nadal Skarb Pa� stwa b� dzie w
a� cicielem 
tych terenów”. 
 
Wobec braku dalszych pyta� , opinii komisji, stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji oraz 
wobec braku propozycji z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków, prowadz� ca obrady, 
wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej w 	odzi p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak 
podda
a pod g
osowanie projekt opisany w - druku nr 209/2017. 
 
Przy 29 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych 
si� ” Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LVI/1346/17  w sprawie wyra� enia zgody na 
wydzier� awienie w drodze bezprzetargowej na okres 28 lat cz�� ci nieruchomo� ci po
o� onych 
w 	odzi przy  ul. Walerego Wróblewskiego 33, 33/35 i Walerego Wróblewskiego bez numeru 
oraz  Al. Jana Paw
a II  21, która stanowi za
� cznik nr 21  do  protoko
u.  
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Ad pkt 10 - Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie zasad 

nabywania i zbywania nieruchomo� ci, ich wydzier� awiania oraz 
oddawania w u� ytkowanie – druk Nr 193/2017. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y zreferowa
 p.o. dyrektora Wydzia
u 
Zbywania i Nabywania Nieruchomo� ci  p. Marek Jó� wiak, który powiedzia
 m.in.: 
„Projekt zawiera trzy projekty zmian. Pierwsza zmiana polega na mo� liwo� ci nabywania 
nieruchomo� ci o niewielkiej warto� ci, nie wi� kszej ni�  500 000 z
, które mog�  i powinny 
uatrakcyjni�  nieruchomo� ci Miasta, przeznaczone do sprzeda� y. Przyk
ady zwi� kszenia takiej 
atrakcyjno� ci s�  wymienione w uzasadnieniu – m.in. s�  to dzia
ki przylegaj� ce do pasa 
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drogowego i oddzielaj� ce dzia
ki gminne od dróg, które w tym momencie faktycznie 
uniemo� liwiaj �  sprzeda� . Inny przyk
ad to nabycie mieszkania czy dwóch mieszka�  w 
nieruchomo� ci wspólnoty mieszkaniowej, gdzie pozosta
e mieszkania stanowi�  w
asno��  
Miasta i po nabyciu ca
a nieruchomo��  staje si�  w
asno� ci�  ponownie gminy. Kolejn�  zmian�  
jest zmiana wyst� powania po opini�  w przypadku sprzeda� y i u� ytkowania wieczystego, 
która przewiduje, � e je� li w terminie 21 dni od daty przyj� cia przez adresata opinii, wniosku 
w sprawie sprzeda� y nie b� dzie udzielonej odpowiedzi, wówczas przyjmuje si� , � e adresat nie 
wnosi uwag. Termin 21 dniowy wynika z uchwa
y Rady Miejskiej dotycz� cej statutów rad 
osiedla. Poprzez analogi�  zosta
a przyj� ta ilo��  dni oraz zasada polegaj� ca na tym, � e po tym 
okresie b� dzie si�  przyjmowa
o, � e adresat nie wnosi uwag. Trzecia zmiana polega na tym, � e 
chcemy ograniczy�  a w
a� ciwie sformalizowa�  ju�  to, co robimy obecnie – ograniczy�  ilo��  
podmiotów, które nabywaj�  w sposób uprzywilejowany udzia
y w nieruchomo� ciach 
gminnych. To znaczy, � e s�  ju�  wspó
w
a� cicielami wraz z gmin�  i w przypadku, kiedy 
Miasto wystawia udzia
y do sprzeda� y mog�  oni w trybie bezprzetargowym naby�  taki udzia
. 
Ograniczenie polega na tym, � e takie podmioty nie mog�  posiada�  przeterminowanych 
zobowi� za�  wobec Miasta. Tak, jak podkre� li
em jest to sformalizowanie, bo i tak to w ten 
sposób czynimy, ale chcemy � eby mia
o to swoje odzwierciedlenie w uchwale Rady 
Miejskiej”. 
 
Wobec braku pyta�  przyst� piono do prezentowania opinii komisji: 
 
Przewodnicz� cy Komisji Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki                            
i Architektury, radny p. Maciej Rakowski  powiedzia
 m.in.: „Komisja Planu zajmowa
a si�  
projektem i zaopiniowa
a go pozytywnie, ale jednocze� nie Komisja zg
asza poprawk� . 
Poprawka polega na tym, � eby liczb�  21 zast� pi�  liczb�  30. Chodzi o wyd
u� enie terminu, w 
jakim rady osiedli mog
yby zaj� c stanowisko. Polega to na tym, � e Komisja bierze pod uwag�  
specyfik�  funkcjonowania rad osiedli, które s�  organami kolegialnymi i zazwyczaj w terminie 
najbli� szych 21 dni nie jest planowane posiedzenie rady osiedla. Nawet, gdyby mia
o by�  
zwo
ywane to i tak s�  trudno� ci techniczne z odpowiednio szybkim zebraniem si� . Chodzi 
tutaj o to, � eby nie pozbawia�  rady osiedla mo� liwo� ci zaj� cia stanowiska. A to, � e w 
statutach rady osiedla co do zasady zakre� lony jest termin 21 dniowy, nie wy
� cza mo� liwo� ci 
ustanowienia w tej szczególnej sprawie terminu 30 dniowego”.  
 
Przewodnicz� cy Komisji Finansów, Bud� etu i Polityki Podatkowej, radny p. W
adys
aw 
Skwarka powiedzia
 m.in.: „Komisja Finansów pozytywnie zaopiniowa
a projekt pod 
warunkiem przyj� cia zmiany, o której wspomina
 ju�  radny p. Maciej Rakowski. Jest to 
to� sama propozycja, dlatego te�  pozwoli
em sobie zabra�  g
os”. 
 
Wobec braku opinii innych komisji, przyst� piono do prezentowania stanowisk klubowych: 
 
W imieniu Klubu Radnych PiS g
os zabra
 radny p. W
odzimierz Tomaszewski, który 
powiedzia
 m.in.: „Ta zmiana jest niby niewinna, ale chc�  zwróci�  Pa� stwu uwag� , � e to 
brzmienie, które jest proponowane w zmianie, je� li chodzi o konsultacj�  tych projektów z 
ró� nymi podmiotami wspó
uczestnicz� cymi w tworzeniu uchwa
y o sprzeda� y czy te�  
wydzier� awianiu nieruchomo� ci. Swego czasu ten zapis, do tej pory zreszt�  brzmi, i�  
warunkiem sprzeda� y lub oddania w u� ytkowanie wieczyste jest uprzednie uzyskanie opinii. 
Dzisiaj ta formu
a jest zmieniana na brzmienie „warunkiem sprzeda� y lub oddania w 
u� ytkowanie wieczyste jest uprzednie wyst� pienie o opini�  do…”. Ró� nica jest jako� ciowo 
fundamentalnie inna, poniewa�  teraz rola tych podmiotów by
a o wiele wy� sza. Dzisiaj 
owszem podmiot mo� e wyrazi�  t�  opini� , ale w momencie, gdyby wydzia
, który 
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przygotowuje uchwa
�  takiej opinii nie uzyska
, by
by w jaki�  sposób zablokowany. 
Wa� niejsze jednak jest to, na ile powa� nie i serio traktuje si�  partnerów do tej debaty na temat 
sprzeda� y. Oczywi� cie nie mo� na doprowadzi�  do tego, � eby kto�  ostatecznie móg
 blokowa�  
tak�  sprzeda� , unikaj� c wyra� ania opinii. Do tej pory to nie by
o tak sprecyzowane. Pa� stwo 
wyst� powali do jednostek pomocniczych, bo one s�  g
ównym partnerem, chocia�  punkt 
dotycz� cy konsultacji dotyczy tak� e innych jednostek miejskich, ale na ogó
 tutaj 
komunikacja jest raczej niezawodna. Chocia�  czasami zdarza
o si� , � e np. Wydzia
 
Architektury nie wiedzia
 o zamierzeniach dotycz� cych sprzeda� y, ale to by
y wyj� tki. Tutaj, 
w przypadku jednostek pomocniczych, ta sprawa jest o tyle istotna, � e po pierwsze jednostki 
pomocnicze dzia
aj�  w okre� lonym cyklu zebra� , ale co wa� niejsze ich zdanie jest 
szczególnie wa� ne. Trzeba zrobi�  wszystko i zadba�  o to, � eby jednostki po pierwsze 
uzyska
y informacj�  pe
n�  o tym, co jest sprzedawane z ich terenu czy te�  dzier� awione. 
 eby 
ta informacja by
a pe
na, zwi� zana z tym, czemu mo� e s
u� y�  ten sprzedawany teren, ta 
nieruchomo�� . Jakie s�  wyceny nieruchomo� ci potencjalne czy te�  szacunki. Te informacje 
powinny w takim mo� liwym pe
nym zakresie dotrze�  do tych jednostek. I dzi� ki temu 
powinny si�  one wypowiedzie� . Nie mo� na blokowa�  tego procesu, wi� c s
usznie wyznacza 
si�  tutaj termin. Jako Radni wnioskowali� my na dwóch komisjach, � eby ten termin by
 
wyd
u� ony, ale tak� e wnioskowali� my o to, � eby uprzedzi�  te wszystkie jednostki, tak� e 
korzystaj� c z innych � rodków komunikacji, czyli telefonu, Internetu, bo takie wyst� pienie jest 
i trzeba na nie odpowiedzie�  w ci� gu okre� lonego czasu. Zatem, z naszego punktu widzenia, 
jako tych, którzy si�  kontaktuj�  do��  cz� sto tak� e z jednostkami pomocniczymi, powinno si�  
tym jednostkom zagwarantowa�  odpowiedni czas reakcji, podobnie zreszt�  jak jednostkom 
pomocniczym, ale równie�  i wewn� trz Urz� du, wi� c to przed
u� enie do 30 dni jest bardzo 
wa� ne. Ale równie wa� nym jest to, � eby to uprzedzenie, ten kontakt uprzedzaj� cy równie�  
by
 i równie� , co jest bardzo istotne, a co us
ysza
em wczoraj na spotkaniu w
a� ciwie du� ej 
cz�� ci tych jednostek pomocniczych w Mie� cie. Po pierwsze chc�  wiedzie� , czemu ta 
nieruchomo��  mo� e s
u� y�  i jakie s�  te szacunki. Wskazywano wczoraj na spotkaniu, � e 
podaje si�  jaki�  szacunek rzeczoznawcy, kiedy warto��  rynkowa jest zupe
nie inna w tym 
terenie. Jednostka pomocnicza mo� e tym si�  podzieli� , przekaza�  to podmiotowi, wydzia
owi, 
który zajmuje si�  t�  sprzeda�� , wi� c pe
na informacja to jest te�  bezpiecze� stwo dla Miasta, 
dla wydzia
u organizuj� cego transakcj� , � eby by
a pe
na � wiadomo��  w podejmowaniu 
decyzji. Wreszcie, co jest istotne, to jednostki s
usznie zauwa� y
y, � e je� eli oni opiniuj� , maj�  
swoje stanowisko i opiniuj�  negatywnie, a nast� puje sprzeda� , to powinni by�  równie�  
poinformowani, o tym, � e taka decyzja odwrotna, w stosunku do ich opinii nast� pi
a z jakim�  
uzasadnieniem. Powinno si�  to odbywa�  dlatego, � e tylko wtedy jest sens takiej konsultacji i 
jednocze� nie mo� na powiedzie� , � e trzeba przekona�  tak� e tych partnerów, w tej jednostce, 
� e jednak sprzeda�  z perspektywy interesu ca
ego Miasta np. jest potrzebna. To powinien 
uczyni�  Prezydent Miasta, z tego wzgl� du, niezale� nie od dwóch poprawek, które zosta
y 
zg
oszone na komisjach. Jedna na Komisji Planu dotycz� ca tych 30 dni i dwie na Komisji 
Finansów wczoraj odno� nie 30 dni, a  tak� e kontaktu uprzedzaj� cego, ale tak� e i to, co jest 
równie�  elementem, postulatów samych jednostek pomocniczych, � eby w pisemnym 
wyst� pieniu o opini�  zawiera�  informacj�  o mo� liwym zagospodarowaniu nieruchomo� ci, o 
wycenach i szacunkach oraz kto je sporz� dzi
 i w jaki sposób. Te informacje powinno si�  
zawrze� , kieruj� c do jednostki pomocniczej i wreszcie o rozstrzygni� ciu wbrew opinii 
wydanej przez tak�  jednostk� , Prezydent Miasta 	odzi powiadamia w
a� ciw�  jednostk�  
pomocnicz�  Miasta zaraz po jego podj� ciu wraz z przekazaniem uzasadnienia takiego 
rozstrzygni� cia. Te cztery elementy 
� cznie s�  tre� ci�  poprawki, któr�  Radni PiS zg
aszaj�  do 
Komisji Uchwa
 i Wniosków, czyli jest to poprawka wnioskuj� ca o uzupe
nienie w § 1 
procedowanej uchwa
y w pkt. 2 takie brzmienie litery „b”, w której te cztery punkty zostan�  
zawarte. Bardzo prosz�  o przyj� cie tego. Chc�  Pa� stwa przekona� , � e wczorajsze g
osy, które 
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s
ysza
em na spotkaniu, a nie by
em jedynym, bo czworo Radnych by
o. By
 Przewodnicz� cy 
Rady Miejskiej. By
 radny p. Tomasz G
owacki, p. Marta Wandzel. Wszyscy s
yszeli� my, � e 
te postulaty s�  bardzo wa� ne ze strony jednostek i warto je uwzgl� dni� , a to jest w naszym 
interesie. Ja nie przecz� , � e mog�  by�  ró� ne zdania, � e np. Rada Miejska g
osami wi� kszo� ci, 
a w pierwszym rz� dzie Prezydent Miasta mo� e mie�  odr� bne zdanie, � e jednostka 
pomocnicza nie chce, � eby to by
o sprzedane, a Prezydent Miasta, uwa� a, � e powinno by�  
sprzedane. To tym bardziej powinien Prezydent Miasta uzasadni�  swoje racje i to publicznie, 
� eby by
a tutaj jasno�� , co do rozstrzygni��  i podejmowanych decyzji”.  
 
Wobec braku dalszych stanowisk klubowych, zg
osze�  do dyskusji indywidualnej, 
przyst� piono do prezentowania propozycji z
o� onych do Komisji Uchwa
 i Wniosków: 
 
Przedstawiciel Komisji Uchwa
 i Wniosków radny p. Kamil Deptu
a poinformowa
, � e do 
Komisji Uchwa
 i Wniosku wp
yn� 
y dwie propozycje poprawek. Jedna Komisji Planu 
polegaj� ca a tym, aby w projekcie uchwa
y w § 1 pkt.2  lit. b liczb�  21 zast� puj�  si�  liczb�  30. 
Druga poprawka zosta
a wniesiona przez grup�  Radnych PiS. Szczegó
owa tre��  poprawki 
stanowi za
� cznik nr 22 do protoko
u.  
 
Przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zg
osi
 wniosek formalny o 5 min. 
przerwy, tak aby Radnym dostarczy�  tre��  poprawki.  
 
Prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej w 	odzi  p. Ma
gorzata 
Niewiadomska – Cudak og
osi
a 5 min. przerwy. 
 
Po przerwie obrady wznowi
a wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej w 	odzi                            
p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak. 
 
Do poprawek ustosunkowa
 si�  p.o. dyrektora Wydzia
u Zbywania i Nabywania 
Nieruchomo� ci  p. Marek Jó� wiak, który powiedzia
 m.in.: „Je� li chodzi o pierwsz�  
poprawk�  polegaj� c�  na zmianie terminu ilo� ci dni z 21 na 30, to mog�  to przyj��  w imieniu 
Pani Prezydent jako autopoprawk� . Natomiast, je� li chodzi o drug�  poprawk� , sk
adaj� c�  si�  z 
czterech punktów, która zawiera równie�  m.in. to 30 dni, to w stosunku do pozosta
ych nie 
mog�  przyj��  jako autopoprawki. Ustosunkuj�  si�  co do niektórych punktów. Je� li chodzi o 
punkt, o którym wspomnia
 radny p. Tomaszewski, � e je� li si�  organ nie zgodzi z opini� , 
stanowiskiem rady osiedla, to powinni� my odpisa�  wraz z uzasadnieniem. My to robimy i to 
robimy na podstawie uchwa
y Rady Miejskiej, okre� laj� cej statut. § 6 Statutu mówi, � e „w 
przypadku, gdy w
a� ciwy organ Miasta nie uwzgl� dni
 zg
oszonych opinii, wniosków i 
postulatów winien przedstawi�  uzasadnienie takiej decyzji w terminie 14 dni od daty wp
ywu 
opinii wniosku lub postulatu, a osiedlu przys
uguje mo� liwo��  odwo
ania si�  do Rady 
Miejskiej w 	odzi”. To jest uregulowane ju�  w Statucie rad osiedla. Natomiast, je� li chodzi o 
uprzedzenie o wyst� pieniu do rady osiedla poprzez kontakt telefoniczny czy te�  poczty 
elektronicznej, to te zapisy budz�  w� tpliwo� ci z dziedziny chocia�  techniki projektodawczej 
Zapisy powinny by�  zwi� z
e i jednoznaczne. Przy tych zapisach, � e kontakt telefoniczny, nie 
wiadomo czy kontakt telefoniczny stacjonarny, komórkowy, do przewodnicz� cego, do rady 
itp. Ja pragn�  zauwa� y� , � e rada osiedla zbiera si�  � rednio ok. 2 razy w miesi� cu. Te 
spotkania odbywaj�  si�  po godzinach pracy Urz� du i chocia� by z tego powodu by
aby 
trudno�� , � eby to robi� . W sposób nieformalny tak, jak mówi
em na posiedzeniu komisji 
podejmowane s�  próby uprzedzaj� ce, aczkolwiek termin liczenia terminu 21 dni, a 
przyjmuj� c, � e b� dzie to 30 dni nalicza si�  od daty przyj� cia potwierdzonego na zwrotce 
wniosku z wyst� pieniem. Je� li chodzi o okre� lenie w wyst� pieniu o takie dane, jakie 
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przeznaczenie nieruchomo� ci ma by�  i jaka kwota, to prosz�  zauwa� y� , � e zwracaj� c si�  do 
rad osiedla my wpisujemy jakie jest przeznaczenie w Studium. Oczywi� cie, je� eli mamy tylko 
Studium to tak naprawd�  o sposobie zagospodarowania decyduje decyzja o warunkach 
zabudowy. Je� li jest plan, to ju�  szczegó
owo opisujemy, jak�  funkcj�  przewiduje na ten teren 
plan miejscowy. Je� li chodzi o operat szacunkowy, to zawsze sporz� dza go uprawniony 
rzeczoznawca maj� tkowy, który nie jest pracownikiem Urz� du. Jest to osoba spoza Urz� du, 
ale oczywi� cie z uprawnieniami. Chcia
bym powiedzie� , � e zgodnie z ustaw�  o gospodarce 
nieruchomo� ciami nie mo� emy sprzeda�  nieruchomo� ci za cen�  ni� sz�  ni�  okre� li 
rzeczoznawca maj� tkowy i nie mo� emy sprzeda�  za cen�  ni� sz�  ni�  on okre� li. My nie 
mo� emy narzuci�  rzeczoznawcy maj� tkowemu wyboru metody dokonania wyceny. Tak� e 
tutaj nie ukrywam, � e w zdecydowanej wi� kszo� ci, zwracaj� c si�  do rady osiedla my nie 
wskazujemy warto� ci, jak�  okre� li
 rzeczoznawca maj� tkowy, tylko mówimy, � e b� dzie to na 
podstawie operatu szacunkowego, wykonanego przez rzeczoznawc�  maj� tkowego. Nie 
czekaj� c nawet na wynik tego, bo to te�  trwa i pewne rzeczy robimy równolegle, a w zwi� zku 
z tym tej drugiej poprawki nie mog�  przyj��  jako autopoprawki”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Musz�  si�  odnie��  do uwag, które 
zg
osi
 Pan Dyrektor, a sprawa jest bardzo powa� na, bo dotyczy interesu Miasta i obrotu 
nieruchomo� ciami. Otó�  przedstawiciele jednostek pomocniczych tak� e wczoraj bardzo silnie 
wskazywali na to, � e oni maj�  tak� e dobr�  wiedz�  o cenach nieruchomo� ci. Owszem, je� eli 
sytuacja jest taka, � e kto�  robi szacunek, robi na swoj�  odpowiedzialno��  bez rzeczoznawcy. I 
t�  informacj�  trzeba zawrze� , � e kto�  robi
. Wynika z tego opracowania, jak�  metod�  robi
, 
ale jednostka pomocnicza dostaje informacj�  o szacunku, który jest zdaniem mieszka� ców 
wysoce zani� ony, to w
a� nie skorzystajmy z tej wiedzy, � e ona b� dzie uprzedza�  o tym jasno. 
Teraz rozstrzygamy kwesti�  sensu poprawki. Chcia
bym Pa� stwa wyposa� y�  w wiedz� , tak� e 
i t� , która wynika z wczorajszej debaty z jednostkami pomocniczymi, � e ten zapis nie tylko, 
� e nie mo� e by� , on mo� e by� , a nawet powinien by�  w naszym interesie. Mówi�  o tych 
informacjach, jakie powinny by�  zawarte do jednostki pomocniczej. Je� li chodzi o kontakt 
telefoniczny, to jest oczywisto� ci� , � e kontakt si�  nawi� zuje. Jednostki pomocnicze zbieraj�  
si�  2 razy w miesi� cu na ogó
 i ten kontakt telefoniczny jest uprzedzeniem. Podobnie jak 
komunikacja internetowa. Jest wysy
ane zawiadomienie i to jest podstawa, bo ono ma by�  
pokwitowane, ale jednocze� nie to uprzedzenie,  próba podj� cia uprzedzenia, czemu tego nie 
zapisa� ? Wr� cz przeciwnie, chcemy, � eby by
 ten kontakt. Na wczorajszym spotkani sami 
przedstawiciele jednostek pomocniczych powiedzieli, � e najlepiej by by
o, gdyby by
a osoba, 
która ma sta
y kontakt z t�  jednostk�  pomocnicz� , wyznaczona ze strony Miasta. Kiedy�  by
y 
delegatury, które si�  tym zajmowa
y. Teraz powinny by�  przynajmniej jakie�  osoby 
wyznaczone i ten kontakt powinien by� . Wreszcie, je� li chodzi o kwestie dotycz� ce tego 
powiadamiania o tym, � e decyzja Miasta jest odwrotna w stosunku do tego, o co wnioskuje 
jednostka pomocnicza. Pan Dyrektor pomyli
 poj� cia i wczoraj wszyscy tam obecni mówili, 
� e oni nie dostaj�  � adnych informacji, � e wydaj�  opini� , a Miasto post� puje odwrotnie w 
stosunku do opinii i � adnej zwrotnej informacji nie dostaj� , poniewa�  prawdopodobnie opinii 
nie traktuje si�  jako wniosek. Opini�  traktuje si�  jako formu
�  – pytamy was, odpowiadacie, a 
nie jako wniosek. W zwi� zku z czym Pan uwa� a, � e za
atwia to ten statut. Otó�  nie za
atwia, a 
dobrze b� dzie, je� eli ci ludzie, nawet jak b� d�  mieli � wiadomo�� , � e jest odwrotne 
stanowisko, � eby ich przekona�  i da�  te argumenty”. 
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej w 	odzi   p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak 
powiedzia
a m.in.: „Panie Radny, wyczerpali� my tryb dyskusji indywidualnej. Klub PiS 
wniós
 poprawki, a Pan Dyrektor odniós
 si�  do poprawki. Zrobili� my 5 min. przerwy, � eby 
Pa� stwo Radni zapoznali si�  z poprawk� . Pan zg
osi
 si�  w trybie pilnym”. 
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Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Zg
osi
em si� , � eby wyja� ni� , � e 
Pan Dyrektor nie przyjmuj� c, jednocze� nie u� ywa niew
a� ciwych argumentów”.  
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej w 	odzi   p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak 
powiedzia
a m.in.: „Pa� stwo Radni wypowiedz�  si�  na ten temat w g
osowaniu. Pierwsz�  
poprawk�  Komisji Planu, Pan dyrektor przyj� 
 jako autopoprawk� . Ja poddam pod 
g
osowanie poprawk�  zg
oszon�  przez Radnych PiS”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Mam jeszcze wniosek formalny, 
poniewa�  na Komisji Finansów, zg
osi
em druk, którzy zawiera
 te dwie poprawki. Radny p. 
Skwarka zg
osi
 tylko jedn� , nie wiem dlaczego, w zwi� zku z czym, poniewa�  jedna z tych 
poprawek grupy Radnych zawiera równie�  t�  z Komisji Finansów, wi� c mam pro� b� , aby 
g
osowa�  t�  poprawk�  grupy Radnych w 4 cz�� ciach. Do ka� dego punktu 4a,4b,4c i 4d 
oddzielnie”.  
 
Wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej w 	odzi   p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak 
powiedzia
a m.in.: „Mamy jedn�  poprawk� , wi� c albo Pa� stwo przyniesiecie 4 poprawki i 
b� dziemy to osobno g
osowali, albo b� dziemy po prostu te punkty g
osowali w jednej 
poprawce. Jak Pan Radny chce”. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
 m.in.: „Ju�  dostarczam do Komisji 
graficzn�  formu
� , która pozwoli na g
osowanie wyodr� bnione”.  
 
Nast� pnie  prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej w 	odzi                          
p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak podda
a pod g
osowanie poprawk�  dotycz� c�  pkt. 
4a. 
 
Przy 15 g
osach „za”, 16 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska odrzuci
a poprawk� .  
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Radna p. El� bieta Bartczak poinformowa
a, � e by
a „za”, ale omy
kowo zag
osowa
a 
„przeciw”. 
 
Nast� pnie  prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej w 	odzi                          
p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak podda
a pod g
osowanie poprawk�  dotycz� c�  pkt. 
4c. 
 
Przy 13 g
osach „za”, 20 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska odrzuci
a poprawk� .  
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej w 	odzi                          
p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak podda
a pod g
osowanie poprawk�  dotycz� c�  pkt. 
4d. 
 
Przy 13 g
osach „za”, 20 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska odrzuci
a poprawk� .  
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej w 	odzi                          
p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak podda
a pod g
osowanie projekt opisany w - druku 
nr 193/2017 wraz z autopoprawk� . 
 
Przy 31 g
osach „za”, 1 g
osie  „przeciwnym”  oraz 1 g
osie „wstrzymuj � cym si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LVI/1347/17 zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie zasad nabywania 
i zbywania nieruchomo� ci, ich wydzier� awiania oraz oddawania w u� ytkowanie, która 
stanowi za
� cznik nr 23  do  protoko
u.  
Wydruk g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszony poni� ej. 
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Radny p. Mateusz Walasek poinformowa
, � e g
osowa
 „za”, a wy� wietli
o si�  „przeciw”. 
 
Nast� pnie prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej w 	odzi                          
p. Ma
gorzata Niewiadomska – Cudak poinformowa
a, � e przerwie odb� dzie si�  
posiedzenie Komisji Ochrony i Kszta
towania 	 rodowiska w sali 102 oraz posiedzenie 
Komisji Rewizyjnej w sali 106, a nast� pnie  og
osi
a przerw�  obiadow�  do godzony 14:07. 
 
 
Po przewie obiadowej obrady wznowi
a wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. 
Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak. 
 
 
Ad pkt 4 - Informacje o trybie i sposobie za
atwienia interpelacji i zapyta�  radnych (po 

przerwie obiadowej). 
 
 
Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska-Nieradko poinformowa
a, � e na wszystkie 
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interpelacje z
o� one w okresie od 12 lipca do 14 sierpnia 2017 r. odpowiedzi zosta
y 
udzielone. Interpelacje wraz z odpowiedziami dost� pne s�  w BIP UM	 z zak
adce Rada 
Miejska.  
 
Nast� pnie zgodnie z § 32 ust. 5  Regulaminu pracy Rady Miejskiej w 	odzi przyst � piono 
do dyskusji nad sposobem udzielania odpowiedzi na zg
oszone interpelacje.  
 
Radny p. Kamil Deptu
a  powiedzia
: „Sk
ada
em interpelacj�  dot. ha
asu generowanego 
przez motocyklistów na ul. Wyszy� skiego. Wielu mieszka� ców Retkini zg
asza ten problem, 
� e w nocy odbywaj�  si�  dzikie harce. Dosta
em odpowied�  od wiceprezydenta i ona jest 
krzepi� ca, poniewa�  w tej odpowiedzi dosta
em informacj� , � e odpowiednie s
u� by – policja i 
Stra�  Miejska podejm�  jakie�  kroki. Mia
bym pro� b�  o przyjrzenie si�  realizacji tego 
indagowania, dlatego � e niewiele si�  zmieni
o i mieszka� cy nadal narzekaj� . Chodzi o to, � e 
m
odzi ludzie � cigaj�  si�  na Wyszy� skiego. Mo� e warto by by
o postawi�  tam patrol policji 
wieczorami. Jest to du� e osiedle, ma oko
o 100 000 mieszka� ców i wszyscy s
ysz�  te zabawy. 
Nie powinni� my pozwala�  na to, aby m
odzi ludzie uprzykrzali � ycie mieszka� com”. 
 
Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska-Nieradko powiedzia
a: „Zwrócimy si�  do policji 
z pro� b�  o informacj� , czy mia
y miejsce incydenty, czy by
y patrole, z jak�  cz� stotliwo� ci� ”. 
 
 
 
Ad pkt 5 - Interpelacje i zapytania pisemne (po przerwie obiadowej). 
 
 
Radny p. Marcin Chru � cik skierowa
 do Prezydenta Miasta bez odczytywania 4 
interpelacje. Pierwsz�  w sprawie interwencji mieszka� ców w sprawie toru dla quadów, której 
szczegó
owa tre��  stanowi za
� cznik nr 24 do protoko
u. Drug�  w sprawie lokalu dla 
mieszkanki 	odzi, której szczegó
owa tre��  stanowi za
� cznik nr 25 do protoko
u. Trzeci�  w 
sprawie uszkodzonego drzewostanu w Mie� cie po ostatnich burzach, której szczegó
owa tre��  
stanowi za
� cznik nr 26 do protoko
u. Czwart�  w sprawie kar za wycinanie drzew bez 
zezwolenia w Mie� cie, której szczegó
owa tre��  stanowi za
� cznik nr 27  do protoko
u.  
 
Radna p. Ma
gorzata Bartosiak skierowa
a do Prezydenta Miasta bez odczytywania 
interpelacj�  w sprawie wymiany stolarki okiennej w mieszkaniu 
odzianki, której 
szczegó
owa tre��  stanowi za
� cznik nr 28 do protoko
u.  
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski skierowa
 do Prezydenta Miasta bez odczytywania 
interpelacj�  w sprawie materia
ów prasowych i terminarza konferencji prasowych 
obs
ugiwanych przez administracj�  samorz� dow�  i jednostki Miasta, której szczegó
owa tre��  
stanowi za
� cznik nr 29  do protoko
u.  
Ad pkt 6 - Sprawozdania z wykonania uchwa
 Rady Miejskiej w 	odzi i z dzia
alno � ci 

Prezydenta Miasta 	odzi w okresie mi� dzy sesjami (po przerwie 
obiadowej). 

 
 
Sprawozdanie z wykonania uchwa
 Rady Miejskiej w 	odzi podj� tych podczas  LII sesji w 
dniu 14 czerwca 2017 r., LIII sesji w dniu 30 czerwca 2017 r.,  LIV  sesji w dniu 5 lipca 2017 
r. oraz LV sesji w dniu 26 lipca r. stanowi za
� cznik nr 30 do protoko
u. 
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Sprawozdanie z dzia
alno� ci Prezydenta Miasta 	odzi w okresie od 2 do 11 czerwca 2017 r.  
stanowi za
� cznik nr 31 do protoko
u. 
 
 
 
Ad pkt 7 - Sprawozdanie z dzia
alno� ci Przewodnicz� cego Rady Miejskiej w 	odzi 

w okresie mi� dzy sesjami (po przerwie obiadowej).  
 
 
 
Sprawozdanie z dzia
alno� ci Przewodnicz� cego Rady Miejskiej w 	odzi w okresie                      
24 lipca - 27 sierpnia 2017 r. stanowi za
� cznik nr 32   do protoko
u. 
 
 
Ad pkt 11 –  Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie ustalenia 

op
at za us
ugi przewozowe lokalnego transportu zbiorowego w 	odzi - 
druk Nr 187/2017. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
 p.o. z-cy dyrektora ZDiT p. 
Micha
 Chylak : „Projekt uchwa
y dot. omy
ki pisarskiej, która pojawi
a si�  w uchwale 
taryfowej w tabeli dot. op
at tzw. bezgotówkowych w systemie wej� cie/wyj� cie tzn., kiedy 
p
acimy kart�  p
atnicz�  w tramwaju bez udzia
u biletu papierowego. W tabeli by
 punkt dot. 
przejazdów w strefie 1 i 2, dawnej miejskiej i podmiejskiej pomi� dzy przystankiem 8 a 13. 
Omy
ka polega
a na tym, � e pojawi
a si�  tam kwota 1 z
 a powinna by�  to kwota 0,1 z
. To 
jest jedyna zmiana. Omy
ka nie wp
ywa na funkcjonowanie taryfy przystankowej we 
wrze� niu, poniewa�  ma wej��  do po
owy wrze� nia. Pilota� owo ta zmiana b� dzie dot. linii nr 
10, która porusza si�  w strefie 1”. 
 
Prowadzenie obrad przej� 
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak.  
 
Wobec braku pyta� , prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak poinformowa
, � e przedmiotowy projekt zosta
 skierowany do Komisji Finansów, 
Bud� etu i Polityki Podatkowej oraz Dora� nej Komisji ds. Transportu. 
 adna z komisji nie 
wyda
a opinii negatywnej.  
 
Nast� pnie wobec braku opinii innych komisji przyst� piono do prezentacji stanowisk 
klubowych.  
 
W imieniu Klubu Radnych PiS radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Zmiana 
uchwa
y dot. taryf w pierwotnej postaci dot. b
� du pisarskiego. Ale skoro Rada Miejska 
rozpatruje ten projekt uchwa
y, to w naszym przekonaniu mo� na i powinno si�  wykorzysta�  
ten moment, aby skorygowa�  zapisy tamtej uchwa
y, aby odpowiada
y one wcze� niejszym  
postulatom mieszka� ców, a tak� e zmianom ustawowym, które si�  dokona
y. W imieniu 
Klubu Radnych PiS chcia
bym zg
osi�  5 poprawek. Pierwsza poprawka dot. za
� cznika nr 1. 
Za
� cznik jest uzupe
niony przez nas o tre� ci, które wynikaj�  obecnie z nowelizacji ustawy o 
dzia
aczach opozycji antykomunistycznej oraz osobach represjonowanych z powodów 
politycznych. Ustawa wskazuj� c na wsparcie dla tych osób, wskazuje, i�  samorz� dy mog�  
poszerzy�  wsparcie przewidziane t�  ustaw�  stosownymi ulgami, je� li chodzi o komunikacj�  
publiczn� . W zwi� zku z tym proponujemy, aby w za
� czniku nr 1 doda�  kategori�  dzia
aczy 
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opozycji antykomunistycznej. Mówi�  o osobach, które s�  uprawnione do jazdy bez biletu. Nie 
b� d�  musieli ponosi�  kosztów zwi� zanych z kupnem biletu. Jest te�  zapis mówi� cy o osobach 
represjonowanych, ale zapis, który odwo
uje si�  do tre� ci ustawy o kombatantach oraz 
niektórych osobach b� d� cych ofiarami represji wojennych i okresu powojennego. To jest inna 
kategoria. Poj� cie dzia
aczy opozycji antykomunistycznej lub osoby represjonowane z 
powodów politycznych, to s�  osoby, które s�  opisane w ustawie. Ka� da z nich b� dzie si�  
legitymowa�  legitymacj�  wystawion�  przez szefa Urz� du ds. Kombatantów i Osób 
Represjonowanych. W przypadku osób represjonowanych w rozumieniu ustawy o 
kombatantach legitymacj�  jest dokument wystawiony przez ZUS. Druga poprawka dot. 
za
� cznika nr 2. Chodzi o zapis ustanawiaj� cy bilet 10-minutowy normlany – 1,6 z
, ulgowy – 
0,8 z
. Sprawa jest bardzo aktualna. Trzecia poprawka równie�  dot. za
� cznika nr 2. Chodzi o 
zmian�  punktu, który okre� la bilety dla seniorów, którzy uko� czyli 65 rok � ycia. 
Proponujemy, aby bilet 30-dniowy by
 w kwocie 5 z
, 12-miesi� czny – 50 z
. Czwarta 
poprawka odnosi si�  do za
� cznika nr 2 i wyrównuje pewne b
� dy i krzywdy, które si�  
dokonuj�  nieopatrznie, je� li chodzi o mo� liwo��  korzystania z ulgi dla uczniów szkó
 
podstawowych. Wprowadzony tam bilet imienny odwo
ywa
 si�  do szko
y podstawowej, ale 
poniewa�  mamy okres przej� ciowy i uczniowie gimnazjów nie s�  obj� ci t�  zmian� , bo nie 
zaczynaj�  7 klasy, ale s�  w 1 gimnazjum. Grupa z gimnazjów powinna by�  obj� ta t�  ulg� . 
Proponujemy, aby do poj� cia szko
y podstawowej doda�  równie�  gimnazjum. Poprawka pi� ta 
odwo
uje si�  do wcze� niejszego postulatu i do za
� cznika nr 1. Chodzi o mo� liwo� ci 
korzystania z przejazdów dla kierowców pojazdów i motocykli, którzy zrezygnowali z 
podró� y w
asnymi pojazdami na rzecz transportu zbiorowego, je� li pos
u��  si�  biletami 20, 40 
lub 60-minutowymi. Zapis ten przywraca to, czego Pa� stwo nie chcieli przyj�� . Uwa� amy, � e 
skoro mamy zach� ca�  do korzystania z komunikacji publicznej, to ulga w tym zakresie dla 
tych, którzy pozostawi�  swoje pojazdy mechaniczne i skorzystaj�  z komunikacji publicznej 
powinna by�  ustanowiona. Poprawki by
y ju�  wcze� niej dyskutowane i by
y ju�  przedmiotem 
opinii zwi� zków zawodowych”. 
 
Nast� pnie wobec braku innych stanowisk klubowych, g
osów w dyskusji indywidulanej, 
przedstawiciel Komisji Uchwa
 i Wniosków radny p. Kamil Deptu
a przedstawi
 5 
poprawek. Poprawki stanowi�  za
� cznik nr 33 do protoko
u. 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej  p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie poprawk�  nr 1. 
 
Przy 10 g
osach „za”, 15 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska nie przyj � 
a poprawki. Wydruk z g
osowania zamieszczony zosta
 poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej  p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie poprawk�  nr 2. 
 
Przy 9 g
osach „za”, 17 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska nie przyj � 
a poprawki. Wydruk z g
osowania zamieszczony zosta
 poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej  p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie poprawk�  nr 3. 
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Przy 8 g
osach „za”, 17 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska nie przyj � 
a poprawki. Wydruk z g
osowania zamieszczony zosta
 poni� ej. 

 
 
Radny p. Rados
aw Marzec zg
osi
, i�  g
osowa
 „za”. 
 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej  p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie poprawk�  nr 4. 
 
Przy 9 g
osach „za”, 18 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska nie przyj � 
a poprawki. Wydruk z g
osowania zamieszczony zosta
 poni� ej. 
 



93 
 

 
Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej  p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie poprawk�  nr 5. 
 
Przy 8 g
osach „za”, 18 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ” 
Rada Miejska nie przyj � 
a poprawki. Wydruk z g
osowania zamieszczony zosta
 poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej  p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 187/2017. 
 
Przy 27 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LVI/1348/17 zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie ustalenia op
at za 
us
ugi przewozowe lokalnego transportu zbiorowego w 	odzi, która stanowi za
� cznik nr 34  
do protoko
u. Wydruk z g
osowania elektronicznego zosta
 zamieszczony poni� ej. 
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Radny p. 	ukasz Magin  zg
osi
 wniosek formalny o wprowadzenie do porz� dku obrad 
projektu uchwa
y w sprawie przekazania Prezydentowi Miasta 	odzi skargi pp. ………. - 
druk BRM nr 154/2017– druk BRM nr 154/2017  w punkcie 12a. 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej  p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie powy� szy wniosek formalny. 
 
Przy 28 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska przyj � 
a wniosek. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Radna p. Ma
gorzata Moskwa-Wodnicka zg
osi
a wniosek formalny o wprowadzenie do 
porz� dku obrad projektu uchwa
y w sprawie skargi P. ……….. na dzia
anie Prezydenta 
Miasta 	odzi – druk BRM nr 129/2017  w punkcie 12b. 
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej  p. Tomasz Kacprzak 
podda
 pod g
osowanie powy� szy wniosek formalny. 
 
Przy 22 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska przyj � 
a wniosek. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 12 –   Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przygotowania przez 

Prezydenta Miasta 	odzi projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  Rady 
Miejskiej w 	odzi w sprawie ustalenia zasad i warunków sytuowania 
obiektów ma
ej architektury, tablic reklamowych i urz� dze�  reklamowych 
oraz ogrodze� , ich gabarytów, standardów jako� ciowych oraz rodzajów 
materia
ów budowlanych, z jakich mog�  by�  wykonane, dla miasta 	odzi - 
druk Nr 201/2017. 

 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
 dyrektor Biura Architekta 
Miasta p. Marek Janiak: „Chodzi o tzw. „uchwa
�  krajobrazow� ” i sytuacj� , która zaistnia
a 
na skutek zaskar� enia uchwa
y przez Wojewod�  i wyroku s� du, który niektóre punkty 
kwestionuje. Drugi wa� ny powód to reakcja drobnych podmiotów gospodarczych. Oba 
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powody sk
oni
y nas do zaproponowania, by uchroni�  Miasto przed powa� niejszymi 
konsekwencjami przed
u� enia czasu wprowadzenia niektórych fragmentów uchwa
y w 
� ycie”. 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
 inspektor w Biurze Architekta 
Miasta p. Bartosz Poniatowski: „Uchwa
a jest uchwa
�  inicjuj� c� . Nie mówi o 
szczegó
owych zmianach, które mia
yby by�  wprowadzone. Jest wymagana procedur� , jak w 
planie miejscowym. Proponowane zmiany w docelowej uchwale b� d�  nast� puj� ce. Drobne 
podmioty gospodarcze, z którymi pracujemy od pocz� tku roku nie bra
y intensywnego 
udzia
u w pracach. Stykaj�  si�  z zapisami uchwa
y bezpo� rednio. G
osem, jaki si�  pojawia
, 
to, � e czas na dostosowanie jest bardzo ma
y. Nie by
 to wystarczaj� cy jednoznaczny powód, 
dla którego mo� na by procedowa�  zmiany. Kiedy pojawi
 si�  wyrok WSA w wyniku skargi 
Wojewody, sytuacja si�  zmieni
a. Dzi�  rozpoczynamy proces, który b� dzie mia
 
skomplikowan�  procedur� , jak plany. B� dziemy musieli og
osi�  podj� cie uchwa
y, nast� pnie 
przeprowadzi�  uzgodnienia zewn� trzne projektu zmiany merytorycznej. Nast� pnie og
oszenie 
o wy
o� eniu projektu z jego tre� ci�  i b� dzie ono trwa
o 6 tyg. Potem nast� puj�  rozstrzygniecie 
uwag w formie zarz� dzenia Prezydenta Miasta, które potem Rada wraz z projektem b� dzie 
g
osowa� . Procedura jest � cis
a i jest niewiele czasu. Uchwa
a nadal obowi� zuje mimo, i�  
WSA uchyli
 uchwa
� , ale nie wstrzyma
 jej biegu. Wszystkie nowe reklamy pojawiaj� ce si�  
w Mie� cie musz�  by�  z ni�  zgodne. Chodzi o dostosowywanie istniej� cych reklam. W 
obowi� zuj� cej uchwale mamy podzia
 Miasta na obszary z ró� nymi czasami i zakresami 
dostosowania. W 2018 r. od 1 stycznia powinien by�  dostosowany ca
y I obszar, banery, ledy, 
lawety w ca
ym Mie� cie. W 2019 r. powinny by�  dostosowane wszystkie szyldy z obszaru II. 
Dopiero pó� niej jest czas dostosowania 5 –letni dla II obszaru wszystkich pozosta
ych reklam. 
W po
owie roku pojawi
 si�  wyrok WSA, który jeszcze nie jest prawomocny. Nadal jeste� my 
zobowi� zani do realizowania tamtej uchwa
y. Nie otrzymali� my pisemnego uzasadnienia 
wyroku i nie mo� emy dyskutowa�  w skardze kasacyjnej. Kiedy wyrok z instancji, do której 
mo� emy si�  odwo
a�  zapad
by po styczniu 2018 r., to b� d� c zobowi� zani ju�  do wydawania 
decyzji o usuni� ciu niektórych reklam, nara� aliby� my Miasto na odszkodowania. W 
przypadku, gdyby NSA zatwierdzi
o wyrok WSA, to uchwa
a by
aby niewa� na od chwili 
podj� cia. Chcemy upro� ci�  ca
�  sytuacj� . Przesun��  czas dostosowania dla I obszaru do 3 lat. 
Zak
adamy, � e w ci� gu 2 lat wyrok NSA zapadnie, dzi� ki czemu unikamy potencjalnych 
odszkodowa�  i ujednolici�  zasady dla II obszaru, � eby wszystkie reklamy mia
y czas na 
dostosowanie. Jest jeden wyj� tek, który chcieliby� my wprowadzi� . To jest, � eby utrzyma�  
zakaz sytuowania banerów i nakaz ich dostosowania, czyli nakaz usuni� cia od stycznia 2018 
r. w ca
ym Mie� cie. W konsultacjach spo
ecznych okaza
o si� , � e jest to reklama, która 
najbardziej przeszkadza mieszka� com. Banery nie podlegaj�  � adnej procedurze typu 
zg
oszenie. Mog�  by�  umieszczane w przestrzeni zupe
nie dowolnie. Jest inna sytuacja ni�  w 
przypadku bilbordów, gdzie podmiot musi poinformowa�  i zapyta�  o zgod�  podmiot 
publiczny. W przypadku banerów nie by
o  takiej procedury, co jest argumentem w s� dzie, � e 
odszkodowanie si�  nie nale� y. Banery nie s�  drogim no� nikiem, w zwi� zku z czym kwota 
potencjalna uzyskania roszczenia z racji niepotrzebnego usuni� cia reklamy by
aby niewielka. 
Podmioty mog
yby próbowa�  uzasadnia�  przed s� dem, � e utraci
y jakie�  potencjalne korzy� ci 
z racji istnienia reklamy, ale to jest trudne. W przypadku banerów to ryzyko odszkodowawcze 
jest du� o mniejsze. Mo� na sobie wyobrazi� , � e od pocz� tku 2018 r. znikaj�  wszystkie banery 
w ca
ym Mie� cie. To ogromna zas
uga Rady Miejskiej i Prezydenta w stosunku do 
mieszka� ców i rozliczenie si�  z tego, � e dbamy o 
ad przestrzenny. Dyskusja o tym, czy nasze 
propozycje s�  s
uszne odb� dzie si�  wtedy, kiedy przedstawimy projekt uchwa
y zmieniaj� cej. 
Na razie mamy uchwa
�  inicjuj� c� ”. 
 



99 
 

Wobec braku pyta� , prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak poinformowa
, � e przedmiotowy projekt zosta
 skierowany do Komisji Rozwoju i 
Dzia
alno� ci Gospodarczej  oraz Komisji Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i 
Architektury. 
 
W imieniu Komisji Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i Architektury radna p. 
Urszula Nizio
ek-Janiak powiedzia
a: „Komisja pozytywnie zaopiniowa
a projekt. Podnios
a 
problem, by odnie��  si�  przy pracach do uwag, które pojawi
y si�  od momentu, kiedy uchwa
a 
zosta
a podj� ta”.  
 
Nast� pnie wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych przyst� piono do 
dyskusji indywidulanej. 
 
Radny p. W
odzimierz Tomaszewski powiedzia
: „Wyra� nie zadeklarowano ch��  ucieczki 
od konsekwencji materialnych zwi� zanych z rozstrzygni� ciem Wojewody i sporów 
s� dowych, które nie wiadomo, jak si�  rozstrzygn� . B� d�  g
osowa
 za uchwa
� , aby dokona�  
zmiany uchwalonej uchwa
y. Uwa� am, � e w zmianie powinno si�  maksymalnie zbli� y�  
stanowiska z tymi, którzy kwestionowali tre� ci uchwa
y przyj� tej. Zw
aszcza tak, by 
przedsi� biorcy mieli wyra� ny obraz, co mog� , a czego nie mog� . 
 eby nie rozstrzyga� , � e jak 
s�  dwie reklamy blisko siebie, to obydwie maj�  by�  zlikwidowane. Tylko dokona�  wyboru, 
która ma by�  zlikwidowana. Mo� e trzeba wprowadzi�  jakie�  kryteria. Przedsi� biorcy 
anga� owali � rodki w reklamy i warto, � eby nie przesadza�  tak dalece. Druga kwestia dot. 
terminów zwi� zanych ze zmianami, je� li chodzi o dostosowanie si�  do wymogów uchwa
y. 
W uchwale by
 przyj� ty moim zdaniem nadmierny rygoryzm. Element dodatkowy, to aby 
uzna�  reklamy r� czne za dopuszczalne a nie obwarowane rygorami, jak pozosta
e. Uwa� am, 
� e je� eli nie zbli� ymy si�  do tego, co by
o przedmiotem zaskar� enia uchwa
y do WSA przez 
Wojewod� , a wcze� niej wydania stosowanego postanowienia, to wówczas b� dziemy w 
permanentnym sporze, � e my co�  przeg
osujemy, a potem Wojewoda znowu to zaskar� y. 
Trzeba wypracowa�  kompromis. Da si�  go zrobi� , godz� c równie�  aspekty estetyczno-
wizerunkowe”. 
 
Nast� pnie wobec braku innych g
osów w dyskusji indywidulanej, zg
osze�  do Komisji 
Uchwa
 i Wniosków prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej  p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 201/2017. 
 
Przy 24 g
osach „za”, braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ” Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LVI/1349/17 w sprawie przygotowania przez Prezydenta 
Miasta 	odzi projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  Rady Miejskiej w 	odzi w sprawie 
ustalenia zasad i warunków sytuowania obiektów ma
ej architektury, tablic reklamowych i 
urz� dze�  reklamowych oraz ogrodze� , ich gabarytów, standardów jako� ciowych oraz 
rodzajów materia
ów budowlanych, z jakich mog�  by�  wykonane, dla miasta 	odzi, która 
stanowi za
� cznik nr 35   do protoko
u. Wydruk z g
osowania elektronicznego zosta
 
zamieszczony poni� ej. 
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Ad pkt 12a –  Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie przekazania Prezydentowi 

Miasta 	odzi skargi pp. ……………. - druk BRM nr 154/20 17. 
 
 
W imieniu projektodawcy Komisji Rewizyjnej projekt uchwa
y przedstawi
 radny p. Kamil 
Jeziorski: „W dniu 5 lipca 2017 r. do Rady Miejskiej w 	odzi wp
yn� 
a skarga. Przedmiotem 
skargi jest zmiana sposobu u� ytkowania dwóch pomieszcze�  gara� owych w budynku przy ul. 
Wspólnej w 	odzi na lokal us
ugowy, która odby
a si�  w drodze samowoli budowlanej 
potwierdzonej decyzj�  nr 250/2016 wydan�  w dniu 21 marca 2016 r. przez Powiatowego 
Inspektora Nadzoru Budowlanego w 	odzi oraz prowadzenie dzia
alno� ci gospodarczej w 
obj� tym post� powaniem lokalu. Zarzuty Skar�� cych dotycz�  decyzji Prezydenta Miasta 	odzi 
nr DAR-UA-X.1041.2016 z dnia 7 lipca 2016 r. ustalaj� cej warunki zabudowy dla ww. 
inwestycji oraz z
o� enia nieprawdziwego o� wiadczenia o posiadanym prawie do 
dysponowania nieruchomo� ci�  na cele budowlane. W zwi� zku z powy� szym Rada Miejska w 
	odzi na podstawie art. 235, art. 236 w zwi� zku z art. 148 § 1 Kodeksu post� powania 
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administracyjnego, przekazuje skarg�  organowi, który wyda
 decyzj�  w pierwszej instancji, to 
jest Prezydentowi Miasta 	odzi. Prosz�  Pani�  Sekretarz Miasta, aby zwróci
a uwag�  
urz� dnikom, którzy odpisuj�  danym komisjom w ramach wyja� nie�  do skarg, aby by
o to 
robione w fachowy sposób. Dzi�  mamy do czynienia z wielk�  indolencj�  urz� dników. Na 
podstawie wyja� nie�  w 75% skarg bez zbierania przez Rad�  dodatkowych materia
ów z 
w
asnej inicjatywy nie by
oby rozpatrzonych w terminie. By�  mo� e z wyja� nieniami na skargi 
trzeba zrobi�  porz� dek, tak jak z odpowiedziami na interpelacje. Na podstawie samych 
wyja� nie�  Wydzia
u nie da si�  ustali�  stanu faktycznego, nie ma merytorycznych 
argumentów, nie ma decyzji. S�  bli� ej niesprecyzowane stwierdzenia. Na dowód tego 
przeczytam fragment: „Organ decyzj�  z dnia 21 marca 2016 r. nakaza
 inwestorowi 
zaniechanie robót, które de facto by
y zako� czone w cz�� ci wymagaj� cej pozwolenia na 
budow� , b� d�  zg
oszenia” A w nast� pnym zdaniu jest napisane: „Organ nadzoru 
budowlanego nie znalaz
 podstaw do wydania decyzji nakazuj� cej dorowadzenie lokalu do 
stanu poprzedniego, gdy�  nie stwierdzi
 nieprawid
owo� ci budowlanych”. Zaraz po sobie 
nast� puj�  zdania, które si�  wykluczaj� . Prosz�  Pani�  Sekretarz o interwencj�  w tej sprawie”. 
 
Nast� pnie wobec braku pyta� , opinii innych komisji, stanowisk klubowych, g
osów w 
dyskusji indywidualnej, zg
osze�  do Komisji Uchwa
 i Wniosków, prowadz� cy obrady, 
przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt 
uchwa
y opisany w druku BRM nr 154/2017. 
 
Przy 24 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LVI/1350/17 w sprawie przekazania Prezydentowi Miasta 
	odzi skargi pp. ……………., która stanowi za
� cznik nr 36  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
 



102 
 

 
 
 
Ad pkt 12b –  Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie skargi P. ………. na dzia
anie 

Prezydenta Miasta 	odzi - druk BRM nr 129/2017. 
 
 
W imieniu projektodawcy Komisji Ochrony i Kszta
towania 	 rodowiska projekt uchwa
y 
przedstawi
 radny p. Andrzej Kaczorowski: „W dniu 21 czerwca 2017 r. do Rady Miejskiej 
w 	odzi za po� rednictwem Przewodnicz� cego Tomasza Kacprzaka wp
yn� 
a skarga p. 
………. na dzia
anie Prezydenta Miasta 	odzi. Przedmiotem skargi s�  zarzuty na 
bezczynno��  oraz brak nale� ytej staranno� ci w nadzorze nad dzia
aniami prowadz� cymi do 
opracowania aktualizacji mapy akustycznej miasta 	odzi na lata 2017 – 2022, które 
spowoduj�  niedotrzymanie wykonania dokumentacji w ustawowym terminie - do 30 czerwca 
2017 r., czyli z
amanie prawa i szkod�  dla mieszka� ców. Na podstawie art. 237 § 3 Kodeksu 
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post� powania administracyjnego Rada Miejska w 	odzi zawiadamia o poni� szym sposobie 
za
atwienia skargi. W toku rozpatrywania skargi i wyja� nie�  otrzymanych z Wydzia
u 
Ochrony 	 rodowiska i Rolnictwa ustalono, � e: Zgodnie z tre� ci�  art. 118 ust. 1 ustawy z dnia 
27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony � rodowiska (Dz. U. z 2017 roku, poz. 519 ze zmianami), 
na potrzeby oceny stanu akustycznego dla aglomeracji o liczbie mieszka� ców wi� kszej ni�  
100 tysi� cy, starosta sporz� dza co 5 lat mapy akustyczne. Zapisy art. 14 ust. 2 pkt 1 ustawy z 
dnia 27 lipca 2001 r. o wprowadzeniu ustawy – Prawo ochrony � rodowiska, ustawy o 
odpadach oraz o zmianie niektórych ustaw (Dz. U. z 2001 r. Nr 100, poz. 1085 ze zmianami), 
precyzowa
y termin opracowania strategicznych map akustycznych dla miast powy� ej 250 
tysi� cy mieszka� ców na 30 czerwca 2007 r. Zadania nieinwestycyjne, jednoroczne i 
cykliczne, jakim jest opracowanie map akustycznych oraz programów ochrony � rodowiska 
przed ha
asem nie s�  wpisywane do Wieloletniej Prognozy Finansowej, a � rodki na ich 
realizacj�  planowane s�  w bud� ecie na rok przed ustawowym terminem ich wykonania. 
Jednocze� nie z uwagi na wysoki koszt realizacji tych zada�  oraz mo� liwo� ci finansowania 
tego typu projektów ze � rodków zewn� trznych, Miasto 	ód�   korzysta
o z dofinansowania lub 
dotacji na ich opracowanie. Pierwsza strategiczna mapa akustyczna by
a dofinansowana w 
75% ze � rodków europejskich w ramach Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju 
Regionalnego, a aktualizacja mapy akustycznej w 2012 r. oraz program ochrony � rodowiska 
przed ha
asem opracowany w 2013 r. poprzez dotacje z Wojewódzkiego Funduszu Ochrony 
	 rodowiska i Gospodarki Wodnej w 	odzi w wysoko� ci 80% warto� ci zadania. Prezydent 
Miasta 	odzi przeznaczy
 w planie bud� etu na 2017 rok na realizacj�  zadania pn. „Mapa 
akustyczna miasta 	odzi na lata 2017 – 2022” kwot�  90 000 z
, co stanowi
o 20% � rodków 
w
asnych miasta na wykonanie tego zadania, zgodnie z obowi� zuj� cymi w roku 2016 i 
wcze� niejszych zasadami udzielania przez WFO	 iGW dotacji w wysoko� ci 80% kosztów 
zadania. Z uwagi na zmiany w wysoko� ci dofinansowania zada�  z zakresu monitoringu 
� rodowiska wprowadzone w 2017 r.  przez Wojewódzki Fundusz Ochrony 	 rodowiska i 
Gospodarki Wodnej w 	odzi z 80% na 50%, przed sporz� dzeniem wniosku o udzielenie 
dotacji Wydzia
 Ochrony 	 rodowiska i Rolnictwa w Departamencie Spraw Spo
ecznych 
Urz� du Miasta 	odzi wyst� pi
 w dniu 23 stycznia 2017 r. do Prezydenta Miasta 	odzi o 
zabezpieczenie w bud� ecie kwoty do wysoko� ci 50% warto� ci zadania. Zarz� dzeniem 
Prezydenta Miasta 	odzi Nr 5391/VII/17 z dnia 23 lutego 2017 r. zwi� kszono kwot�  na 
powy� sze zadanie o 130 000 z
, co 
� cznie daje kwot�  220 000 z
 i 50% udzia
 � rodków 
w
asnych na realizacj�  ww. zadania. W dniu 7 marca 2017 r. przygotowano wniosek o 
dofinansowanie zadania do Wojewódzkiego Funduszu Ochrony 	 rodowiska i Gospodarki 
Wodnej w 	odzi, jednak� e zabrak
o w nim obowi� zkowego za
� cznika do wniosku 
wymagaj� cego interpretacji indywidualnej przepisów prawa podatkowego dotycz� cego 
podatku od towarów i us
ug, w zakresie braku prawa do odliczenia podatku naliczonego z 
faktur dokumentuj� cych zakup towarów i us
ug w zwi� zku z realizacj�  zadania „Aktualizacja 
mapy akustycznej miasta 	odzi na lata 2017-2022” (Miasto 	ód�  dysponowa
o interpretacj�  
indywidualn�  przepisów prawa podatkowego dotycz� cego podatku od towarów i us
ug dla 
mapy akustycznej opracowanej w 2012 r. i mia
a ona zosta�  za
� czona do wniosku, jednak� e 
na etapie przygotowywania dokumentu o dofinansowanie WFO	 iGW w 	odzi przekaza
 
informacj� , � e Miasto 	ód�  pomimo realizacji aktualizacji tego samego zadania musi 
wyst� pi�  o aktualn�  interpretacj�  prawa podatkowego w ww. zakresie). Miasto 	ód� , po 
otrzymaniu przedmiotowej interpretacji indywidualnej ww. przepisów nr 0113-KDIPT1-
1.4012.112.2017.1.RG wydanej przez Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej w dniu 16 
maja 2017 r., z
o� y
o wniosek o dofinansowanie zadania do Wojewódzkiego Funduszu 
Ochrony 	 rodowiska i Gospodarki Wodnej w 	odzi w dniu 19 maja 2017 r. Prezydent Miasta 
	odzi dopiero pismem Wojewódzkiego Funduszu Ochrony 	 rodowiska i Gospodarki Wodnej 
w 	odzi z dnia 30 czerwca 2017 r. ZN.421.1113.2017.7033, zosta
 poinformowany o 
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podj� ciu przez Zarz� d Wojewódzkiego Funduszu Ochrony 	 rodowiska i Gospodarki Wodnej 
w 	odzi  decyzji o przyznaniu Miastu 	ód�  dofinansowania w formie dotacji na realizacj�  
przedmiotowego zadania w wysoko� ci 110 000,00 z
, co stanowi jedynie 25% warto� ci 
kosztorysowej projektu. Z uwagi na powy� sze Prezydent Miasta 	odzi pismem z dnia 4 lipca 
2017 r., wyst� pi
 o ponowne rozpatrzenie wniosku o dofinansowanie i przyznanie dotacji w 
wysoko� ci okre� lonej we wniosku o dofinansowanie, uzasadniaj� c � e wnioskowana przez 
Miasto 	ód�  kwota dofinansowania zadania polegaj� cego na opracowaniu mapy akustycznej 
Miasta jest po
ow�  warto� ci rynkowej takich opracowa�  dla miast powy� ej 250 tysi� cy 
mieszka� ców, okre� lon�  w oparciu o badanie rynku. Procedura wy
aniania wykonawcy ww. 
zadania nast� pi po podpisaniu umowy o dofinansowanie projektu pn. „Aktualizacja mapy 
akustycznej miasta 	odzi na lata 2017 – 2022” pomi� dzy Miastem 	ód�  a Wojewódzkim 
Funduszem Ochrony 	 rodowiska i Gospodarki Wodnej w 	odzi, a mapa akustyczna 	odzi, 
wg zapewnienia Wydzia
u Ochrony 	 rodowiska i Rolnictwa zostanie opracowana i 
udost� pniona w bie�� cym roku. W zwi� zku z podejmowanym szeregiem dzia
a�  przez 
pracowników Wydzia
u Ochrony 	 rodowiska i Rolnictwa w celu zrealizowania mapy 
akustycznej Miasta, w niniejszej sprawie nie mo� na mówi�  o opiesza
o� ci w dzia
aniach oraz 
o braku nale� ytej staranno� ci w nadzorze nad dzia
aniami prowadz� cymi do opracowania 
aktualizacji mapy akustycznej. Nale� y zauwa� y� , � e chocia�  termin opracowania pierwszej 
mapy akustycznej zosta
 wskazany w przepisach na dzie�  30 czerwca 2007 r., to kolejne 
strategiczne mapy akustyczne zgodnie z prawem maj�  by�  realizowane w odst� pach 
pi� cioletnich. 	ód�  zrealizowa
a natomiast swoj�  pierwsza map�  akustyczn�  z rocznym 
opó� nieniem tj. do 30 czerwca 2008 r. Brak na dzie�  30 czerwca 2017 r. aktualnej mapy 
akustycznej miasta 	odzi nie powoduje � adnej szkody dla mieszka� ców Miasta. Dopiero 
bowiem na podstawie danych z mapy akustycznej opracowywane s�  programy naprawcze – 
programy ochrony � rodowiska przed ha
asem. Aktualny stan prac nad map�  akustyczn�  
miasta 	odzi wskazuje, � e zostanie ona wykonana do ko� ca bie�� cego roku. Umo� liwi to 
zrealizowanie programu ochrony � rodowiska przed ha
asem w roku 2018, a wi� c w terminie 
ustawowym. Nale� y te�  zauwa� y� , � e w poprzednich edycjach map akustycznych, Skar�� cy 
zarzuca
, � e mapy te, realizowane w pierwszej po
owie roku, nie odzwierciedlaj�  
rzeczywistego poziomu ha
asu. Mia
o to zdaniem Skar�� cego wynika�  z faktu wykonywania 
pomiarów akustycznych w maju i czerwcu czyli w miesi� cach, w których nie wyst� puje pe
ne 
nat�� enie ruchu. Natomiast pomiary do aktualnej mapy akustycznej zostan�  przeprowadzone 
w 2017 r. we wrze� niu lub pa� dzierniku, czyli w miesi� cach, kiedy nat�� enie ruchu jest pe
ne. 
Bior� c pod uwag�  powy� sze, skarg�  uznaje si�  za bezzasadn� ”. 
 
Nast� pnie wobec braku pyta� , opinii innych komisji, stanowisk klubowych przyst� piono do  
dyskusji indywidualnej. 
 
Radna p. Anna Luci� ska powiedzia
a: „Rozpatrywa
am spraw�  tej skargi. Informuj� , � e 
rekomendowa
am skarg�  Radzie jako zasadn� . Termin 30 czerwca zosta
 naruszony. 30 
czerwca, który Pan Radny podkre� la
, � e nie by
 dotrzymywany poprzednimi razy, zosta
 
wymieniony w pi� mie do Skar�� cego z dnia 13 czerwca br. jako termin ustawowy 
opracowania aktualizacji mapy akustycznej Miasta. Nie do ko� ca mog�  si�  zgodzi�  z tym, � e 
nie by
o opiesza
o� ci w realizacji tych dzia
a� . Informuj�  Rad� , � e informacja WFO	 iGW 
by
a ju�  pod koniec listopada o zmianie. Zosta
y zabezpieczone � rodki w bud� ecie na 2017 r. 
na realizacj�  tego zadania, wi� c Prezydent Miasta liczy
 si�   z tym, � e termin 30 czerwca 
powinien by�  dotrzymany. Jednak� e od ko� ca listopada wniosek z ró� nych przyczyn zosta
 
z
o� ony dopiero 16 maja przez Wydzia
. Dzia
ania by
y podejmowane. W moim przekonaniu 
one nie by
y sprawne. Jest to jaka�  interpretacja przepisów prawa. To, � e 5 lat od ostatniego. 
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Skoro sam Wydzia
 pisze, � e termin ustawowy opracowania jest 30 czerwca, to zosta
 on 
przekroczony”. 
 
Radny p. Andrzej Kaczorowski powiedzia
: „Potwierdzam to, co mówi
a radna p. A. 
Luci� ska. Tylko w tym okresie czasu nast� pi
a zmiana przepisów finansowania, gdy�  
wcze� niej to by
o 80% a zosta
o zmienione. Projekt bud� etu jest realizowany przez wydzia
y 
do 10 wrze� nia ka� dego roku. Zosta
 z
o� ony zgodnie z wcze� niejszymi ustaleniami ze strony 
WFO	 iGW. Uchwa
a Funduszu jest z listopada, nie mo� na by
o dokona�  korekty bud� etu. 
Wydzia
 23 stycznia po przyj� ciu bud� etu wyst� pi
 do Prezydenta o zwi� kszenie do 
wysoko� ci 50%. W mi� dzyczasie po otrzymaniu � rodków  wysoko� ci 130 000 z
, WFO	 iGW 
kolejny raz zmieni
 swoj�  decyzj�  o finansowaniu zadania, zmniejszaj� c z 50% do 20%. Czyli 
procedura znowu si�  przed
u� y
a. Nie by
o mo� liwo� ci opracowania i wyst� pienia z 
wnioskiem do Prezydenta o og
oszenie przetargu na wykonanie mapy. Wiadomo, ze Miasto 
stara si�  pozyska�  dodatkowe � rodki na ka� de dzia
anie, które jest realizowane, jest 
mo� liwo��  dofinansowania z zewn� trz”.  
 
Nast� pnie wobec braku dalszych g
osów w dyskusji indywidualnej, zg
osze�  do Komisji 
Uchwa
 i Wniosków, prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
 pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku BRM nr 129/2017. 
 
Przy 17 g
osach „za”,  8 g
osach „przeciwnych”  oraz 2 g
osach  „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LVI/1351/17 w sprawie skargi P. ………. na dzia
anie 
Prezydenta Miasta 	odzi, która stanowi za
� cznik nr 37 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 13 –  Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie uchwalenia miejscowego planu 

zagospodarowania przestrzennego dla cz�� ci obszaru miasta 	odzi po
o� onej 
na terenie osiedla Stoki, w rejonie ulic: Brzezi� skiej, Andrzeja Kerna i 
Stokowskiej – druk Nr 197/2017 (materia
 dostarczony do skrytek 
korespondencyjnych w dniu 16 sierpnia 2017 r.) – zdj� to z porz� dku obrad. 

 
 
Ad pkt 14 –   Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie okre� lenia szczegó
owych 

warunków przyznawania i odp
atno� ci za us
ugi opieku� cze i 
specjalistyczne us
ugi opieku� cze, z wy
� czeniem specjalistycznych us
ug 
opieku� czych dla osób z zaburzeniami psychicznymi oraz szczegó
owych 
warunków cz�� ciowego lub ca
kowitego zwolnienia od op
at, jak równie�  
trybu ich pobierania - druk Nr 194/2017. 
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W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
a z-ca dyrektora MOPS p. 
El� bieta Jaszczak: „Projekt zak
ada szczegó
owe warunki przyznawania i odp
atno� ci za 
us
ugi opieku� cze i specjalistyczne us
ugi opieku� cze. Us
ugi opieku� cze i specjalistyczne 
us
ugi opieku� cze s�  przyznawane osobie, która ze wzgl� du na wiek, stan zdrowia wymaga 
pomocy osoby trzeciej. Us
ugi opieku� cze tym si�  ró� ni�  od specjalistycznych us
ug 
opieku� czych, � e maj�  na celu pomoc wsparcie osobom w zaspokajaniu podstawowych 
potrzeb, jak równie�  zapewnienie higieny osobistej. W przypadku specjalistycznych us
ug s�  
to us
ugi, które s�  ju�  dostosowane indywidulanie do potrzeb zdrowotnych danego klienta. S�  
realizowane przez specjalistów np. rehabilitantów, piel� gniarki. Zgodnie z ustaw�  o pomocy 
spo
ecznej us
ugi opieku� cze i specjalistyczne us
ugi opieku� cze nie s�  form�  pomocy 
bezp
atn� . Wszystkie osoby, które obj� te s�  tak�  form�  wsparcia ze strony MOPS ponosz�  
koszty. Koszt jest proponowany Radzie. Jest pewne odst� pstwo w ustawie o pomocy 
spo
ecznej i ono jest przed
o� one w projekcie uchwa
y w § 4, � e w przypadku osób, których 
dochód nie przekracza kryterium ustawowego o pomocy spo
ecznej okre� lone w art. 8 
ustawy, te osoby s�  zwolnione z odp
atno�ci. Uchwa
a równie�  reguluje mo� liwo��  
zwolnienia z cz�� ciowego lub ca
kowitego ponoszenia kosztów odp
atno�ci. Koszty us
ug w 
projekcie uchwa
y s�  wynikiem otwartego konkursu ofert, jaki MOPS przeprowadzi
. W 
przypadku us
ug opieku� czych w dni robocze koszt jednej godziny us
ugi to 18,60 z
, w 
przypadku dni wolnych od pracy – 22 z
, w przypadku specjalistycznych us
ug opieku� czych 
koszt to 20 z
 w dni robocze, w dni wolne od pracy – 32 z
. Osoby, które s�  samotne i maj�  
najni� szy dochód b� d�  ponosi
y koszt odp
atno� ci za 1 godzin�  us
ug 0,37 z
. Osoby, których 
dochód jest powy� ej 3 170 z
, koszt to 100% tj. 18,60 z
. W zale� no� ci od rodzaju us
ug, dni 
wolnych, czy roboczych koszt jest � ci� le wyliczany wed
ug dochodu danej osoby b� d�  
rodziny”.  
 
Prowadzenie obrad przej� 
a wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
Niewiadomska-Cudak. 
 
Nast� pnie przyst� piono do fazy pyta� . 
 
Radny p. Marcin Zalewski zapyta
: „Jaki by
 wynik konsultacji spo
ecznych prowadzonych 
mi� dzy 12 a 26 sierpnia br.? Ile organizacji wzi� 
o udzia
?”. 
 
Odpowiedzi udzieli
a z-ca dyrektora MOPS p. El� bieta Jaszczak: „Spotkali� my si�  z 
przedstawicielami organizacji pozarz� dowych. Byli to przedstawiciele Komisji Dialogu 
Obywatelskiego ds. Rodziny, czy ds. Przeciwdzia
ania Dyskryminacji, a tak� e innych 
organizacji. By
y z
o� one 2 wnioski przez Komisj�  Dialogu Obywatelskiego ds. 
Przeciwdzia
ania Dyskryminacji z ocen�  pozytywn�   z jedn�  uwag�  i Stowarzyszenie 
Kolomotywa. By
 jeden wniosek ogólny negatywny. Ustosunkowali� my si�  do propozycji 
zmian. Chodzi
o o zmniejszenie kosztów jednej godziny us
ug. Koszty s�  wynikiem konkursu 
ofert, jaki by
 przeprowadzony przez Miasto”. 
 
Wobec braku dalszych pyta� , prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. 
Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak poinformowa
a, � e przedmiotowy projekt zosta
 
skierowany do Komisji Ochrony Zdrowia i Opieki Spo
ecznej. Komisja nie wyda
a 
negatywnej opinii.  
 
Nast� pnie wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych przyst� piono do 
dyskusji indywidulanej. 
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Radny p. Marcin Zalewski powiedzia
: „Chcia
bym uwypukli�  spraw�  dost� pu do 
informacji o us
ugach opieku� czych, aby zwróci�  na to uwag� . Na stronach internetowych 
MOPS te informacje s�  niewidoczne. Chodzi o to, aby mieszka� cy wiedzieli, czym s�  us
ugi 
opieku� cze, jak z nich skorzysta� . Jest to wa� ne. Z punktu widzenia Miasta du� o lepiej jest 
zorganizowa�  us
ugi opieku� cze w � rodowisku domowym, ni�  w dps-ach. Dps-y nie s�  z 
gumy. Kolejka oczekuj� cych jest wystarczaj� co d
uga. A cz���  osób mog
aby skorzysta�  z 
tego typu udogodnie�  i funkcjonowania we w
asnym � rodowisku domowych, bo jest to lepsze 
i ta� sze dla Miasta”. 
 
Z-ca dyrektora MOPS p. El� bieta Jaszczak powiedzia
a: „Po porannej sugestii Pana 
Radnego wyda
am polecenie pracownikom i w tym tygodniu taka informacja na stronach si�  
znajdzie”. 
 
Nast� pnie wobec braku dalszych g
osów w dyskusji indywidualnej, zg
osze�  do Komisji 
Uchwa
 i Wniosków, prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. 
Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w 
druku  nr 194/2017. 
 
Przy 26 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LVI/1352/17 w sprawie okre� lenia szczegó
owych warunków 
przyznawania i odp
atno� ci za us
ugi opieku� cze i specjalistyczne us
ugi opieku� cze, z 
wy
� czeniem specjalistycznych us
ug opieku� czych dla osób z zaburzeniami psychicznymi 
oraz szczegó
owych warunków cz�� ciowego lub ca
kowitego zwolnienia od op
at, jak 
równie�  trybu ich pobierania, która stanowi za
� cznik nr 38 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 15 –   Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj � cej uchwa
�  w sprawie podzia
u 

� rodków Pa� stwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepe
nosprawnych 
przeznaczonych w roku 2017 na realizacj�  zada�  w zakresie rehabilitacji 
zawodowej i spo
ecznej osób niepe
nosprawnych w 	odzi - druk Nr 
195/2017. 

 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
a p.o. dyrektora PUP p. Iwona 
Olczak: „Projekt uchwa
y wynika z pisma PFRON przes
anego 24 lipca br. z ponownym 
wyliczeniem w ramach kwoty algorytmowej � rodków dla powiatów. Zmniejszenie dot. kwoty 
4 411 z
. Wynika z ponownego przeliczenia elementów wzoru algorytmowego przez GUS. 
Zmniejszyli� my o 4 411 z
 swój bud� et na rehabilitacj�  zawodow� . W ramach oszcz� dno� ci, 
które powstaj�  na zadaniach „instrumenty rynku pracy” mamy mo� liwo�� , aby o t�  kwot�  
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zmniejszy�  bud� et i z 2 500 000 z
 bud� et, który pozostanie do zrealizowania to 2 495 589 
z
”.  
 
Wobec braku pyta� , prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. 
Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak poinformowa
a, � e przedmiotowy projekt zosta
 
skierowany do Komisji Ochrony Zdrowia i Opieki Spo
ecznej. Komisja nie wyda
a 
negatywnej opinii.  
 
Nast� pnie wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych przyst� piono do 
dyskusji indywidulanej. 
 
Radny p. W
adys
aw Skwarka powiedzia
: „B
� d GUS by
 malutki w stosunku do Miasta 
	odzi i ta kwota to jest zrekompensowane w tej chwili, gdy�  podpisali� my jako PFRON 
umow�  z Miastem na dodatkowe 150 000 z
. Tu odejmujemy 4 411 z
, ale 150 000 z
 na 
aktywizacj�  zawodow�  wp
ynie do PUP na dniach, czyli b� dziemy mieli wi� cej ni�  
mieli� my”. 
 
Nast� pnie wobec braku dalszych g
osów w dyskusji indywidualnej, zg
osze�  do Komisji 
Uchwa
 i Wniosków, prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. 
Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w 
druku  nr 195/2017. 
 
Przy 24 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LVI/1353/17 zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie podzia
u � rodków 
Pa� stwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepe
nosprawnych przeznaczonych w roku 2017 
na realizacj�  zada�  w zakresie rehabilitacji zawodowej i spo
ecznej osób niepe
nosprawnych 
w 	odzi, która stanowi za
� cznik nr 39  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 16 –  Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zatwierdzenia regulaminu 

nagród dla zawodników osi� gaj� cych wysokie wyniki sportowe we 
wspó
zawodnictwie mi� dzynarodowym lub krajowym - druk Nr 202/2017. 

 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
 dyrektor Wydzia
u Sportu p. 
Marek Kondraciuk:  „2,5 roku temu zmienili� my system nagradzania sportowców 
oddzielaj� c stypendia dla sportowców najm
odszych, natomiast nagrody dla sportowców 
wysokokwalifikowanych. System zadzia
a
 bardzo dobrze, je� eli chodzi o nagrody. Nagrody 
dla naszych najlepszych sportowców s�  wysokie, godne na tle innych samorz� dów. Nasi 
sportowcy s�  wynagradzani za sukcesy lepiej ni�  w wielu innych Miastach. System nie 
zadzia
a
 zadowalaj� co, je� li chodzi o stypendia z uwagi na to, � e by
o du� o sukcesów w 
sporcie m
odzie� owym, a co za tym idzie wzros
a liczba beneficjentów. Proponujemy wi� c, 
aby zrezygnowa�  z przyznawania stypendiów, przyznawa�  tylko nagrody sportowcom w 
kategorii juniora m
odszego, b� d�  kadeta, jak i juniora, a tak� e m
odzie� owca i seniora. 
Nowym zapisem jest honorowanie w grach zespo
owych tej dru� yny, która nie zdob� dzie 
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tytu
u mistrza Polski, ale wywalczy awans do ligi mistrzów. Wydaje nam si�  to s
uszne. 
Pozostaj�  takie same kwoty, jak poprzednio. Je� li chodzi o gry zespo
owe to b� dzie to do 
150 000 z
 dla dru� yny, w której wy
onienie mistrza Polski wymaga rozgrywek na wi� cej ni�  
2 poziomach.  Je� li chodzi o sporty, w których wy
anianie mistrza Polski nast� puje w mniej 
ni�  3 ligach to kwota 60 000 z
. Kwota dla dru� yny, która wywalczy awans do ligi mistrzów 
to do 80 000 z
”.  
 
Wobec braku pyta� , prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. 
Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak poinformowa
a, � e przedmiotowy projekt zosta
 
skierowany do Komisji Sportu i Rekreacji. Komisja nie wyda
a negatywnej opinii.  
 
Nast� pnie wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, g
osów w dyskusji 
indywidualnej, zg
osze�  do Komisji Uchwa
 i Wniosków, prowadz� ca obrady, 
wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak podda
a pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku  nr 202/2017. 
 
Przy 21 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LVI/1354/17 w sprawie zatwierdzenia regulaminu nagród dla 
zawodników osi� gaj� cych wysokie wyniki sportowe we wspó
zawodnictwie 
mi� dzynarodowym lub krajowym, która stanowi za
� cznik nr 40  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 17 –  Rozpatrzenie projektu uchwa
y zmieniaj� cej uchwa
�  w sprawie 

zatwierdzenia regulaminu przyznawania nagród dla trenerów - druk Nr 
203/2017. 

 
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwa
y przedstawi
 dyrektor Wydzia
u Sportu p. 
Marek Kondraciuk:  „W � lad za zmian�  systemu nagradzania sportowców zmienili� my 
nagradzania trenerów. Zmiany s�  dostosowaniem do istniej� cego systemu nagród dla 
zawodników. Zwi� kszyli� my grono ewentualnych beneficjentów o trenerów, których dru� yny 
wywalczy
y awans do ligi mistrzów. Podwy� szyli� my wysoko��  nagrody dla trenera za 
sukcesy krajowe do kwoty 5 000 z
”.  
 
Wobec braku pyta� , prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. 
Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak poinformowa
a, � e przedmiotowy projekt zosta
 
skierowany do Komisji Sportu i Rekreacji. Komisja nie wyda
a negatywnej opinii.  
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Nast� pnie wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, g
osów w dyskusji 
indywidualnej, zg
osze�  do Komisji Uchwa
 i Wniosków, prowadz� ca obrady, 
wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata Niewiadomska-Cudak podda
a pod 
g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku  nr 203/2017. 
 
Przy 25 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LVI/1355/17 zmieniaj� c�  uchwa
�  w sprawie zatwierdzenia 
regulaminu przyznawania nagród dla trenerów, która stanowi za
� cznik nr 41  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 

 
 
 
Radny p. W
adys
aw Skwarka zaproponowa
 
� czne procedowanie punktów od 18 do 27 
porz� dku obrad. 
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Nast� pnie prowadz� ca obrady, wiceprzewodnicz� ca Rady Miejskiej p. Ma
gorzata 
Niewiadomska-Cudak podda
a pod g
osowanie wniosek formalny.  
 
Przy 24 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska przyj � 
a wniosek. Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 

 
 
Ad pkt 18 –  Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia opinii o lokalizacji 

kasyna gry - druk Nr 176/2017. 
Ad pkt 19 –  Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia opinii o lokalizacji 

kasyna gry - druk Nr 177/2017. 
Ad pkt 20 –  Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia opinii o lokalizacji 

kasyna gry - druk Nr 179/2017. 
Ad pkt 21 –  Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia opinii o lokalizacji 

kasyna gry - druk Nr 180/2017. 
Ad pkt 22 –  Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia opinii o lokalizacji 

kasyna gry - druk Nr 188/2017. 
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Ad pkt 23 –  Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia opinii o lokalizacji 
kasyna gry - druk Nr 189/2017. 

Ad pkt 24 –  Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia opinii o lokalizacji 
kasyna gry - druk Nr 190/2017. 

Ad pkt 25 –  Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia opinii o lokalizacji 
kasyna gry - druk Nr 191/2017. 

Ad pkt 26 –  Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia opinii o lokalizacji 
kasyna gry - druk Nr 192/2017. 

Ad pkt 27 –  Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie wyra� enia opinii o lokalizacji 
kasyna gry - druk Nr 196/2017. 

 
 
 
W imieniu Prezydenta Miasta projekty uchwa
 przedstawi
 z-ca dyrektora  Biura Promocji 
Zatrudnienia i Obs
ugi Dzia
alno� ci Gospodarczej p. Marcin Derengowski: „Stosownie 
do przepisów ustawy o grach hazardowych w z wnioskiem o wydanie przez Rad�  Miejsk�  
pozytywnej opinii w sprawie lokalizacji kasyna gry wyst� pi
y podmioty: Finkorp Sp. z o.o. w 
zakresie ul. Kili� skiego 185, ul. Piotrkowskiej 57, Tullos Investmens Sp. z o.o. w zakresie ul. 
Ogrodowej 19A, Forgame Sp. z o.o. w zakresie Pl. Zwyci� stwa 2, Casino Sp. z o.o. w 
zakresie ul. 	� kowej 23/25, al. Pi
sudskiego 5, Bingo Centrum Sp. z o.o. w zakresie ul. 
Piotrkowskiej 57, ul. 	� kowej 23/25, Zjednoczone Przedsi� biorstwa Rozrywkowe S.A. w 
zakresie ul. Zgierskiej 69, ul. 	� kowej 23/25. Opinie te s�  niezb� dne do uzyskania koncesji 
Ministra Finansów na prowadzenie dzia
alno� ci gospodarczej i zgodnie z przepisami ww. 
ustawy zostan�  do
� czone do wniosków o udzielenie koncesji na prowadzenie kasyn gry. 
Ustosunkowuj� c si�  do poszczególnych wniosków zastrze� e� , co do wskazanych lokalizacji 
kasyna gry nie wnios
y w
a� ciwe miejscowo jednostki pomocnicze Miasta, Stra�  Miejska i 
policja w 	odzi. Prawo dopuszcza do sk
adania przez podmioty wniosków na jedn�  
lokalizacj� . Zg
aszam autopoprawk�  do projektu 186/2017 i 177/2017 polegaj� c�  do 
dopisaniu w podstawie prawnej zmiany w publikatorze dot. ustawy o grach hazardowych: 
poz. 379 i 1089”.  
 
Prowadzenie obrad przej� 
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak. 
 
Wobec braku pyta� , prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak poinformowa
, � e przedmiotowe projekty zosta
y skierowany do Komisji 	adu 
Spo
eczno-Prawnego oraz Komisji Rozwoju i Dzia
alno� ci Gospodarczej. 
 adna z Komisji 
nie wyda
a negatywnej opinii.  
 
Nast� pnie wobec braku dalszych g
osów w dyskusji indywidualnej, zg
osze�  do Komisji 
Uchwa
 i Wniosków, prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku  nr 176/2017. 
 
Przy 18 g
osach „za”,  7 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LVI/1356/17 w sprawie wyra� enia opinii o lokalizacji 
kasyna gry, która stanowi za
� cznik nr 42  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku  nr 177/2017. 
 
Przy 19 g
osach „za”,  4 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LVI/1357/17 w sprawie wyra� enia opinii o lokalizacji 
kasyna gry, która stanowi za
� cznik nr 43  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku  nr 179/2017. 
 
Przy 17 g
osach „za”,  7 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LVI/1358/17 w sprawie wyra� enia opinii o lokalizacji 
kasyna gry, która stanowi za
� cznik nr 44  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku  nr 180/2017. 
 
Przy 18 g
osach „za”,  7 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LVI/1359/17 w sprawie wyra� enia opinii o lokalizacji 
kasyna gry, która stanowi za
� cznik nr 45  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku  nr 188/2017. 
 
Przy 18 g
osach „za”,  7 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LVI/1360/17 w sprawie wyra� enia opinii o lokalizacji 
kasyna gry, która stanowi za
� cznik nr 46  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 189/2017. 
 
Przy 18 g
osach „za”,  8 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LVI/1361/17 w sprawie wyra� enia opinii o lokalizacji 
kasyna gry, która stanowi za
� cznik nr 47  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku  nr 190/2017. 
 
Przy 19 g
osach „za”,  8 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LVI/1362/17 w sprawie wyra� enia opinii o lokalizacji 
kasyna gry, która stanowi za
� cznik nr 48  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 191/2017. 
 
Przy 20 g
osach „za”,  8 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LVI/1363/17 w sprawie wyra� enia opinii o lokalizacji 
kasyna gry, która stanowi za
� cznik nr 49  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku  nr 192/2017. 
 
Przy 21 g
osach „za”,  8 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LVI/1364/17 w sprawie wyra� enia opinii o lokalizacji 
kasyna gry, która stanowi za
� cznik nr 50 do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku  nr 196/2017. 
 
Przy 18 g
osach „za”,  8 g
osach „przeciwnych”  oraz braku g
osów „wstrzymuj � cych si� ”  
Rada Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LVI/1365/17 w sprawie wyra� enia opinii o lokalizacji 
kasyna gry, która stanowi za
� cznik nr 51  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
zaproponowa
 i podda
 pod g
osowanie wniosek formalny o 
� czne procedowanie punktów 
28-30 porz� dku obrad. 
 
Przy 22 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska przyj � 
a wniosek. Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt  28 Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zmiany nazwy Zespo
u 

Szkó
 Ponadgimnazjalnych nr 22 w 	odzi przy ul. Stanis
awa 
Przybyszewskiego 73/75 – druk Nr 198/2017. 

 
Ad pkt  29 Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie nadania imienia 

Zasadniczej Szkole Zawodowej nr 22 wchodz� cej w sk
ad Zespo
u Szkó
 
Samochodowych i Mechatronicznych w 	odzi przy ul. Stanis
awa 
Przybyszewskiego 73/75 – druk Nr 199/2017. 

 
Ad pkt  30 Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie nadania imienia 

Technikum nr 22 wchodz� cemu w sk
ad Zespo
u Szkó
 Samochodowych i 
Mechatronicznych w 	odzi przy ul. Stanis
awa Przybyszewskiego 73/75 - 
druk Nr 200/2017. 
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W imieniu Prezydenta Miasta projekty uchwa
 przedstawi
a p.o. dyrektora Wydzia
u 
Edukacji p. Berenika Bardzka: „Projekty uchwa
 s�  wynikiem z
o� onego wniosku. Jest to 
wspólny wniosek spo
eczno� ci szkolnej: rady pedagogicznej, samorz� du szkolnego i rady 
rodziców. Wniosek dot. zmiany nazwy Zespo
u z Zespo
u Szkó
 Ponadgimnazjalnych nr 22 
na Zespó
 Szkó
 Samochodowych i Mechatronicznych w 	odzi z uwagi na to, � e szko
y 
wchodz� ce w sk
ad Zespo
u kszta
c�  w kierunkach zwi� zanych z motoryzacj�  i mechatronik� . 
Kolejny projekt dot. wniosku spo
eczno� ci szkolnej, aby Zasadnicza Szko
a Zawodowa nr 22 
wchodz� ca w sk
ad Zespo
u Szkó
 Samochodowych i Mechatronicznych w 	odzi nosi
a imi�  
gen. S. Maczka. Spo
eczno��  szkolna wnosi równie�  o nadanie Technikum, które wchodzi w 
sk
ad Zespo
u Szkó
 Samochodowych i Mechatronicznych w 	odzi nadanie im. gen. S. 
Maczka”. 
 
Wobec braku pyta� , prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak poinformowa
, � e przedmiotowe projekty zosta
y skierowane do Komisji Edukacji. 
Komisja nie wyda
a negatywnej opinii.  
 
Nast� pnie wobec braku dalszych g
osów w dyskusji indywidualnej, zg
osze�  do Komisji 
Uchwa
 i Wniosków, prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz 
Kacprzak podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku  nr 198/2017. 
 
Przy 26 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LVI/1366/17 w sprawie zmiany nazwy Zespo
u Szkó
 
Ponadgimnazjalnych nr 22 w 	odzi przy ul. Stanis
awa Przybyszewskiego 73/75, która 
stanowi za
� cznik nr 52  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku  nr 199/2017. 
 
Przy 29 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LVI/1367/17 w sprawie nadania imienia Zasadniczej Szkole 
Zawodowej nr 22 wchodz� cej w sk
ad Zespo
u Szkó
 Samochodowych i Mechatronicznych w 
	odzi przy ul. Stanis
awa Przybyszewskiego 73/75, która stanowi za
� cznik nr 53  do 
protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
podda
a pod g
osowanie projekt uchwa
y opisany w druku nr 200/2017. 
 
Przy 27 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LVI/1368/17 w sprawie nadania imienia Technikum nr 22 
wchodz� cemu w sk
ad Zespo
u Szkó
 Samochodowych i Mechatronicznych w 	odzi przy ul. 
Stanis
awa Przybyszewskiego 73/75, która stanowi za
� cznik nr 54  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 31 Sprawozdanie z realizacji w pierwszym pó
roczu 2017 r. uchwa
y 

Rady Miejskiej w 	odzi Nr XXXIV/372/96 z dnia 29 ma ja 1996 r. w sprawie 
wyra� enia zgody na obci�� enie nieruchomo� ci gruntowych. 

 
Sprawozdanie z realizacji w pierwszym pó
roczu 2017 r. uchwa
y Rady Miejskiej w 	odzi Nr 
XXXIV/372/96 z dnia 29 maja 1996 r. w sprawie wyra� enia zgody na obci�� enie 
nieruchomo� ci gruntowych stanowi za
� cznik nr 55 do protoko
u.  
 
Nast� pnie prowadz� cy obrady, przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak 
zaproponowa
 i podda
 pod g
osowanie wprowadzenie do porz� dku obrad projektu uchwa
y w 
sprawie zmiany w sk
adzie osobowym Komisji Rady Miejskiej w 	odzi – druk BRM nr 
161/2017 w punkcie 31a. 
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Przy 26 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska przyj � 
a wniosek. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 

 
 
 
 
 
Ad pkt 31a Rozpatrzenie projektu uchwa
y w sprawie zmiany w sk
adzie 

osobowym Komisji Rady Miejskiej w 	odzi – druk BRM nr 161/2017. 
 
 
Projekt uchwa
y przedstawi
 przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak: „W § 1 
powo
uje si�  radnego p. T. G
owackiego do sk
adu Dora� nej Komisji ds. Partycypacji 
Spo
ecznej i Bud� etu Obywatelskiego. Chcia
bym zg
osi�  autopoprawk�  na wniosek radnych 
o powo
anie p. M. Walaska do Komisji Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i 
Architektury. Odwo
uje si�  p. B. Huberta ze sk
adu Dora� nej Komisji ds. Transportu a 
powo
uje do Komisji Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i Architektury. Tytu
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uchwa
y te�  zmieni si�  na „w sprawie zmian w sk
adach osobowych komisji Rady Miejskiej 
w 	odzi”. 
 
Nast� pnie wobec braku pyta� , opinii komisji, stanowisk klubowych, g
osów w dyskusji 
indywidualnej, zg
osze�  do Komisji Uchwa
 i Wniosków, prowadz� cy obrady, 
przewodnicz� cy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak podda
a pod g
osowanie projekt 
uchwa
y opisany w druku BRM nr 161/2017. 
 
Przy 29 g
osach „za”,  braku g
osów „przeciwnych”  oraz „wstrzymuj � cych si� ”  Rada 
Miejska podj� 
a uchwa
�  Nr LVI/1366/17 w sprawie zmian w sk
adach osobowych komisji 
Rady Miejskiej w 	odzi, która stanowi za
� cznik nr 56  do protoko
u. 
Wydruk z g
osowania elektronicznego zamieszczony jest poni� ej. 
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Ad pkt 32 - Zapytania i wolne wnioski. 
 
Nikt nie zabra
 g
osu w tym punkcie. 
 
 
 
Ad pkt 33 - Zamkni� cie sesji. 
 
 
Wobec zrealizowania porz� dku obrad, prowadz� cy obrady przewodnicz� cy Rady 
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zamkn� 
 LVI sesj�  Rady Miejskiej w 	odzi o godz. 16:05 
przypominaj� c, � e Rada Miejska otrzyma
a zaproszenie do udzia
u w delegacji 
ódzkiej na 
wystaw�  Expo do Astany w dniach od 6 do 10 wrze� nia i prosz� c o zg
oszenia. Powiedzia
 
tak� e, � e zosta
y skierowane zaproszenia do udzia
u w spotkaniach w Brukseli, które 
odbywaj�  si�  mi� dzy 9 a 12 pa� dziernika i poprosi
 Kluby Radnych o delegowanie 
przedstawicieli.  
 
 
 
 


