Druk BRM nr 26/2022
Projekt z dnia 8 lutego 2022 r.

UCHWALA Nr..........
RADY MIEJSKIEJ w LODZI

w sprawie skargi Stowarzyszenia Nurt na dzialania Prezydenta Miasta Lodzi.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzagdzie gminnym
(Dz. U. z 2021 r. poz. 1372 i 1834) oraz art. 229 pkt 3, art. 237 § 3 oraz art. 238 § 1 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735,
1491, 23201 2052), Rada Miejska w Lodzi

uchwala, co nastepuje:

§ 1.1. Skarge Stowarzyszenia Nurt na dzialania Prezydenta Miasta Lodzi uznaje
si¢ za bezzasadna.

2. Skarga jest bezzasadna z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu do przedmiotowej
uchwaly, ktére stanowi jej integralng czesc.

§ 2. Zobowigzuje si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej w Lodzi do przekazania
Skarzacemu niniejszej uchwaty wraz z uzasadnieniem.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Rady Miejskiej w Lodzi
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Zatacznik

UZASADNIENIE

W dniu 6 grudnia 2021 r. do Rady Miejskiej w Lodzi wplyngta skarga Stowarzyszenia
Nurt.

Na podstawie art. 237 § 3 Kodeksu postgpowania administracyjnego, Rada Miejska
w Lodzi zawiadamia o nast¢pujacym sposobie zatatwienia skargi.

W skardze autor zarzuca: 1) naruszenie art. 223 § 1. ustawy z 14 czerwca 1960 r. ze
zmianami - Kodeks postgpowania administracyjnego - Dz. U. 2021.0.735, 2) blednag
interpretacje przepisow prawa 3) brak dziatania Urz¢du Miasta Lodzi wobec degradacji zabytku
Willi Rudolfa Kellera, 4) bezczynnos¢ w sprawie w/w zabytku (w kolejnym pismie zostaty one
dodatkowo sprecyzowane).

Po rozpatrzeniu powyzszych zarzutow Rada Miejska nie dopatrzyla si¢ uchybien w
dziataniach Prezydenta Miasta Lodzi.

Odnoszgc sie do naruszenia art. 223 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. ze zmianami —
Kodeks postepowania administracyjnego nalezy stwierdzi¢, ze pismo, o ktéorym mowa w
skardze Stowarzyszenia Nurt zostalo prawidlowo zadekretowana wylacznie na Wydziat
Zbywania i Nabywania Nieruchomosci wraz z podaniem numeru sprawy. Nie zachodzity
przestanki do przekazania go do Rady Miejskiej gdyz poruszona w skardze zostata jedynie
kwestia braku uzasadnienia do przekazania zgodnie z wlasciwoscia wniosku Stowarzyszenia
Nurt do Wojewodzkiego Urzgdu Ochrony Zabytkdw.

Odnoszac si¢ do skargi na bigedna interpretacj¢ przepisow prawa stwierdzi¢ nalezy, ze
organ poprawnie dokonatl badania wlasciwosci i przekazat sprawe Lodzkiemu Wojewddzkiemu
Konserwatorowi Zabytkéw w bLodzi, jako organowi powotanemu do ochrony zabytkow
wpisanych do rejestru zabytkow, dysponujacemu odpowiednimi, wladczymi uprawnieniami w
tym zakresie. Obowigzek przestrzegania wlasciwosci jest tak istotny poniewaz wydanie decyzji
przez organ niewlasciwy moze by¢ podstawa do stwierdzenia jej niewaznosci.

Odnoszac sie do aspektu braku dziatania Urzgdu Miasta Lodzi wobec degradacji zabytku
Willi Rudolfa Kellera, braku kontaktu z uzytkownikiem wieczystym, brakiem wniosku o
ustanowienie kuratora dla wiasciciela obiektu, stwierdzi¢ nalezy, ze uzytkownik wieczysty
nieruchomosci jest znany i nie ma podstawy prawnej ustanawiania w tym zakresie kuratora.

Przeprowadzona analiza podstawy prawnej oddania gruntu w uzytkowanie wieczyste
wykazata, ze na uzytkownika wieczystego nie nalozono zadnych obowigzkoéw polegajacych
m.in. na budowie budynkow, utrzymywania budynkéw w nalezytym stanie, a w razie
zniszczenia lub rozbiorki budynkow obowigzku ich odbudowania. W tym stanie rzeczy nie ma
podstaw do rozwigzania prawa uzytkowania wieczystego, w tym réwniez na drodze sagdowe;j.




Zaznaczy¢ nalezy, ze Miasto Lodz moze wystapi¢ na droge sadowg o rozwigzanie umowy
uzytkowania wieczystego jedynie w przypadku, jesli spetnione sa ustawowe przestanki do jej
rozwigzania. Wskazany w skardze Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie sygn akt XXIV C
319/12 z dnia 28 stycznia 2013 r. oraz Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 24
pazdziernika 2013 r. — sygn. IACa714/13, w ktorym Sad Apelacyjny utrzymal wyrok
rozwigzujacy umowe o uzytkowanie wieczyste w przypadku, kiedy wilasciciel w ogdle nie
uzytkowat dziatki zgodnie z jej przeznaczeniem i jednoczes$nie pozostawil ja zaniedbang nie
moze stanowi¢ podstawy do wystgpienia przez Miasto £.6dz na droge sadowg o rozwigzanie
umowy uzytkowania wieczystego w tym konkretnym przypadku.

Jednoczesnie nalezy zauwazy¢, ze obiekt znajduje si¢ w rejestrze zabytkow a wiasciwe
komorki organizacyjne Urzedu Miasta Lodzi pozostaja w stalym kontakcie roboczym
z organem wilasciwym do ochrony zabytku, tj. z Lodzkim Wojewodzkim Konserwatorem
Zabytkow w Lodzi. Podmiot ten wszczat postgpowanie administracyjne w sprawie wydania
decyzji nakazujgcej zabezpieczenie dachu w miejscu zdemontowanej wiezyczki,
zabezpieczenie otworéw okiennych oraz otworow drzwiowych d. wilii Rudolfa Kellera
zlokalizowanej przy ul. Gdanskiej 49/53 w Lodzi przed dostgpem o0séb postronnych oraz
szkodliwym wptywem warunkow atmosferycznych, ktore to postepowania znajdujg sie poza
kompetencjami Urzedu Miasta fodzi.

Rada Miejska w Lodzi informuje, ze niniejsza uchwala stanowi zawiadomienie
0 sposobie zatatwienia skargi w rozumieniu art. 237 § 3 w zwigzku z art. 238 § 1 Kodeksu
postgpowania administracyjnego, od ktdrego nie przystuguje zaden srodek odwotawczy ani
srodek zaskarzenia.

Stosownie do art. 239 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego Rada Miejska
w Lodzi informuje, ze: ,,W przypadku, gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana
za bezzasadng i jej bezzasadnos¢ wykazano w odpowiedzi na skargg, a skarzacy ponowit skarge
bez wskazania nowych okolicznosci — organ wlasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac
swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy — bez zawiadamiania
skarzacego”.




