Druk BRM nr 166/2023
Projekt z dnia 12 wrzesnia 2023 r.

W sprawie petycji dotyczacej ustanowienia pomnikami przyrody dwéch sztuk topoli
bialych, jednej sztuki klonu zwyczajnego oraz jednej sztuki klonu jawora, rosngcych w
Lodzi na terenie nieruchomosci przy ul. Zmiennej 11/17 i Zmiennej 19A (dzialki
ewidencyjne nr 236/42 i 236/43 w obrgbie B-50)

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz.U. 22023 poz. 40 , 572 i 1463) w zwiazku zart. 9 ust. 2 oraz art. 13 ustawy z dnia
11 lipca 2014 1. o petycjach (Dz. U. z 2018 r. poz. 870), Rada Miejska w Lodzi

uchwala, co nastepuje:

§ 1. 1. Petycj¢ w sprawie ustanowienia pomnikami przyrody dwéch sztuk topoli biatych, jedne;
sztuki klonu zwyczajnego oraz jednej sztuki klonu jawora, rosnacych w Lodzi na terenie
nieruchomosci przy ul. Zmiennej 11/17 i Zmiennej 19A (dzialki ewidencyjne nr 236/42
1236/43 w obrebie B-50) uznaje sie za bezzasadna.

2. Petycja jest bezzasadna z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu do przedmiotowe;j
uchwaty, ktére stanowi jej integralng czes¢.

§ 2. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej wLodzi do przekazania
Wnoszgcej petycje niniejszej uchwaly wraz z uzasadnieniem.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Rady Miejskiej w Lodzi

Marcin GOLASZEWSKI
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Zatacznik

do uchwaty Nr ...........
Rady Miejskiej w Lodzi
zdnia ...

UZASADNIENIE

W dniu 12 czerwca 2023 r. do Rady Miejskiej w Lodzi wplyneta petycja w sprawie
ustanowienia pomnikami przyrody dwoch sztuk topoli biatych, jednej sztuki klonu
zwyczajnego oraz jednej sztuki klonu jawora, rosnacych w Lodzi na terenie nieruchomosci przy
ul. Zmiennej 11/17 1 Zmiennej 19A (dziatki ewidencyjne nr 236/42 i 236/43 w obrebie B-50),
W wyniku przeprowadzonych ogledzin przedmiotowych drzew i rozwazeniu argumentéw
sozologicznych nie rekomenduje si¢ ustanowienia ochrony wskazanych drzew w formie
pomnikdw przyrody.

W swietle wskazan art. 40 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. 0 ochronie przyrody
(tj. Dz. U.z 2022 r. poz. 916, 1726, 2185, 2375) za pomniki przyrody powinny byé uznawane
twory przyrody o ponadprzecietnej wartosci przyrodniczej, naukowej, kulturowej, historycznej
lub krajobrazowej oraz odznaczajace si¢ indywidualnymi cechami wyrézniajacymi je wsrod
innych takich samych obiektéw. Przy ustanawianiu pomnikéw przyrody brane sa zatem
argumenty biologiczne (przynalezno$¢ do rzadko spotykanych jednostek taksonomicznych,
obwdd pnia, naturalno$é pokroju), historyczne (zwigzek z wydarzeniami historycznymi lub
wybitng postacig kultury narodowej) oraz krajobrazowe (wystepowanie na obszarach
podlegajgcych ochronie). Ustanowienie pomnika przyrody powinno stanowié narzedzie
umozliwiajace jego trwale zachowanie.

Topola biata, tak jak inne gatunki topoli, ze wzgledu na cechy biologiczne,
tj. krotkowieczno$é, szybki wzrost, podatno$¢ na uszkodzenia mechaniczne i infekcje jest
gatunkiem niezmiernie rzadko otaczanym ochrong w formie pomnika przyrody.

Z powyzszych wzgledéw ta forma ochrony moze by¢ stosowana jedynie do wybitnych
przedstawicieli tego gatunku.

Proponowane do ochrony drzewa nie wyrozniajg nadzwyczajne cechy przyrodnicze —
taksonomiczne gatunku i dendrometryczne osobnika. Na terenie Lodzi topola biata jest
gatunkiem, czesto wystepujagcym. Wskazane drzewa posiadajg obwody w piersnicy 315 ¢cm
oraz 339 cm, ktére znacznie odbiegaja od najmniejszych rozmiaréw pni drzew tego gatunku
otoczonych dotad ochrona pomnikowg w Polsce. Topole o obwodzie pnia okoto 3,5 m
nie sg nadzwyczajnymi i szczegdlnie wyrozniajgcymi sktadnikami dendroflory Lodzi. Ponadto
drzewa posiadaja nienaturalny, zdeformowany pokroj, ktéry powstal w wyniku ciec¢
pielggnacyjno-technicznych w koronie i ktéry znacznie odbiega od wzorca pokroju gatunku.
Drzewa wykazujg $redni stan zdrowotny, charakterystyczny dla dojrzatych wiekowo topoli:
redukcje ulistnienia, zamierajace konary i galezie. Wysoko podkrzesane i wyniesione korony
posiadajg zmniejszong wytrzymalogé mechaniczng.  Wskazane drzewa wymagajg
systematycznych zabiegéw pielggnacyjnych polegajacych na usuwaniu obumierajgcych
konaréw, redukcji objetosci korony przeciwdziatajacej ztamaniu pnia oraz zagrozeniu
bezpieczefistwa w zwigzku z usytuowaniem drzew w poblizu istniejacej zabudowy
mieszkaniowej i zlokalizowanych pod koronami drzew ciggéw pieszych. Drzewa zblizajg



si¢ do biologicznego wieku zamierania (senilnego). Obecny stan zdrowotny drzew nie rokuje
mozliwoscei ich dhugotrwatego zachowania, w aktualnej postaci. Wzglednie duza zywotnosé,
biorac pod uwage stan drzewa, wynika z duzych zdolnogci regeneracyjnych topoli, ktére tworzg
liczne pedy odroslowe nawet po roztamaniu pnia w poblizu jego czesci odziomkowej. Cechy
1 whasciwosci  biologiczne topoli, zdeformowany pokréj, stan zdrowotny i ograniczona
zywotnos¢ nie stanowig argumentow przemawiajacych za nadzwyczajna ochrong drzew, jaka
jest ustanowienie pomnika przyrody. Ustanowienie ochrony nie przedtuzy ich zywotnosci i nie
stworzy warunkéw dla trwalego zachowania drzew. Zachodzace w nim procesy destrukcji
tkanki drzewnej sg nieodwracalne i niemozliwe do zatrzymania.

Z kolei klon zwyczajny o obwodzie pnia 253 c¢m oraz klon jawor o obwodzie pnia
254 cm, spetniajg parametry odpowiednich wymiaréw obwodu pnia dla uznania ich za pomnik
przyrody, wynoszgcego dla klonu 250 cm, jednak nie sa na terenie miasta wyjatkowymi
przedstawicielami tego gatunku. Obwodd pnia proponowanych do ochrony drzew nie jest
nadzwyczajny w odniesieniu do innych egzemplarzy tego gatunku. W skali fodzi klony
0 obwodzie podobnym jak proponowane do ochrony drzewa nie sa nadzwyczajng rzadkoscig.
Klony poza dgbami sg najliczniejszymi reprezentantami pomnikow przyrody. Zdeformowany
pokrdj klonu jawora spowodowany licznymi cigciami pielegnacyjnymi oraz asymetryczna
korona klonu zwyczajnego spowodowana wzrostem w trudnych warunkach siedliskowych
(sasiedztwo innych drzew) oraz jego nadmiernymi cigciami pielegnacyjno-technicznymi,
nie stanowg argumentu przemawiajacego za ustanowieniem ochrony tych drzew.

Radzie Miejskiej w Lodzi nie sg znane udokumentowane zwiazki drzew z wydarzeniami
lub postaciami historycznymi. Klony nie posiadaja duzych waloréw krajobrazowych. Nie sg tez
komponentem krajobrazu cennego kulturowo — nie znajdujg sie na obszarze wpisanym
do rejestru, badz ewidencji zabytkéw. Nie sa elementem dziedzictwa przyrodniczego
1 historycznego Miasta.

Biorgcej pod uwage regulacje zawarte w art. 40 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody i w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 4 grudnia 2017 r.,
rozpatrywane cztery sztuki drzew, nie posiadaja walorow sozologicznych uzasadniajacych
ich nadzwyczajng ochrong, wykraczajaca poza ogdlne regulacje prawne. W szczegdlnosci
nie sg to drzewa o wybitnych, o ponadprzecietnych wartosciach przyrodniczych, naukowych,
kulturowych, historycznych oraz odznaczajacych sie indywidualnymi, wyrdzniajgcymi
cechami wéréd innych drzew tego samego gatunku w skali kraju, wojewoddztwa lub gminy.
Ustanowienie ochrony pomnikowej, stanowigce nobilitacje dla tworu przyrody, powinno by¢
wykorzystywane do ochrony najcenniejszych drzew, ktore na to bez watpliwosci zastuguja.
Naduzywanie tego instrumentu prawnego prowadzi do zmnitjszenia rangi popinika przyrody —
jako formy ochrony przyrody, co nie jest wskazane ze wz ledow pyzyrodniczych i spotecznych

Wobec powyzszego, petycj¢ nalezy uznaé za bezzpsadna.



