Druk BRM nr 170/2023
Projekt z dnia é@wrzesnia 2023 r.

w sprawie skargi p. ~ _ na dzialania
Dyrektora Centrum Administracyjnego Pieczy Zastepczej w Lodzi.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym
(Dz. U. z 2023 r. poz. 40, 572, 1463 i 1688) oraz art. 229 pkt 3, art. 2318 1, art. 237 § 3
oraz art. 238 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. 22023 r. poz. 775 1 803) oraz art. 41b § 2 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju
sgdow powszechnych (Dz. U. z 2023 . poz. 217, 289, 614, 1429, 1606, 1615 i 1860) Rada
Miejska w Lodzi

uchwala, co nastepuje:

§ 1.1.Skarge p. B na dziatania Dyrektora Centrum
Administracyjnego Pieczy Zastgpezej w Lodzi uznaje sie za bezzasadna.

2. Skarga jest bezzasadna z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu do przedmiotowej
uchwaly, ktére stanowi jej integralng czes¢.

§ 2. Rada Miejska w Eodzi stwierdza, ze niejest wilasciwa do rozpatrzenia skargi
p. B _ W zakresie w jakim dotyczy ona dziatalnogci Sadu Rejonowego
dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi i przekazuje ja Prezesowi Sadu Okrggowego w Lodzi jako
organowi wiasciwemu do jej rozpatrzenia.

§ 3. 1. Zobowigzuje sig Przewodniczacego Rady Miejskiej w ELodzi do przekazania
Prezesowi Sagdu Okregowego w Lodzi skargi, o ktérej mowa w § 1 oraz niniejszej uchwaty
wraz z uzasadnieniem, ktore stanowi Jej integralng czes¢.

2. Zobowiazuje sie Przewodniczacego Rady Miejskiej w Lodzi do przekazania Skarzgcemu
niniejszej uchwaty wraz z uzasadnieniem.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgcy
Rady Miejskiej w F.odzi

Marcin GOLASZEWSKI
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Zakacznik

do uchwaty Nr...........
Rady Miejskiej w Lodzi
zdnia ...

UZASADNIENIE

W dniu 11 lipca 2023 r. do Rady Miejskiej w Lodzi zostata ztozona skarga na dziatania
Dyrektora Centrum Administracyjnego Pieczy Zastgpczej w Lodzi. Sprawa dotyczy osoby
matoletniej umieszczonej w rodzinnym domu dziecka.

Na podstawie art. 237 § 3 Kodeksu postgpowania administracyjnego, Rada Miejska
w Lodzi zawiadamia o naste¢pujgcym sposobie zatatwienia skargi.

Skarzacy podaje sie za osobg bliskg dla matoletnie] umieszczonej w rodzinnym domu
dziecka (na mocy postanowienia Sadu Rejonowego dla Lodzi Srodmiescia w Lodzi z dnia
7 wrze$nia 2022 roku). Nie jest jednak spokrewniony z matoletnig, a takze, wedle wiedzy
Centrum Administracyjnego Pieczy Zastepczej w Lodzi (zwany dalej CAPZ), nie sprawowat
nad nig nigdy pieczy przez dtuzszy czas, co uprawniatoby go do kontaktowania si¢ z dzieckiem
na podstawie art. 113° kodeksu rodzinnego i opiekunczego. Skarzacy postuguje sie
petnomocnictwami udzielonymi mu przez rodzicdw matoletniej, na podstawie ktérych domaga
si¢ udzielania mu petnych informacji na temat matoletniej. Zdaniem CAPZ Skarzacy nie jest
uprawniony ani do otrzymywania informacji na temat dziecka, ani tez do wypowiadania si¢ w
jego sprawach, czy tez do spotykania si¢ z dziewczynka.

Maloletnia zostata umieszczona w rodzinnym domu dziecka w dniu 9 wrzesnia 2022 roku
zgodnie z powotanym wyzej postanowieniem sadu. Powodem umieszczenia dziewczynki
W pieczy zastgpczej jest uzaleznienie rodzicow dziecka od alkoholu. Wezesniej ich wiadza
rodzicielska byta poddawana nadzorowi kuratora sagdowego przez okres okolo 9 lat. Od dnia
22 czerwea 2023 roku ojciec dziecka odbywa kare pozbawienia wolnosci. Postgpowanie
W przedmiocie wiadzy rodzicielskiej w dalszym ciggu si¢ toczy, a na dzien 23 pazdziernika
2023 roku wyznaczony jest termin badan w Opiniodawczym Zespole Specjalistow Sgdowych
w Lodzi.

W odniesieniu do zgtaszanych przez Skarzgcego zarzutéw o utrudnianiu kontaktéw
nalezy wskaza¢, iz od poczatku pobytu w pieczy zastgpcze] matoletnia ma staly kontakt
zrodzicami oraz innymi cztonkami rodziny, zardbwno w postaci rozméw telefonicznych,
jak i spotkan organizowanych na terenie CAPZ w .odzi przy ul. Matachowskiego 74. Ponadto
rodzice biologiczni systematycznie sktadaja w Sadzie wnioski o wyrazenie zgody na
urlopowanie matoletniej pod ich opieke, do ktérych dotychczas Sad ustosunkowywat si¢
pozytywnie wyrazajac zgody na pobyt dziecka pod opieka matki w okresie Swigt Bozego
Narodzenia (24— 26 grudnia 2022), Swiqt Wielkanocnych (8 — 10 kwietnia 2023 roku) oraz w
dniach 17 czerwca 2023 . i 18 czerwca 2023 r. W tej sytuacji trudno uznac, ze rodzice nie majg
kontaktu z dzieckiem.



Spotkania dziecka z rodzicami odbywaja si¢ poza miejscem zamieszkania rodziny
zastgpczej. Nie jest powszechng praktyka rodzin zastgpczych, aby rodzice biologiczni
odwiedzali dzieci bezposrednio w ich miejscu zamieszkania, w szczegllnosei w przypadku
dzieci umieszczonych interwencyjnie na czas trwania postgpowania, kiedy rodzina biologiczna
nie jest jeszcze przez pracownikow Wydziatu Pieczy Zastepczej rozpoznana. Ponadto nalezy
nadmieni¢, ze Ustawa z dnia 9 czerwea.2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy
zastgpczej nie naklada na rodzing zastgpczg obowigzku organizowania spotkan dzieci
z rodzicami biologicznymi w domu rodziny zastepcze;.

Terminy spotkan w CAPZ w F.odzi kazdorazowo ustalane $§ W porozumieniu z rodzicami
biologicznymi i rodzing zastepcza. W czasie roku szkolnego powyzsze spotkania obywaty
si¢ z czgstotliwoécia  §rednio raz na dwa tygodnie, co podyktowane bylo zaréwno
dyspozycyjnoscia  rodzicow biologicznych,  mozliwosciami rodziny  zastepczej
z uwzglednieniem planu lekcji dziecka, jak i dostgpnoscia sali spotkan w CAPZ w todzi.
W okresie wakacji spotkania S§ organizowane raz w tygodniu. Na spotkaniach z dzieckiem
kazdorazowo pojawia si¢ ciocia dziecka, a ponadto w roznym skiadzie rodzice biologiczni
1 dziadkowie macierzysci. Dwukrotnie pojawit sie rowniez Skarzacy, ale kazdorazowo byt
Wypraszany w trakcie spotkan (réwniez przez ojca dziecka) z uwagi na naganne zachowanie
w obecnosci dziecka. Spotkania na terenie CAPZ w Fodzi odbywaja sie w obecnosci
koordynatora i/lub psychologa Wydziatu Pieczy Zastepczej. Taka praktyka jest czesta,
szczegllnie, kiedy postawy oséb odwiedzajgcych dziecko budzg zastrzezenia, co ma miejsce
wlasnie w przypadku rodzicow matoletniej. Przebieg spotkan budzi niepokéj pracownikéw
CAPZ w Lodzi, dlatego niezbedny jest ich staty monitoring. Z uwagi na zastrzezenia do
prezentowanych przez rodzicéw biologicznych postaw, w chwili obecnej spotkania z dzieckiem
wymagajg monitorowania specjalistow i nie ma mozliwosci, aby odbywaty sie poza CAPZ
w Lodzi.

Odnoszge si¢ do zarzutu zablokowania numeru telefonu Skarzacego, prawda jest, ze
rodzina zastgpcza zablokowata numer. Uczynita to z uwagi na notoryczne ngkanie ich przez
Skarzacego. Numery telefonéw rodzicow biologicznych i innych cztonkéw rodziny nie zostaty
zablokowane. Zaréwno matloletnia jak i rodzice oraz inni czfonkowie rodziny utrzymuja staty
kontakt telefoniczny zgodnie z ich potrzebami.

W zwigzku z zarzutem Skarzacego kradziezy telefonu, nalezy wyjasni¢, ze telefon
komérkowy matoletnia przyniosta do domu rodziny = zastgpczej potajemnie wracajac
z urlopowania w okresie Swiqt Bozego Narodzenia, a nastgpnie fakt jego posiadania ukrywala,
do czasu kiedy jeden z wychowankéw przez przypadek g0 znalazl. Aparat telefoniczny
nie posiadat karty SIM, zatem nie mogt stuzy¢ do kontaktéw z rodzicami. Dziewczynka za to
robita nim z ukrycia zdjecia domownikéw I wngtrza domu rodziny zastgpczej, np. zawartosci
szaf czy rzeczy osobistych innych wychowankoéw, Zdjecia, ktére naruszaty prywatnos¢ innych
wychowankéw rodzinnego domu dziecka zostaly usunigte przed oddaniem aparatu
telefonicznego rodzicom dziecka, o czym zostali poinformowani. Powyzszy telefon wraz z
tadowarkg zostat oddany rodzicom w dniu 14 lutego 2023 roku, co ojciec dziecka poswiadczyt
wiasnorgcznym podpisem. Sprawa telefonu byta wyjasniana przez pracownikéw CAPZ w
Lodzi, a Skarzacy podczas Jjednej z wizyt zostat poinformowany o tym, ze rodzice matoletniej
sg W jego posiadaniu. Skarzacy jako petnomocnik matki dziecka (pelnomocnictwo petne z dnia
01.03.2023 r) w miesigcu czerweu 2023 roku zgtosil na Komisariacie Policji kradziez



oddanego rodzicom dziewczynki telefonu, W powyzszej sprawie toczyto si¢ postepowanie
wyjasniajgce, ktore wykazato, ze Skarzacy pomimo wiedzy, iz w posiadaniu telefonu jest matka
dziecka, zglosit jego kradziez,

Nieprawda jest jakoby rodzice biologiczni mogli kontaktowa¢ si¢ z dzieckiem w
Wyznaczonych przez rodzine zastepczg terminach. Rodzice dziecka poczatkowo dzwonili
codziennie, z czasem Jednak matoletnia sama ograniczyta t¢ forme kontaktow z rodzicami
do trzech razy w tygodniu. Obecnie dziecko podczas 102mowy z mama samo prosi jg o kontakt
wskazujge, czy chee aby mama zadzwonita do niej nastepnego dnia. Matoletnia ma mozliwog¢
codziennego kontaktu telefonicznego réwniez z innymi cztonkami rodziny, ale ciocia jest
Jedyna osoba, do ktorej dziewczynka sama chce dzwonié, co czyni i Czgsto sg to codzienne
rozmowy. Rozmowy telefoniczne z rodzicami odbywajg si¢ w formie glosnomoéwigcej,
poniewaz zdarza sig, ze rodzice dzwonig do cérki pod wptywem alkoholu lub przekazujg tresci,
ktérych odbiorcg nie powinno by¢ dziecko. W ostatnim czasie miejsce miata sytuacja, kiedy
matoletnia odmodwita rozmowy z matka wiasnie z tego powodu. Powyzsze zachowania
rodzicéw dziecka sa bardzo niepokojace i wymagajg monitorowania. W odniesieniu do
»podpowiadania co ma dziecko odpowiedzie¢” nalezy wyjasnié, ze takie sytuacje nie majg
miejsca. Matka w rozmowach telefonicznych to od dziecka oczekuje zaangazowania, czesto
proszgc ,,powiedz cos”. Ponadto rodzice biologiczni nie wspdtpracujg z rodzing zastgpcza, a
wszystkie informacje na temat funkcjonowania corki, jej zdrowia i postepow edukacyjnych,
pragng uzyskiwaé jedynie od dziecka. Zatem kiedy rodzic zastepezy widzi, ze dziecko nie
potrafi odpowiedzie¢ po kolejnej natarczywej prosbie matki, stara si¢ sam w takich sytuacjach
udzieli¢ informacji rodzicom. Mozna zatem uzna¢, ze powyzsze okolicznosci bywaja przez
rodzicow dziecka nadinterpretowane,

Odnoszac sie do zarzutow Skarzacego wskazujacych, iz rodzina zastepcza ,,nie
zapewnia dziecku rozwoju uzdolnien i zainteresowan”, a nadto »0ZW0]j emocjonalny dziecka
zostat zaburzony” nalezy podkresli¢, ze w ocenie pracownikéw CAPZ w Fodzi potrzeby
dziecka sg zaspokajane na wystarczajagcym poziomie, Dotychczas podopieczna miata
mozliwo$¢ kontynuacji edukacji w wybranej przez rodzicow szkole, ma dostep do $wiadczen
zdrowotnych oraz wsparcie specjalistdw zgodnie z jej indywidualnymi potrzebami. Rodzina
zastgpeza dostrzega talenty drzemigce w matoletniej oraz daje dziecku mozliwo$¢ realizacji
pasji i poszerzania zainteresowan. Przed umieszczeniem w pieczy zastepczej dziewczynka
uczestniczyta w zbidrkach ruchy zuchowego, czego z czasem dziewczynka nie chciala
kontynuowa¢, mimo duzych naciskow ze strony matki. Obecnie dziewczynka z duzym
Zaangazowaniem Uczeszcza na zajecia kota szachowego. Chciataby takze chodzié na zajecia
tanca w nowym roku szkolnym. Rodzina zastepcza widzi przestrzen dla rozwoju innych
zainteresowan dziecka i z tego powodu chciata zmienié w nowym roku szkolnym szkote na
znajdujacy si¢ w poblizu miejsca zamieszkania rodziny zastepcze;. Dotychczas dziewczynka
musiata spedzaé okoto 2-3 godzin dziennie na podrézach do szkoty i w drodze powrotnej do
domu. Rodzice biologiczni bez podania powodu nie wyrazili jednak na to zgody, dlatego
rodzina zastepcza ztozyta w Sadzie wniosek o0 rozszerzenie uprawnien w zakresie edukacji
dziecka, uznajagc ze dzialania rodzicow w tym aspekcie szkodzg dobru matoletnie;j.
Postanowieniem z dnia 24 sierpnia 2023 roku Sad Rejonowy dla Lodzi Srédmiescia w Lodzi
rozszerzyl uprawnienia rodziny zastepczej do decydowania o leczeniu i edukacji matoletnie;]
bez koniecznosei uzyskiwania zgody rodzicow.



Odnoszac sig¢ do osoby Skarzgcego jako osoby bliskiej dziecku, pracownicy Wydziatu
Pieczy Zastepczej w toku prowadzonej pracy na rzecz matoletniej ustalili, ze mezcezyzna jest
znajomym matki biologicznej. Ojciec dziecka w rozmowie z koordynatorem rodzinnej pieczy
zastepezej deklarowal, ze nawet nie zna nazwiska Skarzgcego i nie wie, gdzie mezczyzna
mieszka, co moze swiadczyé o ich niezbyt bliskiej relacji. Ojciec biologiczny dziecka
podkreslat tez, ze Skarzacy nie jest jego znajomym. W dniu 8 maja 2023 roku rodzice
biologiczni dziecka ztozyli w Wydziale Pieczy Zastepczej oswiadczenia, iz nie chea, aby
Skarzacy uczestniczyt w spotkaniach z ich cérkg. Ponadto w toku prowadzonych przez
pracownikow CAPZ w Fodzi rozmow 7z matloletnig, dziecko jasno zadeklarowato, ze nie chee,
aby Skarzacy przychodzit na spotkania z nig.

W zwigzku z zarzutem braku odpowiedzi na pismo Skarzacego z dnia
30 marca 2023 roku nalezy wyjasni¢, ze dnia 1 marca 2023 roku Pan skierowal do CAPZ
w Lodzi pismo, w ktérym zawiadamiat o podejrzeniu stosowania wobec matoletniej przemocy
przez rodzing zastepczg. We wspotpracy z koordynatorem rodzinnej pieczy zastgpczej zostaty
podjete czynnosci zmierzajgce do weryfikacji zarzutéw podniesionych w pismie. Zwiezta
odpowiedz na zawiadomienie zostata udzielona dnia 30 marca 2023 roku. Tego samego dnia
Skarzacy przestal kolejng wiadomogé e-mail, w ktorej sformutowat kolejne pytania dotyczace
osoby matoletniej oraz prowadzgcych rodzinny dom dziecka o tresci w istocie tozsamej co
wiadomos¢ z dnia 1 marca 2023 roku. CAPZ uznal, ze udzielona dnia 30 marca 2023 roku
Skarzagcemu odpowiedz jest ostateczna i wyczerpuje podjete zagadnienia. Udzielajac
odpowiedzi wziglismy pod uwage, ze Skarzacy nie legitymowat si¢ zadnym upowaznieniem
od ktéregokolwiek z rodzicow do uzyskiwania informacji na temat matoletniej, a zgdane przez
niego dane miaty charakter wrazliwy. Udzielenie odpowiedzi na jego pytania naruszytoby
ustawe o ochronie danych osobowych. Kluczowym w niniejszej sprawie jest fakt, ze ztozone
przez Skarzacego wraz z skargg petnomocnictwo, udzielone przez matke matoletniej i
datowane na dzien 1 marca 2023 roku, wptyneto do CAPZ w Lodzi po raz pierwszy dnia
14 lipca 2023 roku. Tym samym w dniu 30 marca 2023 roku CAPZ w Lodzi nie dysponowat
zadnym dokumentem, na podstawie  ktérego mogtby choéby rozwaza¢ udzielenje
jakichkolwiek informacji na temat matoletniej. Ostatecznie Skarzacy otrzymat odpowiedz
na zadane pytania w zakresie, w jakim udzielenie tej odpowiedzi byto mozliwe.

Odnoszac si¢ natomiast do samej tresci petnomocnictwa udzielonego Skarzacemu przez
matke dziecka - po wnikliwej analizie zaréwno dokumentu, jak i obowigzujgcych przepisdw
prawa - uzna¢ nalezy, ze nie upowaznia ono Skarzacego do zadnych dziatan w imieniu matki
dziecka w sferze zwigzanej z wykonywaniem wiadzy rodzicielskiej. Art. 93 § 1 kodeksu
rodzinnego i opiekunczego stanowi, ze wladza rodzicielska przystuguje obojgu rodzicom.
W mysl art. 97 § 1 kodeksu rodzinnego i opiekunczego, kazdy z rodzicow Jest obowigzany
1 uprawniony do wykonywania wiadzy rodzicielskiej, a w razie przemijajgcej przeszkody w
wykonywaniu wtadzy rodzicielskiej sad opiekunczy moze orzec o Jej zawieszeniu (art. 110 §1
kodeksu rodzinnego i opiekunczego). Kodeks rodzinny i opiekunczy nie przewiduje
mozliwosci udzielenia pelnomocnictwa ogolnego do wykonywania wszystkich czynnosci
z zakresu wiladzy rodzicielskiej, poniewaz $g to uprawnienia o charakterze $cisle osobistym.
Stanowisko takie prezentuje Sad Najwyzszy w uchwale z dn, 13 maja 2015 roku ws. III CZP
19/15 (Lex nr 1679823): "Niedopuszczalnogé udzielenia przez rodzica petnomocnictwa
0golnego do wykonywania wszystkich czynnosci z zakresu wiladzy rodzicielskiej (...) nie budzi



watpliwosci. Rodzice dziecka sprawujg wladze rodzicielskg osobiscie na zasadzie wytacznosci
w zakresie pieczy nad osobg dziecka, zarzadu jego majgtkiem i reprezentacji, chociaz nie jest
wylgczona mozliwogé postugiwania si¢ przy jej wykonywaniu innymi osobami, jezeli takie
rozwigzanie stuzy dobru dziecka, a rodzice nie rezygnujg z decydowania o podstawowych
sprawach dotyczacych dziecka. (-..) Umocowanie osoby trzeciej do petnego wykonywania
wladzy rodzicielskiej mogtoby prowadzi¢ w istocie do J€j ograniczenia lub pozbawienia, co
pozostaje w wylgcznej kognicji sadu opiekuniczego, a ponadto jest sprzeczne z zasadg
wylacznosci i niepodzielnogci jej sprawowania. Réwniez wyktladnia systemowa wskazanych
przepisow (...) wskazuje na niedopuszczalnosé przeniesienia przez rodzica catosci czynnosci
zwigzanych z wykonywaniem wiladzy rodzicielskiej na osobg trzecia, skoro moze ona
przystugiwaé tylko obojgu rodzicom, jednemu z nich lub opiekunowi (...) Przepisy kodeksu
rodzinnego i opiekuniczego majg charakter bezwzglednie obowigzujgcy i nie mogg by¢
zmienione ani w drodze umowy pomiedzy rodzicem a 0sobg trzecig, ani w drodze Jjednostronne;
czynnosci prawnej". Petnomocnictwo ogolne do wszelkich Czynnosci prawnych zwyktego
zarzadu nie upowaznia zatem do wykonywania jakichkolwiek czynnosci z zakresu wiadzy
rodzicielskiej. Zarzuty formutowane przez Skarzgcego w skardze dotyczg sfery pieczy nad
dzieckiem i sg scisle zwiazane z wladza rodzicielska. Co wiecej, nie $g prezentowane przez
matke samodzielnie. Jesli matka dziecka nie ma mozliwosci osobistej realizacji swoich
uprawnien i zobowigzan wynikajgcych z whadzy rodzicielskiej, czynnosci te mogg zostaé
podjete takze przez drugiego rodzica, a jesli zaden z rodzicow nie moze wykonywa¢ wiadzy
rodzicielskiej - sad ustanawia dla dziecka opiekuna prawnego. Udzielenie przez matke dziecka
petnomocnictwa ogolnego i postugiwanie sie nim w celu zastgpowania matki w sferze
wykonywania obowigzkéw i uprawnien wynikajacych z wladzy rodzicielskiej, budzi gleboki
niepokdj. Dnia 24 lipca 2023 roku matka dziecka udzielita Panu kolejnego petnomocnictwa,
tym razem ,,pelnomocnictwa rodzajowego” do wykonywania przez niego wszystkich czynnosci
prawnych zwyktego zarzadu oraz przekraczajacych zwykty zarzad. Z tresci dokumentu wynika
WProst, ze nie jest on w zadnym razie petnomocnictwem rodzajowym. Nie ulega watpliwosci,
ze o charakterze pisma decyduje jego tres¢, a nie jego oznaczenie (tak m.in. Najwyzszy Sad
Administracyjny w postanowieniu z dn. 30 lipca 2021 r. ws. III OZ 531/21, dostepny
na: www.orzeczenia.nsa.gov.pl). Przedlozone petnomocnictwo upowaznia do dokonywania
w imieniu Mocodawezyni wszelkich czynnosci prawnych zwyklego zarzqdu i przekraczajgeych
zakres zwyktego zarzqdu, tj. dokonywania czynnosci prawnych przed (m.in.) ,, Centraing
Administracja Pieczy Zastepczej w Lodzi” oraz wRodzinny Dom Dziecka w Fodzi (...)” Dalej
w obu przypadkach wymieniono przykiadowe czynnosci, ktérych moze dokona¢ Skarzgcy.
Z powyzszego wynika zatem, ze udzielone petnomocnictwo ma charakter ogélny. Ponadto
nalezy zwrdcié¢ uwage, ze nawet rodzice nie sa uprawnieni do dokonywania, bez zgody sadu
opiekuniczego, czynnosci przekraczajacych zakres zwyklego zarzadu ani wyrazania zgody
na dokonywania takich ¢zynnosci przez dziecko (art. 101 §3 Kodeks rodzinny i opiekunczy).

Dnia 31 lipca 2023 roku Skarzacy przedstawit w CAPZ w Lodzi o$wiadczenie ojca
dziecka, w ktérym ojciec o$wiadcza, ze wyraza zgode na spotkania Skarzacego z maioletnia.
Dnia 7 sierpnia 2023 roku CAPZ skierowal do Sadu Rejonowego dla Eodzi Srédmiescia
w Lodzi wniosek o uregulowanie kontaktow Skarzgcego z matoletnig i poinformowat Pana,
ze jego spotkania z dzieckiem beda realizowane zgodnie z postanowieniem Sadu.



Zgodnie z art. 113° kodeksu rodzinnego i opiekunczego, przepisy oddziatu 3 kodeksu
rodzinnego i opiekuniczego dotyczace kontaktow z dzieckiem stosuje sig odpowiednio
do kontaktow rodzenstwa, dziadkéw, powinowatych w linii prostej, a takze innych os6b, jezeli
sprawowaly one przez dtuzszy czas piecz¢ nad dzieckiem. Wedle wiedzy CAPZ w Lodzi,
Skarzacy nie jest objety dyspozycia tego przepisu, dlatego tez sytuacja ta powinna zostaé
rozstrzygnigta przez Sad.

Ustosunkowujac sie do ztozonych przez Skarzacego dnia 7 sierpnia 2023 roku
dodatkowych informacji, Wyjasnia sig, ze pozostaja one bez wplywu na zajmowane stanowisko.
Kuratorzy wspotpracujg z rodzinami biologicznymi, natomiast rodziny zastepcze wspolpracujg
z koordynatorem rodzinnej pieczy zastepczej i od nich otrzymujg wskazowki w pracy
z dzieckiem. Podnoszone argumenty o ,metamorfozie w postgpowaniu”  dziecka
sa bezpodstawne i majg charakter wylacznie zniestawiajgcy. Nie znajdujg réwniez zadnego
oparcia w rzeczywistosci. Dziecko jest radosne, prawidtowo rozwijajace si¢. Dziewczynka
nawigzata z rodzicami zastgpczymi prawidlowa wiez, opartg na zaufaniu i poczuciu
bezpieczenstwa,

Podkresli¢ nalezy takze, ze CzeS¢  zarzutow formutlowanych przez Skarzacego
jest kierowanych pod adresem niewlasciwej instytucji. O zabezpieczeniu matoletnie;j
W pieczy zastepczej zadecydowal Sad na podstawie informacji przedstawionych przez kuratora
sprawujacego nadzor nad rodzing i ewentualnie pracownika socjalnego. CAPZ w Lodzi objat
dziecko opieka po jego odebraniu spod pieczy rodzicéw i nie inicjowat procedury odbiory
dziecka — decydowaty o tym inne instytucje. Dopiero od chwili umieszczenia dziecka w pieczy
zastepezej, odpowiedzialnosé za nie przejmuje CAPZ w Lodzi. Podnoszone zarzuty, jakoby
nie zachodzil przypadek niecierpigcy zwloki, wymagajgcy natychmiastowe;j interwencji,
Skarzacy oraz rodzice biologiczni powinni formutowaé w srodkach zaskarzenia
do postanowienia Sadu Rejonowego dla Lodzi Srédmiescia w Lodzi z dnia 7 wrzeénia
2022 roku.

Biorgec pod uwage powyzsze stwierdzi¢ nalezy, ze dziatania Dyrektora Centrum
Administracyjnego Pieczy Zastepezej w Lodzi w zakresie realizacji obowigzkdw zwigzanych
z udzielaniem wsparcia i pomocy rodzinom zastepczym oraz matoletnim, przebywajgcym
W rodzinnych domach dziecka sa prowadzone prawidtowo i zgodnie z przepisami prawa. CAPZ
W Lodzi doktada wszelkich staran w celu zapewnienia bezpieczenstwa matoletnim
umieszczonym w rodzinnych domach dziecka.

Rada Miejska w Lodzi uznaj¢ skarge na dziatania Dyrektora Centrum Administracyjnego
Pieczy Zastepczej w Lodzi za bezzasadng.

Na podstawie art. 231 § 1 w zwigzku z art. 41b § 2 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo
0 ustroju sgdow powszechnych (Dz. U. z 2023 r. poz. 217 z pozn. zm.) skarge w zakresie
dotyczacym dziatalnogci Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi przekazuje
si¢ Prezesowi Sadu Okregowego w Lodzi.

Kodeks postepowania administracyjnego przewiduje wart. 231 § 1, ze jezeli organ,
ktory otrzymat skarge, nie jest wlasciwy do jej rozpatrzenia, obowigzany jest niezwilocznie,



nie pézniej jednak niz wterminie siedmiu dni, przekaza¢ ja wiasciwemu organowi,
zawiadamiajgc rownoczesnie o tym Skarzacego, albo wskaza¢ mu whasciwy organ.

Rada Miejska wLodzi informuje, ze niniejsza uchwata stanowi zawiadomienie
o sposobie zatatwienia skargi w rozumieniu art. 237 § 3 wzwigzku z art. 238 § 1 Kodeksu
postgpowania administracyjnego, od ktorego nie przystuguje zaden $rodek odwotawczy
ani $rodek zaskarzenia.

Stosownie do art. 239 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego, Rada Miejska
w Lodzi informuje, ze: ,,W przypadku, gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostalt uznana
za bezzasadngq i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi nq'Skarge, a skarzqcy pongwil skarge
bez wskazania nowych okolicznosci — organ wtasciwy do jej\rozpatfzenia moze odtrzymac
Swoje poprzednie stanowisko z odpowiedniq adnotacjg w aktac sprawy — bez zapviadamiania
skarzgcego”. "

FODNICZACY




