Druk BRM nr/{2023
Projekt z dnia 24 pazdziernika 2023 r.

UCHWALA Nr .........
RADY MIEJSKIEJ w LODZI
z dnia .......
w sprawie skargi p. .na dzialania

Dyrektora Centrum Administracyjnegb Pieczy Zastepcezej w Lodzi.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. z 2023 1. poz. 40, 572, 1463 i 1688) oraz art. 229 pkt 3, art. 237 § 3 oraz art. 238 § 1
ustawy z dnia 14 czerwea 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. Uz 20231,
poz. 775 i 803), Rada Miejska w Lodzi

uchwala, co nastepuje:

§ 1.1. Skarge p. . na dziatania Dyrektora Centrum Administracyjnego

Pieczy Zastgpczej w Lodzi uznaje si¢ za bezzasadng.
2. Skarga jest bezzasadna z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu do przedmiotowej

uchwaty, ktére stanowi jej integralng czgs¢.

§ 2. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej w Lodzi do przekazania
Skarzacej niniejszej uchwaty wraz z uzasadnieniem.

§ 3. Uchwata wehodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Rady Miejskiej w Lodzi

Marcin GOLASZEWSKI

Projekt zgodny z prze'pie?;mi prawa
gpiniuje pozytywnie
pod wzgledem formalno-prawnym

Katil Deptuta
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Zatgcznik

UZASADNIENIE

W dniu 3 pazdziernika 2023 r. do Rady Miejskiej w Lodzi zostala ztozona skarga
na dziatania Dyrektora Centrum Administracyjnego Pieczy Zastepczej w Lodzi.

Na podstawie art. 237 § 3 Kodeksu postgpowania administracyjnego, Rada Miejska
w Lodzi zawiadamia o nastepujgcym sposobie zatatwienia skargi.

Skarzaca  peita  funkcie rodzinnego  pogotowia  zgodnie z  Umowg
nr « dniu 2 czerwca 2022 1. z Miejskim Osrodkiem Pomocy
Spotecznej w Lodzi. W dniu 28 lutego 2023 roku Skarzaca rozwigzata powyzszg umowg
7z zachowaniem trzymiesiccznego okresu wypowiedzenia, ze skutkiem na dzien
31 maja 2023 roku. Wezeéniej w latach 2021/2022 przez okres okoto roku rowniez petnita
funkcje pogotowia rodzinnego, wspétpracujac z wlasciwym dla jej miejsca zamieszkania
organizatorem pieczy zastepczej — PCPR Lodzkim Wschodnim. Powyzsza wspotpraca
zakofczyta sig wraz z powrotem do rodziny biologicznej przebywajgcych w rodzinie zastepcze]
podopiecznych, a tamtejszy organizator pieczy zastgpczej nie mial woli kontynuowania
wspblpracy ze Skarzaca.

Z powyzsza rodzing zastepcza w okresie jej funkcjonowania wspotpracowato dwoch
koordynatoréw rodzinnej pieczy zastgpczej Rodzina otrzymata wsparcie koordynatora ktory
pierwszy kontakt w rodzing nawigzala dnia 15 czerwca 2022 r. Koordynator podejmowal
cykliczne rozmowy z rodzicem zastepczym, wskazujgc przyjete isprawdzone zasady
postepowania w Zespole. Kontaktowat si¢ z kadra pedagogiczng placéwek edukacyjnych
wszystkich umieszczonych w rodzinie dzieci oraz rodzicami biologicznymi i innymi bliskimi
osobami dzieci, organizowal i uczestniczyt w spotkaniach zrodzicami biologicznymi,
zwolywal zespoly ds. oceny sytuacji dzieci umieszczonych w rodzinie. Monitorowat sytuacj¢
prawng matoletnich, wspélpracowat z psychologiem przydzielonym do wsparcia rodzinie
omawiajac z nim wszelkie kwestie wymagajace poruszenia z rodzing zastgpcza oraz
kontaktowat si¢ z kuratorem spotecznym, majacym nadzér nad rodzing jednego z matoletnich,
a takze z asystentami rodzicéw biologicznych. Przekazywat poczynione ustalenia rodzicowi
zastepczemu. W poczatkowych miesigcach wspétpraca przebiegata bez wigkszych zastrzezen.
"~ Skarzaca informowata koordynatora, gtéwnie w formie telefonicznej lub w mailach, o swoich
obserwacjach na temat przyjmowanych do rodziny kolejnych dzieci, ich problemach
zdrowotnych 1 ograniczeniach edukacyjnych, zapewniata dzieciom adekwatne formy
ksztalcenia, wyznaczala i odbywata konieczne wizyty lekarskie, uczestniczyta w zespotach ds.
okresowej oceny sytuacji dzieci. Do niektérych dziatan musiala by¢ zobowigzywana przez
koordynatora powtdrnie, bowiem zwlekata z ich realizacjg. Podczas pierwszej wizyty
koordynatora w $rodowisku wprowadzita go w blad, przedstawiajgc czg$¢ domu zamieszkatg



przez Jej corke jako te zajmowang przez siebie, gdzie matoletni umieszczony w pogotowiu
rodzinnym spat w innej czgsci domu niz rodzic zastgpezy. W tym czasie corka Skarzacej
okresowo jedynie przebywata w Polsce, zmieniajac swoje centrum zyciowe z Wielkiej Brytanii
na Polske. Problemy w kontakcie ze Skarzaca pojawity si¢ po podpisaniu przez Jej corke
umowy na pelnienie funkcji rodziny zastepczej zawodowej (ktérg zawarta z Miejskim
Osérodkiem Pomocy Spotecznej w Lodzi w dniu 30 grudnia 2022 r., a nastgpnie z dniem 9
wrze$nia 2023 1. ja rozwigzata). W tej rodzinie zastgpezej dnia 10 stycznia 2023 1. umieszczono
czworo rodzenstwa, ktérzy wezedniej przebywali w pieczy instytucjonalnej. Pomimo wielu "
staran i gotowosci wyjscia naprzeciw oczekiwaniom corce Skarzacej, nie udato si¢ nawigzaé
dialogu koniecznego do prawidtowej wspdlpracy, a Pani ztozyla rezygnacj¢ z petnienia funkeji
rodziny zawodowej, uzasadniajgc jg niemozno$cig sprostania ustawowym wymaganiom i
obowigzkom, jednocze$nie zadajac natychmiastowego zabrania umieszczonych w jej rodzinie
dzieci, ktore ponownie trafity do pieczy instytucjonalne;.

Odnoszac sie do stwierdzenia Skarzacej, iz ,,koordynatorka (..) robi co jej si¢ podoba”,
nalezy wyjasnié, ze nadzor nad pracg koordynatorow jest sprawowany przez ich bezposrednich
przetozonych na biezgco. Przelozeni koordynatoréw przewodnicza zespotom ds. okresowej
oceny sytuacji dzieci, stgd tez majg wglad w sytuacj¢ kazdego ocenianego dziecka, zgodnie
zustawg z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastgpczej
(Dz.U.2023.0.1426 t.j.) w stosunku do dzieci ponizej 3. roku zycia co trzy miesigce,
za$ w stosunku do dzieci starszych co 6 miesiecy. Wowczas tez oceniajg dziatania koordynatora
w $rodowisku i widzg jako$¢ wspdtpracy miedzy koordynatorem, a rodzing zastgpczg. Unikanie
posiedzen zespotdéw przez rodzica zastepczego byto dla nas sygnalem niechgci do konfrontacji
z niewygodnymi dla Pani tematami. Poza unikaniem posiedzen zespolow, z czasem rodzic
zastgpezy zaczat takze odmawiaé spotkan w swoim domu, w szczegdlnosci bez obecnosci corki
i ziecia, co uniemozliwiato pracownikom Centrum Administracyjnego Pieczy Zastgpczej
bezposrednig ocene sytuacji dzieci przez osoby odpowiedzialne za ich bezpieczenstwo
i zdrowie. Z czasem kazdy kontakt koordynatora lub psychologa ze Skarzacg korczyt si¢ skargg
na wykonywane przez nich zadania. Pani z jednej strony wskazywata na ,,ngkanie” Jej przez
koordynatora, z drugiej zarzucata brak wsparcia. Tych zarzutéw nie potwierdzono.

Opisywany przez Skarzgcg akt przemocy wobec matoletniego, ktéry miat mie¢ miejsce
w ' zostal sprawdzony przez pracownikéw Miejskiego
Osrodka Pomocy Spotecznej, ktorzy w zakresie swoich kompetencji przeprowadzili czynnosci
kontrolne, z ktérych wynika, iz stawiane zarzuty przez Skarzgca sa bezzasadne. Psycholog
Centrum Administracyjnego Pieczy Zastepczej wspolpracujacy dwezesnym dyrektorem

przeprowadzit rozmowe telefoniczna, dotyczacg zaistniatej sytuacji. Owczesna
dyrektor placowki deklarowata, ze sporzgdzila stosowng notatk¢ do sadu. Zostalty réwniez
wyciggniete konsekwencje wobec dzieci uczestniczgcych w incydencie — przeprowadzono z
-nimi rozmowe i u$wiadomiono, Ze takie zachowanie jest formg przemocy. Chtopcy zostali
zobowigzani do przeproszenia matoletniego, w konsekwencji swoich czynéw zabrano im
telefony komdrkowe oraz dostep do komputerow.
Obecnie chtopiec przebywa w
gdzie chodzi do szkoty (posiada orzeczenie o potrzebie ksztatcenia specjalnego). Nie realizowat
obowigzku szkolnego do dnia 10 wrzes$nia br. z uwagi na to, ze kierownictwo
nie otrzymato wszystkich dokumentéw niezb¢dnych do przyjecia- chlopca



Odpowiednie szkoty w Lodzi deklarowaty, ze nie maja miejsc, by przyjaé chtopca, stad
opdznienie w rozpoczeciu nauki. Z informacji uzyskanych w rozmowie z obecnym
p.o dyrektora * wynika, ze chlopiec nadrobit juz braki wynikajgce
z poczatkowych nieobecnosci. Nalezy zaznaczyé, iz ojciec chiopea jest w kontakeie z dyrekcja
placowki i na biezaco jest informowany o poczynaniach syna. Przedstawiong sytuacj¢ uwaza
za wyjasniong i nie bedzie wnosil skarg.

Ojciec chlopca zostal zaproszony na spotkanie z pracownikami Centrum,
Administracyjnego Pieczy Zastepczej, po tym jak Skarzgca w informacji mailowej przedstawita -
sytuacje, do ktorej miato dojs¢ wobec chtopca przebywaja,cego w placdwee opiekunczo-
wychowawczej typu rodzinnego. Ojciec podczas r(';zmowy wskazywat, iz jest lekko zagubiony
i nie do konca wie do kogo w Centrum Administracyjnym Pieczy Zastgpczej moglby przekazac
informacje na temat swojego syna, dlatego tez uznal, iz powiadomi Skarzgca.

Wobec powyzszego Rada Miejska w £.odzi uznaje skarge za bezzasadna.
Rada Miejska wkEodzi informuje, ze niniejsza uchwata stanowi zawiadomienie
o sposobie zalatwienia skargi w rozumieniu art. 237 § 3 w zwigzku z art. 238 § 1 Kodeksu

postepowania administracyjnego, od ktérego nie przystuguje zaden $rodek odwotawczy
ani §rodek zaskarzenia.

skarzgcego”.




