PREZYDENT MIASTA tODZI

90.926 Lodz, ul. Piotrkowska 104

DPRG-UA-XI11.6740.2.21.2023 - todz, 16 maja 2024 1.
769060.RJ

Decyzja Nr DPRG-UA-XIII.2.2024

Na podstawie art. 11i ust.1 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych
zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie droég publicznych (tj. Dz. U.
z 2024 r,, poz. 311) - zwanej dalej ustawg oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. -
Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 572), po rozpatrzeniu
wniosku Prezydenta Miasta todzi, ztozonego w dniu 20 grudnia 2023 r.

odmawiam

Prezydentowi Miasta todz,

90-926 Ladz, ul. Piotrkowska 104,

udzielenia zezwolenia na realizacje inwestycji drogowej,
polegajacej na
rozbudowie ulicy Nad Dobrzynka
na odcinku od km 0+880 do ul. taskowice

oraz rozbudowy ul. Laskowice

na odcinku od km 0+000 do km 0+253

wraz z budowa kanalizacji deszczowej w todzi.

~ UZASADNIENIE

Whnioskiem ziozonym w dniu 20 grudnia 2023 roku, Prezydent Miasta todzi,
reprezentowany przez Dyrektora Zarzadu Inwestycji Miejskich w todzi, wystapit o wydanie
decyzji 0 zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, polegajgcej na rozbudowie ulicy Nad
Dobrzynka na odcinku od km 0+880 do ul. taskowice oraz rozbudowy ul. taskowice
na odcinku od km 0+000 do km 0+253 wraz z budowg kanalizacji deszczowej w todzi.

Pismem z dnia 12 stycznia 2024 r. Prezydent Miasta todzi wezwat inwestora
do usuniecia brakéw formalnych wystepujgcych w przedtozonym wniosku.

W dniu 28 lutego 2024 r. Inwestor odpowiedziat na powyzsze wezwanie Prezydenta
Miasta todzi.

Przed ztozeniem skorygowanego wniosku, inwestor uzyskat niezbedng opinie Zarzadu
Wojewddztwa todzkiego, znak: BPPWL.ZP.4041.148.2022 - opinia pozytywna.

Zgodnie z art. 11d, ust. 1 ustawy, ztozony wniosek (po korekcie) zawierat:

1. mapeg w skali 1:500, przedstawiajacg proponowany przebieg drogi oraz istniejgce
uzbrojenie terenu,

2.  mape, zawierajaca projekt podziatu nieruchomosci,

3.  analize powigzania drdg z innymi drogami publicznymi,

4 okreslenie nieruchomosci lub ich czesci, ktore planowane sa do przejecia na rzecz

Miasta £6dz,

okreslenie nieruchomosci lub ich czesci, z ktérych korzystanie bedzie ograniczone,

okreslenie zmian w dotychczasowej infrastrukturze zagospodarowania terenu,

cztery egzemplarze projektu budowlanego wraz z zaswiadczeniami, o ktérych mowa

wart. 12, ust. 7 ustawy - Prawo budowlane, aktualnymi na dzien opracowania

projektu,

8. opinie:

* Lodzkiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw z dnia 30 grudnia 2020 r. (znak:
WUOQZ-ZN.5183.1103.2020.MG) - pozytywng z uwags, dotyczaca obowigzku
przeprowadzenia w trakcie wykonywania robdt ziemnych badan archeologicznych
w formie nadzoru;

* Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Poznaniu Panstwowe

: Gospodarstwo Wodne Wody Polskie z dnia 16 pazdziernika 2023 r. (znak:
PO.RPP.430.194.2023.SK) - 'z uzasadnieniem braku koniecznosci opm:owama
przedmiotowej inwestyciji przez te jednostke.

NoO

Administratorem danych oscbowych jest Prezydent Miasta Lodzi. Dane przetwarzane sy w celu realizacii czynnofci urzedowych. Majg Panstwo prawe do dostepu | sprostowania danych,
ogreniczenia przetwarzznia danych na zasadsch okredlonych w ogéinym rozporzadzeniu {RODO).
Klauzulo Informacy]nn jest dastepna an stronie hitps:/bip.umbindz.pl, pod knidy 2 spraw realizowanych przez Urzgd Missia Lodzi,



Zgodnie z art. 11d ust.1 pkt 9) ustawy, do wniosku dotaczono Dyrektora Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Zarzad Zlewni w Sieradzu z dnia 20 lipca 2023 .
(znak: PO.ZUZ.5.4210.365.2023.Tl) w sprawie udzielenia pozwolenia wodnoprawnego
na wykonanie urzadzen wodnych oraz nawykonanie ustugi wodnej polegajacej
na odprowadzaniu wod opadowych lub roztopowych do wod.

Ustalono, ze przedmiotowa inwestycja drogowa, zgodnie z przepisami ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddzialywania na $rodowisko, nie
wymaga przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko za$ warunki
zawarte w decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w todzi Nr 53/2018 z dnia
26 lipca 2018 r. o $rodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedmiotowej inwestycji
zmienionej decyzjg nr 11/2023 z 20 lipca 2023 r., zostaly uwzglednione w zatgczonych
do wniosku elementach projektu budowlanego.

Stronami niniejszego postepowania sa wiasciciele | uzytkownicy wieczysci
nieruchomosci, a takze osoby fizyczne i osoby prawne, posiadajace ograniczone prawa
rzeczowe oraz inne prawa do nieruchomosci, objetych niniejsza decyzja oraz inne osoby,
ktorych interesu prawnego albo obowiazku dotyczy postepowanie.

Zgodnie z art. 11d, ust. 5 ustawy, zawiadomienia o0 wszczeciu postepowania w sprawie
wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje przedmiotowej inwestycji wystano wnioskodawcy,
wlascicielom oraz uzytkownikom wieczystym nieruchomosci objetych wnioskiem na adres
wskazany w katastrze nieruchomosci. Pozostate strony, zgodnie z ww. przepisem, zostaty
zawiadomione w drodze obwieszczen umieszczonych na tablicy ogloszen w Urzedzie Miasta
todzi i na stronie BIP UMt w dniach od 13 marca 2024 r. do 27 marca 2024 r. oraz w dniu
13 marca 2024 r. w prasie lokalnej — £odz pl.

W trakcie rozpatrywania wniosku, stwierdzono naruszenia, dotyczace elementéw
projektu budowlanego, ujete w art. 35 ust. 1 pkt 2), 3) i 3a) ustawy Prawo budowlane.

W zwigzku 2z powyzszym postanowieniem nr DPRG-UA-XI11.445.2024 z dnia
11 marca 2024 r. natozono na inwestora obowigzek usuniecia nieprawidlowoséci wskazanych
w powyzszym postanowieniu, w terminie do dnia 30 kwietnia 2024 r.

Jednoczesnie pouczono inwestora o' mozliwosci odmowy wydania decyzji o zezwoleniu
na realizacj¢ inwestycji drogowej w przedmiotowej sprawie, jesli okre$lone postanowieniu
jw. obowiagzki nie zostang wypetnione.

W dniu 25 kwietnia 2024 r., Inwestor odpowiedziat na ww. postanowienie. W ocenie
organu powyzsza odpowiedZ nie zawiera usuniecia wszystkich zawartych w postanowieniu
nr DPRG-UA-XI11.445.2024 nieprawidtowosci, tj.:

1. nie doprowadzono do zgodnosci projektu zagospodarowania terenu z warunkami
technicznymi, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie, w zakresie:

a) zapewnienia na zjazdach indywidualnych, obustronnych poboczy o szerokosci nie
mniejszej niz 0,75 m kazde;

b) lokalizacji zjazdu publicznego poza obszarem oddzialywania skrzyzowania,
zgodnie z § 113 ust. 7 pkt 1) w zwiazku z § 78 ust. 1;

2. zalgczone 3 egzemplarze projektu zagospodarowania terenu oraz projektu
architektoniczno-budowlanego sa niekompletne i nie spetniajg wymagan rozporzgdzenia

w sprawie szczegotowego zakresu i formy projektu budowlanego, tj.;

a) nie wskazano na stronie tytutowe] projektu zagospodarowania terenu i projektu
architektoniczno-budowlanege, wykazu wszystkich dzialek ewidencyjnych,
na ktérych realizowana bedzie przedmiotowa inwestycja;

b) nie wskazano na stronie tytutowej projektu architektoniczno-budowlanego,
numeracji tomoéw, zgodnej z rozporzgadzeniem;

¢) nie sporzgdzono czesci rysunkowej projektu zagospodarowania terenu w czytelnej
grafice zawierajgcej wskazanie niezbednych wymiaréw spadkéw i oznaczen,
m.in. skoséw na zjazdach i rodzajow zjazdow, umozliwiajacych sprawdzenie
projektu pod katem zgodno&ci z warunkami technicznymi;

d} nie wskazano w legendzie zamieszczonej w czeSci rysunkowej projektu
zagospodarowani terenu, w sposob jednoznaczny opisu planowanych robot
budowlanych (,istn. jezdnia - nawierzchnia bitumiczna KR3 - do odiworzenia
wg odrebnego tomu",



e) nie wskazano w cze$ci opisowej projektu zagospodarowania terenu;

- jednoznacznie i precyzyjnie zakresu inwestycji (w czesci opisowej podano
informacje w zakresie dotyczgcym zastosowanych rozwigzan projektowych oraz
planowanych robét budowlanych, niezgodne z rozwigzaniami przedstawionymi
w czesci rysunkowej — np. odwodnienie ul. Nad Dobrzynka);

- petnej informacji 0 obszarze oddziatywania obiektu — w przedmiotowej informaciji
nie wskazano wszystkich dziatek ewidencyjnych;

fy nie zawarto w czesci rysunkowej projektu architektoniczno-budowlanego usunigcia
kolizji projektowanego rowu odprowadzajacego wody opadowe do rzeki Ner

Z istniejacq skarpg oraz profilu ww. rowu odwadniajgcego, uwzgledniajgcego

lokalizacje wpustu kanalizacji deszczowe) do tegoz rowu;

nie przediozono zatgcznika graficznego do uzgodnienia z zarzadcg drogi;

nie zatgczono opinii organu zarzadzajgcego ruchem, zgodnie z§3ust. 1 pkt 6
rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 23 wrzednia 2003 r. w sprawie
szczegolowych warunkéw zarzagdzania ruchem na drogach oraz wykonywanla nadzoru
nad tym zarzqdzanlem (. Dz. U. z 2017 r. poz. 784).

W

Zgodnie z art. 11i ust. 1 ustawy o szczegélnych zasadach (...), w sprawach
dofyczgcych zezwolenia na realizacje inwestycji drogowej, nieuregulowanych w niniejszej
ustawie, stosuje sie odpowiednio przepisy ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.- Prawo budowlane,
Z wyjgtkiem art. 28 ust. 2. Natomiast zgodnie z art. 35 ust. 3 ustawy Prawo budowlane,
w przypadku stwierdzenia brakéw w dokumentacji niezbednej do zatwierdzenia projektu
budowlanego, wlasciwy organ nakfada postanowieniem obowigzek usuniecia wskazanych
nieprawidfowo$ci, okreélajgc termin ich usuniecia, a po jego bezskutecznym uplywie wydaje
decyzje o odmowie zatwierdzenia projektu i udzielenia pozwolenia na budowe.

W zwigzku z powyzszym, w obliczu uplywu prolongowanego terminu na usuniecie
brakéw, stwierdzono jak w sentenc;ji.

Ponadto nalezy wskazaé, ze skorygowane elementy projektu budowlanego przedlozone
przy pismie w dniu 25 kwietnia 2024 r. zawierajg nieprawidtowosci, ktére nie wystepowaly
przed dokonaniem jego korekty, tj.;

a) czest rysunkowa projektu zagospodarowania terenu, nie zostata sporzadzona
na mapie do celow projektowych lub jej kopii, spelniajacej wymagania formalne
wynikajgce z art. 34b ustawy Prawa budowlanego;

b) nie wskazano w czesci rysunkowe) projektu zagospodarowania terenu,
charakterystycznych rzednych - w tym rzednych terenu istniejgcego
i projektowanego oraz wszystkich wymiaréw oraz odlegtosci od granicy dziatki lub
terenu, wzajemnych odieglosci obiektéw budowlanych i urzadzen budowlanych;

¢) nie zachowano ciggtosci projektowanej kanalizacji deszczowej z rowem (rdznica
w poziomach wpustu i dna rowu przy wpuscie, wynosi 1,10 m).

POUCZENIE

Od decyzji przysluguje odwotanie do Wojewody todzkiego, za posrednictwem organu
wydajgcego niniejszg decyzje w terminie 14 dni od daty jej doreczenia wnioskodawcy lub
zawiadomienia pozostatych stron postepowania o jej wydaniu poprzez publiczne ogtoszenie.

W ftrakcie biegu terminu do wniesienia odwotania, strona moze zrzec sie prawa
do wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydal decyzje.
Z dniem doreczenia w/iw organowi oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia
odwolania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.
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Otrzymuja:

1. Pani Agnieszka Kowalewska-Wojcik, Dyrektor Zarzadu Inwestycji Miejskich w todzi
2. Pozostale strony postepowania zgodnie z art. 11f ust. 3 ustawy o szczegoblnych zasadach {...)
3 ala. K

Do wiadomoéci:

1.  Zarzad Drog i Transportu w todzi
90-002 to6dz, ul. Tuwima 36;

2. Lodzki Osrodek Geodezji
90-113 todéz, ul. Traugutta 21/23;

3. Wydziat Dysponowania Mieniem UML
w migjscu.
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