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UCHWALA Nr .........
RADY MIEJSKIEJ w EODZI
Z dnia .......
W sprawie skargi p
na dzialania Dyrektora Zarzadu Inwestycji Miejskich.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. 22024 poz. 1465, 1572, 1907 i 1940) oraz art. 229 pkt 3, art. 237 Q 3 oraz art. 238 § 1

ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r.
poz. 572), Rada Miejska w Lodzi

uchwala, co nastepuje:

§ 1.1. Skarge p. na dziatania Dyrektora Zarzadu Inwestycji
Miejskich uznaje si¢ za bezzasadna.

2. Skarga jest bezzasadna z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu do przedmiotowe;
uchwaty, ktore stanowi jej integralng czesé.
8 2. Zobowigzuje si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej w Lodzi do przekazania
Skarzgcemu niniejszej uchwaly wraz z uzasadnieniem.
§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Rady Miejskiej w L.odzi

Bartosz DOMASZEWICZ

Projektodawcg uchwatly jest
Komisja Skarg, Wnioskdéw i Petycji
Rady Miejskiej w Lodzi
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Zalgcznik

UZASADNIENIE

W dniu 5 marca 2025 r. do Rady Miejskiej w Lodzi zostata zlozona skarga na dziatania
Dyrektora Zarzadu Inwestycji Miejskich w zwiazku z faktem niewlasciwego montazu
oznakowania drogowego, ktore zostato zainstalowane na zbyt krétkich wysiegnikach, co jest —
zdaniem Skarzgcego - razacym naruszeniem przepiséw Ministerstwa Infrastruktury. Tego typu

ustawienie znakoéw drogowych stanowi powazne zagrozenie dla uczestnikdéw ruchu dro goOwWego
1 jest niezgodne z obowigzujgcymi normami.

Na podstawie art. 237 § 3 Kodeksu postepowania administracyjnego, Rada Miejska
w Lodzi zawiadamia o nastgpujacym sposobie zalatwienia skargi.

W wyniku przeprowadzonej kwerendy ustalono na podstawie wyjasnien zaréwno Biura
Inzyniera Miasta jak i Zarzadu Inwestycji Miejskich, ze montaz znakéw F-11 na wysiegnikach
sygnalizacji $wietlnej zlokalizowanych w omawianej lokalizacji jest technicznie niemozliwy.
Zgodnie z rozporzgdzeniem znaki F-11 wskazujgce obowigzujace kierunki jazdy powinny by¢
umieszczone nad kazdym pasem ruchu, tymczasem wysiggnik zna; duje si¢ tylko nad jednym
pasem Po zgloszeniu skarzacego zdemontowano niewtasciwie zamontowane oznakowanie.
Pozostate oznakowanie drogi zostalo wykonane zgodnie z obowigzujgcymi przepisami
rozporzagdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 r. w sprawie szczegotowych
warunkow technicznych dla znakéw i sygnaléw drogowych oraz urzgdzen bezpieczenstwa
ruchu drogowego i warunkow ich umieszczania na drogach (t.j. Dz. U. z 2019 poz. 2311 ze
zm.).

Na wlotach na przedmiotowym skrzyzowaniu umieszczono tablice F-10 informujace
o kierunkach na poszczegdlnych pasach ruchu. Zgodnie z zapisami punktu 7.2.11 Zatacznika
nr 1 do rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury w sprawie szczegOlowych warunkéw
technicznych dla znakéw i sygnatéw drogowych oraz urzadzen bezpieczenstwa ruchu
1 warunk6w ich umieszczania na drogach znaki F-11 sa znakami uzupeiniajgcymi i1 ich montaz
nie jest w zadnym przypadku obowigzkowy.

Zgodnie z postanowieniami rozporzadzenia znaki F-11, zamiast znaku F -10, zaleca
si¢ stosowaé w przypadku, gdy jezdnia na wlocie na skrzyzowanie posiada minimum cztery
pasy ruchu - co na omawianym skrzyzowaniu nie wystepuje. W pozostatych przypadkach
rozporzgdzenie dopuszcza jedynie zastosowanie znakéw F-11.

Podsumowujgc — zdaniem Zarzagdu Inwestycji Miejskich - obecne rozwigzanie
oznakowania skrzyzowania ulic Wojska Polskiego i Zrédlowej w postaci symbolu poziomego




P-8d 1 P-8e i znaku pionowego F-10 jest zgodne z przepisami i nie stwarza zagrozenia w ruchu
lagdowym. Jednoczesnie Komisja uznata, iz zasadnym jest dostawienie dodatkowych znakow

F-10, tak by byly one widoczne dla uczestnikdéw ruchu, poruszajacych sie po kazdym z pasow
ruchu drogowego.

Wobec powyzszego Rada Miejska w Lodzi uznaje skarge za bezzasadna.

Rada Miejska wLodzi informuje, ze niniejsza uchwala stanowi zawiadomienie
0 sposobie zalatwienia skargi w rozumieniu art. 237 § 3 w zwiagzku z art. 238 § 1 Kodeksu

postgpowania administracyjnego, od ktérego nie przystuguje zaden s$rodek odwotawczy
ani srodek zaskarzenia.

Stosownie do art. 239 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego, Rada Miejska
w Lodzi informuje, ze: ,,W przypadku, gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana
za bezzasadngq i jej bezzasadnos¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzgcy ponowit skarge
bez wskazania nowych okolicznosci — organ wlasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac

swoje poprzednie stanowisko z odpowiedniq adnotacjq w aktach sprawy — bez zawiadamiania
skarzgcego”.




