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DECYZJA NR DPRG-UA-I. 649.2025

Na podstawie art. 151 § 1 pkt 1 w zwigzku z art. 145 § 1 pkt 4 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572 ze zm.),
po przeprowadzeniu postegpowania wznowieniowego 2z Wniosku ,Jlokatoréw nieruchomosci
oznaczonej jako dziatka nr 217/6 w obrebie B-9”, ktérzy wg danych ksigg wieczystych nie
posiadaja tytulu prawnego do ww. dziatki, w sprawie zakonczonej W Sprawie zakonczonej
ostateczng decyzja Prezydenta Miasta Lodzi nr DPRG-UA-11.628.2024 z dnia 02.04.2024 roku,
ktorg, zatwierdzono projekt zagospodarowania terenu i projekt architektoniczno-budowlany i
udzielono Spoétdzielni Mieszkaniowej ,,Radogoszcz-Wschod” ul. Nastrojowa 12, 91-496 1.6dz
pozwolenia na budowe parkingu na samochody osobowe wraz z budynkiem str6zowki, na terenie
nieruchomosci potozonej przy ul. Wiankowej, al. gen. Wi. Sikorskiego b.n. w Lodzi (fragm. dz. nr
ew. 217/6 w obr. B-9),

odmawiam

uchylenia ww. decyzji Prezydenta Miasta Lodzi nr DPRG-UA-11.628.2024 z dnia 02.04.2024 r.
ze wzgledu na brak podstaw do jej uchylenia na podstawie art. 145 § 1 pkt 4 Kpa

Uzasadnienie

Pismem z dnia 21.10.2024r. ,lokatorzy nieruchomos$ci oznaczonej jako dziatka nr 217/6
W obrebie B-9 w Lodzi” wnie$li na podstawie art. 145 §1 pkt 4  postepowania w sprawie
zakonczonej wydaniem decyzji Prezydenta Miasta todzi DPRG-UA-11.628.2024 z dnia
02.04.2024r. W tresci ww. wniosku wnioskodawcy wskazali na okoliczno$ci uwiarygadniajace
dochowanie, wynikajacego z art. 148 k.p.a. terminu do wniesienie podania 0 wznowienie
postepowania.

Whioskodawcy podpisani pod wnioskiem to m.in. wilasciciele wyodrebnionych lokali
mieszkalnych w budynkach przy ul. Wodnika 5, Wodnika 7, Wodnika 9, Wiankowej 7 i Wiankowej
9 oraz inne osoby, ktore nie posiadaja wg informacji zawartych w ksiegach wieczystych
prowadzonych dla nieruchomos$ci (w tym wyodrebnionych lokali) — wymienione w rozdzielniku
nr 1 do niniejszej decyzji. Zgodnie z tym przepisem organ w sprawie zakonczonej decyzja
ostateczng wznawia postgpowanie, jezeli strona bez wlasnej winy nie brata udzialu w postgpowaniu.

Postanowieniem nr DPRG-UA-1.119.2025 z dnia 21.01.2025r., na wniosek ,,lokatorow
nieruchomos$ci oznaczonej jako dziatka nr 217/6 w obrgbie B-9 w Lodzi”, wznowiono
postepowanie w sprawie zakonczonej ostateczng decyzja Prezydenta Miasta L.odzi nr DPRG -UA-
11.628.2024 z dnia 02.04.2024 roku.

We wniosku jako podstawe wznowienia postgpowania wskazano art. 145 § 1 pkt 4.

Wznowienie postgpowania administracyjnego, zakonczonego decyzja ostateczng, jest
wyjatkiem od ogoélnej zasady trwatosci decyzji administracyjnej, wyrazonej w art. 16 k.p.a.
Wznowienie postepowania uregulowane w art. 145-153 k.p.a. jest instytucja procesowa stwarzajaca
mozliwo$¢ ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia sprawy administracyjnej zakonczonej decyzja
ostateczng w sytuacji, gdy postgpowanie, w ktérym zapadto weryfikowane rozstrzygnigcie, byto
dotknigte jedng z kwalifikowanych wad wymienionych enumeratywnie w art. 145 § 1 pkt 1-8 oraz
art. 145ai art. 145b k.p.a.

Zgodnie art. 145 § 1 pkt 4 k.p.a., w sprawie zakonczonej decyzja ostateczng wznawia si¢
postepowanie, jezeli strona bez wiasnej winy nie brata udzialu w postgpowaniu. Przy czym w
postepowaniu  wznowieniowym, na podstawie art. 145 § 1 pkt 4 Kk.p.a., ocena czy osobie
wystepujacej o wznowienie przystuguje przymiot strony moze by¢ dokonana wytaczenie na etapie
postepowania wlasciwego i decyzji wydanej po wznowieniu postgpowania.

Whiosek z dnia 21.10.2024r., 0 wznowienie postepowania na podstawie art. 145 § 1 pkt 4 k.p.a.
w sprawie zakonczonej ostateczng decyzja Prezydenta Miasta fodzi w sprawie zakonczonej



ostateczng decyzja Prezydenta Miasta L.odzi nr DPRG-UA-11.628.2024 z dnia 02.04.2024 roku,
zostal ztozony z zachowaniem terminu, o ktérym mowa w art. 148 § 2 k.p.a., a tym samym,
nalezato na podstawie art. 149 § 1 k.p.a. wznowi¢ postgpowanie co znalazto wyraz w wydanym
postanowieniu nr DPRG-UA-1.1896.2024 z dnia 06.09.2024r. i DPRG-UA-1.119.2025 z dnia
21.01.2025r. ktore stanowig podstawe do przeprowadzenia przez organ postepowania co do przyczyny
wznowienia oraz co do rozstrzygnigcia istoty sprawy.

Zgodnie z art. 149 § 2 postanowienie stanowi podstawe do przeprowadzenia przez wilasciwy
organ postepowania co do przyczyn wznowienia oraz co do rozstrzygnigcia istoty sprawy. Zatem
prowadzac postgpowanie wznowieniowe w sprawie zakonczonej decyzjg ostateczng organ bada
przede wszystkim czy faktycznie wystapita przestanka uzasadniajagca wznowienie postgpowania,
ktora w danej sprawie, jak wynika z tresci wniosku, dotyczy art. 145 § 1 pkt 4 Kpa. Zgodnie z tym
przepisem w sprawie zakonczonej decyzjg ostateczng wznawia si¢ postgpowanie jezeli strona bez
wilasnej winy nie brata udziatu w postgpowaniu. Art. 10 ust 1 Kpa naktada na organy administracji
publicznej obowiazek zapewnienia stronom czynnego udziatu kazdym w stadium postepowania.
W sprawach dotyczacych pozwolen na budowe¢ kwestie stron postepowania reguluje art. 28 ust 2
ustawy Prawo budowlane, zgodnie z ktérym stronami W postgpowaniu w sprawie pozwolenia na
budowe sa: inwestor oraz wiasciciele, uzytkownicy wieczys$ci lub zarzadcy nieruchomosci
znajdujacych si¢ w obszarze oddzialywania obiektu. Natomiast, zgodnie z art. 3 pkt 20 ustawy
Prawo budowlane, pod pojeciem ,,obszar oddzialywania obiektu™ nalezy przez to rozumie¢ teren
wyznaczony W otoczeniu obiektu budowlanego na podstawie przepisow odrebnych,
wprowadzajacych zwigzane z tym obiektem ograniczenia w zabudowie tego terenu.

Powyzsza definicja obszaru oddzialywania obiektu zaweza pojecie obszaru oddziatywania

obiektu w stosunku do definicji obowigzujacej przez dniem 19.09.2020 r. zgodnie z ktorg przez
Obszar oddziatywania obiektu nalezy rozumie¢ teren wyznaczony w otoczeniu obiektu
budowlanego na podstawie przepiséw odrebnych, wprowadzajacych zwiazane w tym obiektem
ograniczenia w zagospodarowaniu, wtym zabudowy, tego terenu. Przez przepisy odrgbne
0 jakich mowa w powyzszych definicjach nalezy rozumie¢ konkretne przepisy prawa regulujace
proces inwestycyjny na etapie projektowania, do ktorych nalezg w szczegdlnoSci przepisy
wykonawcze ustawy Prawo budowlane, w tym przepisy rozporzadzenia Ministra Infrastruktury
z dnia 12 kwietnia 2002 r. (Dz. U. 2022 poz. 1225 z p6zn. zm.) w sprawie warunkow technicznych,
jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie. Przepisy takie reguluja wzajemne relacje
pomiedzy elementami zagospodarowania na terenie inwestora z uwzglgdnieniem zagospodarowania
terenéw sasiednich a takze stanowig podstawe prawna do wyznaczania §cistej granicy obszaru
oddziatywania projektowanej zabudowy na tereny sgsiednie tj. obszaru na ktorym wystepuja
ograniczenia w mozliwosci zabudowy zgodnie z przepisami. W przedmiotowej sprawie obszar
oddziatywania ograniczat si¢ do dziatki na ktorej projektowana byta inwestycja.
Skoro jak wskazano wyzej wnioskodawcy nie bedacy wspotwlascicielami dziatki nr 217/6 nie
posiadajg interesu prawnego w sprawie objetej wnioskiem na gruncie przepiséw regulujacych
dziatania inwestycyjne, stwierdzi¢ nalezy, ze nie wystapita przestanka uzasadniajaca wznowienie
postgpowania administracyjnego na podstawie art. 145 § 1 pkt 4 Kpa. Oznacza to, ze nie ma
podstaw prawnych do ponownego rozpatrzenia wniosku inwestora o udzielenie pozwolenia na
budowe z udziatem wnioskodawcow jako stron postepowania administracyjnego. W takiej sytuacji
zastosowanie ma regulacja prawa okreslona w art. 151 § 1 pkt 1 Kpa. w Mysl tego przepisu organ
po przeprowadzeniu wznowieniowego postepowania wydaje decyzje, w ktorej] odmawia uchylenia
decyzji dotychczasowej, gdy stwierdzi brak podstaw do jej uchylenia na postawie art. 145 § 1
lub art. 145a Kpa. W zwigzku z powyzszym 0rzeczono jak na wstepie.



Pouczenie

Od decyzji przystluguje odwotanie do Wojewody Lodzkiego za posrednictwem organu,
ktory wydal niniejsza decyzj¢, w terminie 14 dni od dnia jej dorgczenia.

W trakcie biegu ww. 14 dniowego terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec
si¢ prawa do wniesienia odwolania wobec organu, ktory wydatl decyzje.

Z dniem dore¢czenia organowi o§wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotania
przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.

Z upowazinienia Prezydenta Miasta Lodzi

KIEROWNIK
Oddzialu Architektoniczno-Budowlanego |
Sylwia Famulska

Otrzymuja:
1. Spotdzielnia Mieszkaniowa Radogoszcz-Wschod

2. Aa.
3. Pozostate osoby zawiadomione w trybie art. 49a i art. 49 § 1 kpa zgodnie z rozdzielnikiem nr 1

Sprawe prowadzi: Sylwia Famulska tel. 0-42 272-61-69, Wydziat Urbanistyki i Architektury w Departamencie Planowania
i Rozwoju Gospodarczego Urzedu Miasta Lodzi.

Administratorem danych osobowych jest Prezydent Miasta Lodzi. Dane przetwarzane sa w celu realizacji czynnos$ci urzgdowych.
Maja Panstwo prawo do dostepu i sprostowania danych, ograniczenia przetwarzania danych na zasadach okreslonych w ogélnym
rozporzadzeniu (RODO). Klauzula informacyjna jest dostgpna na stronie https://bip.uml.lodz.pl/, pod kazda ze spraw realizowanych
przez Urzad Miasta Lodzi.
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