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WYST^PIENIE POKONTROLNE

Biuro Audytu Wewnetrznego i Kontroli Urzedu Miasta Lodzi dzialaj^c na podstawie

przepisow zarz^dzenia Nr 1094/VII/15 Prezydenta Miasta Lodzi z dnia 20 maja 2015 r.

w sprawie wprowadzenia Regulaminu kontroli, w zwi^zku z zakoriczeniem czynnosci

kontrolnych, udokumentowanych w protokole kontroli Nr DOA-BAK-1.1711.49.2017

podpisanym w dniu 12 lipca 2017 r. przekazuje Panu Dyrektorowi niniejsze wyst^pienie

pokontrolne.

I. DANE IDENTYFIKACYJNE KONTROLI

Temat kontroli:

Zamowienia publiczne'.

Kontroler:

Iwona Kowalczyk - inspektor w Oddziale Kontroli w Biurze Audytu Wewn^trznego

i Kontroli w Departamencie Obslugi i Administracji Urz^du Miasta Lodzi, upowaznienie

Nr DOA-BAK-III.077.56.2017 z dnia 22.05.2017 r., do przeprowadzenia kontroli planowej

Stosowanie przepisdw ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowieh publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz.
2164 ze zm. wg stanu prawnego w okresie obj^tym kontrolg - zwana dalej ustawy Pzp)



znak DOA-BAK-I.1711.49.2017, zatwierdzone przez Zastępcę Dyrektora Biura Audytu 

Wewnętrznego i Kontroli. 

Jednostka kontrolowana: 

Teatr "Pinokio" w Łodzi z siedzibą przy ul. Kopernika 16, 90-503 Łódź (dalej Teatr, 

Jednostka lub Zamawiający). 

Kierownik jednostki kontrolowanej: 

Dyrektor Teatru "Pinokio" Pan Konrad Dworakowski na stanowisko Dyrektora powołany 

został z dniem 01.09.2014 r. w pełnym wymiarze czasu pracy na okres 5 sezonów 

artystycznych tj. do dnia 31.08.2019 r. Zarządzeniem Nr 6589Nl114 Prezydenta Miasta 

Łodzi z dnia 26 czerwca 2014 r. (dalej Dyrektor) 

- Zastępca Dyrektora Teatru ds. administracyjnych Pani Kamila Majchrzycka- Szymańska 

pełnomocnictwo Dyrektora Teatru "PINOKIO" z dnia 01.10.2014 r. do 

reprezentowania Teatru przed organami administracji publicznej oraz do zawierania umów 

i odbioru oświadczeń woli w imieniu Teatru "P1NOKIO" w Łodzi. 

Okres objęty kontrolą: 

Od dnia 01.03.2016 r. do dnia 01.04.2017 r. 

Zakres kontroli: 

Realizacja zamówień publicznych, w tym: 

- procedury udzielania zamówień publicznych (regulacje wewnętrzne), 

- rejestry zamówień publicznych 

- plany zamówień publicznych, 

sprawozdania o udzielonych zamówieniach, 

- podział zadań i odpowiedzialność kompetencyjna, wynikająca z zakresu obowiązków 

w związku z udzielaniem zamówień publicznych, 

umowy w zamówieniach publicznych, w tym umowy z osobami fizycznymi. 
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II. OCENA KONTROLOWANEJ DZIALALNOSCI

Biuro Audytu Wewnetrznego i Kontroli Urzedu Miasta Lodzi ocenia pozytywnie

z zastrzezeniami dzialalnosc Jednostki w zakresie objetym kontrola.

III. OPIS USTALONEGO STANU FAKTYCZNEGO

1. Teatr ,,Pinokio" w Lodzi, ktorego organizatorem jest Miasto Lodz, dziala na podstawie

przepisow ustawy z dnia 25 pazdziernika 1991 r. o organizowaniu i prowadzeniu dzialalnosci

kulturalnej2 oraz statutu nadanego uchwal^ Nr XLV/888/12 Rady Miejskiej w Lodzi z dnia

5 lipca 2012 r. (dalej Statut).

2. Jednostka posiada osobowosc prawntj. i jest wpisana do rejestru instytucji kultury pod

numerem RIK 18/94, dziala we wlasnym imieniu i na wlasny rachunek.

3. Siedzibq Teatru jest Lodz, ul. Kopernika 16, terenem dzialania obszar calego kraju.

4. Teatrem zarzadza i reprezentuje go na zewn^trz Dyrektor.

5. Podstawowym zadaniem Teatru jest prowadzenie dzialalnosci kulturalnej z udziatem

tworcow i wykonawcow, celem zaspokajania potrzeb kulturalnych spoteczenstwa oraz

rozwoju kultury i sztuki. Zakres dzialalnosci Teatru obejmuje rowniez ksztahowanie

i prezentacje oraz upowszechnianie wartosci historycznego i wspolczesnego dorobku kultury,

edukacje kulturalna i wychowanie przez sztuke z uwzglednieniem potrzeb kulturalnych dzieci

i mlodziezy. Teatr moze prowadzic dzialalnosc instruktazowo-metodyczna.

6. Teatr prowadzi gospodarke fmansow^ na zasadach okreslonych w ustawie

o organizowaniu i prowadzeniu dzialalnosci kulturalnej. Gospodaruje samodzielnie mieniem

oraz prowadzi samodzielna gospodarke w ramach posiadanych srodkow pienieznych kierujac

sie zasadami efektywnosci ich wykorzystania. Podstawa gospodarki fmansowej Teatru jest

roczny plan fmansowy ustalony przez Dyrektora z zachowaniem wysokosci dotacji z budzetu

organizatora. Teatr pokrywa koszty biez^cej dzialalnosci i zobowiazania z uzyskiwanych

przychodow, ktorymi s^:

— dotacje podmiotowe,

— dotacje celowe na realizacje zadari i programow oraz na fmansowanie lub

dofmansowywanie kosztow realizacji inwestycji,

— przychody uzyskane z prowadzonej dzialalnosci, w tym z najmu i dzierzawy skladnikow

maj^tkowych, ze sprzedazy biletow wstepu i innych oplat z tytulu prowadzonej dzialalnosci,

2 Ustawa z dnia 25 pazdziernika 1991 r. o organizowaniu i prowadzeniu dzialalnosci kulturalnej (Dz.U. z 2012 r.
poz. 406 ze zm.)



— srodki finansowe otrzymane od osob fizycznych i prawnych oraz innych zrodel.

Teatr ma prawo do prowadzenia dzialalnosci gospodarczej, w szczegolnosci w zakresie:

— wynajmu kostiumow teatralnych,

— organizowaniu wyjazdow poza siedzibe Teatru,

— dzialalnosci impresaryjnej na terenie calego kraju,

— produkcji TV oraz produkcji dekoracji i kostiumow,

— podnajmu i dzierzawy skladnikow majqtkowych,

— prowadzenia dzialalnosci reklamowej, wydawniczej oraz edukacyjno-szkoleniowej.

7. W okresie kontrolowanym przecietne zatrudnienie w Teatrze wynosilo:

- 31 grudzien 2016 r.: 59 osob zatrudnionych na 56,625 etatach, w tym:

- Dyrekcja - 3 osoby (3 etaty)

- Pracownicy artystyczni — 15 osob (15 etatow)

- Pracownicy merytoryczni - 8 osob (7,125 etatow)

- Pracownicy ekonomiczno-administracyjni - 5 osob (4,75 etatow)

- Pracownicy obslugi scenicznej - 19 osob (19 etatow)

- Obsluga techniczno-administarcyjna - 9 osob (7,75 etatow)

8. W Jednostce znajduja sie: Mala Scena, Duza Scena, Scena Objazdowa - Woz

Metafizyczny, Namiot Cyrkowy na potrzeby dzialan warsztatowych, sala prob

z zapleczem socjalnym do wykorzystania wewnetrznego, pracownie techniczne.

9. W okresie kontrolowanym Teatr: wystawil 442 spektakle, w tym 6 przedstawien

premierowych dla lacznie okolo piecdziesieciu tysiecy widzow; realizowal dzialania

okoloteatralne w formie lekcji teatralnych, warsztatow, projekcji, spotkari z tworcami, itp.

w ktorych uczestnikami byly dzieci do lat 5, dzieci w wieku szkolnym, mlodziez oraz

dorosli w podziale wiekowym 20+ i 60+; bral udziat w festiwalach, konkursach

i innych wydarzeniach krajowych i miedzynarodowych, zdobywaj^c glowne nagrody,

miedzy innymi Zlota^ Maske dla najlepszego spektaklu w teatrach lalkowych, czy Nagrode

Specjalna za ocalenie i pielggnowanie metafizyki, sacrum duchowosci i osobnego

wyczucia czasu; realizowal projekty i programy wlasne, jak i Programy Ministerialne, czy

Instytutu Teatralnego, organizujac miedzy innymi: Miedzynarodowy Festiwal Teatralna

Karuzela; Wt^cz teatr; Punkty kultury; Projekt ,,Pippi Poriczoszarka"; Lodz. Tkana

odnowa - ESK; Czy Lailonia jest w Finlandii?

10. W okresie kontrolowanym Dyrektor Teatru aktywnie reprezentowal Teatr, zasiadajac

w jury konkursow i festiwali o charakterze krajowym i miedzynarodowym, jak i biorac

udzial w radzie programowej Biennale Sztuki Dziecka w Centrum Sztuki Dziecka



w Poznaniu. Zastepca Dyrektora reprezentowala Teatr, wyglaszajac Referat na temat roll

kultury w dzialaniach rewitalizacyjnych na przykladzie projektow Teatru Pinokio

w Lodzi, promuj^c starania Lodzi o organizacje Expo 2022, na konferencji w Finlandii.

11. Organizacje, podziai zadari i wewnetrzna strukture Teatru okresla Regulamin

organizacyjny Teatru Pinokio w Lodzi..

2. Ustalony stan faktyczny

2.1. Przepisy wewn^trzne/rejestry/sprawozdania:

2.1.1 Ustaleniapozytywne:
- w Jednostce opracowano i wdrozono podstawowe wewnetrzne akty prawne

regulujace dzialalnosc Jednostki,

- w Jednostce opracowano i wdrozono regulacje dotyczace zamowien publicznych,

- Jednostka sporzadzila i przekazata roczne sprawozdanie o udzielonych

zamowieniach publicznych,

- Jednostka prowadzi rejestr udzielonych zamowien publicznych.

2.1.2. Ustalone nieprawidlowosci:

• Regulamin organizacyjny Teatru PINOKIO w Lodzi wprowadzony Zarzqdzeniem

Nr 3/2015 Dyrektora Teatru ,,Pinokio" w Lodzi z dnia 25 maja 2015 roku w sprawie

wprowadzenia regulaminu organizacyjnego Teatru ,,Pinokio" w Lodzi (dalej

Regulamin organizacyjny).

Regulamin organizacyjny wszedl w zycie z dniem 1 czerwca 2015 r., a jego postanowienia

ujeto w pieciu rozdziatach.

W postanowieniach Regulaminu organizacyjnego brak wskazania zadan z zakresu

wydatkowania srodkow publicznych w trybie zamowien publicznych

• Regulamin udzielania Zamowien Publicznych, ktorych wartosc nie przekracza

wyrazonej w zlotych rownowartosci kwoty 30.000 (dalej Regulamin zamowien)

Postanowienia Regulaminu zamowien ujeto w 26 paragrafach, w czterech rozdzialach.

Regulamin zamowien zawiera przepisy:

- niezgodne z ustawq Pzp od chwili jej nowelizacji tj. od dnia 28 Hpca2016 r.3 w.:

§ 1 ust. 2 pkt 3 Regulaminu zamowien w zw. z art.2 pkt 2 ustawy Pzp,

3 Ustawa z dnia 22 czerwca 2016 r. o zmianie ustawy - Prawo zam6wieh publicznych oraz niekt6rych innych
ustaw (Dz.U.z 2016 r. poz. 1020), opublikowana w dniu 13 lipca 2016 r., z moca. obowi^zujaca od dnia 28 lipca
2016 r.



§ 1 ust. 2 pkt 14 Regulaminu zamowien w zw. z art. z art.2 pkt 10 ustawy Pzp,

- wyl^czaj^ce mozliwosc ich zastosowania, z uwagi na brak narzedzi (rejestru zamowien

publicznych oraz planu zamowien publicznych) lub procesow (procedura kontroli

procedury udzielania zamowien publicznych) tj.:

§ 6 zdanie pierwsze;

§ 1 ust. 2 pkt 5;

- t^cz^ce kompetencje prawidfowosci zaciajjania zobowi^zania z kontrola^ finansowa^ i, jak

wynika z tresci, przypisane Dyrektorowi lub Zastepcy Dyrektora, a z wyl^czeniem

Gtownego Ksiegowego tj.:

§ 10 zdanie trzecie i piqte;

§ 15 zdanie trzecie i pi^te;

- niespojne wewnetrznie tj. § 6 w zw. z § 1 ust. 2 pkt 19 i § 8, w zakresie progow

wartosciowych;

- dopuszczajqce udzielenie zamowienia z pominieciem weryfikacji finansowej, w tym

zgodnosci z planem fmansowym tj. § 26;

- sprzeczne wewnetrznie w zakresie obszaru umocowania pracownika upowaznionego tj.:

§ 22 zdanie drugie w zw. z § 1 ust. 2 pkt 8;

- sprzeczne z tresci^ Zarzqdzenia wprowadzaj^cego, w zakresie przypisania do Zarzqdzenia

zal^cznikow tj.: § 17 i § 20, w ktorych wskazano, iz sq to zalqczniki do Regulaminu.

Regulamin zamowien wprowadzono Zarz^dzeniem Nr 8/2014 z dnia 21 pazdziernika 2014 r.,

i zgodnie z preambut^ Zarz^dzenia podstawa jego wprowadzenia to art. 4 pkt 8 ustawy z dnia

29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych oraz art. 53 ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 27

sierpnia 2009 r. o finansach publicznych.

Nalezy zauwazyc, iz ww. przepisy nie stanowiq podstawy do wydawania jakichkolwiek

aktow prawnych wewnetrznych. Art. 4 pkt 8 ustawy Pzp okresla tryb udzielenia zamowien

publicznych o wartosci w nim okreslonych, art. 53 ust. 1 i ust. 2 ustawy o finansach

publicznych okresla natomiast odpowiedzialnosc za catosc gospodarki finansowej oraz

mozliwosc jej powierzenia pracownikom.

• Zarzqdzenie nr 21/2013 Dyrektora Teatru PINOKIO w Lodzi z dnia 7 pazdziernika

2013r. w sprawie: planowania i realizacji zapotrzebowania materialowego w Teatrze

Pinokio w Lodzi (zwane dalej Zarzqdzeniem z 2013 r.)

Postanowienia Zarz^dzenia z 2013 ujeto w pieciu paragrafach.

Zarzqdzenie z 2013 r. w § I. pkt 3 zawiera:



- postanowienia niezgodne z ustawq. Pzp, z uwagi na jej kolejne nowelizacje, dotycz^ce

progu od ktorego nalezy stosowac przepisy ustawy Pzp;

- postanowienia niezgodne z obowiazuj^cym w Jednostce Regulaminem zamowieri

• Regulamin Komisji Prze(argowej

Regulamin Komisji Przetargowej (dalej Regulamin komisji) wprowadzono Zarz^dzeniem

nr 4/2012 Dyrektora Teatru Lalki i Aktora „ Pinokio " w Lodzi z dn. 02 marca 2012 r.

Postanowienia Regulaminu komisji ujeto w 32 paragrafach, pogrupowanych w 9 nazwanych

rozdzialach.

Regulamin komisji zawiera przepisy niezgodne z ustawy Pzp tj.:

§ 16 Regulaminu komisji w zw. z art. 84 ust 2 ustawy Pzp

§ 19 Regulaminu komisji w zw. z art. 87 ust. 2 ustawy Pzp

• Plan zamdwien publicznych

Jednostka nie sporz^dza wewnetrznego planu zamowien publicznych.

• Rejestr zamowien publicznych (dalej Rejestr)

Do kontroli okazano jednostronicowe zestawienie tabelaryczne pn.: Rejestr zamowien,

ktorych wartosc nie przekracza w ziotych rownowartosci 30 000 EURO (a jest wyzsza niz

5 000 zt netto) w roku budzetowym 2016 publicznych, uzupelnione odrecznie, z zakresem

danych:

LP.
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PRZEDMIOT
ZAM6WIENIA
Obstuga prawna

Obsluga
informatyczna
Scenografia do
spektaklu Ronja
Transport drogowy
do Finlandii
Transport
w Finlandii
Hotel w ramach
Tealralnej Karuzeli
Hotel Wroclaw -ESK
Sprzqtanie teatru

Oswietlenie awaryjne
Duza Scena
Obsluga techniczna w
ramach eSK

NAZWA
WYKONAWCY
TGA

Mihlsman

Skot-metal

Transport Kosmowski
Piotr
Reissundi

Boutique Hotel 's

Hotel Boogie.
TPT sp. z o.o.

P.P.H.U Matys Instal

P. U. Sceno System

KWOTA
NETTO
12.000

13.200

9.800

15 500

5 770,37***

7300*
11 668 zl
7300
4205,124

19 788,38

73 800**

/ ? ssn

VWAGI

Platne
miesiecznie

Platne
miesiecznie

Platne
miesiecznie



naglosnienie
12 Hotel Wroclaw -ESK Hotel Hart 5251
*kwote 7300 przekreslono i ponizej dopisano kwote 11 668 zl,

** z dokumentacji zr6dlowej wynika, iz wskazana kwotajest kwota brutto,

*** z dokumentacji zrodlowej wynika, iz wartosc wydatku to!280 Euro - w aktach sprawy

brak przelicznika kursu euro. Wedhig oswiadczenia Zastepcy Dyrektora z dnia 23.06.2017 r.

przelicznik walutowy zostal naliczony na podstawie kursu Banku Pekso SA z dnia 25.04.2016

-1 Euro = 4,5081000 PLN.

Laczna wartosc wydatkow w zestawieniu okolo - ze wzgledu na rozbiezne wskazanie netto/

brutto -191 832,874 zl netto.

Z uwagi na skale wydatkow 2 110 059,41 PLN netto, okreslonych w sprawozdaniu rocznym

o udzielonych zamowieniach za rok 2016, o ktorym mowa na stronie 13 protokolu, na

wniosek kontrolujacej do kontroli okazano zestawienia wydatkow za okres kontroli

w rozbiciu na kazdy rok budzetowy wygenerowane z ksiegowego systemu elektronicznego

prowadzonego w Jednostce, z zakresem danych: Konto; Okres; Nr ewid; Dokument; Data

oper.; Data dok.; Tresc; Nazwa dzialania / wydarzenia /projektu; Netto; Brutto; Kontrahent;

rodzaj transakcji; Umowa; Podslawa prawna, odpowiednio:

• rok 2016 od 01.03. do 31.12 pn. Kontrola 2016 Glo\vny poprawione (zah}cznik nr 2 do

protokolu) - 1579 zapisow o lacznej wartosci wydatkow 1074306,33 zl netto, przy

czym zgodnie z okazanym dokumentem, w trybie:

- art. 4 pkt 8 ustawy Pzp 215 829,84 zl netto

- art. 4d ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp 774 723,60 zl netto

- art. 4 pkt 3 lit. i) ustawy Pzp 42 545,92 zl netto

- art. 4 pkt. 3 lit. h) ustawy Pzp 16 333,33 zl netto

- art. 67 ust. 1 pkt. 1 lit. a) ustawy Pzp 17 221,50 zl netto

- art. 39 ustawy Pzp 6 952,05 zt netto

• rok 2017 od 01.01. do 01.04 pn. Zestawienie 2017- Kontrola poprawione (zal^cznik nr 3

do protokolu) - 370 zapisow o lacznej wartos'ci wydatkow 124 789,91 zl netto, przy

czym w trybie:

- art. 4 pkt 8 ustawy Pzp 73 491,63 zl netto

- art. 4d ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp 23 229,91 zl netto

- art. 4 pkt 3 lit. i) ustawy Pzp 12 305,89 A netto

- art. 4 pkt. 3 lit. h) ustawy Pzp 2 000 zl netto

- art. 67 ust. 1 pkt. 1 lit. a) ustawy Pzp 6 133,87 zl netto



Wydatki w zestawieniach ww. dokumentach nie uwzglednialy zamowien publicznych,

realizowanych na podstawie umow cywilno-prawnych zawartych w okresie objetym kontrol^

z osobami fizycznymi. Z uwagi na powyzsze na wniosek kontrolujacej do kontroli

przedlozono zbiorcze zestawienie zawartych oraz realizowanych umow za okres prowadzonej

kontroli. Z tresci zestawienia wynika, iz w okresie kontrolowanym Jednostka zawarla b^dz

realizowala wczesniej zawarte umowy cywilno-prawne o l^cznej wartosci wydatkow

628 581,22 zl netto, Umowy zawierane byly w oparciu o nw. przepisy ustawy Pzp:

- art. 4 pkt 8 ustawy Pzp 5 817,70 zt netto

- art. 4d ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp 201 155,48 zl netto

- art. 4d ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 67 ust. 1 pkt. 1 lit. a) ustawy Pzp 421 608,04 zl netto

• Roczne sprawozdanie o udzielonych zamowieniach

Roczne sprawozdanie o udzielonych zamowieniach publicznych w roku 2015 Nr referencyjny

nadany przez Urzqd Zamowien Publicznych ZP-SR/2015/9629, data 29.02,2016.

Z tresci okazanego sprawozdania wynika, iz w roku 2015 Jednostka udzielala wyiqcznie

zamowienia podlegajace wylaczeniu na podstawie art. 4 pkt 8 ustawy Pzp o lacznej wartosci

netto 989 488,82 PLN.

W trakcie czynnosci kontrolnych ustalono, iz sprawozdanie nie obejmuje wszczetych

i udzielonych zamowien publicznych w ramach Lodzkiej Grupy Zakupowej 2016 na dostawe

energii elektrycznej uslug? dystrybucji energii elektrycznej, gdzie umowy zawierane byly

z odbiorcami koncowymi, w tym kontrolowan^ Jednostke. W sprawozdaniu nie ujeto tez

wartosci umow cywilno-prawnych.

-Roczne sprawozdanie o udzielonych zamowieniach publicznych w roku 2016.

Nr referencyjny nadany przez Urzqd Zamowien Publicznych 9834-2016 data 2017-02-10,

Z treSci okazanego sprawozdania wynika, iz w roku 2016 Jednostka udzielila wyl^cznie

zamowienia podlegajace wylaczeniu na podstawie art. 4 pkt 8 ustawy Pzp o Iqcznej wartosci

netto 2 110 059,41 PLN, podczas gdy zgodnie z informacj^ zamieszczon^ w zestawieniach

wydatkow odpowiednio na rok 2016 i 2017, wynika, iz czesc zamowien udzielano w oparciu

0 wyl^czenie przedmiotowe, z uwagi na dziatalnosc statutow^ Jednostki, co potwierdzily

dokumenty zrodlowe w badanej probie.

W trakcie czynnosci kontrolnych ustalono, iz sprawozdanie nie obejmuje wszczetych

1 udzielonych zamowien publicznych w ramach Lodzkiej Grupy Zakupowej 2017 na dostawe

energii elektrycznej i usluge dystrybucji energii elektrycznej, gdzie umowy zawierane byly

z odbiorcami koncowymi, w tym kontrolowan^ Jednostke.



Powyzsze ustalenia oznaczaj^, iz w obydwu okazanych do kontroli sprawozdaniach wystapit

brak zupelnosci przekazanych informacji oraz biedna klasyfikacja sprawozdawcza zamowien

podlegajacych wylaczeniu przedmiotowemu.

2.1.3. Nieprawidlowosci usuniete w trakcie kontroli: nie dotyczy

2.2. Zamowienia publiczne:

2.2.1. Ustalenia pozytywne:

Zamowienia publiczne realizowane przez Jednostke w okresie objetym kontrola w badanej

probie potwierdzity w pewnym zakresie, zachowanie zasad i procedur wynikajacych

z przyjetych regulacji wewnetrznych jednostki w zakresie udzielania zamowien publicznych,

dotyczy to w szczegolnosci dokonania rozeznania rynku, zachowania sciezki proceduralnej

i samego dokumentowania procedury udzielenia zamowienia publicznego, w tym

kompletnosci dokumentacji oraz formy. Faktury potwierdzaj^ce realizacje zamowien

publicznych w badanej probie, za pojedynczymi wyjatkami byly prawidlowo opisane pod

wzgledem merytorycznych, rachunkowym i trybem zamowien publicznych.

2.2.2. Ustalone nieprawidlowosci:

2.2.2.1. Utrzymanie sieci informatycznej Teatru w sprawnosci i ciqgfym ruchu

Zamowienie jest realizowane na podstawie umowy zawartej w dniu 23.01.2017 r..

Postanowienia umowy ujeto w 11 paragrafach.

W § 1 i § 2 szczegolowo okreslono zakres i przedmiot umowy, natomiast w § 5 warunki

fmansowe.

Niestety postanowienia umowy nie zabezpieczaja praw, ani mozliwosci dochodzenia roszczen

Zamawiajacego wobec Wykonawcy z tytulu niewykonania lub nienalezytego wykonania

umowy. Postanowienia umowy w § 10 odsylaj^ ogolnie do przepisow Kodeksu cywilnego do

spraw nieuregulowanych umowq. I jako takie sa mniej korzystne dla zamawiajacego w chwili

dochodzenia roszczen.

Przedlozona do kontroli umowa w oryginale oprocz ww. Zalacznika nr 1 zawierata Zalqcznik

nr 2 - Polityka bezpieczenstwa sieci informatycznej Teatru oraz Zalqcznik nr 3 - Dane

kontaktowe przedstawicieii Mihlsman.

Dokumentacja postepowania, okazana do kontroli oprocz ww. umowy z dnia 23.01.2017 r.

zawierala nastepujace dokumenty:

• Notatka sluzbowa z dnia 12 stycznia 2017 r. wraz z zalqcznikiem nr 1 - stanowiacym

uszczegolowienie przedmiotu zamowienia, tj.: pkt 1 utrzymanie sieci informatycznej
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Teatru Pinokio w Lodzi w sprawnosci i ciqgfym ruchu (...) pkt 2. dostarczenie sprzetu

informatycznego oraz oprogramowania w celu doposazenia sieci informatycznej Teatru

Pinokio w 2017 roku.

Zgodnie z notatka^ szacowany koszt zamowienia to 60 000 zl netto. Brak daty ustalenia

wartosci szacunkowej. Brak przeliczenia wartosci PLN na wartosc euro.

Jednoczesnie pomimo zmiany zakresu przedmiotu zamowienia nie zmieniono wartosci

szacunkowej zamowienia, odpowiednio do zmienionego zakresu.

Powyzsze oznacza naruszenie przepisow art. 32 ust. 1 i 2, w zw. z art. 35 ust. 3 ustawy Pzp

w zakresie ustalenia wartosci szacunkowej zamowienia, przez osob? dokonujacq. ustalenia

wartosci szacunkowej zamowienia.

• PROTOKOL ZZAPYTANIA OFERTOWEGO z dnia 20,01.17 r.,

• Potwierdzenie przeslania zapytari olertowych, droga^ elektronicznq w dniu 12.01.2017 r.

do trzech wybranych Wykonawcow, z terminem zlozenia ofert do dnia 18.01.2017 r.

Kryterium oceny ofert to: spelnienie wymogow ze specyfikacji (zalqcznik nr 1) oraz

najnizsza cena.

• Potwierdzenie przeslania zmienionego zapytania ofertowego, droga^ elektronicznq. w dniu

17.01.2017 r. do trzech wybranych Wykonawcow (tych samych) z terminem zlozenia

ofert do dnia 19.01.2016 r. Kryterium oceny ofert to: spelnienie wymogow ze specyfikacji

(zalqcznik nr 1) oraz najnizsza cena.

• Oferty wykonawcow przeslane droga elektroniczn^ w dniu 19.01.2017 r.

- Mihlsman services Marek Michalski, Jagienki 5/7/56 92-439 Lodz - wartosc

oferty netto - 43 650 zl, przy czym w zakresie pkt 1 - 1 3 200 zl.

- Systemy Informatyczne ,,BAM" Sp. z o.o., 97-400 Belchatow, Postekalice 121 C -

wartosc oferty netto - 42 465 zl, przy czym w zakresie pkt 1 - 1 4 400 zl.

- Biuro Informatyki Stosowanej Michal Popielach, AL. Kosciuszki 80/82 Lodz

wartosc oferty netto - 45 440 zl, przy czym w zakresie pkt 1 - 1 8 000 zl.

Wszystkie oferty pomimo zmiany zakresu zamowienia obejmowaly pierwotny zakres

przedmiotu zamowienia, obejmujacy pkt 1 i pkt 2 specyfikacji. Zamawiaj^cy do porownania

ofert przyjal zmieniony zakres obejmujacy pkt 1 utrzymanie sieci informatycznej Teatru

Pinokio w Lodzi w sprawnosci i ciqgfym ruchu.

• Faktury wystawione przez Wykonawce. W kilku przypadkach na fakturach nie

potwierdzono daty ich wplywu. W jednym przypadku jest to data inna niz faktyczna, co

wyjasniono jako omylka. W dwoch przypadkach wydatek pod wzgledem merytorycznym
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sprawdzono juz po dokonaniu zaplaty. Wszystkie faktury opisano pod wzgledem

merytorycznym, formalnym i rachunkowym oraz opisano wydatek trybem zamowieri

publicznych - art. 4 pkt 8 uslawy P/p.

2.2,2.2. Kompleksowa obsluga techniczna prezentacji Lodzi w ramach Koalicji Miast
2016

Zamowienie zrealizowano na podstawie umowy zawartej w dniu 27 czerwca 2016 r.

Podstawa prawa zawarcia umowy to art. 4 pkt 8 ustawy Pzp.

Postanowienia umowy ujeto w 6 paragrafach.

W § 1 ust. 1 okreslono przedmiot umowy, w ust. 2 natomiast szczegolowy terminarz

i harmonogram wykonania zadania.

W § 4 umowy przewidziano mozliwosci dochodzenia roszczen Zamawiajacego wobec

Wykonawcy z tytuhi niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy poprzez przyjete

tarn kary umowne.

W § 2 okreslono warunki finansowe z tytulu realizacji zamowienia.

Umowe przedtozono do kontroli wraz z zaiacznikami Nr 1 i 2 oraz dokumentem

potwierdzajacym prawidlowe i terminowe wykonania zadania, sporz^dzonym w dniu

181ipca2016r.

Dokumentacja postepowania, okazana do kontroli oprocz ww. umowy z dnia 27 czerwca

2016 r. z zaiacznikami i potwierdzeniem realizacji zadania zawierala nastepuj^ce dokumenty:

• Notatka siuzbowa z dnia 2 czerwca 2016 roku (dalej Notatka).

Zgodnie z Notatkq szacowana kwota to 60 000 zl brutto.

Brak ustalenia wartosci szacunkowej zamowienia.

Brak przeliczenia wartosci PLN na wartosc euro.

Powyzsze oznacza naruszenie przepisow art. 32 ust. 1 i 2, w zw. z art. 35 ust. 3 ustawy Pzp

w zakresie ustalenia wartosci szacunkowej zamowienia, przez osobe dokonujacq ustalenia

wartosci szacunkowej zamowienia.

• PROTOKOL Z ZAPYTANIA OFERTOWEGO z dnia 24 czerwca 2016 roku (dalej

Protokoi);

• Potwierdzenie przeslania zapytan ofertowych droga elektroniczn^ dnia 8 czerwca 2016 r.

do nw. Wykonawcow:

- infofojscenasvstem.eu; kubabudasz@gmail.com - P. U. SCENA SYSTEM,

SWIATLOIDZW1%KJAKUBBUDASZ, ul. Stary Rynek 12, Sroda Wielopolska

- craftman@craftman.pl - Craftman, ul. Asfaltowa 5, 02-527 Warszawa
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- biuro@estradamobilna.pl - PPHU ZIBED DARIUSZ ZI$TARA, ul. Rybacka 3, 88-

150 Kruszwica

- infofo'.record.net.pl; scena@record.pl - w Protokole pominieto fakt przeslania do

Wykonawcy zapytania ofertowego.

Zgodnie z zapytaniem ofertowym wykonawcy w odpowiedzi powinni podac cene netto

i brutto z wyszczegolnieniem kwoty podatku VAT.

Termin realizacji zamowienia okreslono w zapytaniu ofertowym: 12-17 lipca 2016 roku,

kryteria oceny ofert natomiast to: cena, doswiadczenie oferenta, szczeeolowosc

przygptowania kosztorysu.

• Oferty wykonawcow przestane drog^ elektroniczna:

- kubabudasz(o).gmail.com z dnia 15 czerwca 2016 r. - wycena oferty 75 500,00

netto; z dnia 23 czerwca 2016 r. - wycena oferty 62 800,00 netto.

W aktach sprawy znajdowal sie wydruk korespondencji mailowej z dnia 21 czerwca 2016 r.,

o tresci: (...) w zawiqzku z Zapytaniem ofertowym dotyczqcym obslugi technicznej

prezentacji Lodzi w ramach Koalicji Miast wystanym do Panstwa w dniu 8 czerwca 2016

roku informuje, iz w drugi etapie przetargu zostala wybrana firma P. U. SCENA SYSTEM

Swiatto i DzwigkJakub Budasz Sroda Wielkopolska.

Z uwagi, na fakt iz nadawcq i adresatem jest ten sam podmiot (loeffler@teatrpinokio.pl

Malgorzata Loeffler - Kierownik Dzialu Produkcji i Promocji) nie mozna bylo ustalic do

kogo faktycznie korespondencja zostala przeslana. Jednoczesnie w Protokole w pkt 3.

wskazano, iz najkorzystniejszq oferty przedstawil wykonawca o nazwie P.U. SCENA

SYSTEM, SWIATLO I DZWI%K JAKUB BUDASZ, ul. Stary Rynek 12, Sroda Wielkopolska,

uzasadniaj^c, iz Firma (...) jako jedyna z oferentow podjqla negocjacje fmansowe i tym

samym przedstawiia najkorzystniejszapropozycjq na realizacjq tego zadania.

A zatem wyboru Wykonawcy dokonano jeszcze przed podjeriem negocjacji, a negocjacje

prowadzone byly takze po przeslanej informacji o wyborze oferty. Jednoczesnie biorac pod

uwage wysokosc wynagrodzenia okreslonego w zawartej z Wykonawca umowie nalezy

zauwazyc, iz wycena realizacji zamowienia w ofercie z dnia 23 czerwca 2016 r. nie byla

kwota ostatecznq. W dokumentacji postepowania, brak bylo dokumentu z ktorego wynikalaby

kwota realizacji zamowienia wskazana w umowie.
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Ponadto uzasadnienie wyklucza dokonanie wyboru wykonawcy w oparciu o kryteria

okreslone w Zapytaniu ofertowym, a dokonanie wyboru w oparciu o kryterium ceny.

Powyzsze znajduje potwierdzenie w tresci Protokolu odpowiednio w pkt 2 ppkt 1-2, gdzie

wskazano inne kryteria oceny oferty (jesli okreslono w zapytaniu ofertowym): brak

- craftman(o),craftman.pl z dnia 15 czerwca 2016 r. - wycena oferty 74 000,00 netto\ Faktury wystawione przez Wykonawcy tj.:

- Faktura nr FV 14/2016 z dnia 29-06-2016 - wartosc 30000,00 zl brutto -

naleznosc wyptacono w dniu 30.06.2016. Faktur? opisano pod wzgledem

merytorycznym, formalnym i rachunkowym oraz opisano trybem zamowien

publicznych - art. 4d ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp w dniu 30.06.2016 r.

- Faktura nr FV 19/2016 z dnia 20-07-2016 - wartosc 20000,00 zl brutto -

naleznosc wyplacono w dniu 25.07.2016. Fakture opisano pod wzgledem

merytorycznym, formalnym i rachunkowym oraz opisano trybem zamowien

publicznych - art. 4d ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp w dniu 22.07.2016 r.

Z uwagi na fakt, iz art. 4d ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp, wprowadzono nowelizacja z dnia 13 lipca

2016 r., z mocq obowiazujqca od dnia 28 lipca 2016 r., faktury opisano nieobowiazujqcym

przepisem prawa. Jednoczesnie z uwagi na fakt zawarcia umowy na podstawie art. 4 pkt 8

ustawy Pzp, wydatek opisano niezgodnie z zawarta umowa. Podstawe prawna umowy

wyjasniono jako omytke, czego nie zauwazono wczesniej albowiem prawidlowa jest

kwalifikacja wydatkow art. 4d ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp, dokonana przez Teatr.

2.2.2.3. Swiadczenie biezqcej obslugi prawnej

Zamo wienie jest realizowane na podstawie umowy o swiadczenie uslug prawnych, zawartej

dnia 31.01.2017 r. na czas okreslony do dnia do dnia 31 grudnia2018 r.

Postanowienia umowy ujeto w 6 paragrafach.

W z § 1 szczegolowo okreslono przedmiot i zakres umowy, zgodny z zakresem wynikajacym

z zapytania ofertowego.

W § 2 nazwanym Wynagrodzenie; okreslono warunki fmansowe, w kwocie zaproponowanej

w zlozonej ofercie przez wybranego wykonawcy.

Watpliwosc budzi fakt wyplaty wynagrodzenia z gory przed wykonaniem uslugi, tym bardziej

iz umowa w swych postanowieniach nie zabezpiecza praw, ani mozliwosci dochodzenia

roszczeri Zamawiajacego wobec Wykonawcy z tytulu niewykonania lub nienalezytego

wykonania umowy, ale tez terminowego wykonania zakresu ushig wynikajacych z umowy.
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Postanowienia umowy odsylaj^ ogolnie do przepisow Kodeksu cywilnego do spraw

nieuregulowanych umowa. Zatem biorac pod uwage zasady gospodarowania srodkami

publicznymi okreslone w przepisach ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach

publicznych4, nalezy stwierdzic, iz postanowienia umowy nie zabezpieczaj^ w stopniu

najwyzszym interesu jednostki i powierzonych jej srodkow publicznych.

W § 2 ust. 3 umowy wskazano dodatkowe zobowi^zanie do wynagrodzenia, ktore biorac pod

uwage zakres przedmiotu umowy (§ 1 ust. 1 i 2 umowy), wynikajacy z zapytania ofertowego

i zlozonej w jego odpowiedzi oferty Wykonawcy, s^ postanowieniami bezprzedmiotowymi

w niniejszej umowie.

W § 3 ust. 2 umowy zamieszczono zapis zobowiazujacy do zachowania w poufnosci

wynagrodzenia Kancelarii wynikaj^cego z umowy. Powyzszy zapis stoi w sprzecznosci

z zasadami jawnosci i przejrzystosci finansow publicznych, wyrazonych w art. 33 ustawy

z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych, a wiec nie moze bye wiqzacy dla stron.

Dokumentacja postepowania, okazana do kontroli oprocz ww. umowy z dnia 31.01.2017 r.

zawierala nastepuj^ce dokumenty:

• Notatka sluzbowa z dnia 19 stycznia 2017 roku, wraz z uzasadnieniem zmiany

wykonawcy obslugi prawnej Teatru.

Zgodnie z notatk^ szacowany koszt usiugi to 12 000 zl netto rocznie.

Brak daty ustalenia wartosci szacunkowej.

Brak przeliczenia wartosci PLN na wartosc euro.

Powyzsze oznacza naruszenie przepisow art. 32 ust. 1 i 2, w zw. z art. 35 ust. 3 ustawy Pzp

w zakresie ustalenia wartosci szacunkowej zamowienia, przez osobe dokonuja^ ustalenia

wartosci szacunkowej zamowienia.

• PROTOKOL Z ZAPYTANIA OFERTOWEGO z dnia 25.01.2017 r.

• Potwierdzenie przeslania Zapytania ofertowego, drogq elektroniczn^ w dniu 19.01.2017 r.

do trzech wybranych Wykonawcow, z terminem zlozenia ofert do dnia 24.01.2017 r. do

godz. 15.00, z ktorego wynika, iz do realizacji zamowienia zostanie wybrany

4 Art. 44 ust. 3 pkt 1 lit. a) i b) ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych Dz.U.2016.1870 tekst
jednolity z dnia 20 \)
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Zleceniobiorca, ktory zaoferujq najnizszq cen$ na calosciowe wykonanie uslugi-50%

kryterium oceny oraz doswiadczenie 50% kryterium oceny.

• Oferty nw. wykonawcow:

- Oferta przeslana droga elektroniczna w dniu 24 stycznia 2017 r. o godz. 13:07

przez: Kancelaria Radcy Prawnego Mikolaj Makarowski, ul. A. Gornika 7A/5, 40-

133 Katowice, mikolai. maarowskiCq),zmail. com - cena za ofero\vana usiuga (za 12

miesiecy) 25.000,00-zL netto + obowiqzujqcy podatek VAT (cena nie zawiera

kosztow dojazdu do Panstwa siedziby),

- Oferta przeslana drogq elektroniczna w dniu 20 stycznia 2017 r. o godz. 10:39

przez: Kancelaria Radcy Prawnego Michal Rytel tel. 505 05 88 44

www, radcayrawnvonline.pl 05-082 Latchorzew, ul. Olimpijska 5/11 - Cena uslugi

cena netto za 12 miesiecy + obowiqzujqcy podatek VA T wynosi 20.400,00-zf netto

+obowiqzujqcy podatek VAT,

- Oferta przestana droga elektroniczna w dniu 20 stycznia 2017 r. o godz. 14:01

przez: Anna Trocka APT&Wright Attorneys-at-Law, ul.Falka 25"d", 16-400

Suwalki, adres do korespondencji Plac Defilad 1, 2713, 00-901 Warszawa. Lqczne

wynagrodzenie za uslugq za 12 miesiqcy to kwota 12.600,00-zt netto, tj. 15.498,00-

zl brutto.

• Faktury wystawione przez Wykonawce do ww. umowy o swiadczenie uslug prawnych

z dnia 31 stycznia 2017 r., tj.: Faktura VAT nr 99/01/2017 - brak daty wplywu. Data

wystawienia faktury 14.02.2017, termin platnosci — w ciagu 7 dni. Fakture zaplacono w

dniu 20.03.2017 r., a wiec z przekroczeniem terminu okreslonego w umowie. Faktury

opisano pod wzgledem merytorycznym, formalnym i rachunkowym. Brak opisu wydatku

trybem zamowien publicznych; Faktura VAT nr 99/02/2017 - brak daty wplywu. Data

wystawienia faktury 14.03.2017, termin platnosci - w ciagu 7 dni. Fakture zaplacono

w dniu 20.03.2017 r. Faktury opisano pod wzgledem merytorycznym, formalnym i

rachunkowym. Fakture opisano bi^dnym trybem zamowien publicznych, tj. art. 4d ust. 1

pkt 2 ustawy Pzp. Przywolany przepis, dotyczacy wylaczenia przedmiotowego z uwagi na

dzialalnosc Jednostki nie moze miec zastosowania do udzielenia ww. zamowienia,

ktorego przedmiotem jest biezaca obstuga prawna jednostki.

2.3. Dodatkowe istotne ustalenia kontroli nieobjete zakresem przedmiotowym kontroli:

W okresie objetym kontrola w Jednostce przeprowadzonych byly cztery kontrole, ktore

zostaiy odnotowane w ksiazce kontroli przez nw. instytucje:
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Wqjew6dzka Stacja Sanitarno-Epidemiologiczna w Lodzi (dwukrotnie),

Komendant Miejski Panstwowej Strazy Pozarnej

Powiatowa Stacja Sanitarno-Epidemiologiczna w Lodzi

Lp.

1.

2.

3.

4.

Nazwa
instytucji
kontrolujacej
Wojewodzka
Stacja
Sanitarno-
Epidemiologicz
na\  Lodzi
Komendant
Miejski
Panstwowej
Strazy Pozarnej

Powiatowa
Stacja
San i tarn o-
Epidemiologicz
na w Lodzi

Wojewodzka
Stacja
Sanitarno-
Epidemiologic/
na w Lodzi

Termin kontroli

1 7.03.2016 r.
Protokol nr
WSNP/50/1/16

03.08.20 16 r.-
08.08.2016 r.
Protokot nr
MZ.5580.3.44.2016

24,08.2016r,

18. 10.2016 r. .

Zakres kontroli

Ocena warunkow pracy
pracownikow Dziatu
Technicznego

Kontrola przestrzegania
przepisow
przeciwpuzarowych w
zwiqzku z koniecznosciq
wydania opinii w
zwiqzku z organizacjq
poikolonii dla grupy 44
dzieci

Stan sanitarno-
techniczny (sala zctjgc -
widowiskowa.
konferencyjna,
pomieszczenie
sanitarne, ciqgi
komunikacyjne, szatnia,
otoczenie obiektu) -
polkotonie
Pomiary zapylenia na
stanowisku
mechanizator-stolarz

Zalecenia

Nie wydano zalecen
pokontrolnych

Wydano pozytywnq opinig,
podwarunkiem
koniecznosci zachowania 2
kierunkow ewakuacji z
kawiarni na 1 pigtrze.
i poproszono o
dostarczenie w terminie 7
dni od otrzymania pisma
informacji dot. palnosci
foteli na duzej scenic
poprzez przedstawienie
badan dot. caiosci foteli tj.
konstrukcji, pokrycia i
\vypelniania.
Z uwagi, b przekazane
wdniuw 22.08.2016 r.
informacje nie wyczerpaty
odpowiedzi, wskazano
kolejny 7 dniowy tertnin na
ich dostarczenie.
Nie wydano zaleccii
pokontrolnych

Nie wydano zalecen
pokontrolnych

Wykonanie zalecen

W dniu 19.09. 2016 r.
przeslano brakujace
dokumenty:
- Opinia Instytutu
Techniki Budowlanej
- atest higieniczny.
-faktura VAT Nr
23/2000

W trakcie niniejszej kontroli w Jednostce rownoczesnie prowadzona jest kontrola w trybie

ex-post realizacji zadania ,,Punkty Kultury" w ramach Programu Kultura Dost^pna,

w zakresie sprawdzenia zgodnosci dokumentow pod wzgledem finansowym ze stanem faktycznym

wykonania zadania, finansowanego ze srodkow finansowych Ministra Kultury

i Dziedzictwa Narodowego pochodzacych z Funduszu Promocji Kultury. Kontrol? prowadzi

Narodowe Centrum Kultury. Termin kontroli 11.05.2017 r. - 09.06.2017 r.
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IV. UWAGI I WNIOSKI W SPRAWIE USUNI^CIA STWIERDZONYCH

NIEPRAWIDLOWOSCI

Przedstawiajac powyzsza ocene i uwagi, wynikajace z ustalen kontroli, Biuro Audytu

Wewnetrznego i Kontroli w Departamencie Obshigi i Administracji Urzedu Miasta Lodzi, na

podstawie § 36 ust. 1 pkt 6 Zarzadzenia Nr 1094/VII/15 Prezydenta Miasta Lodzi z dnia

20 maja 2015 r. w sprawie wprowadzenia Regulaminu kontroli wnosi o:

1. Doprecyzowanie wewnetrznych regulacji, dotyczacych zamowien publicznych,

eliminujacych wewnetrzne sprzecznosci przepisow, zasadnosc ich wprowadzenia

i w szczegolnosci eliminujacych niezgodnosc z ustawa Pzp.

2. Bezwzgledne przestrzeganie przepisow ustawy Pzp, w szczegolnosci dotyczacych

obowiazku ustalenia wartosci szacunkowej zamowienia.

3. Wyeliminowanie sprzecznych badz niepemych informacji przekazywanych

w sprawozdaniu o udzielonych zamowieniach.

4. Zapewnienie wyboru wykonawcy na warunkach i w oparciu o kryteria zawarte w

zapytaniu ofertowym.

5. Zapewnienie stosowania w stopniu najwyzszym zasad dysponowania srodkami

publicznymi, wynikajacynii z ustawy o fmansach publicznych.

V. POZOSTALE INFORMACJE I POUCZENIA.

Zgodnie z § 37 zarz^dzenia Nr 1094/VII/15 Prezydenta Miasta Lodzi z dnia 20 maja 2015 r.

w sprawie wprowadzenia Regulaminu kontroli Kierownik jednostki kontrolowanej,

w terminie do 11 wrzesnia 2017 r. od otrzymania wystapienia pokontrolnego, informuje

zarz^dzajacego kontrole o sposobie wykonania zalecen, wykorzystania wnioskow lub

przyczynach ich niewykorzystania albo o innym sposobie usuniecia stwierdzonych

nieprawidlowosci.

Wystapienie pokontrolne zostalo sporzadzone w trzech jednobrzmiacych egzemplarzach,

z ktorych jeden otrzymuje Dyrektor Teatru ,,Pinokio" w Lodzi, a drugi Dyrektor Wydziaha

Kultury, trzeci zostaje wlaczony do akt kontroli.

Kontroler Zar/ad/iijacy kontroly

(piecz^tka i podpis) (pieczijtka i podpis)
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